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ESSAI .

'SUR LE COMMERCE MARITIME
DES NEUTRES.

[P T TIC T PTITTY

INTRODUCTION.

La‘ Droit international offte peir de questions & la
fgis plus importantes et plus compliquees, gue le
commerte d¥s nentres en tems de guerre:  Soit que
notts consuliions Les principes di Droit naturel, soit
 que noud exarﬁiniom les dispositions des traitds et
les coutumeés $anctionnées pat I'usage, ces premilres
bases da Droit positif, woit enfin que nous regon-
rions aux auwteurs qui ont tr.';ité cetté miatidre, nous
n8 trouvons partout que doute et incertitude. La
i
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1oi narurelle nows pr‘é:ente des Intéréts &y mime
¥ Aroits en apparence diaméiralement opposés, S
le bien-édire des nations semple exiger qu'une jge
Qustrie, dont dépend leqy prospérité et souvent Jenr
‘existence, ne puissé ére eﬁtravée Par une guerre
qui lear est parfaitement étrangére, of lenr indé.
pendance et lear dignité s'opposent i toute restrica
tion apportée & leur commerce par le fait dun tiers,
o enfin 'exercice des droits que s'auribue le belii.
5é;am sur le commeree neutre peut facilement . de:
vehir 1a soutce ded veXations les Plus'cruelles, q'ug
autre cbté le belligérant veut pouyeir user pleipe.
ment des droid de 1a guerre contre son ennemi, if
ne permet point que I¢ neurre fasse servir son com.
merce & accroitre la pranpérité' et la pnissance ge
ion aévenaire, il demande enfin Vexécution ge
toutes les mnesnred nécedspires & I'ernpéchememuz'ung

connivence frauduleuse. Le Dyoi positif nofire

gu'une législation variable, plutgy influencée par Jep
intéréts journaliers d'une politique Passagire, que

fondée sur les immuables Principes de 1, justice.

. 4 TR
La souverainetd eur 'océan que ¢atribudrent guc.
eeasivement plusieurs puissances maritimes, exclpait
par ¢tlie méme toute liberté du commerce et plup

tard, lorsque la concurrence de la plupart des &iagy

‘48 YEurope dans les granges entreprites commer-
siales. ads fait évanouir de 4 waines prétentions, g

e S B,
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fystdme  mercamilé, pendant longtems adoptd et
comme instinctivement suivi par tous les gouverne.
meny eyropdens; e ir‘iontra{‘%'un'e'ste anx droits des
neutres. Ne tonnaistdnf d’antre richesse que 'abon-
dance ded métaux précienx, oil ¥oplut vendre sans-
cesse sdna jamaid #cheter, on slefforqa de se pro-
curer le indtopole de toutes leg branches du come
merce mafitime; on considéra d'in oeil jalonx la
prospérité dge eee ‘voisins, et les nations se virem
réduites par leffet de cesystéme & un état de guerre
en fait de mesﬁrei commerciales et d’économie po-
litque.. A plus forte raisom Vanéantissement dg
commefcd . entiemi' fut fegatdé comma une mesure
indispensable dux siiccds de lz guerre, comme le
plus beau fruit de la ¥ictoire. Les armateurs se
muliipli¢rent, l'usage et des lois expresses se réuni
rent pour légitimer leurs déprédations et pour y
fntroduire une espéce d’ordre et de systéme.  Les
opinlons assez généralement répandués 4 cetid épe-
que et leur wtilitd, se trouvént vivement retracées

dan¢ VIntroduction du Gommentaire de Valin- sur’

-

'Ordonnance maritime de Louis XIV: Quoique ley .

progrés de I'économie politigné aient fait naitre des.
vues plus justes & cer ¢garg,, on ne pent eo dissi-
muler d'un antre cbeé, que ies neutres semblaient
souvent alimenter par lenr commerce celui de len.

temi, changer en commerce pamif son commerce
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aciif, profiter de I BUerre poutr dotner § feys

négoce une extension €Xtraordinaire et pour faire,
ctomme s'expriment quelgues publicistes, en leup
propre mom le commerce da Llennemi:  Souvent
aussi les capitaines oy négocians neutres ge sont lis
¥vréd 4 une fraude coupable afin ge soistraire gu
belligérant des navires ou des marchaudises enne-
mied; car plus certaines puissances d'efforcaient d°g,
tendre les droits de I guerre et plus elles s& montraione
disposées 4 lessoutenir Paria foresdes arﬁxes, plus leurs
" rivales prenaient 1o parii des nations neutres at plus les
indi¥idusde ces nations se Croyuient permif. Dy pag
1689 Angleterre et 3 Hollande ¥oulurent exclure les
neutred de tout commerce avec Icu:g 'eﬂnemis. L’An.
gleterre continua depnis & soutenir tantér leg mémes
tant8t de semblables prifcipes, &t qups les noma
brénses discuesions qui eurent Jjay 3 ce sujet, elle a
rhu Q'une fois fondé ses Prétentions sur ce' qu’il
appartenait an belligérant Ja considérer guelle, Lis
bertés il rouvait accorder ay comtmerce nayie sans
nuire d ses propros intéréts; point e vue qui faugse
entibrement Ia question puisqu'it foy, dépendre da
la complaisance du belligérans €e que 'Ie'ueutre A
le droit d’exiger; Quoique les injustices et les vig.
lences dont se rendaien: journelipment coupdbles Jey
srmatturs anglai_n fissent vivemens sentir 2UX neg-

tres Ia nécessitd  de vaccorder ur lea bares gup

I L

[



fode mariiime universel, les lpis fixées par le pra-
mier et le second traité de la Neutralité armée
Wexercérent gu'uné influence transitoire.  Comsidé-
Tablement modifies par la copvenition conclue em
1801 entre la Russie et la Grande-Breiagne, rétablies
* dans lenr intégrité par la déclaration de la Russie
4 la Grande-Bretagne dy 16, Ociober 1807, qui
annulla la copvention, elles fyrent tacitement abro-
gées par le traitd de paix d’Oerebro. Les deux puis-
sances contfactantes convinrent de se traiter réci-
proquement sur le pied des mations les plus favo.
rises et réservéremt_4 un autre tems la dégisiom
des points en litige.  Les excés auxquels so porta
le gouvernement frangais lors de Jéigblissement du
systéme coutinental et les mesures violentes que leur
opposa Ja Grande-Bretagne ne pouvant étre consi-
dérés que comme des abug passagers, fruits des cir-
cgustances, ne font point partie de la législation dau
Droit positif sur la maiiére qui nons occupe, Tels

somt les traits principaux de histoire de cejte 1é-

gislation, felles sont les canses des npmbrenses cone

tradictions et des d¢fauts quj 'y Tencopirent. e
nest que de noe Jours qu'une paix géuérale et ve-
nne mettre fin anx abys que se permetigient les
grandes puissances maritimes, qu'elle 2 fait oublier
€0 partie leurs injustices gt Jenrs prétentions, qu'elle
2 calmé les rivalités commerciales et anéanti ceus

.
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opposition Q’intéréts qui formait entre les ptinéipnux
états nentres er belligétans une barridre insurmon-
table. Car telle pu'iasance, antre fois la pius cruelle
ennemie des intéréts meutyes, pourrait bien les you-
Iuir ‘protéger maintenant, parce gu’elle trouverait
convenable de rester neutre elle mé‘me, C'est donc
aujourd’hui peut-éire que le -but vers lequel tens
daient les traités de la Neutralitd armée pourrais
étre atteint, et que Je desspin sublime de substituer
d'un commun accord dans ute vase gt imporiante
partie’ du Droit international la justice & 1a vio-
lence, la Ioi & Parbitraire, pourrait enfin éire fc-
compli.  Lors méme qu'on ne pourrait se résondre
8 abolir entidrement la course armfe, ainsi qu'elle
Ya été enmre la Prusse et les ‘EtatS-Unis de YAme.
rique Sepientrionalé par le traité de 1985, au moins
celui conclu en 1318 entre la Prusge et le Dane.
marc, nous offre méme pour le cas contraire un
modéle de justice, de sagesse et de modération,

P Parmi les publicistes qui ont traitd le snijes
dont mous nous occupons, ceux du 17e, et de Ia
premiére moitie du 18e, sidcle, tels que Groting,
Puffendorf, Bynkershoek et autres, w'ont faif qu'ef.
fleurer Ia matiére. La plupart des modernes a écrit

- dans Vintérét dé quelque gouvernement et a pris
Parti soit pour les’ neutres, ainsi que 1'ont fait Hub-
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ner de Danemare, Galiani &'ltelie, Bfdech de Hiatne
bourg, Rayneval de Franvce, soit pour les belligér
rans, comme les écrivaine anglais. Cenx gui ons
écrit dans un esprit plus impartial diffiéremt cepens
dant considérablement dans leurs résultats, Telens,
penseuy proforid et priginal, penche quelquefois du
ctié des belligérans, Vpsel fait de méme, Kliber-
" aucomjraire attribue peut-éire trop aux meuires,
Lampredi, compatricte de Galiani, maie anssi lupé.
rieur & cet autenr, que la solidité et la justesme
d’une raison sage et £clairée sont préférables an
faux-brillant d’nn esprit ingénieui mais saperficiel,
esi celpl gui nouns semble hvoi: le plue souvent
renconiré juete, Les bornes de cer essai ne nous
permettent point d'enirer dans tous les dérails d'une
guestion si vaste et si compliquée. Nous nons effor-
cerons simplement d'en découvrir les premiers prins
cipes et de relever les erreurs acciéditées par le té-
m°iknase d'écrivains gélébrgn ou par les prétentions
exagérées de quelques puissances, L'incertitude et
le doute !éyaﬁdu;- sur -pn sujet obscurci par tant
" de spéculations vagues et iénébreuses et dans le
quel le vrai est si gouyent voisin du faux, nous
imposent le devoir de ne pas négliger la partie
polémique. Loin &espérer échapper & tout genie
d'erreur, nowd DoOus coutepjerons 4€ POUVOIr com-
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tribuer ‘par 1’éclaircissement de quelques poins doﬁ-
teux aux succds de ceux, qui douéds d'nn plus hen-
renx gémie, vondromt consacrer tous leurs soins 4

I'émde approfondie d’une matiére s importante,



CHAPITRE PREMIER,

-PRINCIPES GENERAUX,

Commenqons par déterminer le point de vue du.
quel none devone envisager toute la question gui
nous occupe. Quel est, anmilieu des prétentions et
des iniéréts les plus opposés, le principe qui senl
soffre clairement & l'esprit de tout étre intelligent,
qui seul fournit & l'existence de I'homme wune ga-
rantie suffisente,’ auquel seul sa dignité Ini permet
et lui commande tont' ensemble de se soumeirre,
. qui seul enfin peut servir ‘de régle immuable ét in.
faillible 4 ses actions? Cest le principe dn Droit
on de la justice absolue, auquel tontes considéra.
tions quelconques d'utilité, de bien-étre er de con-
venance politique doivent nécessairement céder. Les
drolts et les obligations réciproques dam nevine et
du belligérant, ddtermineront donc seules la nature
de leurs Prétentions, et la Iégitimité de leurs entren
Pprises en sera seule la régle. Tout droit quelcons
que accordé & Yune ges deux parties supposant de
la part de l'autre le devoir d'en souffrir l'exercice,
et de se soumeltre anx mesures reconmmues indis.
pensables & cbt effet, il o'en suit que les dommageu
tdmltant nécessairement ge 1’g‘xercace d'un droit up
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sauraient en effacer le caractére de légitimité. Ces
lui qui ne fait qu'user de son droit, ne commet
point d’injustice, auncontraire toute tentative de I'en
empécher serait une véritable 1ésion et autoriserait
Iemploi de 1a force. Mais anssi towe violencs
exercée hors de ce cas, toute mesure prise sans né-
cessité et néapmoins nuisible 4 un tiers, est una
1ésion & son tour, Ce principe, si sifaple et i évie
dent, mous servira cependant a4 décider une foule
de contestations. II nam’momre déjd la route que
nous avfns a suivre, il nous rrouve que pour par-
venir & des résultats satisfaisans, nous wavons qu'd
examiner les droits et les devoirs du neuntre et du
belligérant. '

Le belligérant & comme el le droi} de faire &
sont ennemi tout le mal possible, sans toute fois en.
freindre les droits d'um tiers. . Le droit des gems
positif, qui par des considér'atioz_n dignes d'une so-
ciéié civilisde défend certaines manidres de nuire §
son ennemi, a néauwmoins autorisé la courye armde,
ou plutdt il V'a conseryée en lui faisant changer de '
chractire. Pendant le moyen dge, lors de I'enfante
de la societé, chaque particulier recongair u, la
force pour venger ses injures, et la paix établie de
nation 4 nation dtait sans-cesse troublée par les
voies de fait qu'exercaient les individus. Dés le
commencement du 13¢. siécle des waités borndrens
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cet usage au cas ol la partie 1ésée edsr & se plain.
dre dQun déni de justice, (Tr. entre PAngleterre et
la France 3228, 1235). Les gouvernemens étant par
venus & perfectionner leur organisation et & aug-
menter leur p:mvoir, les par.ticuliera furent con-
trdints de se munir dune antorisation spéciale pour
pouveir aller 4 la course.  Telle fut Vorigine des
lettres de marque, originairement identiques g\rec-
les lettres de représailles. La société sétant de
_celte maniére exclusivement attribué le droit d’exa-
miner et de venger les griefd des particuliers, on
'ﬁ: un pas de plus et pour sassurer une jonissance
‘plus peisible des biens de la palx, on restreignit
an seul cas de guerre l'usage dee lettres de mar,
que (Tr. entre la France et Angleterre 1440. 1468),
Loin de pouvoir disposer arbitrairement de sa prise,
e capteur se vit comtraint & prouver apris Tarresta.
tion la Iégilimilé de ses prérentions pardeyant ua
l!lbunal ‘de son pays. Telles sont les formalités auxe
‘lnelleu les progrés de la civilisation ont soumis la
course armée, qui dérive nécessairement dn droit
de femparer deg toute propri€té ennemie; Fformalis
tés importantes puisqu’elles ofirént autant de garanme
ties au commerce peyrre, 7
D'un autre cété le neutre se trouvam en éat
de paix avec l'mn et Yaurre belligérams, me dois

tommetire envers eux aucune action gue la guerrs

+



seale peut antoriser; il me dojt léser en riem leurs
droits, soit narurels; soit acquis; il doit abserver
envers eux et les lois du Droit international et les
- stipuljtions des traités. Cette continuation de nl’état
pacifique’’ comme s'exprime avec beaucoup de pré-
cision Dlltalien Azuni dans som Diroit maritime de
’Etirope, ue signifie point commuanon d’pu érat
1dennque sous tops les rapports. Plusieurs puissan.
ces se sont il est yrai fonddes sur une semblable
interprération, i:our défendre aux neutres toute al-
tération dane leurs relations commerciales avec les
belligérans. Mais tonte société me jouit-clle pas du
droit incontestable de prendre pour sa prospeTité
foutes les mesures que sa prudence puisse lui sug-
gérer, sauf & ne-pas Iéser les droits dun tiers?  Le
coﬁlmerce est une de ces mesures, et moyennapt
Vobservation de la condition que TMous venons d'é-
roncer, chaque état pent accroitre oun diminuer,. éra.
blir ou anéantir, modifier enfin et altérer de toutes
jes manifres et comme bon lui semble, ses relations
rommerciales avec tous les peuples de Jupivers
La jparfaite impartialité* qu'on exige communé-
ment du neutre, U'obligation de ne favoriser apcun
" parti et de ne rien faire qui tende a angmenter ses

forces, que lui imposen; plusieurs publicistes*), obli-

*} Grotius de Jure Belli, L. III. C. 14, Bynkenhoek
Quaest, juris publ. L g,
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gation i vague, sl obacure, et faite pour‘égarer
Pesprit aulieu de Iéclairer, ne sauraient-éire admis
ses guaptant qu'elles coincident aver le Principe de
la Légalité absolue des actions, Souvent aussi on a
exigé dn neutre qu'il se conduise de la méme ma-
niére & I'égard de l'un et autre belligérant. Mais

' cette égalité de conduite ne peut eonsister en pue
€galité matérielle, mais, comme dit tcds bien Ga.
liani dans son Traité sur les droits des neutres, ‘en
une égalité formelle, c'est & dire, en une égale
observation de tous les devoirs que nous imposent
en tems de paix le Droit international er les traités.
1l s'en suit que Qdit'il résulter d'une semblable oba
servation nne indgalité matérielle, la nentralité ne

pourrait étre comsiderée comme enlreinte, Ce cas

a lien chaque fois que le neoire est Lé par des
traités amécédans 4 la prestation d'un secours en
howmes ou en argent. A plus forte raison un dome
mage résultant pour I'un des belligérans d'une jnés
galité dans les relations commerciales du neuntre
avec les puissances en guerre ne peut-il Ini ére jme
Puté en lésion des droits de la partie souffrante,
5;L€3 puissances neutres souffrent il et vral, dit
Vaitel dans son Droit des gens L. IIL §. 3, d’une
guerre a laquelle alles ‘n'ont point de part, mais
c'est par accident. . Jo e m'oppose point & leurs

droits, j'use seulement des miens.® Ge disonnes
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ment est parfaitement juste, maisy il vapplique de
méme aux obligations du belligérant envers le nen.
tre.  Si par un effet :les chances de la guerre et
pour le bien de ¢es intéréts financiers ou d’4cono-
mie politique, celui-ci croit dev—ou‘ changer on
méme faire cemsér enuerement ses relations commer-
ciales avec I'un des belligérans, il efi est certaine.
. ent lé maitrés On n'a Iobligation de cominercer
evec persoune &t dit'il indme en rdsulter quelqié
dommage pour l'une ou Fautre ‘des puissances &n
guerre, peutselle; lorsquion u¢ blesse pas ses droits;
exiger encore que lon préfére & ses propres inié.
véts un intéréi éranger?
 Ces comsidérations mnoiis ietironi 4 méme do
juger les docttines somtenunes par M. Jenkindon
(Lord Liverpool) dant eoh on¥rage inf ld cohduite qe
la Gfand'e -Bretagne enveérs lés nentres: i Les néentres,
diril, ne doivent fiire er tems de gierre que l9
cotilferce accouiun_xe en tems de pdixX avec las bels
. ligérans.#  Ainei done; pour coinplaite 4 I'yne des
Pumances €1 guerre, le uégoaant neutre defrd
niégliger tontd occasion de profit qué lui proinetrent
les événemens. Lauite belligéran:, privé per la
gherre des dentées que Ini fournissait 1a hation
maintengnt soil ennemie; offrira en vain au neutre
des débouchés avantagenX; il devra remoncet 4 us
gain iégirimc de peur de e re.ndre tile & Pune
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des paﬁieg. Mais est-ce donc l'avantage de cens

parie qu'il a en vue ou est-ce le sien prapre; est-

c¢ une puissance étrangére ou est-ce {ui ‘méme qu’il

veui favoriser? ,,Le neutre ajoute le méme auteur,

re doit pas introduire soue un déguisement la li-

berté ‘dans le commerce de l'ennemi’t Mais le

commerce de I'eunemi n’est pas tout commerce quel.

conque dont il tire quelque utilité, mais celui dans

leqluel la cargaison ou ig navire appartiént 4 des

sujets de la puissance ennemie: il en est de méme

du coitmeree de toute nation. Lors dome que vo-

ire eunemi, se voyant hors d’¢iat de commuuiquer

avec ses coloniéd, en ouvre les porm aux neunires,

minsi que le fit la Trance pendant la guerre de
Sept ans, ei que profitant d’une chance si heureuse,

j'y envoie mes vaisseanx, ce n'est pas son com-

meice que je fais, c'est le mien. Lutilité qui peut

- Iui en vésulter entre si pen dans mes vues; que si
vous faisiez aujourd’hui la méme chtlzse, j'en profi<

terais de méme, Que &1 yous vouler lui enlever
cetie Wtilité, attaquez ses colomies, blogues en les

ports, emPIDYEZ Pour le ruiner tous les moyens li-

<ites, vous en éres 1o waitre, et 4i les mesures que
Vous prenez nuisent § mon commerce; je me m’en
Plaindrai pas, cagyvous n'anrez fait quuser de ves
droite. Mais aussi Nexige: pas que j& renence aux
miens par égard & vos intérén.  En étendunt ihes.
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relations commefciales avec vorre ennemi je ne
m’oppose en rien & I'exercice des droits que vous
donne la guerre sur sa propriéié, je me vous eme
péche point de vous en rendre maijtre partour of
vous pourrez l'atteindre et vous lapproprier sane
blesser les droits &’un tieys. Un écrivain ingénienx *)
permet au neutre de suppléer par une aygmenta-
tion de son commerce aciif 4 1a diminution de son
commerce passify c'est- 4 dire dn commerce actif quée
faisait autre fois avec lui le belligérant,  Mais il
ne veut pas qu'il augmente la totalité de ses rela.
tions ¢commerciales, comme si lutilité que pourrait
en tirer un des belligérans éiaitr une injustice com-
mise envers I'autre. ,,Vous ajoutez par ce moyen,
dit Vauteur anglais précité, d la puissance de mdon
ennemii Mais le moindre commerce que j’entre-
tiens avec lni, Iz continnation méme de mes rela-
tions ‘amicales, ne produisent,- elleg Pas le métie
" effet? O finiront les restrictions que vous pourres
m’imposer; si vous voulez vous guider par yp prin-
cipe si vague et si favorable 3 toute espéee de
vexation? ,L'wnnemi; ejoute Terpp, (Sect 2); n’a
pas le droit de disposer de ce qu'il s voit forcé

d’abandonnert Celui denc anquel on aurait enlevé

*} Tetens Considérations sur les droits reciprogues des
belligérans et des neutres sur mer Seet,
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par violence quelque objet, n'en resterait plns le
maiire 1ggitime, il pe pourrairen disposer i son gré,
e une semblable vieolence exercde contre lui_le
priverait de ses droits?

L'on comprend facilement, qu'une parfaite ser-
vitude serait pour le meulre la consequence immé-
diale de adoption Q’un tel systéme. L'écrivain dae
nois dém nous venons de parler, a pensé concilier
teutes les prétentions en distinguapt entre le plua
on moins h“urgencc des dreits divers du neutre et
di belligirant, et en soutenant que le droit le plus
faible doit toujours ciéder au droit le plus urgent:
lxx'ixlcipc spécienx, mais absoluinent faux. Sur le
u‘rra'}u du jusie et de linjuste tous les droits sont
¢palement valides, Il ue peat méme y exister de
collision dans le seus sirict du mot. Tout droit vé-
ritakle w'étant autre chose quiune prétention fondée
en justice, suppose Volligation d'en souffrir l'exer.
cice: toute collision n'est au fond qu'ine contradics
tioms  Les conclusions, que l'aunteur a déduites du
Principe que nous veuons de combatire, sout éga-.
lement peu satisfaisantes, Comment déterminer, ainsi
quil le fait, lmportance des droits par le dom-
mage résultant de leny non.exécutibﬂy‘ comment yOus
loir subordonner ajusj le droit 4 Vintérét, tandis que
ce sout préciscment les principes dn droit qui doi-
vent réglér les mesures que Tous premnons pour nos

i 3
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intéréts? Le pamage d'un corps d’armée par le
territoire d'un prince nemire ne lui cause ordinaire-
ment que fort peu de dommage, tandis quetiouyent
rien‘ west plus important an belligérant: le succds
d’uné campagne, d'une guerre eniitre pent en dé.
pendre; et cependaut un semblable passage a de tout
tems €6 coniidéré comme une det violations les
plus graves des droits de la neutralitd, GCe n'est
donc point le plus on moins de dommage matériel
qui peut enlever 4 une action le caractire de 1é-
gitimité. Gonmtent Q%ailleurs e'accorder, dems um
cas particulier, sur le degré de dommage résultant,
soit pour le neutre, soit pour le belligdrant, de la
lésion d’un’ de leurs droits? L'on voit, que méme
en admettant les ‘principes de lanteur, les régles
qu'il nous donne ne peuvent servir en pratique.

Il snit de toir ce que nous venons dexpoger,
que e Droit des gens naturel dccords au peutrs
. une liberté de commerce illimitée, L'enirée des
ports blogués ‘fait seule exception & ce principe,
L’asnégeant, possessellr Bt maitre temporaire des
avenues qui conduisent vers le port, ale qroit a'em-
pécher tout pasiage A travers l'espace de terre ou,
de mer qu'il occupe, c'est-d-dire, qui se trouve 4
portée de canon de ses batteries ou de ses vais:
seaux: cet espace dtant momentanément son territoire,
doit jouir -de Vinviolabilité assurée par le droir
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des gens:a toum telritoire quelconque, et clest la
portée de canon qui, i défant de bornes fixes, en
détermine les limites. Le Droit des gens poaitif ac-
corde au neutre les mémes libertds, mais il y ajonte
une nouvelle restriction en lui défendant Vimpor-
tation d’armes et de munitions de gnerre dansles ports des
belligérans. *} Le dommage quipdurraiten résultoi‘pour
1a partie adverse, ne saurait, dlaprés le droit natu-
rel, autoriser la prohihition’ d’'un semblable com-
merce. Car selon les priﬁcipes que nous venons de
deveiopper, cé dommage, loin d’entrer dans les vues
du négociant meuntre, qui ne fait que chercher son
profit, serait Ie résultat fortult d’une opération qu'il
a le drolt de ﬂnte' et un droit semblable suppo-
sant de la part du beiligérant Pobligation d’en sonf-
friv 'exercice, cette obligation devra V'emporter sur
ses intéréts militaires.  Mais, comme les obhjets en
question servent non seulement i nuire mais 4 dé-
truire, comme le dommage Tésultant peur le belli-
gérant pourrair étre fort prand en comparaison des
incommedités anxquelles s'expose le neutre én se
laissant visiter, et en s’gbstenant dun cominerce qui
jusquici wa enrichi aucnne natlon, un sentiment
d'équité et d'humanité parait avoir porté les puis-
sances de 1'Europe & na point se permettte dee en-

_treprisea, qui sembleraient tendre & alimenter lei

") Kliihee, Droit des geny, §. 287, . 298
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/ux de la guerre; Selon I'heureuse expression de
Lampredi, *) Ja contrebande de guerre v'est donc telle
que par une loi positive, par une stipulation eXxpresse
du dreit des ‘gens, par une renonciaiion tacite de

la part des neutres & Pexercice de leurs droits.

CHAPITRE 1L

. TRANSITION.

Nous nous sommes cfforcés jusquici d'établis
les principes généraux qui régissent le commerce
neuire, d’apres les lois du Droit des gens naturel et
positif. 11 nous reste & en déduire les mesures awx-
quelles ils autorisent ct le nenwe et le belligérany
les moyens domt l'mn et Pawre peut se servir
pour l¢ maintien de ses droits réciproques, et qui-
doivent éwre la conséquence nécessaire de ces prin-
cipes; aingi que le libre exercice des droits des
deux partis est le but auquel doit tendre route la
législation de notre sujer. JLa fa’culté qUi€ NOUs ayons
accordée an belligérant, de se saisit en Pleine mer
de toute propriéié ennemie, et le droit @'empécher
Pimportation de la conmtrebande de guerre et I'en-
freinte des blocus, nécessitent 'empioi de moyens
adaptés & ce but. Le belligérant doit pouvoeir con:

naitre de la 1égalité de ses proiares actions; quel-

*) Lampredi, du commerce des neutres, Ch, 1. §. 4 -
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aue ‘navire qu'il reccontre, il doit pouvoir s'assurer
que ni le baiiment, ni Péquipage, mi In cargaison,
wappartiennent a4 l'ennemi, qu'il ne ¥y irouve
point de contrebande de guerre, et que le vaissean
wa peint enfreint de hlorus. Nous examinelom
donc en premier lieu 1Py cooditions dout dépend
la légitimité d’uve prise, ainsi que les régles qu'ont
a observer le neutre et le belligérant relativemen
4 leur conduite, en cas d’arrestation et de vyisite.
Nous cousidérerons ensuite les précaytions qu'ils
outd prendre, lorsque le belligérant, ne pouvant se
ddcider sur la qualité des objets examinés, ou les
croyant enuemis, conduit la prise en lieu de sirelé.
Nous passerons cnfin au procts qu'instruisent le cap-
teut et le réclamant par- devant ’un tribun;l, sur Ja
+1égalité vm Tillégalité d'une prise.  Cest ainsi que
nous pourroms parvenir a4 nous former une iiée
« nette de Pensemble des droits ey des obligatious du
neutre et du belligérant, pendant.tout le cours de

leurs Telations récipro‘quets.
A. LEGITIMITE DE LA PRISE.
I. NAVIRE.
CHAPITRE IIL

+  DROIT D'ARRESTATION ET DE VISITE,

Les fraudes, malheureusement trap répauducs
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dans le commerce maritime, ne permetiant point au neu.
tre d’exiger Qu belligérant qui veur counaitre de
la qualité d'un navire, qu'il se repose SUr son pa-
villon, le Droit des gers de 1"Europe a voncédé an
belhgéram le droit d’arrestatian et de visite. Pluai-
eursécrivains *Yen soutiennent, il estvral, Villégalité &
défaut de traitds qui le permeitent emessement Ses
lon eux, un vaisseau neutre en pleine mer'doit étre
considéré comme faisant partie du territoire de U'érat

anuquel il spparuent, et ne peut par conséquent éme

soumis 3 fucune juridiction értrangére, Llarmatear
cependant exerce cette juridiction en titre de sube
délégué des tribunaux de prise et an nom de son
souverain, Mais tout en admettant ce Tajsounement,
et avant de pouvoir seulement en faire Papplication
dans nn cas particulier, il faut savoir, si le navire
€n question . est effectivement nemqe' ou mon, Qp
comment y parvenir saus arrestation, sans €Xamen
des papiers de mer, et sans visite uliéricnre en cas
de soupgon. ,,La prisomption de la qualité enne.
mie du navire, dit Rayneval (chap. 13.), doit se fon-
der sur des faits particuliers. Mais 1a visie ne se
fait point en verm dune semblable présomption,
qui seule pourrait déjd dutoriser Jo belligérant &
conduire It navire en lient de siireté, mais en ver-

*) Galiani, Des devoire des princes sentres ete,, L.L Ch.g
Rayneva] de la liberté des mery, Ch 10, Kluber, drou

dea gens, §. *99-

oL
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tu de lincertiinde et de llignorance oh il se trouve
.liar rapport a la qﬁalité du navire. L’opinion, selon
laquelle un vaissean pent étre considéré comme fai-
szut pa.riie dn territoire 8e eson souvérain, reposes sur
une simple fiction. Un vaigseau newire en pleine
mer est, il est vrai, exterritorial ex. par coméquent
indépendant de toute loi € juridiction étrangéra,
mais non pas des lois du droit in:erpationa'l. " Car
dans un lien, od les Iépislations particuliéres nons
plus aucune autorité, les droits de l'homme et lu
loi unuiverselle div genre humain sont les sculs amr
bitres de togte coniestation. Or, comme ces lois aus
torisent le belligérant 4 examiner la qualité du ne-
vire, afin de pouvoir s'en saisir ¢l est ennemi,”le.
neuire ne doit-il pas se soumetire anx mesures in-
dispensables 4 Lexécntion de ce dessein?

Drailleurs le Droit des geuns a introduit dans

Texercice du droit de visite, certaines précantions

. favorables au maintien de lordre et de la paix.

Apris le coup de semonce, tiré par Ie' belligérant,
le nentre est tenu d’'amener ses voiles, et le bellir
gérant: de se tenir en panne étméme (selon le traité
de 1737 entre la France et la Russie) & demi - potiée
de canon, et e wenvayer, pour faire Ies peryuisi-
tions nécesaaifes,- qu'une scule shaleupe a'vec'peu de
monde. Telles sout les formalités prescrites par plus

de treme Qifférens trairda, et qui doivent servir §
. .
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Fassurer le hemtre sur cc que le navire armé nlesi
point pirate, et n'a pas lintention de commeitre des
hostilités envers Ini. “Quant 4 la vérification § Ta-
quelle le neatre est ensuite tenn de se soumettre,
plusienrs puissances omt exigé, qu'au cas ol les vais-

$eaux neutres mavigueraient sous ‘conyoi miilitaire,

Ia parole d’honneur donnde par I'officier comman..
P

dant le convoi mppléa: 4 tour antre ~moyen de
' preuve. Cependa.nt il the semble, que }e belligérant
ne pouédant Pas en veitn d'une concession dn ney-
tre, mais d'un aroit parfaity la facultd de constater

Ia qualité. du navive, il doit éire le maitre de pren-

dre les ‘mesures nécessaires & I'accomplissement de
ses desseing, et que, lorsque les moyens qu'eh lui
offte Ini paraissent insuffisans, i1 nles: -pau obligé de
s'en contenter, et de uégliger-ainsi volontairemem

ses intéréta. n capuame de valssean n'est pas lor. -

-gane de aon souverain, est fit-il de bomne foi, ne
peut-il pas avoir fé irompé? A-t-il & pe pomt
-Pére le méme® intérét que le belligérant, e 10 com-
merce frauduleux n'csz-il pas matheureusement que
“trop répandn parmi les rarticuliers, ‘nlest. i1 ras de-

venu une espice d%rat?  Ausi Iopnnon donut nous.

combattous la justesse, n'a-t.elle pas requ la sane-

tion dn premier tra'ité‘ de la Neutralieg armde, traitd

- d"illeurs si fayorable anX neutres, Méme aprés avoir

€16 adoprée par le second iraité, elje desttrouvée considé-

P i il

g
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rablement modifiée par. la couvention conclué en
1801 entlre la Bussie et la Grande-Bretague, daprés
laquelle ‘la visite a éié permige aux vaisseanx de
guerre du belligérant.

o CHAPITRE 1IV.

'LE NAVIRE GONSIDERE EN RAPPORT AVEE LA
o CARGAISON.

Aprés avoir examiné les moyens, dont peut se
servir le nentre pour constater la qualitd dp navu'e,
il nous reste a. dérerminer l’mﬂuence que peut exer—
cer cette qualue sur le sort d’une cargalaon de na-
ture différente, car il s'eutend que la cargaison neu-
tre 4 berd neutre est libre, o que la marchand;se
cennemie 4 bord ennemi est de bonne prise. Qe pro-
bléme peut étre résoiu de trois manidres différentes,
Le navire peut déierminer le sort de la cargaison,
la cdrgaison déterminer le sort du navire, ou en-
fin le sort de lun rester indépendant du sort de
Pautre. L'on sait combien les dlsposmons des trai-

tés et les opimom des publicistes ont varié 1 cet

6531"1 Dars uu tems, ou les belhgeram formaient

des P“—‘te““ﬂﬂ! moins exorbitantes qu'ils ne Pout
fair depuis*la guen;e de Sepr ans, et ol les neurres
de lepr chié Pouvaieny sp sentir plus disposés 4 leur
accorder ce fml é1it juste,. le' célébre Gonsulat de

la mer, étnt vers ]_.8 ]ni[ic-u_ dn [Se siécle (Ch. 219_
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[2731), o, jnsqu’d la moitié du 17¢, la presque tota-
lité des traités, omt décidé lindépendance récipro-
que. Depuis, une foule de traités, domt il est su~
perflu de tépéter ici Vénumération, a €abli que la
navire neutre devait convrir la marchandise et le
navire ennemi la rendre sujette & c’onﬁscation; c'est 2
dire, que le navire dénmonaluan la cargaison, et lui
enlevaitsa qualité primitive, pour lui communiquer la

“dienme. Quant-d linfuence de la cargaieon sur le navire,
1a France seule a ordonné en1681%), que Ia coufiscation
des effets devait. entrainer celle du vaissealt, Pent-étre
avait on espéré faciliter et abréger les visites par I'établis-
sement d’une semhlable dépendance. Si d’yn gbté on
permetiait beancpup au belligérgnt, de Tautre le neu-

tre était également favoris€; up sentimens d'équité

avait porté les pmissances de I'Eu.rbpé 4 leur ac-

corder les mémes priviléges. Ges traités de la Xeu-

tralité armée furent lea premiers a siipuler, que les
navires neutres devaient, il est vrai, couvrir 1a mar.

chandise, mais que le pavillon ennemi ne deyyit P“\

la confisquer. Plusieurs écrivains **) ontsoutenules mé-
mes principes. Malgré cette diversité d’opinion il me eem-

*) Ordonn. maritide Louis XIV, [, IIi, T. 1, Am. v,
%) Hiibner, e [2.gsalsie des bitimens neutres, Vol, I,
p. 198. Kliber, Droit des gens, §, 299, el Zuires
ciui am derit dang lintérde des negres.

T
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ble que les anciens geages €tnientles plus conformes aux
droits réciproques dey deux -part'i:s.l "

Pour ce: qui-concerue~en premier lieu la-quég
tion, & le n&viré détegmine le sort de la cax"g_aiuon,
quelques publicistes %) ont vouln prouver I'illégalité
de toute saisie faite ai_"l:or& neutre, 'pu les raisons
que nous nous sommes déja efforcés de cambattre
plus heut sous ke point de vue du droit de visite.

La pleine indépendance de'tonte autorité étrangére .

dont jouit le navire en pleine mer, et par lailuelle
il ne se trouve assujetti gquaux leis nanirelles, peut,
il est vrai, éire assimilé 4 Pexterritorialité domt jouijt
un ambassadeur ou un corps d‘ar;née en pays éiran-
ger, & toutefols dans un Hen tel que 1z haute mer,
ol il n'y a aucan ferritoire, un peut raisonnable-
ment i:arler d’exterritorialité, Mais encore cett;! ex-
territorialité w'oblige-1-¢lle pas celui qui en jouit a
Vexiradition? Le belligérant posséde par le seul
éat e guerre le droit de se saisir de toute chose

ennemie, ce n'est pas au neutre & dec1der, 81 d.am

le cas particulier d’une guerre exlstante ce drou'
est fondé, de méme que ce west pas & Vindividu -

revétu du dioit d'exterritorialité, & juger la ulpa-
- bilité de celui gquon [uj demanﬁe de livrer 4
Pautorité. Refuser Yexiradition, ce serait em-
. pécher e belligérant @'yser des droim de g
* Kliber, §. 29g. Gatiani, Vol; 1. Ch, 9. Rayneval, Ch, ger xa,

-
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guerre, ce'serait protéger son ennemi, simmiscer dans
une contestation étrangére, en un fot, prendre par-
ti. Qu'on ne venille pas motiver un semblable re.
fus sur ce qu'on en agirait de méme envers la par-
tie adverse, S;)uve'nt' ien circomtancés sont telles
que la pﬁissance 4 laquelle’ est soumis I'armatem
ﬁne profiterait guére dune semblable protection, tasu-
dis. qu'elle perdrait infiniment ) par Yeelle quon. ac-
corderait 4 son ennemi. Le Droit des gens I'antori-
sant 4 la saisie, elle n'em point obligée -de se sou-
met,;re d unh ordre de chose avautageux au neutre,
mais généralement danpgereux pour elle-mnéme.
$i'donc le navire me saurait couvrir la mar-
chandise, d'un antre cdté il est également injuste
dexiger qu’il la comfisque. Le neutre est parigite-
ment libre d& confier son bien aux vaisaeau‘x des
belitgérans, “ear par ce moyen il Wempéche en an-
cnne maniére Pennemi d’exercer son droit de guerre
sur ces vaisseanx., Mais vouloir étendre ce droit

sur la propriété neutre, c'est’ commetire des hosiili..

tés ouvertes envers une puissance amie. L'ennemi
peut emmener le vaisseau en lieu de siireté, et en faire
décharger la cargaiton, en laissant an neutre le soin
de transporter les marchandises ofi et commse il le
juge convenable. Le neatre ne pourra poinj s'en
plaindre, car il pouvan Prévoir de semblables eré.

nemam, et le belligérant n’afait qu'agir en consé-

il
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quence de ses droite; Mais anesi le nentre ne les a-
t-il point enfreint €n frérant le navire ennemi.

Il nous reste mainiemant & examiner ie cas op-
posé, ceim ot In cargaison commuuique sa quahté an
navire. 11 est évident, que T'une étant enmemie et
V'antre newre, le belligérant n’a de droits que “sur
la cargaison; car le neuntre jonit certainement de
la faculté de fréter son pavire au belhgéx‘am Pour-
* quoi devrait-il renoncer & uue entreprise commer-

~ clale de ce genre, pat égard 3 une cortestation qui lui est
parfaitement éurangére? Quan: au cas ol le navire est
ennemi et la ca;gai-on nentre, personneencore n'a pré.
téndu que la riarchandise dit sauver le batiment. La
question de la dépendance mutuelle du yaissean erdela
cargaison se trouvant ainsi ecartée, nous ne pous
vons adopter d’autre priucipe, que celui de déter-

. miner le sort de chacun de ces objets selon ¢a qua-
hté parncuhere

Que Yon ‘nous parﬂonne les détails- ol nous
sonimes entrés, et les distinctions, quelquefon awb-
ules, que noua avous _dh faire. Ce n’est qu'en ‘exa-
minant avec attention toutes -les <circonstances, ce
nlest qu'en précisant séyirement 1es faits, que l'on
jpeut’ espérer de parvenir & unm résultar fixe, 3
dea notione clair}ei et ‘déterminées;
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‘CHAPITRE V.

i

1. EQUIPAGE.

Nous passons 4 l'exposé des principes, selon les-
quels la légalité &es prlses dépend de la qualité de
I'équipage. Le belhgérant a le droit de traitet en
ennemi tout swjet de la puissance ennemie qu'il ren.
contre  botd neutre. Mais les nsages introdnits en
) Eutope par la- clvihsanon prohibant toute Hoatilité
" contre Penpemi pamble et désdtmé, le beihgérant
n'a aucune voie de fan' 4 exercer contre les sujets
enuemis faisant le service 4 bord d'un batimeut
neuire, lors méme que leur epgagement ne serait
:que temporalre. Cependant, . lorsqu'ils a’y ironvent
en gfnnd nmnb:'e, ‘on qu’m y aont chargés de fong-
tione \énnngntes, ‘o Peur supposer que ennemi a
Tg’ﬁln profiter de I'nsage en question pour sonsiraire
au belligdrant une partie de ses marins, Dds lors
'observation de ce principe prescrit par la seule '
humanité se trouvant nuisible au belligérant, il
tedevient le maitre d'user pleinement des droins de
' la guerre. Ues considérations ‘out introduit dans leg
Droi: des gens conventionel une maxime qu’uﬁe
fouls de traités particuliers a conﬁrmée; et stlon la..-‘
quelleéquipage, afin d€ pouvoir éire considéré comme
neutre, esttenu de n’ayoiraucun sujet ennemy pour offi-

L
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cier on auire employé supérieur, et doit en outre étfe

composé de sujets meyires ]usqu’i concurrence des

deux uen on des trois gurarts du nombre des matelots.
Le traité conclu ‘en 1818 entré la Prusse et Iz Da-

pemarc exige que la moitié de I'équipage soit de -
. pays mentre, mais lorsque la maissance meutre m'est

pas expressément stipulée, il s*enlgnd qué la qual'né

-@e sujet doive étre déterminée selon les principes

généraux du Droit des gens, et que par conséyuent
I'on puisse I'acquérir par namralisation.

_CHAPITRE VI
111. CARGAISON.
Le légalité- de la prise dépend en woisiéme

lien des conditions qui régissent la qualite de la
cargaiton. Celle~ci est on propriété énnemie, ou pro-

. priété neuire, mais de cru ou Re fabrication enne-

mie, ou enfi’ comrebande de guerre. Avant de
détermmer les droipy du 'belhgerant sur ces diffé-

tentes classes d’objets, comimengeus par préciser la

natute de la comtrebande de guerre, texme dont
Pacception’ a souvent varié, ﬁq{u e¥aminerons d’a-
bord, quelles marchandises peuvent dtre réputées cort-
trebande) ensuite, & quelle époque elles en acquiés

-

L]
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rent le caractdre: Le droit naturel sntorisant, ainsi

que nous Favous vi plus hant, *) le commerce neu-

tre avec toute espéce de marchandiscs, et ne con-

. naissant par conséquent aucune comirebande, on ue peut -

se régler, ‘en faism_u Pénumération des ‘marcl}audises
y-compuises, que sur lgs” lois du Droif des gens
conventionnel, qui seul I'a créée. Mais ces lois
offirent les plus grandes comradictions. Les armes
et les mynitions de guerre ont, il est vrai, éié ré-
putées contrebande .dé tou: tems et d'un commun
accord; et les excgptions faites 4 ce 'pﬁm:-ipe sont
fort Peh nombreuses, ¥*)  L’utilité immédiate er ex-
clusive de ces objets pour la guerre demble en avpit
été la cause.  Mais depuis la seconde moitié du
17e sitcle les prétentions des grandes puissances mariki-
mes on"; aﬁouté a la contrebande une foule d’autres ar:

ticlés, t1 quele sonffre et le salpétre, *¥%) L'argent mon:

’

¥ Chap. L, éorhp. Kiilber §: 287, 2887
¥} Tr, entre I'Angleterre et la Bretagne, 1463, Enrre ta

Grande Bretagne et le Portugal, 1843, 1654. Eowre

P'Espagie et les villes Anséatiquds, 1647,  Entre le
Porwugal et les Erats-Généravx 1661z 11 est libre au
peuple belge de porier des marchandises de tosty
espéce; ménie des armes, inatrumens de guerre & ..,
dans les étate du Roi de Portugal.™
44y Pour la promiére fois dans l& "Fr, entre I’Espasno‘a‘
s \Eu:s\aGe’nc'erK de 1654 /

,

'
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nayé et les provisions de bouche *). Eafin les mu.
nitions mavales farent pour la premiére fois prohi-
bées par'le raité conclu ex 1716 entre la Frénce
et les vilies Anséatignes. Cependant une multitnde
de traités 4 maintenu les anciénnes libertés du com-
merce, et 'Angleterre méme, si défayorable anx droits
dea nentres, s'est _quelquéfois relichée dé ses rigueurs
accoutnmées: Cleat aimsi qp’&fréa avoir déclaré con.
trebdnde l'argent et les provisions de bouche par le
traité précité deé 1654; elle en permit 1¢ iransport
par celui de 1668; conclu avec la méme puissance.
Ce n'est qné‘depnio la gnén‘e de Sept ans et. pen-
_dnnt gelle de la Révolution gu'elle -Vest appliquée
4 dnéantit parfaitement le comimeice neutre, mais
anesi les traitds de la Neuttalitdé armée en ont-ils
aumoind défendu les droits, s'ils n'omt pil rénssir &
les faire triomipher. Le Droit des gens positif ne
pou\rmt donc étie cnnndéré coinme fixé sur ce point,
‘chnque puissaiice devra e tégler; pour ses relations
patticuliéres; d’aprés les iraités gu'elle a conclus,
Quant anx. marchandises gqui n'auront pas €6 ex-
pressément déclatées conmtrebande; elles devront éure
réputées permices ," car la contrebande érint créée
par le droit converlionnel, l4 signification des difs

#) Pour la premidre fois, dans ls traité tobicla en 1630
enire la France et U'Espagae,
‘ 3
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férens nriictes qu$ 14 composent ne peut admetire
d'interprétation exteusive. Il ¢'en snit de ce méme
principe, qu'en cas de différend sur la qualité d’une
marchandise et 2 défant de traité, cetie marchandise

devra #re réputée permise. Car _lé Droit des gens

- AY
nasurel étant le deul arbitre des contestations gui

ne penvent éuwre décidées par le Droii positif, et le
Droit naturel ne connaissant ancune contrebande, ce
West que par une atipulation expresse, ou par un
nszge nmvereeuement observé, quiune marcha.ndxse
quelconque peuz en acquérir le caractére Or jus:
quanjourd’hai Pusage ne slest mionizé constant que
pour les armes et munitions de guerre, senls ob;eta qui
doivent par conséquent éire tonjours considérés cornme

contrebande *). Ou osera-t-on peut-éire soutenir,

que c'est aux belligérans d fimer par des déclarationa

" arbitraires, quelquéfois’ méme accompaguéer de me-

sces, 1a qualité de la marchendise? Ge serait leur

dccorder le droit de défendre anx neumres conte

espice de commerce. : .

Quant 4 Pépoque od la marchandise devient,
contrebande, une foule de raités, dont celui con-

clu‘gn 1446 entre VAngleterre et la Bourgogne ess
lo plus aucien, mombre d¢ déclarations **), emfin

*) Kliiber, §. 228. 1 {

»#) A V'oxeoption de la déclaration de neutralité do-la

République de Venise, en 1779.

]
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les publicistes les plus estimés *) ont 3écid$, ynete
caraciire de corirebande ue pouvait sacquériz que
par 1e fait @’un chargement vers un port neutre, et que.
par comséquent le neutreétaitautorisé & vendre des effets -
de contrebende aux belligérans sur som propre ters
ritoire, et  leur en permettre U'exportations Galiani**)
se fonde, il -est - vrai, pou_r,p?ouvér-le consraire, sur.
le sens dﬁ Mot gfourmir®, eniplo}é dans ﬁg:ncouﬁ'a
de traités pour désigner les opérations commérciales
défendues anx neuuéu, et qui selon son opinion
comprénd anssi la vemié en pays ami. Mais gquoi-
que” le terme .en . question puisse quelquefois éire
gﬂmncnlementimerprété de cette manidre; dans ce
cas-ci 12 'rénmble ugmﬁcauon doit se trouver d’u:cor&
avec celle que I'usage lui assigne. Or uh usage
universel autorisant la- vente sur territoire meuire;
il faut donner au mot ,foutnir¥ une acception plus
limitée, et P’entendre daws le¢ sens d'une simple ex-

. portation vers un port eunemi; seule edpice de né-

gdce que les neutres se soiens refusée.  Des -armes
et munitions -de' guerre rencontsées en pleine mer
ne sauraient dwre ‘considdrées comme contrebande

CaE

4 Gior,, L. 1L &, 't. §. 4, Bynkersh,, Quaebt, jur. puh
10, Vanel, L. m. anpredl. I §, 5 Kiiber,
§. 28 : .

"M Chg $4&
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dés que lenr destination pour un port neutre pent
dire prouvée.. Ig comtrebapde n'est donc pas telle
par la seunle powibilité d'en faire usage pour Ia
guerre, mais par un acte réel qui a pour bur de
la soustraive & l'un des belligérans en la condui-
sant’ dans les ports de Yautre. La vente faite eur
territoire neutre w'est pas um acte semblable, car
elle n'empéche pas le belligérant de faire usage de
ses droits en cas d’exportation subséquente, et en -
‘cas de nen-exportation ou de vente 4 un tiers,
les dangers 'résnltans. pour le belligérant du com.
merce de comrebande, dangers qui font le seul fon-
dement de ses droits sur cette espéce de marchan-
-dise, n'existent plus. La permission accordée 4 I'en-
nemi d'acheter des effers de co genre en pays neu-
.tre, n'est point un acte d’hosdlitg, car le péril dn
belligérant- est loin d’dre certaing ce n'ess ‘point nine
Usion de ses droits, car ses droits sur la contre-
bande ne dérivent que d'un acte subséquent et qui
peut-édtre méme ne se commetiza jamais,

CHAPITRE vIL

DROITS bu BELUGEHANT SUR LA CARGAISON

" -Considérons m.mwnl.nl les droits du be]hgé-
"rant sur Ia clrgniwn selon les diffiérentes espéces de
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marchandises qui en font panie. Il d'entend que
toute denrée de propriété emnemie eoit wujerte &
saisie, mais le fenl abus de la force etl'esprit L'in-
justice et de’ violence qui ont fait naitre le systéme
continental, on{ pu autoriser la confiscation des mar-
chendises de propriété neutre, mais- de crm ou Ge
fabrication ennemie. L'epnemi pourra dérober, il-
esi-vIai, son bien aux poursuites du -belligérant en
le vendant aux neutres avant que dele faire sortir de
ses po'm.. Maia, ontre que les changemens & intro-
duire dans¢ le commerce afin de lui donnmer ume
sembleble " diyection exigem-“ dn tems et  offrent

des diffieultés, surtout lorsqu’il #’agit de renoncer

4 ‘une navigation que Pon & longlems exercée,
de changer un commerce actif en commerce
passif, sur quel titre pourrait se fonder le droit de
paisie  du  belligéram? Le désir de suire
au commerce emmemi mne saurait seut auto
riser une semblable violation des aroits de pro-
priété.  Que si le belligérant vent s'emparer de la
marchandise neujre moyennant paiement de s va-
leur au lieu de sa destination, il ne causera par
ce moyen aucun dommage & $on ennemi, Gar ce-
Ini-ci ne pouvaut s'gpposer 4 ce que les denrées
quil a vendues au nemtre passent ai belligérant
par nme vente subséquente, il Iui sera indifiérent
que ce transfert vexécute de gré om de force: il
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n'en touckera 'pds rhoins les retonrs précédemment
ehpulés Mais la violence domt se rend cmgga'ble
le belligérant en exerqant conure les mnentres ce
droit ‘de retentie, doit leur étre d’antant moins
indifférente y qu’éIIé' est sans bur' ¢t qu'elle mangue
par ‘conséquent dun moindre prétexte doru #lle puisse
s'appuyer, :
Les prétentions que pent former en troisidme.
lied le belligrant sur. fa contrebande de guerre,
e Rurdisit avoir d'antre bat que celui d'empécher
Taccioissement de puus‘ance militaire, qui revien-
ardit 3 Penmemi de Pimporiation de ceue espice
particuliére d’objets. Le belligérant ne doit donc
tien exiger au-deld de ce qui est absolument né-
‘ cesstite 4 l'mocomplissement de ce dessein. I peut
arréter le wmavire et l& forcer  de: ehangeg- de
‘co‘nﬂ, riais, ¢ celte Thesire- me-lui parut pas oﬂ’m-
tne garantie anffisante, il ne peut que s’approprier .
tes cfets de contrebande moyennant paiement de
1a valeur pre’sumee au lien de leurdestination. Telle
est 'opinion d'un eavant publiciste *), opinion
danctionnée de plus par Part. 13. du traité conclu en
V785 entre la Prusse et les Etats-Unis de I'Amérique
Beptentrionale. Le belligérant gyant ainsi acquis la
pleine tertimnde de cé que’le danger, qui senl sex-
veit de fondement 4 ¢es droiu qr la cont::ebande,
Y mﬁbcr, Dr. des gons, §. a3g.
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g saurait pins avoiz Hew,'et Je but qu'il se propo-
sait se- trouyant complettement atteint par Ie senl
exercice dn droit de retenue, 1n parait asses #n-
gulier qu'un usage' presque universel lni ait de
tous ‘temy substitué le droit de confucnnon. Les
circonstances que nous avons développées plns haut, ™)
et ‘qui ont kervi d érendre an-deld de lenrs justes
bornes les prérogatives des yelligérana, peuvent
nous expliquer ce nhénoméhe. Daillenrs, wn éeri-
_vain célibre **) a voulu justifier la confiscation des
objets d'une wtilité dizecte pour la guerre, par la
raisan que le transpori. de’ semblables objets étais
wd. agre d'homhté, dont 1e belligérans avaitle droit
de se Tenger. Mﬂu ce prlnClPe de pénglité une
fois adopté, et ledroit dun belligérant sur la contre-
pande considéré comme un droit’ de représailles,
1a puissance en guerre se trouve auterisée 4 prem-
dre, pour la punition d’une semblable insulte, des
mesures Lien autrement sévéres que la confiscation.

Revéiue du-droit de réprimer un acte supposé un '
abus, et de repousser la yioletce par la force, «lle
peut faire nsage de fous les moyens godrcitifs qui.
lnt parament sdaptés 4 ce but. Elle peus tantdt
confisquer, ainti-que Y'a fait souvent IAngleterre, la
marchandise innoceate appartenante qu propriétaire
B2 Imroducnon. ‘

Wy Grotius, de J. B. Lo Il < 14
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de la contrebande, fantbt le navire neutre qui en-
fait le transport, tanibt 'approprier, comme la France,

12 cargaison tonte entidre,.diy que la contrebande
, &n forme une pattie considérable. Il n’esat enfin

aucune vexatiow que I'on me puisse.se permenre d

s faveur d’'nn semblable principe. Ce principe est

de Plus étranger 4 notre sujet. Gar le neutre jouis

sant @’aprés le Drolt mttu_rel d'une l,].be:té de com-

merce illimitée, i1 n'a poiny l’obhgauon de se sou

metire- 4 d’autres restriciions,. qu'a celles qui dénnm

de la:iaculté accordée aux belligérans par le droit

conventionuel d’empéche; le transport de la contre-
- bande de guerre. Or cette faculié ne leur a pas

été accordée comme moyen de nuire au commarce

de Tennemi, mais comme moyen de s’opposer & P'ac.

cromemem de m forces ‘militaires. . L’exercice du

droit. de ‘zetenue ne comnbue pas, il-est-vrai, & .
l’wmphqmmmn du premier de ces desseins, mais

i1 assure parfaitement Vexécution -de lawre, Le

penire n'est donc tenu de se soumertrs qwanx me-

sures nécessaires & cet effety toute antre yoie de fait
exercée envers Iui est une lésion de ses droits, une:
vic;lence gratuite, qu'il peut Tépousser par la force.

Le neutre ne commet peint d’injustice - tant qu’il
‘n'empéche pas le belligérant d'waer de ses droits, et
ees droite me o'étendent pas ay-deld de Ia faculé

de o'opposer & laugmentation directe de la puis.
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sance mthte de som ennemi.. 1 ne saurait re-
traité en coupable, sant qu'il Teste dans les bomer
que nous YEnons de lni amgner. .

Nous avons enfin 4 déterminer le sort des eﬁets
upe. utilité indirecte pour la guerre, ¢ els que graing,
mnnitiom navales etc.  Les PUiltances-, qui les omt
ammxléo ila conﬂ‘ebande de guerre, les ont aussi
traités comme tels, et les omt considérés ‘comme
sujets 4 confiscation, L’un et Pautre est également in-
juste, et mous croyoms l'avoir assez prouvé pour mne
pas jous y arpéter davantage, Ordinairement, Y'onse
contente d’exercer siir Gette espéce d'objets le droit de

" petgnue. - Telle -est anssi, pour ce qui coucerne-les

effers également utiles et pour la guerre et pour la
paix, opinion de Grotins *). . 1 permet de plus
moyeunant paiement 1a saisie Qe tout objet, qui-setron-
vant dans 1a possession de I'ennemi, pourrait lui éire
Q'une uikité particuliére ou devenir nuisib.e d 'autre
belligérant. Aussi 1a Grande- Brelggne a-t-elle pris
soin de se conformer & une régle si faxgrable & ses
prétentions contre les meutres. Mais Ja_tberté iltimi-
tée du commerge, que vous Hous. cammes efforcés
Q'établir comme droit inconteotable -du neutre, comme
principe fondamental de. toute la. législation dont
nous mous Occupons "), suffit pour prouver l'illé.
gahté de ces mesutes, car elle pe fait entre les.objets

"* Da 1. B, I, 14.
*) Chap, 1. Principes généraux.
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aucnne distinction quelcongue. La conduite tenue
d cet égard par les nations de: I'Enrope a wop va-
. Tié pout awi'r‘ pu déroger 4 la loi naturelle pay
1"érablissement d'un usagé constant et nniversel. Ilem
d'aillenrs évident queles principei en question, dussent-
ils se wouver fondés en justice, sont vagnes, obscurs,
indéterminés, par conséquent inapplicables, 4 moins
que Lon me veuille tout abandonmer aux vo-
Iontéé arbitraires du belligérant. - Le neuire, dira-t-on,
ne souffre” gucnn Aomriage, parce‘quwik- retive o s
merchandise 1& prix qu'il efit obtenn a I'endrolr de 'sa
destination. Dais ne se verra-t-il pas sonvent oﬁligé
de suivre le capteur en lien de streté, soit poury tou-
' cher son paiement, soit pour éviter & Iarmateur lel
dangers‘ d’nne reprise, soit p:rce qué fe nawre da:

_ ‘belligér&m ne peut pis 68 tharger des effess réclnmé. 2
5 'méme en supposant le reqé‘bour-emem des frais ot '

. mmagescaméa parun’semblableretard, comment Pin.
deminiser des pertes qu'i peutavoir éprouvéesian tdtpour
" avoir tianfaé ié moinent faverable 4 la vente du reste
‘de la carga¥értou le tems favorable i la navigation,
" tantbt pour s¥fr¥ vu obligé de manguer 4 ses engage-
mens commerciamx en ne livrant pas la marchandise anx
personnes qui Vatténdaient. Cespertespeuvent étze dau-,
tant pius grandes, ciu’il n'est plus. question ici des seu-
les munitions de gierre, dontla vemte n lest pour au-
cun.pays une source imporiante a.'mduune s wmais de
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toute esplce de!deurées commerciales. Le négociant
ennem, se les Voyam sans cesse enlever d'em:e Tes
meins du pentre, tichera de se lea procurer axﬂem-s;

s relations avec lui, et lc COIMmMETES neun-e.

ie trouyerd anéanti,

' CHAPITRE VI
{v. -BLOCUS,

I

Lorsque ni la qualité du navire, ni celie de 1
quipage, ui celle de 1a carggison 1 'autoriseni la prise
d’un va;ueau, elle pent cependant s¢ fonder sur y.uE

' ¢ontravention ‘quelconque aux lois qui réguaen; les

blocus maritimes, Nonsavonsvuplushaut, *)quel'obli~
gation .de ne pas enfreindre de blocus était la senle
resiriction qwimposit au neutre le Dfoi; des gensna-
turel. La premiéie question & résondre a ce sjet,
cest en quoi comsiste le blocus,  D'aprés 12 significa-
tion ordingire de cc met, un endrpjt quelconque ne
saurait étre regardé comme blogqué, _;ple 1orag_h’il est
environné d’une force ennemig¢ suffisante pour 'en'oc-.
cuper les avenues et pour en gothmander I'enuwée. Un
usage presque universel a sanclionné cette acception
du terme de blocus, et ;ﬂusleurs pmssances ont en
putre pris aom de Ia ptémsar encore davanuge pas

"% v Ch L P;'mcipeu ge'x;émux._ .



44 ' *

des stipulations particilidres. Cest ainsi que Parsicle g0
du traité de commerce conclu en 1742 entre la France
et le Danemarc exige que 'entrée du port s0it occu-
pée par -denx vaisseanx ou dominde par une batterie.
Larticle 22 du traité concln en 1753 entre les Etats-
"' Généraux et le royaume des Deux-Siciles stipule six
' vaisseanx de guerre, et larticle 18 du traité concla en
1818 entre l1a Prusse et Ie Danemarc en demande vingt.
Néanmoirs, dans les dernidres anudes du sidcle pré-
cédent, quelques gouvernemens outsoutenu quune sim-
ple déclaranon, par Iaqnelle le beliigérant annongait
en -état de blocus des ports e des cbtes toutes entidres,
sans toutefois prendre ancune mesure militajre, devait
produire tout I'effet d’un blocus véritable. Mais cette
prétention, qui a fait distinguer les blocns de fait de ceux
de nonﬁcauon,nerepoae quesur une fction Ggalemem fri.
voleet exu'aprdmau'e. Le belhgérant oaerait déclarer hloa
qué unlien qu’il sait fortbien ne pas I'étre, et que souvent
ni lui, ni personne neserait mémeen eutdeBIOquer? n
exigerait que des nations indépendantes et seq égales
respectassent une assertion si peun fondée, qu'elles
réglasment leur condwile sur un acte arbiwraire et éma-
né de sa seule volonté? Et Pourquoj les blocus mariti-
mes jouiraient-ils @'un privilége que I'on n’a jamais
pensé accorder aux blocus continentaux? - Sur quel
fgnd'emem d’aillenrs reposent les droits de 1'assiégeant?
Uniquement sur l'occupation militaire, par lﬂque.!le,‘
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comme nons ayons vu plus haut,¥) les avenues du lien
blogué entrent momentanément en sa posséssion. I
gen aust qu'nne occupation réelle, et non pas mentale,
mais tonte physique, et une condifien indispensable &
Pexistence de tout blocus, et qu'd-défaus de cette com
dition , 1e belligérant n’z ancun droit & exercer.
Ayant-ainsi fixé la signification du met de blocus,
i1 nous resta.4 déterminer Ies droits de Passiégeant sur
le navire coupable de Vavoir enfreint. Ces droits 4é-
rivant de l'assimilation de I'endroit occupé au terri-
toire du belligérant, une enfreinte de blocus est une
1ésion de territoire. L’assiégeant se trouve ici sur le
terrain de, dtoit natarel le. plhis strict; il pent infliger
aun coupable uue puiitioh quelconque.” Mais t;uf{e
présomplionde cuipabiiité €tant anéantie par la preuve
irréfragable de lignorance de I'autenr du délit sur
Pétat de blocus, on ne saurait punir dans de sembla-
‘bies circonstances.Quelques traités™)exigent méme, pour
constater la culpabilité, une notification préalable de
la part des assiégeans. Le navire innocent ne saurait
&ire qu'arrété et obligé de changer de cours; etsil'on
caccordait 4 ne point reconnaitre les blocus fictifs, le

. ") Ch. I, Principes générauza A |
#%) Coov, de laRussie avec la Sudds et le Danemare du 16.

Dec. 1§09, avec la Prume du 18 Dec, de la méme
annde, : - ’
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neutre conpable ne trouverait inéme gnére de prétexte
pour colorer sa manvaise foi. Ledélitne pouvam e com-
metire qu'en un lien censs le territoire du belligérant,
celni-ci est antorieé 4 faire usage de tous Ies moyens
éué.rc_:itifn qu'il juge nécesszires pour empdcher 4 I'ave-
uir uze pareille sion de ses droits.  La confiscaiion
"du navire et de la cargaison est le chitiment que

I'usagea adopsé peur cet effet. Saﬁction_né par plusieurs
traités, il parait étre le moyen le plus convenable pour
punirlespropriétaires du neyire et ceuxde !a. cargaison,
conpables les unset les anires d‘a}oit donnéd ces o'bjetl’
une destination pour un port bloqué. Onia sonvent
ajouté 4 Pemploi de ce moyen des peines particulidres _
contre le capitaine du vaiss'eau; ces peines devraient
étre les senles lorsque, Ini seul est coupable:

| " CHAPITRE IX. ~ .
B. PERIODE INTERMEDIAIRE ENTRE L.A

" GAPTURE ET LE PROCES D’ADJU-

' 'DICATION. '

Wous dvons exposé les couditions dont dépend
1a 1galité d'une prise, ©f les mesures que le belligé-
rant est autorisé 4 prendre coutre le neutre selon la
diversité des circonstances: 1 Il résilte dés principes
qtie toils yenbns de développer, ‘que toute frande ou
viclence, commise soit par Pannateur pour éiendre ses
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prérogamres au- deld. de leuss justes bornes, soit par
le neutre dans le dessein de se sopstraire & l’exemce
des droits reqmnu! du belhgerant , st une injnstice &
laqublle ‘1a pastie 2 ‘adverse est libre d’opposer 1a force.
Toute rédstance 1Ilégale de la part du neutre entraine
gﬁnéulem\Ent la onfiscation du navire et de la cargal.-
s0IL. Quant au c pteur, il est tenn d’mdemmser le
nentre de tous dommages- mtéréu résultana d‘un acte
dlinjustice ou senlement d’:myrudence » comanis ‘par
te capitaine ou par lun de ses subordonnés.
Lors méme que le vaissean échoue, ou que les mar-
chandises ex sont avariées dans le port du belligérant
parla favite, an comhxmu: dela prise, le capteur an-

" 'glais est obligé de payer la valeur du navire, dn fret, ‘

" et de la catgaison.  Mais lorsque les objets en litige
lui ont été provisoirement délivrés, eomme il peut ar-
river selon lesrégles Qe la procédure anglaise, qu'il les

2 vendus & vil prix, et quensuite ils sont défmiti-

vement adjugés aux réclamans , ceux.ci n'ont pas
1e drou de rien exiger au -dels du pmc de la vente,

pourvu que le captear ait agi ‘de bonme fof. Ordinai- 7

rement, #i le prenenr sest tronvé en régle durant tout
Ie cours de son opération, le neutre n'est point indem-
uné dudommage qu'il sonffre parla nécewsité de s'arrétex

pour quelque tems, ou méme de changex son cours et de

suivre le capteur en lien de sthireté. Letraité concluen 1785
entte 1e Prusse et les Eiats-Unis de 'Amérique Septen=
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trionale, a fait exception & certe régle, et il serait d dé&:
sirer qu'un exemple si sage fut suivi & l'avenir, En
effet, le belligérant n'2 'antre droit sur le neutre que ce-
lui d'exiger qu'il lui abandonne la propriété ennemie, et
qu’il lui livre moyennant paiement la contrebande de
guerre. Le double but qu'il se propose, je veux dire
celui @'nser de son droit de guerre et d’empécher I'ac-
croissement des forces militaires de 'ennemi; se trou-
vant atteint par le consentement du neutre; celiti-ci
west point tenn de s; soumettre de plu& & des. pertes;
aouverit fori importantes. Ilne comméet, sinei qnénoud
I'avons vu plus haiit,*) ancun dé&tit en se chargéant de -
marchandires ennemies ot de contrebande da giterre.
Lors donc qu'on les fui enléve, on lui doit le mon.
tant du fret précédemment convent entre lui et Vaffirds
. teur, etlorsquele belligérant, pour assuret I'exécution de
oelldelnleiuu, 1t fait souffrir tn dogmnage qﬁeiicdniue‘, ik,
doit I’en indemniser. " “Tetehs **} soitient, ils
ast-vrai, que le progriétéire neutre; affiréteur d'un
navire ennémi, me peut exiger dncune indemni:;étion
du dommage qui lui résulte de ld.prise du vaisseai,
par 14 rdison gu’il a commis une impradence en ven
servant et qu'il pomvait s'attendre d le voit capturé:
Mais n'était-il pas en droit de Téter un pareil bat-
# Ch, IV. Ch. VIL -
*4) Comidérations sur les droin rec:proqual des fiotitres o

des belligdraas, Sect. 6. B
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m B, et 1.  perte. ‘ﬂl%, l'oblige de Jouﬁnr g:e

vgut_eno P"'uj pmunn d.une action parfnitement ﬁ- |

cite, d1a répremsion d'un commerce innocent 2 Qnant
anx dowinteréta tésuhmde la procédure mé‘me,
UK En parlerom plus ] bas, ;

_ :Lomsque Ie nentre oﬂ‘::e la ceumnmmédautedes nb;eta
téclamé- par 1e clpteur, et que cehu- ‘d se Yoit en
Jtat d'an effectuet 1e transporten lien &e slireté, i1 ﬂoft
ven charger, sans assujénr le newre 4 des délais auper.
ﬂus. celui-ci a exécuté tout ce que le prenenr étmt
en droit d'exiger. ae 1u1. Pour ce qui concerne la éon
dmg. d'nne prise. f-ﬁ!l Le ,«‘?f h)reté, 11 nons teste en:

% lo prenm pent n memr tll.'n'l
un put neutre, et P le cou?eram neutre plut I'y repe-
'vou’ sans enfreindre lee lois de la newralité, Il né s'a-
gxt point ici de l'ad;udxcauon du navire ni &ntres acteu
inhérensala pronédure, telsque par exemple la vents de;
objets confisqués fur territoize nentre: cette question
fait partie de celle de 1a compé:enpt inﬂmue dm
le. pxocé- de réclamaton. Nous n'avons 4 vous gov
cuper que d'un séjour tempotsire. Aucune puisiasich
neutre ne peut, ilswst-vrsi, permetize & Tun des bels’
ligérans de commetwe le moindre acte d’hosilité
me son territoire, anuis ce prin‘éipe:ne sauraix éire
appliqué au cas: dout il o ag:t. D’abord, on ne

 peut _pay asimiler le dmple sé;our dun ne-

\ ) vj €haep. IY“"P':“ L

’-
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vire armé dans un p|ort neurte au passage 3'un corpe
de troupes par un pays également tel. En effer, des
troﬁpea pouni:ifies par l'ennemi n’ont pas le droit de
granchir les froptiéfes d'un territoire neutre afin de o'y
getire 4 Vabri des attaques de Ienrs adversaires, tandis
que dans un cas semblable un vaissean trouverait
dans un port neutre. un refuge amuré, i done,
d'un autre cbié, des forces militaires ne peus
vent conduire leurs priidnnien ‘en pays mew-
e, a'en mit- i} que 1o upteu,r ne ]gume pas
conduire sa prise dans un port de méme nature?
Un sé)our, qui n’a point pout but l'exercice de quel-
que droit de la guerre, tel que vente, adjudication,
confiscation et autres, mais i’exécutiou de desseins
paclﬁqueu, tels que fndoub ou am»ronnonnement,'
ne saurait éira considéré comms un acte d'hoatilité,
‘D'sitlenrs les ‘huom- de la ﬁmngannn sont ot uis
gens, que la ieule “humanité défend de prohiber
Pemtrée d'un port & un yaiseau pour se troaver
accompagné d'une prise.

C. PROCEDURE.

CHAPITRE X..

L COMPETENCE .TUDICIAIRE
T.a prise se irouvaud en lieu de sliceré, ceu
captenr & en faire la Jéclaration par- devant
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un tribnnal. Celui~clasigne dane de plus bref délaj
s propridiires des objep en litige, et cem d'eux
ensuitequ'il dépend d'insiruire leprocds de réclamation.
., . Lapremidre question & décider & ce mjet, cest
la compéience du tribwnal.  Quoique Pusage ait
p‘rono'ncé depuis longtermne peur les tribuneux du
souverain du capleut, les opimions les pius. difiéren~
169 ont €8¢ tout & tour souttnues en théorie.< Tane
dis que Kliber *) affirme, que selon le Droit des
gens naturel ancun tribunal n'est le juge compée
"tent d'umé semblable comtestation, Galiani **) se dé-
claye ponr s neuird, Lampredi ***) et Tetens §)
pour le belligérant; Hibner {1) propose nn tribuns} *
mixte, d’autres celui d’une tierce puissance, d’aue
tes enfin souticunent la juridiction du souverain
du port, ol se wouve la prise. Peut.éire parviens
drons nous plus facllement & vésoudre cette question
en la divisant . Nous examinerons d’abord dans
quelle puissance réside la juridiciion en matilre da
procés dadjudication en général, nous déterminerons’
ensuite 1a nature et les bornes de’la compétentd

*) Droit des gens de I'Europe, §. agb.

) Des devoirs des princes neutres, Val. L, Ch,, g.

#+) Du commerce des neutres, Vol L, & 14s
- §) Considérations sur les droiis réciproques ste.,, Sact 6. .
1) De la saisie des bitimens neutres, Vol II., Ch. g,
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du wribunsl de prise, aini que ses relations, soit
avec le captear, toit avec les réclamans.

»L& haute mer, dit Klaber, n'étant sujette & an-
cune Jomingtion quelconque, les nayvires neutres £y
trouvent dans une parfaite indépendance, et n'y
sont pas Pplus soumis aux vaisseaux belligérans,
que 1a puisignce neuire n’est soumise & la puissance
belligérante.  Loin de deveir reconnaitre la juridic-
tion d'un tribunal éranger, ils n'ont pas méme de
juge commun.® Tel est le raisonnement sur lequel
Yautenr précité se fonde pour uier la compétence
de Yune ét lautre nation *). Mais il me
parait que la faculté accordée aun belligéram
par le Droit des gens naturel de ee eaisir des na-
vires et effeta ennemis, Dantorise 4 s'assurer par lui
méme de la :;uilité de tout objet qu’il remcontre.
Loin d'dtre temu de ¢e soumettre &, la décision
‘Ue Ja partie adverse, il est parfaitement libre d’user
de son droit de saisie sur ea seule conviction, er
la parie adverse a par coiuéquent Pobligation
Q'en soufitir Vexercice, sane décider elle méme &
les circonstances, qui ont accompagné la capture, la
rendens 16gale ou non. Sams donc vouloir éteblir an- -

*) v, Ch: 1L et IV. lot ergumens de Kliiber contre I
galitd ded visites,

£



&

cune espice de jurldiction ou de suprématie natu-
relle du belligérant sur le meutre, mous pensdns qui
le droit de connaitre de la 1égalité de la prite ent
une simple conmséquence du droit de saisie et de
visite, Llexamen de la qualité des objeis en litige
par un tribunal du belligérant est-it autre chote
qu'une centinuation ou plutél qu'une révision de
P"examen dé)i effectué par le capteur? Le Droit des
gens autorisant le belligérant dana del‘cucom:a.nce_.
‘ particuliéres 1 certaines voies de fait contre le neu.
tre, cest au 'belligéranlt 4 juger de laréalité de ces
circonstances, afin de _pouvpir connaitre de la.légalité
de ses propres activns. . Que l'on ne nous oppose pas 1a
pariialité § laquelle un tribunal belligérant doit naturel-
lement se sentiv porsé en faveur de I'armateur.
Non-seulement cette cousidération ne saurais ablic
la juridiction de la partle adverse, mais la partialité
d'un tribunal neuntre en faveur Jdes réclamans seraid
bien plus grande encore. Car le preneur n'est ex-
pos§ quan danger de ue pas recueillir la fruit de
et peines, 1andis que son adversaire peut perdre
swon bien: or on est toujours plus porté & conserver
8 quelque individu sa propriété qu '41a lnienlever pour
enrichir son adversaire. Si 1’};:1 ne pent ?al PIOUYET)
aingi que U'on a gquelqueiois esaayé de Ie" faire, la
juridiction de la nation helligérante par le lieu deo
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larrestation da navire, Puisque cetie arrestation se
fait en pleme mer, On we peut pas nou plus fonder
celle du nentre snxr ce que ses sujews gont accusés
. par larmateur d'un délit commis envers le belligé-
rant. Nous verrons plus bas *) que- Cest au con
wraire o réclamant qui doit étre considéré comme
demandeur. D'ailleurs la juridiciion du neutre une
fois éiablie, le capteur se verrait presque touiours
obligé de conduire la prise dans le port du neu-
“tre. Ca.r 'examen des papiers de mer et des objets
en litige étant, ainsi qne Yeudition des hommes de
Téguipage, les seuls moyens de prenve en matilre
-de prise, le tribinal neuire ne pourrait guére con-
naftre dfiment de l'affaire instroite devant loi sans
recueillir lui-méme ces moyens, D'silleurs, & quel-
les longpenrs ia procg'clui'e serait-elle ‘exposée
toutes ces opérations devaient ae faire en pays bel.
_ hgétant, tandu que la sentence se promoncerait ‘en
pays neutre? Or le prenenr ne peut pas conduire
1e navire capturé dans d‘auiwes ports que cenx de
' # patrie, wans s'¢éxposer an danger de tomber avec
sa prise at pouvoir de l'ennemi. Quant & la juri-
diction d'une tierce puissance ou d’un fribmnal
,‘l'nix:e, on ne 'z soutepne: que dans des vues sem-
blables, c'est 4 dire dans Pespoir d'intreduire

*) Page 58.
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par ce moyen une plne grande impardelité dans les
procédurea. ‘Mais, comme nous l'avons déii o'B:enré,
ancune juridiction me -a,urmt se fonder em droh
sur le seul dém‘ d'a,ttemdre 4 un but de ce genre.

' Le souverain du port dans quuel 1la prise em
‘gmenée me peut avoir de droit eur elle, parce que
e fait d'engrer dans son port ne saurait annuler la
competence du tribunal belhgérant. Au contraire
rad;udxcatmn d’une prise et tous lee actes qui en
dépendent dérivant du droit de guerre, le neuire, en
sen chargeant, se rendran coupabled’ unacte Qhoatilité s
"en sérigeant en Jnge dela 1égitimité de la prise, il
¢'immiscerait auns wn acte commis en vertu d*une
guerre qui lui est érangere: D'aillenrs un vaissean
de guerre conserye en tertitoive étranger son ex-
territortalité pour tout ce qui concerne sa juridica
tion suy les personnages et les ohjets 3 son bord et
d¢pendans de Iui. Or un nayire capturé et con-
duit par le premeur en lien de streté, doit e
considéré domme eo tromvant momentanément dnna
(13 dépéndance; ce mlest pas au sonverain de ces
lieux 4 en examiper le fondement, puisq'elle é-
sulte d'an.acte commis par des personnes sur les-
quelles il n'a aucune juridiction, et dsus un teu
qui p’est point soumis & ses lois:
Il n'y a que deux circonstances qui Pautorivent
3 conngitre de 1a 1égitimité @'une prise. C’en pre-
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miéremens, lorsque l'armateyr est soupgonné s*dtre
emparé de la prise sur le territoire maritime de ce
souverain, dont Par conséquent il a violé les droiis:
clest ensui:e, 10!89u on peut le supposer éire pirate, ¥
car le pirate déclaré de tout tems horn la loi, est
livré 4 1a vengeance de qmcongue peut l'ar
teindre.

Aussi peu le neutre est autorisé, comme tel, 4
Prouoncer sur upe prise éirangére, aussi peu il doit
permetite & la puissance belligérante d’instituer dam
sont port un tribumal de prise, om au ceptenr de
'y vendre, et de se I'y faire adjuger. Car toute
acuon semblable du belligérant dérivant du droiz
de guerre, e dan par conséquent un acte d’hostiv
lité, le nentre ne peut souffrir qu'elle se commette
$ur son territoire, sans enfreindre par. 14, les droits
de la ‘pariie adverse. Quoique jusqulavjourd’huj
Pueage ne se soit point moniré constant & cet égard,
plusienrs traités on sanctionné I’oplmon que nous .
venons d'exposer *43.  Aussi PAngleterre ne recon- .
uait-elle pour 1égale aucune edjudication de Prise
Jprononcée en lieu neutre,

¥) Ordonnance de Toscane de 1778, des deus S:cnlea

+ de 1778, .du Pape de 1775, :

¥) Traitds des Etans-Unls de I'Amérique Septentrionals
evec la France en 1779, avec la Suéde e 178%
avec la Pruse en 1745,
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Aprds avoir estayd dfrablir 12 juridiction Je
la nation belligéraute, mons avons encore & déter-
miner la naturé et I'étendue de la compéience des
tribupdux de p;.'ise. Nous evons vu plus haut que
teur origine est de beaucoup postérisure i celle de
la coui’se armee, et qu'ila n'ont été instituée yue
powr l¢ bhien des mneutres, et dans 1a vue de les
assurer par une espéce de jugement en seconde ine
stance contre une décision injuste rendpe par lar-
mateur. 1l s'en suit qu'ils omt &é comsidérés de
tout tems comme des cours d’appel domt le capteur
étair le subdélégué. -La puissance bélligé:ante pour-
rair, ¢4 elle le voulait, se reposer uniquement sur
la foi de larmateur agissant en son nom; elle imurriit
exiger du neutre qu'il se soumette 4 un jugement
qu*aujourd’hui Uinstiturion destribunanx deprise arene
du simplement prwisoire; car elle peut confier, 4 quibon
lui semble, l‘e:“cercice de ses droits, et la permission
accordée an neatre d'exciper de la sentence pro-
noncée par le premenr ¢t dlinsiruire l'action en
réclamation, loin de devoir éire regardée comme
une mesure onéreuse, me parait une précaution
dictée par la justice gt I'humanité, Ces conudéra-
tions mous servirom 4 résoudre uue quesiion d’une
haute imporiance eumaridre de procédure, Caril ré.
aulte de ce que nous yenons 3'eXposer sur Loriging
et sur la mature des iribunaux de prise, que c'est
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le réclamant qui doit de considéré comme deman-
deur, et eon adversaire comme défendenr. Vaine-
ment alléguerait-an pour prouver le contraire, que
celui-ci se porte en sccusateur du smjet meutre sur-
pris en flagrant délit, et qu'agisant plwét dans
Pintérét et au nom de I'diat que par des vues d'uti-
lLité particulidre, il joue ddns tout le cours de la
procédure le réle de la partie publique. . Ourtie
qu'on ne saarait assimiler tout procés d’adjudication
+de prise 4 une procédute criminelle, parce que le
commerce de eontrebande, gui suifit pour éta'blu-
la 1égalité, d’une prise, ne peut cependant étre re-
gardé comme un délit ¥y, et que par conséquent il
ne peut émre question ici ni,d'accusé, i d’accusa-
" tenr, la faculté souvent accordée &n capteur de e
contenter de I'abandon des objets réclamés, et de
perier ainsi unpe sentence définitive, s'accorde, avec
Vorigine historique destribunaux de prise, your prouver
- quele capteur doit étre considéré comme pronongant en
premiére instance et l'action en réclamation comme na
sppel interjeté de-sa décision par les réclamans & titre
de damqﬁdeurs- e
.~ CHAPITRE XI.
U, DES PRINGIPES AUXQUELS LES TRIBUNAUX
DE PRISE SONT TENUS DE SE CONFORMER.
" Leédroit qué nous avons atiribué an belligérant de

® v, Ghap. VIL,  page 39
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décider de la 1égalité Ges prises, n'implique pas queses
tribunaux s‘oient libres de promoncer 3’aprés des principes
arbitraités. Statuantsurdes objets dudroit internasional
et non pas du droit particulier de quelque nation,
ila  dojvent suivre ngoureusement les yrece‘p-
tes du Droit des gens de l’Europe Lorsque
dans le cours de la procéditre il 8'¢éléve une contesta-
fion eur ces préceptes mémes, conune aucune natiop
w'est en droit d'imposer 3 une autre son opin'ion 4 cet.
égard, le neutre, qui croit les droits de ses anjets 1éaés
par'la décision du tribunal belhgérmt, peut non-reu-

" lement intercéder ponr eux, mais encore vaider de
‘voies' de fait lowsgu’il lo croit nécessaire, ¢ Uy usiage

consiant et universel a de tout tems autorisé Iemploi
de semblables moyens, e} sans doute, malgré Ia con-
fiance que puisse avoir mon adversaire dans la justice
de sa cause, j’ai le droit de repousser son agression
par la force.  Mais dans le cas, oli, les deux nations
étany d’accord sur les principes, le wribunal belligé-
Tant en fait uue fausse application, et juge faux
d’aprds des principes justcs, la puissance neutre me
parait aussi peu avoir le droif de s'opposer & I'éxecn-
tion de la sentence gu’elle ne le pourrait fairg ai le -
bunal pronongait aur une question deidroit civil. TUne

révision des procédures de la part du ueuire dans dex

_semblables circonstances annulerait entiérement la

juridiction des wibunaux berllig‘é:am._
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Toute condamnation, dans laquelle les formalitée
estentielles et les conditions générales, don: dépend
la 1égalité d'une semblable sentence, ont &t obser.
vées, et contre laquelle il n%a point été protesté en
tems utile de la part de la puissarice neutre » doit éire
réputée matéricliement juste, avoir force de chose ju.
&ée, et jouir d’exécution parée en pays éiranger. Or
une condamnation est 1égale, lorsqu'elle a £1¢ jurigi
quement prouoncée dans un paye belligérant dont le
gouvernement est reconnu, ou envers lequel on oh-
serve les lois ordinaires de la guerre, soit que les ghe
jets en litige se soient trouvés 4 cette dpoque en pays
‘beiligérant, en pays allié, ou en pays neutre,  Quel-
qu'une de ces conditiohs venant 4 manquer, la con.
damnation peur éire cassde par tout tribunal quelcons
qre, et la pariie 1ésée a le droit de revendiquer g
propriéé,
" lIL DE LA PREUVE DANS I'ACTION EN RECLA.

MATION,

CHAPITRE XII.
DE LA PREUVE EN GENERAL,

Le réclamant élant demandeur, cen & Ing de
prouver le premier la justice de ses prétentions
Le premenr n'a qu'd exciper conire les tmoyens
de son_adversaire. 1l na Pas'. besoin de four-
nir ia preuve directe de la qualité - epnemie des
objets par lui saidis, tandis que le réclamant doit éta-

!
.
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bl la q{zalité neutre du navire , de Péquipage et de.
la cargaisonm, €t prouver, il s'agit d’un blocue, qu'il
ne I’a point enfreint, ou qw'il ne pouvaiten avoir con-
naissance.  L'Angleterre #'est cru en ouire le droit de
sévir comtre tout mavire faizant escale ; mais comme
bien &cs circonstances peuvent porter un capitaine de
- yaissean a4 ¢'écerter de la route indiquée sur u;n con-
86’ sans que par cette Iaisonm ou puisse lui anribuer
des intentions frauduleuseu, l’eacale, & moins de cir-
constances aggravantea,:epem fournxr qu'une simple pré-
somption etildoit éire permis au capitaine des’en justifier.

Avant de nous engager dans 'examep des objets.
de preuve principaux, nous avons 4 examiner quelqdes
points préjudiciels qui peéuvent influencer le sort de
la prise. Le premier point concerne le lien de 1a sai-
sie, car toute saisie faite sur territoire nenire est illé-
gale.  Quoique le souverain neutre, dont les droits
ont été 1ésés, puisse en porter plainte et en demandet
satisfaction, le réclamant qui en a souffert jouit
eertainement du méme droit.  Ne point lui per-
mettre, aiumsi que: le font souvent les tribunsux
_anglais, d’exciper’ d'une semblable illégalité qui
annulle  toutes lea prétentions du  captenr,
mais exiger an comraire quil ait recours
4 la puissance neutre elle méme, me parait une
conduite également injnste et cruelle.  Le second
poim concerne la facuitd de courir en course. Toute
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prise faite par un pavire qui n'est point muni de ceiig
faculté, est illégale, mais tandis que les autres narions
de PEurope n'accordenmt fe droit d'drrestation
qu lux vaisseanx de. guerre et aux bilimens
yoneurs ‘de Tletires de marque, IAngleterre per-
- met indistinctement & tout veissean quelconque de
$¢ saisir tant des havires neutres que de ceux de l'en-
nemi *). Efifinle troisidme point concerne les 1llégalné|
et viclences comuises, soit par ¥ capteur, soit parle nen~
tre, durant la'saisie. Le cepteur n'étanttenn que &'in-
demniser, couimte nous syonms ¥u plus daut, Ie
neufre de fous dommagessintéréss, lorsque clest
le preneur qui est coupable, les procédures susp
Pobjet principal de In contestation wen suivront paamelns
leur cours ordinaire, tandis gne tuu;:e oppbsition Yio-
lente de Ja part du neutre entraine immédiatement <On«
fiseation, et reud par conséquentld continnation du pro.
cde inutile. La desttuctlon des papiers de mer produit
dans beauconp depaysles mémes conséqnencea. ) En
Angleterre on ne la conudére avec plus de justesse que
comme un indice de mauvaise foi de la patt du neutrs.

*) Avac la seuls difiérence que les priges, fmle.l par un
biatiment uon muni de lettres de marque (not commis
sioned), tombent an pouvoir de Pamirauid: le capteur
e recoit qu'une gratification pétuniaire, .

*%) Réglement de la France de 1778, Are. 5, *Froitd enire.
la Bussie et la France en 1787; enirs fa Rusio o1 los
‘Deux. Siciléa ex 1782, ‘
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N CHAPITRE XIIL

- DES MOYENS DE.PREUVE, ET DES PAPIERS DE
“MER EN PARTICULIER,-

Les moyens de preuve, dout peuvent se servir éga-
lexnem les deax pamea, sont l‘mapecnon dea Ob‘jeh en
huge, 1’au&mon des témoins et Yexamen dea pap:era
de mer. C’elt de ceux- ' que nous avons i nous
occuper plus pamcnhérement. ! ;

Tout vaisséan doit #éire muni de }mpterl de wer
qui certifient la qualité du navire, de’ l'équlplge etdela
cargaison, ainsiquelebut, la direction et en général tout
ls cours de uon'royage. Ces p:écel doivents’accorder en-
tre cneceto&l! une ﬁdéle image, wnexposé complet do
ce qu' 'on pourrait nppeler Thistoire du vaissean. Afig

' de pouvoir servir de preuve, elles doivent éire revd.
tues de toutes les formalités exigées, soit par I'usage,
soit par des traités particuliers,  Cependant, lorsque
la nentralité est complettement prouvée par le témoi.
guage de pilces en bonne forme , lirégulariid, et
par consequent 1a nallité, de quelques auires 1o sufie
pds pour remeitze en doute 1a quahté den objets
en lirige, 4 moiny que les défauts ne “fassent naire
des soupgons de fraude et quils p'infirment
par ce moyen lautorité des pitces :éguhérep. *)
Cestaifisi que Pexistence de pidces doubles et qui differ
tent dans leur contenn, devant éire réputée, 4 défaut
8e preuve contraire, le résultat d'un acte fraudulenx,
*) v, le Rc’élcmem de la France de 1778, Art/ 30 * !

i
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enitraine condamnation. Quelques puissances, telles que
la Fraunce %) et la Suéde, **) aitachent & la végularité
des pidces une s grande importance, qu'd défaut de
témoignage des papiers de mer surJa neutralité,elles rejer
tente tout antre moyen de preuve. LaFranceaméme dé.
claréle témoignage des pidces inutile, si les Eléfpositions

,des témoins lui sont contraires, et de plus elle n'admet
point la représentation de pidces envoyées aprés Ia cap-
tare d appui des papiers de bord. Cette sévérité me parait
uneinjustice manifeste enverstesréclamans.L'An gleterre
permet la représentation de piéces postérieurement enyo.
yées, lorequé le manque de papiers de bord ou Iirré.
gularité des pidces existantes ne reuvent faire présu-
mer d’acte frandnleux. A défant de pilces, elle per-
met de plus Pusage d'autres moyens de preuve, mais
c'estalorsleréclamantgui en tout cas porte senl les frais da
procés, parce que le capteur a agi de bonne foi et & di
croire le navire sujet 4 condamnation. Lesmémesliber.
tés ont €1é accordées aux nenires par IOrdonnance
du Danemarc de 1711, et par celle de I'Espagne de
1779, mais selon ceite derniére 3 la charge au ré-
¢lamant de prouver que ce n'était pas par sa faute
qu'il manquait de papiers de mer ey,

Nous pmsbm maintenant 4 l'exposé suceinet
des diftérentes pidces de ce gente exigées par le Droit
* Réglem, de 1778, AfL 11,

*) Ordonn, de 1715, . N
4} v, Abrau, Traitd des prises maritimes, P. I,

3
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des gens convenionnel Premiérememf, quant

aux pidces qui concernent le navire, elles servenmt
ou 4 en déterminer la qualité on 4 en faire
connaitre le courxa Celles de la premiére classe

sont: 1) l'acte de¢ construction, *) espéce de cer-

.tificat A’origine, que l'on pourrait comparer aux actes

de naissance qui déterminent 'état civil des PeTion.
nes. Cet acte peut étre remplacé par un conirat de
vente en bonne forme, ou par un acte de condamna-
tion ou de restitution, qui rend superfiu fout dot;l_l_-
ment antérieur. 2) L'acte de jaugeage, que l'om peut
considérer comme un annexe de Pacte de construction.
Suivens 3) les certificats de reconsiruction et 4) ceux
de chapgement de nom.  Epfn led mutations de PrO-
priété sont attestées par 5) les coutrats devente et par 6)
les actes de condamunation ou de restitution. Quant -
4 cenX-ciy nous avons exposé plus haut **) les circon-
stances qui tantdt leur prétent, tantétleur enlévent auto-
rité de chose jugée. Lebedoinde se.garantic conire low
contrats de vente simulés a porté les belligérans & pree-
crire aux neutres diﬁ‘érpmes précantions, quelqueé¥ois as-
sez onéreuses,  Clest ainsi que UAngleterre exige, on-
trean contratde yeute diment 1égalisé, non-senlement

la. représentation d'une quittance du prix, mais en-

-core celle d'un  plein pouvoir donné :,-nar le

*} The regisier.
* Chap. X,
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vendeur, au cas ou il n’aurair poimt Iui méme
consommé la vemte. De plus la France ne recon-
nait pas la vente d’un vaissean ennemi au neutre,
iorsqu‘ell‘a a eu lieu aprés le commencement des hos-
tilirés. .

Parmi les pidces qui concernent le voyage, leaplus
importantes sont le congé et le journal de navigation,
Le congé n'est valable et me pent se donner que ponr
une seule course. 11 est nul, lorsqu’on peut prouver,
gue lote de Pexpédition de la piéce le navire ne setrou-
vait pas dans le pays ot elle a été dressée. En France
on wa de plus aucun égard aux preuves de nenira-
}té que pourrait offrir le congé, lorsque le vaissean
n'a, point suivi la route que cette pidee luni pres.
crivait *).  Cette disposition parait plus juste, que
selle gu'ont adoptéeles tribnuaux anglais*).  Ep effet,
en faisant escale, en abandonnan: volontairemem lIa
route prescrite par le congé, P'on fait cesser I'ident'1é
qui devait se trouver enire la route prescrite et la ronte
suivie, L'on £oppose & ce que la pidce puisse servir de
moyen de prenve et l'on semble vouloir renoncer soi-
méme au béunéfice que I'on pourrait entirer. Les certi-
ficats de séjour et de douane, ainsi que lattestation
que Yon se fait denner guelqnefois sr le nombre des

* Ordonn, de |6§4.
#% -y, Chap. XII, p. 61,
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canons, ne sont gue des picces d'un intérds secondgire,
et dont jusqu'ici la France seule a exigé 1a yeprésen-

' .
tation. )

Secomlement, quant dJa qualité de 1‘équ1pgge dg
va:sseau, lerble d’équipage est destiné iprou\rer laney-
tralité des personnes 4 bord du mnavire; les certificats
de santé n’ont pour but que de les garamtir 'de tout
soupgon de contravention auxlois sanitaires, LaFrance
exige en oulre des pitces particnliéres en attestation
de l1a neutralité du capitaine et du subrécargue. Elle
p*admet de plus aucune letire de naturalisation qui ne
soit antérienre de trois mois au moins 4 1a déclaration
de guerre, '

Enfinles p1éces guiconcernent la cargaison, sont: 1) '
le connaissement on Pinventaire des effets qui la com-
posent, dress¢ ct signé par le capitaine et énongant la
qualité, la quantité et les marques des marchandises,
les noms des chargenrs et des cqnsignataires, cenx du
capitaine etdn vaisseau, enfin ceux des lieux dechar-
gement et de Jestination, ainsi que le montant du
fret. 2) La facmure, dressée et signée par le chargeur,

-t contenant les noms des personnes et des lienx sus-

meéntionnée, une liste détaillée des prix-coltans et
de tous les frais jusqu’ay jour de déchargement, y coms

. pris le fret, enfin les noms des individus an péril et

Pour le compte desquels se fait I'envoi.  Ces deux
Pidces sa servent, comme I’on voit, de conirélamutuel,
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Henestdeméme 3) del'inyentaire des marchandises, *)
signé conjointement par le capitaine et le" chargeur,
et 4) de la chartre-partie ou du contrat de fret, gigné
par les deux parties contractantes, Quelquefois
on a encore exigé des certificats particuliers des
chargeurs sur la neutralité des marchandises expé-
dides.

CHAPITRE XIV.
V. ORDRE ET CONCLUSION DE LA PROCEDURE,

11 ne nous reste encore & examiner que Yordre
de 1a procédure.  Nous comparerous a cet effot los
usages de la France avec ceux de PAngleterre, rays
dans lesquels la multiplicité des procds de prise a pu
servir i corriger la thédrie par lexpérience. Ig
capteur aglssant en subdélégué du tribunal, %) cost,
dans I'un et l'auire érat, 4 lui d'iwtrodaire l'affaire
par un rapport détaillé de’ tous les fairs et circon-
stances qui selon son opinion ont autorisé la capture,
avec représentation de toutes les pitces de bord on
Sulres guiserapportent au procés.  Suit, en Angleterre,
I'examen de la prise par un juge-commissaire » Puis

*) The senletter, '
~ *) v, Chap, XIL p. 62,
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1a citation et en ¢asde non-comparution dans le terme
@e 25 jours, l'adjudication par défaut. Laloi francaise,
par lagnelle V'inventaire n'est levé qu'en présence deg
deuxparties litigantes, parait plus propre 4 inspirer dela
confiance. Les témoins entendus et les pidcet exami-
uées, le tribunal prononce la sentence, En cas @'ap-
]:el ou de décret interlocutoire, on procéde 4 upe
taxation de la prise par experts nommés par les parties
et approuvés par le tribunal aprés quoi la cargaison
est déchargée dans un megasin public et provisoire.
ment vendue et le pnx consigné. En France, la par-
tie qm interjete appel pent surseolr I'exécution du ju-
gement en prétant cautien de Ia valeur de 12 Pnse,

En Angleterre, la vente pronsmre méme ne g'exdeyte.
qua défant de caution, car chacune des perties peut
s¢ faire proviscirement délivrer 1a prise en dommant
caution de 1a rendre 4 qui de droit. Les cautions fouy.
nies de part et d'autre étant égales, c’estaux réclamans
que l'on accorde la préférence. Comme Tappsl
interjeté enrseoit par Ini-méme l'exécution, ce n'es;
pas aux appelans, mals 4 la partie adverse & four-
uir la cantion, 4 elte désire Pexdcution immé-
diate de 12 sentence, 1Lq gélivrance d Yune des par-
ties moyennant caution , parait préférable & une vente
Précipitée, qui ordiunirement se fait 4 non-prix. La
¥eutence définitive ayant éué rendue, les frais de gar-
de, de décharge ¢t de douana sont prélevés, et la
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partie perdante condammée a tous dépens-dommages.
Les tribunanx anglais en dispensent le capteur lorsqu’il
a été de bomme foi, er que le neutre, sans précisé.
meni encourir condamnation, n'a point observé rou-

. tes les tégles prescrites par le Droit des gens, que par

exemple il s'est muni de fausses picces, qu'il en a
soustrait- 4 Vinspection du tribumal, op qu’il sest
livré & quelquantre mancenvre frauduleuse. Cette
commutation de la peine antrefoisappliquée indistincte-
ment 4 toute espéce de contraveniion en matitre de
prise, cette gradation inrodunite daus la pariie pénale
des la législation maritime, mérite d’en étre appelée un
perfectionnement.

C'est aux derniers actes de la procédure que e
termine lg vaste cercle des relations établies par le
commercé maritime entre les nations neutres e1 belli-
gérantes: cest donc ici que doivent sarréier pos
rechgrches,  Nous croirons avoir aueint le but que
inous nous étions propose’, si nos faibles essais peuvent
comibuer A faire nalre quelque chose de meilleur et
& porter un esprit plus éclairé 4 approjondis un sujer
si digne d'une sévére émde, mais que la médiacrité
de nos forces e: la rapidité de notre travail ne nous

ont permis que d’él:ausher.
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