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SISSEJUHATUS

Kéesoleva bakalaureusetdd teemaks on Eesti Vabariigi 36. ja 38. valitsuse haridus- ja
teadusminister Mailis Repsi representatsiooni muutumine paevalehe Postimees néitel.

On oluline vaadata, kuidas meedias representeeritakse inimest, kellel on Uhiskonnas véga
tahtis institutsionaalne roll.

Repsi nditel uurin, kuidas suhtub meedia persooni, poliitikusse ja institutsiooni. Pulan vélja
selgitada, kas nende tasandite omadused vastavad meedia ootustele? Milline roll domineerib?
Kas ajakirjanike, poliitikute, muude autorite ja véljaande kui institutsiooni hoiakud on
erinevad? Mis tdstetakse esiplaanile? Kus ja miks esineb juhuslikkus, valikulikkus ja
valjajattelisus? Otsides nendele kiisimustele vastuseid, Uritan tabada, mille indikaatoriks Reps

on? TO6 pdhineb minu samateemalisel seminaritdol, mille kirjutasin 2005. aastal.

T6os vordlen kolme perioodi, mis on piiritletud Mailis Repsi kahe ametiajaga. Nendeks on
28. jaanuar 2002-10. aprill 2003 ja 13. aprill 2005 -5. aprill 2007.

Repsi kaks ametiaega olen jaganud kolmeks perioodiks seetbttu, et seminaritods vaatlesin
vastavalt kirjutamise aastale perioode 2002-2003 ja 2005. K&esolevas to60s on lisandunud
artiklid, mis ilmusid alates 2006. aastast kuni 2007. aasta aprillini ehk Repsi ametist
lahkumiseni. Seega pohineb bakalaureusetd6 vordlus kolmel perioodil — esiteks aastad 2002—
2003, teiseks aasta 2005 ning kolmandaks aastad 2006—2007.

Peamine uurimiskisimus on — kuidas on Repsi representatsioon muutunud aastatel
2006-2007 vorreldes aastatega 2005 ja 2002-2003? Representatsiooni uurimiseks kasutan
kombineeritud sisuanaliisi meetodit ehk kvantitatiivset kontentanalliiisi ja kvalitatiivset

diskursusanal(si.

Uurimisobjektiks valisin haridus- ja teadusminister Mailis Repsi esiteks seetfttu, et Reps on
olnud minister kahel korral ning see annab vdimaluse vorrelda, kuidas on temast meedias
kirjutatud. Teiseks pOhjuseks on Repsi visiit Marimaale tlemaailmsele fennougristika
konverentsile 2005. aasta augustis. Too stindmus pélvis Eesti ajakirjanduses suurt tahelepanu
ning oli avaliku arvamuse paevakorras.

Samuti on huvitav jalgida, kuidas representeeritakse Eesti maskuliinsel poliitikamaastikul

naispoliitikut. Naiste suhteliselt vaike arv poliitikas tahendab, et iga nende avalik tegevus on



uudisvaartuslik. Nad on tdeline uudiskaup ning nende dekoratiivsed omadused jaavad alati

pressis domineerima (Ross & Sreberny 1999).

Uurimistdd aluseks on konstruktsionistlik I&henemine, mille kohaselt meedia konstrueerib
pidevalt tdhendusi ja identiteete. Stereotltpidel on oluline osa reaalsuspildi loomisel, nad
lihtsustavad teed tahenduste juurde. Meedial on tahtis roll stereotlilipide kujundamisel ja
seetdttu on huvitav jalgida suuretiraazilise paevalehe inimesekujutust. [---] Meedia annab
inimese kujutamisel temast tavaliselt killaltki Ghekulgse representatsiooni: valitakse (ks tahk

kujutatava isiksusest ja ehitatakse kogu lugu sellele tles (Pesti 2001: 3-4).

Mailis Reps on sindinud 13. jaanuaril1975 Tallinnas. Ta on olnud haridusminister Siim
Kallase valitsuses ning haridus- ja teadusminister Andrus Ansipi esimeses valitsuses.
1998. aastast on Reps Keskerakonna liige. Hetkel on ta Keskerakonna aseesimees ja riigikogu

liige. Reps on olnud ka X riigikogu liige aastatel 2003-2005.

Reps on dppinud mitmes Glikoolis valismaal ning t66tas enne ministriks saamist Nordi

digusakadeemias lektorina.

Reps on abielus, latlasest abikaasa Agris Repss todtab Riias vandeadvokaadina. Peres on poeg
Richard (sundinud 2004) ja tutar Elizabeth (sindinud 2006). Enne 17. maid 2003 kandis Reps

neiupdlvenime Rand.
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1.1. Representatsiooni moiste

Meediateoreetik Stuart Halli (1997) jargi on representatsioon tahenduse tootmine labi keele.
Halli sbénul konstrueerib keel tdhendusi, kuna ta toimib representatiivse ehk kujutava,
kirjeldava slsteemina. Representatsioon tdhendab millegi tdhendusliku ttlemist voi maailma
tahenduslikku representeerimist teisele inimesele labi keele (Hall 1997: 15). Lisaks keele

kasutamisele sisaldab representatsioon asju esindavaid mérke ja kujutisi.

Hall (1997: 24-25) eristab kolme l&henemist representatsioonile — peegeldav, tahtlik ja
konstruktsionistlik.

e Peegeldava teooria kohaselt peitub tdéhendus reaalse maailma objektis, persoonis, idees
voi sindmuses eneses. Keel toimib nagu peegel, mis peegeldab tdéhendusi nagu nad
maailmas eksisteerivad.

e Tahtlikkuse l&henemisviis utleb, et sbnad tdhendavad seda, mida Utleja nendega
motleb.

e Kolmas lahenemine representatsioonile, millel pdhineb k&esolev t66, on
konstruktsionistlik. Selle teooria kohaselt ei tdhenda asjad iseenesest midagi, neile
konstrueeritakse téhendused representatsioonisusteemide abil. Konstruktsionistlik

ldhenemine Utleb, et tahendused muutuvad pidevalt ajas ning nad ei saa kunagi valmis.

Hall (1997: 17) kirjeldab kahte representatsiooni stisteemi. Esiteks vaimsed representatsioonid
ehk siisteem, milles kdik objektid, inimesed ja sindmused viiakse vastavusse meie peades
olevate mdistete komplektiga. Vaimsete representatsioonideta ei saa me Halli sénul maailma
tdhenduslikult tdlgendada. Hall véidab, et inimesed on vdimelised suhtlema, kuna jagavad

uldiselt samu mdistelisi kaarte ning seega t6lgendavad maailma enam vahem Uhisel viisil.

Jagatud kontseptuaalsest kaardist siiski ei piisa. Halli sdnul peame olema vdimelised
tdhendusi ja mdisteid representeerima ning vahetama. Seda saame teha ainult siis, kui meil on
juurdepéds jagatud keelele. Seega on teine representatsiooni stisteem keel. Keelt on vaja

selleks, et tdlkida kontseptuaalseid kaarte thisesse keelde. Keel toimib markide abil.



1.1.2. Representatsiooni protsess

Semiootik Daniel Chandleri (2002) jargi viitab representatsioon reaalsuse aspektide nagu
inimeste, kohtade, objektide, siindmuste, kultuuriliste identiteetide ja teiste abstraktsete
kontseptsioonide konstruktsioonile mistahes meediumis, eriti massimeedias.

Saarased representatsioonid vBivad olla kdnes vdi kirjas aga ka liikumatutes voi liikuvates
piltides (ibid.).

Chandler véaidab, et representatsiooni mdiste viitab nii protsessile kui selle produktidele.
Ta eristab representatsiooni protsessis kolme kategooriat: teksti tootmine, teksti vastuvott ja
viitamine. Kategooriatesse paigutab Chandler identiteedi peamised komponendid — klass,

vanus, sugu ja rahvus.

Representatsiooni uurimisel on Chandleri sénul oluline see, milliste vahenditega puitakse
néidata representatsiooni vdimalikuilt loomulikuna. Chandler (tleb, et representatsiooni
susteemid on vahendid, millega raamistatakse ideoloogiad ning paigutatakse subjektid

kindlasse positsiooni.

Chandleri jargi on representatsiooni ametlikeks analliisimeetoditeks semiootika ja

kvantitatiivne kontentanalids.

Chandler ttleb, et:

e Reaalsus on alati representeeritud — mida me kasitleme kui otsest kogemust on
vahendatud tajutavate koodidega. Representatsioon sisaldab alati reaalsuse
konstrueerimist.

e KOoik tekstid, kui reaalsena need ka ei néiks, on pigem konstrueeritud
representatsioonid kui lihtsalt eel-eksisteeriva reaalsuse peegeldused, salvestused,
transkriptsioonid voi reproduktsioonid.

e Representatsioonid, mis on saanud tuttavaks labi korduva kasutuse, hakkavad ndima
loomulike ja vahendamatutena.

e Representatsioonid vajavad interpretatsiooni — me teeme nende kohta modaalseid

otsuseid.



e Representatsioon on valtimatult selektiivne, seades osasid asju esi- ja teisi
tagaplaanile.

e Realistid keskenduvad representatsiooni vastavusele objektiivse reaalsusega (tGe,
tdpsuse ja moonutamise tingimustes), konstruktivistid keskenduvad sellele, kelle
reaalsuseid representeeritakse ja kelle omi eitatakse.

e Nii strukturalistlikud kui poststrukturalistlikud teooriad viivad reaalsuse ja te juurde,
mida vaadeldakse kui Uksiku representatsioonisiisteemi produkte - iga
representatsioon on motiveeritud ja ajalooliselt ebakindel.

Chandleri spetsiifilise representatsiooni pdhikisimused on:

e Mida representeeritakse?

o Kuidas seda representeeritakse? Milliseid koode kasutatakse? Millises zanris?

e Kauidas on tehtud representatsioon ndimaks téese ja loomulikuna?

e Mis on seatud esi- ja mis tagaplaanile? Kas on tdhelepanuvéarseid puudumisi?

e Kelle oma on representatsioon? Kelle huve see esindab? Kuidas sa seda tead?

e Kelle kohta on representatsioon suunatud? Kuidas sa seda tead?

e Mida representatsioon sinu jaoks tdhendab? Mida see teiste jaoks tdhendab? Kuidas sa
vastutad erinevuste eest?

e Kauidas inimesed representatsioonist aru saavad? Millistest koodidest l&htuvalt?

e Milliste alternatiivse representatsiooniga saab seda vorrelda? Kuidas see erineb?

e Refleksiivne kaalutlemine — miks on representatsiooni mdiste problemaatiline?

1.2. Muudi moiste

Semiootik Roland Barthes (2002) dtleb, et miit on kdne, parole. Kuid juba algusest peale
tuleb kindlalt eelduseks votta, et miut kujutab endast kommunikatsioonisiisteemi, teatud
sdnumit. Siit nahtub, et mldt ei saa olla objekt, mdiste ega idee — ta on tahistamisviis [mode

de signification], ta on vorm (Barthes 2002: 227).

Barthes’i sdnul ei tee miuti middiks tema sénumi objekt, vaid objektist kdnelemise viis.



Kuna mudil on Barthes'i sénul vormilised, mitte olemuslikud piirid, usub ta, et kdik voib
olla maut. Maat kui kdne on sdnum. Jarelikult ei pruugi see sugugi olla ainult suuline, vaid
vOib sama hasti koosneda kirjutustest voi mis tahes esitustest nagu kirjalik diskursus, aga ka

foto, film, reportaaz, spordivdistlus, teatrietendus, reklaam (Barthes 2002: 228).

Barthes Utleb, et taju tasandil ei teadvustata pilti ja Kirjutust samal moel; juba pilti ennastki
saab lugeda mitmeti: skeemile on kergem téhendust anda kui joonistusele, koopiale ja
karikatuurile — kergem kui originaalile vdi portreele. [---] Mudtiline kbne vormitakse
materjalist, mida on juba toddeldud teatud tutpi kommunikatsiooni saavutamise eesmargil.
Kuna koigi muidi materjalide, nii kujutavate kui graafiliste puhul eeldatakse, et neid
teadvustatakse midagi tédhendatavatena, saamegi midtide Ule arutleda, sdltumata nende
materjalist. Muidugi ei mdju kdik materjalid Gihte moodi: pilt on kindlasti imperatiivsem Kkui
kiri, surudes téhenduse peale thekorraga ja terviklikult, seda analliisimata ja pihustamata
(Barthes 2002: 229).

1.3. Diskursuse maoiste

Stuart Halli jargi (1997) kasutatakse terminit diskursus tavaliselt lingvistilise mdistena.
Diskursusele andis Halli s6nul teise tadhenduse filosoof ja ajaloolane Michael Foucault.
Diskursuse all mdétles Foucault vaidete gruppi, mis vdimaldab keelest raakida — teadmise
representeerimise viis — kindel teema kindlal ajaloolisel momendil... Diskursus on teadmise
tootmine 1abi keele (Hall 1997: 44).

Halli sdnul konstrueerib diskursus Foucault jargi teemat/kdneainet, defineerib ja toodab meie
teadmise objektid ega koosne kunagi Uhest véitest, tekstist, tegevusest ega allikast. Foucault
uskus, et asjad tdhendasid midagi ja olid tdesed vaid ajaloolises kontekstis. Ta ei leidnud, et
sama fenomeni vdib leida labi erinevate ajalooliste perioodide.

Diskursuse uurija Teun A. van Dijk (2005) mdistab diskursust kui laiendatud pdhitahendust

kommunikatiivse siindmusena. Igapdevases praktikas on diskursus van Dijk’i jargi tldmdiste,

mis osutab kommunikatsiooniakti suulisele voi kirjalikule verbaalsele tulemile.
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1.4. Ideoloogia mdoiste

Van Dijk (2005) defineerib ideoloogiat kui grupi liikmete (Uhiste sotsiaalsete
representatsioonide alust ning pdhimdtete kogumit, mis on grupi maailmavaate moodustavate
uskumuste vundament. Sotsiaalseks representatsiooniks peab van Dijk sotsiaalselt jagatud

uskumuste (teadmine, hoiak, ideoloogia jne) korrastatud kogumit.

Teisiti 6eldes, ideoloogia voimaldab inimestel kui grupi liikmetel korrastada nende endi jaoks
oma arvukaid sotsiaalseid uskumusi nende elus ja Umbritsevas maailmas toimuvast, hinnata

toimuv kas heaks vdi halvaks, digeks vOi valeks, ning kaituda vastavalt (van Dijk 2005: 19).

Van Dijk véidab, et enamasti on ideoloogia omakasupludlik ning grupi materiaalsetest ja
simboolsetest huvidest tingitud. Nende huvide hulgas vdib téhtsaim olla véim teiste gruppide
ule (vGi vastupanu réhumisele teiste gruppide poolt) ja seega vdib vdimuhuvi olla ideoloogia

tekke pohitingimuseks ja eesmargiks (ibid.)

Van Dijk’i seostab ideoloogia (makromdiste) diskursusega (mikromdiste) ning vaidab, et
diskursusel on ideoloogia taastootmisel eriline staatus. Diskursusel on eriline funktsioon
ideoloogia valjendamisel, teostamisel ning eriti taastootmisel, kuna ainult keelekasutuse,
diskursuse voi kommunikatsiooni (vOi teiste semiootiliste praktikate) kaudu on vGimalik
ideoloogia eksplitsiitselt formuleerida. Viimast on vaja ideoloogia omandamisel,
argumenteerimisel, konfliktisituatsioonides ja teistes ideoloogia loomise ja muutmise
protsessides (van Dijk 2005: 371).

1.4.1. Ideoloogia taastootmine labi meedia

Van Dijk’i (2005) jargi taastoodetakse ideoloogiaid institutsioonide teksti ja kdne sees ning
kaudu. Nendeks institutsioonideks on nditeks perekond, omataoliste grupp, kool, meedia ja
Kirik.
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Ideoloogia taastootmisel ndeb van Dijk madravat téhtsusust meedia rollil. Kuigi meedia
pdhieesmark on info ja meelelahutuse tootmine, on samas tegu ka ideoloogiate avaliku
valjendamise ja vaidlustamise kdige keerukama institutsiooniga (van Dijk 2005: 221).

Ideoloogiate taastootmine meedias toimub van Dijk’i sonul varjatumal, aga sellevora
hdlmavamal ja mojuvamal kujul. Ta leiab, et uudiste, reklaamide ja meelelahutussaadete
tootmist tuleks pdhjalikult uurida just sellest aspektist, kuidas nad korrastavad tegutsemist,
diskursusi, helisid ja pilte sellisel viisil, et ideoloogia tootmine ja taastootmine oleksid kdige

tulemuslikumad.

Van Dijk dtleb, et uudiste kogumisel valvavad ideoloogilised huvid Ulesandeid, eelteateid,
intervjuusid, pressikonverentse, valiku ning otsuste langetamise protseduure ja teisi
praktikaid. Teisisdnu kontrollivad neid praktikaid ametialased teadmised, hoiakud ja
ideoloogiad, mis m&aravad, kas mingi nahtus on tGene voi vaar (fakt véi arvamus), huvitav

vOi ebahuvitav, uudisvaartusega voi ei, oluline voi ebaoluline jne (van Dijk 2005: 222).

Uks paljudes ideoloogilistest stisteemidest, mis juhib selliseid praktikaid ning mairab naiteks

eliite ja negatiivseid siindmusi kasitlevate uudiste eelistamise on van Dijk’i jargi uudisvaartus.

Van Dijk iseloomustab ka néiliselt vahem ideoloogiliste otsuste langetamist, naiteks kellele
vOimaldatakse juurdepdds meediale, keda intervjueeritakse, kellest kirjutatakse ja keda
tsiteeritakse. On (ldteada, et eliitidesse kuuluvad isikud, organisatsioonid ja riigid on
juurdepaasuskeemides domineerival positsioonil ning jarelikult ka nende arvamused ja
ideoloogiad (ibid.).

Ta vaidab, et avalikule diskursusele omavad eelisjuurdepdésu intellektuaalid, poliitikud, grupi
juhid ja teiste eliitide esindajad. Ekspertidel on juurdep&ads suuremale ja mitmekesisemale
diskursusevormide valikule, neil on vGimalus sagedamini ja selgemalt oma grupi ideoloogiat
edastada ja seega on neil vBimalus luua (ksikasjalikke ja selgelt formuleeritud

ideoloogiaststeeme (van Dijk 2005: 204).
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1.5. Kdneaine kujundamine

Koneaine kujundamine ehk agenda-setting on meediateoreetik Denis McQuaili (2000) jargi
meedia ettekavatsetud vOi ettekavatsemata moju protsess — uudiste, teemade voi isikute
suhteline tahtsus avalikkuse teadvuses on mdjutatud nende suhtelise esiletdstmise poolt

uudislugudes.

Oletatakse, et mida suurem on meedia tahelepanu, seda suurema tahtsuse omistab esitatavale
uudiste auditoorium. Meedia ei mdjuta antud juhul arvamuste suunda, vaid seda, millest
inimesed métlevad (McQuail 2000: 447).

Paevakorras olemise mdoistet on McQuaili sdnul rakendatud peamiselt poliitilises
kommunikatsioonis, eriti valimiskampaaniate puhul. Hoolimata tsna suurest kindlusest, et
protsess sellisel viisil aste leiab, pole seda kerge tdestada, sest meedia votab oma prioriteedid

nii avalikust arvamusest kui ka poliitikutelt (ibid.).

1.6. Identiteedi mdiste

Identiteet on McQuaili (2000) sonul isiku voi inimkoosluse spetsiifiline maaratlemine enda
vOi teiste poolt, vastavalt biograafilistele, sotsiaalsetele, kultuurilistele v0i muudele
tunnustele. Kommunikatsioon on identiteedi kujundamiseks ja séilitamiseks vajalik tingimus.

Samas voib kommunikatsioon identiteeti ka ndrgestada voi 60nestada (McQuail 2000: 442).

1.7. Visuaalne sGnum

Roland Barthes (1977) margib, et pressifoto on sénum, mille moodustavad véljasaatev allikas
(ajalehe toimetus), ulekandev kanal (ajaleht ise) ja vastuvdttev punkt (ajalehte lugev

avalikkus).

Foto struktuur ei ole Barthes'i jargi isoleeritud, vaid tekstiga pealkirja voi artikli néol

Uhenduses. Barthes vaidab, et informatsiooni terviklikkus on kantud kahest erinevast
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struktuurist, millest tks on lingvistiline. Need kaks struktuuri on kooperatiivsed, kuid
asetsevad nende heterogeensete Uhikute tottu teineteisest eraldi: teksti sénumi olemus
moodustub sGnadest, foto sdnumi olemus joontest, pinnast ja varjudest (Barthes 1977: 135).

Van Dijk’i (2005) jargi on visuaalsete sdnumitega uldisi vOi sotsiaalselt Uhiseid arvamusi
mdnevorra kergem valjendada, monikord isegi tulemuslikumalt kui diskursuse kaudu.

Kui pilt on vaart tuhandet sdna, siis enamasti sel pdhjusel, et pildi ménd visuaalset detaili on
raske sdnadega kirjeldada. Jarelikult on pilt eriti kohane mentaalse mudeli visuaalse mddtme
kirjeldamiseks (van Dijk 2005: 229).

Van Dijk’i s6nul véljendab pilt arvamusi voi ldisi uskumusi ja ideoloogiat isha kaudselt ja
vajab jarelikult tdlgendamist. Kuid see ei tédhenda, et arvamuste ja ideoloogiate kaudsed
valjendused kommunikatsioonis oleksid tingimata vaiksema veenmisjduga. Vastupidi,
konkreetsest stseenist, sindmusest vdi isikust tehtud dramaatiline foto v6ib olla palju

,,voimsam’ arvamuse valjendamise vahend kui sénad (ibid.).
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Il UURIMISTOO METODOLOOGIA

2.1. Uurimisktsimused ja htpoteesid

Uurimust Uldiselt 1abivad uurimiskisimused on:

kuidas on Repsi representeeritud aastatel 2002—2003?
kuidas on Repsi representeeritud aastal 2005?
Kuidas on Repsi representeeritud aastatel 2006—-2007?

kuidas on Repsi representatsioon muutunud?

Diskursiivsed hupoteetilised uurimiskisimused on:

kuivord luuakse Repsile mingi roll ja kuivord lahtutakse stereottitipidest?
kas Repsi identifitseeritakse naiseks olemise kaudu (valimuse, nérgem sugu,
emaduse)?

Repsi representatsioon ei ole eri perioodidel sarnane, see muutub. Aga kuidas?

Diskursiivsed strateegilised uurimiskiisimused on:

mis seatakse artiklites esiplaanile?

millist stiili on artiklites kasutatud, kas on hinnanguid, neutraalust, objektiivsust,
sildistamist?

kui tihti antakse Repsile sdna, millised tsitaadid need on (Repsi konformsus oma
rolliga)?

millised on Repsi rollid? Kas need on erinevate autorite silmis sarnased voi mitte?

Hupoteesid:

Repsi on kujutatud kdikidel perioodil pigem negatiivselt ja ambivalentselt.

Repsi representatsioonis esineb rohkelt iseloomulikke hinnanguid ja sildistamist.

Repsi representatsioonis seatakse esiplaanile Repsi ametialane suutmatus ja
lahendamata haridusprobleemid.

Repsile kujundatakse noorpoliitiku roll.
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2.2. Uurimise materjal ehk valim

Uurimise materjaliks on Postimehes 2002. aasta jaanuarist kuni 2007. aasta aprillini ilmunud
arvamusartiklid (sh repliigid/kommentaarid, juhtkirjad, vaikesed  juhtkirjad,
meediaarvustused), olemuslood ja paar uudist. Uudised on valitud sellised, mis keskenduvad

Repsi isiku ja tausta avamisele.

Valim moodustus Postimehe veebilehe otsingumootorisse sisestatud marksdnade Mailis

Rand, Mailis Reps ja haridusminister kohaselt. VValim koosneb 52 artiklist.

Materjali Gldllevaatesse olen kaasanud moned Eesti Pdevalehe ja Eesti Ekspressi artiklid, mis
keskenduvad Repsi persoonile, et saada Postimehe representatsioonile tdiendavat pilti.
Lisaks olen analulsinud artiklite juurde kuuluvaid illustratsioone (karikatuurid ja fotod) ning

vaadanud lugejakommentaare.

Samuti tegin Repsiga intervjuu. Selle tulemusi kastutan t60 diskussiooni osas.

2.3. Meetod

Representatsiooni  uurimiseks kasutasin  kombineeritud sisuanaliisi  meetodit, st
kvantitatiivset kontentanallusi ja kvalitatiivset diskursusanalGisi.

Esiteks lugesin Postimehes aastatel 2002, 2003, 2005, 2006 ja 2007 Repsi ministri-ametis
olemise perioodide ajalehtede numbreid ja analtisisin leitud arvamus- ja olemuslugusid ning
Repsi persooni ja tausta avavaid uudiseid.

Vastavalt nendele kriteeriumitele sain kokku 52 teksti — perioodist 2002—2003 17, 2005 18 ja
2006-2007 17 teksti.

Acrtiklitega viisin labi 16 kategooriaga kvantitatiivse kontentanaliitsi. Analttsithikuks on ks
artikkel.
Seejarel kasutasin diskursusanalliusi (seitse uldist kategooriat, millele vastasin vabas vormis),

et uurida, millest konkreetsemalt Repsi puhul réégitakse, milliseid konelemise viise
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kasutatakse ja kuidas on tekstides esitatud Repsi representatsioonide siisteem perioodide

jooksul muutunud?
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11 ANALUUSI TULEMUSED

| OSA: kvantitatiivse kontentanaltusi tulemused

3.1. Terve valimi peale

39 artiklit on ilmunud Postimehe pdhilehes, kuus laupédevases lehes Postimees Extra, neli

Tartu Postimehes ja kolm Postimehe ajakirjas Arter.

18 artikli autoriks on Postimehe ajakirjanikud, seitsme teksti autorid on poliitikud. Kuus
artiklit on Kirjutanud muud inimesed, 21 artiklil puudub mé&aratud autor (enamik neist on
juhtkirjad).

Artiklite seas on kolm uudist, kuus kommentaari/repliiki, 16 arvamuslugu, 19 juhtkirja, viis

meediaarvustust ja kolm olemuslugu.

Seitsme artikli pealkirjas on verb aktiivses olevikus, Uhel aktiivses minevikus. Kaheksa

pealkirja verb on passiivses olevikus, 36 pealkirjal teguséna puudub.

Artikli temaatiline fookus on 23 tekstis Mailis Reps kui haridus- ja teadusminister, neljas
Mailis Reps kui persoon, neljas Eesti hariduse areng, 11 Eesti poliitika, kolmes haridus- ja
teadusministeerium, neljas sisuline kooliharidus, kuues Gppekavad ja suunad. Uheksal artiklil
on muu temaatiline fookus. Kvantitatiivses analliisis on lahtutud pdhiméottest, et Ghel tekstil

vOib olla mitu erinevat temaatilist fookust. Sama kehtib ka teiste kategooriate puhul.
40 artikli tegevus toimub Eestis, 13 teksti tegevus Eestis ja valismaal.

Artiklite tegevus toimub 16 tekstis Repsi teisel ametiajal, 24 tekstis Repsi teisel ministriajal.
Uheksa artikli tegevus toimub nii Repsi esimesel kui teisel ametiajal. 11 artikli tegevus

toimub muul ajal.

Artikli sdnumi sisu on viies artiklis fakti esitamine, 36 analliltiline, 15 konteksti paigutav ja

49 hinnanguline.
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14 artikli emotsionaalne intensiivsus on véga tugev, 15 tugev, kolmel neutraalne, 17 nork,

kolmel véga nork.

Kuues artiklis on aktiivseks tegelaseks Mailis Reps, kahes Repsi erakonnakaaslased, kolmes

teiste erakondade poliitikud, viies muud inimesed. 42 artiklis aktiivsed tegelased puuduvad.

47 artiklis on passiivseks tegelaseks Mailis Reps, 13 haridus- ja teadusministeeriumi to6tajad,
17 Repsi erakonnakaaslased, 28 teiste erakondade poliitikud, kuues Repsi pere vdi sdbrad-

tuttavad, 43 tekstis muud tegelased.

Teksti autori hinnang Repsi suhtes on positiivne neljas, negatiivne 35, neutraalne kuues ning

ambivalentne seitsmes tekstis.

Kahes artiklis on Repsi pooldajateks tema erakonnakaaslased, kolmes teiste erakondade

poliitikud, kolmes muud isikud. 45 artiklis puuduvad Repsi toetajad.

Repsi mittetoetajateks on Uhes tekstis tema erakonnakaaslane, Uhes haridus- ja
teadusministeeriumi t06taja, Uhes teise erakonna poliitik, seitsmes muud isikud. 44 artiklis

Repsi kritiseerijad puuduvad.

Kahes artiklis seisneb konflikt Repsi ja haridus- ja teadusministeeriumi to0tajate vahel,
kolmes Repsi ja teiste erakondade poliitikute vahel, neljas Repsi ja riigi vahel, neljas Repsi ja
tavainimeste vahel. 30 tekstis on probleemiks Repsi ametialased ebadnnestumised voi
suutmatus, 14 Eesti hariduspoliitika probleemid, kaheksas HTMi probleemid, Ghes Repsi
persoon/isikuomadused, kahes Repsi eraelu, kolmes Repsi eraelu versus ministritoo, viies

erakondadevahelised konfliktid, 18 muud probleemid. Uhes artiklis konflikt puudub.
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3.2. Kolme perioodi vordlusena

Ajakirjandusvéaljaanne

K®oigil kolmel perioodil ilmus enim artikleid Postimehe pdhilehes. Postimees Extras on
ilmunud artikleid vaid kahel viimasel perioodil, sest Postimees Extra hakkas ilmuma 2005.

aastal.

Tartu Postimehe neli artiklit, sh valimi esimene tekst, on ilmunud esimesel perioodil. VV6ib
oletada, et Tartu Postimehe huvi oli Repsi vastu suur just esimesel perioodil, kuna Reps

kandideeris toona valimistel Tartu valimisnimekirjas ning sai linnavolikokku.

Arteris ilmus esimesel perioodil kaks teksti, teisel perioodil iks. Esimese perioodi tekstid on
tausta selgitavad, kuid teise perioodi tekst on keskendunud Repsi persoonile ning ilmus
septembris ehk pdarast Marimaa-visiiti. Seega on néha, kuidas too siindmus mdjutas Repsi

representatsiooni — huvi persooni vastu tekkis alles pérast skandaali.

Artikli autor

Postimehe ajakirjanikelt on ilmunud enim artikleid esimesel perioodil, sealt alates on
ajakirjanike tekstide hulk langenud. Alates esimesest perioodist on vastavad arvud heksa,
kuus ja kaks. Esimesel perioodil Kirjutasid artikleid Alo Léhmus (uudis), Villu Paart
(meediaarvustus), Kalle Muuli (repliik), Anu M@aistlik (arvamuslugu), Vahur Kalmre
(arvamuslugu) ja Valner Valme (olemuslugu). Kolm artiklit Kirjutas Mai Vo6rmann (kaks
repliiki ja Uks olemuslugu).

Teisel perioodil kirjutasid Priit Pullerits (Uks arvamus- ja ks olemuslugu), Villu Paart
(uudis), Dagne Hanschmidt (uudis), Eva Kibar (kommentaar), Hannes Rumm (arvamus)
[Hannes Rumm kirjutas Potimehele kaasautorina ja on antud t66 kontekstis loetud Postimehe
ajakirjanikuks], Rein Veidemann (kommentaar).

Kolmandal Erkki Bahovski (arvamus) ja Sandra Maasalu (repliik).

Esimese perioodi suuremat artiklite hulka vdib selgitada sellega, et uue ministri tegevused

erinesid markimisvaéarselt eelmise haridusministri Tonis Lukase omadest andes seega rohket
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kdneainet. Kolmanda perioodi kaks artiklit annavad maérku ajakirjanike tahelepanu ja
arvamuse mahu véhenemist Repsi suhtes. Etteruttavalt olgu Geldud, et 2005. aasta augustis
Repsi Marimaal tehtud avalduse kohta avaldasid arvamust kaks ajakirjanikku — Hannes
Rumm artiklis Kok, proua haridusminister ja Priit Pullerits loos Enesekindel Reps. Terve
toimetuse seisukohti esindav juhtkiri ilmus antud teemal alles septembris ning kandis

pealkirja Minister laimab oma riiki.

Poliitikud avaldasid haridus- ja teadusminister Repsi kohta enim arvamust teisel perioodil ja
tegid seda nelja arvamuslooga. Kdik artiklid ilmusid 2005. aasta augusti ja septembri kuus
ning neist kolm keskendusid Repsi Marimaa-visiidile. Kdigust maride juurde olid ajendatud
isamaaliitlase Mart Laari, Keskerakonna liidri Edgar Savisaare kui reformierakondlase Jirgen
Ligi kirjatiikid. Respublikaan Indrek Raudne kasitles oma loos haridustemaatikat. Esimesel
perioodil ilmus vaid Uks arvamuslugu, autoriks keskerakondlane Peeter Kreitzberg, kes
keskendus haridustemaatikale. Samale teemale puhendas Kreitzberg the artikli kolmandal
perioodil. Kolmanda perioodi teise arvamusartikli autoriks on Rahvaliidu teabejuht Agu
Uudelepp, kes kirjutas meediast, selle vBimust ja tagajargedest. Seega on poliitikutel kaks
peamist teemat, mille kohta nad hinnanguid annavad — Repsi sdnavott Marimaal ning press

kui neljas voim.

Ajakirjanike ja poliitikute kdrval on kuus artiklit kirjutanud muud isikud. Neist nelja autor on
keelenaine Helju Vals, kes kolmes meediaarvustuses kritiseerib Repsi keelekasutust. 2006.
aasta meediaarvustuses Naabrist halvem kirjutab Vals sellest, kuidas reageeris avalikkus, kui
Reps ja endine Tallinna abilinnapea Liisa Pakosta votsid oma paarinddalased lapsed t6ole
kaasa. Seega on votnud Vals Repsi teemal sdna kdikidel perioodidel ning labivaks teemaks on
jatkuvalt ministri keeletus ja harimatus.

Lisaks Valsile kirjutas esimesel perioodil Uhe artikli Eesti Pdllumajandustlikooli
teadusprorektor Lembit Nei, kes keskendub Repsi olukorrale ministrina.

Kolmandal perioodil kirjutas artikli Eesti Raadio Tartu stuudio juhataja Vambola Paavo.

Teemaks haridus- ja teadusministeeriumi projekt Iga laps Kumusse, ErmitaaZi, Louvre’i.

21 teksti on allkirjastamata. Nende ndol on tegu juhtkirjade vOi teatud perioodile tagasi
vaatavatele kokkuvodtetega. Priit Pulleritsu (1997) jargi on juhtkiri meediainstitutsiooni
seisukoht, mis esitatakse avalikkuse kohtu ette, ta sisaldab nii fakte kui arvamusi, tdlgendab ja

seletab olulist uudist ning mdjutab avalikkuse mdtteid. Juhtkirjakirjutajad ei raagi iseenda,
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vaid vdaljaande vdi ringhdalingujaama nimel. Seeparast on klassikalised juhtkirjad
allkirjastamata (1997: 149).

Artikli tiup

Valimi kolmest uudisest ilmus Uks esimesel ja kaks teisel perioodil. 2002. aasta uudis on
valimi esimene artikkel, Alo L&hmuse Uus haridus- ja teadusminister tuleb vditjate
pdlvkonnast. Teisel perioodil uudislood on Villu Paardi Mailis Reps saab ministrina ainult
paremaks minna ja Dagne Hanschmidti Haridusminister rokkis ladina keeles. Lohmuse loo
puhul on Pressindukogu hinnangul ajakirjanik eksinud hea ajakirjandustava vastu.

Valimi kuuest kommentaarist ja repliigist ilmusid esimesel perioodil kolm. Nendeks on Mai
Voormanni Liiga kallis hind! ja Ministri kbhklused ning Kalle Muuli Esimene tlidun. Teise
perioodi jaid Eva Kibara Koolid ootavad poliitkava ja Rein Veidemanni Memo kui
nuhkimine?. Kolmandal perioodi ainus repliik on Sandra Maasalu Kaks kdva kivi. Kdikide

kommentaaride ja repliikide autoriteks on Postimehe ajakirjanikud.

Arvamuslugude arv on kahel teisel perioodil veidi tdusnud. Kui esimesel perioodil ilmus neli,
siis teisel ja kolmandal kuus arvamuslugu. Esimesel perioodi kaks artiklit on Repsi suhtes
pooldaval (M@distlik, Nei) ning kaks ambivalentsel seisukohal (Kreitzberg, Kalmre). Teisel
perioodil toetab Repsi vaid Uks artikkel (Savisaar), ulejd&nud viis kritiseerivad ministrit
(Pullerits, Laar, Raudne, Rumm, Ligi). Kolmandal perioodil positiivse suunaga artikleid ei
ole. Kaks on Repsi suhtes neutraalsed (Uudelepp, Bahovski), neli negatiivsed (Kreitzberg,
Paavo, kaks toimetuse artiklit).

Seega on arvamuslugude pdhjal representeeritud Repsi positiivse tegelasena peamiselt
esimesel perioodil. Teisel ja kolmandal perioodil on arvamuslugude representatsioon selgelt
negatiivne. Teise perioodi negatiivsus ja suurem lugude arv on tingitud Marimaa-visiidist.
Samast sundmusest on osaliselt p&hjustatud ka kolmanda perioodi negatiivsus. Kolmanda

perioodi artiklite hulka on tdstnud kokkuvdtlikud tagasivaateartiklid Repsi teisele ametiajale.

Kaheksa juhtkirja ndol on enim juhtkirju ilmunud kolmandal perioodil. Esimesel perioodil
ilmus viis ja teisel kuus juhtkirja. Kui esimese perioodi juhtkirjad on keskendunud sisulisele

kooliharidusele, mitte ministri isikule, siis teisel perioodil on kolm ja kolmandal kaks
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juhtkirja, mis on suunatud Repsile kui ministrile. M&lemal perioodil on (ks juhtkiri Repsi

suhtes pooldaval seisukohal.

Verb pealkirjas

Koikide perioodide pealkirju iseloomustab verbi puudumine. Esimesel ja teisel perioodil
puudus pealkirjas verb 11, kolmandal 14 artiklis. Pealkirju vaatlen eraldi peatiikis Pealkirjad
Ik 60 (Vtka Lisa5.)

Artikli temaatiline fookus

K®oigil perioodidel domineerib artikli temaatilise fookusena Mailis Reps kui haridus- ja
teadusminister. Esimesel perioodil on Reps kui minister fookuses kuues, teisel kiimnes ja
kolmandal seitsmes artiklis. Teise perioodi artiklite suurem arv on seletatav Repsi Marimaa-
visiidiga.

Mailis Reps kui persoon on temaatiliseks fookuseks esimesel ja kolmandal perioodil Uhes,
teisel perioodil kahes artiklis. Teise perioodi suurem huvi Repsi kui persooni vastu on tingitud
Marimaa-visiidist.

Eesti hariduse areng on temaatiliseks fookuseks esimesel perioodil thes ja kolmandal
perioodil kolmes tekstis. Teisel perioodil sellise fookusega artikleid ei ilmunud. Tden&oliselt
varjutasid Repsi Marimaa-visiidile pihendatud artiklit Eesti haridust puudutava.

Eesti poliitika on temaatiliseks fookuseks esimesel perioodil kolmes, teisel ja kolmandal aga
neljas tekstis.

Haridus- ja teadusministeerium on fookuses esimesel perioodil kahes ja kolmandal thes
tekstis. Teisel perioodil vastav fookus puudus. J&llegi on tegu Marimaa-kaigu olulisusega.
Sisuline kooliharidus on fookuses vaid esimesel perioodil ja seda neljas artiklis. Oppekavad ja
—suunad on fookuses teisel perioodil neljas ja kolmandal kahes artiklis. Esimesel perioodil
vastav fookus puudub.

Muude temaatiliste fookustega artikleid ilmus esimesel ja teisel perioodil kaks, kolmandal

viis.
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Tegevuse toimumispaik

Koikidel perioodidel toimus tegevus peamiselt Eestis. Esimesel perioodil toimus tegevus
Eestis 15, teisel 13 ja kolmandal 12 artiklis. Kuus ehk enim nii Eestis kui valismaal toimunud
tegevusega artikleid ilmus teisel perioodil. Esimese perioodi vastav arv on kaks ja kolmanda

viis. Ainult valismaal vdi madratlemata tegevuspaigaga artikleid thelgi perioodil ei ilmunud.

Tegevuse toimumisaeg

Repsi esimesel ametiajal toimus tegevus 16 artiklis. Teisel ametiajal toimus tegevus teisel
perioodil kiimnes ja kolmandal 14 artiklis. Nii esimesel kui teisel ametiajal toimus tegevus
teisel perioodil kuues ja kolmandal viies artiklis. Muudel aegadel toimus tegevus esimesel ja
teisel perioodil viies artiklis. Esimesel perioodil ilmus Uks artikkel enne Repsi esimest

ametiaega. Teisel perioodil ilmuks Uks artikkel Repsi esimese ja teise ametiaja vahel.

Artikli sdnumi sisu

Aurtikli sdnumi sisu oli kolme perioodi l&bivalt hinnanguline. Esimesel ja kolmandal perioodil
ilmus hinnangulise sdnumiga tekste 16, teisel perioodil 17.
Artikli s6numi sisu on analtdtiline esimesel perioodil 12, teisel 11 ja kolmandal 13 tekstis.
Artikli s6numi sisu on konteksti paigutav esimesel perioodil viies, teisel kuues ning
kolmandal neljas artiklis. Fakti esitamine on artikli sénumi sisuks esimesel ja kolmandal

perioodil Uhes, teisel kolmes tekstis.

Artikli emotsionaalne intensiivsus

Esimesel ja teisel perioodil on artikli emotsionaalne intensiivsus vdga tugev neljas artiklis,
kuid kolmandal perioodil on vastav arv kuus. Tugeva emotsionaalse intensiivsusega artikleid
ilmus esimesel perioodil viis, teisel seitse ja kolmandal kolm. Liites kokku véga tugeva ja
tugeva emotsionaalse intensiivsusega artiklid, on teine periood esindatud 11, esimene ja
kolmas aga theksa artikliga. Seega on suurima emotsionaalsusega teine periood. P8hjuseks
Repsi 6eldu Marimaal. Neutraalseid artikleid esimesel perioodil ei ilmunud, teisel oli neid
kaks ja kolmandal Uks. Norga emotsionaalne intensiivsusega artikleid ilmus enim esimesel

perioodil, st kaheksa. Teise perioodi vastav arv on viis ja kolmanda perioodi arv neli.
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Véga ndrga emotsionaalse intensiivsusega artikleid ilmus ainult kolmandal perioodil, neid on
kolm. Kokkuvottes ilmus véga tugeva ja tugeva emotsionaalsusega artikleid kokku 29, n6rga

ja véga ndrga emotsionaalsusega tekste aga 20.

Aktiivsed tegelased

Mailis Reps on aktiivne tegelane nii esimesel kui teisel perioodil kolmes artiklis. Kolmandal
perioodil Reps aktiivse tegelasena ei esine. HTMi todtajaid pole aktiivsete tegelastena tiheski
artiklis. Kuna valimis tulevad selgelt vélja vastuolud Repsi ja tema alluvate vahel, on dllatav,
et viimased Uheski artiklis otse sdna ei saa vOi ei vOta. HTMi ametnikke on kasutatud
muuhulgas anoniiimsete allikatena. Seega ei ole kas HTMi ametnikud soovinud oma nimesid
avalikustada voi parineb ajakirjaniku info klsitava vaartusega allikatest ning ametnikud ei
pruugi olla teadlikud, et nende 6eldut on kasutatud.

Repsi erakonnakaaslased on aktiivseteks tegelasteks vaid teisel perioodil ja seda kahes
artiklis. Repsi poliitilised oponendid on aktiivseteks tegelasteks teisel perioodil kahes ja
kolmandal Uhes tekstis. Repsi pere ja sGbrad-tuttavad ei esine aktiivsete tegelastena theski
valimi tekstis. Muud inimesed on aktiivseteks tegelasteks esimesel ja kolmandal perioodil
kahes, teisel uhes tekstis.

Aktiivsed tegelased puuduvad kdikidel perioodidel 14 artiklis.

Passiivsed tegelased

Mailis Reps on passiivseks tegelaseks esimesel perioodil 14, teisel 15 ja kolmandal 17 ehk
kdikides tolle perioodi artiklites. Seega pole Reps kolmandal perioodil séna saanud. Kuna
valim koosneb peamiselt arvamuslugudest, kus reeglina inimestele séna ei anta, on loogiline,
et Reps on paljudes tekstides passiivne tegelane. Temast rddgitakse, monikord teda
tsiteeritakse, kuid talle sona ei anta.

HTMi ametnikud kui passiivsed tegelased esinevad enim teisel perioodil ehk kuues artiklis.
Esimesel perioodil on vastav arv neli ja kolmandal kolm. Repsi erakonnakaaslastele antakse
passiivsete tegelastena sdna esimesel perioodil viies, teisel ja kolmandal aga kuues artiklis.
Repsi poliitilised oponendid on passiivseteks tegelasteks esimesel ja kolmandal perioodil
uheksas, teisel kiimnes artiklis. Repsi pere ja sObrad-tuttavad on passiivseteks tegelasteks
enim kolmandal perioodil, st kolmes artiklis. Esimesel perioodil on vastav arv iks ja teisel

kaks. Nendeks tegelasteks on Repsi abikaasa Agris Reps ja pere kaks last — poeg Richard ja
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titar Elizabeth. Kolmandal perioodil on labivaks passiivseks tegelaseks Elizabeth, kelle ema
vottis kahenddalasena kaasa valitsuse istungile ja veidi hiljem kohtumisele tudengitega.
Muud passiivsed tegelased esinesid esimesel ja kolmandal perioodil 14, teisel 15 tekstis.

Teksti autori hinnang/orientatsioon Mailis Repsi suhtes

Teksti autori hinnang Repsi suhtes on positiivne neljas artiklis. Neist kaks ilmusid esimesel,
uks teisel ja ks kolmandal perioodi.

Kaikidel perioodidel ilmus enim negatiivse orientatsiooniga artikleid. Esimesel kimme, teisel
13, kolmandal 12. Autori hinnang on neutraalne kuues tekstis, iga perioodi kohta ilmus kaks
neutraalset artiklit. Ambivalentse orientatsiooniga artikleid on kokku seitse. Esimesel

perioodil kolm, teisel ja kolmandal perioodil kaks.

Repsi pooldajad/toetajad tekstis

Repsi erakonnakaaslased pooldavad Repsi tekstides vaid teisel perioodil ja seda kahes artiklis.
Teiste erakondade poliitikud toetavad Repsi teisel perioodil Gihes ja kolmandal kahes artiklis.
Seega on Repsi tekstipbhiste (mitte teksti autorite) toetajate leeris rohkem tema poliitilisi
oponente kui erakonnakaaslasi. Repsi ei toeta tekstides tkski HTMi to6taja, pere ega
sObrad/tuttavad. Muud toetajad esinevad esimesel perioodil kahes ja teisel Uhes tekstis. Repsi

pooldajad puuduvad koéikidel perioodidel 15 artiklis.

Repsi mittetoetajad/kritiseerijad tekstis

Teisel perioodil kritiseerib Repsi Uhes artiklis tema erakonnakaaslane. Samuti teisel perioodil
on Uhes tekstis Repsi mittetoetajaks HTMi t06taja ning tema poliitiline oponent. Repsi pere ja
sObrad-tuttavad kritiseerijatena ei esine. Muud toetajad esinevad artiklites esimesel ja
kolmandal perioodil kahes, teisel kolmes artiklis. Repsi kritiseerijad tekstis puuduvad
esimesel ja kolmandal perioodil 14, teisel 14 artiklis. Erineva taustaga Kritiseerijaid esineb

seega enim teisel perioodil.
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Konflikt ja/vdi probleem

Koigil kolmel perioodil seisneb artiklite probleem valdavalt Repsi ametialases
suutmatuses/ebapadevuses. Esimesel perioodil on neid tekste kaheksa, teisel kiimme ja
kolmandal 12. Seega on Repsi ametialase ebadnnestumise konflikt suurenenud. Eesti
hariduspoliitika probleeme késitleb esimesel perioodil kuus, teisel ja kolmandal perioodil neli
teksti. Ilmneb huvitav asjaolu — Repsi suutmatuse diskursus on kill tasa, aga tbusvas joones
kasvanud, samas kui haridusprobleemide diskursus on taandunud.

Konflikt esines Repsi ja HTMi ametnike vahel kahes tekstis, hel korral esimesel ja teisel
kolmandal perioodil. Repsi ja teiste erakondade poliitikute vahel esines konflikt teisel
perioodil Uhes ja teisel kahes tekstis. Repsi ja riigi vahel on konflikt vaid teisel perioodil ning
seda neljas tekstis. Neist kdik kéasitlevad Repsi Marimaa-visiiti.

Konflikt Repsi ja tavainimeste vahel esines teisel perioodil kolmes ja kolmandal Gihes artiklis.
Haridus- ja teadusministeeriumi probleeme kasitlesid esimesel ja kolmandal perioodil kolm
artiklit, teisel perioodil kaks artiklit. Konflikt Repsi persoonis/isikuomaduses esineb Uhes
artiklis ja seda teisel perioodil. Repsi eraelu on probleemiks vaid kolmandal perioodil ja seda
kahes artiklis. Konflikt Repsi eraelu ja ministritéd vahel esines kdikidel perioodidel thes
artiklis. Erakondadevahelised konfliktid leidsid aset esimesel ja teisel perioodil kahes ning
kolmandal kaheksa teksti. Muid probleeme edastasid esimesel perioodil kuus, teisel neli ja
kolmandal kaheksa artiklit. Konflikt puudus vaid hes artiklis, mis ilmus teisel perioodil.
Koikidel perioodidel puudus konflikt Repsi ja erakonnakaaslaste vahel, samuti polnud

probleemiks Repsi ametialased kordaminekud.
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Il OSA: kvalitatiivse diskursuseanaltusi tulemused

3.3. Teema ja kriitika

Jargnevalt kasitlen teemasid, mida seoses Mailis Repsi representatsiooniga Postimehe
tekstides vilja tuuakse. Uritan leida vastust kiisimusele — kes/mis on kriitikaalune objekt ning
milles kriitika seisneb? Pulian eristada, kus on kriitika Repsi aadressil n-6 digustatud ning kus
mitte. Analliusis toetun kvantitatiivse kontentanaliitisi kategooriale artikli temaatiline fookus

ning artiklite kvaliteetsele sisuanallisile.

Késitledes diskursuse ideoloogilisi struktuure, ttleb van Dijk (2005), et t6endoliselt pole
uhtegi teksti ja kone struktuuri, mis mojutaks enam mudelite konstrueerimist ja edasist
tootlemist kui semantiline makrostruktuur teema.

Van Dijk’i jargi tuletatakse teema diskursuse proportsioonidest v8i sindmusmudelist ning see
kehastab diskursuse osaliste jaoks kdige olulisemat ja tdhtsamat infot. Kui vastuvotja parast
moningast vaheaega diskursusest tldse midagi méaletab, siis on see diskursuse teema ja moni

uksikasi, mis on talle personaalselt oluline (van Dijk 2005: 312).

3.3.1. Mailis Reps kui haridus- ja teadusminister
Antud temaatilise fookuse saab omakorda jagada neljaks alateemaks: haridustemaatika ja

minister Repsi tegevus, Repsi Marimaa-visiit, Repsi keelekasutus ning Repsi pere- ja to6elu.

3.3.1.2. Haridustemaatika ja minister Repsi tegevus

Enamik teemat h6lmavaid tekste (v.a Nei 2002 ja Uus minister, uus... 2005) keskendub Repsi
kritiseerimisele.

Esimesena asub Repsi suhtes kriitilisele seisukohale Postimehe ajakirjanik Mai Vo6rmann,
kes Kirjutab 2002. aasta kommentaaris Liiga kallis hind!, et Rannal on plaanis
haridusministeerium tagasi Tallinna kolida, sest tunneb end ministriametis ebakindlalt.

Andes Rannale noorukese tiitli ja 6eldes, et tema vaimseks isaks on Peeter Kreitzberg, vihjab

V6ormann sellele, et Rand on ministriametis kogenematu.

28



Abivagi ja ministeeriumis viibimine

Voormann leiab, et minister viibib ministeeriumis vahe, kuna too toetub paljus oma
ndustajatele Peeter Kreitzbergile ja Sirje Priimé&ele, kes tegutsevad peamiselt Tallinnas. Seega
annab ajakirjanik mdista justkui ei tegeleks minister Tallinnas oma té6kohustustega.

Leian, et vahese Tartus viibimise kritiseerimine pole taielikult digustatud, sest ajakirjanikul
pole fakte, millega ta vOiks kinnitada, et harv ministeeriumimaja kilastamine mdjutab
negatiivselt ministri t06d. Samas tekivad kisimused, kes ministri &raolekul ministeeriumi
juhib ning kas vahese kuilastatavuse tGttu kannatab ministri ja ministeeriumi tootajate

vahelised suhted, ministeeriumi t60 kvaliteet ning Eesti haridus.

Ministri abivéele viidatakse ka edaspidi. Aga kui minister peab oma ké&ehoidjatega selle
sammu veel kooskdlastama... (VO6rmann 2002b). Nagu toona kuluaarides raagiti —
Kreitzberg oli kark, mille najal Rand liikus. Viimase kaks suurt saavutust — algklasside
koolitoit ja dpilaskodud — parinesid otse Kreitzbergi suust (P&ért 2005). Kui Reps ei usu, et
kimnest kroonist jaab napiks, votku endale toitlustusndunik — nagu ta on end Umbritsenud
haridusspetsialistidega, kes talle oma teadmiste ja kogemustega hariduskisimustes tuge
pakuvad (Ministri kbhupete 2005).

Vottes arvesse seda, et Reps sai ministriks 27-aastaselt ning et tal puudus sel ajal poliitiline ja
juhtimiskogemus, on mdistetav, et tema mber kogunes inimesi, kes teda hariduskiisimustes
ndustasid. Nii oleks tdendoliselt toimitud ka teiste ministrite puhul, kes noorelt ametisse said.
On imestusvaarne, miks ajakirjanikud panevad korduvalt Repsile tema abivée olemasolu
pahaks. Kas oleks etem, kui noor minister hakkaks ise, ilma kogemusteta, hariduses
muudatusi ette votma? Ehk peitub ajakirjanike sGnavdttude taga hirm, et minister ise ei tee
midagi, vaid laseb hariduspoliitikat juhtida tema néunikel ning erakonnal nagu on nédha Mai
Voormanni artiklist Haridusministeeriumi hddbumine, kus autor vaidab, et hariduspoliitikat

tehakse Keskerakonnas.

Minister ise on pdhjendanud oma vahest Tartus viibimist sellega, et kuulab td6tavate,
praktiseerivate inimeste arvamusi (V66rmann 2002c).

Sama mote kordub raamatus Eesti Vabariigi naisministrid: koguteos naistest poliitika tipus,
kus Reps utleb 2006. aasta 6. detsembril antud intervjuus teema kohta jargmist. Ministri t60
on kaitsta valitsuses ja Riigikogus oma valdkonna asju. Nii et vaga suur osa toost toimub

seal, lisaks parteis poliitiliste platvormide kujundamine. Ministeeriumile plhendan
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toonadalas keskmiselt poolteist voi kaks paeva. Seda kritiseeritakse, aga ma kindlasti ei
muuda oma arvamust. Ka praegu olen kaks-kolm péeva nédalas seotud Riigikoguga ja olen
votnud eesmaérgiks sbita vahemalt ihel p&aeval nddalas mdnda kooli vdi lasteaeda, et anda
infot ja sada seda teiselt poolt vastu (Sutrop et al 2007: 248-249).

Lukase parand

Ministeeriumis viibimise kritiseerimine on seotud ministeeriumi kolimisega Tallinnast
Tartusse, mis viidi labi eelmise haridusminister Tonis Lukase ajal. Ministeeriumi kolimist
néeb Voormann kui haridusministeeriumi hdébumise tht pdhjust. Véérmann kill mainib, et
kolimise viis labi Lukas, kuid peab vastutajaks ikkagi kantsler Peep Ratast, noort
ametnikkonda ja oskusteta minister Randa. Mida enam siisteem lonkab, seda tugevam peab
olema juht. Kui aga nOrgale kantslerile koos alles teadmisi ja oskusi omandava
ametnikkonnale liitub veel ka ndrk (oskusteta ja kogemusteta verisulis) minister, on
tulemuseks suured sdnad ja vahe tegusid (Vd6rmann 2002c).

Lukase aadressil on kriitilisem Eesti P6llumajandusilikooli teadusprorektor Lembit Nei.
Seetdttu on Mailis Rand tdepoolest 16hkise kiina ees. Kuigi kina 16i 16hki tema eelkaija, ei
maleta seda enam keegi (Nei 2002)! Autor vordleb haridusministeeriumi kolimist Tartusse

loodusdnnetusega.

Seega on haridusministeeriumi kolimine mdjutanud Repsi representatsiooni negatiivselt.

Ministril tuleb n-6 Lukase parandi eest kallist hinda maksta.

Minister vs kantsler

Labi kolme perioodi ndhakse puudusi ministri ja ministeeriumi kantsleri koostdos. Kuidas
panna ministeerium tegusalt toimima, kui minister Ranna ja kantsler Ratase suhted lonkavad
mdlemat jalga: parimal juhul iseloomustab seda teie-vormis kiilm poérdumine, halvimal juhul
aga kantsleri avalik ignoreerimine (V66rmann 2002c). Ajakirjanik néaitab sludlasena
ministrit, sest tema on kilm ja ignoreeriv, mitte kantsler.

Sama suhtumine jatkub 2005. aastal. Kantsler Peep Ratase ja Ranna suhted olid kbike muud
kui harmoonilised. Minister oli harva Tartus, aga ta lubas endale valjendust: ministeeriumi
juhtimisoskus on nullildhedane (Paart 2005).

2006. aastal seatakse kriitika alla nii minister kui kantsler. Jalle kangutab ks minister oma
kantslerit. [---] Reps suidistab Kallast ministeeriumi kehvas t66s, kuid viimane vaidab, et

pole kunagi ministrile vastu tédtada tahtnud. [---] ldeaalis ei tohiks kantslerid olla
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politiliseerunud, vaid vBimelised valitsuse muutuvates tuultes ministeeriumi tegusana hoidma
(Maasalu 2006).

Raagib palju, teeb vahe

Korduvalt heidetakse ministrile ette tihiste muredega tegelemist ning viidatakse sellele, et
ministri sdnal pole valitsuses kaalu. Kujundatakse teisejargulise poliitiku kuvand.

Ehk plutakse siingi tegemata jaetud suuri tegusid katta vaikeste vditudega — néiteks sellega,
kuidas ministrile maitses koolitoit vdi kuidas minister 18puks lahendas suure dilemma ning
kirjutas alla maarusele, mis toob koolidesse jalle I6pukirjandi. Jaab vaid Uks kiisimus: kas
need ongi Eesti hariduse probleemid (V66rmann 2002b). Nii nagu ei maksa suurt midagi ka
haridusministri sdna valitsuses.... ““Professionaalid”” naitavad praktikandile koha katte
(Vo6rmann 2002c).

Lisaks nahakse ministrit suurte sdnade, kuid véheste tegude tegijana. Minister raagib kull
palju, aga tegudega on kehvavditu (V66rmann 2002b).

Seisneks ministritdo vaid raakimises, ei jaaks Mailis Rand ministrite kdnevdistlusel kindlasti
viimaseks (V66rmann 2002c.).

Peale Uksikute emotsionaalsete rokatuste pole inimese suurt, kes juhib meie haridus- ja
teadussusteemi, suurt midagi tulnud. [---] Haridusminister Mailis Rand kui Eesti
hariduspoliitika juht laiutab ka parast sadat vdimul oldud p&eva ikka vaid kasi (Oppetoetused
kalevi alla 2002).

Ei Uhtegi omapoolset eelnbu, ei Uhtegi arvestatavat algatust. Ainult I6putu jutt ja teiste
eelndude pbhjalaskmine (Kreitzberg 2006).

Valimised

L&bi kolme perioodi toovad nii ajakirjanikud kui muud autorid vélja valimisi ndhes ministri
tehtud vOi tegemata tegudes valimiseelse maine kiisimust.

Valimis-eelsel perioodil tuleb hoolt kanda isikliku ja erakondliku imago, mitte ummikusse
jooksnud probleemide lahendamise eest (V6drmann 2002c).

Aga kui minister peab oma kaehoidjatega selle sammu veel kooskdlastama (tuleb ju enne
selgeks teha, kuidas I6pukirjandi taasseadustamine mojutab Riigikogu valimiste k&iku ning
ministri positsiooni isiklikult), siis vOib ka stidatalv katte jduda (V66rmann 2002b)
Haridusminister Mailis Repsi viimasel ajal sagenenud karjed hariduse katastroofilisest

olukorrast on lihtsalt naeruvaarsed ja raagivad magava kassi akki arganud naljatundest voi
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hoopis variserlikust ministrist, kes valmistub ametiposti enne valimisi maha jatma, veeretades
suu teiste kaela (Kreitzberg 2006).
Lennukad ideed tekivad, kui silmapiiril terendavad valimised (Paavo 2007).

Keskerakond

Kritiseeritakse tugevalt Repsi erakondlikku kuuluvust ja selle mdju haridusele.

Kui arenemisjargus haridusministeeriumi juhib ndrk kantsler ja Keskerakonnale [8pult
lojaalne minister-praktikant, on kaotajaks Eesti haridus. [---] Kes, kus ja miks need muutused
tegi, ei julge ministeeriumi kantsler ja tema tippametnikud avalikult 6elda — keskerakondliku
parteipoliitika tung ministeeriumisse vOiks mdnegi sonakuulmatu ametist ilma jatta.
Hariduspoliitika valjakujundamise ja selle sdnastamise ning tegevuse planeerimise keskus
ongi nihkunud Mailis Ranna ajal haridusministeeriumist Keskerakonda ning minister Ranna
kaest tema parteikaaslaste katesse (Vo6rmann 2002b)

Vaevalt tegi ta seda koike haridusministrina, rohkem ikka parteijuhi Edgar Savisaare
alluvana...(Kreitzberg 2006).

Viimane variant?

Viidatakse sellele, et Reps oli 2002. aastal ministritoolile viimane (varu)variant, mis 6dnestab
ministri representatsiooni. 2002. aasta alguses n-0 kahekumne neljandal tunnil teeneka
haridustegelase Peeter Kreitzbergi asemel ministriks saanud keskerakondlane Mailis Rand on
ndrk juht (V66rmann 2002c).

2002. aasta jaanuaris oli Mailis Rand augutéide, kes Peeter Kreitzbergi asemel (kes ei
tahtnud Tartu ja Tallinna vahel sdita) ministriportfelli vastu votma ndustus (Paart 2005).

Raamatus Eesti Vabariigi naisministrid esitab Sigrid Laev Repsile jargmise kisimuse. Kas
teile anti vOimalus [saada haridusministriks — autor] seepdrast, et keegi ei tahtnud
ministritooli? — Seda ei oska Oelda. Pigem on whiskonnas alati ambitsioonikaid inimesi.
Peeter Kreitzberg tbepoolest ei tahtnud, ta oli Euroopa Tulevikukonvendi liige ja talle hakkas
valispoliitika tdsist huvi pakkuma. Ene Grauberg oli olnud minister Kreitzbergi parem kasi.
Tema (tles, et on seda nii l&hedalt nainud, et ei taha mingil juhul aktiivpoliitikas olla (Sutrop
et al 2007: 247).
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Faktid arvamustega segi

Valimis esineb Repsi suhtes tugevalt kriitilisel seisukohal olev uudis, kus faktid on segi
ajakirjaniku arvamusega. Samuti pole vastaspoolele ehk ministrile artiklis sdna antud. Tegu
on uudisega, mis eksis Pressindukogu hinnangul hea ajakirjandustava vastu.

Uudisvaartust alandab anoniiiimsete allikate kasutamine. Haridusministeeriumis hdljub lein,
sosistab nii mdnigi ametnik. [---] Viisakamad Utlevad, et Rand oli nagu segaduses titarlaps,

kes oli sattunud vale koha peale (P&art 2005).

Esineb hulgaliselt ajakirjaniku hoiakuid, hinnanguid ja arvamusi, mis ei péhine faktidel. Ja&b
mulje, et tegu on ajakirjaniku isikliku vOi anontimsete ametnike ndgemusega. Tartus
tootavate ametnike suhtes oli ta kork ja uleolev. Isegi paeval, kui minister paevakava jargi
pidi Tartus olema, ta seda tihtipeale polnud. Aga t60 kais. Nii laks (ks kdrge
ministeeriumiametnik ministri korraldusel alamale ametnikule Gtlema — sul hoitakse silm
peal. PBhjuseks ametniku kuuluvus thte opositsioonierakonda. Ranna jutust kais pidevalt labi
kusimus, keda ja kas saab usaldada. Sellele lisandus jutt info lekkimisest — Rand kdsis, kuidas
mingi info avalikkuseni joudis. Pea igal ndupidamisel. [---] Usaldamatus viis koguni nii
kaugele, et Rand ndudis endale ministeeriumimajas isikliku tualetti, mis kuuluks ainult talle.
Ja saigi. Ministril oli oma ruum, oma votmega. [---] Ministeeriumi juhtkonna koosolekul kais
Rand valja idee, et peaks hakkama tegema koneeristusi, kuhu ministeeriumiametnikud parast
koosolekut helistavad. Minister pelgas hirmsasti, et info jduab otse ajalehetoimetustesse ja

opositsioonipoliitikuteni, Lukase kasilaste kaudu (ibid.).

Artikli autori suhtumine kumab 18bi ka faktidel pd&hineval informatsioonil. Eelmisel
kolmapéeval jattis haridus- ja teadusministeeriumis hivasti minister Toivo Maimets. Reedel
oli jalle platsis vana tuttav Mailis Reps. Teine katse (ibid.). S6nade nagu vana tuttav ja teine

katse kasutamine viitab halvustavale suhtumisele.

! [---] PressinBukogu arutas Mailis Repsi kaebust Postimehes 19. aprillil 2005 ilmunud artikli «Mailis

Reps saab ministrina ainult paremaks minna» peale ning otsustas, et leht on rikkunud head ajakirjandustava,
teatas pressindukogu esimees Tiina Kaalep. Mailis Reps kaebas pressindukogule, et artikkel sisaldab eksitavat
ning ebatépset informatsiooni. Mailis Reps toob vélja mitmeid ajakirjaniku véiteid, mida ta loeb laimuks. Neid
vditeid hindab Mailis Reps eksitavaks ja tbele mittevastavaks. Kaebaja ei ole rahul ka sellega, et artikli jaoks
tema kommentaare ei kusitud, kuigi tegu on kriitilise materjaliga. Postimees vastas pressindukogule, et lehel
puudus alus kahelda artikli kirjutanud ajakirjaniku haridusministeeriumi-alases asjatundlikkuses. Leht kinnitab,
et artiklis avaldatud materjal vastab tdele, ent ei esita mingeid tdendeid, piirdudes New York Timesi sisekriitiku
vaadete tutvustamisega. PressinBukogu otsustas, et Postimees rikkus ajakirjanduseetika koodeksi punkte 4.2 ja
5.1, mis kohustab konflikti sisaldava materjali puhul &ra kuulama kdik pooled ja pakkuma kommentaari
vdimalust samas numbris. Rikutud on samuti eetikakoodeksi punkti 4.1, sest uudistekiljel ilmunud artiklis on
segamini oletused, arvamused ja faktid. Mailis Repsile pole enda kaitsmiseks s6na antud. (Allikas: Postimees
rikkus head ajakirjandustava (2005). Postimees, 20 .juuni)
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Iimneb hulgaliselt sildistamist. Paart nimetab Repsi augutéiteks, jumalaks, korgiks ja llevaks
ning teisi allikaid kasutades (milledele pole nimeliselt viidatud) segaduses tltarlapseks ning
muutiliseks loomaks. Ministrit ennast oli majas nii vahe néha, et ministeeriumimajas raagiti

temast kui miatilisest loomast — tikssarvikust, kes end aeg-ajalt ilmutab (ibid.).

Tekib huvitav vastuolu, kui sdna saab keskerakondlane ning Repsi toetaja (artiklite p&hjal)
Peeter Kreitzberg, kes on Ullatuslikult Repsi suhtes kriitiline. Kreitzberg usub, et hetkel, kui
tulevane minister Rand tema vastas istus, ei omanud too vahimatki ettekujutust, mida kujutab
endast haridusministeerium, haridus vGi minister. ,,Ta oli vaga optimistlik ja killalt
ambitsioonikas, nagu praegu vOib otsustada,* Utleb Kreitzberg (ibid.). Tekib kusimus, miks
on toetajast saanud jarsku vastane? Paart toob asjasse selgust. Kuid hiljem noor minister enam
Kreitzbergiga ndu pidama ei hakanud. Siis oli tal otseliin Edgar Savisaarega. Pohjus selles,
et Kreitzberg julges Riigikogus vastu astuda, kui Rand kaitses paljusGnaliselt

haridusstrateegiat ,,Opi-Eesti“. Lpptulemus — see vdeti tagasi (ibid.).

Loos esinevad allikatena Helmer J8gi ja Peep Ratas, kellele on viidatud kui endistele HTMi
tootajatele. On vdimalik, et lugejale jadb mulje nagu oleksid JBgi ja Ratas ministeeriumist
lahkunud (vallandatud), kuna neil olid ministriga lahkhelid. V@imalikule oletusele vihjab
jargmine 10ik: Keskerakondlasele ministeeriumi le andnud Lukas margib, et Rand laks
Tartusse selge teadmisega, et ministeerium tuleb Tallinna tagasi tuua. Koik tdi kaasa
ebakindlust, mis pani tugevamaid ametnikke otsima uusi ja kindlamaid valjakutseid (ibid.).
Lugeja el pruugi teada, et Jogi lahkus HTMist kuna sai riigikogu liikmeks ning Ratas lahkus
HTMiist jargmise ministri Toivo Maimetsa ametiajal.

Kaudselt saab valja lugeda positiivsust Repsi suhtes endise haridusminister Tonis Lukase
Geldust. Lukas loodab, et kahe aastaga on Keskerakonnast saanud normaalne erakond —
toona Ohutas pikka aega vdimust eemal olnud partei paranoiat, nutd on Keskerakond juba

teist korda vdimul. See on oluline muutus (ibid.).
Loos ilmneb Repsi fopaade loetelu, mis tekitab korduva elemendina terves valimis n-0

lumepalli efekti, mille 16pptulemusena Repsi ebadnnestumiste rada kumuleerub ning

vOimendub.
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Kriibitud plaadi mangimine

2007. aasta juhtkiri paneb Repsile pahaks haridussusteemi katastroofilisest olukorrast
radkimise. Raakida katastroofilisest olukorrast hariduses, on nagu vana kriibitud plaadi
mangimine. [---] Just samu probleemide kirjeldusi on valimiste eel ja jarel kuulda olnud
kGigilt viimastelt haridusministritelt. [---] Kdik teame nuldseks, mis haridussusteemis valesti
on, kuid véhestel meist on taidesaatvat vdimu midagi paremaks muuta. Need vahesed on

tihtipeale ministrid (Vana hea lugu 2007).

Seega ei panda haridusprobleemide Kkirjeldamist pahaks Uksnes Repsile, vaid kdikidele
viimastele haridusministritele. Samas pole Reps juhtkirja sdnul olukorra parandamiseks
midagi teinud. Kui olukord on katastroofiline, siis jaéb Ule vaid imestada, et haridussisteemi
olemuse ule kaiv diskussioon Repsi ajal hoopis vaibunud, mitte teravalt tbusetunud pole. Kas
sellest, et koole suletakse voi t66lt lahkutakse rahapuuduse ja tulevikuvaljavaadete puudumise
tottu, raagitakse nudd lihtsalt vaiksema haalega (ibid.)?

Juhtkirja motet, et haridussisteemi olemuse ule kdiv arutelu on Repsi ajal (tdenéoliselt
mdeldakse vaid teist ametiaega) vaibunud, toetab juba kirjeldatud kontentanallisi tulemus,
mille jargi on Repsi ajal ilmunud véga véhe sisulist kooliharidust puudutavaid tekste. Tekib
kiisimus, mille tle on Repsi ajal diskussioon kainud? Juhtkiri sellest ei ré&&gi, kuid
kontentanalulsi tulemused nditavad, et arutelu on ké&inud Repsi fopaade dle.

Utlemisest, et haridusprobleemidest raagitakse Repsi ajal vaiksema haalega, jaab mulje, et
stiiidlane on Reps. Samas esitatakse probleem kiisimusena, mistdttu jaab vastus lahtiseks ja
mitmetitdlgendatavaks. Igal juhul antakse Repsi teisele ametiajale tugevalt negatiivne

hinnang.

Killuke positiivsust

2005. aasta juhtkirjas ilmneb terve valimi peale Uks véheseid Repsi pooldavaid aspekte. Uue
ministri kavad pole sugugi halvad ning kui need hasti ellu viiakse, pole mingit pohjust teda
halvustada (Uus minister, uus... 2005).

Eesti haridusmaastiku kehva seisukorra pdhjustena nahakse pidevaid reforme ning erinevatel
seisukohtadel olevaid haridusministreid, kes ei taga hariduspoliitika jarjepidevust.
Erakonnaprogrammide erinevust arvestades on tegu paramatusega, kuid Eesti pideva
reformimise all kannatavale haridusmaastikule ei pruugi valitsuse kiire vahetumine vaga
tervislik olla. [---] Loodetavasti on uuel haridusministril rohkem tahet senitehtut hoida ja

vahem soovi enesetdestamise sildi all eelmist 16hkuda. Sest haridusministeeriumi on seni
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iseloomustanud pigem see, et iga jargmine minister arvab, et eelkdija tegi valesti ja soovib
uusi reforme. Haridus vOiks aga mitte olla eksperimentaalvaldkond. Postimees loodab, et
lammutamise asemel asutakse probleeme lahendama ning seatud eesmargid ulatuvad
kaheaastase ametiperioodi 16pust kaugemale (ibid.).

Siinkohal ilmneb juhtkirju ja Postimehe ajakirjanike kommentaare ldbiv mdte — haridus ei ole

eksperimentaalvaldkond.

Juhtkiri ilmutab kriitilist meelt Res Publica aadressil. Res Publica kaheaastane valitsusaeg tdi
endaga kaasa vaga laiaulatusliku haridusalase diskussiooni. [---] Paraku oli kaks aastat
piisavalt lthike aeg, et ellu joutaks viia vaid osa plaanitud reformidest ning teine pool v8iks
jaada igavaseks teostamata (ibid.). Juhtkiri vihjab, et Res Publica suuri haridusreforme ei
peetud heaks ideeks. Samas nenditakse, et Res Publica valitsusaeg t6i kaasa laiahaardelise
haridusalase arutelu. Juhtkiri Vana hea lugu Utles Repsi ametiaja kohta vastupidist.

Huvitav on see, et esimesel juhul ré&&gitakse Res Publica, mitte toonase haridus- ja
teadusministri Toivo Maimetsa ajast ning teisel korral Repsi, mitte Kesk- vo0i
Reformierakonna ajast. Siit voib jareldada, et Res Publica haridusalast diskussiooni ei peetud

Maimetsa teeneks.

Uks kiisimus, millel ei pruugi kontekstiga seost olla, kuid vaarib siiski kiisimist on asjaolu, et
Postimehe meedia- ja meelelahutustoimetuse juhataja on Toivo Maimetsa poeg Andri
Maimets. Ajakirjanduse objektiivsuse ndudest ladhtuvalt eeldan, et ajakirjanik ja poliitik ei
mdjuta uksteist ka siis, kui nad on veresuguluses. Siiski oleks huvitav 1&hemalt uurida, milline

on olnud Toivo Maimetsa representatsioon Postimehes.

Reps kui raam

Uhe 2002. aasta juhtkirja n&ol on niha votte kasutamist, mida nimetan Reps kui raam. Nimelt
keskendub tekst temaatiliselt sisulisele kooliharidusele, konkreetsemalt Oppetoetuste
seadusele, kuid loo algus ja 16pp kritiseerivad tugevalt Repsi. Juhtkiri algab: Mida téhendab
kogemusteta inimese panemine ministriks, naitab selgelt haridusminister Mailis Ranna
tegevus. Peale Uksikute emotsionaalsete rdkatuste pole inimese suurt, kes juhib meie haridus-
ja teadussusteemi, suurt midagi tulnud. Ministeerium kui Eesti haridus- ja teaduspoliitika
suunaja on letargilises unes (Oppetoetused kalevi alla 2002). Juhtkiri 18ppeb: Kui iiks siisteem
prugikasti saadetakse, tuleb midagi uut asemele pakkuda. Haridusminister Mailis Rand kui

Eesti hariduspoliitika juht laiutab ka parast sadat véimul oldud paeva ikka vaid kasi (ibid.).
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Sarnast votet on kasutatud veel paaril korral.

Koolitoit

Valdkond, mille pérast Repsi Kritiseeritakse mdistetamatult, on koolitoit. Ent need kimme
krooni, mis Repsi juhitav teadus- ja haridusministeerium on kavandanud vastavalt
koalitsioonilepingule (ihe pohikooli 6pilase koolilduna kulude katteks, pole kill summa, mille
valjavoitlemise eest minister end dnnitleda vdiks. [---] Sest omavalitsusjuhid, kes naikse eluga
lahemalt kursis olevat kui minister, on digustatult kritiseerinud, et vahegi korralikku sooja
toitu ei saa lauale vahem kui 14-15 krooniga (Ministri kGhupete 2005).

Nagu néha, kaib kriitika siiski lisaks Repile ka HTMi ja koalitsioonileppe kohta, st tddetakse,
et Reps ei ole ainuisikuliselt madranud kindlaks summa, mille eest lastel kdht peaks koolis
tais saama. Siiski on juhtkirja fookuses Repsi materdamine. Juhtkiri ei too vélja, kas 10
krooni on I6plik summa vdi sinna lisandub omavalitsuste toetus. Sama kisimus tekkis ka
lugejatel, kui vaadata internetikommentaare. Jalle aru ma ei saa, kelle raha see 10 krooni on.
Kas see makstakse juurde laste poolt makstud toidurahale voi laste kéest ei tohi rohkem
kiisida vGi kohalik omavalitsus ei vGi Iduna eest ronkem maksta? Utlemata jaetud, mis rea
pealt eelarves see 10 krooni tuleb, kes selle kasutamist maarab ja sellist kirjatikki
nimetatakse veel juhtkirjaks (ref, 22.09.2005).

On arusaamatu, miks ministri t66d koolitoidu teemal kritiseeritakse, mitte ei tunnustata. On
selge, et kiimme krooni on véike summa, kuid ka see on raha.

Kui aga vaadata seda, kuidas radkis Reps 2007. aastal ametist lahkumise eel oma tdistest
saavutustest koolitoidu alal, jaab lahtisi otsi. Samuti rédmustas ta, et riik tagab vahemalt the
sooja kooliléuna ligi 150 000 dpilasele, kes 6pivad pdhikoolis vdi kutsekoolis,... (Raun 2007).
Esiteks tekib kusimus, millise perioodi véltel Opilastele ks soe koolilduna antakse. Kas
nédalas? Semestris? Teiseks Opilaste arv. Artikkel ei Utle, kui palju on tldse pdhikoolis ja
kutsekoolis dpilasi kokku. Kas 150 000 on véike vdi suur arv?

3.3.1.3. Repsi Marimaa-visiit
Repsi representatsioonis on vdga olulise tahtsusega ministri kdik 2005. aasta augustis
Marimaale fennougristika maailmakonverentsile, kus ta annab intervjuu Vene riigitelevisiooni

Rossija uudisteprogrammile Vesti: ,,Olen siin esimest paeva ja kdik, mida nagin, on vaga

37



suureparane. Faktid, mida siin nagin, ja faktid, mida lugesin kodus, need pole kuigi sarnased
(Anvelt 2005).”

Repsi sOnavott esineb ka veidi teisel kujul: “Faktid, mida siin négin, ja faktid, mida lugesin
kodus, need pole kuigi sarnased. VGiks isegi 6elda, et kodus tahetakse asju naidata natuke
halvemana kui nad on, aga siin on nadha, et koolid tehakse lahti, inimesed loovad

kultuurikontakte, keel on, vdimalusi on, kui ainult huvi on (Rumm 2005).”

Sonavotust ajendatult kirjutasid nii ajakirjanikud kui poliitikud mitmeid artikleid. Moodustus
kaks leeri — ajakirjanike vs poliitikute arvamus. Viimane kujutab endast vastasseisu Repsi
toetajate (Repsi erakonna liider Edgar Savisaar) ja vastaste ndol (teiste erakondade poliitikud
— reformierakondlane Jirgen Ligi ja isamaaliitlane Mart Laar).

Nii 2005. aasta juhtkiri Minister laimab oma riiki kui Hannes Rumm ja Mart Laar leiavad
oma arvamuslugudes, et Reps kahjustas intervjuuga Eesti huve.

Seda, kui ebamugavasse olukorda Repsi s6nad Eesti valitsuse nii sise- kui valispoliitiliselt
panid, nditas peaminister Andrus Ansipi eriettevalmistus eelmisel neljapéaeval toimunud
pressikonverentsiks [Ansip oli &ra dppinud numbrid mari keeles thest viieni] (Rumm 2005).
Asi on seda hullem, et Reps ei viibinud Marimaal mitte eraisikuna, vaid Eesti vabariigi
esindajana, mis muudab tema seisukohad Eesti ametlikeks seisukohtadeks (Laar 2005).

Repsi avalduses nahakse Eesti venevaenulikkust. Taiesti terviklikult, miimika ja kehakeele
toel teatas see [Repsi esinemine] mitte ainult Marimaa helgeist oludest, vaid ka Eesti
venevaenulikkusest ning ta pahatahtlikust ajakirjandusest (Ligi 2005).

Repsi avaldust tdlgendatakse ka kui maride iseseisvuspiitdluste 6dnestamist. Kahtlemata
haavasid Mailis Repsi kommentaarid tolles intervjuus maride tundeid ja iseseisvuspuudlusi
(Laat riigikogus 2005). Eesti valitsuse liikme kilaskaik, mis pidanuks mdjuma toetusena mari
rahvale ja rahvuskultuurile, omandas tdnu Mailis Repsile vastupidise tdhenduse. V&ib vaid
arvata, kui muserdavalt mojus selline osatamine riigitelevisioonis — vdimalusi on, kui ainult
huvi on! — Mari rahvuslastele, kes agavad venestamispoliitika all (Rumm 2005). Repsi

seisukohad seavad kahtluse alla kogu nende [maride] tegevuse mottekuse (Laar 2005).
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Laar ndeb Repsi seisukoha taga kahte pdhjust. Eesti haridusminister on kas rumal v6i kardab
ta Keskerakonna poolt Vene voimuparteidega alla kirjutatud lepingu tottu Venemaad sellisel
maaral, et peab vajalikuks isegi maride rahvuslikule réhumisele kaasa kiita (ibid.).

Leitakse, et Reps oleks pidanud séilitama kaamera enesekontrolli ning ta pidanuks ndgema
labi ohtu, et tema Geldut vOidakse &ra kasutada propaganda eesmérkidel. Kahtlemata oleks
minister pidanud olema intervjuud andes aarmiselt ettendgelik ja nagema labi vdimaluse, et
see rakendatakse Vene propagandamasina ette (Laat riigikogus 2005). Riigitegelase loomulik
hoiak pidanuks olema kindel: Eestile laheb véga korda sugulasrahva saatus ning teevad
muret (valisministeeriumi memodeski k&eparaselt kirjeldatud) tendentsid haridus-, kultuuri-
ja poliitilises elus (Ligi 2005). Sellegipoolest kaotas minister Vene telekaamerate ees

enesekontrolli ning esines innuka kiidulauluga (Rumm 2005).

Tulevikus manitsetaks Repsi olema seega rohkem ettevaatlik ja reserveeritum. Mailis Reps
peaks muidugi edaspidi aarmiselt ettevaatlik olema, et oma kompetentsust nii ministrina kui
haridusvaldkonna spetsialistina tfestada (Laat riigikogus 2005). Loodetavasti loeb Mailis
Reps jargmine kord mdne naaberriigi telekaamera ette sattudes kdigepealt mottes mari keeles

viieni ja alles siis hakkab vastama (Rumm 2005).

Repsi esinemist hinnatakse kui lapsikut ja Oigustamatut. Viidatakse ministri halvale
ettevalmistusele. Kahtlemata on Mailis Repsi hilisemad enesedigustused olnud lapsikud.
Véide, et I6igud intervjuus olid kontekstist valja rebitud, viitab aga ministri halvale
ettevalmistusele (Laat riigikogus 2005). Ministri laused polnud eraldatud kontekstist ja neid
ei saa vabandada ootamatult ette likatud Potjomkini kilaga (Ligi 2005). Vaevalt olid need
numbrid [palju suletakse Marimaal koole, palju véheneb marikeelsete saadete maht kohalikus

televisioonis] Mailis Repsile teadmata (Rumm 2005).

Halastamatu hinnangu Repsi 0Oeldule annab ajakirjanik Hannes Rumm: Nii ranka
valispoliitilist prohmakat pole viimased kiimme aastat teinud tkski valitsuse liige.

[---] Seekord on hinne tema esinemisele kiill kok, kaks (Rumm 2005).

Nii Postimees kui Mart Laar peavad Repsi poolt Marimaal ¢eldut piisavaks, et nduda Repsi
ametist vabastamist. See polegi tegelikult oluline, sobivaks aluseks ametist vabastamiseks on

mdlemad pOhjused (Laar 2005). Pohiklsimus on ikkagi see, miks kuuluvad valitsusse ja
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saavad ikka veel Eesti riigilt palka inimesed, kes kaivad Venemaal meie riiki laimamas

(Minister laimas oma ... 2005).

Hannes Rumm toob vélja, kuidas v8ib Marimaal 6eldu méjutada Repsi edasist kdekaiku. Ent
valispoliitiline prohmakas vdib Repsile palju pahandust tuua. See innustab opositsiooni just
haridusministrit rindama. Ja mitte ainult kauge Marimaa pérast, vaid ka koduste murede
parast. Pigilinnu maine tdstatab kindlasti avalikkuse ees teisigi kiisimusi. Naiteks selle, kuidas
juhib Reps haridusministeeriumi, kui ta Tartus kaib harva ning ministeeriumi tippametnikega
kohtub vaid paar korda kuus (Rumm 2005)?

Nii Jurgen Ligi kui Mart Laar leiavad, et Repsi sonad Marimaal ei ole kontekstist valja
rebitud. Ministri laused polnud eraldatud kontekstist ja neid ei saa vabandada ootamatult ette
lukatud Potjomkini kilaga (Ligi 2005). Loomulikult on véimalik, et vene infokanalid on
ministri sdnu moonutanud. Nii see paraku siiski pole, sest minister vaikib kui haud ega pole

vOimalikke vaartdlgendusi mingil kombel tmber likanud (Laar 2005).

Muud kriitikaalused objektid

Puudulikku tegutsemist ndhakse peaminister Andrus Ansipi t60s. Kas peaminister Andrus
Ansip luges saatkonna ettekannet tdesti alles eilsest Eesti Ekspressist (ibid.)? Kahjuks on mul
tunne, et peaminister Ansipil puudub selliseks [Repsi ametist vabastamiseks] sammuks joud.

Ning sellest on vaga kahju (Laar 2005).

Lisaks on kriitikaalusteks objektideks riigikogulased (Repsi umbusaldamisel sisutiihjad
etteheited), Keskerakond (lepe Vene vBimuparteiga), Eesti Moskva saatkonna ajutine asjur
Anne Héarmaste (diplomaadile sobimatud seisukohad, rahvastevahelise vaenu Ghutamine),
Repsi ndunik Urve L&&nemets (kurdab, et Eestis on vadge vene glimnaasiume), ajakirjandus
(H&rmaste seisukohtadest vaikimine, Repsi laimamine ja ametist vabastamiseks surve

avaldamine).

On naha, et nii ajakirjanikud kui poliitikud mdistavad Uksmeelselt Repsi esinemise Marimaal
hukka. Mdlemad pooled toovad vélja nii Eesti kui Marimaa huvide kahjustamise, Repsi
puudulikku ettevalmistust ja enesekontrolli kaotamist. Sarnaselt ndevad nii ajakirjanikud kui

poliitikud Marimaa esinemises pohjust Repsi ametist vabastamiseks.
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Leian, et Marimaa teleintervjuu ei néita kindlasti Repsi heast kiiljest. On raske 6elda, kas tema

sonad olid kontekstist vélja rebitud vdi mitte.

Ajakirjanike ja poliitikute kriitikat Repsi suhtes v6ib lugeda Gigustatuks, kuid tuleb meeles
pidada, et opositsioonipoliitiku materdamine v@ib olla eesmérk omaette. Reps osutus
avaldusega kergeks saagiks ning tegi endale seetdttu karuteene. Seevastu asuvad poliitikute
vaited, et Repsi laused ei olnud kontekstist valja rebitud, 6hukesel jaal, kuna nende vaidetel

puudub argumenteeritud pdhi, mis muudab need vaid oletusteks.

On vajalik mérkida, et valimis ei kajastu Repsi inglisekeelne ettekanne fennougristika
maailmakonverentsi avamisel, mille minister pidas paar tundi enne intervjuud Vene
telekanalile. Tekib kusimus, milline oli ettekande sonum ja kas see kandis Eesti ametlikke
valispoliitilisi seisukohti? Kui sdnum oli positiivne ja sisutihe, siis kas ajakirjanikud ja

poliitikud eirasid seda tahtlikult vdimendades ndnda Vene telekanalile 6eldut?

Kindlasti on 6igus ajakirjanik Rummil, kui ta véidab, et Repsi valispoliitiline prohmakas toob
kaasa ministri Kkritiseerimise ka muudes valdkondades. Kui juba lkskord on vale sammuga
pélvitud avalikkuse halvakspanu, on seda sammu kerge seostada ka muude prohmakatega.
Samas on just Marimaa-visiit see, millele edaspidi rohkelt tagasi viidatakse.

Ent Repsi Marimaal-avaldusel oli mdnes mottes ka positiivne efekt, sest seoses ministri
kdnega tdusis maride réhutud olukord Eestis avalikkuse t&helepanu alla. Marimaast sai
avaliku arvamuse kdneobjekt, maride réhutud olukorras ilmus toona ja hiljemgi artikleid.
Seega toOstis Reps negatiivse sOnavotuga marid positiivses mdttes péevakavva ning

tdendoliselt maletatakse Marimaa siindmusi rohke meediakajastuse tdttu veel kaua.

Samas vOib arutleda selle dle, kas kokkuvéttes ei tulnud Marimaa-visiit Repsile hoopis
kasuks. Ametist ilma teda ju ei jaetud, rahva poolt valiti Reps riigikokku. Kas peab paika
utlemine, et igasugune téhelepanu, k.a. halb on hea tdhelepanu? Vaatamata kdigele leian, et
I6ppude 16ppuks tdi Marimaa Repsile rohkem kahju kui kasu. Seda on néha néiteks 2006.
aasta kokkuvdttest, kus Repsi ametiaega representeeritakse Marimaa, mitte tema ametialaste

saavutuste kaudu.
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Kuid milline oli Repsi enda hinnang Marimaal toimunule? Valimi pohjal selgub, et
kodumaale naasnuna tunnistas haridusminister end sludi kolmes patus: esines vene keeles,
mille oskus pole piisav. Lasi end Vene propagandal ara kasutada. Ja kolmandaks: “Tuupiline
viga, ma raakisin liiga palju (Rumm 2005).”” Seda, kas Repsi meelest oli visiit l&bi kukkunud,
selgesdnaliselt ei 6elda. Seega voib jadda mulje, et Reps ei pidanud visiiti ebabnnestumiseks.
Vaadates arvamusartiklite kdrvale uudiseid, selgub tdde. 15. septembril tunnistas Reps, et
tema visiit Marimaale ei olnud edukas, kuid ta ei uskunud, et kahjustas Eesti mainet (Anvelt
2005).

Intervjuus raamatule Eesti Vabariigi naisministrid, kus Repsilt péritakse, mis on olnud tema
kdige suurem ebabnnestumine vastab Reps jargmist: Ma ei saa seda pidada just
ebadnnestumiseks, aga kindlasti poleks ma Venemaale sditnud, kui oleksin teadnud, milliste
manipulatsioonide otsa seal satun. Soome ja Ungari minister ei sditnud ja meiegi arutasime,
kas tasub minna. Arvasime, et peaksime n&itama mari-poolele oma hoolimist. Aga olime
ndrgemad kui Venemaa ja jaime alla (Sutrop et al 2007: 251). Kasutades meie-vormi,
kannab Reps juhtunu eest vastutuse nii endale kui teistele, kuid jatab ttlemata, kes need teised
olid. Reps tunnistab, et arvestas Vene propagandaga, kuid jai siiski sellele alla.

Ebabnnestumiseks Reps Marimaa-visiiti siiski ei pea.

3.3.1.4. Ministri keelekasutus

Antud teemat kasitlevad neli artiklit, millest kolme on kirjutanud keelenaine Helju Vals.
Esiteks kritiseerib Vals ministrit vigase eesti keele kasutuse péarast. Naised enne
vdimlemistundi raakisid, et telesaates “A 4’ (telnud Mailis Rand Alex Lepajdele “praegust™
(Vals 2002). Ja teiseks segaste motete parast. Vaevalt taipas nooruke Mailis Rand — sGnast
nooruke on saanud tema otse kohustuslik ehe — arvata, milline rank koorem on olla haritud
minister. Martsikuu repliikides (PM) on Mai Voormann téapselt tabanud Noorukese
moddalasu: iga nadal lendab 6hku vahemalt ks mottemull. [---] Kui mfte on segane, eli
maksa loota selget sdna. [---] Jalle neli paeva hiljem avastas Mailis Rand, et “k6rghariduse
erinevaid vorme pakkuvaid dppeasutusi pole vaikeses Eestis mottekas pidevalt juurde teha™.
On ikka burokraatia: vorme pakkuma, vorme tegema. Mis oleks, kui hakkaksime ka
ministeeriume akrediteerima vormikuse alusel? Koolis peab dpetajat natuke kartma, et tekiks
austus. Meedia naikse haridusministrit kartvat sellega, et tema jutt ldheb lehte niisama

kvaliteetselt nagu suust kuulda (ibid.). Siinkohal métleb Vals ilmselgelt kvaliteetsuse all
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ebakvaliteetsust. Tagamdtteks on, et meedia ei kohenda meelega ministri éeldut ning laseb
ministri laused trikki naudinguga eesmargiks néidata ministri harimatust. R&&kides
ministeeriumide akrediteerimisest vormikuse alusel, v@ib Vals vihjata sellele, et

haridusministeerium ei ole vormikas st heades kates, vaid pigem lahja.

2005. aastal materdab Vals Repsi jéallegi h&guste mottekaikude eest seostades sedakorda
ministrit luiskamise ja narrimisega. Ja Eesti hariduselu jatkub luiskaja ministri all [Vals
motleb Repsi “Gpinguid” Cambridge’is]. [---] Oma hirmpdhjaliku artikliga hariduskorralduse
teemal teeb koolijuht [Lauri Leesi ] &ra ministri to0, eriti, mis mdtlemisse puutub. [---] Ainult
et Reps oskab Gilsuse dra narrida. Uhest narrusest andis mai algul lugejatele teada Eesti
P&evaleht, nimelt oli haridus- ja teadusminister umbkeelsete Opetajatega hadas olevas
Narvas kuulutanud, et ““keel on alles teine nGue. Esmalt peab Opetaja siiski oma aines padev
olema.” [---] Postimees lisas Repsi mdttekdigu pikemalt: ““Kindlasti on ministeeriumil kavas
kaardistada, milliseid aineid saab eesti keeles Opetada nii, et aine kvaliteet ei kannataks.”
Otse Oeldes: eesti keel vOib langetada kvaliteeti ja et seda ei juhtuks, siis ta kaardistatakse.

[---] Mida Utleks seesuguse harimatuse peale minister Reps? Ega ometi seda, et ,,esmalt peab

bussijuht siiski bussinduses padev olema (Vals 2005)”?

Villu Paart kahtleb Ranna avalduste teemakohasuses ETV saates Inimeselt inimesele. Tema
2002. aasta meediaarvustuse pealkiri Minister ei ole inimene kannab véga tugevat hinnangut.
Pealkirja voib tblgendada kaheti — seda vdib mdista kui tuletist ETV saate pealkirjast, mis
tdhendab, et minister ei anna teistele inimestele midagi edasi, vdi kui otsest vaidet, et minister
ei olegi inimene, mis vOib tdhendada viidet loomale v6i Gliinimesele. Pean tdendolisemaks, et
teksti pealkiri on tuletatud ETV saate pealkirjast, kuid siiski (eriti esmapilgul) j&ab pealkirja
mote segaseks ja mitmetimdistetavaks. Stuudiokilaliseks palutud haridusminister Mailis
Rand vdiks palvida intervjuuministri aunimetuse. Aga jutt on ikka see, mis alati. [---] Kui
abiturient sama teemavabalt laveeriks, saaks ta moddakirjutamise eest madala hinde (Paart
2002).

Kriitiline on autor ka saatejuhi Linnu Mae aadressil, kelle kiisimustega teemat ei ava. Kui
ajakirjanik oleks piirdunud vaid ministri kritiseerimisega, oleks olnud tegu ebadiglusega, sest
saatekilalise hoidmine Gigel teemal on paljuski saatejuhi tlesanne. Seda ajakirjanik aga ei

teinud ning ndgi labi probleemi kahte poolt.
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Mailis ja Olga

2006. aasta meediaarvustuses Sonakeerutaja Mailis ja sirge jutuga Olga vordleb Vals Repsi
ja tema erakonnakaaslase, endise Tallinna abilinnapea Olga Sotniku keelekasutust.

Taas vajutab Vals Repsi sdnakeerutaja diskursusele ning ministri harimatusele. Alati, kui Reps
hakkab midagi seletama, laheb asi segasemaks, teada lugu. Seda polekski pdhjust meelde
tuletada, kui novembri esimese nadala néoks ei oleks kerkinud Olga S6tnik. Vaadakem neid
kérvu — maadamlik minister ja pioneerijuhilik abilinnapea. Kumb neist vippidest on eesti elu
edendaja, pole tarvis Uteldagi. [---] Postimehest: ,,Kui emakeelena vene keelt kdnelev Sotnik
ametisse astus, oli ta vaieldamatult kdige parema eestikeelse jutuga abilinnapea.” Kdrgust
lisab talle Uleolek vastikust kantseliidist. [---] Usuti, et emakeele dpib laps Opetamatagi.
Nonda kiputakse uskuma ka praegu. Kuidas muidu on isegi haridusametisse toustud keeletult
(\als 2006).

Siinkohal kasutab Vals teistkordselt sna proua, sest sdna maadam on kdnekeelne kuju sdnast
madame, mis tdhendab VV&orsdnade leksikoni (Vaéri et al 2000) andmetel proua — abielunaiste

ja vanemate daamide kdnetlussona.

Tulles tagasi Repsi keelekriitika juurde, leian, et ministri laused on kiull kohmakad ja tais
kantseliiti, kuid ei ole oluliselt hullemad kui paljude teiste Eesti poliitikute sdnavotud.
Seetdttu on Repsi keele materdamine moénevdrra pdhjendamatu. Teisest kiljest on Reps
haridus- ja teadusminister, kelle staatus eeldab temalt vdaga head eesti keele tundmist.
Siinkohal vdib lugeda Valsi kriitikat digustatuks. Ministri enda tsitaate ja maailmapilti, mis

puudutab ka keelekasutust, vaatlen ldhemalt t66 hilisemas osas.

3.3.1.5. Repsi pere- ja tooelu

2006. aasta martsis vOttis Reps valitsuse istungile kaasa oma kahenadalase titre Elizabethi.
Veidi hiljem tegi minister sama kohtumisel tudengitega. Mdlemad siindmused tdstis esile ja
mdistis hukka SL Ohtuleht. Teema kandus ka Postimehesse, kus ilmus lugejakiri
Lapsepuhkuseta minister. Haridusminister ilmus t6dle kahenddalase imikuga, ja portaalides
tousis kohe kisa. Muidugi, kommenteerijate argumendid olid valed, sest laps vajab algusest
peale karastamist ja keskkonnaga harjutamist. [---] Teisalt jahmatas mind TVs naidatud
minister Repsi suhtlemine tudengitega, laps kasivarrel. Oli ndha, et noor ema ei oska last
hoida. [---] Muidugi loodan, et laps voeti filmimise huvides vélja ja ei pea seesugust

vantsutamist sageli taluma (Salupere 2006).
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Voib oletada, et loole on pannud pealkirja arvamustoimetus, mitte autor ise. Kui see peab
paika, on ajakirjanikud réhutanud seda, et Reps ei votnud lapsepuhkust. Kuna Salupere oma
kirjas lapsepuhkuse votmist ei puuduta, ei haaku pealkiri tekstiga. Salupere suhtumine Repsi
on ambivalentne, Uhelt poolt ta toetab kahenéddalase lapse toomist t60le, teisalt aga kritiseerib

Repsi lapsehoidmise oskust.

Emaduse teemal vGtab sdna Helju Vals. Tema meediaarvustus Naabrist halvem on ajendatud
keskerakondlase Killo Arjakase artiklist Hea ema, halb ema 24. aprilli Eesti Ekspressis.

Oma emadepéaevases etteastes kirjutas Kullo Arjakas mottelisteks naabriteks Liisa Pakosta ja
Mailis Repsi. Uks oli hariduse alal abilinnapea, teine on samal alal jatkuvalt minister. Ule
kdige aga sobib neile lipukiri ,,KOigi maade emad, Uhinege!”” Ei takistanud ju erinev
parteilisus Pakostat kurjustamast, et avalik arvamus — ajalehtede juhtkirjadeni valja —
halvustas ministerliku ema tulekut valitsuse istungile, imik kaasas (SLOL 10. apr). [---]

Miks Eesti meedia armastas Liisa Pakostat emana rohkem kui praegu Mailis Repsi?” kisib
Arjakas ja hakkab vastuseid otsima. Kui eelmise aasta novembris istus endine abilinnapea
Tallinna linnavolikogus koos kdhukotis maimuga, panid tolle vaiksed nuuksed ajakirjanduse
harduma. Niid asendab hardumust hdmmeldus, kui Reps toob avalikkusesse oma imiku (Vals
2006). Valsi sonul peitub Pakosta ja Repsi erinev kasitlus SL Ohtulehe kiisimuses, mida
kaotaks Eesti haridus, kui minister Mailis Reps lapsega mdneks ajaks koju jaaks. Meedia
lootis, et haridusminister saab lapse ja Eesti saab, jah, mdnekski ajaks, aseministri, kellest

pole peljata uusi piinlikke komistusi Marimaa suunal ja muus (ibid.).

Arjakase artikli refereerimisega voimendab Vals Repsi halva ema sundroomi. Lisades SL
Ohtulehe kiisimuse, niib olevat Valsi eesmark naidata, kui halb minister Reps ikkagi on. Seda
teeb ta meenutades Marimaad ja Gppekavade timbertegemist. Uksnes pealkirjaga annab Vals
Repsile havitava hinnangu.

Lugedes mainitud SL Ohtulehe artiklit Ematu lapsepdlv, kiisib ajakirjanik Laur Uudam kil
seda, mida kaotaks Eesti haridus, kui minister lapsega moneks ajaks koju jaaks, kuid ei maini
ihalust aseministri jarele. Pigem koneleb kibe td6le téttamine usalduse puudumisest — ei tea,
mida nad seal ministeeriumis minu seljataga ka susida vOivad? VO&i akki satun parteis
ebasoosingusse, kui ma sada protsenti partei Uritusele ei pihendu ega hoia mulle usaldatud
ministeeriumis ohje pingul (Uudam 2006)?
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Seega on valimi pdhjal Vals ainuke, kes leiab, et meedia erinev kasitlus on tingitud soovist
uue ministri jarele. Siinkohal v6ib olla tegu (ihiskonna, meedia, Valsi) petetud ootustega —
eeldati, et Reps votab lapsepuhkust ja see tdhendanuks hariduselule ajutist asendajat.

Huvitav on see, et Repsi ei kritiseeritud siis, kui ta vottis oma esimese lapse Richardi

riigikokku kaasa.

Vals véidab ka seda, et Reps on (eeldatavalt) emana tubli Ghiskonna arvelt. Seega viitab VVads
selelle, et last t66le Uhes vottes ei saa Reps ministritilesannetega hakkama. Véljendiga

jatkuvalt minister nditab Vals selgelt oma jatkuvalt negatiivset hoiakut Repsi suhtes.

Artiklis Sookvoodid — maagiline voti? arutleb Postimehe ajakirjanik Erkki Bahovski koos
Tartu Ulikooli eetikakeskuse juhataja Margit Sutropiga sookvootide kehtestamise tagamaade
ule ja selle vBimalikkusest Eestist. Muuhulgas tuuakse Repsi néitel valja, kuidas Eesti
uhiskond reageerib t60-ja pereelu Uhitamisele. Margit Sutropi sdnul vdivad naised slinnitada
ka siis, kui osalevad aktiivselt Gihiskonnaelus, kuid tGhiskond peab vaid looma vdimalusi t66-
ja pereelu Uhitamiseks. Mingit vastuolu siin pole. Ka vdiks tema arvates jagada vordselt
kodused t66d ja mehed peaksid osalema lastekasvatamises. Kuid sellele véimalusele raagib
taas vastu sotsiaalministeeriumi uuring. Vi see, milline pahameel puhkes, kui haridus- ja

teadusminister Mailis Reps ilmus avalikkuse ette oma &sjastindinud beebiga (Bahovski 2006).

Vodimalus t66- ja pereelu tGhildamiseks, millest Sutrop radgib, on Eestis vanemapuhkuse néol
olemas. Probleem on hoopis selles, et Repsi otsus emapuhkusest loobuda, ja votta
kahen&dalane laps toole kaasa (ajakirjanike ja kaamerate ette) ei olnud Uhiskonnas
aktsepteeritav. Avalikkuse meelepaha, millele Postimehe artiklid viitavad on tingitud seega
konservatiivsest peremudelist. Eesti inimesed ei ole valmis omaks v6tma Repsi pooldatavat
pere- ja to0elu Uhitamise mudelit. Tundub, et osaliselt oli hukkamdist tingitud Repsi uldisest
negatiivsest imagost ning sellest, et telekaamera vottis les kaadrid, kuidas ta last tudengitega
kohtudes hoidis. Pakosta puhul jai meediakajastust tagasihoidlikumaks, sest ta kandis sulelast

Tallinna volikogus kéhukotis.

Kuigi Ukski Postimehe ajakirjanik Repsi lapse todle votmise parast ei kritiseerinud, pidas leht
tegu niivord silmapaistvaks, et tdstis selle esile artiklis, milles anti hinnang Ansipi valitsusele.
Sama suurt tahelepanu péalvis Reps viimase aasta jooksul veel méne nadala eest, kui sai maha

teise lapsega, kes juba kahenddalasena oli emmega valitsuse istungil kaasas ning Toompea
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lossi ette kogunenud tudengitel stiles (Ansipi valitsusel sai ... 2006). Artikkel ei anna kill
Repsi teole hinnangu, kuid selle esiletdstmine on omaette hinnang. Lapse toomist t60le
peetakse ministri puhul sama oluliseks kui Marimaal toimunut. Need on stiindmused 1&bi mille

teda representeeritakse. Haldusalast ei radgita.

3.3.2. Mailis Reps kui persoon

Mailis Reps kui persoon on temaatiliseks fookuseks kolmes artiklis, mis on ilmunud kahel
esimesel perioodil. Seega vdib 6elda, et kolmandal perioodil on huvi ministri persooni vastu
langenud. Siiski vdib antud teema hulka lugeda eelnevalt anallisitud tekste lapse todle
toomisest, mis loovad Repsile hoolimatu v6i lausa halva ema (néiteks pealkiri Naabrist

halvem) maine.

Alo Léhmuse uudislugu Uus haridus- ja teadusminister tuleb vditjate pélvkonnast on valimi
esimene artikkel, mis keskendub arusaadavalt uue ministri tausta avamisele. Kuna Rand
polnud varem avalikkuse tdhelepanu palvinud, leian, et antud artikkel on suure td4hendusega.
See madrab avalikkuse esimese reaktsiooni ning mojutab tekkima hakkavat mainet. On
tdendoline, et ajakirjanikud hakkavad edaspidi Rannast k&neldes viitama esimestele

infokildudele. Seega on antud artiklis esile toodu olulise véartusega.

Loo alguses ja I6pus defineerib L6hmus Randa latlasest elukaaslase kaudu ning eeldab, et
seega kandub haridusametkonna v6i vahemalt tema juhi tegevusraadius veelgi rohkem lduna
poole, st Riiga, kus Ranna elukaaslane tddtab. Ajakirjanik viitab sellele, et tegevuse
kandumine Iduna poole mdjutab negatiivselt Ranna tegevust ministrina. Leian, et ajakirjaniku

viidatud kriitika on pdhjendamatu, sest tegu on tema isikliku oletusega.

See eest kannab Ulejdénud artikkel positiivset tooni, kuna Ranna persooni avatakse labi tema
kolleegide, kes Randa kiidavad. Eks see Rannal muidugi natuke vara ole poliitikavoogu
hlipata, aga ta tuleb toime. Oma inimlike omaduste poolest kill [Nordi digusteooria dppetooli
professor Advig Kiris] [---] “Mailisele edu toonud iseloomujoon on julgus astuda

tundmatusse,”” Utleb Jarvelaid [Nordi Gigusteaduskonna diguse ajaloo Oppetooli professor
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Peeter Jarvelaid — ] (L6hmus 2002). Lisaks annab ajakirjanik Glevaate Ranna (valis)Gpingutest
ja senisest tobkogemusest.
Rannale omistatakse erakordselt palju positiivseid tiitleid nagu erahariduse produkt, voitjate

pdlvkonna tudpiline esindaja, mdddukas feminist, uus naispoliitiku tidp.

Ajakirjanik tostatab kisimuse, kas Rannal on olemas vajalikud kogemused ministritoolile
istumiseks. Vahemalt Ranna kolleegid Nordist selle puudumise péarast stidant eriti ei valuta.
“Tanapaeval ei kasvatata ju poliitikuid kaua aega ette ning kindla suunitlusega. Nad lihtsalt

tekivad,” Gtleb Nordi digusteooria Gppetooli professor Advig Kiris. (ibid.).

Maoddukas feminist

Randa seostatakse feminismiga. Oma senistes teadustéddes on Rand muu hulgas uurinud ka
soolise vordodiguslikkuse probleeme. [---] “Ta on &armiselt mdddukas feminist, L&ane
agressiivsed feministid nahtavasti teda enda hulka kuuluvaks ei peaks,”” hindab Jarvelaid.
“Rand esindab hoopis uut naispoliitiku ttdpi, kes ei raagi naljakat juttu naiseliku elemendi
toomisest poliitikasse. Ta lihtsalt nditab, et naine saab poliitikaga hakkama samuti voi

paremini kui mehed (ibid.)”.

Pdgusalt réagitakse Repsi noorpdlvehobist. ,,Laulsin bandis nditeks,* meenutab noor
haridusminister Mailis Reps oma kooliaegseid huvisid. ,,Band tegi rokkmuusikat. Taitsa
rasket rokki, ladina keeles laulsime,” seletab Reps kelmikalt muiates. ,,Esinesime vaid oma
kooli laval,“ tbrjub ta kahe kdega edasisi kisimusi. Ladinakeelse rokkimise ajaks oli
haridusminister sobivalt maha I6iganud ka oma pdlvini ulatuvad paksud juuksed, et saaks
korralikult pead pilduda (Hanschmidt 2005). Kuigi artikkel ké&sitleb mitmete ministrite
noorpdlvehuvisid, keskendub pealkiri Repsile. On vdimalik, et tema noorp8lvehuvi peetakse

kdige ebaharilikumaks vdi ootamatumaks avastuseks.

Priit Pullerits uurib, millel p6hineb Repsi eneseusk tuues valja tema miinuseid ja plusse.

Repsi esimene ministriaeg oli ju tekitanud kdike muud kui vaimustust. [---] LOpuks sai ta
endale mitte just uhke tiitli: minister-praktikant. [---] Pole liialdus vdita, et Mailis Reps, kel
vanust kdigest 30, rabab ennendgematu enesekindlusega. Ta jutt on selgehaalne. Ta leiab

kdigele pdhjenduse-ja mis peamine, usub sellesse. Ta hoiak on rddmus ja optimistlik.
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[---] Hoolimata korduvast pitsitamisest enesekindluse teemal ei reeda Repsi haal, ndoilme
ega kehakeel, et ta vihastuks vOi hakkaks enesevalitsemist kaotama. Ju ta siis pakatab tOesti
voitjapblvkonnalikust, enda eksimatuses veendunud eneseusust (Pullerits 2005b).

Hoolikalt valitud s@nastusega uurib Pullerits, kas Reps on sinisilmne vdi p6hjendamatult
enesekindel. Olgugi, et ta on Oppinud aasta USAs, [---], ei paase tema valitsuskarjaari jalgiv
reakodanik kahtlustest, et Reps, kel esimese ministriajani puudus igasugune poliitiline ja
juhtimiskogemus, peab olema kas sinisilmne vdi péhjendamatult enesekindel, et nii tahtsat
ametit vastu votmast ei kdhkle (ibid.). Reps likkab kdik sellesuunalised kiisimused mber
ning véidab, et on enesekindel. Pullerits ei véida otse, et Repsil puudub enesekriitilisus, vaid
kasutab kavalat sdnastust. Millele selline enesekriitilisuse jarele 16hnav eluhoiak kull tugineb
(ibid.)? Kokkuvdttes pole tekstist ajakirjaniku hinnangut kerge vélja lugeda, mistottu jaab

uldmulje vastuoluline.

Pullerits representeerib Repsi labi emaduse ja kusib, kas pisipoeg on tema karjééri ohver.
Lisaks vihjab ajakirjanik pereplaneerimisele. Aga siiski, kas on oodata Richardile méne kuu

parast vaikest 6de vOi venda (ibid.)?

Pullerits on kasutanud artiklis huvitavat votet, mis loob Repsist hoopis teistsuguse narratiivi
kui Ulejaanud artiklid. Uhel maikuu hilisdhtul, kui akna taga polnud enam nii pime nagu
talvel ning pisut rohkem kui aastane Richard juba magas, métles Mailis Reps tikk aega, miks
ta kill seda jalle teeb. Nimelt, miks ta nGustus taas haridusministriks hakkama. [---] Kui ta tol
maikuu hilisdhtul vaagis, miks, pagana paralt, on talle taas vaja ministritooli, jdudis ta enda
sonul selgusele... (ibid.). Siin on né&ha, kuidas sdnavalikuga — hiline 6htutund, magav laps —
on seostatud Reps n-6 pehmete vaadrtusega, mis loob Repsist inimliku ja sooja pildi
alternatiivina ametlikule ministrirollile. Tuues vélja, kui pikad on ministri to0paevad, vdib

tekkida lugejas kaastunne.

Kokkuvotvalt kujutatakse Repsi persoonile keskenduvate lugudega Repsi kui tarmukat ja
tookat inimest, kes on (oma nooruse tdttu) julge, enesekindel ja optimistlik. R6hutatud on ka
Repsi sinisilmsust ja pohjendamatut enesekindlust. Nooruspdlves on tegelenud Reps
laulmisega, ta on abielus latlasega.
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Sidudes kokku Pulleritsu artikli ja 2006. aastal ilmunud tekstid Repsi lapse t66le toomisest,
on selgelt naha, kuidas Repsi representeeritakse labi emaduse. Uhelt poolt kisitakse, kas
Repsi laps on tema karjaari ohver (Pullerits 2005), teisalt deldakse, et Reps on emana tubli
uhiskonna arvelt (Vals 2006). Mdlemas ndhakse Repsi ema- ja ministrirolli vahel konflikti.
Antakse mdista, et olla hea minister ja hea ema pole samaaegselt véimalik. Ainsatki korda ei

kiideta Repsi era- ja to0elu thistamise eest.

3.3.3. Eesti hariduse areng

Eesti hariduselu juhtimise pdarast tunneb muret Peeter Kreitzberg, kes vaidab, et Eesti
hariduselu ei juhita jarjepidevalt. Igal erakonnal on oma ettekujutus, millele esmajoones
panus teha, millist probleemi pidada tahtsamaks. Konsensusele joudmine mis tahes
hariduskiisimuses on osutunud peaaegu vdimatuks. (Kreitzberg 2002).

Samas on Kreitzberg oma erakonnakaaslase Ranna suhtes kriitiline. Mailis Rand, kellele
taiesti ebasundsalt inkrimineeritakse nii noorust kui valimust, on Uhes asjas t0esti vilumatu:
ta laseb ennast ndidata kui mitte just halva sdnumi autorina, siis vdhemasti on ta tle vétnud
sdnumi edastaja tanamatu rolli (ibid.). Seda, et Rannale pannakse tema vélimust sluks,
kéesoleva t60 valim siiski ei kajasta. Huvitav, miks Kreitzberg seda toonitab, seda tehes saab
temast endast see, kes Ranna valimuse teema tdstatab. Kreitzberg on ka varem Ranna suhtes
kriitiline olnud. Selle pdhjuseks on tden&oliselt see, et tema ja ministri arvamused Opi-Eesti
strateegia suhtes lahknesid. Siiski on mitmes artiklis r6hutatud, et Kreitzberg oli algusest
peale, kui Rand ministriks sai, talle abistajaks ja toetajaks. Kuid Ranna praeguse

kritiseerimisega on naha, et Kreitzberg on oma dpipoisis pettunud.

Kullasadu

2006. aasta juhtkiri Miljardid haridusele kasitleb Euroopa Liidu téukefondidest Eesti
haridusvaldkonna arendamiseks paisatud raha kasutust ja tulemusi. Murekohtadena
nimetatakse laokil koolihooneid ning Eestis teadus- ja arendustegevuseks seni investeeritud
summasid. Kuigi ELi rahahunnikut peetakse Eesti hariduse arengule kasulikuks, ollakse selle
suunajate suhtes siiski kriitilised. 20 miljardit krooni kuue aasta jooksul ehk (le kolme

miljardi krooni lisaraha aasta kohta on Eesti seniste viimalustega vorreldes nii suur summa,
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et tekitab paratamatult ka kisimuse, kas seni (ksnes peost suhu elama pidanud
haridusvaldkonna juhid suudavad Uldse (le6d hakata selle summa vaariliselt métlema ja
planeerima. Kuna aega atra seada on véhe, v0ib raha kéattesaamisest ja arakulutamisest
saada eesmark omaette (Miljardid haridusele 2006). Seega on kriitika suunatud

haridusvaldkonna juhtidele, st ka Repsile, kuid mitte ainuiiksi temale.

2006. aasta juhtkiri Vana hea lugu, mis leidis kasitlemist eelpool, keskendub lisaks Repsi
kritiseerimisele selle eest, et ta nimetas Eesti haridussiisteemi katastroofiliseks, ka
haridusprobleemide loetlemisele. Rahapuudus, inimeste puudus ja olemasoleva ebaliihtlane
jaotumine (le Eesti (Vana hea lugu 2006). Nahakse ka positiivset poolt. Midagi nagu oleks
tdesti toimunud. Seda kinnitab Gpetajate aeglane, kuid kindel palgatbus (ibid.).

2006. aasta juhtkiri Hariduse kaheksa miljardit keskendub hariduseelarvele ja tootlikkuse
tostmisesele. Kuigi haridusminister Mailis Reps torjub Euroopa Keskpanga suddistusi, justkui
valitseks Eesti hariduses krooniline alarahastatus, tuleks pindu oma silmas siiski néha.
Toepoolest, tuleva aasta hariduseelarvet vGib ju kiita, sest see on esimest korda ule kaheksa
miljardi, kuid ldheb enamjaolt jooksvate kulude katteks. /---/ Taiesti uusi arenguid pole ette
ndha ning seega ei saa seda kaheksat miljardit ka eriliseks t06vdiduks lugeda (Hariduse
kaheksa miljardit 2006). Tegu on véikse juhtkirjaga, millest on seost hariduseelarve ja
tootlikkuse tdstmise vahel raske mdista. Pool teksti on plhendatud tootlikkuse téstmisele,

kuid pealkiri raagib haridusest. On osaline vastuolu pealkirja ja sisu vahel.

3.3.4. Eesti poliitika

Postimehe ajakirjanik Kalle Muuli kritiseerib Keskerakonna ja Reformierakonda, kuna nood
ei suuda kokku leppida tudengite dppetoetuste ning Gppelaenude saamise vBimaluste osas.
Spetsiifilisemalt kritiseerib Muuli Randa ja Siim Kallast.

Muuli toob vélja veelgi kriitikat Ranna aadressil ning seostab tili valimistega. Rand kurtis
eilses Postimehes, et talle on Oppetoetuste eelndu tagasivotmiseks survet avaldatud, ja
réhutab tdnases Postimehes, et ta arutas kisimust “peaministri ja endise rahandusministri

initsiatiivil”. Selge see, et haridusminister ei vastuta millegi eest, sutdi on ikka peaminister,

51



aga kullap ei taha temagi valimiste eel iga viimase kui asja eest vastutust enda peale votta
(Muuli 2002).

Seevastu Rein Veidemann vdtab luubi alla Eesti valispoliitika, mille l&bindhtamatust ta
kritiseerib. Hamaraks jaab, kus tldse ja kelle kaastegemisel kujuneb Eesti valispoliitika, mille
ametlikkust naiivsevditu minister ja tema hoolimatult avameelne ndunik olevat niid oma
avaldustega ““ruvetanud”. Pean tunnistama, et meie valispoliitika on oma retoorilisele
uhkusele vaatamata jaanud alkeemiaks mullegi kui Ghiskondlikult erksale inimesele, saati siis
tavakodanikule (Veidemann 2005).

Kahetimdistmist vdib naha Veidemanni jargmistes lausetes. Uleeilse Eesti Ekspressiga
»pinnale ujunud* Eesti Moskva suursaatkonna memost haridusminister Mailis Repsi
kohtumisest Marimaal &hvardab saada ajend uueks erakondadevaheliseks Trooja s6jaks.
Enne aga kui llusa Helena parast mddgad ristatakse, tasuks klsida, mida see ,,memo** endast
kujutab (ibid.). Vdib kisida, keda vdi mida motleb Veidemann llusa Helena all. Esiteks vdib
seda votta kui metafoori memo kohta, sest memo on erakondadevahelise sdja ajend nagu
Veidemann margib. Teisalt voib tdlgendada llusat Helenat kui Mailis Repsi, sest ka tema
kujunes parast Marimaa kéaiku erakondadevahelise s@ja ajendiks. Siin kerkib esile aga
jargmine dilemma. Kas omadussdna ilus kasutus on tagamottega, sest Reps ei ole
ajakirjanduses fotode peal reeglina ilusa nurga alt voetud, tema I6ug jadb tihti domineerima

Sellisele mottekdigule lisab kaalu Eesti Ekspressist leitud markus. Kahekiimne seitsme
aastane, vasakpoolsete vaadetega ja sellise kolefotogeenilise ndoga, mille slindsaks
tabamiseks pressipiltnikud peavad kolm korda rohkem kaadreid klGpsima kui Siimu vOi
Edgari graniitmaske jaadvustades. Kas hoiavad minister Ranna huuled kummaliselt, justkui
hellitussdnu pobisedes torru vGi vaatavad tema suured silmad igatsevalt lles taeva poole voi
on juuksesalguke kdrgele laubale libisenud. Uhesdnaga — elav ja emotsionaalne inimene,
mitte kivikuju (Plttsepp 2002).

Kaldun arvama, et Veidemann mdtles Ilusa Helena all memot, kuid arvestades fotosid, mis on
Repsist meedias ilmunud, vGib teemat nii kaugele arendada, et ndha llusa Helena all ka

ministrit ennast.

Sarnaselt Veidemannile kritiseerib vélisministeeriumi Edgar Savisaar. Ta n6uab selgust,
kuidas on vélisministeeriumi tdotajate koostatud ettekanded ja raportit seadustatud. Samuti

tOstatab ta teema vélisministeeriumi tootajate poliitilisest kallutatusest. Raportist v6ib valja

52



lugeda, et kellelegi on antud Ulesanne teostada jalitustegevust Eesti Vabariigi ministrite
suhtes. Tahaksin teada, millise seaduse alusel seda tehakse? [---] Juba ammu on tdstetud
kusimus valisministeeriumi ametnike poliitilisest kallutatusest ja antud juhtum kinnitab seda

veelgi (Savisaar 2005).

2002. aasta juhtkirjas Oppetoetused kalevi alla kritiseeritakse valitsust, kes pakub kindluse
asemel tudengile teadmatust, kuna riigitellimus ja dppetoetuste seadus pole kinnitatud. llmneb
Reps kui raam — juhtkiri kritiseerib Randa alguses ja 16pus, kuid teksti keskel arutleb pigem
3+2 slsteemi ja Oppelaenu susteemi olemuse Ule, mis ei sdltu ainuiksi minister Rannast.

Seega kantakse valitsuse tegematajatmine/saamatus Ranna kaela.

2006. aastal avaldab Postimees oma arusaama sellest, milliste tegudega vOi tegemata
jatmistega on ministrid aasta jooksul meelde jaanud. Ukshaaval vGetakse labi kdik ministrid,
sh Reps, keda mainitakse juba sissejuhatuses. Valjend ,,juriidiliselt on ko6ik korrektne”
iseloomustab praeguse valitsuse esimest ametiaastat koige ilmekamalt. Uhe ministri
sekeldused Marimaal, teise ministri raskused politseijuhiga hakkamasaamisel, kolmanda
kahtlaselt soodne majaost ja voimalikud seosed the reklaamiga ning neljanda Ullatusest
suurte silmade tegemine dlireostusest kuuldes (Ansipi valitsusel sai... 2006).

Kuna Reps on pandud habitegude nimekirjas esimeseks, v6ib teda pidada valitsuse kdige

mustemaks lambaks.

Kui koikide teiste ministrite puhul kirjutab Postimees nende toimetulekust voi tulematusest
haldusalas, siis haridus- ja teadusminister Mailis Repsi aastast t66d Ansipi valitsuses néeb
Postimees vaid negatiivses votmes ning labi kdige muu kui hariduskiisimuste. Nooruke Mailis
Reps joudis kahe lapse vahepeal ka Marimaalt 1abi pdigata ja hdisata, kuidas kdik on seal
suureparane ning et kodus, see tdhendab Eestis, tahetakse asju halvemana naidata, kui nad
tegelikult on. Sama suurt tahelepanu pélvis Reps viimase aasta jooksul veel mdne nédala eest,
kui sai maha teise lapsega, kes juba kahenadalasena oli emmega valitsuse istungil kaasas
ning Toompea lossi ette kogunenud tudengitel sules (ibid.).

Kuna mainimist pole leidnud Repsi kski haridusalane dnnestumine ega ebadnnestumine,
pole Repsi perioodil 2005-2006 representeeritud labi haridustemaatika, vaid I&bi nooruse,
Marimaal hdiskamise ja kahen&dalase lapse t06le kaasa votmise. Repsile viidatakse ikka veel

kui noorukesele, kuigi ta oli Marimaa-visiidi ajal 30-aastane, abielus ja Uhe lapse ema.
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Viéljendid nagu kahe lapse vahepeal ja sai maha teise lapsega on halvustava tooniga ning
viitavad sellele, et Repsi emadusse ei suhtuta hasti.
Tekst Utleb, et Ansip keeldub nimetamast oma valitsuse ainsatki ebadnnestumist. Seega ei pea

Ansip ka Repsi Marimaa sekeldusi aparduseks.

2006. aasta juhtkirjas Selgus majja deldakse, et Ansipil on aeg néuda keskkonnaminister Vilu
Reiljanilt seoses maa-ameti skandaaliga vastuseid ja otsustada, kas Reiljan ametist vabastada
vOi mitte. Juhtkiri meenutab majandus- ja kommunikatsiooniminister Edgar Savisaare
suvilaostu, Eesti Panga presidendi Andres Lipstoki ja ekspankur Ain Hanschmidti ebaeetilisi
tehinguid ja Repsi kohatuid avaldusi Marimaal. Hukka mdistetakse nii ministrid kui ka
Ansip, kes jagas kdikide juhtumite puhul vaid tagasihoidlikke kommentaare hoidudes kedagi
kritiseerimast, raédkimata ametist vabastamisest. Sarnaselt eelmise juhtkirjaga on Ules loetud
Ansipi ministrite fopaad, kuid seekord on Reps nimekirjas viimane, mis annab Marimaa
sOnavotule vorreldes teiste ministrite tegudega véiksema t&henduse. Sarnaselt eelmise
juhtkirjaga hoidub Ansip Repsi kritiseerimast. Haridusminister Mailis Reps tdusis mullu
augustis rambivalgusesse kohatute avaldustega Marimaal. Ansip teatas: ,,Reps on mulle
kinnitanud, et ta jargib Euroopa Noukogu Parlamentaarse Assamblee, Euroopa Parlamendi
ja Eesti valispoliitilisi seisukohti vahemusrahvuste olukorra kohta Venemaal, sealhulgas ka
maride kisimuses. Ta on vaitnud, et tema Utlused olid kontekstist valja rebitud, ja et ta on

kahetsenud seda, et on raakinud liiga palju (Selgus majja 2006).”

2006. aasta véike juhtkiri Keel kannatab koike kritiseerib nii Repsi, Reformierakonda kui
valitsust selle eest, et hoolimata mitu aastat tagasi antud lubadustest pole suudetud teha uut
keeleseadust. Nii see poliitikute tants ja trall rahvale kallite ja eluliselt tdhtsate asjade mber

kaib, ilma et keegi tegelikust asjast endast hooliks (Keel kannatab kdike 2006).

2002. aasta juhtkiri Keskmine valitsus annab Siim Kallase valitsuse sajapaevaliseks saamisele
hinnangu ning kirjutab Ranna kohta jargmist: Haridusminister Mailis Rand pole saja padevaga
veel valitsuseliikmele kohast autoriteeti vélja teeninud. [---] ...,ta [Siim Kallase valitsus]
uhendab kolmeaastase kogemusega ja téiesti uustulnukaist ministreid (Keskmine valitsus
2002).

Vahur Kalmre kirjutab 2002. aastal Tartu valimisnimekirjadest ja eristab Randa tema soo

kaudu. Need kaks daami [Laine Janes ja Mailis Rand] ongi praeguse seisuga huvitavamad ja
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intrigeerivamad uustulnukad pintsakus ja lipsus (igavate) poliitikute hulka. Kui mitte muud,
siis naiselikumaks voiksid nad linnavolikogu (praegu 40 meest ja 9 naist) muuta kill (Kalmre
2002). Uhelt poolt on Kalmre suhtumine Randa negatiivne, Geldes, et Rand sai ministriks
pooleldi véagivaldselt. Teiselt poolt nédeb ta uut ministrit positiivsena, uue vere toojana.
Ilmneb naiselikkuse réhutamine — kui mitte muud, siis naiselikumaks vdiksid nad... Autor
eeldab justkui ette dra, et kui minister millegi muuga hakkama ei saa, siis on ta vahemalt
huvitav. Ehk peitub siin (ks pohjustest, miks Ranna mitte ministritdéd puudutavatest

aspektidest on rohkelt radgitud — uus kuju poliitikas saab palju meediatdhelepanu.

Kriips peale

Pullerits kirjutab 2005. aastal, et sarnaselt presidendiga peaks ministritegi ametisse saamise
puhul kehtima vanusepiirang. Reps saab votta jélle kord oma nooruse tottu. Selge see, et
noorte valitsejate prohmakad tulenevad eeskatt vahesest elukogemusest. Maletate akitselt
haridusministriks kerkinud Mailis Randa, kelle arutute kobakaikude theks krooniks sai
televisioonis kilmapuhade seesugune tblgendus, et 16puks ei saanud enam keegi millestki
sotti? [---] Nagu on nii mitmedki verinoored poliitikud — naiteks Juri Luik ja Sven Mikser —
olnud igati tasemel ministrid. Loomulikult sdltub kéik igathe isiklikust kiipsusest. Ent paraku,
arvestades rahva reaktsioone, suudab (ks noor ja elukogenematu minister teha palju ronhkem
kahju kui kiimme tubli ministrit tuua kasu. Las siis vanusepiirang kaitseb meid lolluste eest
(Pullerits 2005).

3.3.5. Haridus- ja teadusministeerium

2003. aasta juhtkiri Sullerkoolid kinni! kasitleb Eestis tegutsevaid venekeelseid kdrgkoole ja
nende poolt véljastatavaid ebaseaduslikke Venemaa korgkoolide diplomeid. Vastutavaks peab

juhtkiri nii haridusministeeriumi, kes tegutseb hambutuna kui Eesti riiki.

HTMi tegevuses ndevad puudusi ka Mai Voormann ja Vambola Paavo, kelle seisukohti
eelnevalt késitlenud. Lisaks leiab Voormann, et kantsler Peep Ratas, kes vastutab
ministeeriumi téokorralduse eest, pole suutnud asutust pooleteise aastaga korralikult
kéivitada. Voormann kritiseerib ka ministeeriumi tootajate noorust ja rohelisust. Aga

olukorras, kus vaidetavalt iga viies ministeeriumi tootaja on ulidpilane (kas bakalaureuse-,
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magistri- voi doktoridppes), kus enamikul puudub kdrgtasemel hariduse juhtimise kogemus
ning ka vastavad teadmised ja oskused, votab koost6d valjakujunemine aastaid (Véérmann
2002c).

Voérmann annab mdista, et Rand ei saa oma alluvatega hakkama ning et ministri poliitilised
ndunikud ajavad n-6 oma rida. Minister on justkui ringkaitses — ndunik Sirje Priimagi on
Peeter Kreitzbergi (haridusprobleemide tegeliku sOnastaja ja taktika véaljatdotaja)
elukaaslane, ndunik Urve L&aanemetsal oli eelmistest t60kohtadest kaasa votta hulk
teostamata ideid, mida ta pidab nduniku ametis energiliselt ellu viia, ndunik Maria

Savisaarel on aga selja taga Keskerakonna esimees Edgar Savisaar (ibid.).

Kuigi Vambola Paavo kirjutab artiklis Haridusminister reisikorraldajaks, et riiklik Opilaste
sbidutamise kava kunstiekskursioonidele Kumusse, Venemaale ja Prantsusmaale on Repsi
idee ning teda selle eest ka kritiseerib, nahutab Paavo ka ministeeriumi. Ministeeriumi kava
kohaselt tahetakse tulevikus soosida monopoli, kes votab tlejaanud reisikorraldajatelt senise
leiva. [---] Ministeeriumi kava tdhendab ka turismiseaduse muutmist (Paavo 2007).

3.3.6. Sisuline kooliharidus

Sisulist kooliharidust puudutavates artiklites tuleb taas esile eelpoolkirjeldatud vote Reps kui
raam. Juhtkiri lvata seadus Kritiseerib 6ppetoetuste seadust ja kriteeriume, millel see pdhineb,
kuid nii alguses kui 18pus materdatakse Repsi. Sama kehtib juhtkirja Oppetoetused kalevi

alla, millest oli juttu eespool.

Oppetoetuste seadust kasitleb ka ajakirjanik Anu Mdistlik, kes ei nae siiiidlasena Randa, vaid
Reformi- ja Keskerakonda. Praegu tundub olevat patuoinas just nimelt Rand, kes saab kaela
kogu siitl — tema dtles mitu kuud kardetud otsuse valja. Tema vastutab hariduselu eest Eestis.
Lahmiva pohisutdistusena kdlab muidugi, et Rand on noor inimene. Kui dppetoetuste seadus
laheb tdesti vett vedama, seisavad selle taga Ghtviisi nii Reformi- kui ka Keskerakond, nende
juhid ja ministrid, kelle seisukohti peaks esindama jaanuarikuine koalitsioonileping. [---]
Ukskdik mis Gppetoetustes saab, hasti ei moju see Mailis Rannale, haritud ja kompetentsele,

kuid poliitikas paratamatult kogenematule haridusministrile (Mdistlik 2002).
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2002. aasta juhtkiri Maagilised arvud Kirjutab sellest, et Glikooli sisseastumisnumbrite
avalikustamine seisab kinni Toompea korge kogu kannu taga ning et haridusministeerium

peab viivituste parast avalikkusele selgitusi jagama.

3.3.7. Oppekavad ja suunad

2005. aasta juhtkiri Ametialaseks kasutamiseks! kriitika seisneb selles, et dppekavasid
koostatakse saladuskatte all ning et dppekava prioriteedid on mdistetamatud. Selle dokumendi
seatud prioriteedid on aga arusaamatud nagu hiina keel enamikule Eesti koolide teiste
klasside Opilastest (Ametialaseks kasutamiseks! 2005).

Arusaamatu on juhtkirja véaide, et hiina keel on arusaamatu enamikule Eesti koolide teiste
klasside Opilastest. Hiina keel on tdendoliselt arusaamatu ka kolmanda ja tlejdanud klasside
Opilastele ning suurele osale eestlastele.

Repsi kriitika seisneb selles, et minister keeldus esialgu uut Gppekava kommenteerimast.
Repsi taoline kaitumine on kill arusaamatu, sest tegu on hariduse jaoks véga olulise teemaga.
Kui uldiselt on heidetud Repsile ette, et ta radgib liiga palju, siis on huvitav vaadata, kuidas
on uhel korral vélja toodud ka Repsi kidakeelsus.

Eva Kibar véidab artiklis Koolid ootavad poliitkava, et 6ppekavade koostamise tuhinas on
saanud dokumendist poliitiline méngukann, sest 6ppekavu on koostatud mitmes eri versioonis
mitme erineva t60rihma poolt. Repsi kriitika on selles, et ta loobus varasematest
versioonidest  ning  usaldas  Oppekava  koostamise  riiklikule  eksami-  ja
kvalifikatsioonikeskusele. Kriitika alla langeb ka (iks dppekavade koostajaid AS Bit, mis on
seotud Kirjastusega Avita. Ehk lihtsamalt — Kkirjastus, kes koostab Opikuid riiklikust
Oppekavast lahtuvalt, hakkas endale t66juhendit koostama. Hea &riplaan iseenesest (Kibar
2005).

Ka respublikaan Indrek Raudne ndeb Avita tegevuse taga majandushuve. Samuti kritiseerib ta
sarnaselt Kiibaraga seda, et Reps tellis uue dppekava hoopis uuelt seltskonnalt. Kardan, et
midagi head see Eesti koolilastele ei tdhenda. Pelgan koguni, et Repsi kannapddre voib

tahendada kogu kooli jarsku tagasipodrdumist ndukogudeaegsele suunale (Raudne 2005).
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Raudne ndeb Repsi likke taga valijate vBitmise manddvrit. Praegu kehtiv dppekava ei keela
teha head kooli. Seeparast jaab mulle arusaamatuks, miks minister Repsil nii kiire on. Kas
ehk Reps kardab, et tema ministriaeg ei kesta kaua? Voi tahab ta oma valijaid r6dmustada

uue dppekavaga vahetult enne valimisi (ibid)?

Ka 2005. aasta juhtkiri Oppekavalised segadused véidab, et dppekavade véljatddtamisega
tegeleb liiga palju erinevaid gruppe ning et kraaklemise 16petamiseks oleks vaja vélja to6tatud
riiklikke pBhimotteid, mida kooliharidusest saada tahetakse. Samuti néhakse AS Biti

majandushuve.

2007. aastal juhtkiri Hea loobumine kiidab Repsi selle eest, et ta ei rakenda stgisest ellu

uuendatud, kuid vigast Gppekava.

Oppekava teema vdtab kokku 2007. aasta juhtkiri Oppkava needus, mis kisib, miks pole
suudetud seitsme aasta jooksul koostada uut dppekava. Teksti ajendiks praeguse haridus- ja
teadusminister Tonis Lukase plaan alustada dppekava koostamist nullist.

Kuigi nimeliselt kritiseeritakse Lukast ja Repsi, radgib juhtkiri haridusministritest Gldiselt.
Juhtkiri toonitab sarnaselt mitmele eelmisele korrale, et haridussiisteemi hédad algavad
jarjepidevuse puudumisest, poliitikute ambitsioonidest ja sellest, et haridusministrid on
vahetunud iga kahe aasta tagant ning asunud eelmise ministri tehtut 16hkuma.

Lahendusena néhakse seda, et poliitikud lepivad péhilises kokku.

3.3.8. Muud

Valimi kolm artiklit liigituvad temaatilise fookuse kategooria muu alla. Neist huvitavaim on

2006. aasta ndod ehk kokkuvdttev lugu 2006. aasta silmapaistvatest tegelastest. Seoses
joonisfilmitegelase Lottega joutakse vélja Repsini. Koeratiidruk Lotte on kuulsam kui Carmen
Kass. Isegi ministrid laksid kinno, et Leiutajatekiila rahva seiklustele kaasa elada. Andrus
Ansipile avaldasid eriti suurt muljet tihe filmitegelase puust kdrvad. Tore, et on veel vdimalik
ullatada valitsusjuhti, kes to6tanud koos Raivo Palmaru ja Mailis Repsiga (2006. aasta néod
2006). Kuigi Repsile ei heideta ette midagi konkreetset, antakse tema ministritédle aastal

2006. negatiivne hinnang. Miks, pole ¢eldud. Radgitakse vaid ullatamisest. Millega on Reps
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Ansipit Ullatanud? Tdenéoliselt Marimaa avaldusega. Repsile nagu Palmarulegi ei viidata
uhegi tiitliga. See vOib tahendada, et mbeldakse hoopis Repsi kui persooni, mitte ministrit.
Reps ja Palmaru on selgelt valitsuse tumedaimad plekid.

Kokkuvdte

Kokkuvotvalt saab 0elda, et Repsi kujutamisel on teemasid, mis iseloomustavad vaid teatud

perioodi ja teemasid, mis korduvat perioodist perioodi.

Esimesel perioodil Kirjutati palju Repsi taustast, kuna ta oli poliitikas uus nédgu. Korduvalt
viidati tema rohketele dpingutele vélismaal.

Kuigi ajakirjanikud pidasid Repsi vditjate pélvkonna esindajaks ja tarmukaks, ndgid nad teda
poliitikas ja ministrirollis kui kogenematut tutarlast, kes toetub oluliste otsuste langetamisel

oma erakonnakaaslastele ja ndunikele.

Hariduskusimustest raakides olid teemadeks koolitoit ja dppetoetused.
Korduvalt radgiti HTMi ja ministri vahelistest ebakdladest ning vdimalikkusest, et

ministeerium tuuakse Tallinnasse tagasi.

Teisel perioodil voimutses kdikide teiste teemade le ministri kdik Marimaale, kus ta (tles, et
Eestis naidatakse maride olukorda kehvemana kui ta tegelikult on.

Seoses Marimaaga tousis huvi Repsi isiku vastu, mistdttu ilmus perioodil rohkem Repsi
persoonile keskenduvaid lugusid.

Marimaa-teema halvas hariduskiisimuste arutelu peaaegu tdielikult — ainukesena hingitses

Oppekavade kiisimus.

Kolmandat perioodi iseloomustab veel Repsi lapse teema, mis sai alguse kahenéddalase tutre
kaasa votmisest toole.

Haridusalane arutelu toimus vastusena Repsi/HTMi kavale viia kooliGpilased
kunstiajaloolistele ekskursioonidele Kumusse, Ermitaazi v6i Louvre'i. Samuti Kkasitleti

Oppekavade teemat.
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3.4. Seadusparasused

L&bi kolme perioodi korduvad jargmised seadusparasused:

Sisulised seadusparasused:
e Reps raagib palju, kuid teeb véahe.
e Repsi eesti keel ja véaljendumisvéime on ndrgad.
e Reps kui proua.
e Reps on noor
e Esitatakse Repsi fopaade jada — hoitakse Gleval madti ministrist kui ebadnnestujast.
e Repsi tegude taga nahakse valimistrikke.
e Vihjatakse Eesti-Vene suhetele.

e Juhtkirjad réhutavad, et hariduspoliitika peab olema stabiilne valdkond.

Temaatilised seadusparasused:
o Oppekavade koostamine

o Oppetoetoetuste seadus

Vormilised seadusparasused:

e Pealkirjades puuduvad verbid.

3.5. Pealkirjad

Jargnevalt vaatlen lahemalt valimi artiklite pealkirju ja nende suhet tekstiga.

Valimi 52 artiklist 33 pealkirjal on negatiivse orientatsioon. Ambivalentse suunaga pealkirju
on kaheksa, neutraalse suunaga seitse ja positiivse suunaga neli. Enim negatiivseid pealkirju
on esimesel perioodil (14), enim positiivseid kolmandal perioodil (3), enim ambivalentseid
teisel perioodil (5). Neutraalseid pealkirju on esimesel perioodil Uks, teisel ja kolmandal

kolm. Kdikide tekstide puhul on pealkirjad tekstiga kooskdlas.

Selgelt eristub negatiivsete pealkirjadega esimene periood, mil ilmusid naiteks artiklid

pealkirjadega Minister ei ole inimene, Ministri kdhklused ja Haridusministeeriumi
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haabumine. Samas jatkus véga tugeva negatiivse hinnanguga pealkirju ka teise (Minister on,
haridust ei ole, Ministri habivaarne lihtsameelsus) ja kolmandasse perioodi (Naabrist halvem,
Oppekava needus). Kuna esimesel perioodil ilmus negatiivseid pealkirju 14, teisel kiimme ja
kolmandal Uheksa, on negatiivsed pealkirjad l&bi kolme perioodi langenud. Vastupidine on
toimunud positiivsete pealkirjadega. Kui esimesel perioodil oli vaid (ks positiivne pealkiri,
siis teisel polnud neid uldse, kuid kolmandal juba kolm. Seega on pealkirjade arvestuses

positiivsus tdusnud ja negatiivsus langenud.

Valimi kolm pealkirja 16ppevad hulumérgiga (Ametialaseks kasutamiseks!, Sullerkoolid
kinni!, Liiga kallis hind!) ning kuus kisimargiga (Kuidas kasitleda Mailis Repsi lugu?, Memo
kui nuhkimine?, Kes kardab Mailis Randa?, Neljas voim: omni- vGi impotentne?, Sookvoodid
— maagiline voti?, Miks haridusminister on I6hkise kiina ees?). Pealkiri Vana ja edukas?
Voimatu! sisaldab nii hidu- kui kusimérki. Kuna eelmainitud artiklid kuuluvad valdavalt
arvamusloo zanri alla (td4psemalt: kaks juhtkirja, neli arvamuslugu, pdeva kommentaar,
meediaarvustus, repliik, olemuslugu), mida iseloomustab emotsionaalne lahenemine, pole

hliiu- ja kiisimérkide kasutamine erakordne.

Tartu Ulikooli eesti keele Oppetooli assistent Katrin Kern kommenteerib hitu- ka
kiisimérkide esinemist valimi pealkirjades jargmiselt: Huldlause on iseenesest margatavalt
emotsionaalsem kui vaitlause, sest seostub ju mingit tunnet véljendava hluatuse voi kasuga.
Kui aga arvamuslugu kelleski mingeid tundeid ei tekita, on tegelikult halvasti, nii et siin

voiks julgemalt valjenduda kull. Iseasi, et kui pole midagi karjumisvaarselt koledat, siis
tundub hidtumark natuke husteeriline. Iga neist pealkirjadest on kill erineval pdhjusel sellise
margi sappa saanud, tundub mulle. ,,Ametialaseks tarvitamiseks!”” on klassikaline
dokumendiviisa, sisult kask, ,,Sullerkoolid kinni!”> on puhas kasklause ja ,,Liiga kallis hind!”
oleks ilma kisimérgita nending, aga klsimargiga naidatakse, et ikka valjakannatamatult
kallis. Ksilausetest ,,Memo kui nuhkimine?”” on minu arust vihjamisi antud hinnang, mida
otse ei taheta 6elda, ,,Kuidas kasitleda...” valjendab ndutust ja sisendab seda ka

lugejasse, eriti kui tekstis endas selget vastust ei anta. Jadb mulje, et tegu ongi arusaamatu

jamaga kogu aeg (Kern 2005).

Kontentanalisist selgus, et 36 valimi pealkirjas puudub verb. Kerni sonul on tegu fraasidega,
kus kogu loo tees on esitatud v@imalikult luhidalt, kuid hinnangut varjamata. Seaduses pole

midagi mdistlikku, haridusministeerium haabub, minister kdhkleb, kuigi, samas Reps on
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enesekindel. Hinnang on ju oma olemuselt lihtne lause "X on Y™ - minister on tainas ja
haridusministeerium mottetu. Ma olen aru saanud kuljetoimetajatega suhtlemise jarel, et
kbige tahtsam on pealkirjade puhul etteantud maht tadheruumides, seejarel tulevad kdik muud
kunstilised kaalutlused. Akki hoitakse sedamoodi lahus uudised ja arvamuslood? Et uudistes
olgu alati verb, aga arvamuslugudes piisab kd&lavast nimisdnafraasist, nagu reklaami
I60klausest (ibid.)?

Tartu Ulikooli ajakirjanduse ja kommunikatsiooni osakonna metoodik Sulev Uus utleb, et
verbide puudumine on ullatav. Minu senine mulje on olnud vastupidine: meie toimetused
punnivad kasvoi nahast valja, nditamaks et nad on kuulnud, et hea pealkiri on verbiga. Mdnel
lUhisdnumil vilksatab verbita pealkirju. Vahelduseks vdiks haid verbita pealkirju kuill
sagedamini pruukida. Aga miks neid just haridusvaldkonnas rohkelt ette tuleb

(tanaseski Postimehes "Kuldse kesktee otsingutel™), seda ei oska kull seletada. Kas
haridusteema on nii igav, ebadiinaamiline? Autorid eakamad? Lugeja vdib muidugi ise verbi

pealkirja moelda, kui mdte seda néuab, aga seda voib ta ju teisalgi teha (Uus 2005).

Noustun Katrin Kerniga, kelle sdnul puuduvad pealkirjades verbid tdhemérkide piiratuse
tottu. Kui isegi loo algversioonis on pealkirjas autoripoolne verb, v0ib see toimetamise ja
kiljendamise kaigus kaduda. Ilmselt on arvamusloo pealkirja liigse pikkuse korral kdige
lihntsam eemaldada tegusdna, sest ka verbita fraasi mote jaab Uldjuhul samaks. Naiteks

Minister on habivaarselt lihtsameelne on sama kui Ministri habivaarne lihtsameelsus.

3.6. Repsi maailmapilt

Vaadeldes tervikuna koiki artiklites esinevaid Repsi tsitaate ja vastuseid ajakirjanike
kisimustele, on voimalik vélja tuua ministri konet ja maailmapilti iseloomustavaid
iseloomujooni.

Reps tunnistab, et tema kuvand meedias on kriitiline. “Peamine, mida rinnati, oli see, et noor
ja naisterahvas, et ta ei tea midagi,”” meenutab Reps. “Et kui midagi head tuli, siis keegi teine
motles vélja, ega ta ju ise sellega hakkama saa.” [---] ““Kui vaataks ise noort punapdist

titarlast,” paneb ta end kritiseerijate nahka, “kes votab taiesti selgelt valjakutsuva ja
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vastutusrikka ameti — eks keskmine eestlane suhtubki kriitiliselt, kuni tal pole olnud selle
inimesega kokkupuuteid (Pullerits 2005).”

Ajakirjanduses Kkirjutatud kriitika ksikasjalik kordamine omaenese sdnadega on Repsi
mainele topeltkahjulik. Selle asemel, et nentida Iihidalt jah, minust ei kirjutatud ega Kirjutata
reeglina positiivses votmes, raagib Reps tapselt seda tle, mis on juba éeldud (Reps on noor,

naisterahvas, ei tea midagi jne).

Reps (tleb, et teda kritiseeriti seetOttu, kuna ta on naisterahvas. See vaide ei leia aga
kéesoleva valimi nédol theselt kinnitust. Pigem on Repsi sugu néhtud kui positiivset elementi.
Vt Kalmre 2002.

Kisimusi tekitab lause, milles Reps nimetab end nooreks punapdiseks tutarlapseks. Kui Reps
esimest korda haridusministriks sai, oli ta 27-aastane. Oelda selles vanuses naise kohta
tltarlaps, on ilmselge tlepingutamine. Teiseks jadb segaseks punase juuksevarvi olulisus. Kas
Reps véidab, et punapdisus sumboliseerib negatiivseid omadusi? Kui jah, siis kuidas on
juuksevarv seotud ministri usaldusvaarsuse ja kompetentsusega? Kaesoleva t66 valimi pdhjal
ei ole keegi Repsi juuksevérvi maininud, ent karikatuuridel on see oluline element. Repsi
punane juuksetoon on Karikaturisti viis ministrile viidata — punased juuksed on Repsi mérk.
Samas on punasel vérvil erinevates kultuurides erinevad tdhendused. Punane assotsieerub
naiteks tule, seksikuse, sdjakusega ja ohtlikkusega. Punase roll eesti rahvausundis ja -rdivais
on kullaltki markimisvaarne; sagedasti on punast kasutatud pulmardivastuses ja vastupidi,
igati valditud matuste ja leina ajal. Seega voib 6elda, et vahemalt eesti rahvakultuuris omas
punane wldjuhul positiivset maagilist téhendust (Sarapik 2000). Viimasest t6lgendusest

lahtudes ei tohiks olla Repsi punasel juuksevérvil negatiivseid konnotatsioone.

Kui Reps vdidab, et tema esimene ametiaeg ei ebadnnestunud — “Ma ei ole kindlasti néus
kokkuvottega, et esimene kord [ministrina] ebadnnestus (Pullerits 2005).” - tekib konflikt
Repsi enese representatsiooni ja Postimehe representatsiooni vahel. Kdesolevas valimis on
korduvalt nii ajakirjanikud kui mitme erakonna poliitikud vaitnud, et Repsi esimest ametiaega
ei saa lugeda kordaldinuks. Ometi nendib Reps, et meedia suhtub temasse kriitiliselt, kuid
seisukohta, et tema esimene ametiaeg l&ks aia taha, ta omaks ei vota. Kas see tdhendab, et
Reps on teadlik oma aadressil kdlavast kriitikast, kuid ei vota seda tdsiselt? Mis vbivad olla
need pdhjused, miks Reps ei aktsepteeri avalikkuse seisukohta? Ehk see, et Reps on

enesekindel? Ehk kasutab ta lihtsalt vGimalust ja kaitseb oma mainet leheveerul Geldes, et ta
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ei ole ebadnnestuja? Kuna Reps on ainuke, kes vaidab, et tema esimene ametiaeg 6nnestus,

jatab ta endast enesedigustaja (pdhjendamatult enesekindla inimese) mulje.

Korduvalt esineb Repsi mitte kdige 6nnestunumat sGnavalikut. Naiteks véidab Reps: “Ma
olin piisavalt hullumeelne, et tulla ministriks, sest see amet on piisavat vastutusrikas ja
raske.” [---] “Ei ole ukski inimene mulle Gtelnud, et oleksin Gelnud (htegi otsust valja ilma
spetsialistidega arutamata. See oleks pdhjendamatu enesekindlus, kui oleksin tulnud
omaenese tarkusest, et mingi asi on nii. Selliseid asu, et tuli tidruk, 27-aastane, ja (tles, et
nliid teeme hariduses nii, ei maleta.”” Noorus, tunnistab ta, annab omajagu plussegi. Nimelt:
“Noorus annab julguse — kuna sa ei ole otseselt seotud Uihegi sotsiaalse grupiga, siis julged
asju kriitiliselt véalja 6elda (Pullerits 2005).”

Reps nimetab ennast hullumeelseks, mis on selgelt negatiivne iseloomuomadus. Selline vdide
jatab mulje, et Reps astus esimest korda ministriks teadmata, mis teda ees ootas ning voib-olla
ei olnudki see kdige targem tegu. Reps digustab oma noorust sellega, et see annab julguse
asju vélja 6elda, mida ta meediatekstide ndol teinud ongi, kuid neile on jargnenud ka kohene
kriitika, mis kokkuvdtteks tuli ikkagi Repsile kahjuks, sest tekkis selge Repsi raagin-mida-
tahan ja minister-rd&gib-palju-kuid-tegudega-on-kehvavditu-diskursus. Repsi enda tsitaat
“Tudpiline viga, ma raakisin liiga palju (Rumm 2005)” aitab sellisele kuvandile ainult kaasa.

Seega Reps ei salga, et ta tdesti radgib palju.

Samas oskab Reps esile tuua oma haid kilgi. Ning loetleb oma tugevuste hulka pingetaluvuse,
korraliku inglise keele, vélismaised dpikogemused, heade spetsialistide vaart nGuanded. Aga
koige olulisem, vaidab ta, peitub jargmises: “Soov arvestada ja inimlikult mdista probleeme
ning julgus ja enesekindlus otsuseid ellu rakendada.” [---] Seejarel, parast rohkem kui
pooletunnist eneseanaliiisi, saabub hetk, mil Reps ilmutab enda suhtes veidigi kriitilist meelt.
Haarates korraks initsiatiivi, lausub ta: “Tahate teada, kas mul on joudu, jaksu ja jultumust
Oelda, et mul on kdik anded olemas ja ma olen fantastiline. Eks meil k&igil ole arenguruumi.
Loomulikult loodan, et mu areng pole I6ppenud, sest muidu oleks elus liiga igav edasi minna
(Pullerits 2005).” Viimase lausega Reps kill nditab enese suhtes kriitilisust, kuid samas

kdlab 30-aastase inimese suust arenguruumi ldppemise jutt kahtlaselt.

Reps seob haridusministri ja lapsevanema rollid. Kui ta tol maikuu hilishtul vaagis, miks,
pagana paralt, on talle taas vaja ministritooli, joudis ta enda s6nul selgusele: “Tden&oliselt
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selleparast, et meil on hariduses selliseid kiisimusi, mida peame kiiresti lahendama, ja ma ei
née, et meil oleks muid valikuid. Ma ei taha, et kui poja kooli l1&heb, oleks ta silmitsi nende
probleemidega (ibid.).”” Reps annab mdista, et ndustus teistkordselt ministriks hakkama, kuna
tahab, et ta pojal oleks koolis hea Gppida. Selline vaide kdlab kdll inimlikult, kuid vaevalt

hakkab keegi ainulksi seetdttu ministriks.

Reps jatkab ministriks hakkamisele vastu kaivate pohjuste toomist. Usub ta tdesti nn
kvaliteetaja muuti, et vaikelapsele piisab, kui ema pihendab talle tunni, aga see-eest
pihendab selle jaagitult? Ei usu. “Need ongi need Uheksa pdhjust kiimnest, miks mitte
ministriks tulla,”” tunnistab ta. ““Sellises fantastilises vanuses lapse kdrvalt ara tulla on igale
inimesele raske, raddkimata oma emast. Aga eks kahjuks tuli selline valik teha.” Jah,
sidametunnistus teinekord piinab, ei varja ta (ibid.). SGna kahjuks kasutamine tekitab
kiisimusi. Kas Repsil on lapsest kahju vdi tal on kahju, et hakkas ministriks? Tden&oliselt
esimene variant, aga ta véljendab ennast nii, et v6ib 0igeks lugeda ka teise versiooni. Sellisel
juhul véimendub mdte, et Reps oli Keskerakonna viimane variant haridusministri kohale.

Eraelust radgib Reps vahe. Aga siiski, kas on oodata Richardile mdne kuu péarast vaikest dde
vOi venda? “Uhesdnaga, me tegeleme pere planeerimisega, aga ei diskuteeri sellel teemal.

Me motleme sellele (ibid.).”

Edgar Savisaar jutustab oma arvamusloos Kuidas kéasitleda Mailis Repsi lugu? mber Repsi
juttu sellest, mis Marimaal toimus. Selle peale avaldas Harmaste arvamust, et Eestis elav
venekeelne kogukond ongi madalam sotsiaalne klass ning pohiliselt t66lised. Nad ongi ju
steppidest parit, Utles ta. Puldsin talle viisakalt selgitada, et nii see ju ei ole. 50.-60. aastatel
saadeti baltikumi killalt palju keskvdimu suhtes rahulolematut vene ja juudi intelligentsi, kes
ei olnud oma vaadetelt sobivad ndukogude vdimule. Kuna Harmaste jai enda juurde, siis tdin
talle naiteks Lotmani ja tema koolkonna, kes kaheldamatult viisid kdrgemale Tartu Ulikooli
teaduslikku taset. [---] Tema [H&armaste] teada pidid paljud venelastest olema siin
algharidusega ega oska mingit t66d. Pidin talle meelde tuletama, et todliste osakaal suurenes
eeskatt seoses 70.-80. aastate uusehitustega (Savisaar 2005). Kuna tegu on meenutusega, ei
pruukinud Reps tegelikkuses sellisel toonil radkida. Kui ta seda aga tegi ning artiklis ka teeb,
iseloomustab tema konet stiil — olen tark ja selgitan oma teadmatule kaaslasele, kuidas asjad
tegelikult on - ja teiste kaela stiti veeretamine.
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Artiklis Haridusministeeriumi hddbumine on tehtud Repsiga intervjuu, kus ministri vastused
on kdll hirmpikad, kuid h&sti argumenteeritud. Repsi vastustest ei paista ei ebakompetentsust,
harimatust, rumalust ega naiivsust, mida on talle ette heidetud. Reps annab p&hjalikud

vastused ja jatab endast asjatundliku ministri mulje.

Vaid Uhel korral tekitab ministri jutt hdmmeldust, kui vaidab, et HTMi ametnike puhul on
oluline nende lojaalsus Keskerakonnale, mitte nende kompetentsus. Vdibolla seoses kolimise
ja paljude muude taotlustega polnudki eesméargiks kompetentse kaadri t66levotmine. Kohati
on tegemist hoopis uutel alustel mehitatud kaadriga, kellel on esikohal lojaalsus sellele
ideoloogiale, mille kandjad nad t66le votsid, mitte aga professionaalse riigiametniku arusaam
oma toost ning ametialasest vastutusest (V60rmann 2002c).

Kokkuvatlikult vdib Repsi maailmapilti iseloomustada kui positiivset. Kriitikat minister
tosiselt ei vOta. Repsi sdnakasutus on veidi naiivne ja konarlik. N&ib, et ta ei mdista, kuidas
tootavad tema repliigid ajakirjanduses. Eelmainitud intervjuu pdhjal meeldib ministrile pikalt
jutustada, seega kinnitab allika ehk Repsi representatsioon autori ehk ajakirjanike

representatsiooni — Reps tdesti radgib palju.

3.7. Dialoogilisus

Repsi kommentaaride pdhjal saab aimu ka sellest, kuidas toimub ajakirjaniku ja ministri
vaheline suhtlemine ehk dialoogilisus. Saab leida vastuse kisimusele, kui palju esineb
ministri sobitumist ajakirjaniku poolt loodud rolliga.

Pulleritsu artiklist Enesekindel Reps paistab, et Reps ei lase ajakirjanikul end suunata, vaid
jaadb endale kindlaks. Ajakirjanik tahab saada oma kisimustega Repsilt Kinnitust, et tema
esimene ministriaeg ebadnnestus ning et Reps on sinisilmne vdi pdhjendamatult enesekindel,
kuid Reps vaidleb jarjekindlalt vastu. Ent arge putdkegi Repsile toonaseid sludistusi vigades
ja kulndimatuses kilge pookida. Tema neid omaks ei vbta. [---]“Ma ei ole kindlasti ndus
kokkuvottega, et esimene kord [ministrina] ebadnnestus.” ““Ma ei oleks ndus selle

sOnastusega,” pareerib ta rinnaku padevuse pihta. Ja pakub oma nagemuse. [---] Teen veel
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Uhe katse, réhutades enesekindluse ees sdna ,,p6hjendamatult®. Saan uue vastuldégi: ...
(Pullerits 2005).

Samas artiklis mainib ajakirjanik, et Reps haaras korraks intervjuu kéigus initsiatiivi, millest
saab veelgi kinnitust sellele, et Reps ei vdta omaks ajakirjanikku késitlust teemast.

Nagu juba mainitud, vastab Reps artiklis Haridusministeeriumi h&abumine ajakirjaniku
kisimustele otse ega keeruta. Vaid uudises Haridusminister rokkis ladina keeles vGib nédha, et
Reps ei soovi teemat enam edasi késitleda. ...tdrjub ta kahe k&ega edasisi kusimusi
(Hanschmidt 2005). Tekib kiisimus, miks ei taha minister enam sel teemal edasi vestelda?

Ehk ei ole tema jaoks nooruspdlvest radkimine meelt médda, ehk oli ministril kiire?

Kokkuvotteks iseloomustab dialoogilisust see, et Reps ei allu ajakirjaniku poolt loodud rollile.

Ta ja&b oma vastustes endale kindlaks.

3.8. Tiitlid ja sildid

Ké&esolevas peatiikis olen jaganud sildid kaheks — ajakirjanike ja muude autorite poolt antud
sildid ning vaadelnud neid perioodide kaupa. T60 diskussiooni osas ja skeemidel olen aga
vaadelnud siltide abil erinevate autorite representatsiooni ajakirjanike, poliitikute ja muude
autorite vaatepunktist.

Nimetamine on esmane semiootiline toiming. Kui loogikas on nimi neutraalne tahistaja, siis
kultuurisemiootika seisukohalt pole nimi kunagi téiesti erapooletu: nimi ei tulene asja
olemusest, vaid vastupidi: nimi maarab suuresti asja interpreteerimise (siit muuseas ka

,.Siltide kleepimise™ praktika) (Lotman 2007).

Repsi representeeritakse 1abi kolme perioodi rohkete negatiivsete siltide ja omadussdnadega.
Siltide kleepijateks on nii ajakirjanikud, poliitikud kui muud autorid.

3.8.1. Ajakirjanikud

Ajakirjanikud on andnud Repsile enim negatiivsed silte esimesel perioodil. Nendeks on

naiteks peakilplane, pigilind, augutéide, segaduses tutarlaps, lapsminister. Kolmandaks
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perioodiks on ajakirjanike Kkleebitud negatiivsete siltide arv véhenenud umbes kolmandiku
vOrra. Ambivalentseid silte on ajakirjanikud andnud enim teisel perioodil.

Ajakirjanike positiivseid silte on terve valimi peale kokku 11. Neist viite kasutati esimesel,
viite teisel ja Uhte kolmandal perioodil. Naited: tarmukas, uus veri, enesekindel, julge, hea

otsuse tegija.

3.8.2. Muud autorid

Muude autorite puhul on positiivsed sildid jaotunud ebavordsemalt kui ajakirjanike puhul.
Kui esimesel perioodil on positiivseid silte ja omadussénu 12 ja need on kdik Uhes artiklis
(uus naispoliitiku tlup, erakordse to6vdimega, hea teoreetilise ettevalmistusega, inimlike
omaduste poolest toime tuleja), siis teisel perioodil ei ole neid uldse ja kolmandal vaid (ks
ning seegi kisitava vaartusega: Reps on emana tubli (oletame, et on)...

Negatiivseid silte on andnud muud autorid Repsile enim kolmandal perioodil. Néited:
luiskaja, eelndude pdhjalaskja, sul teiste kaela veeretaja, naabrist halvem. Ambivalentseid

silte on enim kolmandal perioodil.

Seega on nii ajakirjanikud kui muud autorid andnud Repsile sama palju positiivseid silte.
Ajakirjanikud kasutasid Kriitilist sildistamist enim esimesel perioodil, kuid muud autorid
kolmandal perioodil. Negatiivsete siltide poolest on Ulekaalus ajakirjanikud — 52 silti muude

autorite 26 vastu. Seevastu on ambivalentsete siltide arv 15:10 muude autorite kasuks.

3.8.3. Korduvad sildid

Jargnevalt sildid ja omadussdnad, mida kasutavad nii ajakirjanikud kui muud autorid. Need

sildid moodustavad suure osa Repsi representatsioonist.

Noor
Enim on Repsi margistatud omadussdnadega noor, nooruke ja nimisdnaga Nooruke. Seda on
teinud nii ajakirjanikud kui muud autorid. Esimesed on kasutanud nooruse silti labi kdikide

perioodide. Nooruse silt on seotud siltidega elukogenematu, kogemusteta minister.
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Praktikant
Noorusest tulenevalt on nimetatud Repsi praktikandiks, minister-praktikandiks,
lapsministriks, nooreks valitsejaks.

Savisaare favoriit

Esimesel perioodil nimetavad ajakirjanikud Repsi jargnevalt: Savisaare erakonnast tdusnud
noor naisstaar, keskerakonnale 18putult lojaalne, hariduspoliitika planeerimine on Repsi ajal
nihkunud ministri kdest parteikaaslaste katesse. Teisel perioodil nimetab ajakirjanik Repsi

Savisaare favoriidiks ning kolmandal ttleb muu autor ministri kohta Edgar Savisaare alluv.

Voitjate pdlvkond
Tuleb  voditjate  pdlvkonnast, vditjate pdlvkonna  tlupiline  esindaja, pakatab

voitjapblvkonnalikust, enda eksimatuses veendunud eneseusust.

Enesekindel
Julge, uljas ja kdigutamatu eneseusk, rédmus ja optimistlik hoiak, ennendgematu eneseusk,

julgus astuda tundmatusse, vaga optimistlik ja killaltki ambitsioonikas.

Ldputu/segase jutuga
Intervjuuminister, teemavabalt laveerija, raagib palju, segase mdttega, sdnumi edastaja

tanamatu rolli Ulevdtja, sbnakeerutaja, keeletu, raagib palju, tegudega kehvavaitu.

Kéate laiutaja

Ei vastuta millegi eest (stilidi on peaminister), luiskaja, st teiste kaela veeretaja.

Nork juht
Ministrité0s ebakindel, suured teod tegemata, nérk minister, kbhklev, pea iheaastasele toole
koolipoisi keskmisest madalam hinne, raskused poliitiliste ndunike ohjamisel, ministri séna

valitsuses ei maksa, augutaide, tahtsate poliitiliste otsuste tegemata jatja.

Naiivsevditu

Habivaarselt lintsameelne, (ere)sinisilmne optimist.
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Proua

Daam, tahtis Eesti daam, vipp, proua minister, maadamlik minister.

Ema

Ministerlik ema, sobib lipukiri ,,K8igi maade emad, tihinege!”

Sildistamisel esinevad moningad vastuolud, mis saavad alguse juba esimesel perioodil.
Néiteks nimetatakse Repsi julgeks ja enesekindlaks, kuid ka koéhklevaks ja ebakindlaks.

Teiseks antakse Repsile noorukese, aga ka proua/daami silt ning seda juba esimesel perioodil.

3.9. Repsi representatsioon rollide, perioodide ja autorite kaupa

Nagu sissejuhatuses markisin, soovisin t60s tuua selgust sellesse, kuidas suhtuvad erinevad
autorid Repsi kui persooni, kui poliitikusse, kui institutsiooni.

Kuigi Repsi representatsioonis domineerivad negatiivse orientatsiooniga tekstid, on vajalik
eristada autorite representatsioonid perioodide kaupa, et selgitada, kas Repsi

representeerimisel on toimunud muutusi.

Autorid ja perioodid

Erinevate autorite hoiak Repsi suhtes perioodide kaupa kajastub kvantitatiivses analusi

kategoorias number 13 — teksti autori hinnang/orientatsioon Mailis Repsi suhtes.

Ajakirjanike orientatsioon on esimesel ja teisel perioodil negatiivne (5 +5 ehk mdlemal

perioodil viis artiklit), kuid kolmandal neutraalne/ambivalentne (1+1).

Poliitikute hoiak on esimesel perioodil ambivalentne (1), teisel negatiivne (3), kolmandal

negatiivne/neutraalne (1+1).

Muude autorite orientatsioon on esimesel perioodil positiivne/negatiivne (1+1), teisel

negatiivne (1), kolmandaks perioodiks on negatiivsus tdusnud (3).
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Allkirjastamata tekstide hoiak labi kdikide perioodide negatiivne ning on kolmandaks

perioodiks kasvanud (4+4+6).

Autorid ja rollid

Selgitamaks erinevate autorite representatsiooni Repsi rollide alusel eristasin esiteks kdikide
autorite poolt Repsile antud tiitlid ja omadussdnad kolmeks — persoon, poliitik, institutsioon —
ning paigutasin need skeemile kolmele orientatsiooni véljale (paremal positiivne, vasakul
negatiivne, keskel neutraalne) ning kahele intensiivsuse valjale (lleval jouline, all vdhem

jouline) (vt Skeem 1. Repsi representatsioon rollide kaupa).

Seejarel eristasin tiitlid autorite kaupa (ajakirjanikud, poliitikud, muud autorid, institutsioon
[allkirjastamata tekstid]) ning sain sarnaselt esimese skeemi pdhimdtetele veel neli skeemi (vt
Skeem 1.1-1.4.)

Skeemidele ei ole mahtunud kdik Repsile antud tiitlid ja omadussdnad. Uldpildi saamiseks
olen piudnud vélja tuua vdimalikult erinevad ja olulisemad. On vGimalik, et moned tiitlid,
mille olen liigitanud institutsiooni valjale, sobivad ka poliitiku véljale. Lahtuda olen piudnud

tiitli andmise kontekstist.

Uldine representatsioon

Skeemilt 1. on ndha, et kdige tugevamalt on representeeritud Repsi kui institutsiooni, seejarel
tulevad persoon ja poliitik. Institutsiooni representatsioon on Ullekaalukalt negatiivne,
persooni puhul on vdikeses ulekaalus positiivsed sildid, poliitiku puhul aga negatiivsed.

Kokkuvotvalt on representatsioon negatiivne.

Ajakirjanike representatsioon
Skeemilt 1.1. selgub, et ajakirjanikud on representeerinud Repsi sarnaselt Skeemile 1. ehk

kdiki autoreid koondavale valjale. Kokkuvdtvalt domineerib negatiivne representatsioon.

Poliitikute representatsioon
Skeemi 1.2. jargi on ka poliitikud kujutanud Repsi eelkdige institutsioonina, ning seejarel

poliitikuna ning seda vahesel maara. Repsi persooniroll poliitikutel puudub. Institutsiooni véli
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on Uheselt negatiivne, poliitiku oma negatiivne/neutraalne. Domineerib negatiivne

orientatsioon.

Muude autorite representatsioon

Skeem 1.3. néitab, et muud autorid on kujutanud Repsi eelkdige persoonina, teiseks
institutsioonina ning viimaks poliitikuna.  Persooni kujutamine on valdavalt positiivne,
poliitiku kujutamine vaid (ihe naitega positiivne, institutsioon napilt negatiivne. Uldine hoiak

on positiivne.

Institutsiooni representatsioon
Skeem 1.4. véljendab llekaalukat ja negatiivset institutsiooni representatsiooni. Jargneb
poliitiku ja seejarel persooni kujutamine. Mdlemad on ndrgad ning negatiivsed. Domineerib

negatiivne representatsioon.

3.10. Ootused

Eelpool mainisin, et Uks Repsi kujutamise viise on palju sdnu vahe tegusid diskursus.
Tagurpidi péoratuna kujutab see endast aga peamist, mida Repsilt oodatakse — vdhem sdnu ja
rohkem tegusid. See on ootus, mis on omane kdikidele perioodidele. Haridusminister Mailis
Rand laheb kindlasti Eesti poliitika- ja haridusajalukku. Ta on pidevalt aktsioonis: tegutseb,
raagib, teab, mis ja kes on 8ige, mida tuleb teha. Aga kui saabub aeg tulemusi kokku lugeda,

ei jaa nappude vahele suurt midagi (Sullerkoolid kinni!)

Esimesel perioodil oodati, et Reps ei viiks haridusministeeriumi tagasi pealinna ning et ta
muudaks Tartu linnavolikogu naiselikumaks. Valimi esimeses tekstis avaldas lgor Grazin,
Repsi kolleeg Nordi digusakadeemiast, lootust, et ministrina jélgiks Reps, et erakdrgkoolide
tehtud tlekohus ei jatkuks.

Teise perioodi alguses oodati Repsilt hariduses senitehtu hoidmist ja vahem enesetfestamise
sildi all eelmiste ministrite poolt tehtu I8hkumist. Postimees loodab, et lammutamise asemel
asutakse probleeme lahendama ning seatud eesmargid ulatuvad kaheaastase ametiperioodi
I6pust kaugemale. Sest muresid jagub — koolist valjalangemine, venekeelsete koolide tileminek
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uutele dppekavadele, segadused kdrghariduses, hariduse ebalhtlane tase jne (Uus minister,
uus... 2005).

Seoses Marimaaga lisandusid ettevaatlikkuse ja killma pea hoidmise ootused. Loodetavasti
loeb Mailis Reps jargmine kord mdne naaberriigi telekaamera ette sattudes kdigepealt mottes

mari keeles viieni ja alles siis hakkab vastama (Rumm 2005).
Kolmandaks oodati, et Reps Marimaa-avalduse tdttu ametist lahti lastaks.

Ministri lahkumise ootust vdib ndha ka kolmandal perioodil seoses pahameelega, mis tekkis
parast seda, kui Reps vottis toole kaasa oma kahenddalase lapse. Meedia lootis, et
haridusminister saab lapse ja Eesti saab, jah, mdnekski ajaks, aseministri, kellest pole peljata
uusi piinlikke komistusi Marimaa suunal ja muus (Vals 2006.). Kuigi Vals on ainuke, kes
Postimehes aseministrist raagib, teeb ta seda meedia nimel. Siinkohal vdib olla tegu petetud
ootustega — arvati, et Reps jaab lapsepuhkusele, kuid ta ei teinud seda. Ka Valsi teistest

tekstidest kumab lisaks Repsi parema eesti keele ootusele 1&bi ministri lahkumise ootus.

3.11. Lugejakommentaarid

Lugejakommentaaridest selgub, et lugejate seas on nii Repsi pooldajaid kui vastaseid, kuid
pigem domineerivad viimased. Uhelt poolt on osad kommentaarid sisukad peegeldades
kommenteerija enda arusaamu Eesti hariduse hetkeseisust ning pakkudes vélja lahendusi
(valdavalt kommenteerijad, kes on end tutvustanud kui dpetajat).

Teisalt avaldub kommenteerijate seas Uksteise materdamist, st arutelu ei toimu enam
objektiga seoses, vaid ketis lahtuvalt kommenteerijate endi seisukohtadest. On néha, et seoses
Repsiga ollakse kriitilised ka Keskerakonna suhtes. Paljud kommenteerijad on nimetanud
Repsi Savisaare marionetiks ning parteisdduriks. Ka Marimaa kommentaari on peetud
Keskerakonna teadlikuks avalduseks. Ei usu et tegemist oleks repsi naiivsuse voi lapsesuuga.
See paistab rohkem keski sihiteadliku venestamispoliitika moodi valja. Repsikene on lihtsalt
tankist (ei usu, 09.09.2005).

Uue aspektina tuleb kommentaaridest valja, et minister Maimetsa peeti veel hullemaks kui

Repsi. Parast Maimetsa tundub iga minister kompetentne. Aarmiselt rumal on ka Maimetsa
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kommentaar siinses lehes. Maimets pole veel jdudnud oma seljataga ust kinni panna kui juba
kritiseerib suur suuga oma ametijarglast. Inetu ja taktitu. Ise suutis ainult jama kokku keerata
(pettunud, 19.04.2005). Kriitikat esineb kdikide haridusministrite aadressil.

Marimaad puudutavate artiklite kommentaarides tuleb vélja asjaolu, et lugejad soovivad Repsi
kommentaari sbna sOnalt vélja tooduna lugeda ning vorrelda sellega, mida esitas Vene
televisioon. Kas keegi voiks mdnele Repsi kone originaalile voi autentsele tdlkele viidata?
Kus see saadaval-nahtaval on? See intervjuujupp, mis ,,Vesti’ lehekuljel on, kill niisugust
paranoiat ei vaari, ta ei Utle seal midagi erilist. See, et on téhtis, et inimesed elavat keelt
kuuleksid jms., nagu Reps videos raakis, on ju Usnagi tark jutt. Nii et: millest jutt kaib,
lugupeetavad? (caff, 18.08.2005).

Leidub kommenteerijaid, kes leiavad, et Reps tuleks Marimaa kommentaari eest ametist
vabastada. Samas on ka arvamusi, et Reps esines Marimaal kui viisakas diplomaat. Reps
kommenteeris Uhte konkreetset asja diplomaatilise viisakuse piirides. [---] Aga Repsi
kulaskaigu kohta neutraalselt vottes voib Gelda, et kilalist voetkse ju ikka vastu sarasilmi, mis
siin imelikku on ja ei ole ka viisakas kohe sonnikuga vastu pilduma hakata nagu Laar teeb
(ref, 18.08.2005).

Joonistub vélja kommenteerijate selge pahameel artikli Mailis Reps saab ministrina ainult
paremaks minna suhtes, mida lugejad peavad erapoolikuks. Olen nérdinud jarjekordse
pahatahtliku ja selgelt erapooliku artikli tle. Postimees vdib kuulutada oma erapooletust
palju tahes, aga pime viha Keskerakonna vastu pritsib vastu igast artiklist. [---] Jumalaga,
Postimees! Viin lahiajal ellu ammu kavatsetud plaani vahetada Postimees Eesti P&aevalehe
vastu (Opetaja ja kodanik, 19.04.2005). Selline artikkel tekitab soovi kogu Postimees kuradile
saata ja mitte enam tellida. Niigi on ju ndha, kuidas kogu press putab oma suhtumist ndidata,
valides kdige ebasbbralikumad kaadrid jmt. Foobiad, mis mud (ivo, 19.04.2005). Seega on
néha, kuidas langevad kokku artikli Reps saab ministrina ainult paremsaks minna suhtes nii

lugejate kui Pressindukogu otsus, mille kohaselt on artiklis eksitud hea ajakirjandustava vastu.
Poliitikute poolt Kkirjutatud arvamuslugude suhtes valjendavad kommenteerijad kriitikat ka

autorite suhtes. Nahakse labi poliitikute kavatsust Repsi poriga pilduda. Eriti sapised on

kommenteerijad Mart Laari isiku suhtes artiklis Ministri habivaarne lihtsameelsus.
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3.12. lllustratsioonid

Pluan jouda selgusele, kas tekstide ja illustratsioonide representatsioon on sarnane voi mitte.
Milline on autori ndgemus? Juhtkirjad on ainus arvamus arvamuskiljel, mis alati esindab
ajalehe vaateid. Teised artiklid — isiklikud veerud, karikatuurid ja kirjad toimetusele —
kajastavad autori arvamust ning on erinevad. Arvamuste erinevus tasakaalustab lehte ning

pakub lugejaile mitmekesiseid ideid, mille tile métiskleda (Pullerits 1997: 151).

Valimi 52 artiklist on illustratsioonid 20 artiklil, nende hulka kuuluvad varvilised ja must-
valged karikatuurid, vérvilised fotod ning joonistused. Illustratsioonide hulka kuuluvad ka
artikli autorite fotod, mis on &ra toodud Lisas 9. kuid pikemalt neid ei késitleta, kuna nad ei
mdojuta Repsi representatsiooni.

Analidsis olen jaotanud illustratsioonid kaheks — karikatuurid ja fotod. Illustratsioonidele

viidates kasutan artiklite nimesid, mille juures on illustratsioonid ilmunud.

Postimehe karikaturist Urmas Nemvalts Kirjeldab ihe karikatuuri tegemise protsessi lihidalt
ndnda: Jalgin paeval uudiseid, parast neljast koosolekut saan teada, millest jargmise pdeva
leht kirjutab, valin sealt endale sobiva teema ja lihtsalt joonistan (Nemvalts 2007). Nemvalts
kinnitab, et Eesti avaliku tegelaste kujutamine karikatuuridel on pigem kerge kui keeruline.
Kui Saamuel Pliunkam Ghes filmis (tles seale — meie eestlaste hdda on selles, et lolle on liiga
palju, siis minu jaoks on see hada pigem eestlaste voorus. Lolle jatkub riigikokku, valitsusse
komisjonidesse ja ndukogudesse, sageli pole mul muud vaeva kui see lollus lihtsalt maha
joonistada (ibid.).

Siiski pole Nemvaltsi s6nul Mailis Repsi kujutamine lihtne. Ega ta kergelt tule. Noored
inimesed ja eriti naised kipuvad mul dldse raskelt tulema. Ei ole neil kolme IGualotti,
iseloomulikke kortse, kiilanevat pealage vdi erilist 1duahabet. Onneks olen Repsi juures paar
iseloomulikku konksu leidnud, aga ma ei hakka ometi tihe naisterahva valimuse isearasuste

uksikasju kellegagi arutama (ibid.).
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3.12.1. Karikatuurid

Esimesel perioodil on ilmunud kaks, teisel viis ja kolmandal kuus karikatuuri.

Esimesel perioodil on teemadeks HTMi vdimalik kolimine ja dppetoetused. Repsi ei ole
karikatuuridel kujutatud.

Teisel perioodil on teemadeks Reps ja eelnev haridusminister, koolilduna, 6ppekavad ja kahel
korral Marimaa. Vaid koolilduna karikatuuril pole Repsi kujutatud.

Kolmandal perioodil on teemadeks Euroopa Liidu rahaline tugi Eesti kutseharidusele,
valimised, poliitiline vastutus, HMTi kunstiekskursioonide kava, kahel korral Gppekavad.
Repsi on kujutatud kahel illustratsiooni, valimiste ja ekskursioonide omal.

Seega on ainuke mitut perioodi l1&biv teema 6ppekavad.

Nagu 6eldud, ei kujuta kumbki esimese perioodi karikatuur Repsi. Kriitikat ministri aadressil
saab valja lugeda kaudselt. Néiteks karikatuur Liiga kallis hind! (vt Lisa 9) tahistab HTMi
voimalikku Tallinnasse kolimist. Tekst: Kes, kurat lolli eeskuju andis vihjab, et Ranna soov
HTM Tallinnasse tagasi kolida oleks justkui kellegi eeskujul. Kett sumboliseerib HTMi
ebakindlust ja segadust — HTM on tdmmata ja likata. Randa ei ole kujutatud, seega ei ndita

karikatuur teda kui kolimismotte algatajat.

Teise perioodide karikatuuridel on Repsi representeeritud Repsi labi venekeelse Marimaal
antud kommentaari. Teiseks on kujutatud Repsi kui lobamokka. Kolmandaks on kujutatud
Savisaart kui Repsi paasteinglit, mis jatab ministrist asjatundmatu mulje. Repsi on kujutatud
ka kui autoritaarset juhti, seda artiklid ei toeta. Kolme karikatuuri ja juhtkirja vahel on

vaikesed vastuolud, sest Repsi kriitikas pole kooskdla.

Marimaa ja vene keel on esindatud karikatuuril Laat riigikogus (vt Lisa 9). Karikatuuril on
kujutatud kahte kollast oravat puu otsas metsas ja punaste juustega Repsi puu all jalutamas
kéed laiali ja titlemas: Vsjo tak prekrasno! Uks oravatest (itleb: Kuule, isegi vene karu usaldab
teda, mida meiegi siis pipardame!

Kollased oravad sumboliseerivad tbendoliselt Reformierakonna liikmeid, kes vastavalt
juhtkirjale Repsile Riigikogus umbusaldust avaldasid. Vene karu v@ib téhistada nii vene
meediat, Venemaad, Keskerakonda kui Savisaart. Repsi tekst, mida ta koneles Marimaal
(kiitis sealseid olusid) on kantud Ule kodusesse Eestisse. Kui juhtkiri ré&gib Repsi
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umbusaldamisest, mille pdhjuseks on ministri kiidulaul Marimaal, siis karikatuuri mdte on

pigem selles, et ministrit tuleks usaldada. Seda sénumit voib lugeda ka irooniliseks.

Eelnevat karikatuuri v6ib pidada ka Repsi radkimise diskursuse alla kuuluvaks. Otseselt viitab
sellele diskursusele aga Kkarikatuur Kok, proua haridusminister (vt Lisa 9), kus ministrit on
kujutatud pérani suuga. Reps hoiab tagurpidi kdes paberit, millele on kirjutatud: Mida mari ei
Opi, seda Mailis ei tea. Esmasel vaatamisel ei pruugi paberile kirjutatud tekst olla mérgatav ja
seega on illustratsiooni emotsionaalsuse aste ndrk. llmselgelt on vdetud malli vanasdnast:
Mida Juku ei dpi, seda Juhan ei tea, mis tahendab seda, et on olemas asju, mida saab ja tuleb
Opetada lastele. Neid asju ei saa hiljem Oppida, v6i kui saab, siis palju kallima hinnaga.
Karikatuuri kontekstis voib tdlgendada teksti selliselt, et Reps on lihtsalt rumal ning maride
Oppimine siimboliseerib nende réhutud olukorda Marimaal, st nende vdimalused dppida oma
emakeeles on véhenenud. Voib valja lugeda ka seda, et Reps maksab kallist hinda oma

Marimaa kommentaari eest.

Kolmanda perioodi kuuest karikatuurist on Repsi kujutatud kahel. Neist Uks on karikatuur
Oppekava needus, (vt Lisa 9) kus jooksevad haridusministrid Maimets, Reps ja Lukas
varvilised tuulelohed ndpus. Jooksmine vdistlusnumbritega ja ministriks olemise aja
kronoloogilises jarjekorras stimboliseerib ministrite vOistlust Oppekavade nimel — kes
kiiremini valmis saab, on vditja. Jooksmine tahistab ka Oppekavade tegemist kiirustades.
Sellest on Repsi ajal korduvalt kirjutatud.

Pilt néitab, et ministrite vahel pole Uksmeelt, iga mees on enese eest véljas. Tuulelohed
sumboliseerivad Oppekavasid. Iga minister toob teise tuule ja Oppekava vGtab uue suuna.
Oppekavad on manguasjad. Repsi lohendéri kiiljes olevad kaks lehvikest viitavad naiselikule
elemendile, lapsikusele voi plikalikkusele. Maimetsa ndéri kiljes on kolm s6lme vai pallikest
— kas need téhistavad takistusi?

Ministrite lohede varvid pakuvad mdistatusméangu. Kas Maimetsa kollane lohe siimboliseerib
optimistlikkust (tema ajal oli lootus 6ppekavad valmis saada), Repsi roheline lohe toorust,
kasvamist (tema ajal ei saanud Gppekavad valmis, jaid poolikuks ka ministri ametist lahkuse

ajaks), Lukase sinine lohe viitab uuele lootusele? Ehk saavad niiud I6puks dppekavad valmis?
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3.12.2. Fotod

Esimesel perioodil on ilmunud Repsist kolm fotot, millest kaks on positiivse tooniga — Reps
naeratab. Artikli Uus haridus- ja teadusminister tuleb vditjate pdlvkonnast juures oleval fotol
on Repsi kded on kolmnurk-poosis. Seevastu fotol, mis illustreerib lugu Haridusministeeriumi
haabumine on Repsil métlik ilme. Seega langevad teksti ja foto tonaalsus kokku. Repsi ilme
justkui Kinnitaks pealkirja — HTM ongi hd&dbumas voi on ta vdhemalt mures selle kaekéigu

parast. Samas voib tema ilmest vélja lugeda ka stttunnet.

Teise perioodi fotol Mailis Reps saab ministrina ainult paremaks minna, istub Reps
haridusministeeriumis punakas-musta nahkdiivani peal. Taustaks kollane tapeet ja seinal
rippuv maal, kus on kujutatud HTMi maja Tartus. Repsi pea on fotol poolprofiilis ning
kaameranurk on voetud alt tles, mistdttu ndib Repsi I6ug Upris suur. Repsi suu on paokil ning

kéed asendis justkui oleks ta jutuhoos.

Teise perioodi fotol Enesekindel Reps (vt Lisa 9) istub minister samuti diivanil ja naeratab.
Tema kéded on esiplaanil, sdrmed on koos ning k&elabad moodustavad kolmnurga. Kéte
asendist voib vélja lugeda mdttesolekut aga ka kerget viidet usule (palve asend). Ministril on
népus kaks kuldsdrmust, millest (ks abielusdrmus. Sérmused siimboliseerivad abielu ja

truudust.

Fakte, et Repsi on pildistatud tema kabinetis, taustaks tapeet ning maal, voib lugeda
feminiinseid vaartusi representeerivateks vaartusteks. Rohutamaks naiste feminiinsust,
pildistatakse naispoliitikuid tavaliselt nende kabinettides nii, et taustale jadvad kas mugav
sohva, lilleline tass vOi tuttidega lambivarjud, mis kokkuvotteks réhutavad delikaatselt pigem
sugu kui elukutset. Tavaliselt naispoliitikuid fotografeeritaksegi kohtades, mis on kui mdnusad
ja kodused pesad, samas mehi pildistatakse seismas Palace of Westminister'i ees vdi nende
kabinetis laua taga istumas, kus laual seisavad virnas téahtsana naivad dokumendid (Ross &
Sreberny 1999).

Lisaks istuvale asendile on Repsi teisel perioodil kujutatud thel korral tdsise ilmega, thel

naeratava naoga ning Uhel jutustavana.
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Kolmandal perioodil ilmus Repsist vaid ks foto. Lugu Ansipi valitsusel sai aasta tais
illustreerib muuhulgas foto, millel on Reps koos pojaga. Teksti ja pildi vahel on vastuolu, sest
tekst radgib Repsist kriitiliselt (sh tema laste saamisest), kuid foto simboliseerib armast ema

ja lapse suhet. Tasi, lapsel on tdsine pilk.

Uhine joon, mis labib Repsi kujutamist fotodel, on tema kéate kolmnurkne asend. Samuti on
Repsi pildistatud nii esimesel kui teisel perioodil HTMi hoones Tartus. Teisel perioodil on

Repsi kujutatud kahel korral diivanil istuvana.

Illustratsioonide kokkuvdtteks vdib 6elda, et fotode representatsioon on kergelt positiivne —
seitsmest fotost kolm on positiivse, kaks negatiivse ja kaks neutraalse hoiakuga. Positiivsus
domineerib esimesel perioodil.

Fotodelt vdib vélja lugeda feminiinsete vaartuste representeerimist. Istuvale poosile ja
kabinetitaustale lisandub foto Repsist koos pojaga. Karikatuuride thiseks jooneks on Repsi

punane juuksevérv.

Vorreldes illustratsioone tekstidega, ei ole mdlema representatsioonis olulisi erinevusi
maérgata. Silmapaistev Uhine joon on mélema puhul Repsi rddkimislembuse kujutamine.

Mdne karikatuuri puhul (nt Ametialaseks kasutamiseks!) on kriitikanooti Repsi aadressil veidi
tugevdatud, mistbttu kannab pilt suuremat emotsionaalset laengut ja tdhendust kui tekst.
Inimest  representeeritakse Uldjoontes sarnasel moel, erinevused on orientatsiooni
intensiivsuses. Seega leidis valimi ndol tdestust van Dijk’i (2005) véide, et visuaalne mark
vOib olla palju vbimsam arvamuse véljendamise vahend kui sdnad. Samuti on seos
Barthes'iga (2002), kes Utleb, et pilt on imperatiivsem kui kiri, surudes tahenduse peale

uhekorraga ja terviklikult, seda analiisimata ja pihustamata.
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IV DISKUSSIOON JA JARELDUSED

Sissejuhatuses markisin, et antud t66s huvitab mind esmalt see, kuidas on erinevad autorid
suhtunud Repsi rollidesse persooni, poliitiku ja institutsioonina. Jargnevalt arutlen sellel

teemal toetudes analttsitulemustele.
Repsi rollid

Diskursusanaltsi ja representatsiooni skeemide pdhjal selgus, et kdige olulisemaks peetakse
Repsi institutsiooni rolli, sellel j&rgnevad persooni ja poliitiku tasandid. Et Repsi
representeeritakse eelkdige ministrina, pole Ullatav, sest tegu on olulise institutsionaalse

rolliga.

Persooni tasandil on uldine hoiak Repsi suhtes positilvne. Teda iseloomustatakse Kkui
enesekindlat, tarmukat, optimistlikku ja julget indiviidi.

Poliitilisel tasandil on orientatsioon Reps suhtes seevastu negatiivne ning institutsiooni
tasandil vdga negatiivne. Poliitilise tasandi kriitika on tingitud eelkdige Uhest sindmusest —

Repsi visiidist Marimaale.

Ministri rollis avaldub aga t66 olulisim jareldus — vaatamata Repsi domineerivatele
positiivsetele isikuomadustele, néhakse mdningaid neist institutsiooni rolli sobimatuteks.
Sellest ongi pbhjustatud valdav negatiive hoiak.

Néiteks Repsi vanus on persooni puhul positiivne (julge ja optimistlik), kuid ministri puhul
negatiivne (elukogenematu, puudub juhtimiskogemus ja naiivsevditu). Persoon on
enesekindel, kuid minister péhjendamatult enesekindel ja ebakindel. Persoon on emana tubli,
kuid seda ministrirollis tGhiskonna arvelt. Persooni eesti keele oskus ministrina, ja veel eriti

haridus- ja teadusalal, on kindlasti alla arvestust.

Repsi isikuomaduste ja institutsiooni rolli vahel ndevad ebakdlasid meedia ja muud autorid,
kuid mitte poliitikud.

Poliitikud ei representeeri Repsi persoonina. Persooni tasand on nérk ka Postimehe kui

institutsiooni representatsiooni puhul. Seevastu muud autorid kujutavad Repsi eelkdige
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persoonina, nende puhul on jallegi poliitiku tasand ndrk. Muude autorite hoiakut eristab

teistest ka ldine positiivne orientatsioon Repsi suhtes.

Oluline tulemus on see, et kolmandaks perioodiks on ajakirjanike negatiivsus kadunud,
kuid institutsiooni kriitilisus tdusnud. Miks ajakirjanikud ei vétnud enam Repsi suhtes
hoiakut? Kas nad 16puks aktsepteerisid Repsi vGi polnud enam teravaid teemasid, mida talle
ette heita? Kas voib olla, et ajakirjanikud leebusid, kuna institutsiooni kriitilisus n-6 tegi t60
ara? Institutsiooni teravnenud kriitika kolmandal perioodil on seletatav 2007. aasta riigikogu
valimistega. Postimehe signaal oli, et Reps ei sobi ministriks. Institutsiooni (negatiivne) hoiak

labi kdikide perioodide on olnud kdige Uhtsem.

Koikide autorite hoiakuid Uhendab negatiivne hinnang Repsile teisel perioodil. See oli

tingitud Repsi Marimaa-visiidist.

Ootused

Repsi rollidega on tihedalt seotud ootused. Peamine, mida Repsilt oodati, oli vdhem sdnu ja
rohkem tegusid. Esimesel perioodil oodati, et Reps ei viiks HTMi tagasi Tallinnasse, kuid
teema vois olla ka meediamull, sest Reps ei ole ministeeriumi tagasi kolimisest raékinud.

Veel oodati, et Reps muudab Tartu linnavolikogu koos Laine Janesega naiselikumaks.

Teisel perioodil oodati, et Reps hoiaks eeliste haridusministrite poolt tehtut ning lahendaks
erinevaid haridusprobleeme. Seoses Marimaa-visiidiga lisandusid ettevaatlikkuse ja tagasi

astumise ootused.

Kuna kolmandal perioodil ootusi peaaegu ei esinenud, kuid juhtkirjade negatiivsus tousis,
vOib Oelda, et Repsi suhtes on pettumus kasvanud ja ootused véahenenud.

Keelenaine Helju Vals véitis kolmandal perioodil, et meedia ootas Repsilt teise lapse sunni
puhul emapuhkuse valja vétmist ning kuna minister seda ei teinud, oli avalikkus pettunud,
sest lootis aseministrit. Nii selle juhtumi kui Marimaa puhul vdib n&ha petetud ootuseid.
Repsilt oodati mdlemal korral tagasi tdmbumist, kuid asjata.
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Mis puutub teiste ootuste taitumisse, siis nendest ei ole radgitud. Kuigi HTM jai edasi
Tartusse, polnud see enam teemaks. Samuti ei k&sitletud naiselikkuse teemat.

Huvitav on ka see, et Repsi haridustegude kohta pole arvamust avaldatud. Ei selgu, mida peeti
korda lainuks. Tagasivaateartiklites ei defineeritud Repsi l&bi haldusala, vaid labi Marimaa

ning lapse teema. Positiivne reaktsioon Repsi suutlikkusele puudub.

Stindmuse olulisus

Repsi representatsioonis on véaga oluline roll tema visiidil Marimaale. Seal toimunud
fennougristika maailmakonverents kui stindmus jai oluliselt alla Repsi avaldusele, millest sai
avaliku arvamuse objekt. Sindmuse ja avalduse vahelisest suhtes kirjutab McQuail jargmist:
Uldiselt on selge, et Laane meedia eelistab uudissiindmusi, kus on tegemist persoonide
tegevusega, isegi kui see seisneb ainult avalduste tegemises, samuti meeldib La&ne meediale
abstraktseid teemasid personaliseerida, et muuta neid auditooriumi jaoks konkreetsemaks ja
huvitavamaks. [---] Sageli raagivad uudised pigem sellest, mida prominentsed isikud
sindmuste kohta ttlevad kui sindmustest endist (McQuail 2000: 251).

Marimaa-visiidi tdhtsus Repsi kujutamises ilmneb selgelt kolmanda perioodi tekstis, kus
Postimees avaldab oma ndgemuse Andrus Ansipi valitsuse tegemistest ja tegemata jatmisest.
Nooruke Mailis Reps joudis kahe lapse vahepeal ka Marimaalt l1abi pbigata ja hdisata, kuidas
kbik on seal suureparane ning et kodus, see tédhendab Eestis, tahetakse asju halvemana
nadidata, kui nad tegelikult on. Sama suurt téhelepanu péalvis Reps viimase aasta jooksul veel
mdne nadala eest, kui sai maha teise lapsega, kes juba kahenadalasena oli emmega valitsuse
istungil kaasas ning Toompea lossi ette kogunenud tudengitel siiles (Ansipi valitsusel
sai...2006). Seega ei identifitseerita Repsi labi tema haldusala, vaid labi Marimaa ja lapse.

Ulejadnud ministrid seostatakse tekstis haldusaladega.

Teine oluline ndide Repsi representatsioonist, mis margib meedia poolt esile tdstetut on
jargmine: Kui olukord on katastroofiline, siis jaab tle vaid imestada, et haridussusteemi
olemuse Ule kaiv diskussioon Repsi ajal hoopis vaibunud, mitte teravalt tdusetunud pole
(Vana hea lugu 2007).
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Reps kui méark

Repsi representatsiooni puhul on ndha, et hariduspoliitika on isikustatud — haridust kui
abstraktset mdistet on kujutatud hingestatuna. Reps on mark, mille taga on seisnud
haridusalane arutelu. Teemadeks on olnud hoopis Repsi isikuomadused, Marimaa-visiit
ning pere- ja tééelu thitamine.

Kas pbhjus voib peituda selles, et haridusteema on abstraktne? Meedial on kergem teemat

avada labi persooni?

Haridusvaldkonna abstraktsusele viitab ka Reps ise. Ta (tleb, et sisulisi teemasid ja muutuseid
mdistavad vaid oma ala spetsialistid. Teine koht on muidugi see, et haridusvaldkond, mis on
niikuinii vaga keeruline haarata tavainimesel, sest inimesed tavaliselt saavad haridusest aru
enam-vahem, et ma Oppisin ise voi mu lapsed Gppisid voi vend Gpib. Sellistest spetsiifilistest
teemadest nagu Gppekavad voi Opikud voi koolide mingisugused spetsiifilised probleemid, see
valdkonna inimeste protsent, kes sellest aru saavad, mida see minister tegelikult teeb, on...

Olen seda ajakirjanikega ikka paris tihti teinud, kus tundide viisi seletad midagi ja siis néed,
et ta enam-vahem saab aru. [---] See ei ole nii lihtne, kas ostsid raudtee tagasi voi mitte,

ehitasid Tartu maantee valmis voi ei ehitand, see on siuke jah... (Reps 2007).

Millest ei raagita?

T6OO teoreetilises osas mainisin, et heks representatsiooni pohikisimuseks on Chandleri
(2002) jargi see, kas representatsioonis on tahelepanuvaarseid puudumisi. Samuti véidab
Chandler, et representatsioon on valtimatult selektiivne, seades osasid asju esi- ja teisi

tagaplaanile. Neid kusimusi on mérgata ka Repsi kujutamisel.

Néiteks Marimaa-visiidi puhul ei tooda valja, kuidas joudis info Repsi intervjuust Vene
telekanalile Eestisse. Kusimust, mis Marimaal juhtus, ei avatud. Kas tegu oli Vene
propagandaga vOi mitte? Repsi sonul oli tema Marimaa-visiidi tOstatamise ajendiks
poliitilised mangud. Mis puudutab teist valitsemisaega, siis Venemaa ja Marimaa koht on see,
et kunagi kui ajalugu on piisavalt médda lainud, siis voib-olla hakkab seda keegi nii
tdlgendama nagu see tegelikult oli. Kui niitd olid aprilli sindmused Tallinnas, siis keegi ei

kahelnud Vene propaganda oskustes. Eestis sellises poliitilise &rategemise tuhinas, selge oli

83



see, et opositsioonile oli see vaga meeldiv vBimalus Uhte ministrit piisavalt timitada. Ei

Marko Mihkelson, ei Mart Laar, keegi nendest ei kiisinud, mis siis tegelikult juhtus. [---]

Nuld selle Vene intervjuu koha pealt, see on vaga selgelt valja I6igutud, sest need, kes olid
meiega kaasas, kaasa arvatud meie saatjad, sellest vaikiti ju tegelikult maha. Katrin Saks oli
ju ka meie delegatsioonis kaasas, ja ta ise tegi samamoodi ka avalduse, et see ei olnud nii
nagu mind kajastati. Intervjuu oli umbes 25 minutit ja see kolm minutit, mis oli kokku I6igatud
telekasse ja see soust, millesse see oli pandud, ma vabandan...

Vene propaganda on selleks piisavalt osav. See et see Vene propaganda Eestis poliitiliselt nii
ara kasutati ja see, et meie meedia sellega kaasa laks, noh, seda oli poliitiliselt jarelikult vaja
(Reps 2007).

Reps tostatab veel Uhe teema, kus ajakirjandus jattis tihe olulise kisimuse esitamata. Nimelt
teise lapse stnni puhul ei votnud Reps véalja vanemapuhkust, sest riigikogu liikmel see
vOimalus puudub. Ja siis ma utlesin talle [Pdevalehe ajakirjanik Anneli Ammasele], et kui mul
poiss siindis, siis ma tdstatasin selle, ja ma tdstatasin selle kolmes vdi neljas intervjuus, aga
seda I6iku intervjuus sisse ei pandud. Ainuke asi, pandi see, et istub riigikogus koos lapsega.
Et noh, keegi ei stivenenud sellesse, et ministrina ei ole vGimalik ajutiselt &ra minna, pole
sellist klauslit, pole ette nahtud. Sul on vdimalus, kas astuda tagasi voi tldse &ra minna, aga
pole ette nahtud, et sa vdid vdtta kuu aega voi kaks kuud voi kolm kuud, ja mitte kedagi ei
huvitand seda (Reps 2007).

Valimi esimene artikkel t0i vélja Repsi hea haridusalase ettevalmistuse. Tekstis Uus haridus-
ja teadusminister tuleb vditjate pdlvkonnast iseloomustavad Repsi kolleegid Nordi
digusakadeemiast teda kui véga head akadeemilist sekretéri ning tunniplaanide régastikuga
tegelejat. Ometi ei kandu olulise vé&rtusega info teistesse perioodide artiklitesse edasi.
Vastupidiselt, mitmel korral vaidavad ajakirjanikud, et Reps on haridusalal kogenematu. Vaid
ajakirjanik Anu M@istlik véidab, et minister on kill oma haldusalas padev, kuid poliitikas

kogenematu.

Samamoodi ei radgita Repsi ametialastest saavutustest. Isegi kui on midagi positiivset,
edastatakse seda kahtluse ja kriitikaga. Naiteks koolitoidule ja haridusele suuremate summade
hankimist peavad ajakirjanikud tegudeks, mille eest minister end Onnitleda ei saa, sest

summad on liiga vaiksed voi on teisi tdhtsamaid probleeme. Euroopa Liidu kutseharidusele
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antavate summade eesmargipérast rakendamist peetakse aga Repsil Ule jou kéivaks
ulesandeks.

Ainus tekst, kus Repsi kiidetakse, on valimi eelviimane artikkel Hea loobumine. Haridus on
konservatiivne valdkond, kus muudatusi ei tohi teha rabeledes. Seetbttu on hea, et
haridusminister Mailis Reps on loobunud plaanist uuendatud Gppekava juba sellest sugisest
ellu rakendada (Hea loobumine 2007). Kuid siingi pole tegu ehtsa kiitmisega. Sellele viitab
juba pealkiri, sest sdnaga loobuma tekivad negatiivsed konnotatsioonid. Peale selle utleb
juhtkiri, et Eesti vajab uut, mitte Umber tehtud Oppekava. Seega pole Repsi ajal tehtud

muutused head.

Valimivalises uudisest Lahkuv Reps kiitis kutsehariduse elludratamist ilmneb, et Postimees ei
ole avaldanud arvamust teemadel, mida peab Reps oma suurimateks saavutusteks. Oma
tegevusest kokkuvotet teinud haridusminister Mailis Reps valjendas suurimat heameelt selle
ule, et ministeerium &ratas uuele elule kutsehariduse. ,,Eriti hea meel on selle Ule, et nende
kahe aasta jooksul suutsime Okasroosikesena tukkunud kutsehariduse uuele elule &ratada.
Tana tahavad noored taas kutsekoolis dppida,” markis Reps. Samuti rédmustas ta, et riik
tagab vahemalt (he sooja koolilduna ligi 150 000 Opilasele, kes dpivad pdhikoolis voi
kutsekoolis, ja et iga pohikooli Gpilase lasevanem mérkab, et toovihikud on uuest dppeaastast
lapsele tasuta (Lahkuv Reps kiitis...2007).

Reps tdstab esimesena esile kutseharidust, kuid Postimees on sellel teemal arutlenud vaid thel
korral. Kas teemat peetakse véhetdhtsaks voi ministri saavutusi selles vallas tihisteks?

Seevastu koolilduna teemal on diskuteeritud.

Lisaks saavutustele kutsehariduses toonitab Reps intervjuus (Reps 2007) sotsiaalsete
probleemidega lastele mdeldud Opilaskodude rajamist, erivajadustega lastega, Opetajate
alampalga tdstmist ja noorsootddga tegelemist. Hasti palju téhelepanu lIaks noorsootdosse,
jalle see on see, mida hasti valja ei paista, aga eks midagi sai digeti tehtud, sest mdlemad
aasta teod on olnud noorte k&est [aasta tegudega viitab Reps sellele, et sai tdnavu kahe
noorteorganisatsiooni kdest Aasta Teo tiitli, peale selle veel kaks sarnast tunnustust] (Reps
2007). Ka nendel teemal pole Postimees arutlenud. Teemad, mis meedia ja Repsi silmis

uhtivad, on lisaks koolitoidule, Bologna protsess korghariduses ja 6ppekavad.

Valimi tekstides kajastub vaid thel korral teadusteema, mistbttu saab Gelda, et Repsi ei

representeerita labi teadusministriks olemise. Enamik tekste viitab Repsile kui
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haridusministrile, vaid moni Uksik sisaldab tiitlit haridus- ja teadusminister. Ehk on nii
toimitud ruumi kokkuhoiu eesmérgil vdi on l&htutud vanast harjumusest ehk ajast, mil olid
kasutusel haridusministri ja haridusministeeriumi nimed?

Teadusteemat on mainitud vaid 2006. aasta juhtkirjas Miljardid haridusele, kus 6eldakse, et
Eestis ei kannata teadus- ja arendustegevuseks investeeritud summad mingit Kkriitikat
vorreldes teiste Euroopa riikidega. Kas teadusteemat ei seostata Repsiga, kuna ta pole olnud

selles vallas aktiivne?

Reps sonab intervjuus (Reps 2007), et kdrghariduse ja teadusega tegeles ta vahem, kuna need
valdkonnad elavad usna oma elu. Kui sa annad eelarves kokkulepitud raha ja rohkem neid ei
sega, siis enam-vahem meie kokkupuude... Utleme, mul oli ka vaga tugev asekantsler

Kristjan Halleri, tema tegeles nende teemadega rohkem (Reps 2007).

Valimi puhul on Ullatav vaheste olemuslugude arv ja reportaazide puudumine. Kas see on
tingitud sellest, et ministrit pole peetud piisavalt huvitavaks isiksuseks? Vahe on
informatsiooni Repsi taustast ja hobidest. Teos Eesti Vabariigi naisministrid toob vélja Ghe
olulise fakti, nimelt oli Repsi lapsepdlveunistuseks saada Opetajaks. Nelja-viieselt tahtsin
saada tantsudpetajaks, kooliajal Gpetajaks. [---] Opetajaks saamise soov tuleb kindlasti
osaliselt ka n-6 geenidest: emapoolses suguseltsis on hasti palju dpetajaid (Sutrop et al 2007:
245-246). Seega on uks fakt, kuid see-eest tsna oluline, jadnud representatsioonist valja. See

néitab, et ajakirjanikud ei ole Repsi tausta kohta pdhjalikult kiisinud?

Toodud ndited tdOestavad, et meedia kajastab asju valikuliselt, poorates mdningatele
aspektidele suuremat tdhelepanu kui teistele ning jatab osad asjaolud kas ldse késitlemata voi
teeb seda poolikult.

Marimaa-visiit néitab, et on teemasid, mis tulevad avalikuks juhuslikkuse alusel -

ajakirjandus ei l&htu printsiipidest, vaid kontekstist s6ltuvalt.
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Vastused uurimiskisimustele

Jargnevalt annan vastused t60 alguses esitatud uurimiskisimustele. Esmalt tuginedes

kontentanaliilsi tulemustele vastused uldistele uurimiskisimustele.

Kuidas on Repsi representeeritud aastatel 2002 ja 2003?
e Teksti autori hinnang Repsi suhtes positiivseim.
e Suurim sisulist kooliharidust ja Eesti hariduse arengut puudutav diskussioon.

e Domineerib ajakirjanike representatsioon.

Kuidas on Repsi representeeritud aastal 20057
e KOdige rohkem negatiivse hinnanguga artikleid.
e Suurim huvi Repsi persooni vastu.
e Mitte Uhtegi Eesti hariduse arengu teemal ilmunud artiklit.
e Enim emotsionaalse ja ambivalentse orientatsiooniga artikleid.
e HTMIi to6tajad on (passiivsete) tegelastena enim esindatud.
e Esinevad konflikt Repsi ja riigi vahel ning Repsi ja tavainimeste vahel.
e Enim erineva taustaga Repsi Kkritiseerijaid.

e Domineerib poliitikute representatsioon.

Kuidas on Repsi representeeritud aastatel 2006 ja 2007?
e KOdige rohkem juhtkirju.
e Reps ei ole aktiivne tegelane.
e Repsi pere (tema pisitutar) on (passiivsete) tegelastena enim esindatud.
e Suurim Repsi ametialase ebapadevuse probleem.

e Konfliktina esindatud Repsi eraelu.

Edasi liigun diskursiivsete uurimiskiisimuste juurde.

Kuivord luuakse Repsile mingi roll ja kuivord lahtutakse stereottpidest?
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Esimesel perioodil 16id kdik autorid peale poliitikute Repsile noorpoliitiku rolli, mis kandus
tugevalt edasi teise perioodi. Kolmandal perioodil viidati Repsi noorusele vaid hel korral.
On lahtutud stereotiilbist, et noor inimene on ministriametis nork, sest tal puudub elu-

ja juhtimiskogemus.

Samas on viidatud Repsile kui prouale. Lahtudes V6drsonade leksikoni (Kleis et al 2002)
definitsioonist, voib mdista proua tiitlit kaheti. Esiteks tahistab proua abielunaist. Siin tekivad
aga kusimused. Miks on pidanud Vals, Rumm ja Paavo, kes on Repsi prouaks nimetanud,
tema abielustaatuse mainimist oluliseks? Kas see on antud lugude kontekstis oluline?

Teisest definitsioonist lahtudes tahistab proua vanemat daami. Siinkohal tekib huvitav
vastuolu, sest Repsi ndhakse aastatel 2005 ja 2006 nii vanema daami kui noorukesena.

Proua tiitel vdib tahistada ka kdrkus ja Uleolekut. Taoliste sdbnadega on Repsi iseloomustanud

uks ajakirjanik.

Kas Repsi identifitseeritakse naiseks olemise kaudu (valimus, nérgem sugu, emadus)?

Selgesdnaliselt identifitseeritakse Repsi naiselikkuse alusel vaid (hes tekstis. Need kaks
daami [Mailis Reps ja Laine Janes] ongi praeguse seisuga huvitavamad ja intrigeerivamad
uustulnukad pintsakus ja lipsus (igavate) poliitikute hulka. Kui mitte muud, siis naiselikumaks
voiksid nad linnavolikogu (praegu 40 meest ja 9 naist) muuta kill (Kalmre 2002). Ajakirjanik
eeldab justkui ette dra, et kui minister millegi muuga hakkama ei saa, siis on ta vahemalt

huvitav ning see on tingitud tema soost.

Repsi on identifitseeritud ka emaduse kaudu. Teema algab teisel perioodil, kui Pullerits
(2005b) tostatab kusimuse, kas Repsi poeg on ema Karjééri ohver ning vihjab ministri
edasistele pereplaneerimisplaanidele.

Kolmandal perioodil kandus Postimehesse SL Ohtulehe poolt tdstatatud Repsi lapse teema.
Enam ei ole laps ema karjaari ohver, niud kannatab thiskond lapse pérast. Reps on emana
tubli (oletame, et on) Ghiskonna arvelt (\Vals 2006).

Nii Pullerits kui Vals ndevad Repsi ema- ja ministrirolli vahel konflikti. Antakse mdista, et

olla hea minister ja hea ema pole samaaegselt vdimalik, vdi kui on, siis on see raske. Kui
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vOtta arvesse Eesti madalat sindimust ning naiste hilisemat sunnitamist, on Repsi
kritiseerimine antud teemat silmakirjalik ja alusetu. Mitte ainsatki korda ei ndhta Repsi nahas
noort kahe lapsega ema, kes annab avaliku elu tegelasena naistele positiivset eeskuju. Teda ei

kiideta t00- ja eraelu Uhitamise péarast.

Seevastu Repsi valimus ei ole olnud teemaks. Vaid thelt korral viitab sellele Kreitzberg.
Mailis Rand, kellele taiesti ebasiindsalt inkrimineeritakse nii noorust kui valimust...

(Kreitzberg 2002). Naise kui ndrgema soo teema puudub.

Naiselikkuse rohutamist on n&ha ka illustratsioonidel. Teemat annavad edasi teise perioodi
fotod, kus Reps on istuvas asendis ning tagaplaanil on feminiinsed vaartused. Kolmandal

perioodil on Reps koos pojaga.

Karikatuuridel kujutatakse Repsi punase peaga. Kord on tal tuulelohe kiljes kaks lehvikest,
kord on antud laevale Repsi nimi v6i vastupidi — Repsi on kujutatud laevana.

Ka Repsi ise tdstatab naiselikkuse elementi. ““Peamine, mida runnati, oli see, et noor ja

naisterahvas, et ta ei tea midagi,”” meenutab Reps (Pullerits 2005).

Keeruline on vastata kusimusele, kas Repsi puhul on meedia representatsioon soost tingitud
stereotliiibi poole kallutatud. Meedia paneb naiste puhul meestega vorreldes suuremat réohku
nende atraktiivsusele, figuurile ja noorusele ning sellise rollikirjelduste kaudu suvenevad

kaibivad soorollid tihiskonnas veelgi (Sutrop et al 2007: 38).

Repsi tuleks vorrelda noorte meespoliitikutega. Koos Repsiga tuli poliitkasse Sven Mikser.
Ka temale heideti Repsi sdnul noorust ette. Sven Mikseri suhtes ka veel see, et ta ei olnud
sOjavaes kainud (Reps 2007).

Pullerits véidab 2005. aasta loos Lapsministritele kriips peale, et verinoorte poliitikute nagu
Repsi, Mikseri ja Jiri Luige puhul sdltub kdik igathe isiklikust kiipsusest. Artiklis ei kritiseeri
ta Uksnes Repsi, vaid ka Ken-Marti Vaherit ja Juhan Partsi, seega mdlemat sugu. Luik ja
Mikser on Pulleritsu arvates olnud tasemel ministrid. Kuna Reps on esindatud loos ainukese
naisena, paistab tema Kritiseerimine eriti silma. V6ib jdadda aga mulje, et tema on ainuke noor

naispoliitik, keda on vanuse pérast kritiseeritud. Kas on olnud teisi naisministreid, keda on
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nooruse parast materdatud? Kuidas on representeeritud teisi naisministreid, nt Kristiina

Ojulandi, Laine Jénest, Vilja Savisaart jt?

Kui Marimaal oleks esinenud meespoliitik vGi teise erakonna poliitik, kas suhtumine oleks

olnud teine?

Atraktiivsus ja figuur ei ole Repsi puhul teemaks olnud (kill on tendentsi mérgata Eesti
Ekspressi paari loos). Naiste ja naispoliitikute puhul rbhutatakse pigem grupi- kui
isikuomadusi, samuti raagitakse rohkem valimusest, lastest, kodust, hoolitsemisest ja suhetes
(Sutrop et al 2007: 39). Repsi puhul on lapse teema olemas, kuid hoolitsemine ja suhted
puuduvad. Leian, et Repsi puhul on olulised just isikuomadused, mitte grupiomadused.

Selles, mida arvab Reps sooliselt kallutatud representatsioonist, kirjutan veidi hiljem.

Mis seatakse artiklites esiplaanile?

Enamik artikleid keskendub Repsi ametialaste ebadnnestumiste lahkamisele. Repsile
heidetakse ette tihiste asjadega tegelemist. Ebatéhtsateks peetakse nditeks Repsi saavutusi
koolitoidu teemal. Ent need kiimme krooni, mis Repsi juhitav teadus- ja haridusministeerium
on kavandanud vastavalt koalitsioonilepingule ihe p6hikooli dpilase koolilduna kulude
katteks, pole kall summa, mille véaljavditlemise eest minister end dnnitleda voiks (Ministri
kbhupete 2005). Samuti peetakse Opilaste kunstiajaloolisi ekskursioone Kumusse, Ermitaazi,
Louvre’i hariduse seisukohast vaadatuna luksuseks. Korduvalt Kirjutatakse sellest, et minister
lubab palju, kui teeb véhe, et ta ei saa l&bi haridus- ja teadusministeeriumi ametnikega, et ta

viibib ministeeriumis véhe, et ta pole hariduse olukorraga kursis, et ta toetub liigselt abivaele.

Millist stiili on tekstides kasutatud? Kas on hinnanguid, neutraalsust, objektiivsust,

sildistamist?

Repsi representatsiooni iseloomustab kdrge negatiivne hinnangulisus, madal neutraalsus ja
objektiivsus. Teksti autori hinnang Repsi suhtes on negatiivne 35 tekstis. Artikli autori

hinnang on positiivne neljas, neutraalne kuues ning ambivalentne seitsmes tekstis.
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Negatiivsus on suurim teisel, kuid positiivsus esimesel perioodil. Neutraalsus on pisinud

kdikidel aegadel sama. Ambivalentsus on suurim esimesel perioodil.

Ka artikli sdnumi sisus domineerib kéikidel aegadel hinnangulisus véljendudes 49 tekstis.

Esimesel ja kolmandal perioodil ilmus hinnangulise sdnumiga tekste 16, teisel perioodil 17.

Repsi representatsioonile on iseloomulik ka sagedane siltide kleepimise praktika. Siltide
andjateks on nii ajakirjanikud kui muud autorid. Ajakirjanikud kasutasid Kkriitilist
sildistamist enim esimesel perioodil, kuid muud autorid kolmandal perioodil.
Negatiivsete siltide poolest on Ulekaalus ajakirjanikud. Seevastu on ambivalentsete siltide arv
muude autorite kasuks. Positiivseid silte on andnud ajakirjanikud muud autoritega enam-

vahem vordselt.

Kui tihti antakse Repsile sdna, millised tsitaadid need on (Repsi konformsus oma

rolliga)?

Mailis Reps on aktiivne tegelane nii esimesel kui teisel perioodil kolmes artiklis. Kolmandal

perioodil Reps aktiivse tegelasena ei esine.

Repsi sdnavotte iseloomustab positiivsus. Kriitikat minister tdsiselt ei vita. Repsi sdnakasutus
on veidi naiivne ja konarlik. N&ib, et ta ei moista, kuidas t06tavad tema repliigid

ajakirjanduses.
Allika ehk Repsi representatsioon kinnitab autori ehk ajakirjanike representatsiooni — Reps

raagib palju.

Dialoogilisust iseloomustab Repsi allumatus ajakirjaniku poolt loodud raamidele.
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Hupoteeside paikapidavus

Tuginedes uurimisklsimuste vastustele osutusid t6eseks jargmised hiipoteesid:
e Repsi representatsioonis esineb rohkelt sildistamist

e Repsile kujundatakse noorpoliitiku roll

Osaliselt peavad paika jargmised hlpoteesid:

e Repsi representeerimisel seatakse esiplaanile Repsi ametialane suutmatus ja
lahendamata haridusprobleemid — Repsi kujutamisel on seatud esiplaanile tema
ametialane suutmatus ja haridusprobleemid, kuid viimaseid peavad ajakirjanikud
iseloomulikuks ka eelnevate haridusministrite valitsemisaegadele

e Repsi on kujutatud koikidel perioodidel pigem negatiivselt ja ambivalentselt — artikli
autori hinnang on kull Repsi suhtes k&ikidel perioodidel valdavalt negatiivne, kuid

ambivalentse orientatsiooniga artikleid on ilmunud vaid viis, st oodatust vahem.

Kuidas on Repsi representatsioon muutunud?

Lisaks eelnevale diskussiooni ja jarelduste osale, on veel aspekte, mis avavad muutusi Repsi

kujutamisel.

Konflikt

Repsi representatsiooni muutumist saab vaadelda ka tekstides esinevate konfliktide alusel.

Artiklis esineva konflikti alusel on esimesest perioodist alates tGusnud artiklite arv, mis
keskenduvad Repsi ametialase suutmatusele. Esimesel perioodil on neid tekste kaheksa, teisel
kiimme ja kolmandal 12. Seega on Repsi ametialase ebadnnestumise konflikt suurenenud.
Samas Eesti hariduspoliitika probleeme kasitlevate tekstide hulk vahenenud. Esimesel

perioodil on vastavaid artikleid kuus, teisel ja kolmandal neli.
Kui vaadelda ka artikli temaatilist fookust, ndeme, et sisulise koolihariduse ja Eesti hariduse

arengu ule k&iv diskussioon on olnud labi kolme perioodi madal. Sisuline kooliharidus on
artikli temaatiliseks fookuseks vaid esimesel perioodil ja seda neljas tekstis. Eesti hariduse
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areng on temaatiliseks fookuseks esimesel perioodil thes ja kolmandal perioodil kolmes

tekstis. Seega on hariduskisimuste arutelu olnud kdikidel perioodidel madal.

Eelneva jareldusega htib véljaande seisukoht. Kui olukord on katastroofiline, siis jaab tle
vaid imestada, et haridussiisteemi olemuse Ule kaiv diskussioon Repsi ajal hoopis vaibunud,

mitte teravalt tdusetunud pole (Vana hea lugu 2007).

Kahepoolne tlekanne

Kuna Eesti haridusmaastikku on iseloomustanud aastaid Umberkorraldused (néiteks
kdrghariduses Uleminek 3+2 susteemile, ministeeriumi kolimine Tartusse ning sellega
kaasnenud muudatused nagu naiteks 60 protsendi ulatuses ametnikkonna vélja vahetamine) ja
probleemid (haridusstrateegia ja haridusuuringute susteemi puudumine), Kirjutatakse
ministeeriumist Kkriitilisel toonil. Institutsiooni negatiivsust fokuseeritakse aga ministrile, keda

peetakse institutsiooni juhina probleemide eest vastutavaks.

Seega on Repsi representatsiooni nditel nii Eesti haridussiisteemi kui HTMi negatiivsus
kantud tle minister Repsile — toimub transferents.

Samas esindab Reps ministeeriumi ning tema isikuomaduse ja tegevused kanduvad Ulle ka
institutsioonile — toimub kahepoolne Ulekanne. Kuna Repsi meediapilt on negatiivne,

suureneb omakorda HTMi negatiivsus.

Negatiivsuse abistajad

Negatiivsus Repsi aadressil on suurendanud asjaolu, et Reps on olnud halva sénumi toojaks.
Praegu tundub olevat patuoinas just nimelt Rand, kes saab kaela kogu st — tema Utles mitu
kuud kardetud otsuse valja. Ukskdik mis 8ppetoetustes saab, hasti ei mdju see Mailis Rannale,
haritud ja kompetentsele, kuid poliitikas paratamatult kogenematule haridusministrile
(Maistlik 2002). Mailis Rand, kellele t&iesti ebasundsalt inkrimineeritakse nii noorust kui
valimust, on Uhes asjas t0esti vilumatu: ta laseb ennast néidata kui mitte just halva sénumi

autorina, siis vahemasti on ta tle vétnud sénumi edastaja tdnamatu rolli (Kreitzberg 2002).
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Repsi negatiivset representatsiooni mojutab ka tema eelkdijate tegevus — eelkdige Tonis
Lukase parandus — HTMi Tartusse kolimine, mis t6i kaasa ministeeriumis struktuurimuutuse
ja Repsi ning ka osade ametnike puhul Tallinna-Tartu vahel sbitmise. Ka segadused
Oppekavade umber said alguse Lukase ajal. Seetdttu on Mailis Rand t6epoolest IGhkise kiina

ees. Kuigi kiina 161 16hki tema eelkaija [Tonis Lukas], ei maleta seda enam keegi (Nei 2002)!

Negatiivsuse kdrgendajaks on ka Repsi visiit Marimaale.

Repsi representatsioon on mojutatud ka tema erakondlikust kuuluvusest. Kull vaidavad

ajakirjanikud, et Reps on Savisaare lemmik, et hariduselu juhitakse Keskerakonnas.

Tekstide autorite eesmargid

Van Dijk (2005) utleb, et enamasti on ideoloogia omakasupuudlik ning grupi materiaalsetest
ja sumboolsetest huvidest tingitud. Seega on Repsi representatsiooni puhul oluline kisida,

millised on tekstide autorite eesmérgid ja huvid?

Van DijK’i jargi voib ideoloogia puhul olla iks tdhtsamaid huve vdimuhuvi. Kéesoleva t66
kontekstis on vdimuhuvi kindlasti poliitikutel, kelledeks on Peeter Kreitzberg (esimese teksti
puhul Keskerakonnast, teisel korral sotsiaaldemokraat), Mart Laar (Isamaaliit), Indrek Raudne
(Res Publica), Jurgen Ligi (Reformierakond), Edgar Savisaar (Keskerakond) ja Agu Uudelepp
(Rahvaliit). Repsile oponeerivate poliitikute tekstide eesmargiks on ministri Kkritiseerimine
seega vastupanu osutamine Keskerakonnale. Repsi erakonnakaaslastena on Savisaare ja
Kreitzbergi esimese teksti eesmargiks ministri ja erakonnapoliitika toetamine. Samas on

Savisaare eesmargiks ka meedia niipeldamine, temaga thineb Uudelepp.

Enim sdna votnud poliitikuks on kahe artikliga Peeter Kreitzberg. Kui 2002. aasta
arvamusloos keskendub ta hariduspoliitika morule jarjepidevusele, andes Repsile
ambivalentse hinnangu, siis 2006. aasta arvamusloos on kriitika suunatud suures osas Repsile
ning vaheke Edgar Savisaarele. Kreitzbergi muutunud motiivid véivad olla tingitud
erakonnavahetusest. Keskerakondlasena nii toetas kui kritiseeris Repsi, sotsiaaldemokraadina

ainult kritiseeris.
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Teise grupi ehk muude autorite puhul on huve raskem valja tuua. Labi kolme perioodi on
tugeva negatiivse hinnanguga artikleid kirjutanud keelenaine Helju Vals. Eesti keele
asjatundjana sisaldavad tema tekstid kahtlemata adekvaatset kriitikat ning seega voib olla
eesmérgiks Repsi keeleoskusele tédhelepanu pédramine ning selle parandamine. Siiski pole
Repsi sGnaseadmisoskus silmapaistvalt kehvem kui paljude teiste poliitikute oma. Seega tekib

kiisimus, kas Valsi kriitika taga voib peituda mdni muu motiiv?

Eesti P6llumajandusulikooli teadusprorektor Lembit Nei vaidab, et Reps seisab I6hkise kiina
ees tdnu oma eelkéija Tonis Lukasele. Kuna Nei tegutseb haridusalal, ei tekita tema artikkel
suuri kdsimusi, kull teeb seda Eesti Raadio Tartu stuudio juhataja Vambola Paavo
arvamuslugu, milles ta v6tab argumenteeritult sdna haridusministeeriumi projekti lga laps
Kumusse, Louvre’i, ErmitaaZi teemal. Kuna autor sulvib kava tagajargedesse turismifirmade
seisukohalt, tekib kisimus, miks votab ta meedia esindajana séna hoopis teisel valdkonnal?
Kas Paavol voib olla teema vastu majanduslik huvi, kuna tema abikaasa on turismifirma

omanik?

Kolmanda, k&ige suurema grupi moodustavad ajakirjanikud. L&htudes artiklite arvust on
Repsi suurim kritiseerija Mai Vo6rmann. Tema tekstid on tdhelepanuvaérsed mitte ainult vaga
tugeva emotsionaalsuse ja kriitika tottu, vaid ka seepdrast, et neist on saanud alguse viis
teemat, mis hakkasid korduma ning tekitasid nénda viis diskursust. Nendeks on esiteks palju
sOnu-vahe tegusid diskursus, teiseks Tartus mitte olemise, kolmandaks valimis-eelse imago,
neljandaks Keskerakonna lojaalsuse ja viiendaks abivée diskursus. Lisaks kasutavad
ajakirjanikud edaspidi Repsist kirjutades talle Véormanni poolt Kingitud tiitlit minister-
praktikant. Miks on V6drmann tugevalt Repsi vastu? Kas vdib olla lisaks sobimatutele

isikuomadustele veel méni pdhjus?

Teised valjaanded

Repsi representatsioon loetud Eesti Péevalehe ja Eesti Ekspressi artiklite pdhjal on suuresti

sarnane Postimehe omale. Mdistagi ei puudu meediast ka vaitlemine, opositsioonis olemine,

arvamuste lahknemine ning ka ajalehtedevahelised erinevused. Kuid need mahuvad hasti

talutava ideoloogilise varieerumise piiridesse (van Dijk 2005: 223).
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Néiteks EPL kordab Repsi raakimislembust. Valkuvate silmadega punapea raagib sama
soravalt ja tempokalt nagu kogenud spordireporter (Laanem 2002). Samas esineb Repsi
vanuse, varumehe ja hariduse teema. Lisaks naisteema. Keskerakonda sattus ta 1988. aastal
seoses kampaaniaga ““Tark naine poliitikasse”. Teda koitsid mitmed p6nevad naisteemasid

puudutavad konverentsid (ibid.).

Sarnaselt Postimehega representeerib EE Repsi kui kiire taipamisvGimega, selge peaga ja
julge inimesena. Esineb keele diskursus. Pikemas jutus koneleb ta slangilike lausetega, mis
kipuvad siia-sinna veerema, kiile moodustama ja justkui kdneleja kontrolli alt vélja kippuma.
“Ta pole nagu aru saanud, et iga sdna laheb meediasse ja meedia teeb tsiki-priki, opositsioon
vOib ka tsiki-priki teha,” (tleb tks kdrgharidusjuht (Puttsepp 2002).

EPLis ja EEs on Repsi persooni ja tausta kohta paar uut teemat. Nii Laanem kui Plttsepp
mainivad, et Reps on tegelenud kickpoksiga. EPLi lugu illustreerib kickposiva Repsi foto,
EEs oma samateemaline karikatuur. Uus info on ka Reps paritolu kolmelapselisest ning mitte

eriti joukast perest ning karske eluviis.

Suurimat erinevust Postimehe ja Ekspressi representatsioonis tahistab jargmine ajakirjaniku
kiisimus: Kui Savisaart mitte arvestada, siis te olete oma partei ministritest kdige kogenum.
Kas teised kisivad teilt ndu? (Ideon 2005). Seega naeb ajakirjanik Repsi erinevalt

Postimehest institutsiooni rollis kogenenuna.

Huvitav on ka jargmine dialoog Ideoni ja Repsi vahel. Kas te olete kuulnud véaljendit *““repsi
tegema”? — Ei, absoluutselt mitte. — See peaks tdhendama umbes, et keegi saeb oksa, millel

istub. — Ei ole, aga vaga huvitav (ibid.).

Oluline erinevus Postimehe ja Ekspressi vahel on hinnangu andmine Repsile parast Marimaa-
visiiti. Ekspress kirjutab, et kuna Reps esines koju naasnuna avaliku patukahetsusega, ning
tddes, et on langenud Vene propaganda ohvriks. Samuti mdonas aastate eest tudengina
Inglismaal illegaalselt té6tamist. Voimalik jareldus kahe juhtumi pdhjal: tegu on poliitikuga,
kes on v@imeline tehtud vigu tunnistama (1. Fopaa 2...2005). Postimees mainib, et Reps
tunnistas sttdi end kolmes patus, kuid ei serveeri teemat nagu Ekspress, mis nimetab avaldust

patukahetsuseks.
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Ekspress nimetab Repsi probleemiks pedagoogide usalduse puudumist. Hariduse
katastroofilise olukorra teemal ollakse ministri poolel. Algavast katastroofist raakides
minister siiski puusse ei pane (Hvostov 2006).

Seega vOib vorreldes Postimehega iseloomustada Repsi representatsiooni Ekspressis kui

leebemat.

Ideoloogia

Van Dijk’i (2005) jargi on ideoloogia vundament, mille pdhjal moodustuvad grupi uskumused
ja maailmavaade. Kuna meedia on ideoloogiline siisteem, mdjutab see, kuidas ajakirjanduses
Repsist radgitakse, inimeste arvamust temast. Kui inimese kokkupuude Repsiga piirdub vaid
meedias kujutatuga, on kogu tema teadmine vahendatud ja konstrueeritud. Kusjuures
Postimees on vaid (ks kanalitest. Repsi representatsioon voib erineda vOi sarnaneda teiste

meediumite representatsioonist.

Kéesolevas t0os taastoodab meedia ideoloogiaid diskursuste abil — korduvate Repsist
kdnelemise viiside abil. Labi keelekasutuse ja ka piltide. Korduvate diskursuste abil néib
Repsi representatsioon tOesena. Seda toetab Repsi intervjuu, kus ta (tleb, et kohtudes
inimestega on nad sageli Gllatunud, kui palju erineb Reps reaalsuses ja tema kuvand meedias

(Vt Repsi suhtumine ajakirjandusse diskussiooni 0sas).

Ideoloogia on Repsi puhul paljuski toodetud poliitikute ja muude autorite, néiteks Helju Valsi

poolt, sest ekspertidena on neil suurem ligipadas meediale. Nende diskursused domineerivad.

Meedia ja haridus

Lisaks meediale on Van Dijk’i (2005) sénul ka haridus ideoloogiline slisteem. Kool, tlikool ja

haridussiisteem tervikuna kuuluvad k&ige keerukamate ja tdhusamate ideoloogiliste

institutsioonide hulka juba sel pdhjusel, et nad hdlmavad peaaegu koiki tGhiskonna liikmeid
intensiivselt ja iga péev, vahel isegi kauem kui 20 aastat (Van Dijk 2005: 221).
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Antud t66s on meedia ja hariduse nditel ndha, kuidas ideoloogiad teineteist mdjutavad. Viis,
kuidas Postimehes haridust kujutatakse, m@jutab haridust ja vastupidi — viis, kuidas kasitleb
haridus meediat, mdjutab Postimeest. Mdlemad mdjutavad aga inimesi, samas meedia
mdjuaeg voib olla pikem kui hariduse oma, aga kumma puhul on méju tugevam ja pusivam?
Kumb mdjutab inimest varem? Kas televisioon ja arvuti jouavad lapseni enne lasteaeda ja
kooli minekut?

Repsi nditel avaldub thiskonna paradoks — kuidas on vdimalik, et ministriks saab persoon,
kelle isikuomadusi peetakse institutsiooni rolli sobimatuteks? Kelle huve esindas Repsi
asumine ministriks? Kas Reps oli testi viimane variant kohale nagu valimis on vihjatud v0i

andis erakond noorele inimesele vdimaluse end tdestada?

Repsi identiteet

McQuiaili (2000) sonul ajakirjandus nii kujundab kui 60nestab identiteeti. Repsile on loodud
algusest peale negatiivne identiteet, mida on tugevdatud ning I8puni vélja hoitud. Kuidas on
aga meedia moéjutanud Repsi enese méératletud identiteeti? Intervjuust Repsiga selgub, et ta ei
vota meedia kriitikat enese aadressil erinevatel pohjustel kuigi tdsiselt. Selle pdhjal voiks
oletada, et meedia pole Repsi identiteeti ndrgestanud. Ise ka ei armastaks ennast, kui meediat
usuks (Reps 2007). Siiski leian, et paris nii see ei ole, sest meedia mdjub igale isikule. Repsi

sonul on talle isiklikult olnud rasked teemad Marimaa ja tltre t6ole toomise Kriitika.

Repsi suhe ajakirjandusse

Uurides Repsi suhtlemist pressiga ning tema suhtumist ajakirjandusse, voib leida pdhjuseid,
mis mojutavad tema kujutamist. Selleks viisin Repsiga labi intervjuu (Vt Lisa 10. Intervjuu
Mailis Repsiga). Intervjuu leidis aset 31. mail Toompea lossis ning kestis tund ja kaheksa

minutit.

Repsi sonul oli tema stardipositsioon meedias vaga kriitiline ning selles seisneb suurim
erinevus tema ja teiste poliitikute kujutamises. Ajakirjanduse kusimused olid peamiselt sellest,
kes te olete ja kust te tulete. Kas selles vanuses saab hakkama? Usna Kkiiresti tuli kiisimuste

ringi ka selline kiisimus, et nii noor ja titarlaps [---] Eesti on selgelt seksistlik riik, see on
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taiesti selge. [--] Seda on tehtud uuringuid piisavalt (Reps 2007). Seega néeb Reps nii Eesti

meedias kui thiskonnas soolist diskrimineerimist.

Kriitilises stardipositsioonis on aga Repsi sdnul ka positiivsust. Kohtudes inimestega on Repsi
s6nul nende tllatusmoment véaga suur, sest reaalsus erineb meedia kuvandist. Uheksal juhul
kimnest ma saan selle, et vau. Tegelt oled sa vaga lahe. Kuni selleni vélja, et sulle tuleb keegi
elupuid istutama ja ta peale kiimnendat minutit utleb, et fantast. [---] Inimesed on harjunud, et
meedia imidz ja tegelikkus ei pruugi kokku minna (ibid.).

Kriitilise hoiaku kujundamisel mangisid Repsi soénul rolli ka see, et tema tulemisel
poliitikasse puudus whiskonnal varasem kogemus noorte poliitikutega, haridusvaldkonna
spetsiifilisuse raskesti haaratavus nii ajakirjanike kui muude inimeste jaoks, hariduses tausta
tulemist umbes kiimne aasta parast, erakondlik kuuluvus, haridusvaldkonna kisitav maine,
iseenda ja HTMi nork PR. Et see pool [hariduse sisuline pool] on kindlasti aarmiselt oluline,
aga noh, kindlasti oluliselt rohkem alahindasin meediat, kui vOib-olla peaks seda tegema
(ibid.).

Meedia negatiivne hoiak Repsi suhtes on tema sonul tingitud ka poliitikute Uldisest mainest
meedias. Poliitkuid kujutatakse Repsi sdnul rumalate, asjatundmatute ja muidusddjatena.
Valja arvatud moningate eranditega ei néde Reps poliitikute kujutamises suuri erinevusi. Et
noh, vBib-olla tbesti peaministrit hoitakse veidi rohkem kui teisi, aga samal ajal teatud hetkel
pekstakse rohkem. [---] Lang, kes on ise samast pundist, et teda vdib-olla ei kakita nii palju.
[---] Eks muidugi, ma usun, et kedagi ei kujutata selliselt nagu Savisaart, tema on téiesti
omaette fenomen. [---] VOi nii nagu Ene Ergmat ei ole tegelikult kunagi poliitikute kompotti

pandud, tema on jaanud natuke puudutamatuks (ibid.).

Repsi sdnul oli negatiivsus eriti suur valimiseelsetel aastatel ning tingitud véljaannete
poliitilisest kallutatusest ja omanike mdjust. Ta Utleb, et enne valimisi on suur osa lugudest
enne ministrile helistamist valmis kirjutatud ning kui tema vastused paketti ei sobi, jéetakse
tema kommentaarid kasutamata, rebitakse kontekstist valja vdi pannakse surri konteksti.

Nii kditutakse Repsi sonul kbikide poliitikute puhul, séltumata nende erakondlikkusest.

Objektiivsete véljaannetena naeb Reps Opetajate Lehte ja Kroonikat, sest viimases

késitletakse pehmeid teemasid. Aga paevalehe tasandist, et ma méletaks mdnda intervjuud
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sellist, kus ma oleks raakinud mingil sisuasjal ja see oleks enam-vahem selliselt kajastatud,

ma ei méleta kordagi (ibid.).

Aripaev kajastab Repsi sonul haridusvaldkonda vahe. Vélja arvatud siis, kui me kantsleriga
vaidlesime, ja seda kajastati ka suhteliselt armsasti, mitte midagi vaga halvasti [---]
Paevaleht ja Postimehe koha pealt, ma (itleks, et see olenes valimisperioodist. Uldiselt
P&evaleht Postimees mdlemad haridusvaldkonnas viitsisid kajastada nii palju kui viitsisid.

Kui kajastati haridust uldiselt vdi haridusministeeriumi tegemisi, siis usun, et see on {sha

adekvaatne.

Valimiseelsel perioodil, siis P&evaleht pludis votta veidi distantsi, eriti sellel korral,
poliitilistel pdhjustel, siis Postimees vaga selgelt distantseerus a la sellisel tasandil, et ega ei
uldiselt kas ei avaldata voi avaldatakse midagi, mida nemad tahavad. Postimees enne valimisi

vaga selgelt muutub kujundatuks, aga see puudutab kdiki erakondi.

Ma usun, et Eestis ei ole kellelgi kahtlust, et tema omanike ring on seotud
Reformierakonnaga. Antud olukorras kajastas seda, mida tks vdi teine, taiesti juhuslikult
kuuludes Reformierakonda, arvas, teadis, motles, ohkas. Ega Postimees ei pruugi sGimata
teisi, aga sa lihtsalt ei saa meediaruumi. See, et arvamuslugusid voi kommentaare
mingisuguse asja kohta, minister tegi midagi valesti, tahad selle (mber likata,

kommenteerida, selleks ei anta sulle lihtsalt ruumi. [---]

See soltub perioodist, tujust, soovidest, kokkulepetest, nende oma loogikast. Ma ei taha jatta
muljet, et hirmsasti haiget tehakse, aga nii see lihtsalt on. Postimees on I&bi aastate nii olnud,
ega muidu ei teinud enne valimisi viie erakonna esindajad thise avaldust, et kallid Postimehe
omanikud Taanis, kas nagu nii selgelt Ghe erakonna hadlekandja peab olema. Vahepeal
muutus Postimees vaga sugavalt selliseks, kus uldse mitte kedagi teist ei avaldatud, siis nutd

nendel valimistel ta tdmbas vdib-olla natuke tagasi. [---]

P&evalehe puhul olenes vaga ajakirjanikust. Postimehe puhul on lihtsalt see, et ménedzeride

ringist tuli vaga selge signaal (ibid.).

Repsi sonul saab ta ministriks olemise ajal saadud meediallevaate p6hjal, mida talle igal

hommikul esitati, Gldistada, et negatiivse vOi kusitava véartusega teemad seostatakse
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ministriga, kuid positiivsed ministeeriumiga. Sellistel kordadel Kkisiti kommentaari
osakonnajuhatajalt, mitte ministrilt. Samuti juhtusid paljud positiivsed asjad abstraktselt —

hariduses juhtus...

Reps ei pea meedia kriitikat vaga oluliseks, sest talle loeb Opetajate, haridusvaldkonna
spetsialistide ja Opetajate Lehe toetus. Samuti on teda tunnustanud erinevad
noorteorganisatsioonid ja puuetega inimeste liit. Seevastu Andrei Hvosov vaitis Eesti

Ekspressis, et Gpetajad ei usalda Repsi.

Repsi sonul on haridusalane arutelu olnud adekvaatne. Kriitiliselt lahenetakse aga tema
persoonile. Naiteks temast Kirjutatud persoonilugude puhul leiab Reps, et neid vdib
tdlgendada kahemdtteliselt. Kui etteheiteid nooruse teemal votab Reps mdistetavana, siis véaga
solvavaks ja pohjendamatuks peab ta kriitikat, mis jargnes tltre toomisel tdole. Reps toob
vordluseks Anu Tali, kelle puhul pidas SL Ohtuleht beebi tééle iihes vbtmist positiivseks.

Repsi sonul kritiseeriti teda ametist ja poliitikuks olemisest lahtudes.

Reps on selgelt ajakirjanduses pettunud. Ega ma praegult ka, ma tulen t6dle, avan, lehvitsen
ta 1abi, vaga harva hakkan midagi lugema, sest ma tean, et umbes kolmanda artikli juures ma
vihastan, sest, et kas on kajastatud vaga thepoolselt v6i midagi sellist, kui sa ise oled selle
asja sees, siis...(ibid.). Repsile ei meeldi, et ajakirjanikud helistavad talle mobiilile, pole
mitme teema kéasitlemisel tema ké&est arvamust kisinud korral. Enne viimaseid valimisi
suhtles ta oma sonul meediaga vaid pressiesindaja vahendusel, kuna leidis, et lood on juba
ette ara kirjutatud. Uldiselt haridusvaldkonna inimesed on darmiselt pettunud meedias. Nad ei
saa positiivset tunnustust. [---] Ma olen alati m&elnud, et kui mul kunagi oleks hasti palju
raha, siis ma teeks positiivse ajakirjanduse. Koik vaidavad, et see ei miil, aga ma tahaks

taitsa néha, kas ta tegelikult ka ei mad (ibid.).
Samas on Reps enda sdnul mitme ajakirjanikuga isiklikult palju suhelnud ning mdistab, kui
omanike poolt tuleb sisu vaga selgelt ette. Tema sénul on kiimneid kordi ajakirjanikud talle

seda tunnistanud.

Mitmel korral on Repsi kriitika meedia aadressil Oigustatud. Tasakaalustamata lood,

juurdepéaasu piiramine, eliidikesksus on tdsised teemad, mida on ajakirjandusele ette heitnud
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ka meediaspetsialistid. V&ga valusast probleemist annab aimu ajakirjanike tunnistus, et neilt

oodatakse teatud sisuga lugusid.

Vastastikune pettumus

Nagu eelnevalt 6eldud, on meedia Repsis pettunud. Intervjuust Repsiga ilmneb, et pettumus
on vastastikune. Puudub justkui m&lemapoolne lugupidavus. Kas Repsi ndgemus poliitiliselt
kallutatud ajakirjandusest, ette valmis kirjutatud lugudest ning suhtlemine pressiesindaja

vahendusel on pdhjused, mis mdjutavad Repsi negatiivset representatsiooni?

Intervjuu pohjal saab kisida mitmeid olulise tahendusega kisimusi. Kas meedia t06tab
negatiivse representatsiooniga enese vastu (lllatusmoment Repsiga kohtudes)? Kas see
alandab inimeste silmis meedia usaldusvéarsust? Miks on erialainimeste hoiak Repsi suhtes
toetav, aga meedia puhul mittetoetav? Miks ei seostata positiivseid haridussindmusi
ministriga? Kas see on tahtlik? Miks kusitakse sel juhul kommentaari osakonnajuhatajalt?

Repsi kone

Eeltoodud intervjuundidete ja ka Glejadnud intervjuu puhul on néha, et Repsi laused on
konarlikud. Esineb nii slangi, motte poolikust kui keelevigu. VVaga raske on eristada tihe lause

I6ppu ja uue algust. Ministri tempo on vdga Kiire. Ta t0esti ra&gib palju.

Reps kui indikaator

Diskussiooni kokkuvdtteks saab Gelda, et Repsist kirjutamisel on hoitud pigem konstrueeritud
kui kognitiivset mudelit — korduvad samad teemad ja véited. Repsist on loodud ebadnnestuja
mudat.

Reps on aja mark — ajakirjanduse valikulikkuse, juhuslikkuse ja valjajattelisus indikaator. Ta
tahistab ka haridusteema personifitseerimist. Haridusalane diskussioon on olnud Repsi méargi
taga kinni.
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Voimalikud edasiarendused

Ké&esoleva t06 edasi arendamisel oleks vajalik vOrrelda Repsi representatsiooni teiste
haridusministrite kujutamisega. Sobivaks vordluseks oleks Tdnis Lukase representatsioon,
sest ka tema on olnud kahel korral haridusminister.

Samuti oleks huvitav uurida teiste valjaannete orientatsioone nii Repsi kui teiste
haridusministrite  suhtes. Uheks valjaandeks voiks olla Opetajate Leht, kuna oma
spetsiifilisuse tottu kasitletakse selles haridustemaatikat tdendoliselt pdhjalikumalt ning vdib-
olla ka adekvaatsemalt kui paevalehtede puhul.

Lisaks vdib laiendada valimit uudiste kaasamise ndol. Kuigi uudised on ideaalis objektiivsed,
oleks huvitav vaadata, kas nad seda ka reaalsuses on, milliseid teemasid tOstatatakse ning

kuidas Repsist radgitakse. Ning loomulikult oleks pdnev uurida uudislugude fotosid.
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V KRIITIKA

Ké&esoleva t60 norkuseks voib pidada osadele diskursusanaliiiisi kategooriatele nagu narratiiv
ning head ja halvad tegelased tahelepanu po6ramatus. Samuti on jaanud eristamata tekstide

sotsiaalsed funktsioonid ning tekstielementide paigutus ja olulisus.
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VI KOKKUVOTE

Oma bakalaureuset6os analtitisisin haridus- ja teadusminister Mailis Repsi representatsiooni
muutumist ajalehe Postimees nditel. Vaatlusaluseid perioode oli kolm — 2002-2003, 2005 ja
2006-2007.

Minu eesmargiks oli uurida, kuidas meedias representeeritakse inimest, kellel on thiskonnas
vaga tahtis institutsionaalne roll ning kuidas suhtub meedia Repsi néitel persooni, poliitikusse

ja institutsiooni.

Peamiseks uurimiskisimuseks oli — kuidas on Repsi representatsioon muutunud alates aastast
2002 kuni aastani 2007?

T60s pustitasin hupoteesid, et Repsi kujutatakse kdikidel perioodidel pigem negatiivselt ja
ambivalentselt, et esineb hulgaliselt siltide kleepimise praktikat, et esiplaanile seatakse Repsi
ametialane suutmatus ja lahendamata haridusprobleemid, et Repsile kujundatakse

noorpoliitiku kuvand.

Uurimiskisimustele vastuste leidmiseks viisin l4bi kvantitatiivse kontentanaltilisi  ja

kvalitatiivse diskursusanallusi.

Kvantitatiivanaltdsi tulemustest selgus, et:
1. Enamik tekstide suhtus Repsi negatiivselt.
Enamik tekste kasitles Repsi ametialaseid ebadnnestumisi ja suutmatusi.
Repsi ebapadevuse konflikt oli suurim kolmandal perioodil.
Teksti autori hinnang Repsi suhtes oli positiivseim esimesel perioodil.

Enim negatiivse hinnanguga artikleid ilmus teisel perioodil.
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Suurim huvi Repsi persooni vastu oli teisel perioodil.

Kvalitatiivanaltusi pohjal avaldus, et:
1. KOoige olulisemaks peetakse Repsi puhul institutsiooni rolli, sellel jargnevad persooni
ja poliitiku tasandid.
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10.

11.

12.

13.
14.

Repsile on loodud minister-praktikandi kuvand. On lahtutud stereottlibist, et noor
inimene on ministriametis ndrk, sest tal puudub elu- ja juhtimiskogemus.

Kolmandaks perioodiks on ajakirjanike negatiivsus kadunud, kuid Postimehe kui
institutsiooni kriitilisus on tdusnud.

Repsi on identifitseeritud soo ja emaduse, véhem valimuse pdhjal

Repsi kujutamine fotodel on kergelt positiivne.

Mdne karikatuuri puhul on kriitikanooti Repsi aadressil veidi tugevdatud, mistdttu
kannab pilt suuremat emotsionaalset laengut kui tekst.

Repsi representatsiooni iseloomustab kdrge negatiivne hinnangulisus, madal
neutraalsus ja objektiivsus.

Repsi representatsioonile on iseloomulik sagedane siltide kleepimise praktika.

Repsi sOnavotte iseloomustab positiivsus. Kriitikat ta tdsiselt ei vota. Repsi
sOnakasutus on veidi naiivne ja konarlik

Repsi ametialase ebadnnestumise konflikt on suurenenud, kuid Eesti hariduspoliitika
probleeme kasitlevate tekstide hulk on vahenenud.

Negatiivsust tdstavad Marimaa-visiit, erakondlik kuuluvus, eelmiste ministrite
tegevused ja fopaade loetlemine.

Pealkirjade arvestuses on positiivsus tdusnud ja negatiivsus langenud.

Repsi suhtes on pettumus kasvanud ja ootused vahenenud.

Repsi ei identifitseerita 1abi haldusala, vaid labi Marimaa-visiidi ja pisititre to6le

kaasa votmise.

Analidsi tulemuste pdhjal jareldan, et:

1.

Vaatamata Repsi domineerivatele positiivsetele isikuomadustele, ei ndhta mdningaid
neist (vanus, eesti keel, enesekindlus) institutsiooni rolli sobimatutena.

Repsist kirjutamisel on hoitud pigem konstrueeritud kui kognitiivset mudelit —
korduvad samad teemad ja véited.

Repsist on loodud ebadnnestuja midt.

Haridustemaatika on personifitseeritud.

On toimunud kahepoolne Glekanne — kriitika Eesti haridussusteemi ja HTMi aadressil
on ule kandunud ministrile ning vastupidi.

On leidnud aset ka vastastikune pettumus — Postimees kui institutsioon, ajakirjanikud

ja muud autorid on Repsis pettunud, Reps omakorda on meedias pettunud.
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7. Reps on aja mark — ajakirjanduse valikulikkuse, juhuslikkuse ja véljajattelisus

indikaator.
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SUMMARY

The title of my Bachelor’s Thesis is The Alteration of the Representation of the Minister for
Education and Science Mailis Reps — the Case of Postimees daily. | examined three periods —
2002-2003, 2005 and 2006—2007.

My purpose was to study how media represents a person who has an important institutional
role in the society and how media looks in the case of Reps at the person, politician and

institution.

Main question was — how is the representation of Reps changed from 2002 to 2007?

My hypotheses were following — Reps is represented in all periods negatively and
controversially, the practice of giving labels is used very often, occupational incapacity of
Reps is put on the foreground, an image of a young politician is constructed for Reps.

To answer my research question, | conducted a quantitative content analysis and qualitative

discourse analysis of texts.

From the quantitative analysis | found out that:
1. The majority of texts had a negative orientation towards Reps.
The majority of texts handled Reps’s occupational failures and incapacities.
The conflict of Reps’s incapacity was the biggest in the third period.
The orientation of the text’s author was positive in the first period.

The majority of texts with negative orientation were published in the second period.
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The interest towards Reps was the biggest in the second period.

From the qualitative analysis | found out that:
1. The most important role in the case of Reps was the role of the institution. It was
followed by the role of the person and the politician.
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10.

11.

12.

13.
14.

On the

An image of a minister-trainee was formed for Reps. A stereotype is used that a young
person is weak in the role of a minister because one has no life or administration
experience.

The negativity of the journalists has disappeared in the third period but the criticism of
the institution (Postimees) has increased.

Reps has been identified by gender and motherhood, and slightly by appearance.

The representation of photos is somewhat positive.

In the case of a few caricatures the note of criticism has been increased. Due to this the
photo carries a bigger emotional meaning than the text does.

The representation of Reps is identified by high appraisal and by low neutrality and
objectivity.

The practice of giving labels is usual in the case of representing Reps.

Reps’s comments are positive. She does not take criticism very seriously. Her use of
language is a little naive and rough around the edges.

The conflict of Reps’s failure has increased but the amount of texts which deal with
the question of the educational problems has decreased.

Negativity towards Reps is increased by her visit to Mari, by her party background
and by taking her two week old daughter with her to work.

The negativity in the headlines has decreased and the positivism increased.

The disappointment in Reps has increased and expectations of her decreased.

Reps is not identified through her field but through visit to Mari and through the child

topic.

results of my research I conclude that:

In spite of the fact that Reps as a person is represented positively, some of her personal
qualities are not counted as acceptable in the role of the institution. These qualities are
her age, mother language and confidence.

In the representation of Reps there has been used a constructive model in stead of a
cognitive one. Same topics and arguments are being used.

There has been formed a myth that Reps has failed in her profession as a minister.

The topic of education has been personified. Reps is a sign which has hindered the

discussion of educational matters.
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5. A bilateral transmission has taken place — the criticism of the educational system in
Estonia and the criticism of the Ministry of Education and Science has transferred to
the minister and vice versa.

6. Also a bilateral disappointment has occurred — Postimees as the institution, journalists
and other authors have been disappointed in Reps and Reps is frustrated by the media.

7. Reps is a sign of the time — she indicates the selectiveness, randomness and exclusion
in the media.
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