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NOUKOGUDE VOIMU TAASKEHTESTAMISEST EESTIS
1940. A. SUVEL

Juriid. tead. kand. I. Sildmae

Riigi- ja haldusdiguse kateeder

Eesti Ndukogude Sotsialistlikus Vabariigis on sdjajargsete aas-
tate jooksul mitmete autorite poolt ja sealjuures Uksteisele vastu-
rdgkivalt késitletud 1940. a. suvel Eestis toimunud revolutsiooni-
liste sindmuste hinnangu kidsimust. Et eriti palju erinevaid
arvamusi on avaldatud juuni-juuli perioodi riigivéimu Kklassiise-
loomu kohta, on alljargnevalt p6dratud peamist tdhelepanu just sel-
lele kisimusele. Ajaliselt on piirdutud perioodiga 16. juunist kuni
21. juulini, eeldusega, et Noukogude Liidu 16. juuni 1940. a. noodile
eelnenud sindmused ning olukord kodanlikus Eestis on varem ilmu-
nud materjalide pdhjal tuttavad. Olgu siinkohal margitud vaid nii-
palju, et faSistliku diktatuuri aastatel toimunud sindmused Eestis
néditavad meile, kuidas eesti kodanlus, muues Idplikult maha rah-
vusliku iseseisvuse ja suverddnsuse, kaotas pinna jalgade alt,
kommunistlik partei aga, v@ideldes rahvusliku séltumatuse ja suve-
rdansuse eest, muutus rahva juhtivaks jouks.

*

1940. a. juunikuu esimese poole siindmused, mis ei jdtnud min-
git kahtlust, et Eesti faSistlik valitsus plaanitseb osavdttu impe-
rialistlikust Ndukogudevastasest sdjast, kutsus, EKP poolt prole-
taarse internatsionalismi vaimus kasvatatud eesti tddlisklassi hul-
gas esile aktiivse tegevuse. EKP poolt organiseeriti 17.—20. juu-
nini Gle kogu maa koigis suuremates kaitistes ja vabrikutes
tooliste koosolekud tekkinud olukorra ldbiarutamiseks. Nendel koos-
olekutel voeti ko i,kjalvastu EKP poolt es,itatud resolutsioon,
milles Oeldakse, et Eesti tédliskonna olukorra parandamise eeltin-
gimuseks on rahu ja Eesti eemalehoidumine imperialistlikust sGjast.
Arvestades asjaolu, et Eesti senine valitsus ei téditnud lojaalselt
Ndukogude Liidu ja Eesti vahelist vastastikuse abistamise pakti,
vaid organiseeris ja laiendas NOukogude Liidu vastast Balti
Liitu, korraldas salajasi konverentse jne., nduti niisuguse valitsuse
kujundamist, kes oleks iNGukogude Liidu sdbralik ja kellel oleks
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tédliskonna absoluutne usaldus. Resolutsioonides nduti kéigi Ndu-
kogude Liidule vaenulike elementide viivitamatut valjajuurimist
riigiaparaadist, eriti aga Kaitseliidu laialisaatmist, sest eriti seal
d6hutati Noukogude Liidule vaenulikku meeleolu; nduti riigiaparaadi
puhastamist sdjaprovokaatoreist ja Eesti ning NG&ukogude Liidu
vaheliste sdbralike suhete arenemise takistajaist. Nouti toélisliiku-
mise tagakiusamise IBpetamist, uldist amnestiat t6érahva huvide
eest vdidelnuile, poliitvangide vabastamist ja neile kdigi kodaniku-
diguste tagasiandmist, toolisliikumise tegelaste véljasaatmise
otsuste tihistamist, suletud tddlisorganisatsioonide uuestiavamist
ja politseiasutuste poolt ellukutsutud politseiliste todlisorganisat-
sioonide (nagu Toovotjate Kutselihingute Keskliit jt.) tegevuse
likvideerimist. NOuti otsustavat vditlust liigkasuvotjate, spekulan-
tide ja igasuguste marodddride vastu jne.l Koos resolutsioonidega
voeti vastu ka tervitused Punaarmeele.2

Fasistlik valitsus, kellele todliskoosolekutel vastuvdetud reso-
lutsioonid saadeti, vottis todliste ndudmised kull «teadmiseks»,
nagu koélab presidendi markus todliste poolt esitatud resolutsiooni
nurgal, kuid keeldus neid téditmast.3 Uluotsa valitsus lahkus 16. juu-
nil ametist, kuid mitte kuidagi ei «suuthud» K. P&ts jargne-
vate pdevade jooksul uut valitsust moodustada. Selle asemel esines
«endine» peaminister J. Uluots raadiokdnega, kus ta teatas: «Lah-
kumispalve esitanud vabariigi valitsus ja tema iga liige tdidavad
iga pdev oma kohuseid, kuni seaduslikus korras kutsutakse ametisse
uus vabariigi valitsus.»4 Samal ajal (18. juunil) andis sdjavagede
Ulemjuhataja kaitseseisukorra alusel maaruse, millega kuni 1 juu-
lini 1940 keelati igasugused avalikud ja kinnised koosolekud, rahva-
kogunemised ja rongkdigud ning meeleavaldused kui ka igasuguste
otsuste ja resolutsioonide vastuvdtmine koosviibimistel.5

Nii kujunes faktiliselt olukord, kus lahkunuks kuulutatud faSist-
lik valitsus jatkas ka peale «lahkumist» endist N6ukogude Liidu ja
toorahvavastast poliitikat. Oli ilmne, et faSistlik suurkodanlus
plilab vagivalla ja pettuse abil oma véimu séilitada.

Oli tekkinud olukord, kus esinesid kdik kolm V. I. Lenini poolt
esiletoodud revolutsioonilise situatsiooni peatunnust: I «Asjaolu, et
valitsevad klassid ei suuda muutmatul kujul sdilitada oma vdimu;
Uks voi teine «ilemkihtide» kriis, valitseva klassi poliitika kriis, mis
tekitab prao, kuhu murrab sisse réhutud klasside rahulolematus ja
viha. Revolutsiooni saabumiseks harilikult ei piisa sellest, et «alam-
kihid ei taha», vaid on ndutav veel, et «ulemkihid ei saa» elada
endistviisi. 2) Harilikust suurem rdhutud klasside hé&da ja viletsuse
teravnemine. 3) Tunduv aktiivsuse tdus, mille mainitud pdhjused
esile kutsuvad rahvahulkades, kes «rahulikul» ajastul lasevad endid

1 ENSV ORKA F-989; N-I; A-1799 (Mc. 79, 80).
2 ENSV ORKA F-989; N-I; A-1799 (lk. 95).

3 ENSV ORKA F-989; N-I; A-1799 (lk. 78).

4 «Paevaleht» 19. 06. 1940, nr. 162.

5 Sealsamas.



riisuda vaikselt, keda aga tormilistel aegadel nii kogu kriisi olu-
kord Kkuika «llemkihid» ise tdukavad iseseisvale ajalooli-
sele valjaastumisele.»6 Kuid, nagu Opetab V. I. Lenin: «  mitte
igast revolutsioonilisest situatsioonist ei teki revolutsioon, vaid
ainult sellisest situatsioonist, kus dlemal loendatud objektiivsete
muutustega liitub subjektiivne muutus, nimelt: kui nendega liitub
revolutsioonilise klassi v@ime l&bi viia massilisi revolutsiooni-
lisi aktsioone, mis on killalt jdulised selleks, et purustada (v0i
murda) vana valitsus, kes kunagi, isegi kriiside ajastul, ei «kuku»
muidu kui teda ei «kukutata».»7 Samuti vajalik on revolutsioonilise
partei olemasolu, kes oleks suuteline mobiliseerima masse enda
jarele ning viima neid Giget teed modda vdidule. «Revolutsiooni
vOit ei saabu kunagi iseenesest. Teda on tarvis ette valmistada ja
katte voidelda. Kuid teda ette valmistada ja ké&tte vdidelda vbib
ainult tugev proletaarne revolutsiooniline partei,»8 kirjutab
J. V Stalin. iKa need revolutsiooniks vajalikud subjektiivsed
tegurid olid Eestis olemas.

Revolutsioonilise situatsiooni hindamisel ei tohi aga piirduda
olukorra analulsiga uksnes siseriigiliselt. 1940. a. suveks olid revo-
lutsiooni objektiivsed tingimused imperialistlikus sisteemis tervi-
kuna kujunenud revolutsiooni teostamiseks Eestis eriti soodsaks.
Imperialistlik leer oli ebalhtlase arenemise tagajarjel tekkivatest
lahendamatutest vastuoludest otsinud valjapdasu sdja abil. Euroopas
mollas sdda. NGukogude Liidu targa vélispoliitika tulemusena 18h-
kus s6da imperialistliku slisteemi omavahel sfdivatesse osadesse.
Eesti kodanlusele tdhendas see, et temal ei olnud loota sdjalist abi
oma peremeestelt 1&dnes. Inglise ja prantsuse imperialistid olid seo-
tud sdjategevusega hitlerliku Saksamaa vastu, viimane ei olnud aga
veel valmis agressiooni laiendamiseks idas — reeturlikuks kallale-
tungiks Nd@ukogude Liidule.

Tekkinud sise- ja vélispoliitilises olukorras otsustas kommunist-
lik partei viia eesti toolisklassi Ulestbusule kodanluse kukutami-
seks Eestis.

EKP juhtimisel kutsuti, faSistliku valitsuse rangest keelust hoo-
limata, 20. juuni 6htul Tallinnas To6d6lisvéimlas kokku suur tddélis-
esindajate koosolek, kus otsustati kindlaks jaddda varem esitatud
ndudmiste juurde ning nende saavutamiseks organiseerida jarg-
misel péeval toodliste reyolutsioonilised meeleavaldused dle kogu
maa.

21. juunil 1940. a. toimusidki v8imsad revolutsioonil i
sed meeleavaldused kdikides suuremates vabariigi keskus-
tes. Katkestanud t86, kogunesid Tallinnas kimned tuhanded tdééli-
sed loosungite alla: «Maha praegune séjaprovokaatorite valitsus»,
«NB@uame valitsuse loomist, kes ausalt tdidab Noukogude Liiduga
s6lmitud pakti», «Nduame vabadust, t66d ja leiba», «Vabastatagu

Lenin, Teosed, 21. kd., Ik. 187.
Lenin, Teosed, 21. kd., Ik. 188.
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poliitilised vangid».9 Lehvisid «Lutheri», «Fr. Krulli», «P8hia Puu-
papi» ja teiste kaitiste 1905. ja 1917. a. revolutsioonide ajaloolised
punased vditluslipud. Kedagi ei peatanud seintel ilutsevad vana
valitsuse «kdsin ja keelan» korraldused. Vabadusvdljakule kogunes
ligikaudu 30 000—40 000 inimest- Samas peeti miiting, kus vdoeti
vastu eeltoodud EKP resolutsioon. Kommunistide juhtimisel suun-
duti miitingult valitsuse asukohta Toompeale, sealt edasi presidendi
lossi Kadriorgu. Presidendilt nduti poliitiliste vangide vabastamist.
Tema keeldumisel aga suundus rongkdik Keskvanglasse ja vabastas
poliitvangid. Vo&imutsev faSistlik kodanlus oli sunnitud taganema.
Ta ei julgenud ka siis vahele astuda, kui tédliste poolt h@ivati valit-
suse hoone — Toompea loss. Valitsuse vahtkonnalt vGeti dra relvad
ning korravalvet hakkasid seal pidama relvastatud tddlised.

Ka koigis teistes suuremates keskustes lle maa — Tartus, Vil-
jandis, P&rnus, Narvas, Petseris, Valgas jne. toimusid samal péaeval
EKP poolt organiseeritud tédliste revolutsioonilised meeleavaldu-
sed, kus esitati samad nBudmised, mis Tallinnas. Kd&ikjal tervitati
kangelaslikku Punaarmeed ja Ndukogude Liidu rahupoliitikat. Pal-
judes linnades, nagu Tartus, Valgas jne. vabastasid t66lised vang-
latest poliitilised vangid.

Niisuguse ulatusliku ning otsustava revolutsioonilise véljaastu-
mise tulemuseks oli, et juba 21. juuni &htul asus ametisse
kommunistliku partei juhtimisel loodud uus valit-
sus — nn. Rahvavalitsus eesotsas progressiivse Uhiskonnategelase
Johannes Vares-Barbarusega.l0

Fadistlik Kklikivalitsus oli kukutatud. Revolutsiooniline ulestbus
oli voitnud. Oli alanud sotsialistlik revolutsioon Eestis. Mis puu-
tub revolutsiooni pdéhikisimusse — vdimukusimusse, siis alates
21. juunist ei saa faSistlik kodanlus enam teostada oma tahet,
vOim riigis ei kuulu enam temale. Keskseks riigiorganiks on Rahva-
valitsus. Rahvavalitsuse poolt teostatud riigivdimu klassiolemust
iseloomustab kdige paremini aga tema tegevus jargneval juuni-
juuli perioodil.

Et vdimu Ulevétmine kodanluselt nii 21. juunil kui ka jargne-
valt toimus ilma verise kodusdjata, selles oli méaaratu osa esi-
mese sotsialismimaa olemasolul. Ndukogude Liidu tark vélispolii-
tika, hoides &ra Eesti okupeerimise hitlerlike s6javdgede poolt, lik-
videeris sellega eesti kodanluse lootused valisabile 1940. a. suvel.
Vilisabi &drajadmine kodanlusele tdhendas aga tdd6lisklassi kindlat
vOitu. Samuti nagu Oktoobrirevolutsiooni péevil, ei olnud ka nuud
eesti kodanlus suuteline tédliste revolutsioonilise liikumise ees omal
joul «ise seisma». Tdaitusid V- I. Lenini sbnad: « et Oksikjuhtu-
meil, erandina, nditeks mdénes vdikeses riigis parast seda, kui suur
naaberriik on juba teostanud sotsiaalse revolutsiooni, on vdima
lik, et kodanlus loovutab rahulikult v8imu, kui ta veendub vastu-
panu lootusetuses ja eelistab sdilitada oma péid.»1l Kuid see «v@&imu

9 «Rahva Haé&al» nr. 1, 22. 06. 1940.

10 RT 1940, 54, 492.
N V. I Lenin, Teosed, 23. kd., k. 56—57.



rahulik loovutamine», s. t. ulatusliku relvastatud kokkup&rke ning
verevalamise puudumine ei vdhenda sugugi tddliste revolutsiooni-
lise vdljaastumise t&htsust 21. juunil, ilma milleta vana valitsus
poleks «kukkunud».

Kdneldes v8imu rahulikust Gleminekust mdéistame meie selle all
ulatuslike relvastatud kokkupOrgete, kodusdja ja teiste taoliste
klassiv@itluse vormide puudumist Eestis 1940. a. suvel, mitte aga
seda, nagu oleks siin tegemist olnud rahuliku arenguga kapitalis-
milt sotsialismile, s. o. nagu Uldse ei oleks olnud proletariaadi
klassivditlust kodanluse vastu. 1940. a. suvel Eestis toimunud revo-
lutsiooni kohta, nagu sotsialistlike revolutsioonide kohta kdikjal,
on ja jadb pdhitbeks see marksistlik-leninlik tees, et niisamuti kui
kodanlus ise ei kuku, kui teda ei kukutata, tema v6im ka ise ei likvi-
deeru, kui seda teravas klassivditluses ei likvideerita. Ja nagu néi-
tavad jargnenud sindmused, toimus proletariaadi véimu kindlustu-
mine vaid tadnu tdo6lisklassi poolt kommunistliku partei juhtimisel
teostatud teravale klassiv@itlusele kodanluse vastupanu maha-
surumisel.

Rahvavalitsuse tegevus juuni-juuli perioo
dil 22. juunil 1940. a. toimus Rahvavalitsuse esimene istung, kus
vOeti vastu uue valitsuse tegevusprogramm. Selle piihul avaldatud
deklaratsioon mérkis, et Rahvavalitsus, vastandina lahkunud valit-
susele, rajab oma t60 ja tegevuse rahva teenimisele, lugedes seal-
juures peamisteks Ulesanneteks: vélispoliitika alal kindlustada Nd&u-
kogude Liiduga sdlmitud vastastikuse abistamise pakti ausat ja
tdelist taitmist ning temaga tiheda liidu alusel tGeliselt siiraste ja
sdbralike suhete edasiarendamist; sisepoliitika alal kindlustada
rahva Giguste tdielikku maksmapanekut, rahva ainelise heaolu tdst-
mist ning rahvusliku kultuuri ja kodumaa hivangu arendamist,
milleks kindlustada rahva demokraatlike 6iguste teostamine, hoolit-
seda poliitiliste vangide amnestia viivitamatu labiviimise eest,

saata laiali rahva tahet mitteesindavad Riigivolikogu ja Rii-
ginbukogu ning tdelise rahvaesinduse moodustamiseks viia l&bi
uued valimised, saata laiali rahvavaenulised organisatsioo-

nid jne. jne. Kdikide eesseisvate llesannete edukaks téitmiseks kut-
sus valitsus todtavat rahvast igati kaasa aitama.l2 Tervikuna, nii
vélis- kui ka sisepoliitilistes klsimustes, rajanes Rahvavalitsuse
deklaratsioon niisiis taielikult EKP poolt pustitatud ja kdikjal t66-
liskoosolekute poolt vastuvdetud ndudmistel.

On téiesti loomulik, et Rahvavalitsus deklaratsioonis avaldatud
pohimdtete elluviimisel ei saanud lootma j&dda vanale faSistlikule
riigiaparaadile. Marksistlikuks pd&hitéeks on, et todlisklass ei saa
lihtsalt vallutada valmis riigimasinat ja lasta teda kdiku omaenese
eesmarkideks, vaid et iga tdelise rahvarevolutsiooni Ulesandeks on
vana birokraatlik-s6jalise riigimasina I8hkumine ja uue loomine.
Seejuures mdistetakse riigimasina I6hkumise all mitte ainult muu-

2 «Rahva Hé&dl», nr. 2, 22. 06. 1940.



datusi riigi mehhanismi struktuuris, vaid ka to6tava rahva hulgast
parinevate vBi tema huve teenivate inimeste rakendamist juhtivatel
kohtadel riigiaparaadis, riigiaparaadi poolt tdidetavate ulesannete-
funktsioonide klassiolemuse muutmist (kodanluse huvide kaitsmise
asemel to6rahva huvide elluviimine) ja nende funktsioonide elluvii-
mise meetodi muutmist.

Fasistliku riigiaparaadi I8hkumine ning uue, tddliste ja kdigi
tootajate huvisid kaitsva riigiaparaadi loomine algas kohe teisel
paeval peale Rahvavalitsuse ametisse astumist.

Esmane t&htsus oli sealjuures s6javde kui kodanliku riigi pea-
miste funktsioonide — siseriigiliselt ekspluateeritavate mahasuru-
mise, vélisriigiliselt agressiooni teostamise vahendi Gmberkujunda-
misel. Juba 22. juunil vabastati ametist ja tegelikust sGjavéeteenis-
tusest senise faSistliku reziimi «teine pea», s0javdgede ulemjuha-
taja kindral Laidoner ja nimetati ametisse uus sdjavagede juha-
taja.13 Veel samal pdeval avaldas uus sdjavdgede juhataja késk-
kirja, milles kutsus sGjavage korda pidama, dppust jatkama ja koos-
t66d ning sdbralikke vahekordi arendama NoOukogude Liidu sdja-
véelastega.4 Et sBjavdgi oma suures enamikus koosnes todtava
rahva poegadest ja ainult reaktsioonilise ohvitserkonna abil oli
rakendatud faSistliku valitsuse teenistusse, siis tuli ta vabastada
selle ohvitserkonna poliitilise m6ju alt. See toimus udhelt poolt
varakatest klassidest parinevate ja marurahvuslikult meelestatud
ohvitseride vabastamise abil s6javéeteenistusest, teiselt poolt aga
laiaulatusliku poliitilise selgitustéd organiseerimise teel. Esimes-
tel péevadel teostati seda kommunistide poolt juhitava Informat-
sioonikeskuse kaudu.155. juulil ilmus «S8javdes ja S@jaministeeriu-
mis poliitiliste juhtide ametikohtade asutamise seadlus».16 Vasta-
valt seadlusele oli poliitiliste juhtide Ulesandeks organiseerida
armee isikulise koosseisu hulgas poliitilist ning kultuurilist selgi-
tus- ja kasvatustodd. Sdjavae poliitilise peajuhi kohale maarati
kommunist ja ka poliitiliste juhtide kaader komplekteeriti kommu-
nistidest ning parteitutest bol3evikest. Revolutsiooniliste sindmuste
arenedes tekkisid juulikuu algupdevadel mitmel pool sdjavaelksus-
tes eesrindlike sddurite algatusel sddurite komiteed. 13. juulil
ilmus «Vdeosade komiteede seadlus»17 millega sdjavaelaste komi-
teed loodi kbéikjal kogu armees. Nende komiteede peamiseks dles-
andeks oli jallegi s6javéelaste poliitilisele ja kultuurilisele selgi-
tus- ning kasvatustddle kaasaaitamine. S&javdge kasvatati ndgema
tédrahva poolt peetavas vditluses vditlust kogu rahva parema tule-
viku eest, ndgema NOukogude Liidus mitte vaenlast, nii nagu seda
seni kodanluse poolt oli pliutud kujutada, vaid liitlast, kes vastas-
tikuse abistamise pakti alusel tahab mdjukalt kaasa aidata eesti

RT 1940, 55, 499.

«Rahva Haél» nr. 3, 25. 06. 1940.
ENSV ORKA F-31; N-2; A-956; Ik. 10.
RT 1940, 63, 592.

RT 1940, 67, 648.
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rahva vabaks arenguks, kaitstes teda igasuguste kallaletungide
eest faSistliku agressori poolt. Tehtud Umberkorralduste ja poliiti-
lise selgitustdé6 tulemusena muutus armee iga péevaga ikka kind-
lamalt revolutsiooni relvaks.

Paralleelselt sdjavdega oli teiseks suuremaks kodanliku dikta-
tuuri tooriistaks ekspluateeritavate mahasurumisel olnud relvasta-
tud organisatsioon Kaitseliit. See kodanliku riigi relvastatud
tugi, kuhu kuulus umbes 43 000 meest, saadeti 28. juunil laiali,18
kusjuures organisatsiooni liikmetelt relvad &ra korjati. Kogu
Kaitseliidu kinnis- ja vallasvara ldks dle riigile. Temale madéra-
tud suured toetussummad, nn. seltskondlikud summad, anti Sot-
siaalministeeriumi k&sutusse kultuuri- ja hoolekandeasutustele toe-
tusteks. Koos Kaitseliiduga likvideeriti ka tema juhtimisel téota-
nud faSistlik naiste organisatsioon Naiskodukaitse ja noorte
organisatsioonid Noorkotkad ja Kodutitred.

28. juunil saadeti sisekaitse lema otsusega laiali ka faSistliku
diktatuuri aegne valitsev ainupartei Isamaaliit ning terve rida
teisi tagurlikke ning valgekaartlikke organisatsioone, nagu Eesti
Rahvuslaste klubid ja nende klubide liit, Vene Vigastatud Soja-
meeste-Emigrantide Uhing, Tallinna Ukraina Kodanike Klubi, Ees-
tis asuvate Ukraina Emigrantide Raada jne.19

Likvideerimisele l&ksid ka koik faSistliku valitsuse poolt loodud
fadistlikud korporatsioonid — kojad — eesotsas sotsiaaldemokraa-
tide juhtimisel tegutsenud Toédliskojaga.2

Birokraatlik-tsentralistlikus valitsemisaparaadis toimus (lalt
kuni alla selle puhastamine kodanlik-faSistlikest elementidest. Juba
22. juuni keskpdevaks olid kdik ministeeriumid uute ministrite poolt
ule vdetud ja algas nende t66 Umberkorraldamine.2l Kaader, kes
ei sobinud vO6i ei tahtnud ausalt rahvast teenida, vabastati. Et
rahvavaenulike elementide poolt hakati sel puhul levitama Kkuri-
tahtlikke kuuldusi, nagu kuuluksid koik, ka véikesepalgalised riigi-
ametnikud vallandamisele, siis ilmus 2. juuli «Rahva Héaéles» juht-
kiri «Riikliku aparaadi puhastamine», milles teatati: «Sahkerdajad,
altkdemaksuvotjad, mittetodtavad soddikud aparaadist valja. Ausaid
ametnikke ei puudutata.»?2 Jargneval pdeval toimus Tallinnas ule-
linnaline riigiteenijate koosolek, kus jallegi selgitati riigiaparaadi
edasise puhastamise vajalikkust, riigiaparaadi t66 lihtsustamise
vajalikkust, ning kutsuti kdiki ausaid ametnikke selleks igati kaasa
aitama.

Eriti ulatuslikud yallandamised leidsid aset Siseministeeriumis
ja poliitilise politsei aparaadis, kus véaheste eranditega kogu vana
juhtiv kaader juuni- ja juulikuu jooksul vabastati.Z3 Vabanenud

RT 1940, 55, 498.

«Rahva Haal» nr. 10, 2. 07. 1940.

RT 1940, 67, 645; RT 1940, 69, 676; RT 1940, 70, 680; RT 1940, 73, 725.
«Rahva Haal» nr. 2, 22. 06. 1940.

«Rahva H4&él» nr. 10, 2. 07. 1940.
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juhtivatele kohtadele rakendati aktiivseid revolutsioonilisi vditle-
jaid toodliste, tootava talurahva ja progressiivse intelligentsi hul-
gast.

Ka kohalike omavalitsuste eesotsas seisnud, faSistliku reziimi
poolt méadratud isikud asendati kdikjal uutega, tddtava rahva
huvide eest vditlejatega.

Paralleelselt kodanliku riigiaparaadi peamiste osade I6hku-
misega toimus juuni-juuli perioodil ka ulatuslik té6rahva esindus-
organite loomine, laiendamine ja kindlustamine.

Fasistliku valitsuse kukutamisega 21. juunil 1940. a. algas
Eestimaa Kommunistliku Partei téés uus periood. Poérandaalune
vOitlusperiood asendus mitte vahem vastutusrikka té6rahva riik -
liku juhtimise suunamisega. Uhiskonna riikliku juhtimise suuna-
mine Kommunistliku Partei poolt laienes, slivenes ja tugevnes péev-
paevalt. Juba 28. juunil ilmus ajalehtedes EKP (11l Kommunistliku
Internatsionaali sektsiooni) Keskkomitee teadaanne «Kdigile Eesti
maa Kommunistliku Partei kohalikele komiteedele»24, milles kutsuti
kdikidest kohapealsetest komiteedest esindajad Keskkomiteesse juht-
néoride saamiseks. Téites Keskkomitee direktiive asusid kohalikud
parteikomiteed jark-jargult ikka stgavamalt kogu kohaliku elu
juhtimisele. Toimus partei ridade tugevdamine, milleks viidi labi
partei liikmete Uldine registreerimine ja voeti vastu uusi liikmeid
revolutsioonile ustavate vditlejate hulgast. 5

Koos EKP formaalse legaliseerimisega, mis sisekaitse llema
otsuse néol toimus 4. juulil, tohistati ka ajalehe «Kommunist» sul-
gemise otsus ja pérast rida aastaid pdranda all ilmumist trikiti
4. juulil 1940 EiKP Keskkomitee h&adlekandja esimene legaalne num-
ber.26 Sel puhul saabus tdotajatelt loendamatuid tervitusi EK Par-
teile ja tema hédélekandjale. «K&ikumatu jarjekindlusega, ule iga-
suguste takistuste, l&bi raskete pingutuste pdranda all, ule vdlla,
labi vangimajade lukustatud uste ja trellitatud akende on tddpartei
kandnud todrahva vditluslippu. Vahe sellest, ehkki néiliselt véikese-
arvuline, on kompartei alaliselt juhtinud tdélisklassi, tédtavat talu-
rahvast ja téotavat intelligentsi, olles sidemes kéige laiemate rahva-
hulkadega, mida ka kujukalt nditas 21. juuni demonstratsioon. Kuid
vOitlus ei ole I6ppenud, voitlus seisab ees. Tugevamini kui iialgi
enne, peab kompartei koondama read, et juhtida voitlust, et teos-
tada tédtava rahva ammuigatsetud ideaalid, et hdvitada inimese
kurnamine teise inimese poolt,»2 Kkirjutasid oma tervituses Eesti
Ametiihingute Keskliitu kuuluvad téélisorganisatsioonid.

Uhiskondlikuks massiorganisatsiooniks, mille kaudu kommu-

24 «Rahva H4&al» nr. 6, 28. 06. 1940.

5 Vt. «KKommunist» nr. 16, 19. 07. 1940.

% Faktiliselt tegutses EKP legaalselt alates 21. juunist 1940. a., ning véaar
on «Eesti NSV ajaloo» maketi kasitlus, kus, lahtudes formaal-juriidilisest, mitte
aga tegelikust olukorrast, margitakse EKP legaalse tegevuse alguseks 4 innli
(Vt. 1k. 490.) " '

21 «Kommunist» nr. 2, 5. 07. 1940.
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nistlik partei mobiliseeris kdige laiemaid td6tajate hulki nii linnas
kui ka maal, olid ametithingud. Juba 22. juunil toimus ametithin-
gute esindajate nGupidamine, kus senisest nn. Tddlisihingute Kesk-
liidu juhatusest kd&rvaldati toolisliikumise provokaatorid, kes olid
faSistliku siseministri poolt sinna 1936. a. mdaratud, ja moodustati
myb juhatus, kus juhtiv osa kuulus kommunistidele. Uue juha-
tuse poolt likvideeriti ametidhingutesse faSistlikul perioodil sisse-
viidud direktorite diktaatorliku vdimu pdhimGte ja taastati ameti-
uhingu liikmeskonna kui kollektiivi digused.2B To6lislihingute Kesk-
liit nimetati juulikuu algul Umber Ametitihingute Keskliiduks, nagu
oli olnud nimetus enne valitud juhatuse tagandamist faSistliku
reziimi poolt 1936- a. To6liskonna organiseerimise ning tema polii-
tilise kasvatamise korval tegelesid ametitihingud sellel perioodil
eriti aktiivselt kdigi tootajate to6olude parandamise ja organiseeri-
tud palgavditluse kiusimustega. Nimelt tegid kapitalistid mitmel
pool katset majanduslike jareleandmiste nn. «valuraha» abil panna
toéolisi loobuma esitatud poliitilistest ndudmistest. Nii nditeks pak-
kusid Balti Puuvillavabriku peremehed to6listele vabriku Utlejaaki-
dest 12 miljonit senti tingimusel, et loobutaks muudest ndéudmis-
test. Raha vdeti vastu, kuid ametighingu juhtimisel otsustati kind-
laks jddda oma ndudmiste juurde — «kaitis puhastada rahvavaenu-
likest elementidest». Kogu palgavd@itluse koordineerimiseks anti
valitsuse poolt 17 juulil «Tootulide lahendamise seadus»30, mis ei
kaitsenud mitte peremeest, nagu kodanluse vimu aegsed tddseadu-
sed, vaid toolist. Ametiihingute juhtimisel l&biviidud organiseeritud
palgavditluse tulemusena saavutasid tootajad kdikjal palgaolude ja
tootingimuste parandamise ja administratsiooni puhastamise t606-
listele vaenulikest elementidest.

Néhes, et ametithingud on jalle kujunenud t8elisteks tddrahva
organisatsioonideks, astusid kiimned tuhanded t6dtajad ametithin-
gute liikmeteks. Kdikjal tle maa avati kodanluse véimupéaevil sule-
tud vanu ja ka uusi ametitihinguid ning organiseeriti ametiihingute
maakonnakeskusi. Juba juuli keskel uletas kommunistliku partei
juhtimisel to6tavate ametilihingute liikmete arv rohkem kui kahe-
kordselt faSistliku diktatuuri perioodil kutselihingutesse organisee-
ritud tooliste arvu.3l See oli elavaks tunnistuseks kommunistliku
partei juhtimisel organiseeritud proletariaadi ja tootavate masside
liidu tugevnemisest ja tema suurest ulatusest.

Kommunistliku partei juhtimisel loodi ka ulemaaline tddrahva
relvastatud organisatsioon — Rahva Omakaitse (RO).®2 Rahva
Omakaitse oli see, kes juba 21. juunil v@ttis Ule korrapidamise nii
valitsuse hoonetes kui ka teistel tdhtsamatel objektidel. Esimestel
paevadel oli RO iseseisvaks organisatsiooniks, alludes RO (ld-

«Rahva Haal» nr. 9, 1 07. 1940.

«Rahva Haal» nr. 11, 3. 07. 1940.
RT 1940, 70 683.

«Rahva Haal» nr. 20, 12. 07. 1940.
Sealsamas.
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juhile, kusjuures kohalike organite tegevust juhtisid kolmeliikmeli-
sed komisjonid.3 5. juulil ilmus Rahva Omakaitse korraldamise sea-
dus, milles teatati, et Rahva Omakaitse on riiklike Ulesannetega
vabatahtlik tdédrahva relvastatud organisatsioon, mille kogu tege-
vus oli allutatud siseministrile.3 Revolutsiooni kdigus oli Rahva
Omakaitsel dlisuuri teeneid, eriti vditluses kontrrevolutsiooniliste
elementidega.

Eriti tdhtsaks sammuks faSistliku riigiaparaadi Idhkumisel
juuni-juuli perioodil oli vana faSistliku parlamendi — Riigikogu
laialisaatmine ja uue rahvaesinduse moodustamine.

Téites toodtava rahva noudmist, andis valitsus 5. juulil korral-
duse, millega rahvaesinduse — Riigivolikogu valimised méarati
14.—15. juulile 1940. a.3 Sama korraldusega teatati, et valimised
toimuvad senise Riigivolikogu valimiste seaduse (RT 1937, 71, 59)
jargi, kusjuures aga sellesse valimisseadusse tehti rida vdga olu-
lisi muudatusi. Nii nditeks Valimiste Peakomitee (oli valimisi juh-
tivaks ja jarelevalve organiks), mis varemalt koosnes kuuest ameti-
kohtade jargi komplekteeritavast fasSistliku riigiaparaadi ametnikust
(8 13), asendati niud valitsuse poolt mdadratava to6rahva esinda-
jaist koosseisuga. Tuhistati senikehtinud kord, mis négi ette, et
valimisringkonnas (ihe kandidaadi esitamisel valimisi ei toimu ning
et sel puhul valimiste peakomitee tunnistab esitatud kandidaadi
automaatselt valituks (88 40, 71). Muudeti dra varemalt valijailt
ndutud Uheaastane elukoha tsensus (§ 22). Liuhendati kandidaa-
tide esitamise tdhtaega 28 pdaevalt 5 pdevale ja véhendati esitamis-
kirjal ndutavate allkirjade arvu 150-I1t 50-le (§ 31). Kaotati nn.
nimelised tunnistused, mis faSistliku valitsuse ajal toimunud héaale-
tamisel «arvepidamiseks» olid sisse seatud (8§ 59). Andes paljud
valimiste Peakomitee ulesanded ringkonnakomiteede padevusse,
vdhendati tunduvalt senist valimiste birokraatlikku tsentraliseeri-
tust ja ldhendati nende Il&biviimine laiematele rahvahulkadele.
Kdigi nende muudatustega anti vanale vormile — valimissea-
dusele — tegelikult uus sisu: demokraatia td6tavale rahvale.
Kodanluse katsetele, kes lootis, et tegemist on demokraatiaga
«lldse» ja tahtis seda kasutada oma huvides, esitades peaaegu k&i-
gis ringkondades ka omad saadikukandidaadid, tehti otsustavalt
lopp. 9. juulil andis valitsus tdiendava korralduse Riigivolikogu
valimiste kohta, milles feldi: «Et valtida Riigivolikogu valimiste
kasutamist Eesti Vabariigile ja Eesti rahvale kahjulikkude ees-
markide huvides, tuleb kandidaatide esitamiskirjade esitajail esi-
tada ringkondade-komiteedele hiljemalt 10. juuliks 1940 kell 14 vas-
tava kandidaadi valimisplatvorm. Valimisplatvormi mitteesitamisel
tihistatakse vastava kandidaadi esitamiskiri ringkondade komi-
teede poolt.»3 Et kodanlike kandidaatide poolt esitatavad valimis-

B Vi «Rahva Hail» nr. 6, 28. 06. 1940.
3 Vt RT 1940, 62, 583.

% RT 1940, 60, 566.

% ENSV ORKA F-3L; N-2; A-958 (Ik. 2).
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platvormid olid kas &&rmiselt laialivalguvad vG6i ei suutnud kandi-
daadid tdestada oma puhtust té6rahvavaenulikust tegevusest, siis
selle tdiendava korralduse alusel tihistati praktiliselt kdikide t66-
rahva vaenlaste — isamaaliitlastest kuni «demokraatlikku oposit-
siooni» kuulunud kodanlike kandidaatide esitamiskirjad.37

Rahvavalitsuse nende valimisalaste korralduste n&ol on meil
kdige selgemal kujul tegemist revolutsioonilise seadusandlusega,
mis rajanes toérahva revolutsioonilisele tahtele ja oli suunatud
ekspluataatorite mahasurumisele, ning mis siis, kui vana vorm —
pdhiseadus, valimisseadus jaid takistuseks, need kdrvale jattis.

Valimiste labiviimisel organiseerus tédtav rahvas kommunist-
liku partei juhtimisel Eesti To6tava Rahva Liidu nimelisse vali-
misblokki. Selgitades, kes kuulub sellesse blokki, kirjutas «Kommu-
nist»: «Linna téoline, kasitddline, ametnik, vadikeomanik, haritlane,
koolidpetaja peab vennalikult kde sirutama maainimesele, todta-
vale talunikule, maatamehele, metsatodlisele, maakoolidpetajale,
vallasekretérile, popsile, kalamehele ja siis Uhes minema, (uhes
minema oma rdhuja vast u.»38 See oli kommunistliku partei
juhtimisel tegutsev kdige laialdasemate t66tajate kihtide
blokk ekspluateerijate wvastu. Nii ndeme meie siin
selgesti, et toolisklass, olles revolutsiooni hegemooniks, oli liidus
linna ja maa tdotavate ja ekspluateeritavate massidega. Revolut-
sioon oli suunatud kdigi ekspluateerijate vastu, kandes seega mitte
ainult faSismivastast, vaid selgelt kapitalismivastast iseloomu. Nii
on meil siis klassijoudude paigutuselt ja eesmadrkidelt tegemist
sotsialistliku revolutsiooniga. See, et revolutsiooni kaigus lahendati
ka rida kodanlik-demokraatliku revolutsiooni Ullesandeid, ei muuda
tema sotsialistlikku iseloomu.

Kodanlus tegi katset seda tddtava rahva liitu 18hkuda. Eriti
pludis ta taguda Kiilu todlise ja to6tava talupoja vahele, levitades
sel eesmargil maal igasuguseid kuritahtlikke kuulujutte, muuhul-
gas ka, nagu tahaksid kommunistid kilas kohe sunniviisil kol-
hoose tegema hakata. Need kodanluse katsed ei saavutanud aga
edu. Teolt tabatud kuulujuttude levitajaid karistati karmilt. Doku-
mentaalse materjali abil, mis kogu riigiaparaadi tlemineku téttu
Rahvavalitsusele sai ké&ttesaadavaks, toodi avalikkuse ette, kuidas
just faSistlik kodanlus kogu oma riigivalitsemise-aegses tegevuses
ei ldhtunud mitte t66tava talupoja huvidest, vaid tema arvel isik-
liku kauka tditmise huvidest, p6lgamata seejuures tf6tavate rahva-
kihtide ekspluateerimise korval ka rahva raha otsest vargust riigi-
kassast.

Juba valimiseelne periood néitas, et Todtava Rahva Liidule
kuulub rahva suur poolehoid. Iga pdev teatasid kiimned uued 0his-
kondlikud organisatsioonid ja tdé6rahva koosolekud, et nad uhi-
nevad Todtava Rahva Liidu valimisblokiga.

37 «Kommunisf» nr. 9, 12. 07 1940.
3B «Kommunist» nr. 4, 7. 07. 1940.
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Valimised toimusid ettendhtud ajal (14.-15. juulil) ning seni-
ndgemata aktiivsusega. Valimistest vottis osa 84,1% haéalediguslike
kodanike Uldarvust ja nendest hé&aletas To6tava Rahva Liidu
kandidaatide poolt 92,8% (548 631 hdaalt).® (Vordluseks olgu
meelde tuletatud, et 1938. a. toimunud «valimistel» suutis faSistlik
suurkodanlus koguda vaid 200 000 haalt.) Kdigis 80-s valimisring-
konnas osutusid Riigivolikogusse valituks Eesti Todtava Rahva
Liidu kandidaadid.4

See oli kommunistliku partei poolt juhitava to6tava rahva hiil-
gav vOit. See vdit valimistel, mille tulemusena kdrgemas riigi-
vBimuorganis — Riigivolikogus — valdava enamuse moodustasid
tootava rahva esindajad, oli mdadratu tdhtsusega stndmuseks revo-
lutsiooni arengu teel. T&histades olulist etappi to6tava rahva polii-
tilise vdimu kindlustamisel rajas see Uhtlasi kindla aluse sotsia-
listliku revolutsiooni edasisele arengule.

Rahvavalitsus pddéras juuni-juuli perioodil erilist tdhelepanu ka
tootajate materiaalse olukorra parandamisele.

Rahvavalitsuse poolt viidi 1&8bi kdiki tootajaid haaravad ulatus-
likud sotsiaalreformid, laiendati haiguskindlustust, eriti hoolitseti
tootavate emade ja véikeste laste eest («Hoolekande seaduse muut-
mise seadus» 17.07 1940).4 JBuka rahva suvikuurordid muudeti
tootava rahva puhkekodudeks ning sanatooriumideks. Tdédliste kor-
teriolude parandamise eesmérgil madérati 4 miljonit krooni uute
tooliselamute ehitamiseks jne.&2 Podrates erilist tdhelepanu tddtava
talurahva olukorra parandamisele andis Rahvavalitsus sel eesmar-
gil terve rea dekreete ja otsuseid. 12. juulil ilmus «So66ti jéetud
maaomandite v6drandamise seadus»,43 mille alusel kuulusid sund-
vBdrandamisele riigi omandiks k&8ik maaomandid, mis olid soo6ti
jaetud vO6i sedavdrd puudulikult majandatud, et nende jatmine
seniste omanike katte osutus rahvamajanduslikult kahjulikuks.
Sundvdobrandamisele tulnud maid anti esmajérjekorras nendele, kes
olid rahvusvaheliste lepingute tditmisest vdi riigikaitse vajadus-
test tingitult lahkunud oma senistest majapidamistest, kui ka
juurdeldigeteks vdikemaapidamistele ja uute majapidamiste loomi-
seks. Oma elukohtadest evakueeritavatele méaarati 3,2 milj. kr. toe-
tust. Kila poolproletaarlastele — riigimoisate p8llutddlistele hakati
maksma lasteabiraha ja uudismaade asunikkudele anti 45 000 kr.
preemiateks. Kehvtalurahva s6javéeteenistuses olevatele poegadele
anti kuuajaline puhkus, et nad saaksid kodus aidata pdllutddd
teha.44 See seadus, andes maad ja igal muul viisil toetust toota”
vale talurahvale, oli suunatud kulakluse v@imaliku sabotaaZzi vastu,
pannes teda tahes tahtmata vilja kiillvama ja oma maad korralikult

P «Kommunist» nr. 15, 19. 07. 1940.

4 Kodanliku Eesti faSistlikus p8hiseaduses ettendhtud Riigikogu teine koda
Riigindukogu moodustamisele ei tulnud.

4 RT 1940, 70, 684.

2 Vt. «Rahva H4&al» nr. 10, 2. 07. 1940, nr. 14, 6. 07. 1940

B RT 1940, 67, 646.

4 «Rahva Haal» nr. 22. 14. 07. 1940.
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harima, sest vastasel korral kuulutati talu seaduse alusel vedel-
vorsti taluks ja sundvoérandati.

19. juulil anti «Pd&llupidajate ja kalurite vB@lgade korraldamise
muutmise seadus»,4 millega kergendati just tddtava talupoja tur-
jal lasuvat vélakoormat ning pédsteti nende talud seni &hvarda-
nud oksjonihaamri alt.

Rahvavalitsus teostas ka linnakodanluse majanduslikku piiramist,
mis sellel perioodil avaldus peaasjalikult kontrolli teostamises kapi-
talistide tegevuse (le tootmise ja vahetamise protsessis. Et ilmnes
majandusliku sabotaaZi katseid kapitalistide poolt, andis majan-
dusminister juulikuu algul toor- ja tarbeainete mudgi ja hindade
korraldamise maaruse. Mdaarusega kohustati kd&iki asutusi ja ette-
vOtteid viima hinnad 15. juuni tasemele ja keelati k6rvaldada mui-
gilt vbi varjata toor- ja tarbeaineid ning kuritahtlikult vadhendada
toodangu véljalaset. Méaéarise rikkujaid karistati karmilt. Nii nai-
teks madrati A/S «Globuse» direktorile liiga kdrgete hindade vot-
mise eest 39 0XO kr. rahatrahvi.46 Valitsuse kontrolli kehtimapanek,
mis tegi 16pu senisele todtava rahva elukalliduse t6usule, oli ras-
keks hoobiks kodanlusele, kes pideva hindade uleskruvimise abil
paidis teostada riigielu majanduslikku sabotaaZi.

Et valtida erakapitalide kuritahtlikku ko&rvaldamist nende
omanike poolt, moodustas valitsus juba 9. juulil valisvaluuta ope-
ratsioonide kontrollimiseks erikomisjoni, mille {lesandeks oli
takistada kapitalide valjavoolamistvdlismaale. 18. juulil anti «Kre-
diitasutiste seaduse tdiendamise seadus»4/ ja «Vaartpaberite kdibe
korraldamise seadus»48 Vastavalt nendele seadustele tuli kdik
vaértpaberid majandusministeeriumis  registreerida.  Tehingud
vadrtpaberitega vdisid toimuda nlldsest peale vaid Majandus-
ministeeriumi sellekohase loaga. Toimingud vaartpaberitega, mis
.ei olnud riigi huvides vdi olid teostatud varade kdrvaletoimetamise
eesmérgil, tohistati tagasiulatuva jouga 21. juunist.
Majandusministri otsusega pandi (18. juulil) kehtima moratoorium,
mis lubas (he isiku kohta pangatehinguid vaid 100 kr. ulatuses
kuus. Piiramata jaid ainult pangatehingud tddtasudeks ja toor-
ainete muretsemiseks. iKohalikud ametilihinguorganisatsioonid teos-
tasid kontrolli selle ule, et kapitalistid ei omastaks raha otse ette-
vOtte vBi kaupluse kassast. Nende sammudega Kké&rbiti kapitalis-
tide majanduslikku véimu sellel perioodil juba tunduvalt. Nad ei
olnud enam oma Kkapitalide ja tootmis- ning vahetusprotsesside
peremehed ega saanud enam ekspluateerimisest saadavaid sisse-
tulekuid omastada. Niisuguee tddliskontrolli sisseseadmine oli esi-
meseks sammuks kodanluse majandusliku v6imu murdmise teel;
mis pohiliselt teostati Riigivolikogu juulideklaratsioonide alusel.

Sisepoliitika kdérval téitis Rahvavalitsus deklaratsioonis antud

RT 1940, 73, 726.
«Rahva Haéal» nr. 13, 5. 07. 1940.
RT 1940, 69, 677.
RT 1940, 69, 678.
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lubadused ka valispoliitilistes kisimustes. Ta tiihistas 29. juunil
Kaitseliidu lepingu Latiga, samuti ka liidu korraldamise lepingu
Latiga ja Eesti—Lati—Leedu Uksmeelse t66 lepingu, demonstree-
rides sellega téielikku loobumist faSistliku valitsuse N6&ukogude-
vastase Balti Liidu orientatsioonist.® Samal ajal tihendatj sdprus-
sidemeid No&ukogude Liiduga. 5. juulil toimus Eesti—Ndukogude
Liidu Uhingu koosolek, kus senine juhatus asendati uuega ja”
thing nimetati Umber Eesti—NG&ukogude Liidu S6prusithinguks.®
Juulikuu algul nimetas valitsus delegatsiooni majanduslike Il&bi-
radkimiste pidamiseks Moskvas.51 Tanu Ndukogude valitsuse vastu-
tulelikkusele leidsid Rahvavalitsuse poolt pistitatud kisimused seal
kiiret lahendamist. Tulemuseks oli kaubakdibe mitmekordistumine
No6ukogude Liiduga juba jargnenud né&dalate jooksul.® Ulatuslike
kaubanduslike suhete loomine Ndukogude Liiduga, andes veelkord-
selt tunnistust sellest, et kaubakdibe piiratud ulatus kodanlike
valitsuste ajal ei olnud tingitud mitte v6imaluste, vaid tahte puu-
dumisest kontaktiks ja koostddks, on maddratu tdhtsaks teguriks
revolutsiooni kédigule Eestis. Nende suhete loomine hoidis ara Eesti
majanduse kokkuvarisemise saabumise, mida |&4&ne orientatsiooni
hoidev faSistlik valitsus juba maikuus paratamatuks pidas, ning
kindlustas seni tddpuuduse tondist hiriputatud toodlisi killaldaselt
nii t66 kui ka leivaga. Eriti aga paastis see majanduslike suhete
loomine sotsialistliku revolutsiooni Eestis imperialistlike suurrii-
kide valiskaubandusliku sabotaazi rasketest tagajargedest, mille
vastu véikese Eesti igati s6ltuval rahvamajandusel olnuks ilma
Ndukogude Liidu abistava kdeta uksinda v6imatu vdidelda. Siin
avaldus jarjekordselt erilise selgusega Nd&ukogude Liidu kui esi-
mese sotsialismimaa mddaratu suur abistav osa sotsialistliku revo-
lutsiooni arengule teistes maades.

Nii ndeme siis, et Rahvavalitsus, olles saanud véimule tdodtava
rahva revolutsioonilise valjaastumise tulemusel ning olles moodus-
tatud kommunistliku partei juhtimisel, toetus kogu oma tegevuses
juuni-juuli perioodil todtavatele ja ekspluateeritavatele massidele,
piirates samal ajal kodanluse tegevust nii poliitiliselt kui ka majan-
duslikult. Maaravaks jouks selle perioodi siindmuste arengus oli
tootav rahvas, keda juhtis kommunistlik partei. Todtav rahvas oli
see, kes alates 21. juunist korduvate revolutsiooniliste valjaastu-
miste ning ndudmistega maéadras riigiaparaadi tegevuse suuna.
Vastavalt ikka uute juhtivate positsioonide saavutamisele uues
riigiaparaadis  kindlustus j&rk-jargult kommunistliku partei
poolne ainujuhtimine.53 Rahvaesinduse valimiste l&biviimine
kommunistliku partei ainujuhtimisel 14.—15. juulil ja partei otsus-

49 Vt. RT 1940. a. juunis.

% «Rahva Héaal» nr. 14, 06. 07. 1940.

8 ENSV ORKA F-31; N-2, A-957 (lk. 32).

6 ENSV ORKA F-957; N-I; A-767 (lk. 184).

63 Kdik kodanlikud parteid olid juuni-juuli perioodil keelatud ja kommu-
nistlik partei oli ainuke legaalne poliitiline partei.
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tav voit nendel valimistel oli t&htsaks sammuks kommunistliku
partei poolse ainujuhtimise kindlustamisel. NO&ukogude v&imu
véaljakuulutamine Riigivolikogu esimesel istungil 21. juulil
1940 oli kokkuvdtteks toorahva poliitilise véimu kogu eelnevale
arengule ja ei tdhendanud mitte alles nddd vdimu Ulemine-
kut todlisklassi kéatte, nii nagu seda pudab kujutada S. Zabrods-
kaja.%4

Et voimu ulevétmine kodanluselt ja t66rahva vdimu kindlusta-
mine juuni-juuli perioodil toimus ilma verise kodusdjata, ei
tdhenda mitte seda, et kodanlus vabatahtlikult riigivBimust loobus.
Valisabi drajadamine 1940. a. suvel tegi kodanlusele mdttetuks alus-
tada kodusdda, igal muul viisil osutas faSistlik suurkodanlus aga
agedat vastupanu. Kommunistlikul parteil véimaldas tekkinud olu-
kord kasutada taktikat, mille abil juuni-juuli perioodi jooksul
hoiti &ra teatava osa kodanluse aktiivne vastupanu ja tugevdati
tootava rahva liitu. Samal ajal on tdiesti selge, et sotsialistlik
revolutsioon Eestis arenes juuni-juuli perioodil nii kiiresti ja
ulatuslikult just sellepédrast, et kehtiv riigivdim oli algusest
peale proletaarne demokraatia, ekspluateeritava enamiku demok-
raatia, mis rajanes ekspluateeriva vahemiku d&iguste piiramisel ja
oli suunatud selle vdhemiku vastu, milline asjaolu tuli eriti'selgelt
esile Riigivolikogu valimistel, mitte aga demokraatia kdigile, nagu
seda vaidab S. Zabrodskaja oma broSuiris.%

Kodanlike elementide sdilimine riigiaparaadi Uksikutes osades
ei muuda selle perioodi riigivéimu klassiiseloomu, sest need riigi-
aparaadis esinenud kodanlikud elemendid ei olnud tekkinud olu-
korras enam tooniandjateks. Kdige ilmekamalt tuli see esile presi-
dendi nimetuse ja koha formaalses sailitamises isegi kuni 23. juu-
lini, kuigi temalt reaalne vdim vdeti dra juba 21. juunil. Ei iule
ju ometi kellelegi meelde kinnitada, et president 21. juunil ndus
oli poliitiliste vangide — kommunistide vabastamisega v8i kommu-
nistliku partei avaliku tegevusega, kelle liikmeid ta seni igal v6ima-
likul juhul oli havitanud; vdi et president ndus oli tema enese
poolt véljatodtatud faSistlikule pdhiseadusele vasturddkivate, too-
tava rahva huvidele vastavate otsustega.

Mis puutub selle perioodi seadusandlusse, siis ka sellistel juh-
tudel, kui kasutati kodanluse poolt véljatédtatud paragrahvi teksti,
ei olnud siin tegemist ometi mitte tegudega «seaduse piires», vaid
vastupidi, karmi, seni too6liste vastu kasutatud kodanlikku seadust
kasutati niid todtajate huvides ekspluateerijate eneste vastu. Kus
aga osutus tarvilikuks, seal, nagu ndgime, anti uued, revolutsioo-
nilised seadused, mis ei rajanenud ei senikehtinud pdhiseadusel ega
ka seadusandlusel, vaid olid tuletatud revolutsioonilisest vaja-

5 Vt. S. Zabrodskaja EKP faSistliku diktatuuri kukutamise ja nou-
kogude vdimu taastamise ajajargul, Tallinn 1954.

% Koige selle juures on samuti v&a&ar juunis-juulis aset leidnud ndukogude
vlimu taastamise protsessi nimetada parlamentaarseks teeks, nii nagu seda
teeb «Eesti NSV ajaloo» makett (Ik. 493)

2 TRU Toimetised nr. 61 17



dusest, todtava rahva tahtest. Revolutsioonilise seadusandluse
puhul, mis, nagu 0eldud, ei pBhinenud faSistlikule pdhiseadusele,
vaid tdorahva tahtele, endise ning juuni-juuli perioodil formaal-
selt sdilinud presidendi K. Péatsi allkirja kasutamine, kelle «nimel»
need seadused tihti anti, oli vaid. revolutsiooni l&biviimise tak -
tika kidsimus ja ei midagi muud.5%

Tanapéeval, kus ajalooliste siindmuste areng on andnud meile
Hiina ja rahvademokraatlike riikide né&ol veel terve rea konk-
reetseid néiteid kapitalismilt sotsialismile Ulemineku teede ja vor-
mide kohta, vdime o&elda, et igalks neist tdi midagi uut sellesse
kiisimusse. On téiesti ebalige samastada ks tee teisega, eriti aga
samastada rahvademokraatia maade esimene arenguetapp sotsia-
listliku revolutsiooni esimese perioodiga Eestis ja teistes Balti rii-
kides, nagu seda teeb S. Zabrodskaja.5/ Eraldada Eestis 1940. a.
juunis alanud sotsialistlikust revolutsioonist vaevalt kuu aega ja
ristida see rahvademokraatlikuks etapiks, samal ajal kui see
periood nii ajalooliselt situatsioonilt kui ka sindmuste ké&igult olu-
liselt erines rahvademokraatlike riikide arengu algperioodist, on
kunstlik ning va&ar. Téiesti arusaamatuks jadab ka, millised faktid
vbimaldavad ajalooteaduste kandidaadil K. LaignalS8 késitleda
juuni-juuli perioodi kui kodanlik-demokraatlikku revolutsiooni ja
seda veel isegi 1953. aastal. Pealiskaudset viidet Varese valitsuse
koosseisule (millele, nagu teada, Riigivolikogu ka 23. juulil usal-
dust avaldas ja mis ka edaspidi jai koosseisult pd&hiliselt sama-
suguseks) ei saa vdtta tdsise argumendina revolutsioonile uldhin-
nangu andmisel.

1940. a. juuni—juuli revolutsiooniliste sindmustega asus Eesti
tootav rahvas sotsialismi teele. Markides ndukogude vdimu aasta-
tel kdikjal meie rahvamajanduses ja kultuurielus suuri saavutusi,
vOime tédie veendumusega Oelda, et need siundmused jd&dvad séra-
vaks lehekiljeks eesti todtava rahva ajaloos. Need on sindmused,
mis panid aluse eesti rahva Onnelikule tulevikule, olles Uhtlasi
veelkordseks néiteks marksismi-leninismi revolutsiooniliste ideede
vOitmatusest.

Saabunud 1. 1l 1957.

% «Eesti NSV ajaloo» maketi késitlus (Ik. 491), kus on o6eldud, et Varese
valitsus lahtus olemasolevatest seadustest ja Uksikjuhtudel taotles presidendilt
dekreetide andmist, jatab tédiesti vddra mulje, nagu oleks Rahvavalitsus piira-
nud ennast vanade, faSistlike seadustega ning nagu oleks maérav olnud
K. Pé&tsi kui presidendi tahe.

5 Vt. broSuir, Ik. 27 ja 34.

8 Vt. «Tartu Riiklik Ulikool», nr. 22, 19. 06. 1953.
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BOCCTAHOBJ/IEHVME COBETCKOW B/IACTW B 3CTOHUU
JNNETOM 1940 TrO4A

KaHg. topug. Hayk W. Cunbgmas

Katenpa rocyfapcTBeHHOro M agMUHWCTPAaTUBHOrO npasa

Pe3tome

B cnoxwusweiica netom 1940 roga PpeBOSOLMOHHOW cuUTyauunu
KomMMyHMCTMYeckas napTus OCTOHMM noBena paboumnii knacc JcTo-
HUM Ha BOCCTAHUE C LENbK CBEPXEHMA OypXya3HOW BnacTu.
21 unioHa 1940 ropga BO BCeli CTpaHe MMenuM MecTO PeBO/OLMOHHbIE
JeMOHCTpauun, B pe3ynbTaTe Yero nNpaBUTENbCTBO (aALIMCTCKOWM
KAMKN Obl/I0 HU3MOXKEHO M K BAACTM MPULLINO CO3faHHOe Mnoj pyKo-
BOACTBOM KOMMYHWCTW4YeCKOn mapTum HapogHoe lMpaBuTenbCTBO BO
rnaBe C NMPOrpeccMBHbIM 0OLWECTBEHHbIM gestenem WoraHHecom Ba-
pecom-bapbapycom.

CoumanucTnyeckas peBofOLUS B OCTOHMM Hayanach.

HapogHoe npaBUTeNbCTBO BO BCE CBOEM AeATENbHOCTU, KakK BO
BHELIHENONUTUYECKNX BOMpoOcax, Tak M B BOMPOCAxX BHYTPEHHel no-
NMTWUKW, B MOJIHOW Mepe PYKOBOLCTBOBanNOCb Tpeb6OBaHMAMU, BbIABU-
HYTbIMW KOMMYHWUCTMYECKON mapTuein SCToHMWU. TakK Kak B nMpoBefe-
HUX CBOen NONMTUKU HapogHOoe NMpPaBMTENbLCTBO He MO0 PacCYuUThl-
BaTb Ha CTapblil alINCTCKUIA rocyaapCTBEHHbIN annapaTt, OHO TOT-
yac e MpUCTYNuao K NOMKe 3TOro annapata U K cO3f4aHWi0 HOBOTO,
3alMulalolLero MHTepecbl paboumx U Bcex Tpyadwmuxcs. Bbicwee
BOEHHOe KOMaHAoBaHMe O6bl/I0 3aMeHEeHO HOBbIM. B apmuun 6binn co-
3[aHbl MOCTbl MOMUTUYECKUX PYKOBOAMTENel, Ha KOTOpble ObINWM Ha-
3HayeHbl YfieHbl MapTUM WU BGecnapTWiiHbIE KOMMYHMUCTHI. 28 WIOHS
6blNM pacnyleHbl BOOPYXeHHad opraHusauunsa «Kaintcenniit», da-
WNCTCKME OpraHu3aunm XeHWWH U MOMOAEXMW, NOAMTUYecKas nap-
™M «W3amanniiT», SBASBLIAACA MOHOMONLHOW napTueli BO BpPeEMS
(hawmncTCKOM AUKTaTypbl, U Uenblii pAg peakuWOHHbIX, 6enoreapgei-
CKMX N (allMCTCKMX OpraHmsauuii u Kopnopauwuii. B 6opokpaTtunye-
CKOM  LeHTpaln30oBaHHOM MNpPaBUTENbCTBEHHOM annapate Oblna
CBEPXY AOHW3Y MpoOBefeHa 4YMmcTKa 0T 6ypKyasHO-(pawMCcTCKMX 3fe-
MEHTOB.

MapannenbHo ¢ NOMKOW (halWMCTCKOro rocyAapCTBEHHOro anna-
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pata NpouMcxoguno cosgaHue, paclivpeHue n yrnpoyeHue npepcraBu-
Te/IbHbIX OpraHoB Tpygdwmxca. C HU3NOXKeHMeM (alMCTCKOro npa-
BuTenbctea 21 mwoHA 1940 roga nepuog noanonbHoli 60pb6bl Kom-
MYHUCTMYECKON NapTum ICTOHMU CMEHMUICA MEepUMOAOM HanpasBleHUs
rocyfapCTtBeHHOro pykosoacTBa TpyAAWWMMUCA. O 6u,ecTBeHHO-MAacco-
BOV OpraHusauuein, yepes KOTOPYH KOMMYHMCTUYecKas naptus mMobwu-
nn3oBana Lwupoyalilime macchl TPYAALWMUXCS ropoja W gepeBHU, Obian
npodeccuoHanbHble COK3bl, YNC/IO YIEHOB KOTOPbIX YXE K CepefuHe
NIONS YBENNYWIOCH O60Mblie YeM B ABa pasa. oj pyKOBOACTBOM KOM-
MYHUCTUYECKOM napTum 6blna co3faHa BOOPYXEHHad opraHusayns
Tpyaawmuxca — PO, koTtopas yxe 21 uoHA cTana HECTUM CTOPOXEBYIO
cny>x0y Ha Hambosiee BaXHbIX 0ObekTax. dTa OpraHmM3aums umena
0CO6EHHO 60nblUKE 3aCNyrn B 60pbOe C KOHTPPEBOMHOLUMNOHHbIMUK 3N1€e-
MEHTamMm.

VICKNIOUYNTENbHO BaXHbIM COObITUEM B NEPUOA WIOHA-UONIA 6bin
pocnyck hawuncTcKoro napnameHta — FocygapcteeHHoro CobpaHus
M opraHusauusa BbIGOPOB HOBOrO HAPOLHOr0 MNpeAcTaBUTENbLCTBA.
B atoin cBAsum HapopHoe MNpaBuTeNbCTBO M34ano psj akToB, KOTOpble
B CaMOM ApPKOM BWie MpeAcTaB/AOT cO60K0 PEBOMOUMOHHOE 3aKOHO-
[aTeNnbCTBO, OCHOBbLIBAKOLLEECA HAa PEBOJIOLMOHHON BOME Hapoja W Ha-
nMpaBfieHHOE Ha NofjaBieHue 3KcnayaTatopoB. [nsd NpoBefeHMs Bbl6O-
pPOB KOMMYHWUCTWYECKass MapTus opraHm3oBana wusbupatenbHblil 610K
nog HassaHuem «Col3 TPYAOBOro Hapoja 3SCTOHMU», KOTOPbIA 6bin
6/10KOM LUMPOKMUX C/I0EB TPYAALLMXCA NPOTMB 3KcnayataTopos. Bo Bcex
80 n3bupaTenbHbIX OKpyrax 6biiM n3bpaHbl KaHaupatel «Cotosa Tpy-
[OBOr0 Hapoja 3CTOHUM». ITa nNobeda Ha Bbibopax, B pe3ynbrate KO-
TOpOro npeAcTaBUTeNn TPYyLOBOro Hapoga noayvyunu nopgasnsiouiee
60MbLWIMHCTBO B BbICLIEM OpraHe rocygapcTBeHHon Bnactm — B [0-
CyfapCTBeHHON [lyme, 03HayaeT CYLWeECTBEHHbINA War Bnepes Ha nyTu
YKpenaeHns MOAMTUYECKOR BNacTu TPYAALLMXCS.

B nepuog uwioHA-uona HapogHoe npaBMTeNbLCTBO o6paliano 0co-
60e BHMMaHWe WM Ha ynydleHWe MaTepuanbHOro MON0XKEHWUA TPyLa-
WMxcs, unsgaBas COOTBETCTBYKLWME 3aKOHbl. B oTHoweHun 6yp-
Xya3mn OHO MNPOBOAWMIO MOMUTUKY 3KOHOMWYECKOFO OrpaHuyeHus,
KOTOopas B JaHHbIi Nepuof Bblpa)kanacb rnaBHbIM 006pa3om B OCy-
WeCTBMIEHUN KOHTPONA HafL [LeATeNbHOCTbIO KAanuTaiucTtoB B MNpo-
Lecce Mpou3BoACTBa U O6MeHa.

UTo KacaeTcs BHelUHel nonuTtuku, To HapogHoe MNpaBUTeNbLCTBO
aHHYNMpOBano BCe 3aKNYeHHble (aWnCcTCKUM NpaBUTENbCTBOM
MeXAYHapoAHble [AOr0BOPbLI, HanpaBfeHHble npoTueB CoBeTckoro Co-
03a. B TO Xe BpemMs OHO BCEMEPHO YKPennsano [APYXECTBEHHbIe
cBssn ¢ CoBeTckum COIO30M. Y CTAHOBNEHWE WHTEHCUBHbLIX TOPTrOBbIX
cBazeil ¢ CoseTckuMm COHO30M CNacno CoLUainuCTUYECKY PEBOSIOLUIO
B OCTOHMM OT BHELWHETOProBoro caboTaxa WMMNEpPUanUCcCTUYecKnx
fepxaB, NpefoTBpaTMNO KpyLleHWe 3CTOHCKON 3KOHOMWKM, HacTyn-
NeHne KOoToporo qawmncTcKoe MNpPaBUTENbLCTBO YXE B Mae Mecaue
CUUTANO HEU3BEXHbBIM.

Takum 06pa3om, Mbl BUAUM, 4TO HapogHoe nMpaBuMTeNbLCTBO, MpPU-
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Wejllee K BAacTM B pesynbTaTe PeBOJIIOLMOHHOIO BbICTYNNEHUS
TPYLAWMXCA U CO3[JaHHOE Moj PYKOBOACTBOM KOMMYHWUCTUYECKOW
napTuu, BO BCeil CBOeW AeATENbHOCTW B MepuoS WIOHA-UIONA onupa-
NoCb Ha TpyAsawmeca n aKcnayaTupyemble MaccCbl, B TO XXe& BpeMs
orpaHumumMBas LeATeNbHOCTb OypXyasunm KakK MNOAUTUYECKU, TakK WU
3KOHOMMYecKN. Onpegenstollein cuion B pasBUTUM COOLITUIR 3TOrO
nepuofa 6bln TPyAOBON Hapofd, KOTOPbIA HauyMHaa ¢ 21 WIOHA CBOUMMU
HEOAHOKpPaTHbLIMWU PEBOMKOLUNOHHBIMW BbICTYNNEHUSMU U CBOUMWU Tpe-
6oBaHMAMYU Onpefenan HanpabneHue [eATeNbHOCTU TOCYyLapCTBEH-
Horo anmapata. o Mepe 3aBOe€BaHWUA BCE HOBbIX KOMaHAHbIX MO3U-
uMii B HOBOM TFOCYAapCTBEHHOM amnnapaTe YKpPennsnocb HeAenvMMmoe
PYKOBOACTBO CO CTOPOHbl KOMMYHUCTMYECKOW napTum. lMpoBo3rnawe-
HVe COBETCKOM BfacTW Ha MepBOM 3acejaHum ocygapCTBeHHOW LyMmbl
21 wioHs 1940 rofa 6bINO UTOFOM BCEro MpefLuecTBYHOLWEro pa3BuTus
M YNpPoOYeHns NONUTUYECKON BNacTu TPYLAALLMXCS.
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WIEDERHERSTELLUNG DER SOWJETMACHT IN ESTLAND
IM SOMMER 1940

I. Sildmaéae

Zusammenfassung

In der im Sommer 1940 entstandenen revolutionaren Situation
fuhrte die Kommunistische Partei Estlands die Arbeiterklasse zum
offenen Aufstand zwecks Niederwerfung der Staatsmacht der
Bourgeoisie. Am 21. Juni 1940 fanden im ganzen Lande revolutio-
nédre Kundgebungen statt, infolge deren die faschistische Cfique-
Regierung gestiurzt wurde und die unter der Leitung der Kommu-
nistischen Partei gebildete Volksregierung mit dem fortschritt-
lichen Literaten und Arzt Johannes Wares-Barbarus an der Spitze
zur Macht kam.

Die sozialistische Revolution hatte in Estland begonnen.

In ihrer Tatigkeit richtete sich die Volksregierung wie in
aussen- so auch in innenpolitischen Fragen nach den von der
Kommunistischen Partei aufgestellten Forderungen. Da die Volks-
regierung bei der Durchfuhrung ihrer Politik sich nicht auf den
alten burgerlichen Apparat der Staatsverwaltung verlassen konnte,
schritt sie zur Niederreissung des alten Staatsapparats und zum
Aufbau eines neuen, der die Interessen der Arbeiter und Werktéti-
gen wahrnehmen wirde. Die hdchste Heeresleitung wurde durch
eine neue ersetzt. Im Heere wurden die Posten der politischen
Leiter geschaffen, die mit Parteimitgliedern und parteilosen Bol-
schewiki besetzt wurden. Am28. Juni wurden die bewaffnete Organi-
sation «Kaitseliit», die faschistischen Frauen- und Jugendorgani-
sationen, die politische Alleinpartei der Periode der faschistischen
Diktatur «lsamaaliit» und eine Reihe anderer reaktiondrer, weiss-
gardistischer und faschistischer Organisationen und Korporationen
aufgeldst. Im birokratisch zentralistischen Staatsajiparat wurde
von oben bis unten eine Sduberung des Personals von birgerlichen
und faschistischen Elementen durchgefuhrt.

Gleichzeitig mit dem Prozess der Zerstérung des alten Appa-
rats der Staatsmacht erfolgte die allmé&hliche Schaffung, Erweite-
rung und Kraftigung der Vertretungsorgane der Werktatigen. Mit

22



der Niederwerfung der faschistischen Regierung am 21. Juni 1940
wurde die Periode des illegalen Kampfes der Kommunistischen
Partei durch die Periode des Lenkens der staatlichen Leitung der
Werktatigen abgeldst. Die gesellschaftliche Massenorganisation,
durch die die Kommunistische Partei weite Volksmassen sowohl in
den Stédten, ais auch auf dem Lande mobil machte, waren die
Gewerkschaften, deren Mitgliederzahl sich schon bis Mitte Juli mehr
ais verdoppelt hatte. Unter der Leitung der Kommunistischen Partei
wurde eine bewaffnete Organisation der Werktatigen — RO
(Volks-Selbstschutz) geschaffen, die schon am 21. Juni den Wach-
dienst an den wichtigsten Stellen Gbernahm und die mit ihrem
Kampf gegen die konterrevolutiondren Elemente Anerkennung
verdient hat.

Ein besonders wichtiges Ereignis in der Periode von Juni-
Juli war die Auflésung des faschistischen Parlaments, der Staats-
versammlung, und die Errichtung einer neuen Volksvertretung.
In diesem Zusammenhang erliess die Volksregierung eine Reihe
von Anordnungen, die, indem sie den revolutiondren Willen des
Volkes ausdriickten und auf die Unterdrickung der Ausbeuter ge-
richtet waren, einen wahren Ausfluss der revolutiondren Gesetz-
gebung darstellten.

Zur Durchfiihrung der Wahlen schuf die Kommunistische Partei
einen Wahlblock unter dem Namen der «Union des arbeitenden
Volkes Estlands», welcher ein Block der breiten Schichten der Werk-
tatigen gegen die Ausbeuter war. In allen 80 Wahlbezirken wurden
Kandidaten der Union des arbeitenden Volkes Estlands in die
Staatsabgeordnetenversammlung gewdéhlt. Dieser Wahlsieg, infolge
dessen die Vertreter des arbeitenden Volkes in dem hdéchsten
Organ der Staatsgewalt eine Uberwdltigende Mehrheit erhielten,
bezeichnete einen bedeutenden Schritt vorwérts auf dem Wege
der Konsolidierung der politischen Macht der Werktdtigen.

In der Periode von Juni-Juli richtete die Volksregierung ihr
Augenmerk besonders auf die Verbesserung der wirtschaftlichen
Lage der Werktatigen, indem sie eine Reihe von entsprechenden
Gesetzen erliess. In bezug auf die Bourgeoisie betrieb die Volks-
regierung eine Politik der Einschrdnkung, die in dieser Periode
hauptsachlich in der Ausibung der Kontrolle Gber die Tatigkeit
der Bourgeoisie im Produktions- und Umtauschprozess bestand.

In betreff der Aussenpolitik annulierte die Volksregierung alle
von der faschistischen Regierung geschlossenen voélkerrechtlichen
Vertrdge, die gegen die Sowjetunion gerichtet waren. Gleichzeitig
befestigte sie die freundschaftlichen Beziehungen zur Sowjetunion.
Die Herstellung von regen Handelsbeziehungen zur Sowjetunion
rettete die Revolution in Estland vor der Sabotage der kapita-
listischen Grossméachte im Aussenhandel, bewahrte Estlands Wirt-
schaft vor dem Zusammenbruch, den die faschistische Regierung
schon im Mai fir unumgénglich gehalten hatte, und beschaffte den
Arbeitern Arbeit und Brot.
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Also sehen wir, dass die Volksregierung, die infolge der revo-
lutiondaren Massenkundgebungen der Werktdatigen zur Macht ge-
kommen war und unter der Leitung der Kommunistischen Partei
formiert worden war, in ihrer Téatigkeit in der Periode von Juni-
Juli sich auf die arbeitenden Massen stitzte, indem sie gleich-
zeitig die Handlungsfreiheit der Bourgeoisie sowohl politisch ais
auch wirtschaftlich allméhlich einschrankte.

Die bestimmende Macht in der Entwicklung der Ereignisse
dieser Periode war das arbeitende Volk, das von der Kommunisti-
schen Partei geleitet wurde. Es war das arbeitende Volk, das vom
21. Juni an mit seinen revolutiondren Demonstrationen und Forde-
rungen die allgemeine Richtung der Tatigkeit des Staatsapparates
bestimmt. Je mehr Schllsselpositionen im neuen Staatsapparat er-
Obert wurden, desto mehr befestigte sich die Alleinleitung des
Staates durch die Kommunistische Partei. Der Ausruf der sowje-
tischen Staatsmacht auf der ersten Sitzung der neuen Staatsabge-
ordnetenversammlung (21. 07 1940) war das Ergebnis der ganzen
vorhergegangenen Entwicklung und Konsolidierung der politischen
Macht des arbeitenden Volkes.

24



NCXOAHAA NNHUNA TEPPUTOPUAJIbHbBIX BO/J
Aou., KaHg. opua. Hayk A. YycTanb
Kadeapa rocyaapCTBeHHOro W agMWHWCTPATUMBHOrO npasa

TeppuTopuanbHble BOAbl ABAAKTCA Hepa3fenbHOW 4acTbl rocy-
[apCTBEHHOI TeppuUTOpUMM MPUOBPEXHOro rocygapcTea. 3akoHbl U gpy-
rve npasoOBble HOPMbl PAcnNpPOCTPAHANTCA Ha HUX KakK U Ha CyXo-
NyTHyH Tepputopuio. 1

B TeppuTOopunanbHbix Bogax npubpexxHble rocysapcrsa, Kak npa-
BWI0O, Pe3epBUPYIOT MOHOMOJIbHOE MNpaBO Ha 3JKcnjyaTtauuio ecTte-
CTBEHHbIX PecypcoB BOJA, a TakXe f[HAa W Heap /NWb 33 CBOUMM
rpaxgaHamu u HOPUAUYECKUMU NuLaMmu.2

B cBA3W C 3TUM TOYHOE YCTAHOBfIEHWE TPaHUL, TEPPUTOPUNANBHBIX
BOL UMeeT 60/blUOe MNPaKTUYEeCKOe 3HayeHwue.

HecmoTpa Ha 3TO, B JOKTPWHE W MPaKTUKEe rocyfapcTts Mo MHO-
rMM OCHOBHbLIM BOMpOCaM NpW YCTAaHOBNEHUU TFpaHuUL, TeppuTOopuans-
HbIX BOJ CYLECTBYIOT 60MblIMe pasHOrfacus, 4to 4acto NPUBOAMUT K
OCTPbIM MEeXAYHapoAHbIM KOH(pAMKTaM.

Mpn ycTaHOBNEHWUWU TpaHuL, TeppUTOpPUaNbHbLIX BOJL CamMbiM BaX-
HbIM W CaMbIM TPYAHbIM, KaK Mbl YBUAUM, ABNAETCA YCTaHOBJEHUE
MCXOAHOW NUHUM 3TUX BOL,, T. € JINHUU, C KOTOPON M3MEepATCH 3TK
BoAbl. [locne yCTaHOB/IEHWA WCXOAHOW NUHUM Mbl MOXEM JIeTKO
HaiTU BHELHIOW rpaHuLy TeppuTOopManbHbiX BOA, NPOBOAA C YyCTa-
HOB/IEHHOW LWWPWUHBI 3TUX BOA K WCXOAHOW NIMHWW MapanienbHyo
NHWIO.

YCTaHOBMEHMIO WCXOLHOW NUHUM MNPensTCTBYKOT Of4HaKO BecbMa
MHOrnme o6CTOATENbCTBA: Ha NobepeXkbe MOCTOAHHO WUMEKT MeCTo
npuWave W OTAWB, BBWUAY Yero ypoBeHb BOAbl Ha 6epery TO MOBbI-
LaeTcs, TO MOHWXaeTcsa, NPUYEM pasHULA B PaCCTOSHUM MEXAY npu-

1 370 nonoxeHune obuienpu3HaHo B [OKTPUHE W NpakKTUKe rocygapcts. JSluweb
HekoTOopble 6yp)XXya3Hble aBTOPbl He MPW3HAKT 3TOr0 NONOXeHUA. Tak, Hanpumep,
HemeuKuii aBTop Xapbyprep COBepLIEHHO HEenpaBWU/bHO YTBEPXAAeT, YTO 3aKOHbI
[efCTBYOT NUWb TOrfja B TeppuTOpuanbHbIX BOAAX, KOrga 3To MpPsMO MpPefycMoT-
peHo camum 3akoHom. Cm. H. Harburger, Der strafrechtliche Begriff Inlands,
Nordlingen 1882, cTp. 20.

2 W3 npubpexHbix rocygapcTs nuwwb Fpeuuns u MopTyranns npusHawT Ha oc-
HOBE B3aMMHOCTU CcBO6OAY pbI60ONOBCTBA B CBOMX TEpPpMTOPUANbHbIX BOAaX.
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niteom W OTNINBOM MOXET [LOXOAWUTb [0 AECATKOB KWUIOMETPOB, eCnu
YUUTbIBaTb, YTO pasHULa MeXfAy BbICOTOW MpuauBa M OTAUBA, HaMpu-
Mep, Ha nobepexbe LoTnaHaum cocTaBnsieT cBbiwe 10 MeTpoB.
OCTpOoBKU U pudbl, pacnonoXeHHble BAOMb NOGEPEXbA, OTYACTU MO-
CTOAHHO Haxo0AATCA Haj BOAOW, OTYACTM XE€ MOAHMMAIOTCH M3 BOAbI
BO BpeMa O0TAMBA. B nonApHbiXx pailoHax nobepexbe OKPYXEHO
NbAOM, KOTOPbI/A 3aX04WUT faseKo B MOpe, MOKpbIBas TeppuTopuanb-
Hble BOAbl. Ha Gepery HaxogaTca OyXTbl W 3anuBbl, YCTbA pek,
LUXEepbl, 4YaCTO paspesalolwune 6eperoByro nMHUIO. Bece aTn 06cTOATEND-
CTBa 3aTPYAHAKT ONpefeneHne WCXOLHOW NMHUM TeppuUTOpManbHbIX
BOA.

BBuay Takux 3aTpyaHAOWMUX 06CTOATENLCTB B OYpXYa3HON nu-
TepaType, pPaBHO KaK M Ha NpaKTWKe, BO3HWK/O MHOr0 CMopos Mo
Bonpocy 06 YCTAHOBNEHUU WCXOLHOW NIMHWUWU TeppuTOpuanbHbIX BOL.

PaccmaTpuBas UCTOPUYECKU OMpefeneHne 3TOW MCXOAHOW AMHMK,
Mbl 3aMeyaeM W 3fecb 6ofblMe pasnnyunsa.

B npeBHemM PuMe rpaHuua mops onpegensnacb Haubosnee BbICO-
KM YypOBHeM BOfbl. B nHcTUTYUMax KOCTUHMAHA yKa3zaHO, 4TO MOp-
CKMM 6eperom cumTtaeTca «beper, MOSHOCTbIO 3a7MBaeMblli 6ypHbIMU
BONHaMun»3 B gurectax ykasblBaeTcsi, YTO «MOPCKOW 6eper ssnsetcs
Ny6/nYHbIM LO MeCTa, LOCTUraeMoro caMbiMU KPYMHbIMW BONHaMU».4

B nosgHeliwei npakTUkKe rocygapctea mMano Nonb3yHTCA NMHUEN
npuanBa Npu ONpegeneHnn UCXOLHOW NUHUM TEPPUTOPUANBHBIX BOA.
OTO0 MmMeno mecto ewe B 1681 r. Bo ®dpaHUMM B U3JaHHOM TaM MOp-
CKOM OpfOHaHCe, a TaKXe B HaBfizaHHOM [epmaHueli Kutato pao-
rosope ot 6 mapta 1893 r. 06 «apeHge» Kuayuay.

B opgoHaHce ®paHumu 1681 r. ykasaHo: «beperom Mops CUMTaeTCH
BCE TO, UYTO MNOKpbIBaeTca W 06HaxaeTcs B MNPOAO/KEHME HOBO-
NYHWUA W NOMHONYHUSA L0 TOro, MokKa KpynHas MOpcKas BO/JHA pa3oii-
feTcs Ha Gepery.»5

NnuHuna npunuBa Kak WCXoAHAA NUHUA TeppuUTOpUanbHbIX BOJ
COBEpLUEHHO McYe3na M3 NpakTUKW rocypapcTs, nbo Takoe onpege-
JleHWe ee HaxoAunocb B MPOTUBOPEYUW C MWHTEpecamu rocypapcTs,
yMeHbllas cocTaB uUx Tepputopun. I3 aBTOpOB ee npusHasBanu pa-
Hee BuUHKepcryk n MepuHbak.6

YTto yacaetcsa ppyrux aeBtopos, To [lepenbc u LWTepk onpepge-
NAT UCXOAHYIO /INHUIO MO MECTOHAXOX/EHNIO GeperoBbiX COOPYyKe-
HUIA.

Mepenbc NPpUHUMAET B KayecTBe UCXOLHOW AMHUM NNHUIO, 4O KO-
TOpPO MOryT 6bITb COOPYXeHbl GeperoBble 6aTapen, «He MoABeprar-

3 Inst., 2, 1, 3.
4 Dig., 50, 16, 112.

5 Holzendorff, Handbuch des Vdlkerrechts, Bd. Il, Hamburg 1887,
cTp. 411.

6 Bynkershoek, De dominio maris, New York 1923, cT1p. 364;
A. Merignhac, Traite de droit public international, vol. IlI, Paris 1907,
cTp. 381.
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WMecs ONacHOCTU NPU HauBbICLIEM YPOBHE BOAbl OblTb 3aCTUTHYTbIMM
MOPCKOR BOMHON».7

LLiTepk onpegenser MWCXOLHYI NUHUIO TEPPUTOPUANbHLIX BOA
NMHWER, HayMHaa C KOTOPOMN «MOCTOSIHHbIE MATEPUKOBbIE YUPEXAeHUS
rocyfapCcTBeHHOro xapakTtepa, cO3faHHble 4N NOpPAAKA U KOHTPONA
MOPCKMX COOOLLEHMI A B MPUMBIKAKLWMUX 4acTaX MOpS, MOTyT ObITb
COOPY>XEeHbl U COAEPXUMbI».8

ATnmMalip peKoMeHAyeT B KauyeCTBEe WCXOAHON NIMHUU NIMHWIO, TAe
MOpe CTAHOBUTCHA CYLOXOLHbIM.9

B Hauyane npownoro cronetua AKo6COH BbiCTynaeT € Npegnoxe-
HUEM MPUHMMaTb 38 UCXOAHYH NMHUIO TEPPUTOPUANbHBIX BOL BCAKWIA
pa3 cocTosHue npunuea ¥ oTnuBa.l0 Takas no3uuma 6bina NpUHATa
B CeBepo-epMaHCKOM TamMOXeHHOM ycTaBe OT 1 uioHsa 1869 r., rge
B 8 6, NYHKT 2, cKa3zaHo: «[ e coo3Hasd TeppuTopma oTrpaHuyYeHa Mo-
peM, BCAKWI pa3 NMHUA, OTrpaHuMymMBaloLLas MOBEPXHOCTb BOAbl OT
Cywu, obpasyeT TaMOXEHHYIO NINHUIO.»

Pspg aBTOpPOB PEKOMEHAYET B KauyecTBe WCXOLHOW NUHUW Teppu-
TOPMaNbHbIX BOJ CPELHIO /IMHWUIO OTNMBA, Hanpumep, bycTtamaHTe
n Xugenos. bycTamaHTe yTBepxpgaeT: «TeppuTopuanbHble BOAbl MO
OTHOLLEHUIO K MaTepukoBOMYy Gepery u cnefys ero uM3BuUInMHam, Ha-
YMHalTCA C cpegHeill nuHUKM otnmea  ,»1l

OpfHako nofo6Hble NPeAnoXeHUA ABAAKTCA CAUMWKOM Heonpege-
NEHHbIMW MPU YCTAHOBIEHUN UCXOLHON IMHWUW TEPPUTOPUAbHBLIX BOJ,
KaK Hanpumep, /JMHWS, C KOTOPOA MOpe CTaHOBWUTCA CYAOXOLHbIM,
n6o umerTCcAa cyfa pasNUYHOro BOAOM3MELLEHMWA, BCMeACTBME 4ero
Ha3BaHHY NIMHUIO elle TpyAHee YCTaHOBUTHL. [1on0XeHne, cornacHo
KOTOPOMY MWCXOAHasa /MHWUA TepputopuanbHbIX BOJL ONpeaensercs
BCSAKMI pa3 COCTOSAHWEM BOAbl, Bbi3Baso Obl Ha MpakTUKe 60MbLIMe
3aTpyfHeHusa, K160 npu BCAKOM KOHKpPETHOM cliydyae Heo6xo4AuMo
6b110 6bl YCTAHOBUTbL YPOBEHb BOAbl M HA 3TOM OCHOBaHWMW BblYUC-
NNTb NPOCTPAHCTBO TEPPUTOPUANbHbLIX BOL. PaBHbIM 06pa3om M nNpo-
xogsdwme cyga uMmenn Obl 60MblUME 3ATPYLAHEHWUA NPU paspelleHunm
BOMpOCa, HaxOAATCH /1N OHU B fJaHHbI MOMEHT B TeppUTOPUanbHbIX
BOLAax NPUOPEXHOro rocyaapcTsa uaM B OTKPbLITOM MOpe.

BBuay 3TOro BCe 3TW MPEANOXEHUA MPAKTUYECKN Hernpuememsl.
MpeanoXeHunsa, peKOMeHAYoWMEe B Ka4eCTBE UCXOAHOW IMHWUN IMHUIO
npuanBa, HaxofAAaATCA B NPOTUBOPEUYMM C MHTEpPECaMU 3IKOHOMUKMK U
6e3onacHoOCTU rocygapcrea, M60 OHW YMEHbLIAKT TEPPUTOPUIO TOCY-
JapcTBa M OTKPbIBAKT [ANA WHOCTPaHLUEB BO3MOXHOCTb MO/Mb30-

7 F. Perels, Das internationale offentliche Seerecht der Gegenwart,
Berlin 1903, cTp. 20.

8 Holzendor 1f op. eit, Bd. Il, cTp. 412.

9 F. Attlmayr, Die Elemente des internationalen Seerechts, Bd. I.
Wien 1872, ctp. 5.

D F I. Jacobsen, Seerecht des Friedens und des Krieges, Altona 1815.

N Bustamante, Das Territorialmeer, Berlin 1930, cTp. 143; cm. Takxe
Gilbert Gidel, Le droit international public de la mer, v. IIl, Paris 1934,
cTp. 518.
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BaTbCA 6oratcTteamy NpuMBGPEXHOro Mops, MMerowuMy 60MbLIOe 3KO-
HOMWYECKOEe 3HauyeHMe A8 BCAKOro NpuOpexHoro rocypgapcrea.
Mo3ToMy ¥ 3TM MNPefN0XEHUS He Hawau MpuU3HaHUA B COBPEMEH-
HOM npakTuKe.

Yxe B NpoLwwoOM CTONeTUW B NpPaKTUKe rocyaapcTB BbipaboTancs
MPWHLMA, COrfacHO KOTOPOMY WCXOAHAf AWHWUA TeppuTopuanbHbIX
BOA onpegensiercA NMHMEA HamboNblIero oTaMBa.

3TOT npuHUMN 6bin BMepBble BbipaXeH B [Or0BOpax O pbi60noB-
cTBe Mexay AHravein m dpaHuumeid B 1839 u 1867 rr. AHIAUACKWIA
aKT 0 HpUCAMKLUN B TeppuTOopuanbHbiX Bogax oT 1878 r (Territo-
rial waters Jurisdiction Act) ycTaHOBUN LWWUPUHY TeppUTOPUaNbHBIX
BOJ B OfHY MOPCKYK NUTy, cuyMTas OT IMHUU Hambonbliero oTnuea.l2

Bo ®paHuun 3aKoH 0 pbi6bonoescTBe oT 1 mapTa 1888 r. Bocnpe-
WaeT UHOCTPaHHbIM Cyjam NOBUTb PblOy B TeppuTOpManbHbIX BOAax
dpaHumMm n AnXupa Ha MNPOCTpPaHCTBE B 3 MOPCKUX MWK, CUWTAS
OT /INHUM Hambonblwero oTnuea.l3

B Poccum TamoxeHHbIi ycTaB 1909 roga cuuTaeT TamMOXEHHO
30HOlM BOAHOE MPOCTPAHCTBO B 12 MOPCKMX MU/Ib C MecTa MOMETKM
Hanbonee HW3KOro YPOBHA BOAbl Ha MOPCKUX 6Geperax Poccuiickoi
mnepuu.

29 mas 1911 r. 6bI1M u3paHbl «lMpaBuna 0 pbIGHOM MPOMbICE
B MpuamypcKkom reHepan-rybepHaTOpCcTBE», B KOTOPbIX CKa3aHo, 4yTo
aTn «[lMpaBuna» AeWCTBYIOT «B NMPUOPEXHOW MON0OCE MOPS LUMPUHO
B TPV reorpagMyeckux MuIm cymtas OT JIMHWKU HaubBOnNbLUIEro
OT/IMBaA WAN Kpas OGEperoBbiX CTOALWMX NbA0B». 14

Bblpa6oTaHHOe B Poccum «lMonoXeHWe 0 PYCCKUX TeppuTopuans-
HbIX BOfax» TaKXe MpPWU3HAeT MCXOAHON NUHWENW TeppuTOopuanbHbIX
BO4 NMHWIO Hambonblero OTAMBA.

NTvHusa Hambonbluero oTAMBA NPUHATA 38 UCXOLHYI JIMHUIO Tep-
puTOpMnaNbHbIX BOJL BO MHOMMX MEXAYHapOAHbIX [OroBopax, W3 Ko-
TOPbLIX MOXHO YMOMAHYTb KOHBEHUWIO 06 yperyaumposaHuu pbi6oos-
ctBa B CeBepHOM Mope 1882 r (cTaTbd 2); KOHBeHUMIO 06 oxpaHe
NoABOAHbLIX Kabenei 1884 r.; aHrn0-4aTCKykt KOHBEHLUI 0 pblbo-
noscTtBe OT 24 utoHA 1902 r.; gorosop 06 AnaHACKUX OCTpoBax oOT
20 okTA6ps 1920 r.; cornaweHus, 3aknto4veHHble B 1924 r CoeauHEH-
HbiMu LLlTaTamMu Amepuku ¢ paLoM rocygapcTs c Lenbio 60pb6bl npo-
TMB KOHTpabaH4HOW TOProBaM ankoronem, v Aap.

CnefyeT NpU3HaTb, YTO /IMHUS HauMGONbLWEro OTAMBA SBASETCA
B NPakTUKe CaMbiM MOAXOAALWMM MPUHLMWNOM [15 YCTAHOBAEHUS UC-
XOAHOW NMHUM TeppuTOpUaNnbHbIX BOA. Wcnonb3ys AWHUIO HauGosb-
Wero OTAMBA, NPUBpPeXHble TOCYAApCTBA PacCLWUPSIOT 30HY CBOMX
TEPPUTOPUA/bHBIX BOJ, Ha OCHOBE YEr0 M PEXUM 3TUX BOA MOXET

12 Manley O. Hudson, Cases and other Materials on International Law,
St. Paul 1929, ctp. 631.

13 P. Jessup, The Law of Territorial Waters, New York 1927, cTtp. 19

14 WN3BecTua MuHUCTepCcTBa MHOCTPaHHbIX fen, 1912, kH. 1, cTp. 73.
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Hauny4ywmnm obpasomM 3alUTUTL 6€30MacCHOCTb U IKOHOMUYECKUE WH-
Tepecbl npubpexHoro rocypapcrea.Bb

KoHeuyHO, nuHMIO Hambonblwero oTauMBa Ha O6eperax BecbMa
TPYAHO YTOUYHUTb. OTO TpebyeT ANUTENbHOTO HabnwAeHUs, pe3ynb-
TaTbl KOTOPOro, Kak mpasBufio, MPUHMMAKTCA BO BHMUMaHWE MNpu CcO-
CTaBNeEHUN O(ULManbHbIX KapT. Takum o6pa3om, And yCTaHOBNEHUA
3TOW MHUM MOTYT ObiTb MCMOJSIb30BaHbl KapTbl KPYMHOro Maclitaba,
o(hnLManbHO NPU3HaHHbIE MPUOPEXHBIM FOCYAapCTBOM.

MpuHATbIe Ha [aarckoii KoHepeHUMM MO KOAMDUKALUN MeXAy-
HapogHoro npasa 1930 r. cTaTbW MO peXumMy TeppuTopuanbHbIX BOA
He paspelwarT Bonpoca 06 UCXOLHOW NMHUM, TaK KakK 3TOT BOMpOC
CBA3aH HEenoCpeACTBEHHO C BOMPOCOM O LWWPUHE TeppuUTOpUanbHbIX
BOZ, MO KaKOBOMY BOMPOCY YYaCTHUKN KOH(EPEHLUN He CMOr/u A0ro-
BOPUTHLCA.

Bce xe Il mogkomuTeT B cBOeM nNpoekTe (8 HeHYMEepOBaHHbIX
cTateil) roBopuT O AUHUM HambOMbLIEro OTnMBa Kak 06 WMCXOAHON
NMHUN TeppuTopuanbHbiX BOg, yTBepxpaas: «C cobnofeHnem nono-
XEeHWi, Kacawwuxca 6yXT U OCTPOBOB, LWIMPUHA TEPPUTOPMUASIbHBIX
BOJ MCUYMCAAeTCA OT NUHUW Hambonbllero oT/vBa BLOAb BCEro no-
bepexbsa.»16 3a AMHMIO OTAMBA U 34eCb NMPUHMMAETCA NUHUSA, OTMe-
YeHHas Ha o(uLMaNbHbIX KapTax.

Komuccua mexpyHapogHoro npasa OOH B BbipaboTaHHbIX Ha
CBOeN wecToi ceccum 1954 r npeaBapuUTesibHbIX CTaTbAX MO PEXUMY
TepPUTOPUANbHbBIX BOJ TakKXe Mpu3Hasa UCXOLHOW NMHWER NUHUIO
Hanbonbluero oT/NMBa, Kak OHa OTMeYeHa Ha KapTax «camoro 60/b-
woro macwTaba, ohuuUanbHO NPU3HAHHBIX MPUOPEXHLIM Trocyaap-
cTBOM». Ecnu Xe COOTBETCTBYIOLME KapTbl He COCTaBfieHbl, TO B
npefBapuTeNibHbIX CTaTbAX 3a WCXOAHYI NWHUIO NpPU3HAHA JINHUA
Hanbonbwero npununea.ls

Ho npusHaHue NMHWKM NpuanBa 3a WUCXOLHYIO JIMHUIO TEppuUTO-
puanbHbIX BOJ He OTBEYaeT WHTepecam MpPUOPEXHbIX rocynapcTs,
KaK 3TO BbllIE Y)Xe NMOoKa3aHo, TaK Kak OHO YMeHbllaeT rocyfapCTBeH-
HYIO TEPPUTOPUIO NMPUBPEXHOro rocypapcrsa.

MosTomy Takas (OpPMYy/nMpOBKA nNpejBapuTeNibHbIX CTaTel Bbl-
3Basia NPOTeCTbl CO CTOPOHbLI pAja rocyAapcTs, KOTOpPble MOcCnanu
CBOM MHEHUA KOMUCCUMW.

XXeHeBckad KoHBeHUMs 1958 r. 0 pexxume TeppuTopuanbHbIX BOJ

5 MexpayHapogHoe npaso, nog pes. B. H. AypaeHesckoro u C. b. Kpbinosa,
MockBa 1947, ctp. 253; MexayHapogHoe npaso, noj pea. E. A, KoposuHa,
MockBa 1951, cTp. 301; A. . KeiinuH, CoBeTckoe Mopckoe npaBo, MockBa 1954,
cTp. 69; A. H. Hnkonaes, lMpobnema TeppuTopuanbHbiX Bog B MexgyHapogHOM
npase, MockBa 1904, ctp. 14; J1. OnneHreim, MexayHapogHoe npaeo, T. 1,
nonytom 2, MockBa 1949, ctp. 63; Y. U. Xan g, MexpgyHapofHoe npaso, T. 2,
MockBa 1951, cTp. 183; C. Rousse.au, Droit international public, Paris 1953
cTp. 433; M. P Tandon, International Law, Allahabad 1955, ctp. 206.

16 Societe des Nations, Actes de la conference pour la codification du droit
international, v. I, Geneve 1930, cTp. 131

7 O6beanHeHHble Hauwu, Aoknag Komuccum MexayHapogHOro npaBa 0 pa-
60Te ee wWwecToll ceccum, 3 MIOHA — 28 Mions 1954 roga, Heto-Mopk 1954, cTp. 12—23.

29



npu3HaeT 3a UCXOAHYIO MHUIO IMHUIO HAMBONBLLIOrO OT/IMBA, KaK OHa
OTMEYEeHa Ha KapTax KpynHoro macwTaba, opuumanbHO MNPU3HAHHBIX
npubpexHblM rocygapcTsom.18

CoBeTCKOe 3aKOHOJaTenbCTBO TakXe MPUHUMAET 3a WCXOAHYHO
ANHUIO TeppUTOpPMaNbHbIX BOJA NIMHUIO HambonbLero oTamMea.19

Ho nuHuio Hanbonbluero oTAMBa AN YCTAHOBAEHWUA WCXOAHON
NNHUN  TeppUTOPUaNbHbIX BOS MOXHO WCNOMNb30BaTb AWWb B TOM
cnydyae, ecnu 6GeperoBas NMHUA npaMas, He u3pesaHa 3aanBamu,
y 6epera HeT OCTpOBOB, OCTPOBKOB, ckan u pudos. Ecnm y 6epera
Haxo4sTcA OCTPOBa, OCTPOBKMW, CKanbl U pudbl, TO A4S UCXOLHON Nn-
HUW TeppPUTOpPUANbHLIX BOL MOFYT OblTb MCNOMb30BaHbl NPAMbIE NN-
HWW, COeAMHSAIOLLIME 3TU CKanbl, OCTPOBA, OCTPOBKM U pugbl. OfHaKo
ANS TOro, 4ytobbl 3STUMKU OCTPOBKAMM, CKanamu U pudaMm MOXHO Obl
6bI10 BOCNONbL30BATLCA MPU YCTaHOBMEHUW WCXOAHOW NUHUMW Teppu-
TOpManbHbIX BOA, OHW LO/KHbI MOCTOSHHO HaXOAWTLCA Bbille MO-
BepXHOCTN BOAbI.20

Mpu6peXxHble CKanbl U OCTPOBKW KaK MCXOAHAs JIMHUSA TeppuTo-
prnanbHbIX BOZ NMPU3HAKTCA B Psfe AOrOBOPOB, 3aK/NOUYEHHbIX MeXay
6ypXKyasHbIMK ToCcyaapcTBamu.

Pbi60N0OBHast KOHBEHUMA Mexay BennkobputaHuein n [aHuen,
3akn4yeHHaa 24 nwoHa 1902 r., Nnpu3HaeT WUPUHY AaTCKUX TeppuTo-
puanbHbIX BOS B 3 MOPCKMUX MWW, cyMTasd C IMHWM OT/INBA, & PaBHO
«OT OCTPOBKOB, cKan v pudos».2L

B poroBope 06 AnaHfckux ocTtpoBax 0T 20 okTtab6ps 1920 r.
WMpUHA TeppuTOpuManbHbiX BOA onpejensercsd B 3 MOPCKAX MuUu,
cuMTas ¢ NMHMM OTNMBA Ha Mobepexbe, a TaKXe «O0T OCTPOBKOB U
CKafl, He MOABEPXEHHbIX MOCTOAHHOMY 3aTONNEHUIO». 2 *

CoBeTckuii Col3 B CBOEil MpakTMKe MPU3HAaeT 3TOT MNpUHUMN.
B noctaHosneHun UMUK n CHK CCCP «O BOAHOM MpOCTpaHCTBE
®PUHCKOTO 3anMBa, Ha KOTOpPOE pacnpocTpaHAeTcsd BflacTb OPraHoB
Cotw3a CCP n PC®CP» o1 3 aBrycta 1930 r. B npumeyaHunm K
CT. 2-0i/f 6bIN0 YyKA3aHO, YTO pacCTOAHWe TeppuTOpManbHbIX BOL TaMm,

18 Nations Unies, Conference sur le droit de la mer, Convention sur la
mer territoriale et le zone contigue, Dok. A/Conf. 13/L. 52. Cm. Takxe. United
Nations, Report of the International Law Comission covering the Work
of its Eighth Session 23 april—4 july 1956, New York 1956, ctp. 13

19 Cwm. MocrtaHosneHne UMK n CHK CCCP ot 15 utoHa 1927 r. «[1ofoXeHue
06 oxpaHe rocyfapcTBeHHbIX rpaHuy Cotosa CCCP» cT. 9 n. B.,, C3 CCCP 1927 .
Ne 62, cT. 625; cMm. Takxe nocTaHoeneHne CHK PC®CP o1 28/15 maa 1918 r.
«06 yupexgeHun [lorpaHunyHoli OxpaHbl», CY PC®CP 1918 r. N? 44, ct. 539.

20 Cm. Ctatbn Komuccum MexpyHapogHoro npasa OOH, cT. 11; B MPUHATBIX
Ha [aarckoil koHdepeHumu 1930 r. akTax (NpoOeKT 2-ro MogKOMWUTETa C 8-l0 HeHy-
MEpPOBaHHLIMW CTaTbAMM) MNPU3HAETCH, 4TO WU TakKue BO3BbIWEHUA MOPCKOro AHa,
KOTOpble BbLICTYMawT M3 BOAbl TOMbLKO NpU OT/UBE, MPUHUMAKOTCA BO BHUMaHue
npu MNpoBefeHUN WUCXOAHOW NUHWK.

2L XurruHc u Konomb6o0 ¢, MexpayHapogHoe Mopckoe npaBo, MockBa
1951, cTtp. 70.

2 Tam xe.
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roe MMerTCA LWXepbl, M3MepseTcsa «OT CamblX OTAaIeHHbIX, BO3Bbl-
wakruwmxeca Haj MNOBEpXHOCTb BOAbl, OCTPOBOB U CKan».Z23

X0Ta npuBefieHHOe NOCTaHOB/NIEHWE yTpaTUI0 CBOKO CUNY B CBA3U
C U3MEHEHMEM HaluX rocyAapcTBeHHbIX rpaHul B ®UHCKOM 3a/uBe,
Hago nonaraTtb, YTO MPWHUMN YCTAHOBMEHWA WCXOAHOW NUHUU Tep-
puTOpUanbHbIX BOA AENCTBYET U B COBPEMEHHbIX YC/IOBUAX.

AHrnus B Hayane XVII cToneTusa ycBowuna HOBbI npuHuuMn Agns
YCTaHOB/MIEHUA WCXOAHOW NWHUW TeppuTopuanbHbix Bof. B 1604 .
npoknamayueir Kopons $KoBa BHYTPEHHUM MoOpeM AHrIuM 6bian
npu3HaHbl Tak HasblBaemble Koponiesckue Kamepbl, To ecTb MOpA, Ha-
xofsawmecs Mexay 6eperom v nNpAMbIMU IMHUAMU, COEAUHAKOLWMUMU
Hanbonee faneko BblgaloliMecs B MOpe MbiCbl. HecmoTps Ha npo-
TecTbl APYrMx rocypapcts, AHIIWA nojymHuna MHOGCTpaHHble cyga
B 3TUX BHYTPEHHMX BOAax CBOEN HPUCAUKLUM W KOHTPON. TaKyw
NpakTuKy AHIAMa npumeHsna po koHua XIX cTonetusa, kKorga B
CBA3N C ycTaHoBneHueMm B 1878 r. AKTa O HOPUCAMKLUN B TeppuTO-
puanbHbiX Bogax (Territorial Waters Jurisdiction Act) HasBaHHOe
BHYTpeHHee Mope 60/1blle He YMNOMMHaeTcs. Ho», Kak o0TMeuvaeT
aHrNuicknii aBTop JlopeHc24, AHrnna popmanbHO HUKOTraa He OTKa-
3blBaflaCb OT 3TUX MPUTA3AHUIA.

AmepukaHckuin aBTop KeHT B Havane XIX cTonetus npusHan u
npaBo CoefnHeHHbIX LLITaToB AMEpPUKM, NCXOAA U3 OFPOMHON NPOTA-
XXEHHOCTU 6eperoBoii AMHUKM AMepuKKU, B (UCKaNbHbIX WHTepecax
M B UHTepecax 6e30MacHOCTM YyCTaHOBWUTb B Ka4yeCcTBE WCXOAHOW nu-
HUN TEpPPUTOPMaNbHbIX BOJL MpSAMble NIMHWW, COeAuHANWMe Hanbonee
[Laneko Bblgalolnecs B MOpe MbICbl.25

O6wenpuHATbIE MPUHLMNBI MEXAYHAPOLHOTO Npasa He NMpu3HaloT
3TOI TEOPMU, U MOXKHO CKas3aTb, YTO OHAa Bblpa)ana 3KCMAHCUOHWUCT-
CKue cTtpemneHuns BenunkobpuTtaHum mn CoefgumHeHHbiX LLTaTtoB Ame-
PWUKW, HanpaBfeHHble Ha MOAYUHEHNE MOPEeR UX rereMoHuUn.

ApreHTuMHa B nocrtaHoBseHun 1907 roga npusHaeT BHYTPEHHUMU
Bofamun 3anuebl CaH-MaTtumac, CaHT-[XopX u Hyeso, npuyem gnnHa
NPAMONA NIMHWKM 4Yepe3 TOPSO 3TUX 3a/MBOB, ABAAKOLLEACA WCXOLHOM
NVHNEN TeppuTOopMUanbHbiX BOA, paBHa Npubam3nTenbHo 100 MOpPCKUM
MUSIM, U BOAHOE MPOCTPAHCTBO, KOTOpPOE TakumM 06pa3oM cumTaeTcs
BHYTPEHHMMM BOAamu, NpocTMpaeTcs NpubAM3NTenbHO Ha 70 Munb
oT 6epera.? Takaa npakTWkKa HaMmOMWHAET TEOPUIO O Mblcax.

B 6ypXXya3HOl JOKTpUHE SBASETCA CNOPHLIM BOMPOC, MPUHUMATH
NIV B pacyeT nNpwu onpeAefieHUN NUHUW OTAMBA NULWb ECTECTBEHHYIO
6eperoBy0 NMHUK WAM TakKXe MCKYCCTBEHHYID MOPCKYK rpaHuuy,
06pa3oBaHHY MyTeM 3aMOSIHEHWA HU3MEHHbLIX YacTeil Mops UM npu
MOMOLLM MX OCYLUKM.

23 CY CCCP 1930 r., otgen I, Ne 44, cT. 450; TaKuM >Xe NPUHLUMOM MONb30Ba-
NINCb W B 3aK/MIOYEHHOM C PuHnsHAuel 14 okTa6ps 1920 r. MUpPHOM [OroBOpe.

24 T. I. Lawrence, Principles of International Law, London 1923,
cTp. 142-

%5 |I. Kent, Commentaries on American Law, Boston 1829, cTtp. 29.

% Gidel op. eit, v, Ill, cTp. 543.
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B Teopun n npaktuke CoBeTckoro Coro3a Ha3BaHHbI BOMPOC He
Hawen paspelweHns. Bce ke cnefyeT NpeanofioXuTb, 4To NpuU ycTa-
HOB/MEHWWN 6eperoBO NWHUM LN ONpPejeNieHns TeppuTopuanbHbIX
BOJ, CfefyeT NPUHUMATb B pacyeT TakXe WCKYCCTBEHHbIE COOpYyXe-
HMA U 06pa30BaBLIYOCA HAa OCHOBaHMWM MX OGEPEeroByl NIMHUIO, Tak
KaK 3TO OTBeYaeT MHTepecam NpuUBpeXxHoro rocygapcrea. 3TOT NPUH-
LUN NpUMeHseTCA Npu onpejeneHnun UCXOLHOW NUHWUK TeppuTopuanb-
HbIX BOJ Y MOPTOB.

B Tex cnyvaax, korga O6eper rny6oko u3pesaH 3anvMBaMu U
y 6epera HaxoAAaTCcs LWXepbl, rocyfapcrTsa ANA YCTaHOBNEHUA UCXO[4-
HOM NWHUM TEPPUTOPUANbHLIX BOA WCMOMb3YKT T. H. 06a3nCHble K-
HWUW, cocTosAWMe U3 NPAMbIX JIMHWUIA, KOTOPble COeAMHAIOT BblatoLime-
cA Hambonee ganeko B MOpe OCTPOBa MW LUXEPbI.

CkaHAMHaBCKMe rocypapcTteBa, HaumHaa yxe ¢ XVIII cTonetus,
MCNOMb3YKT 3TOT CNOCO6 ANA YCTAaHOBMEHWUA UCXOAHOW NUHUM CBOMX
TeppuUTOpMaNbHbIX BOA.

B um3gaHHoin B LUBeumnm 28 masa 1779 r. MHCTPYKUMM YyKa3biBa-
NIoCb, 4YTO topucamkumna Llseunn pacnpocTpaHaeTcda Ha «OfHY MOp-
CKYIO MWD WAN TaK Has3biBAeMYI0 TepMaHCKYH MWK OT ManbIiX
OCTPOBOB ¥ puOB, He BCerga HaxoAAWMxcs noj BOAON».Z7

LLiBeackunii nocon B BawwHrToHe B cBoeid HoTe B 1915 r. rocy-
fapcTBeHHOMY cekpeTapto CoefiMHeHHbIX LLITaTOB AMEpPUKU 3aABUN:
«COTNaCHO AONTOJMIETHEW OPUCAMKLUN TeppuTopunanbHble Bogbl LlBe-
UMy nNpocTUparTCcAa Ha 4 MOPCKUX MU/, oT Gepera unu or
KpalHWX OCTPOBKOB WAW YTECOB, PacnonOXeHHbIX nepen 6eperom u
He OMbIBaeMbIX MOCTOSAHHO MOPCKOW BOMHOMN.»28

B koponeBckom pgekpete Hopservmn 1812 r. 6bI10 yKasaHo: «rpa-
HMUa Hawero TeppuUTOpPUANbLHOTO MopS. pacnpocTpaHsfeTca Ha
paccTosiHWE O4HON MOPCKOM NUrM OT KpailHero ocTpoBa WAW OCTPOB-
KOB, He MOTPYXEHHbIX B MOpe.»

B MHCTpyKUuMW, fAaHHOW KOMaHAaupam BOeHHoro c¢nota Hopse-
rmm B 1906 r., 3Ha4YMOCb: «MNPOCTPAHCTBO HOPBEXCKOr0 TEPPUTO-
puanbHOro Mops YCTAHOBNEHO B OfHY OObIKHOBEHHYK MOPCKYHO
nury. 0T KpaliHero OCTpOBa WAM OCTPOBOB, HE MOTPYXEHHbIX B
mope.» X

3TOT XE& MPMHUUN BbIpaXXeH B HOBEMLWMWX 3aKOHO4AaTeNbHbIX aK-
Tax Hopserunn, a UMEHHO B KOPOJIEBCKOM fJeKpeTe OT 12 wwons
1935 r. 06 yperynumpoBaHun pbI60N0OBCTBA B HOPBEXCKUX TeppuUTo-
puanbHbIX BOAAX CEBEpPHee MOASPHOA AMHWKU, JONO/HEHHOM [feKpe-
ToMm oT 10 gekabpsa 1937 r. B pgekpete HopBerum nepeyncneHsl
48 NMYHKTOB, PacnoJiOXeHHbIX 4YaCcTbi0 Ha MaTepuKe, 4acTbi B LUXe-
pax y 6epera, CoefMHEHHbIe NPAMbLIN ANHUAMMW, CAYXALMUMN UCXOS-
HbIMW TpaHULaMW TeppuTopuanbHbiX Bof. Hambonblee paccTosHue
MeXxAay NyHKTamu 4yepe3 3anuB Jlonnxas cocTaBifeTr 44 Muan n ye-
pe3 Bectuops 40 munb.

2l Jessup, op, eit, cTp. 36.

28 Tam e, cTp. 35.
20 Tam xe, cTp. 32.
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BennkobputaHua HeofHOKPAaTHO NpoTecToBajsa MPOTMB YCTaHOB-
NneHHol Hopeermein 4-muUNbHOW LWNPUHBLI TEPPUTOPUAbHbIX BOA,
paBHO KaK W MPOTMB cnocoba WX OomnpefeneHns OT LIXep.

Mocne Btopoii MwupoBOii BOWHbLI B CBA3W C 3aAepXaHWem Hop-
BEXXCKMMU BnacTaAMu B 1948 r aHrNMNCKMX PbI6GOMOBHLIX CYAO0B 3a
pbl60N0BCTBO B HOPBEXCKMX TeppuTOpuanbHbiX BodaxX, AHrIua
28 ceHTA6pA 1949 r ob6paTunachk B. MeXayHapoAHbI cyn Ana pas-
peweHnsa cnopa.d

Benuko6puTaHma B CBOMX [LOBOfax YTBepXAana, YTO M3/IOXKEH-
Hbli B HOPBEXCKOM fekpeTe 1935 r. cnocob ycTaHOBNEHUSA UCXOLHOM
NNHUN TeppuTOpuanbHbiX BO4 (6a3nCHble AUHUKM) HAXOAUTCA B MpPO-
TUBOPEYMN C MEeXAYHapoAHbIM npaBoM. C TOukM 3peHus Benukobpu-
TaHUU MeXAyHapoLHOe MpaBO He NpPefoCTaBAAET KaXAOMy Trocy-
fJapcTBy cBo6OAbl ANS YCTAHOBMEHUA WCXOLHOW JIMHUKU, HO TeppuTo-
puanbHble BOAbI OMNpeAenstoTCa B COOTBETCTBUM C AE€ACTBUTENbHOIN
6eperoBoii MHWER OT NMHUM Hanbonbwero oTamMea. NCKIKYEHNS u3
3TOro npaBuna CTPOro OrpaHuW4YeHbl MeXAYyHapoLHbIM npaBoMm. Kak
NCKOYEeHNs OTMevalTca 3anuBbl. B OTHOWeHUU 3anuBoB Benuko-
6puTaHua npusHaeT npuHUMN 10 MOPCKUX MWUAb, 3a WCK/IKOYEHNEM
UCTOPMYECKNX 3aNMBOB- BmecTe ¢ TeM OHa cuyuTaeT YyCTaHOBIEHUE
6a3nCHOM NUHMK 4yepe3 3anuB JlonnxaB W Apyrue 3ajauBbl MNPOTU-
BOpeYallMM MeXAyHapo4HOMY npaBy, TakK KakK LWMWpPUHA WX COCTaB-
naet 6onee 10 MOpCcKMX mMunb. Mo MHeHUO BenukobputaHuu, nuib
Ha OCHOBe WCTOPMYECKOW MpakTWKWM MOpe, nexaliee mMexay 6eperom
M OKpyXalwlWwmnMmn 6eper wixepamu, MOXeT OblTb MPU3HAHO 3a BHY-
TpeHHee Mope HopBeruu, ecnum wWxepbl He pacnofioXkeHbl fanee
4 MopcKMX MuAb OT bepera.

MexayHapofHbIl cys B CBOEM pelwleHun, oT 18 gekabps 1951 r.
OTMETW/, YTO TeppuTOpManbHble BOAbI CUMTAIOTCA OT IMHUN OTAMBA.
YTBepxfada, 4To HM OfHA W3 CKaJl, OTMeYyeHHbIX B gekpete 1935 r.
W MPUHATbLIX 3a OCHOBaHWEe Npu onpegeneHnn 6asMcHOW NMHUK, He OT-
CcTOMT ganee 4 MOPCKUX MWIb OT Gepera, MexayHapogHbIiA cyq npu-
3Han, 4TO0 B KOHKPETHOM CAyYae LWWUPUHY TeppuTOopuanbHbiX BOS
MOXHO OTCUYMTATb OT BHELIHEN Lenu wxep, Hanbonee faneko OTCTOA-
Wux ot b6epera, M60 OHM 06pasyroT OAHO Lenoe ¢ Geperom.

tB cBA3M c 3TuM MeXAyHapoaHbIA cyh npu3Han n3bpaHHbI B
HOpBEXCKOM aekpeTe 1935 r. cnocob onpeAeneHns WCXOAHON NUHUM
TeppuTOpUaNbHbIX BOJ COrNacHbLIM C MeXAYHapoAHbiM npasom.dl
Takum obpa3om MexayHapoAHbIA cyf MpW3Han TakXe, YTO MCXOA-
HOW NNHWEN TeppuTOpManbHbIX BOA4 MOTyT ObITb Haxoasuimecs B Ge-
peroBoM MOpe OCTPOBKWM W CKaNbl, €CiM OHW He nexart OT bGepera

Janblie, YeM MPOCTUPAKTCA TeppuTOpManbHble BOAbl LAaHHOTO FoCy-
AapcTaa.

Y Jens Evensen, The Anglo Norvegian fisheries Case and its legal
consequences, «American Journal of International Law», 1952, october, cTp.
609 u cn.

3 C. bopucos, MexayHapofHblli Cyd O TeppuTopuanbHbiX Bogax, «Co-
BETCKOe rocyfapctso M npaso», 1952, Ne 8.

3 TRU Toimetised nr. 61 33



MpuHUMN 6a3UCHBIX NNHUIA NS onpejeneHns pbi6OMIOBHbIX 30H
npumeHsetr n McnaHgma B npasmnax ot 19 maprta 1952 roga. B npa-
BUNAX TakKXe yKasaHbl 48 To4Yek, KOTOpble COeAUHATCA 6a3uCHbLIMU
AMHUAMMW, NpUYeM [ANHA CcaMOi AAWHHOW 6a3WCHOR AMHMK, Npo-
xogawei yepes 3anue dokca Pnoyii, coctaBnsetr 66 mMuab, T. €. 3Ta
AMHUSA Ha 18 MwWAb ANUHHEe, 4YeM camas [LJINHHAs NUHUSA B HOPBEX-
CKOM pekpete.®

B >KeHeBCKOW KOHBeHuUuM 1958 r. yKasbiBaeTcsi, 4TO B TOM C/yuae,
ecnn Geper u3BMAUCT UKW TNY6OKO M3pe3aH, ecnM  MMerTCA OCTpoBa
B HEMOCpefACTBEHHOI 6MM30CTM OT Gepera WAW ecnuM 3TOro  TpebytoT
NPW3HaHHble [ONTONeTHeN NPAaKTUKOW 3KOHOMWYECKME WHTepechbl, TO
B Ka4yeCcTBe WCXOAHOW NMHUM MOTYT ObiTb MPUHATbI 6A3UCHbLIE JINHUN.
HWKaKon MaKCMManbHOW ANWHbI ANa 06a3UCHbIX NIUHUIA, a TakXe Hu-
Kakoro nMmuTa Ans OTAANEHHOCTU UCXOAHbLIX TOYeK OT 6epera B cTaTb-
AX He npejycMoOTpeHo.

B pganbHeliwem Mbl OCTAaHOBMMCS Ha crnocobax yCTaHOBNEHUS UC-
XO4HOW NMHWWM TeppuTOpuanbHbIX BOA B 3aiUBax B YC/NOBUSAX OCTPO-
BOB, apxumnenara v nNpu NOCTOAHHbLIX NbAax.

1. WcxogHas NWHUS TeppuTopuasnbHbIX BOL B 3a/MBax.

B 3anmBax, no obwenpu3HaHHOMY MPUHLUNY MeXAYHapoLHOro
npaea, B TOM C/ly4ae, eCcnu BXOJ B 3a/iIUB He MpeBblaeT onpegeneH-
HOM LUMPWHBI, NCXOLHON NUHMWEN TEePPUTOPUANbHBIX BOA CAYXUT nps-
Mas NIMHUA, coefuHAKOWas Hambonee faneko npocTuparoulimecs B
mMope TOuku 6Gepera. Bogbl 3anuBa mexgy 6Geperamu U UCXOLHOM
NUHUWEl TeppuTOPUAaNbHLIX BOA B 3TOM C/ly4vae MpefcTaBAflOT BHY-
TPEHHUE BOAbI.

XoTA 3TOT NpuvHUMN o6uwenpu3HaH B JOKTPUHE U B MNpaKTUKe
rocygapcTs, OA4HakKo HeT efWHCTBa MHEHWA B BOMpoOCcax, KakoBa
[OMKHA ObITb rNy6uHa W3BUNUHBLI Gepera, 4ToObl €ro MOXHO 6bIN0
Ha3BaTb 3a/IMBOM, a TakKXe KakoBa AO/MKHa ObiTb LWIKWPUHA 3a5MBa,
4yTOObl UCXOLHOM NUHWER TepPPUTOPUANbHbBIX BOS MOrfia CAYXUTb Nps-
mMas NUHWA, NPOBeAEHHAas 4epe3 ropno 3anuBea.

O6a Bonpoca MMeKT 00MblIOE MpPaKTUYeckoe 3HauyeHue. Ecnu
GeperoBas WM3BW/AWMHA He CUYMTaeTCs 3a/MBOM, TO TeppuTopuanbHble
BOAbl MPOTEKalT mapannenbHO ¢ 6eperom W UCXOZHON NUHWER cny-
XWUT AUHUA Hambonbliero oTamea. B nocnegHem cnyvae B 6eperosbix
M3BWIMHAX BHYTPEHHUE BOAbl He ob6pasytTca U obuias naowagb
MOPCKOW TeppuTopumn npubpexHoro rocyfgapcrea cokpauiaeTcs.

Ha laarckoil koH(epeHUMU No KogudpuKauum MexayHapogHOro
npasa 3TOT BOMPOC Bbi3Bas MHoro cnopos. fenerauua CLUA npeg-
cTaBufia Becbma MNoApobHO pa3paboTaHHOe npegnoXxeHue ANA pas-
pelleHnsa Bonpoca O TOM, fOCTaToO4Ha nu rny6uHa M3BUAWHLI Bepera

2 The International and Comparative Law Qarterly 1952, v. |, part 3,
ctp. 350, 351.
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4NA TOro, 4Yrobbl ee cYUTATb BHYTPEHHUMU MOPCKUMU BOAAMU, WK
OHa o6pasyeT TeppuTOopuanbHble BOAbI.

Mo npeanoxeHuto CLUA cnefyeT, BO-MepBbIiX, NPOBECTU MPAMYIO
NVHUIO Yepe3 3a/MB B TOM MecTe, Fe ero WupuHa He MpeBbiWaeT
10 Munb, 3aTeM MPOBECTM OKPYXHOCTWU C paguycom B 2*/2 munu
OT BCex Touek 6Gepera, fanee MNPOBECTU MONYOKPYXHOCTb pajuycom
B 2Y2 MUIX OT cepeAuHbl NPAMOW NWHWW, coeauHAlweln Gepera 3a-
nuBa, B CTOPOHY BHYTPEHHOCTM 3anuBa. Ecnu nocnegHuit nonykpyr
6onblle, YeM MNaoWagb MOps, ocTarolasca Mexay npsamMon NUHUER W
npoBefeHHbIMU C TOYeK 6epera OKPYXHOCTAMM, TO 3a/MB CUMTaeTCH
TeppuTtopmanbHbIM MOpPEM, W TeppuTopMuanbHble BOAbl MPOTEKalT
napannenbHo ¢  6eperom. B  npoTuBHOM  cnyyae BOAbl 3a-
NMBA CYMTAKOTCA BHYTPEHHUMW BOAAMW, & UCXOLHOW NMHWER TeppuTo-
puvanbHbIX BOL CAY>XWT MNpOBefeHHas u4epe3 3anuMB npamas NNHUA
AnvHoto B 10 mune.3B3

MpepnoxeHune CoefuHeHHbIX LLUTaToB AMEPUKM UMeeT npakTu-
4yeckKoe 3HayeHue Ana mopennasateneil. [pubnuxascb K Oepery
WHOCTPAHHOro rocyfapctBa, OHW MOryT MO KapTe TOYHO onpeje-
NUTb, NpeACcTaBnsfeT M 3anuB co60li BHYTPeHHWE UAN TeppuTOopuanb-
Hble BOAbl, Mofyyasd OfHOBPEMEHHO C 3TUM TaKXe BO3MOXHOCTb Of-
pefennTb  rpaHuubl TeppuTOpManbHbIX BOL MNPUOPEXHOro rocy-
papctBa. Takum o06pa3om, B OTAe/bHbIX CAydasax 3To NpejnoxeHue
[0CTaTOYHO MPAaKTUYHO, HO KaK OOLWWIA NpUHUMN ANS YyCTaHOBAEHUS
WCXOLHOW NIMHUWU TeppuTopuanbHbiX BOJL B 3a/iMBaxX OHO Henpuemse-
mo. Mpegnoxenne CLUA He 3aknovaeT B cebe o6Lero npuHUMNa,
KOTOpbI Nerko 6b110 6bl MPUMEHUTbL B OTHOLIEHWW BCeEX 3a/UBOB
npyv pelleHMn Bonpoca, MpeAcTaBAseT AW Co60K AaHHbIA 3anuB
BHYTPEHHME BOAbl WM 4YacTb TeppuTOopuanbHbiX BoA. Lnd nonyde-
HMA OTBeTa Ha YKasaHHbI/i BONPOC HEOO6X0AMMO Npojenatb YepTex-
Hyto paboTy ANS KaXoro 3anauea OTAeNbHO, YTO 3aliMeT JOBONbHO
MHOro BpeMeHM ¥ noTpebyeT Hemanoil TOYHOCTM, BBUAY Yero ocy-
LLeCTB/IEHNE O3HAYEHHOr0 MPejoXeHWa Ha MNpakKTUuKe BCTPETUT
6oNblne 3aTpyLHEHUS.

XXeHeBCcKaa KOHBeHUMA 1958 . Mo pexxumy TeppuTopManbHbIX BOJ
(cT. 7) onpegenseT 3anMB, Kak XOpOWO O4epyeHHoe yrnybneHue 6Ge-
pera, BfaloLeecs B CyWy B TakOli Mepe B COOTHOLEHUW K LUMPUHE
BXO4a B HEro, YTo COAEPXMWT 3aMKHYTble Cylein Boabl WM obpasyeT
HeyTo 6oJibliee, YeM MPOCTYH U3BWAKWHY Gepera. MNpu 3TOM yKasaHo,
uyto yrnyb6neHve 6epera He NPU3HAeTCs «3a/MBOM, eCiy NoWajb ero
He paBHa wWau He 6onble naowagnm NONykpyra, AUaMeTpoM KOTOPOro
CNYXWUT NUHWUA, NPOBELEHHAsa MeXAy TOo4YKamu, OrpaHuyunBaroLLnMm
BXOA B 3T0 yrny6neHuve. »A4

OnpegeneHve, cornacHo KOTOpPOMY 3asuB AO/KEH NpeAcTaBNAThb

B Actes de la conference pour la codification du droit international, v. I,
cTp. 132; S. W. Boggs, Delimitation of the Territorial Sea, «American Jour-
nal of International Law», 1930, cTp. 541—555.

A Cwm. Takxe Report of the International Law Comission covering ihe
Work of its Eighth Session, ctp. 14.
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«He4yTo 6onbluee, 4Yem npocTas W3BMAMHA 6Gepera», He OT/MYaeTcs
TOYHOCTbIO, M €ro npakTM4Yeckoe MNPUMEHeHUe CBA3aHO C TPYAHO-
CTAMM.

FOpugunyeckoe onpegeneHve 3anvMBa B MpaKTWKe He npecnegyeT
CamMoCTOATEeNbHbIX Leneit, Kak Mbl MOXEM 3TO BbIBECTU W3 MPUBEAEH-
HbIX ONpejeneHnii 3anmBea, HO NPOU3BOAUTCA LS TOro, 4Tobbl Hame-
TUTb, KaK Mbl yXXe BWAEeNN, 06WWiA NpUHUMN AN8 YCTaHOBNEHMWSA WC-
XO4HOW NNHUM TeppuTopuanbHbIX BOA B 3anuMBax. MoaTomy mexgy
IOpUANYECKUM OMpefenieHWEM 3ainBa W LUMPUHOA TeppuTOpManbHbIX
BOJ CYLLecTBYyeT TeCHas CBA3b.

BbiwenpueegeHHble MPeL/IOXEHUA A1 ONpefeneHus 3anvBa He
YUUTbIBAKOT TOr0 (hakTa, YTO B MpaKTMKe FOCyaapcTB LWIMpUHA Teppu-
TopuanbHbIX BOL ObiBaeT BecbMa pasNM4HoOin. Ecnu uHTepecbl 06ec-
neyeHus 6e30MacHOCTU M IKOHOMUYECKMEe coobpaxeHus TpebyloT oT
rocyjapcrtBa pacCliUPEHNA CBOUX TeppUTOPManbHbIX BOJA 3a Npejess
3 MWMb, TO Mbl AO/DKHbI YUYUTbIBaTb W 3TV MOMEHTbI MPU yCTaHOB/e-
HUW OPULNYECKOTO XapakKTepa 3anuBa.

Moatomy cnepoBano 6bl NPefoCTaBUTbL MNpPaBOo KaXLOMY rocy-
JapcTBy, B COOTBETCTBMM C LUWPWUHON TEPpPUTOPUANbHbLIX BOA, YCTa-
HOBWUTb BHYTPEHHMM 3aKOHOLATENbCTBOM, KaKuWe M3BUUHBLI ero bepe-
rOB CUYMTAKTCA 3aAMBamMy B HOPUANYECKOM CMbic/ie. Takoe Monaoxe-
HWe fano 6bl KaXAOMy rocyfapcTBY BO3MOXHOCTb Y4YMTbiBaTb Npu
paspeleHnn 3TOr0 BaXHOT0 BOMpOCa WMHTEpPEechbl 3KOHOMMKMU U obec-
neyeHns 6e3omacHOCTM.

C nogo6HbIM MOMIOXKEHUEM Mbl BCTPEYAEMCS Y>XKe B MpakTUKe ro-
cypapcte. B yka3se bonrapckoii HapopHoil pecny6nuku o Tepputo-
puanbHbIX U BHYTPeHHUX Bogax oT 10 okTsa6psa 1951 r., cT. 2, yKasa-
HO, Kakue 3anuBbl NPeACcTaBiAOT BHYTPEHHME BOAbl pecnybanKku.

B coBeTCKOM 3aKOHOAATeNbCTBE 3TOT BOMPOC He Hawesn pas-
peweHns. B 3aknuyeHHol ¢ AnoHuein 23 aHBapsa 1928 roga pbi6o-
NOBHOI KOHBEHLMW AN ONpefeneHWs 3aiMBOB, BXOAALWMWX B COCTaB
Tepputopun CoseTckoro Coto3a, NPUMEHANCA BecbMa CBOeobpasHbll
npuHUMN (NPUMEHEHHbIW YXe B cornaweHnn mexay Poccueld n Ano-
Hued B 1907 r.), a MMeHHO: pbi6Haa noBnsA 6Gblna 3anpeleHa ANs
AMNOHLEB B TeX 3anMBax, A/IMHa KOTOPbIX MO0 camoMy ray6okomy dap-
BaTepy B Tpu pasa wwupe Bxoga.>b

MHOro pasHornacuii BbI3biBaeT ¥ BOMNPOC O WWPWUHE 3a/MBOB,
BXOAAWMX B COCTAaB BHYTPEHHWUX BOA.

B Hauvane HacTosiLero cronetus psag aBTOpPOB paspewan 3ToT
BOMPOC Ha OCHOBe fanbHOGOMHOCTM nywek. Tak, Hanpumep, Hemel-
Kuii aBTop ®. JIucT cymtan 3anMBbl BHYTPEHHUMU BOJamMu B TOM Cly-
yae, ecM yCTaHOBNEHHble Ha Geperax y Bxofa B HuUX 6GaTapeu cno-
CO6HbI OblNM 06CTpenuBaTb BeCb BXOA B 3an1uB.3H Takume B3rnsagbl B
COBPEMEHHbIX YCMOBUAX COBEPLUEHHO HEMPUEM/IEMbl B CBSI3W CO 3Ha-
YUTE/IbHbIM YBE/IMYEHUEM [aNbHOBOMNHOCTM OpPYAWIA.

$H Cm. npunoxeHnme A K CT. | KOHBeHLUMN.
¥ & Jinct, MexpagyHapogHoe npaso, Pwura, 1923, ctp. 115, 116.
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Pag O6ypxyasHbix aBTOpoB, kak OnneHreim, TaHgoH, CacTpud
CYMTAOT BHYTPEHHMMW BOJaMM 3a/MBbl, LWUMPUHA BXOJA KOTOPbIX He
npesbiWaeT 6 MOPCKUX MU/b. DTU aBTOPbI B CBOMX B3rnafax OCHOBbI-
BalOTCA Ha LWMWUPUHE TeppuTopuaNbHbIX BOL4 B 3 MuAn. B coBpeMeH-
HbIX YCNOBUAX LWMWPUHA TeppuTOpManbHbIX BOS B 3 MWUAN He COOT-
BETCTBYET TpeboBaHMAM 3aWuTbl 6€30MaCHOCTM N IKOHOMUYECKUX WH-
TEPecoB NPUOPEXHbIX rocyaapcts. OT0 OTHOCMTCA, BNpPOYeM, U K
WUpUHe 3anvMBa B 6 MUsb.

MHorune 6yp>Xya3Hble aBTOPbl MPU3HAKT BHYTPEHHUMMW BOJaMU
3a/MBbl, BXO[ B KOTOpble He npeBbiwaeT 10 muab. Ecan wnpuHa 3a-
nusa 6onbuwe, yem 10 MWnb, TO BOAbI 3aNMBa CUMTAKOTCA BHYTPEH-
HAMW BOLaMW, HauymHas C TOro MecTa, rge LWWPUHA 3anMBa, cUUTas
CO CTOpPOHbI BX0OAa, YyXXe He npesbiwaeT 10 mMunb. BypXXyasHble aBTO-
pbl HepefKO YTBepXJawT, 4TO npaBuno o 10 MOPCKUX MUNAX
ABndeTca 06lWeNnpM3HAHHOW HOPMOW MeXAyHapogHoro npasa.3
MpuHumMn 10 MOPCKMX MWUb MPUMEHSANCA BO MHOMMX MeXAyHapop-
HbIX [OroBopax, Kak HanpuMmep, B KOHBEHUMAX O pbl6ONOBCTBE
mexay BenukobputaHuein n ®paHuyuein 1839, 1843 n 1867 r.r.; B KOH-
BEHUMM OT 1882 r. 06 yperynupoBaHum pbi6onosctBa B CeBEPHOM
mope n gp.3

MpuHuun 10 MOPCKUX MWUAb NPW3HAN U BTOPOK nogkomuTeT [aar-
CKON KOH(epeHUMM MO KoaMpuKauumM MeXAYHapoAHOro npaea B
1930 r. B CBOMX HEHYMepOBaHHbLIX CTaTbAX.

CobbITEM, KOTOpPOe Cnoco6CTBOBANO fanbHelilleMy pacnpocTtpa-
HeHuto npuHumna 10 MOPCKMX MWUMb, KakK B 3aKOHOAATeNbCTBE OCY-
[apcTB, TakK U B MEX/YHapOLHbIX AOroBopax, ABUACA AeCATKaAMU neT
npogo/mkaswuniica cnop mexay CoeanHeHHbIMM LLTaTamu AMepukun
n BenukobputaHnein o npaBe pbi6onoscTBa B CeBepHOM ATNaHTUKe.
Mapumxckum pgorosopom 1783 r. BenukobputaHus npepocTaBuna
rpaxgaHam CoeaunHeHHbIX LUTatoB AMEpPUKM NpaBo pbl60MOBCTBA
Ha nNpuHagnexawux e npubpexbsax HbrodayHaneHga, Hoto-LUoT-
neHpa v Jlabpagopa. NMocne OKOHYaHUS BOMHbI MeXAy 060MMU Tocy-
japcTBamu, MpW 3aKAOYEHUW MUPHOro pgorosopa B 1812 r., BO3HUK
CMOpPHbIA BOMPOC, — JIMKBUAMpPOBaNa N BoliHA MexAay o6eumu Aoro-
BapuMBarLWMMMUCA CTOPOHamu npepoctaBneHHoe MapuXCKUM [OroBo-
pom 1783 r. rpaxgaHam CLLUA npaBo Ha pbi6ONOBCTBO, WM XE BOWA-
Ha OoCTaBu/fla B CUE YMOMSAHYTOe NpaBO M aMEpPUKAHCKUE TpaxkpaHe
MOFyT MM NONb30BaTbCA, 3aHWMasACb pbli60sOBCTBOM B CeBepHOI
ATnaHTuUKe, B MPUOpPEeXHbIX BnageHusx BenunkobputaHum? 3akniwo-
YeHHbIn B 1814 rofy MWPHbIA [OrFOBOP He pa3pelmnn JaHHOro cnop-
HOro BOMpoOCa, W MNPOTUBOPeYMs NOo MNOBOALY pPbI6ONOBCTBA MeXAY
obenMun cTpaHamy MPOAOKANM UMETb MECTO.

57 OnneHreim, ykas. cod., T. |, nonytom 2, cTp. 78: Tandon, op. eit,
cTp. 211; K. R. R. Sastry, Studies in International Law, Calcutta 1942,
cTp. 140.

3B Pere 1s, op. eit. ctp. 33; Gidel op. eit, v. IIl. cTp. 544, 545; Rous
seau, op. eit., cTp. 444, 445; P Guggeh.eim, Lehrbuch des Vdlkerrechts,
Bd. I, ctp. 354.

BCm. Gidel op. eit, Ill, cTp. 547, 548.
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Bonpoc 6bin paspeweH B 1818 r. gorosopom mexay Benunkobpu-
TaHueh n CoegumHeHHbIMM LTaTamu Amepuku. B cOOTBETCTBUU C
forosopom 3a rpaxgaHamu CLUA ux npexHee npaBo OblNO YTBeEPX-
[eHO NuWb B onpefeneHHbIX 3anMBax. B ocTanbHbiX 3anueax Coe-
OVHEeHHble LLTaTtel AMepuUKM HaBCerfja 0TKasalucb OT NpefoCTaBieH-
HOF0 UX Fpa)kgaHaMm npasa pbi60IOBCTBA U 06paboTKM pbi6bl B MOSO-
ce B TpU MOPCKUX MuAn Baonb GeperoB KaHapgbl,40 a TakXe B 3a-
nneax u raeaHax (bays, creeks or harbours).

BenukobpuTtaHus Tonkosana gorosop 1818 r B TakOM CMbIChe,
yto CoeguHeHHble LUTatbl AMeEpuKM OTKasanmcb OT CBOero rnpasa
Ha pPbI6GONOBCTBO BO BCeX 3a/iMBax, OTHOCUTENIbHO KOTOPLIX Mpasa
aMepuKaHCKUX rpaxgaH He 6biM 0c060 NOMMEHOBAHbI, HE3ABUCUMO
OT LWWPWHLI BXOAA B 3a/MB; NPU 3TOM, COrnacHo TONKOBaHWIO Be-
nMKo6puTaHuu, nonocy B 3 MOPCKUX MWAM, O KOTOPOA FOBOPWUIIOCH
B forosope 1818 r., cnefosano OTCYUTLIBATbL B OTHOLUEHWUU 3a/UBOB,
He3aBMCUMO OT UX LIWPUHbI, OT MPAMOWA NMHWUW, COEAMHSIOLLEN Hau-
6onee BblgatoLWMeca B Mope NyHKTbl Geperos 3anuBa.

CoefuHeHHble LLUTaThl AMepUKM He 6blNM COrNacHbl C TaKUM TON-
KOBaHMeM [orosopa BenukobputaHueil. B KOHUE KOHLOB 27 sfiHBapS
1909 r oba rocygapcTBa 3aK/l4YUAM MeXAy €060 cornaweHue o
nepefaye BOMpoca Ha paspeweHue [aarckoi [MocToAHHONW nanate
TpeTeiickoro cyga. B cornaweHun O6bianM OTMEYEHbl 7 CMOPHbLIX BO-
NpocoB, U3 KOTOPbIX 5-blii BONPOC HEMNOCPEACTBEHHO Kacancs 3anu-
BoB. B Bonpoce 6b10 0TMeYeHO: «C Kakoro Mecta AO/IKHbI YUYMTbI-
BaTbCA TPM MOPCKUX MUK, C Kakoro-nubo Oepera 3anuBa wim
OYyXTbl. .?»

CoeaunHeHHble LTaTel AMepuKK npu paspelleHnuyn sonpoca npu-
JEepXnUBanUCb TOYKW 3peHWsi, COrnacHoO KOTOpPOW Monocy TeppuTo-
puanbHbIX BOA B 3 MOPCKWX MWUAM B 3anMBax U OyxTax cnegyet
N3MEepPATb MapannenbHo 6Gepery ¢ AMHUM Haubonbwero otavea.4l
MpeacTaButens CoefnHeHHbIX LLITaToB AMepunKn B TpeTelickom cyfe
cTpemuncs ybegutb cyn B TOM, 6yATO AOroBapuBaloLWwmecs CTOPOHbI
NPUAEpPXUBaINCh 3TOW TOUKM 3pPEHUS yXKe Npu 3aKJYeHWU JOroBo-
pa B 1818 r OpfHako Bo3paxeHus CoefnHeHHbIX LTatoB AMepuKn
B TpeTeiiCKOM cyfe NPOTMBOPEYUIU MUX MpakTukKe, MO0 (akTuyecku
y>xe B XVIII Beke CoegnHeHHble LLTaTel AMepuUKWU npusHaBanu BHY-
TPEHHMMU MOPCKMMMW BOfaMu 6onbline 3anvebl [JenaBapckuid n Ye-
3aNMKCKWIA M cUMTanm UCXOLHOW NUHWER TeppuTOPUANbHbIX BOA B
3TUX 3aNMBax MNPAMYIO JIMHWUIO, COeAUHAIOW Y0 Hanbonee Bbljatowme-

c4A B MOpe 6eperOBb|e MYHKTbl 3a/nBa, a HEe JINHUIKO Hano6onbLLUero oT-
nnBa.

40 Xalp, ykas. coy.,, T. 2, cTp. 208; R. Lansing, The North Atlantic
Fisheries Arbitration, «American Journal of International Law» v. V, 1911,
ctp. 1—32; T. W Balch, La Decision de la cour permenente d’arbitrage,
«Revue de droit international comparee», 2. ser., v. XIII, cTp. 5.

4 OfWH M3 4YNneHoB TpeTeincKoro cyaa, a MMeHHO [iparo, B CBOEM 0CO60OM MHe-
HWM, NPUNOXEHHOM K peweHWto TpeTelickoro cyga, NPUAEPXMUBANCA TakXe 3Toi
TOYKM 3peHus, cMm. Proceedings 1, ctp. 102, 104— 106.
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MpeactaButens BenukobputaHuu yTBepxXgan, 4TO B MeX[yHa-
poLHOM npaBe OTCYTCTBYET 06LWenpu3HaHHasg TOYKa 3peHWUs Mo BOM-
pocy WCXOAHOW NWHWW TeppPUTOPUANbHbLIX BOA B OTHOLUEHUM 3a1U-
BOB M OyxT. Micxo4a U3 MpaKTUKWM TOCy[apcTB, M3 MHTEPeCcoB nx 6es-
ONacHOCTM W 3KOHOMMWKW, npefcTaBuTens BenukobpuTaHum oTcTam-
Ban B3rNff, YTO rocyfapctsa MMelOT MpaBO BHYTPEHHWM 3aKOHOfAa-
TeNIbCTBOM MPU3HaTb BHYTPEHHUMW MOPCKUMU BOAAMW TAKXE 3a/un-
Bbl, LWUMPUHA BXO0JA KOTOPbIX 60Mblie, YeM ABOMHAA LWUPUHA Teppu-
TOpUanbHbIX BOL.

TpeTelicknii cya B CBOeM pelleHun oT 7 ceHTabpa 1910 r.&2 npu-
Wen K 3aK/4YeHno, YTo B 3an1MBax nonocy B 3 MOPCKMX MUAN U3Me-
PAT OT NpsSMO NIMHMKM, NPOBEAEHHOI 4epe3 O03Ha4YeHHOe BOJHOe
NPOCTPaHCTBO B MeCTe, FA4e OHO TepseT KOH(Urypauuio u xapakTtep
3anMBa. B npoymx mMecTax TeppuTopuaNibHble BOAbl NpOTeKaloT nNa-
pannenbHo 6Gepery. TpeTelcKnini cyn OTMETUA TakKXe, 4To, XOTA yno-
MSAHYTOE pelleHne B OCHOBHOM W MPAaBU/bHO, OHO MPAKTUYECKU He
BnonHe npumeHumo (not entirely satisfactory as jo its practical
applicability).

MoaTomy TpeTeWcKWin Cyl peKoOMeHAOBan CNopsAWMM rocypapcT-
BaM M3MEpEeHMe TeppUTOpUanbHbIX BOA B 3anMBax OT NPAMORA NUHWN,
NPOBeAEHHON 4epe3 3anuMB B MecTe, rfe WMpPWHA 3anMBa BMepBble,
cyMTas Co CTOPOHbI BXOAa B 3a/MB, He npeBbiwaeT 10 MOPCKUX MWNb.

Ldanee B pekoMeHpauuax TpeTeickoro cyga OTMeyaeTcs, 4YTO B
crneymnanbHO Ha3BaHHbIX 3alMBax, r4e WHOCTPaHHble PbIGONOBbI, Ha-
X04ACb Npu BXOAe B 3anuB, BBUAY KOHGwurypauum 6epera nm MecT-
HbIX KAUMaTU4eCKUX YC/IOBWI BMNOAHE MOryT mpeAnofnaratb, 4YTO OHM
Haxo4ATCA B OTKPbITOM MOpe, FpaHulbl TEPPUTOPUanbHbIX BOA Crie-
AyeT onpefenaTb TakMm 06pasom, 4To6bl Pbi60N0BLI MOrAM Obl pac-
nosHatb 3anue (such fishermen might be reasonably expected
to recognise the bay under average conditions).

CornacHo pekomeHgauuu TpeTeiickoro cyga, cnopswue cTo-
pOHbl, forosopom oT 20 wwonsg 1912 r and yperynmposaHus pbi6o-
noBcTBa B paiioHe CeBepHOl ATNAHTUKW, MNPU3HANM B OTHOLUEHWW
3a1MBOB nNpuHUMN 10 MOpPCKMX Munb. XoTa npuHumMn 10 MOPCKUX
MUNb UMen 60Mbloe BAMAHWE Ha NPaKTUKY rocyfapcTs, OH He 6bin
€ANHCTBEHHBIM NMPUHLWUMNOM ANA ONpefeneHns WHUPUHbI 3a1UBOB, BXO-
AAWMNX B COCTaB BHYTPEHHUX BOL. WMIHCTUTYT MeXAYHapoAHOro npa-
Ba Ha cBoei ceccum 1894 r, mpusHan npuHuun 12 munb; WNtanma B
CBOEM Kofekce mopennaBaHua oT 31 mapTta 1942 r. npusHana BHYT-
PEHHUMM BOJAMW 3anMBbl LUMPUHON B 20 MOPCKUX MUNb.43

Bce 310 nokasbiBaeT, 4to nNpuHUMn 10 MOPCKUX MWL He ABNA-
eTca o6uenpu3HaHHON HOPMOI MeXAyHapoAHOro npa.a.

K Takomy e BbiBOAY npuwen MexayHapoAHbIi cyf B aHrno-
HOPBEXCKOM CMoOpe B CBOEM peweHun ot 18 pgekabpsa 1951 .

L E. Dickinson, The Law of Nations, New York 1929, ctp. 387—395.

43 United Nations, Laws and Regulations on the Regime of The High
Seas, v. I, New York 1951, ctp. 81.

A Bopucos, yKas. co4. cTp. 53.

39



Komuccuma mMexayHapogHOro npaBa Ha CBOel ceAbMoOli ceccuu
npusHana, 4Yto 3anuBbl LWNPUHOW B 25 MUNbL BXOAAT B COCTaB BHY-
TPEHHUX BOfA; Ha BOCbMOI ceccuy 3Ta WUpUHA Oblia onpefeneHa B
15 munb. XXeHeBckasi KoHBeHumMsi 1958 r. (CT. 7) nNpu3HaeT, 4TO ecnu
LWMpPUHA BXOfa B 3a/MB He MNpeBbllWaeT AgBajLaTv YeTbipex MWuib, Uc-
XO[JHOW NWHWER TeppuTOpManbHbIX BOA ABAAETCS NpsaMas NUHUSA, NpPo-
BeJeHHas 4Yepes3 ropno 3anusa.

B coBpeMeHHbIX YCNnoBMAX, Korfa Heo6xo4uMMOCTb 3awWwuTtbl 6es-
ONacHOCTM U 3KOHOMMWUYECKUX WHTEpecoB TpebyeT YyBE/MYEHMUA LIK-
pUHBLI TeppuTOopUanbHbiX Bog, 10 MMUNb Kak MakcuMmManbHasa LwWuUpuHa
4na 3anMBOB, BXOAAUWMX B COCTaB BHYTPEHHWX BOA4, He OTBeYyaer
3Tum TpeboBaHuam. LupuHa B 10 Munb, a TakXe nNpuaHaHHasa Ko-
MUCCMEl MeXAyHapoaHOro npaea wupuHa B 25 u 15 mMunb, B3siTa
NPOU3BOJIbHO, HE CBfi3aHa C LWMPWUHOW OCHOBHON MOPCKOI TeppuTOo-
pun rocyfapcTBa, T. €. C WWPUHOW TEppUTOpUanbHbIX BOf, U He Bbl-
TeKaeT M3 3TOW WMPUHbI. OTO MPaBUNO He MOXET ObiTb MPU3HAHO
npuemMaeMblM ANS YCTaHOBMEHWUS UCXOLHOW NUHWUKU TeppUTOPUANbHbIX
BOJ B 3a/uBax.

OCHOBHOW 4YacTbK) MOPCKON TeppuTOpUM rocygapcTBa SBAAKTCA
TeppuTopuanbHblie BOAbI, MO3TOMY U UCXOAHAA NIMHUA 3TUX BOJ B 3a-
nuBax LO/HKHa OblTb CBfA3aHa C LWWPWHON TeppuTOpUanbHbIX BOA.
BBuay 3toro camMmbiM NOAXOAAWMM MPUHLUMOM AN1A OMNpefesieHns uc-
XOLHOW NNHUN TeppuTOpuanbHbIX BOA B 3a/MBax ABNAeTCHA ABOMNHas
WupmnHa aTnx BoL. Ecnm 3anuB wupe, Yyem ABOMHAA WKNPUHA Teppu-
TOpManbHbIX BOA, TOr4a WCXOLHOW NUHWEl ABNSEeTCA NpOBeLeHHas
yepes 3a/iMB Npamas NMHUA B TOM MecCTe, cyMTasd CO CTOPOHbI BX0fAa,
rae WwupuHa’sanvMea BMNepBble He MPEeBbIWAET ABOMHYI LIUPUHY Tep-
puUTOpUaNbHbLIX BOA.

CoBeTCKOe 3aKOHOJaTenbLCTBO M [Or0BOpPHAas NpakKTUKa oOcCTas-
NAKT HepeleHHbIM BONPOC 06 MCXOAHOIW NMHUM COBETCKUX TEPPUTO-
puanbHbIX BOA B 3anunBax. Mo-BUAUMOMY, NPUHLMWN ABOWHON LUINPWHbI
ABNAETCA Haubosiee NOAXOAAWMM MPUHLMMNOM TakxXe AN YCTaHOB-
NEeHNA NCXOLHOW NMHUM COBETCKUX TEPPUTOPManbHbIX BOL B 3a1MBax.

Byp)ya3Has [JOKTpUHa OObLIKHOBEHHO CUMTaeT 3anuBbl, 6Gepera
KOTOpbIX MpUHagfnexart ABYM WAM HECKONbKWM rocyfapctBam, Hesa-
BUCUMO OT LWWIMPUHLI BX0Ofa, HaX0AAWMMMKUCA B COCTABE TEPPUTOPUASb-
HbIX BOJL MPUGPEXHbIX rocyaapcTts.%

Bce xe cnefyeT cumTath, YTO M B TOM Ccfy4ae, Korpa 6epera
3a/iMBa NpuUHagexart HECKONbKMM rocyjapcTteBam v WUPUHA BXOA4a B
3a/MB He MpeBbllWaeT ABONHON LWNPUHbI TeppUTOPManbHbIX BOA MpU-
OGpeXXHbIX rocygapcTB, BOAbl 4AHHOTO 3asMBa MOTYT ObiTb MPU3HAHbI
BHYTPEHHUMWN BOJAaMW Ha OCHOBAHWUW COrnalleHnsa Mexpay rocygapcrt-
BamMu. OTO MpaB0 B MOJIHOW Mepe OTHOCUTCA K CYBEpPEHHbIM MNpaBam
NpMopeXHbIX TOCYZapCTB M HaXxOAUTCA B COrfnacum C UX MHTepe-
camu.

% Rousseau, op. eit, cTtp. 445; Bustamante, op. eit, etp. 156;
OnneHreinm, ykas. coy., T. |, monytom 2, cTp. 78.

40



B OTHOWeEHWW YCTbEB pPEK TeppUTOPUANbHBIMW BOJAMMU CUUTAKT-
CA BOAbl, HAaYMHaA C NPAMON NUHWK, COefUHAOLWEl Hanbonee ganeko
npocTuparolimecs B MOpe TOYKM MaTepuka MAM OCTPOBKOB.

Ecnn peka npu BnafeHun B Mope o6pasyeT yCTbs B BUAe 3a/uUBa,
TO 34€Cb NP YCTAHOBMEHWU UCXOLHOW NNHUW TEPPUTOPUANbHbIX BOJ
NPUMEHAIOTCA NpaBuaa, KOTOpble AeACTBUTENbHbI U B OTHOLIEHWUN 3a-
NINBOB W KOTOPble YXe pacCMOTpPeHbl HAMWU Bbille.46

BbiwenpuBeseHHble nMpaBuna He MPUMEHAKTCA K T. H. uctopuue-
CKMM 3a7MBaM, KOTOpble HAa OCHOBE WCTOPMYECKOW NpakTUKW cuu-
TATCA BHYTPEHHUMW BOJaMW, He3aBMCMMO OT LWIMPUHBLI BXoja. Wc-
XOLHOW NWHUWER TeppuTopuanbHbIX BOL B UCTOPUYECKMX 3anuBax
CNYXWUT npsaMas NUHUA, coefuHsAOLLaa Haubosee faneko MpocTu-
patowuecs B MOpe OKOHe4yHOCTM 6Gepera 3anusa.4/

Ha, ocHOBe MpakKTUKM wucTopuyecknmm 3anveamy COBETCKOro
Coto3a cneayeT npusHaTb: PuXKCKuiA 3anuB, A3oBckoe Mmope,4B be-
nioe Mope Ha tr oT nAnHMM KaHmH Hoc go CBATOro Hoca;49 3anue
MeTpa Benukoro fo NMHMK, coefuHAlOWel yCTbe pekn THOMeHb-Yna
C Mbicom [MoBOpOTHbLIN;5 Haxogdwmecs B CeBepHOM J1e4OBUTOM
OKeaHe Mops Tuna 3anmBoB — Yecckad ry6abl lMeuepckas ryb6a,
YykoTckoe Mmope, BocTtouHo-Cubupckoe mope, Kapckoe mope U Mmo-
pe lanTeBbIX. OTU apKTUYECKUE MOPSA SABNAKTCA CYLOXOAHLIMU Ny-
Tamy Cosetckoro Cotlo3a, KOTOpble OTKPbITbl AN CYA0XOLCTBA Ha
BeCbMa KOPOTKWI neTHWi nepuof. Mcnonb3oBaHue aTux Mopei Ans
CYAO0X0ACTBa CTan0o BO3MOXHbIM 6narogaps orpoMHoi pabote coBeT-
CKMX YYEHbIX U MOPAKOB, W OHO MOXET TMPOUCXOLUTb TOMbKO nNpwu
MOCTOSAHHOM, OPraHn30BaHHOW COBETCKMM rOCYyAapCTBOM, MOMOLLM
nnasalwWumM B 3TUX BOAAaxX cyaam. EcTecTBeHHble pecypcbl B 3TUX
BOfax WCMOMb3YKOTCA COBETCKMMU NOALMM.

46 Cwm. cT. 13 Komuccum mexAyHapoAHOro npasa.

4 Wctopnyeckumun 3anveamu B 6yp>KyasHON [OKTPUHe cumTaloTcs bpuctons-
CKuii KaHan wu 3anwBbl ConeH|t, ®upc-Knaiig n Mope-®upc B AHrIUKU, 3anuB
KaHkanb Bo ®paHuuu, 3anus 3togep-3ee B [onnaHguu, 3anue Jlaxonom B LUBeuun,
BapaHrep ¢dwuopg B Hopseruu, 3anusbl lyacoH, LWanépu, ®angn, KoHcenuumoH u
Mypamuun B KaHage; 3anuBbl [enaBapckuii, Yesanukckuii, JIoHr-AineHg n MoH-
Tepeii B CLUA; 3anuB ®oH3eka B CpefHeli AMepuke; 3anmB MaH3aHuTa B MMaHame;
3anuBbl [ankckuit u MaHaapckuit B WMHauu. Jessup, op. eit., cTp. 383 u en.

43 A30BCKOE MOpe ABNAETCA BHYTPEHHWM MOpPEM W Ha OCHOBE TOrO, YTO LWINPU-
Ha ero BXO04a He MpeBbillaeT ABONHOW LWWPUHBI HAWKWX TeppuTOpManbHbIX BOA.
Henb3a cornacuTbCAd C MHEHMEM aHTAMIACKOro aBTopa XWITUHCA, YTBepPXJAatlero,
yto CoBeTckuii COlO3 He MMeeT npaBa 3aKpbliTb yKasaHHOe MOpe AN MeXAYHapoa-
Horo cypoxoactBa. CMm. XurruHc u Konomboc, ykas. cody., cTp. 136.

4L [fekper CHK PC®CP ot 24 maa 1921 r. CY PCOHCP 1921 r. Ne 49, cT.
259; «O6uWwan MWHCTPYKUMS O B3aMMOOTHOWeHWAX opraHoB Bnactu CCCP c¢ wuHo-
CTPaHHbIMW BOEHHbIMW W TOProBbLIMM CyJamMuW B MUPHOE BPEMA» OT 22 UIOHA
1925 r. Ne 641, cT. 2; nocnefHWin akT npu3Han M A30BCKOE MOpe BHYTPEHHUM MO-
pem.

%0 lNoctaHoBneHne CM CCCP ot 4 wuona 1957 r. Cm. A. Hukonaes,
O 3anuee [MeTpa Benukoro, «MexayHapogHas »XW3Hb», 1958, Ne 2, cTtp. 50—58.

5 Oekper CHK PC®CP «O6 oxpaHe pblGHbIX U 3BEpUHbIX yroauii B Ceep-
HOM JlefoBMTOM OKeaHe u Benom mMope» OT 24 mas 1921 r. npu3HaeT UCKNOYUTENb-
HOe MpaBo Ha Yecckyl ryby Ha tOr OT NUHUW Mbic MUKynuHa — Mbic CBATON HOC.
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Bce 3To gaeT ocHoBaHMe, Kak MpaBWAbHO OTMeYaeTcs B COBeT-
CKO topugunyeckoli nuTepaType,® cuuTaTb BbllleyKa3aHHble apK-
TUYECKMEe MOps BHYTpPeHHMMN Bogamum CoBeTckoro Cotos3a. Ucknto-
uynTenbHble npaBa COBETCKOTO0 rocyfapcTBa Ha 3TM  MoOps nog-
TBEPXAAOTCA UCTOPWYECKOW MPakTUKOW rocypnapcTs.

2. VicxopHasi NMUHWUS TeppuUTOpManbHbIX BOJ OCTPOBOB

OcTpoBa, pacnofoXeHHble BHE TEppUTOpPUaNnbHbIX BOA, WMeT
CBOW, COBCTBEHHbIE TeppUTOPMaNbHble BOAblI, ONpeaensieMble Mo Tem
)Ke MpuHUMnam, Kak M Ha nobepexbe wmatepuka. CylleCTBEHHbIM
NPU3HAKOM OCTpOBa $IBAAETCS TO OBCTOATENbCTBO, YTO OH MOCTOSH-
HO Haxo4WTCS Bbllle MOBEPXHOCTU BOAbl U €ro MOXHO MCMNO/Mb30BaTh
B 9KOHOMMWYECKMUX Lensx. Bo3HMKaeT BOMPOC, MOXHO NU MPUHUMATb
3a 0CTpOBa TakKXe CKajbl, MOCTOAHHO BbljatoLiMecs M3 BOAbI, Haxo-
AAULMeCs BHE TeppuTOpuManbHbIX BOA, XOTS B 3KOHOMWYECKUX LENAX
UMW NOMb30BaTbCA HeNb3A? [lo-BMAMMOMY, Takue CKafibl He MOryT
ObITb paccMaTpuBaeMbl Kak ocTpoBa. CylleCTBEHHbIM MPU3HAKOM
OCTpPOBa HafA/eXMWT cyuTaTb HaAuyme maTepuka, CNocobHOro ObITb
00BbEKTOM 3KOHOMWYECKOro ucnonb3oBaHus. OcTpoBa MOFyT ObiTb
eCTECTBEHHbIMW, WAWN XXe MCKYCCTBEHHO MOCTPOEHHLIMW B MOpe, Mpu-
4yeM 0fHaKO HeobX0gMMO, YTOObI OHM MMENU TMPOYHYK CBA3b C MOp-
CKMUM AHOM, 6a3MpoBanucb Ha JHE MOPS W He MpefcTaBaAsnuM coboii
NN0BYy4YMX OCTPOBOB.

Bropoli noakomuTeT [aarckoin KoHpepeHuun 1930 r. B CBOEM
npoekte GopmynumpoBan MOHATME OCTPOBA chejylwWwuUmM o6pasom:
«OCTpOB €CTb OKPY)XEHHOEe BOAOI MNPOCTPaAHCTBO 3eMJ/M, BbICTyNak-
lee MOCTOSAHHO MpU npunuee». [lpu 3TOM B MPUMEYaHUU YKasbl-
BaeTCs, YTO TEPMWH He MCK/OYaeT MCKYCCTBEHHOrO OCTpOBa Npu yc-
NOBWW, YTO OH MMEET y4yacTOK TEPPUTOPUM U He ABNSETCH MIOBYYUM
COOpPYXXEHMNEM, CTOALMM Ha SIKOpe.

B nogkomuTeT 6biI0 BHECEHO MPeANOXEHUE, COrNacHO KOTOpOMY
noj OCTPOBOM MOHMMAETCA «MOBEPXHOCTb 3eMJ/IM, CKanucTas Un HeT,
MOKPbITas UNM He MOKPbITas BOAOW, CBSi3aHHAA WM He CBA3aHHas C
KOHTUHEHTOM, 4Yepe3 KOTOPYl HEBO3MOXHO MaaBaTb CyAam».

Kak BWgHO, COrfnacHo 3TOMY MPeANOXEeHMI0 3a OCTPOBa MPUHU-
Manucb Obl TakKXe Menu B MOPe, HaxoAswWwMecs Hajg MOBEPXHOCTbHO
BOAbl NULWb BO BPEMS MeSKOBOAbSA. DTO NPEANOXKEeHMEe MCKaXaeT Mo-
HATWe OCTPOBa W MOTOMY OHO 6bIfI0 OTBEPrHYTO.

B npakTuke rocygapcts 6biBalOT cnyyaun, Korga mMasku CTPOSATCS
BHe TeppuTOpManbHbIX BOA Ha MOABOAHbLIX CKanax WAM Ha Mensx.

B Teopunm u npakTMKe BO3HMKaAMW CNOpbl MO BOMPOCY O TOM, OK-
PYXXeHbl N TaKXe MasKy TeppuTOpuaNnbHbIMW BOAAMU WM HeT.

2 MexpyHapoaHoe npaso, Mocksa, 1951, ctp. 296; C. Jl. BbllWHeNONb -
c K nii, K npobneme npaBoBOro pexuma apKTuyeckux obnacteil, «CoBeTCKOe ro-
cyfapcTBo M npaBo», 1952, No 7 Hukonaes, [lpo6nema TeppuTopuanbHbIX BOA
B MexpayHapogHom npase, ctp. 207, 208.



AHranyaHnH Yapnb3 Péccenb, TpeTeNckuii cyfbsi B CNope O pbl-
6onoscTee B BepuHroBoM MoOpe, yTBepXAan, 4To MasK, MOCTPOEH-
Hbll Ha CKafie, «CTAHOBMTCS COCTABHOI YacTbH) TEPPUTOPUK rocygap-
CTBa, COOPYAUBLLETO €ero, U 06LEKTOM BCeX NpaB, HEOOXOAUMBIX ANS
3alWmnTbl TeppuTOpUmn».33

Bce e 6ONbWWHCTBO aBTOPOB OTpMUAeT 3Ty nosuuymio. B cBA-
31 C 3TUM aHrAMACKWA  aBTop OnneHreiim yTBepxpaeT: «Masku
JO/MKHbI  ObITb MPUpPaBHEHbl K CyAaM, HaxXOAAWWMMCHA Ha SKOpe U
cnyxawmm Maskamu. MOCKONbKY rocyfapcTBO He MOXET MpeTeHpo-
BaTb Ha CYBEpPEHWTET Ha TeppuTOpuanbHble BOAbI BOKPYF Takoro
CTOALEro Ha fKOpe cyfHa, MOCTOJIbKY OHO He MOXEeT MNpeabaABnATb
TaKUX MPeTeH3Wi U B OTHOLIEHUN Masika B OTKPbITOM Mope.»%

Bypya3Hble rocyfapctBa B CBOeil npakTuke He TpebykT B
HacToslee BpeMs OKPYXEHWS MasKoB TeppuTOpuUaibHbIMU BOJaMWU.
B AHrIMM mMasikm HaxofAaTcs BHe TeppuUTOpuanbHbIX BOA Ha CKanax
odpaucTtoHa, benb-Poka n CeseH CTOH Poka, HO BO BCeX 3TUX CNy-
yasax AHrausa He TpebyeT, 4yToObl OHM ObINN OKPYXEHbl TEPpPUTOPU-
aflbHbIMW BOJAMU, BMPOYEM, YK€ MOTOMY, YTO 3TW CKajibl HaX0AATCcH
MOCTOSHHO MoA4 BOAON.5H

He cnepyet cornawartbcsa C aBTOpamMu, KOTOpble TPebylT OKpy-
XEHNA MasKoB, MOCTPOEHHbIX B OTKPbITOM MOpe, XOTS M Ha cKanax,
TepputopmanbHbIMK BOZAMW; Takas npakTuka npegcraBnfser coboi
CpPeAcTBO 4/1 aHHEKCUWM OTKPbITOrO MOPS M MPOTUBOPEYUT MpUHUUNY
cB060Abl OTKPLITOrO MOpS.

PaBHbIM 06pa3om cnegyet Npu3HaTb, YTO MCKYCCTBEHHbLIE COOPY-
XeHnsa (3a UCKNOUYEHUEM MCKYCCTBEHHbIX OCTPOBOB), BO3BefEHHbIE
B TeppuUTOpUanbHbIX Bofax, KakK Hanpumep, BONHOpPe3bl, fJaMbbl, 3Ha-
Kn hapBaTepa v T. M., He SIBAAKTCA TOYKAMU, OT KOTOPbIX OTCUMUTHI-
BaeTCA LWMPUHA TEPPUTOPMaNbHbLIX BOS.

WcknoyeHne u3 3Toro npuHUMNa COCTaBAAKT MOMbl U Apyrue
NUCKYCCTBEHHbIE COOPYXXEHMUA, OKpyXakwlme nopTtel. B Tom cnyuae,
KOrga mopT HaxOAMTCA HenocpeACTBEHHO Ha bepery TeppuTopuanb-
HbIX BOJ, HO He Ha BHYTPEHHWX BOAax, TeppuUTOpManbHble BOLbl yCTa-
HaBNMBAlOTCA HauyMHaa ¢ Hambonee faneko MpocTMparoWwmxcs B Mope
MOPTOBbIX COOPYXEHUNA.

HasBaHHas no3uuma ABnsetTca O06LWEeNPU3HAHHON B MNpakTuKe
rocyfapcTB U Bblpa)KeHa TaKXe B )XEHEeBCKOM KOHBeHumnm 1958 .
(cT. 8)

3. VcxogHast NMHUS TeppuTopuanbHbIX BOA apxunenara

OTHOCWUTENbHO apxunenara, rge paccTosiHWe MeXAy OTAeNbHbIMU
OCTPOBaMK He TMpeBbillaeT [ABONHON LWWPUHBI TeppPUTOPUanbHbIX
BO4, WMCXOAHYI NWHUID TEPPUTOPUanbHbIX BOJA AOMKHbI  Obinn Obl
o6pasoBaTb 6Gepera CamblX KpalHWX OCTPOBOB M COeAMHSAIOLWME 3TK

8 Xurruuc um Konom6oc, ykas. co4y, cTp. 86.
5 OnneHrelim, ykas. cod., T. 1, 4. 2, crp. 74
% XurruHc u Konom60 ¢, ykas. coy. cTp. 86.
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OoCTpoBa npsMble NuHUU. Ha nobepexbe OCTPOBOB UCXOAHAs SMHUSA
TeppuTOpuanbHbIX BOL OMpefenfieTca Mo Tem >Ke NpUuHUMnam, Kak u
Ha 6epery maTepuka.

OfHakKo no BoMpocy onpejeneHus apxunenara HeT eguHOrnacus.

Ha [aarckoii KoHepeHUMW MO KOAMPUKALUN MEXAYHAPOLHOrO
npasa 1930 r. He 6bII0O AOCTUTHYTO B 3TOM BOMPOCE COrnaweHus.
B npoekte Il nmogkomuTeTa oTMmMeyaeTcs, YTO 6GOMbLWMHCTBO Y/IEHOB
nogkomuTeTa Npu3Hano U 3gecb nNpuHuMn 10 MOPCKUX MU/b, Kak
npW yCTaHOBAEHWWU WCXOAHOW AMHUM B 3anuBax.

MepBOHa4YanbHbIA MPOEKT KOHBEHLWW, MNpPeACTaBMEHHbIA Ha 06-
cyxgeHune Komwuccum MexgyHapogHoro npasa OOH, ucxogut wus
npuHuuna 10 mopcknx munb. OpgHako CorfacHO M3MEHEeHHOMY MpOekK-
TY, €CNN pacCcTOsiHWEe MEeXJY OCTpoBaMW MeHee 5 MOPCKUX MWb,
TpM nAn 60nblue OCTPOBa 06pas3ylT apxunenar, B KOTOPOM Teppu-
TOpuanbHble BOAbI M3MEPAKTCA MO MPSAMbIM 6a3MCHbIM IMHUAM, COe-
AVHAIOWMM 3TW oCcTpoBa. Ha3BaHHbI BOMPOC OCTancs HepaspelleH-
HbiM B Komuccmm MexpgyHapogHoro npasa OOH 1 B )XeHEBCKOI KOH-
BeHUMn 1958 .

Mo-BMAgMMOMY, MPUHLMN 4BOWHON LWMPUHBI TEPPUTOPUANTBHBIX BOJ
ABNAETCH W 34ecb Hanbonee NOAXOAALLMM NPUHLMMAOM ANA YCTaHOB-
NIEHWUA UCXOLHOW nuHuu. Ecnm paccTofHMe MeXAy OTAeNbHbIMM
0CTPOBamMmn He NpeBblllaeT ABOWHON LUNPUHLI TEPPUTOPUANBHBIX BOL,
Tpn mam 6onee ocTpoBa 06pasyloT apxunenar, U UCXOLHOW NUHWEN
TeppuTOopuanbHbIX BOA ABAAETCA MpAMas NMHUA, COeAMHAOLW AN Hau-
6onee faneko Bbljalowueca B Mope TOYKM 6Gepera ocTpoBoB. Mope
MEeXAy OCTpOBaMW SABNAETCA BHYTPeHHMM Mopem. COBeTCKOe 3aKo-
HO4AaTeNbCTBO He paspellaeT 3TOro BOMpoca, XOTS B MpakTUKe OH
MMeeT Ba)HOe 3HayeHue. Hago mnonaraTb, 4TO W 34eCb NPUHLMM
[BONHOW LWNPUHbI TeppuTOpuanbHbIX BOJA SBNSeTCS Hambonee nog-
X0A4AWNM NPUHUMNOM- TUNMYHbIM apxunenarom B rpaHuyax 3CCP
ABnaetca mope mexgay Caapemaa, Xuymaa, Bopmcu n matepukom.

Mpu onpegeneHun opMbl apxunenara WM ero NpaBoOBOr0 pexuma
npakTuMKa rocyfapcTs MPUHUMaET B pacyeT MUCTOPUYECKME Tpaguuuu,
a TakXXe KOH(urypauuto u reorpamnyeckoe nosoXeHWe apxunenara,
cyMTas 4acTo Ha MpakTWKe apxunenaroMm rpynnbl OCTPOBOB, XOTHA
3[eCb PaccTofAHME MEeXAY OTAeNbHbIMW OCTPOBaMM W 6OMbLUE, YeM
LBOMHAas WMpPUHA TeppuTOopuanbHbiX BOg. Mcxoad U3 MCTOPUYECKON
NpakTuKu, BenukobputaHusa TpebyeT MPU3HAHWS CBOEro CyBepeHu-
TeTa Haj MOpPEM, PacnofiOXKEHHbIM MeXAy HXHbiIM 6Geperom HoBoii
BMHen u apxunenarom anyei, WUprMHa KOToporo okosio 100 mop-
CKMX Muib.%6 Kyba nogumHAeT CBOe HPUCAUKLUAW MOPA  Mexay
CBOMM HOKHbIM 6eperom um KaHapCKMMM OCTpPOBaMW Ha PacCTOSHWM
6onee yem B 100 MuUNb.

Ha oCHOBe MCTOPMYECKOA NPaKTUKM FANOHCKOE BHYTPEHHEee Mope,
pacnonoXeHHoe Mexay HAMNOHCKMMU OCTPOBAMM, TakXe MNpU3HaeTcd
BHYTPEHHUM MOPEM.

% XurrnuHc wnu Konom6o0 ¢, ykas. co4., cTp. 83.

44



4. TlpocTpaHcTBa, MOCTOAHHO MOKPbITble f1bAOM.

3aTpyfHEHUA Npu YyCTaHOBMEHWW WUCXOAHOW AWHUM TEppuUTOpMU-
aNnbHbIX BOJS BO3HMKAKT B ApPKTUKe W AHTapKTuke,«rge 6eper yacTo
NMOKPbLIT MOCTOAHHLIM NbAOM. 34ecCb BO3HWUKaeT BOMPOC, chefyet Nu
OTCUYUTLIBATb TEPPUTOpPUANbHbIE BOAbl, HECMOTPS Ha TO, 4TOo 6Geper
HMUKOrfa He 0cB06OXAaeTca OT NibAa, BCe Xe C SIMHUM HaubonbLliero
OTNINBA, WM >Xe WX HaANeXWUT cuymTaTtb C Kpas MOCTOAHHOrO /bAa.
Ecnum Bocnonb3oBaTbCA MepBbIM CNOCO6OM NpW YCTaHOBMIEHWWU rpa-
HULbl TEPPUTOPMaANbHbIX BOA B APKTUKe U AHTapKTUKe, TO BO MHO-
rMx cny4yasax BOKPYr OCTPOBOB W MaTepWKOB He 0OCTanocb Obl CBO-
60HOW MONOChbl TEPPMUTOPUANbHLIX BOA, @ OCTPOBa U MaTepPUKU Obinn
Obl OKPYXeHbl AWLb MOA0CON MNOCTOSHHbIX fbAOB.

B Teopuum w» npakTuke 34ecb A0 CWUX MOp He yjpanocb Aoc-
TUTHYTb €AVHOW MO3MuMN.

B Poccum 29 mas 1911 r., Kak yKasaHO Bbile, OblIM M34aHbl
«[MpaBuna o pbl6GHOM npombicne B Mpuamypckom reHepan-rybepHa-
TOPCTBE», COrM1aCHO KOTOPbIM TEPPUTOPUANbHbIE BOAbI CYMTAKTCA
«OT /IMHUU Hambonbluero oTnMBa WAM OT Kpas 6eperoBbiX CTOAYUX
Nb0B».57

B npoekTe KOHBeHUMM 06 apxunenare LUnuuybepreHa, cocTaBneH-
Ho/i B Ocno B 1912 r., ckasano, 4to B noHsTMe LUnuubepreHa Bxo-
OAT «BOAbl U MPOCTPaAHCTBO /bfa, OKPYXalolMe ero Ha pacCcToAHWUU
8 MOpCKUX MUMb.»B

Ha koHgepeHumn 1920 r., CO3BaAHHON AnNa yCTaHOBAEHUA Mpa-
BOBOro pexxuma LnuubepreHa, BbilenpuBefeHHas No3uuma He 6bina
OfHaKO MpuHATA, M60 OHa He OTBevyana MHTEpecaMm UMMNEPUANUCTU-
YeCKUX BEIMKUX [epXXaB, TaK KaK YyBefuumBana LIUPUHY Tepputo-
puanbHbiX Bo4. CornacHo crtaTbe 1-o/i KOHBeHUMM 1920 r maTepu-
KOM CUYMTaeTca BCS TEPPUTOPMUA «BMECTE CO BCEMW OCTPOBaMM U CKa-
namui, OTHOCAWMMMUCH K HUM.»DP

M3 6ypXyasHbiX aBTOpoB PonnaH n dowwnnb OTHOCAT MOCTOSH-
Hble NbAbl K COCTABY MaTepuka, BBMAY Yero fnpu yCcTaHOB/IEHWU Tep-
putopuanbHbIX BOA HALMEeXWUT UMeTb B BUAY MPOCTPAHCTBO, 3aHU-
MaeMoe MOCTOAHHbIM NibAOM.60

Pag 6ypXyas3HbIX aBTOPOB BCE Xe& MNPU3HAET MNOCTOAHHbIE NbAbl
yacTbto MopsA. Tak, JlucTt yTBepxgaeT; «Csoboga mopsa 3a npege-

5 WN3sectna MMuUHUCTepCTBa WHOCTPaHHbIX fgen, 1912 r., kH. I, cTp. 73.

5 Revue generale de droit international public., v. 20, 1913. ctp. 282.

% MexayHapofHble KOHBEHUWW W CcOrnaleHns, OTHOCAWMecs K TOProsomy
mopennasaHuto. Mocksa 1951, cTp. 26.

60 P. Fauchille, Traite de droit international public, T. I, deuxieme
partie, Paris 1925, ctp. 203; Rolland, Revue generale de droit international
public, v. X1, 1904, cTtp. 340.

MpuHUKMN, cOrnacHo KOTOPOMY MOCTOSHHbIA nej cYMTaeTcs 4acTblo Teppu-
Topuu rocypapcTea, HaxoguT cBoe BbipaxeHue B CLUA. Ha nobepexbe Anscku
B 1904 r. 6bI1 NOCTPOEH Ha MOCTOAHHOM NbAYy BHe MPOCTpPaHCTBa TeppuTOopuUanb-
HbIX BOJA WIOPHbIA f[OM And Toro, utobbl n3bexatb geiicteyowmnx B CLUA 3ako-
HOB. HO, HecmOoTps Ha TO, 4YTO WrOPHbIA [OM HaxoAWNCA Ha paccTosHUM 6Gonee
3 MOpCKMX Munb OT 6epera, Bnactu CLUA 3akpblin ero.
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Nnamu 6GeperosbiX BOJ PacrnpocTpaHseTcs M Ha 4YacTb MPOCTPaHCTBa,
NOCTOAHHO MOKPbLITOr0 NbA0M.»6

N3 pycckux aBTOpoB MapTeHC YTBepXAaeT, 4UTO «. nep ewe
HVKEM He MpUpaBHUBANCA K CyLle.»&

MHorne 6yp)KyasHble aBTOpPbl HACTOAWEro BPEMEHW MNpuU3HaloT
TakXe MOCTOAHHbIA Nej MNOAYUHEHHBLIM MPAaBOBOMY PEXUMY MOpei
COOTBETCTBEHHO TOMY, KaK [ajieko OH OTCTOMT OT 6epera; eciu OH
Haxo4UTCA B rpaHuLax TEPPUTOPUANbHbLIX BOA, OH MOAYMHAETCA npa-
BOBOMY PEXUMY 3TUX BOJ, €C/NU Xe fanblle, TO NMPaBOBOMY pPexumy
OTKPbLITOTO MOp#A.63

Joknaguyuk Ha IV ceccun Komuccun MexayHapoLHOro npa.a
OOH oTmeTun, 4to pAL aKTOB MNPUYUCAAET MNPOCTPAHCTBA, MOCTO-
SHHO MOKPbITble NbAOM, K COCTaBY rOCy[JapCTBEHHOI TeppUTOpUMN,
HO B TO >X€ BpPeMsa OH BHeC NnpejnoXKeHwe, 4Tobbl NMPOEKT MO pPexu-
MYy TeppuTOpuanbHbIX BOA He cojepXxan B cebe MOCTaHOBAEHUA
OTHOCUTeNbHO 3TOro. Jloknaguyuk onacancs, 4to nNpu 06CYXAeHUU
3TOro BOMpoca BO3HWKHYT HOBbLIE OCTpble pasHorfacus, KoTopble
euwle 6onee 3aTpyfHMIM Obl JOCTMXKEHMe corfaweHWs B BOMpPoOCe O
NpaBOBOM pEXMWUMe TeppuTOopuanbHbiX Bog. Takum o06pa3om cTaTbu
Komuccun MexgyHapogHoro npaesa OOH, a TakXe >XeHeBCKas KOH-
BeHUMsA 1958 r., He cogep)kaT npasua NO 3TOMY BOMPOCY.

MocTosHHbIE NbAbl, OKpYyXatoluine 6epera OCTPOBOB M MaTepuka
B NOMIAPHbLIX paiioHax, BO MHOTOM MOXHO WCMO/Ib30BaTb B TaKUX Xe
Lenax, Kak cywy; OHW SABASAKOTCA Kak Obl Npofo/KeHWeM, Hepas-
[eNbHOW 4YacTbld MaTepuka M OCTpPOBOB.64 [Mo3aToOMy npwu onpegene-
HUM WCXOAHON NWHUM TeppuUTOpMUanbHbIX BOA B 3TUX paiioHax Haao
MPUHATH BO BHMMaHWe MOCTOSIHHbIE NbAbl U UCMONbL30BATh Kpai 3Tux
JIbAOB KaK WUCXOAHYI JINHUIO TEPPUTOPUASIbHBIX BOA.

MocTynuna 1 11 1957.

6l /lmcT, ykas. cody., cTp. 263. Ha TOli e no3numm HaxopatTca BotpsH,
banw, [fAxeccen, Xwupgens, WTpynn.

62 ® MapTeHc, CoBpemMeHHOe MeX/AyHapojHOe MpaBO LWUBUIN30BAHHbIX
Hapogos, Tom |, CMbB. 1907, cTp. 384.

Xurruic m Konom 6oc, ykas. cody., cTp. 87, 88; X ail f, ykas. cou.,
T. 2, cTp. 183.

4 E. A. KoposuH, CCCP u nonapHble 3emnu, «CoBeTckoe npaBo», 1926.
Ne 3; W. Lakhtine, Rights over the Arctic, «American Journal of Interna-
tional Law», vol. 24, 1930, ctp. 712.

46



TERRITORIAALVETE LAHTEJOON

Dots., juriid. tead. kand. A. Uustai
Riigi- ja haldusdiguse kateeder
Resumee

Territoriaalveed moodustavad kaldariigi territooriumi lahuta-
matu osa ja neil kehtivad kaldariigi seadused ja teised digusnor-
mid nagu teistelgi riigi territooriumi osadel.

Kaldariigid tavaliselt reserveerivad kalapiugi ja loodusvarade
ekspluateerimise territoriaalvetes ainult oma kodanikele. Sellega
tihenduses omab territoriaalvete piiride kindlaksmé&aramine suurt
praktilist tahtsust. Kdige vajalikum, aga ka k&ige raskem on terri-
toriaalvete lahtejoone, s. t. joone, millest algavad territoriaalveed,
kindlaksmédaramine. Territoriaalvete valispiiri leiame, kui tdmbame
paralleeljoone ldhtejoonele kaugusel, mis vdrdub territoriaalvete
laiusega.

Lahtejoone kindlaksmé&aramist raskendab asjaolu, et rannajoon
on IB8hestatud lahtedega; ranniku ees asuvad saared, saarestikud,
kaljud; rannajoon on seoses tdusu ja md&dnaga muutuv; polaarpiir-
kondades on rannik kaetud pusivjidga.

Territoriaalvete lahtejooneks mandri rannikul on madalaim
md&d6najoon. Kui ranniku ees meres, ldahemal kui territoriaalvete
laius, asuvad saared, kaljud, sk&arid, siis on territoriaalvete l&hte-
jooneks koige kaugemale merre ulatuvaid saari, kaljusid® ja skéaare
thendav sirge.

Lahtedes, kus lahe suudme laius on vdiksem kui kahekordne
territoriaalvete laius, on ldhtejooneks sirge, mis (hendab kdige
kaugemale merre ulatuvaid lahe ranniku punkte. Kui lahe suue on
laiem kui kahekordne territoriaalvete laius, moodustab I&htejoone
neid lahe ranniku punkte Uhendav sirge, kus lahe laius, arvestades
suudme poolt, esmakordselt ei Uleta kahekordset territoriaalvete
laiust. Nimetatud ndue ei kehti nn. ajalooliste lahtede suhtes, mis
ajaloolise praktika alusel, vaatamata suudme laiusele, tunnista-
takse siseveteks. Lahtejooneks ajaloolistes lahtedes on kdige kau-
gemale merre ulatuvaid lahe ranniku punkte Ghendav sirge. NGu-
kogude Liidu ajaloolisteks lahtedeks on Riia laht, Aasovi meri,
Valge meri maaninasid Svjatdi Nos — Kanin Nos Uhendava sir-
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geni, T3esskaja gubaa maaninasid Mikulin — Svjatdi Nos Uhen-
dava sirgeni, PetSorskaja gubaa ja Pdhja-Jd&meres asuvad lah-
tedetaolised mered Kara meri, Laptevite meri, lIda-Siberi meri,
TSukotka meri ja Peeter Suure laht.

Saared, mis asuvad valjaspool territoriaalvete piire, omavad
iseseisvaid territoriaalvesi. Saartega ei saa vdrdsustada vialjaspool
territoriaalvete piire asuvaid kaljusid ja madalikke ning neile ehi-
tatud tuletorne.

Saarestikus, kui saarte kaugus ei uleta kahekordset territoriaal-
vete laiust, on lahtejooneks kdige kaugemale merre ulatuvaid saarte
ranniku punkte tGhendavad sirged.

Polaarpiirkondades, kus rannik on kaetud plsivjddga, on l&hte-

jooneks plsivjaa &ar.

48



LA LIGNE INITIALE DE LA MER TERRITORIALE

A. Uustal
Resume

La mer territoriale fait partie integrante du territoire de I’Etat
riverain. Les lois et reglements de ce dernier y sont en vigueur de
la meme maniere que dans les autres partjes de son territoire.

Le long de la cOte du territoire Continental de I'Etat riverain,
la ligne initiale de la mer territoriale est determinee par la ligne
de la maree la pius basse.

Si dans la mer en face du rivage se trouvent des ildts, des
rochers et des recifs qui ne sont pas situes pius ioin que s’etend la
largeur de la mer territoriale, la ligne initiale de la mer territoriale
est marquee par la ligne droite qui lie les ildts, les rochers et les
recifs les pius pousses en avant dans la mer.

Dans les golfes dont Tentree est moins large que la double
largeur de la mer territoirale, la ligne initiale de la mer territoriale
est constituee par la ligne droite qui unit les points du rivage du
golfe les pius avan”es en mer.

Si Tentree du golfe est pius large que la double largeur de la
mer territoriale, la ligne initiale de la mer territoriale est marquee
par la ligne droite qui unit les points du rivage du golfe & Fendroit
ol la largeur du golfe, en comptant du c6te de Tentree, la premiere
fois ne depasse pas la double largeur de la mer territoriale. La
condition mentionnee n’a pas trait aux golfes dits golfes histori-
ques lesquels en verfu d’une pratique historique sont reconnus
pour mers interieures, quell-e que soit Tentree du golfe. Les iles qui
sont situees hors des limites de la mer territoriale ont leur mer
territoriale speciale. Les rochers et les recifs se trouvant hors des
limites de la mer territoriale ainsi que les phares qui sont batis sur
eux ne doivent pas etre identifies avec les tles.

En cas d’un archipel, si la distance entre les iles n’est pas
superieure & la double largeur de la mer territoriale, la ligne ini-
tiale de la mer territoriale est marquee par “a ligne droite qui lie
les points du rivage des lles les pius avances en mer.

Dans les regions polaires ou le rivage est colivert de glace
permanente, la ligne initiale de la mer territoriale est formee par
la lisiere de Textremite des glaces permanentes.

4 TRU Toimetised nr. 61 49



TOOTAJA VALLANDAMINE KURITEO TOIMEPANEKU
vOl VAHI ALL VIIBIMISE TOTTU

Dots., juriid. tead. kand. J. Mall
Riigi- ja haldusdiguse kateeder

1. Tootaja vallandamine kuriteo toimepaneku t6ttu

Noukogude sotsialistlikus tGhiskonnas on igale kodanikule kind-
lustatud digus todle. Selle diguse juriidilise tagamise (heks p6hi-
liseks viisiks on to66iguslike suhete pusivuse kindlustamine, mil-
lega todtajale on tagatud vdimalus kestvalt todtada kord valitud
tooalal vdi ametikohal. Toéd6taja vallandamine administratsiooni
algatusel on lubatud ainult seaduses ettendhtud korras ja alustel.1

Ndukogude tooseadusandluse kehtivate eeskirjade kohaselt vbib
tootaja vallandamine administratsiooni algatusel toimuda juhtudel,
kui ettevGtte vOi asutuse t60s teostatud muudatuste tdttu on fakti-
liselt langenud &ra vdimalused antud td6lise v@i teenistuja edasi-
seks rakendamiseks vOi kui tootaja ise oma kvalifikatsiooni vdi
kehaliste vdimete poolest ei ole suuteline toime tulema temale pan-
dud tlesannete tditmisega. Samuti on lubatud t66taja vallandamine
juhtudel, kui ta hooletu v6i kuritahtliku suhtumise tdttu oma t66-
Ulesannetesse on sobimatu antud ettevdttes v8i asutuses todtami-
seks. Sellise todtaja vallandamine vdib toimuda kas toodistsipliini
rikkumise vG@i kuriteo toimepaneku tdttu.

Vallandamine kuriteo toimepaneku tdttu on tédtaja seisukohalt
Uheks kdige halvemaks, tema isikut taunivaks vallandamise motii-
viks. Seda silmas pidades on nf6ukogude tédseadusandlusega luba-
tud tootaja vallandamine kuriteo toimepaneku motiivil ainult sel
juhul, kui see kuritegu on toime pandud otseses seoses tema tddga
antud ettevOttes vBi asutuses, ja ainult siis, kui selle kohta on ole-
mas seadusejousse astunud suldimdistev kohtuotsus.2 Kuni siddi-

1 Vt. Vene NFSV To6K § 47. — NSV Liidu Ulemndukogu Presiidiumi
15. juuli 1958. a. seadlusega kinnitatud «Ametiihingu vabriku-, tehase- ja koha-
liku komitee Giguste pdhimaaruse» p. 10 kohaselt vdib administratsiooni algatu-
sel todliste ja teenistujate vallandamine toimuda ainult ametiihingu vabriku-,
tehase- vOi kohaliku komitee eelneval ndusolekul, véalja arvatud tddtaj-ad, kes
tootavad eriloetelus ettendhtud juhtivatel ametikohtadel.

2 Vt. Vene NFSV TO00K 8§ 47 p. «e».
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moistvd kohtuotsuse jéustumiseni ei v8i administratsioon tdotajat
vallandada kuriteo toimepaneku motiivil, vaatamata sellele et teda
selle toimepanekus kahtlustatakse v6i suldistatakse.3

Kuid praktikas esineb juhte, kus t6dtaja vallandamine Kkuriteo
toimepaneku motiivil Vene NFSV To66K § 47 p. «e» jargi on toi-
munud enne materjalide Uleandmist vdi Uheaegselt materjalide
Uleandmisega kriminaalasja algatamiseks. Samuti esineb juhte,
kus vallandamine kuriteo toimepaneku motiivil on toimunud Kill
parast kriminaalasja algatamist, kuid enne sdudimdistva kohtu-
otsuse joustumist. Too6taja vallandamine TOOK § 47 p. «e» jargi on
sellistel juhtudel tdiesti ebabige ja vastuolus nbukogude tddseadus-
andluse kehtivate eeskirjadega, sest vallandamine kuriteo toime-
paneku tdttu voib toimuda ainult siis, kui n6ukogude kohus on
kuriteo kindlaks teinud ja oma otsusega tddtaja selle toimepanekus
suudi maistnud.

Kui tootaja vallandamine kuriteo toimepaneku motiivil on toi-
munud ebadigesti, siis on tddtajal 6igus nduda enda tddle ennis-
tamist rahvakohtu kaudu.4 Tdédle ennistamise kohta esitatud aval-
duse l&bivaatamisel ei tuleks neil juhtudel asja sisuliselt Uldse
mitte arutada, vaid konstateerides fakti, et t66taja vallandamine
Vene NFSV T60K 8§ 47 p. «e» jargi on toimunud enne kriminaal-
asja .kohtulikku lahendamist, tuleks td6taja t66le ennistada ja
temale valja mdista téotasu ebadige vallandamise tdttu sunnitud
todlt puudumise aja eest, kuid mitte rohkem kui 20 téépédeva ula-
tuses. Kui rahvakohus aga leiab, et seoses kriminaalasja algata-
misega ei saa lubada todtaja todle ennistamist enne kriminaal-
asja lahendamist, siis kohus vdib tunnistada vallandamise eba-
digeks ja lugeda ta toolt kdrvaldatuks rahvakohtu ndudmisel.

Kuid praktikas esineb ka selliseid juhte, kus kuriteo
toimepaneku motiivil ebadigesti vallandatud téo6taja nduab kull
vallandamise ebadigeks tunnistamist, kuid ei taotle enda tdole
ennistamist. Meie arvates vdib todtaja seda nbuda ainult sel juhul,
kui tema ebabige vallandamine kuriteo toimepaneku motiivil ja
sellega seoses tekkinud tootuli lahendamine toimub enne kriminaal-
asja algatamist. Sellistel juhtudel peab rahvakohus tunnistama
vallandamise TooK & 47 p. «e» jargi ebadigeks, kuid vottes
arvesse, et tootaja ei soovi enda tddle ennistamist, peaks kohus
oma otsuses &ra nditama ka to6digusliku suhte I6petamise digus-

3 Vt. NSV Liidu Ulemkohtu Tsiviilasjade Kohtukolleegiumi méirus 15. au-
gustist 1953 Uljanova asjas. — «CypebHas npakTuka BepxoBHoro Cyga CCCP»,
1953, nr. 6, lk. 26—27.

4 NSV Liidu Ulemndukogu Presiidiumi 31. jaanuari 1957. a. seadlusega
kinnitatud «Todtilide labivaatamise korra pOhimaaruse» p. 1 kohaselt on t66-
tulisid lahendavateks organiteks tootilide komisjonid (TTK), ametithingu vab-
riku-. tehase- vdi kohalikud komiteed ning rahvakohtud. Et tédtaja vallanda-
mine administratsiooni algatusel vd@ib toimuda ainult ametiihingu vabriku-,
tehase- v8i kohaliku komitee eelneval ndusolekul, siis seoses vallandamisega
tekkinud tootilide lahendamiseks vOib t0dtaja neil juhtudel pddrduda vahetult
rahvakohtusse.
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liku aluse, motiivi, mille alusel tédtaja tuleks Ilugedda toolt
lahkunuks.5

Rahvakohtud piirduvad neil juhtudel tavaliselt vallandamise
ebadigeks tunnistamise ning sunnitud t66lt puudumise aja eest
todtasu valjamdistmisega. Kuid see oleks ainult poolik lahendus,
sest jattes tootaja todle ennistamata, jaab ta faktiliselt ilma val-
landamismotiivita vallandatud té6tajaks. On tingimata vajalik, et
kohus, tunnistades vallandamise ebadigeks, néitaks uhtlasi ka
motiivi, mille alusel tédtaja tuleks lugeda to6lt lahkunuks. Kuid
millisel motiivil tuleks sel juhul té6taja lugeda t66lt lahkunuks —
kas omal soovil vbi poolte kokkuleppel?

Meie arvates tuleks eelnevas tdhendatud juhtudel lugeda t&6-
taja todlt lahkunuks mitte omal soovil, vaid poolte kokkuleppel
(Vene NFSV T66K 8§ 44 p. «a») Poolte kokkulepe aga véljendub
siin selles, et tootaja, kes nduab TOOK § 47 p. «e» jargi enda val-
landamise ebadigeks tunnistamist, kuid ei taotle enda tddle ennis-
tamist, tegelikult ndustub enda t66lt vabastamisega. Jarelikult on
siin tooddigusliku suhte IBpetamise seisukohalt tegemist poolte
tahteavalduste kokkulangemisega, mistéttu ka t66tili lahendavad
organid vd@iksid neil juhtudel lugeda té6taja t66lt lahkunuks poolte *
kokkuleppel, mille kohta administratsioon on kohustatud vastava
sissekande tegema ka toOtaja toGraamatusse.

Kui tootaja ebadige vallandamine To6K § 47 p. «e» jargi voi
sellega seoses tekkinud tootali lahendamine aga toimub pérast
kriminaalasja algatamist, siis v0ib tddtaja nduda kuill vallanda-
mise ebadigeks tunnistamist ja enda todle ennistamist, kuid ta ei
saa nouda, et kohus loeks ta t6d6lt lahkunuks poolte kokkuleppel,
sest Uhenduses kriminaalasja algatamisega ei saa me enam
kdnelda t6o6digusliku suhte I8petamise vBimalusest Vene NFSV
TOOK § 44 p. «a» alusel.

Vallandamispdhjuste formulatsiooni muutmist saaks tdotaja
sel juhul nduda alles pérast kriminaalasja l6petamist vdi Bigeks-
mdistva kohtuotsuse joustumist. Kui seejuures tddtaja suudab
tdendada, et tema tédraamatusse kantud vallandamispfhjuste sisu-
liselt ebadige formulatsioon takistas uue tddkoha leidmist, siis on
tootali lahendavad organid kohustatud talle vélja mdistma t66-
tasu ebabige vallandamispdhjuste formulatsiooni téttu sunnitud
t66lt puudumise aja eest, kuid mitte rohkem kui 20 pdeva ulatu-
ses. Toole ennistamise korral ta vdiks aga igal juhul nduda t66-
tasu ebadige vallandamise t6ttu sunnitud td6lt puudumise aja eest,
kuid samuti mitte rohkem kui 20 pdeva ulatuses.

Seega nodukogude todseadusandluse kehtivate eeskirjade koha-
selt ei vdi administratsioon tdodtajat vallandada kriminaalselt karis-
tatava teo toimepaneku toéttu Vene NFSV ToéolK § 47 p. «e» jargi

5 Kaesolevas artiklis ei kasitleta todtaja vallandamise vdimalusi enne

kriminaalasja algatamist wusalduse puudumise vOi téddistsipliini rikkumise
motiividel.
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enne sludimdistva kohtuotsuse joustumist.6 Sellega on ndukogude
sotsialistlikus Uhiskonnas todtajale tagatud tdielik kaitse tema
enneaegse vOi sisuliselt ebabige vallandamise vdimalike juhtude
vastu motiividel, mille sisuline mdéaratlemine ei kuulu mitte ette-
vOtte vdi asutuse administratsiooni, vaid uurimis- ja kohtuorganite
padevusse, mist6ttu ka téodtaja vallandamine tema t6dga seoses
oleva kuriteo toimepaneku motiivil on lubatud ainult sel juhul,
kui tootaja kuritegelik k&itumine on Kkindlaks tehtud kriminaal-
kohtulikus korras. TooOtaja kahtlustamine voOi stldistamine Kkuriteo
toimepanekus, ei saa veel olla tema vallandamise aluseks TOOK
8 47 p. «e» jargi.

Kuigi n6ukogude todseadusandlusega on keelatud kriminaalselt
karistatava teo toimepaneku feest toGtaja vallandamine enne siidi-
madistva kohtuotsuse joustumist, on Uhiskonna huvide kaitse kind-
lustamise eesmadrgil siiski lubatud selliste tootajate t6olt kdrval-
damine.7

Tootaja t66lt kdrvaldamine erineb oma juriidiliste tagajargede
poolest tddtaja vallandamisest. Vallandamise korral on meil tege-
mist olemasoleva to6digusliku suhte tdieliku I8petamisega, millega
kaasneb vallandatud todtajaga l|dpparvelduste tegemine ning too6-
raamatu ja tdotajale valjaandmisele kuuluvate muude dokumentide
katteandmine.

Toolt kdrvaldamise puhul on meil tegemist aga todtaja eemal-
damisega oma senise t60 juurest vdi seniselt ametikohalt selleks,
et vOtta temalt vB6imalus Uhiskonna huvide edasiseks kahjustami-
seks antud ettevOttes vdi asutuses. To6diguslik suhe jaab sel juhul
pusima, kuid sellest suhtest tulenevate diguste ja kohustuste tait-
mine peatatakse kuni kriminaalasja sisulise lahendamiseni. Et
toolt kbrvaldamisel t666iguslik suhe ei 16pe, siis ka tootajaga sel
puhul Idpparvet ei tehta, vaid peatatakse temal saadaolevate
summade vdljamaksmine. Toolt kdrvaldamise korral ei anta tddta-
jale vélja tema tédraamatut, mistdttu tal oma todkohalt eemal-
oleku ajal ei ole vdimalik t6dle astuda ka teise ettevdttesse vOi
asutusse.

Kriminaalselt karistatava teo toimepannud tédtaja téolt kdrval-
damine v@ib toimuda kas administratsiooni algatusel vdi kohtu-
vBi uurimisorganite ndudmisel.

Administratsiooni algatusel ei v0i td6taja toolt kérvaldamine
toimuda mitte igasuguse kriminaalselt karistatava teo toimepane-
kul, vaid ainult sel juhul, kui see tegu on otseselt seotud temale
pandud to6ulesannete tditmisega ja ka sellistel juhtudel ainult siis,

6 Vt. ka H. ' AnekcaHpgpoB, % Jl. Kucenes, A W CrT1aB-
ueB a TpypoBble npaBa paboumx u cnyxawumx B CCCP, Mocksa 1956, Ik. 38; —
A. E. MawepcTHuk, [paBo Ha Tpya, Mockea 1951, lk. 52.

7 Vt. ka H. I AnekcaHpgpoB; CoBeTckoe TpyaoBoe npaBo, MockBsa
1954, lk. 181 —182.
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kui see tootaja on tabatud kuriteolt v6i kui ta on vdtnud omaks
selle teo toimepanemise.8

Tootaj™ toolt kdrvaldamine administratsiooni algatusel vdib
tldreeglina toimuda ainult ametithingu vabriku-, tehase- vdi koha-
liku komitee eelneval ndusolekul.9 llma ametitihingu komitee eel-
neva ndusolekuta v@ib see toimuda ainult vastutavate tddtajate
osas, kes todtavad vastavas eriloendis ettendhtud ametikohtadel.10

Et nbukogude todseadusandlusega kehtestatud korra kohaselt
vOib administratsiooni algatusel todtaja téolt kbrvaldamine dld-
reeglina toimuda ainult ametithingu vabriku-, tehase- vdi kohaliku
komitee eelneval ndusolekul, siis selle nbude rikkumise korral on
tootajal Gigus poodrduda tootilisid lahendava organi poole ja nduda
enda t66le lubamist.l

Meie nbukogude erialases kirjanduses on J. Vakman asunud
seisukohale, et sellistel juhtudel ei ole tootajal uldse motet p6or-
duda tootilisid lahendavate organite poole, sest asja sisuline
lahendamine ei saaks Uhelgi juhul toimuda enne kriminaalasja
I6petamist vdi selles asjas tehtud kohtuotsuse jGustumist.12 See
on meie arvates tédiesti ebadige seisukoht, sest tddtajal on alati
digus nduda, et tootili lahendav organ tunnistaks ebadigeks admi-
nistratsiooni toimingud, mis on vastuolus ndukogude tddseadus-
andluse eeskirjadega. Vastupidisel juhul v6iks kujuneda olukord,
kus tootaja toolt kdrvaldamine vbiks administratsiooni algatusel
toimuda téiesti meelevaldselt ning mdédda minnes ndukogude too-
seadusandlusega kehtestatud korrast. Et seda praktikas (ksikutel
juhtudel ka esineb, siis seda enam tuleb rdhutada J. Vakmani
seisukoha ekslikkust, sest see vdiks viia sotsialistliku seadus-
likkuse rikkumisele tdotajate todalaste O&iguste ja huvide kaitse
teostamisel. NSV Liidu Ulemkohus on korduvalt juhtinud tihele-
panu sellele, et tootulisid lahendavad organid on kohustatud
tagama sotsialistliku seaduslikkuse printsiibi jarjekindla ellu-
viimise koigis tddasjadesse puutuvates kisimustes.13 Seda tuleb
pidada silmas ka neil juhtudel, kui on tegemist to0taja ebadige
t66lt kérvaldamisega.

J. Vakmani eespooltoodud seisukoha ekslikkus on tingitud sel-
lest, et ta tootili lahendamise seob siin asja sisulise arutamisega.

8 Vt. Vene NFSV TO60RK seletus 21. maist 1926. a.r art. 2.— «UHKT»,
1925 ., Ne 24.

9 Varem kehtinud korra kohaselt vdis to6taja t66lt kdrvaldamine (ld-
reeglina toimuda ainult HVK eelneval nousolekul. Ké&esoleval ajal teostavad
HVK-de funktsioone kisimuste eelneva kooskdlastamise alal ametitihingute
vabriku-, tehase- vOi kohalikud komiteed.

0 Vt. NSV Liidu Ulemndukogu Presiidiumi 31. jaanuari 1957. a. seadlu-
sega kinnitatud «Tootulide ldbivaatamise korra pdhimé&éruse» lisa nr. 1

N Vt. «Tootulide ladbivaatamise korra pohimé&érus», p. 10.

2 Vt. E. BakMmaH, Wckn o BoccTaHOBNeHMM Ha pabote. — «Coumanuctu-
yeckas 3aKOHHOCTb», 1951, Ne 6, lk. 40—41.

B Vt. NSV Liidu Ulemkohtu Pleenumi 13. septembri 1957. a. maéérus
nr. 13 «Kohtupraktikast tédasjades».
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Kahtlemata on 0Gige, et too6tili lahendav organ ei vdi neil juhtu-
del asja sisuliselt arutada enne kriminaalasja I6petamist vdi selles
asjas tehtud kohtuotsuse joustumist, kuid see ei tdhenda veel, et
TTK, ametitihingu vabriku-, tehase- v0i kohalik komitee vdi rahva-
kohus ei vdiks enne seda uldse arutada to6lt ebaBige koérvalda-
mise asju.

Sotsialistliku seaduslikkuse tagamise ning té6taja huvide kaitse
kindlustamise eesmdargil peaks olema ka tdolt ebadige kdrvalda-
mise juhtudel tdotajale tagatud véimalus tootalisid lahendavate
organite kaudu nfuda enda t80lt kdrvaldamise ebadigeks tunnis-
tamist ning t6dle ennistamist. Seejuures téotuli lahendamisel ei
tuleks asja sisuliselt arutada, vaid konstateerides, et toolt kdrval-
damine on toimunud ilma ametithingu vabriku-, tehase- vdi koha-
liku komitee eelneva ndusolekuta, tuleks tunnistada to6lt kdrval-
damine ebaligeks, t0dtaja ennistada t6dle ning kohustada admi-
nistratsiooni, et see tuhistaks oma korralduse tdo6tajale palga
véljamaksmise peatamise kohta.14 Samuti tuleks asuda seisu-
kohale, et sellistel juhtudel on té6tajal Gigus nduda ka tdédtasu
ebabige toolt kdrvaldamise tdttu sunnitud t66lt puudumise aja
eest, kuid mitte rohkem kui 20 t66pédeva ulatuses.B5

To6tasu nGudediguse piiramisega oleks Uhtlasi tagatud, et t66-
taja, kelle tddlt kbrvaldamine on toimunud seaduse eeskirjadest
mddda minnes, Oigeaegselt pddrduks téotuli lahendava organi
poole ja nduaks enda todle ennistamist. Sellega valdiksime vdima-
likud administratsioonipoolsed liialdused t66lt kdrvaldamise insti-
tuudi rakendamisel ning nn. «kerge teenimise» v@imaluse neil
juhtudel, kus tddtaja on juba ette veendunud selles, et tema suh-
tes kriminaalasi Idpetatakse v6i tehakse digeksmdistev kohtuotsus,
mistdttu ta ei vaidle ka ebadige t66lt kdrvaldamise vastu, sest
ilma tdotasu ndudediguse piiramiseta tal oleks kriminaalasja |dpe-
tamise vdi 6igeksmadistmise korral 8igus nduda tédtasu kogu sunni-
tud t66lt puudumise aja eest.

Et tootaja toolt kdrvaldamine administratsiooni algatusel vdib
toimuda ka enne materjalide lleandmist kriminaalasja algatami-
seks, siis materjalide Uleandmisega viivitamise vdi Uleandmata
jatmise korral vO6ib todtaja sattuda olukorda, kus temalt on vde-
tud vbimalused tédtamiseks oma senisel t66l vbi ametikohal, aga
samuti ka v@imalused t66le asumiseks teise ettevOttesse vOi asu-
tusse. SeetOttu tuleb pidada téiesti otstarbekohaseks meie erialases
kirjanduses avaldatud seisukohta, mille kohaselt ametilhingu
vabriku-, tehase- v@i kohalik komitee oma ndusoleku andmisel
peaks Uhtlasi mddrama kindlaks ka aja, mille jooksul administ-
ratsioon on kohustatud materjalid Ule andma kriminaalasja alga-

4 Vt. ka WU. C. Bonbbepr, OTcTpaHeHne OT paboTbl VNO COBETCKOMY
TPYLOBOMY npaBy. — TafKWKCKMI [OoCyaapCTBEHHbIR YHMBepCUTET, «Y4yeHble 3a-
nucku», Tom VII1, Tpyabl opugnyeckoro gakynoTeta, Boinyck 3, CtannHabapg 1955,
k. 101.

5 Vt. ka . WBeliyep, CypebHas npakTuka N0 MCKaM 0 BOCCTaHOB/e-
HUM Ha paboTe. — «CoumanucTuyeckas 3akoOHHOCTb», 1950, Ne 12, lk. 24.

55



tamiseks.16 iKui ettendhtud tdhtaja jooksul materjalide Uleandmist
toimunud ei ole, siis pérast selle tdhtaja méoddumist vBiks todtaja
nduda enda tddle lubamist ning tédtasu to6olt kbrvaldamise téttu
sunnitud t66lt puudumise aja eest, arvates to6lt kdrvaldamisest
kuni materjalide tUleandmiseks ettendhtud téhtajani ja sellest arva-
tes veel lisaks kuni 20 p&eva ulatuses.

Kui tédtaja toolt korvaldamine administratsiooni algatusel on
toimunud aga ko&igi seaduses ettendhtud nduete kohaselt, siis ta
on sunnitud too6lt eemal olema kuni kriminaalasja I6petamiseni
voi selles asjas tehtud d&igeksmdistva kohtuotsuse jdustumiseni.
Kriminaalasja I6petamisel, samuti ka 68igeksmdistva kohtuotsuse
joustumisel on tédtajal 6igus nduda enda tébéle ennistamist ja
todtasu kogu sunnitud té6lt puudumise aja eest.17

Administratsiooni algatusel t96lt korvaldatud tootaja vallan-
damine kriminaalasja I6petamisel vdi digeksmdistva kohtuotsuse
joustumisel vO6ib toimuda ainult neil juhtudel, kui asja I&petami-
sel vdi BGigeksmdistva kohtuotsuse tegemisel uurimisorganid voi
kohus on l&htunud Vene NFSV Kriminaalkoodeksi 8 6 markuses
toodud asjaoludest vdi kui kriminaalasja l8petamine on toimunud
Vene NFSV Kriminaalkoodeksi § 8 v6i Vene NFSV Kriminaal-
protsessi koodeksi § 204 lg. b alusel vdi kui Gigeksmdistev kohtu-
otsus on tehtud Vene NFSV Kriminaalkoodeksi § 112 maérkuse
I voi Vene NFSV Kriminaalprotsessi koodeksi § 326 p. 3 Ig. b
alusel.

Neil juhtudel vOib to6taja vallandamine toimuda kas usalduse
puudumise vdi toddistsipliini rikkumise t6ttu. Usalduse puudu-
mise motiivil v8ib tulla kdne alla ainult sellise tédtaja vallan-
damine, kes teenindab rahalisi v8i kaubalisi vaartusi, ja ainult sel
juhul, kui seoses kriminaalasjaga selgunud asjaolude téttu ta osu-
tub toéole kdlbmatuks antud ettevGttes v6i asutuses. Kui tdodtaja
leiab, et ta vallandamine ka sel motiivil on ebadige, siis ta vdib
nduda enda tddle ennistamist tootulisid lahendavate organite
kaudu.

Toodistsipliini rikkumise motiivil v0ib tddtaja vallandamine
eespoolmargitud asjaoludel toimuda ainult juhul, kui seoses krimi-
naalasjaga on selgunud, et tema poolt toimepandud tegu on juba
korduvaks tdddistsipliini rikkumiseks, mistdttu selle to6taja edasi-
jatmine antud kollektiivi koosseisu oleks vastuolus ettevdtte voi
asutuse tootmise v8i t66 huvidega.18

Kui administratsiooni algatusel t66lt k&rvaldatud téotaja val-
landamine pdrast kriminaalasja I6petamist vdi d&igeksmdistva

6 Vt. N. C. Bonbbepr, sealsamas, lk. 101—102.

17 Vt. Vene NFSV TO06RK seletus 21. maist 1925. a, art. 2. — «MHKT»,
1925 r.,, Ne 24. — Vt. ka A. OQnwTeitH, lMocTtaHoBneHne lMneHyma BepxoBHOro
Cypa CCCP no rpaxpgaHCKuMM TpyJOBbIM JenaM HyXAJaeTcd B YTOUYHEHUU. —
«Coumannctnyeckas 3akOHHOCTb», 1958, Ne 2, k. 16—17.

18 Vt. ka B. YenernH, 3a cTporoe cobniojeHne 3akoHa npu paccmoTpe-
HUW TpYAOBbLIX fAen. — «Couymanuctnyeckas 3akKOHHOCTb», 1953, Ne 4, lk. 47.
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kohtuotsuse joustumist on toimunud kas toddistsipliini rikkumise
vBi usalduse puudumise motiivil, siis sellega Uhenduses tekib kisi-
mus, kas todtajal on sel juhul digus nduda ka todtasu to6lt kor-
valdamise tdttu sunnitud to6lt puudumise aja eest vbi mitte?

Ndukogude todseadusandluse kehtivate eeskirjade kohaselt on
tootajal digus nbuda to6lt kdrvaldamise t6ttu sunnitud tédlt puu-
dumise aja eest tootasu siis, kui tema suhtes kriminaalasi l6peta-
takse vdi tehakse OGigeksmdoistev kohtuotsus. Sellest jargneb, et
kriminaalasja 18petamisel vdi digeksmdistva kohtuotsuse joustu-
misel vdib to6taja nbuda todtasu t6olt kbrvaldamise i6ttu sunni-
tud t60lt puudurnise aja eest sGltumata sellest, kas ta vdeti toole
tagasi v@i vallandati usalduse puudumise voi toddistsipliini rikku-
mise tdttu.19 Toolt kdrvaldamise tdttu sunnitud to6lt puudumise
aja eest ei saa t00taja_nOuda todtasu ainult sel juhul, kui tema
kohta on tehtud siiidimdistev kohtuotsus, mille alusel ta on vallan-
datud Vene NFSV ToO6K § 47 p. «e» jargi.

Nagu eespool juba_ margitud, vOib to6taja toolt kdrvaldamine
toimuda ka kohtu- voi uurimisorganite ndudmisel. Tahendatud
organite ndudmisel vdib t66lt kdrvaldamine toimuda sdltumata
sellest, kas tdoOtaja poolt toimepandud kriminaalselt Kkaristatav
tegu oli seotud tema tédga voi mitte.

Kohtu- v8i uurimisorganite ndudmine t66taja to6lt kdrvalda-
mise kohta on administratsioonile taitmiseks kohustuslik. Kui t66-
taja Jeiab, et tema t06lt kdrvaldamine on sisuliselt ebabige, siis
ta vOib kaebusega pdérduda ainult vastava ndudmise esitanud
organist kérgemalseisva instantsi poole.

Kohtu- v8i uurimisorganite ndudmisel to66lt kdrvaldatud tdo6taja
vallandamine v@ib toimuda kas pdrast kahekuulist t66lt eemal-
olekut vdi suudimdistva kohtuotsuse joustumisel.2l Et kohtu- vdi
uurimisorganite ndudmisel téolt korvaldatud to6taja vallandamine
vBib administratsiooni algatusel toimuda pdrast kahekuulist to6lt
eemalolekut, siis Uhenduses sellega tekib kisimus, kas tdo6tajal

19 Ei saaks noOustuda ka sellega, et todtaja loetakse sellistel juhtudel
vallandatuks tema korvaldamise momendist arvates. Selline tagantjarele
vormistamine oleks tootaja diguste jadmedaks rikkumiseks, mis kahjustaks
tema huve. Téolt kdrvaldamise korral on tédtaja sunnitud t66lt puuduma, sest
todraamatut talle valja ei anta, mistéttu tal ei ole vdimalik todle asuda ka
uues tookohas. Kuid ka sel juhul, kui tal osutus voimalikuks asuda uuele
téokohale, peaks tootajal olema Oigus nduda tddtasu oma endise ja uue t60-
koha jargse palga vahe ulatuses, kui uuel tédékohal tema tédtasu oli mada-
lam tema endisest tdodtasust.

Administratsiooni algatusel td6lt kdrvaldatud tdodtaja vallandamisel wusal-
duse puudumise vdi toodistsipliini rikkumise tdttu tuleb sunnitud t66lt puudu-
mise aja eest maksta tootasu, arvates téolt kdrvaldamisest kuni vallandamise
kohta kaskkirja andmise momendini. Kui t86lt kdrvaldamine oli toimunud aga
kohtu- v8i uurimisorganite ndudmisel, siis on td6tajal digus nbuda tddtasu kogu
sunnitud td6lt puudumise aja eest, kuid mitte rohkfem kui kahe kuu ulatuses.

20 Vt. Vene NFSV T60RK 21. mai 1925. a. seletus, art. 1—2. — «U/MHKT»,
1925 r., Ne 24; Vene NFSV Kriminaalprotsessi koodeks, § 142.

2 Vt. Vene NFSV To66RK 21. mai 1925. a. seletus, art. 6. — «NHKT»,
1925 r., Ne 24.
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on Oigus nduda enda to6lt vabastamist, kui administratsioon
parast kahekuulise tdhtaja mdddumist hoidub tema vallandami-
sest. Kui votta arvesse, et kriminaalasja l6petamisel vdi Oigeks-
mdistva kohtuotsuse joustumisel on td6tajal Gigus nbuda tddtasu
kohtu- v@i uurimisorganite® nBudmisel té6lt kdrvaldamise tottu
sunnitud to6lt puudumise aja eest, kuid mitte rohkem Kkui kahe
kuu ulatuses,? siis tuleks asuda seisukohale, et todtajal peaks
olema sel juhul Gigus nduda enda t66lt vabastamist omal soovil.
Tema t66lt vabastamise korral tuleks talle védlja anda t66raamat,
kuid l10pparve tegemine tuleks peatada kuni kriminaalasja |6pe-
tamise vOi Oigeksmdistva kohtuotsuse jéustumiseni.

Kui kohtu- v&i uurimisorganite ndudmisel t66lt kdrvaldatud
tootaja vallandamine administratsiooni algatusel voi todtaja omal
soovil on toimunud pérast kahekuulist t66lt eemalolekut, siis
kriminaalasja l6petamisel vdi digeksmdistva kohtuotsuse joustu-
misel vdib tddtaja nduda kull téotasu toolt kdrvaldamise tdttu
sunnitud to6lt puudumise aja eest kahe kuu keskmise palga suu-
ruses, kuid ta ei saa enam nduda enda todle ennistamist.

Praktikas on esinenud juhte, kus kohtu- vdi uurimisorganite
ndudmisel t66lt kdrvaldatud todtaja on lle kahe kuu too6lt eemal-
oleku tdttu administratsiooni k&skkirjaga vallandatud alles pérast
kriminaalasja I8petamist vGi digeksmdistva kohtuotsuse joustu-
mist. Neil juhtudel peaks olema to6tajal Gigus nduda enda tdodle
ennistamist ning tootasu kohtu- v&i uurimisorganite ndudmisel
toolt kdrvaldamise t6ttu sunnitud t66lt puudumise aja eest kahe
kuu keskmise palga suuruses ja lisaks sellele ka to6tasu ebadige
vallandamise t6ttu sunnitud td6lt puudumise aja eest, arvates val-
landamise pdevast, kuid mitte rohkem kui 20 t60pdeva ulatuses.

Vastupidisele seisukohale on asunud ndukogude t660igustead-
lane D. Sveitser. Tema arvates ei saa eelnevas margitud juhtudel
tootajat toole ennistada, sest pérast kahe kuu moddumist on ta
kaotanud oOiguse seda nduda.Z D. Sveitseri seisukohaga saaks
ndustuda ainult sel juhul, kui tédtaja vallandamine on toimunud
parast kahekuulist td6lt eemalofekut, kuid enne kriminaalasja
I6petamist v6i digeksmdistva kohtuotsuse jdustumist. Kui vallan-
damine on toimunud aga pérast kriminaalasja lI6petamist vof
digeksmoistva kohtuotsuse joustumist, siis peaks tootajal olema
digus nduda enda todle ennistamist, sest pdarast kriminaalasja
I6petamist vBi Gigeksmdistva kohtuotsuse joustumist peaks admi-
nistratsioon t66lt korvaldatud to6taja taastama tema endisele
toole voi ametikohale, aga mitte t66lt vallandama.

Toolt kérvaldamise instituuti kasutatakse meil praktikas harva”,
kuid vaatamata sellele vdib see Uksikutel juhtudel tuua endaga
kaasa t60taja pikemaajalise valjaltlitamise UGhiskondlikust toot-
misprotsessist. Uhenduses sellega on nbéukogude erialases Kirjan-

2 Vt. sealsamas, art. 3.

2B Vt. O. WBeiiyep, CypebHas npakTMka M0 MCKaM 0 BOCCTAHOBJ/IEHUM Ha
pabote. — «Couymanuctnyeckasa 3aKOHHOCTb», 1950, Ne 12, lk. 23.
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duses valjendatud arvamust, mille kohaselt té6lt kdrvaldamise
korral peaks tootajale olema tagatud vdimalus nduda enda t6olt
vabastamist omal soovil ka enne kriminaalasja Idpetamist voi
'kohtuotsuse tegemist.24 Selle seisukoha pdhistamiseks viidatakse
tavaliselt sellele, et igale kodanikule on NSV Liidu Konstitut-
siooniga tagatud 6igus todle, mist6ttu ka toolt kérvaldatud tdota-
jal peaks olema digus nbuda enda téokohalt vabastamist, selleks
et ta saaks kasutada temale Kkonstitutsiooniga tagatud G&igusi.
Uhenduses sellega on kirjanduses késitletud ka vallandamis-
pdhjuste formulatsiooni ning sunnitud té6lt puudumise aja eest
tootasu maksmise kisimusi.

V TS8epegin on asunud seisukohale, et t66lt korvaldatud too-
taja vallandamine tema enda néudmisel vdiks toimuda kas Vene
NFSV To60K 8 47 p. «c», 8 47 p. «d» vdi poolte kokkuleppel
TOOIK 8 44 p. «a» jargi. Tema seisukohaga ei saa ndustuda,
sest autor ei ole siin Uldse arvestanud seda, et tOOtaja ei saa
nduda enda vabastamist motiividel, mis annavad ainult administ-
ratsioonile diguse tootaja vallandamiseks. Ka too6tili lahendav
organ ei saa administratsiooni kohustada too0tajat vallandama
téole kdlbmatuse ega tododistsipliini rikkumise motiividel, kui
administratsioon seda ise teinud ei ole. Pealegi oleks neil juhtudel
tootaja vallandamine TO6K § 47 p-de «c» vOi «d» jargi ebadige
ning tootaja tbelise vallandamismotiivi Uheks varjamise viisiks.
Ei saa ndustuda ka autori seisukohaga, mille kohaselt ta neil
juhtudel peab vdimalikuks t66diguslike suhete l6petamise poolte
kokkuleppel Vene NFSV To06K § 44 p. «a» jargi. Meie arvates
vBib to6diguslike suhete Idpetamine poolte kokkuleppel toimuda
ainult administratsiooni algatusel. Kuid t66lt kérvaldamise puhul
ei saa administratsioon seda enam teha, sest vastupidisel juhul ta
asuks vallandamise tdeliste pdhjuste varjamise teele.

Ndukogude téodigusteadlane I. S. Volberg on selles kiisimuses
asunud mdnevdrra teistsugusele seisukohale.2 Tema jargi tuleks
toolt kdrvaldamise juhtudel tagada tdotajale seadusandlikus kor-
ras Oigus nduda enda to0lt vabastamist, kusjuures vallandamis-
pbhjuste formulatsioonis tuleks markida, et toédtaja toolt vallanda-
mine on toimunud tema enda soovil seoses t66lt kdrvaldamisega.
iKuia sellist vallandamisp6hjuste formulatsiooni ta vaatleb siiski
ainult esialgse formulatsioonina, kuna kriminaalasja I6petamisel
voi digeksmdistva kohtuotsuse joustumisel oleks tddtajal 6igus
nduda selle muutmist. Tema arvates peaks kohus sel juhul oma
otsuses nditama ka vallandamise pGhjuse selle tdpses vastavuses
kehtivale seadusandlusele.

24 Vt. B. HenerunH, CnopHble BONPOCblI MO FPakAaHCKUM TPYLOBbIM fe-

nam. — «CoumnanmcTuyeckass 3akKOHHOCTb», 1954, Ne 11, |Ik. 52—53; WN. C. B 0 nb-
€epr, OTcTpaHeHne OT paboTbl MO COBETCKOMY TPYyAOBOMY MpaBy. — YYeHble
3anuckn Tapkukckoro [oc. YHusepcuteTa, VIII, Ik, 102—103.

2% B. UenerwuH, sealsamas, lk. 53.
% Vt. N. C. Bonbb6epr, sealsamas Ik. 103.
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Lahtudes sellest, et toolt kdrvaldatud tootaja vdib igal ajal
nduda enda t66lt vabastamist omal soovil, on I. S. Volberg oma
artiklis asunud seisukohale, et kriminaalasja Idpetamisel vdi
Oigeksmoistva kohtuotsuse tegemisel tuleks tddtaja ndudmisel
temale vélja maksta ka todtasu sunnitud t66lt puudumise aja
eest, kuid mitte rohkem kui 20 toO6paeva ulatuses. Vastavalt sel-
lele vajavad tema arvates muutmist ka eeskirjad, mille kohaselt
téotaja on digustatud ndudma neil juhtudel té6tasu kogu sunnitud
téolt puudumise aja eest.

Sellele seisukohale on nBukogude Gigusteadlastest asunud ka
M. P. Makogonov,Z’ kes samuti leiab, et t66lt kdrvaldamisest tin-
gitud sunnitud t66lt puudumise aja eest vBib todtaja nduda too-
tasu, kuid mitte rohkem kui 20 toéopdeva ulatuses, kusjuures ta ei
sea seda isegi sdltuvusse tédtajale omal soovil lahkumise v@ima-
luse andmisest.

Kahtlemata on 0dige, et to6lt kdrvaldamise t6ttu sunnitud toolt
eemalolek on vastuolus konstitutsioonilise p6hiprintsiibiga, mille
kohaselt igal NSV Liidu kodanikul on &igus t6dle. Ainult selle
asjaolu tdttu, et tootajat kahtlustatakse vo6i suldistatakse krimi-
naalselt karistatava teo toimepanekus, ei tohiks todtajat siiski
asetada olukorda, kus temalt on véetud vdimalused oma t66jou
rakendamiseks (Uhiskondlikus tootmisprotsessis, sest Uhes sellega
vOetakse temalt ka vdimalused elatusvahendite saamiseks. Kui
vOtta veel arvesse, et td6taja toolt kdrvaldamise tottu vBib monin-
gatel juhtudel t66lt eemalolek kesta koguni pikemat aega, siis on
tdiesti ilmne, et to6taja todlt kdrvaldamise instituut selle praegu-
sel kujul on vananenud ning vajab seadusandlikus korras téien-
damist ja korrigeerimist, eriti just selles osas, mis reguleerib t66-
tajate toolt kdrvaldamist administratsiooni algatusel.

Selle instituudi edaspidisel tdiendamisel tuleks t66lt koérvalda-
mise juhtude ringi tunduvalt ahendada ning asendada see vbima-
luse korral todtaja ajutise Uleviimisega teisele tdole. Sel teel me
kdrvaldaksime kill todtaja tema seniselt to6tamis- vdi ametikohalt,
kuid valdiksime tema véljaliilitamise Uhiskondlikust tootmisprot-
sessist ning tagaksime talle thtlasi voimaluse elatusvahendite saa-
miseks. Tdotaja Uleviimine teisele t6dle voiks toimuda kas admi-
nistratsiooni algatusel vdi kohtu- v6i uurimisorganite ndudmisel.
Administratsiooni algatusel vdiks todtaja Uleviimine teisele tddle
toimuda siis, kui t66taja on tabatud tema todga seoses oleva
kuriteo toimepanemiselt vBi kui ta ise on selle (les tunnistanud,
kusjuures tema dleviimine ka neil juhtudel peaks olema eelnevalt
kooskOlastatud ametithingu vabriku-, tehase- vdi kohaliku komi-
teega.

Tootaja Uleviimine teisele todle vdiks sellistel juhtudel toimuda
kuni kriminaalasja I8petamise vdi digeksmdistva kohtuotsuse jous-

2 Vt. M. ' MakKoroHoB, HekoTopble BOMpocbl CyfebHOW MNpaKTUKM MO

rpaXxjaHckum TPYAOBbIM Aenam, — Mo 0TYeTy, ony6MKOBaHHOMY B XypHane «Co-
BETCKOe rocyAapcTBo M npaBo», 1954, Ne 4, lk. 134.
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tumiseni. ToOtasustamine peaks toimuma tehtava t06 jargi, kuid
kriminaalasja I6petamisel vBi digeksmdistva kohtuotsuse joustumi-
sel peaks todtajal olema digus nduda enda senisele todle voi
ametikohale ennistamist ja kogu teisel t66l olemise-aja eest tema

endise keskmise palga ja uuel tootamiskohal saadud palga vahe
véljamaksmist.

Too6taja to6lt kdrvaldamine vOiks olla lubatud ainult erand-
juhtudel, kui ettevOtte vOi asutuse administratsioonil faktiliselt
puuduvad vB@imalused t66taja Uleviimiseks teisele todle v&i kui see
ei ole teostatav ettevdtte vdi asutuse td66 iseloomu tottu.

Ka neil juhtudel, kui puuduvad vdimalused tO6taja teisele
toole uleviimiseks, tuleks tema todlt kdrvaldamise korral tagada
talle v6imalus nduda enda tddlt vabastamist naiteks parast kahe-
kuulist to6lt eemalolekut.28 Vallandamisp8hjuste formulatsioonis
tuleks sellistel juhtudel markida, et toodtaja vallandamine on toi-
munud tema omal soovil seoses todlt kdrvaldamisega. Toodtaja
vabastamine peaks sel juhul toimuma hiljemalt he pé&eva jooksul,
arvates omal soovil lahkumise kohta avalduse esitamisest.® Tema
todraamat tuleks talle vdlja anda vallandamise p,deval, kuid I8pp-
arve tegemine peaks toimuma péarast kriminaalasja I6petamist voi
selles asjas tehtud kohtuotsuse joustumist hiljemalt Uhe péeva jook-
sul, arvates ldpparve tegemise kohta vastava ndude esitamisest.
Kriminaalasja I6petamise v6i 6igeksmd@istva kohtuotsuse jéustumi-
sel peaks olema administratsiooni algatusel to6lt kérvaldatud, kuid
omal soovil lahkunud téotajal digus nduda ka tdédtasu sunnitud
to6lt puudumise aja eest kuni omal soovil t661t vabastamise momen-
dini.

(Kuigi viimatitdhendatud juhtudel voiks lulla kone alla ka t606-
taja toole ennistamine, ei osutu see meie arvates siiski vajalikuks
ega otstarbekohaseks, mistdttu ka tdotajale vastava ndudebiguse
omistamine oleks ilmselt Ulearune.

28 Kahekuulise téhtaja valikut voiksime pdhistada sellega, et kriminaal-
asja uurimine peab olema I6pule viidud uldreeglina hiljemalt kahe kuu jook-
sul (Vene NFSV KrPK § 116). Kui selleks ajaks tdotaja kriminaalkorras
vastutusele v&tmise kusimus ei ole veel lahendatud, siis lahtudes t66taja
huvide kaitsest tuleks talle péarast kahekuulist todlt eemalolekut anda vdima-
lus nduda enda tédlt vabastamist omal soovil.

D NSV Liidu Ulemndukogu Presiidiumi 25. aprilli 1956. a. seadluse p. 5
kohaselt on todlised ja teenistujad kohustatud omal soovil té6lt lahkumise
korral sellest administratsioonile ette teatama vé&hemalt kaks né&dalat. See
tdhtaeg on ette n&htud selleks, et administratsioon voiks selle aja jooksul
leida uue todtaja. Kuna t66lt korvaldamise korral tddtaja on juba tédprot-
sessist eemaldatud, siis ei ole ka po6hjust tema I6plikku toolt vabastamist
seada sOltuvusse uue todtaja leidmiseks ettendhtud kahenadalasest téhtajast.
Toolt vabastamine peaks sel juhul toimuma hiljemalt Uhe péeva jooksul,
arvates omal soovil lahkumise kohta avalduse esitamisest.
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2. Toodtaja vallandamine vahi all viibimise tdttu

Vene NFSV To06K 8§ 47 p. «e» jargi vdib administratsiooni
algatusel toimuda todtaja vallandamine ka vahi all viibimise
tottu. Selle paragrahvi ning vastavate erim&aruste eeskirjade
kohaselt v@ib administratsioon vallandada alatisi to6tajaid nende
vahi all viibimise t6ttu Gle kahe kuu, hooajalisi t6dtajaid aga siis,
kui nad on viibinud vahi all Gle kahe n&dala,3 mdaratud ajaks
toole voetud ajutisi tootajaid aga vahi all viibimise korral Ule Uhe
nadala.d

Kui todtaja on vahi all viibinud Ule seaduses ettendhtud taht-
aja, siis on administratsioon digustatud, kuid ei ole kohustatud
teda toolt vallandama. Vahi all viibimise t6ttu vallandatud toota-
jal, kes hiljem oli vahi alt vabastatud kas kriminaalasja I8peta-
mise, digeksmdistva kohtuotsuse joustumise vOi kohtuotsuse tihis-
tamise ja asja IGpetamise tdttu korgemalseisva kohtu poolt, on
kehtiva Oiguse eeskirjade kohaselt digus nduda tddtasu sunnitud
té6lt puudumise aja eest, kuid mitte rohkem kui kahe kuu eest,
seejuures olenemata sellest, kas tegu, mille eest ta voeti kriminaal-
vastutusele, oli v6i ei olnud seotud tema tédga.® Uhenduses sel-
lega on praktikas tekkinud' kiisimus, kas tootajal, kes oli vallan-
datud vahi all viibimise t6ttu juba enne kriminaalasja ldpetamist
vOi Oigeksmdistva kohtuotsuse jdustumist, on digus nbuda parast
vahi alt vabastamist enda todle ennistamist vdi mitte.

NSV Liidu Ulemkohtu Tsiviilasjade Kohtukolleegium oma
médruses 31. oktoobrist 1953. a. Afanasjevi ja Kurlovi asjas on
asunud seisukohale, et neil juhtudel on to6tajal digus nbuda ka
toole ennistamist. Afanasjev ja Kurlov olid mdlemad vallandatud
ule kahe kuu kestnud vahi all viibimise tdttu. Et nad pdrast val-
landamist olid kohtuotsusega 0igeks mdistetud, siis pdordusid
mdlemad rahvakohtusse ja ndudsid tédle ennistamist ning tootasu
sunnitud t66lt puudumise aja eest. Rahvakohus ennistas nad
toole, kuid oblastikohus tiihistas rahvakohtu otsuse Afanasjevi
osas.

NSV Liidu Ulemkohtu Tsiviilasjade Kohtukolleegium leidis, et
ka Afanasjevil on 6igus nduda enda tddle ennistamist, sGltumata
sellest kas ta oli t66lt kérvaldatud administratsiooni algatusel voi
kohtu- v&i uurimisorganite ndudmisel, sest ta oli kohtuotsusega
moistetud 0igeks.3

P Vt. NSV Liidu KTK ja RKN-i 4. juuni 1926. a. maarus, art. 7, p. «e».

3l Vt. NSV Liidu KTK ja RKN-i 14. jaanuari 1927. a. mdaéarus, art. 6,
p. «e».

2 Vt. NSV Liidu Ulemkohtu Pleenumi 13. septembri 1957. a. méaarus
p. 18, Ig. 1

Tootaja ei saa nduda vahi all viibimise tottu sunnitud tédlt puudumise
aja eest toodtasu ainult sel juhul, kui pérast suldimdistva kohtuotsuse joustu-
mist tema vahi alt vabastamine on toimunud amnestia korras.

B Vt. «CypebHasas npakTuka BepxoBHoro Cypaa CCCP», 1954, Ne 2, k. 29—30.
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See on kahtlemata dige, et kohtuotsusega 6igeksmdistetud too6-
tajal on digus nduda enda t6dle ennistamist, sdltumata sellest kas
ta oli t66lt kdrvaldatud administratsiooni algatusel v6i kohtu- v0i
uurimisorganite ndudmisel. Kuid antud konkreetses asjas oli tege-
mist mitte t66lt kdrvaldamise, vaid t6dtaja vallandamisega tema
vahi all viibimise t6ttu. Vahi all viibimise tottu, aga samuti ka
neil juhtudel, kui meil on tegemist todtaja t00lt kdorvaldamisega
kohtu- v6i uurimisorganite ndudmisel, on administratsioonil digus
téotaja vallandada, kui vahi all viibimise vdi kdrvaldamise tdttu
toolt eemalolek on kestnud tle kahe kuu.3# Kohtukolleegiumi maéaa-
ruses aga ongi otseselt 0Oeldud, et Afanasjevi vallandamine oli
toimunud pdrast kahekuulist vahi all viibimist. Jarelikult tema
vallandamine oli toimunud taiesti Gigesti, mistttu ei saa ndustuda
ka NSV Liidu Ulemkohtu Tsiviilasjade Kohtukolleegiumi seisu-
kohaga antud konkreetses asjas. Tuleb pidada silmas, et t66taja
vahi all viibimise tdttu tema pikemaajaline eemalolek tédprot-
sessist kahjustab ettevOtte vdi asutuse huve. Seetdttu on ka ndu-
kogude todseadusandlusega administratsioonile antud digus vahi
all viibiva to6taja vallandamiseks, millega ettevdtte vGi asutuse
tootmishuvidest 1dhtudes on tagatud vd@imalus sellise to0taja asen-
damiseks uue téotajaga. )

Eespooltoodud NSV Liidu Ulemkohtu Tsiviilasjade Kohtu-
kolleegiumi ekslik seisukoht on leidnud toetamist ka meie eri-
alases kirjanduses.3® Vaatamata selle seisukoha pdhistamiseks too-
dud véidetele ei saa sellega siiski ndustuda. Vene NFSV To0K
8 47 p. «e» all on otseselt deldud, et administratsioonil on digus
vallandada too6tajaid nende vahi all viibimise t6ttu, mis on Kkest-
nud Gle kahe kuu. Kui vahi all viibiv t66taja ka hiljem vabasta-
takse tema suhtes kriminaalasja I0petamise, Gigeksmdistva kohtu-
otsuse joustumise voi kohtuotsuse tiihistamise ning asja IGpetamise
tottu korgemalseisva kohtu poolt, siis see asjaolu ei tee veel ole-
matuks seda, et tdotaja viibis vahi all ile kahe kuu. Jarelikult
pole ka mingit p8hjust véita, et sellise tédtaja vallandamine on
toimunud ebadigesti. Kui see on toimunud aga Gigesti, siis pole ka
mingit pdhjust todtaja todle ennistamiseks, kui administratsioon
seda ei soovi ja vaidleb sellele vastu.

NSV Liidu Ulemkohtu Tsiviilasjade Kohtukolleegiumi eespool
toodud maéaruses on Oeldud, et tdédtaja Gigeksmdistmisega on lan-
genud &dra need alused, mille kohaselt t66taja oli vallandatud
TOOIK § 47 p. «e» jargi. See jareldus on ilmselt ebaBige. T6OK
8 47 p. «e» j&rgi vOib tootaja vallandamine toimuda kas kuriteo
toimepanemise vOi vahi all viibimise tdttu. Tdodtaja OGigeksmaist-
misega langes kill dra tema vallandamise vGimalus kuriteo toime-
paneku tottu, kuid administratsioon oli vallandanud tddtaja mitte

2 Vt. A. E. MawepcTHUK PaccmMoTpeHne TpPyAoBbIX crnoposB, MockBa
1956, k. 74.
K9 Vt. B. MaHtwrunH OCHOBaHUA K pPacTOpPXEHUIO TPyLJoBOro jorosopa. —

«Counanmctuyeckas 3aKoHHOCTb», 1954, Ne 5, Ik. 46.
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kuriteo toimepaneku, vaid tema vahi all viibimise tdttu. Vahi all
viibimise fakt jadb pusima ka tdotaja digeksmdistmise korral, mis-
tottu ei saa siin konelda ka vallandamise aluseks olnud asjaolude
aralangemisest.

Samas mééaruses on samastatud ka vahi all viibimise maiste
téolt korvaldamise mdistega. Nende mdistete vahel tuleks meie
arvates siiski vahet teha, sest need on erineva tdhenduse ja eri-
neva juriidilise sisuga mdoisted. Tuleb ndustuda sellega, et ana-
liGsitava mééaruse sisuks oleva kaasuse puhul vallandamispdhjuste
formulatsioon oli m&nevGrra ebatdpne, sest selles viidati ainult
TOOK 8§ 47 p-le «e», mis ei peegelda killaldase selgusega vallan-
damise pdhjuseks olnud asjaolusid. Seetdttu oleks sellistel juhtu-
del alati vaja vallandamisp8hjuste formulatsioonis tédpsustavalt
markida, kas vallandamine on toimunud t66ga seoses olnud kuri-
teo toimepaneku vo6i vahi all viibimise t6ttu. Antud juhul olnuks
tootajal digus nduda kill vallandamisformulatsiooni tadpsustamist
tema to6raamatus, kuid mitte enda tddle ennistamist.%

Vastupidisele seisukohale tuleks meie arvates asuda aga neil
juhtudel, kui ule kahe kuu vahi all viibinud to6taja vallandamine
on toimunud alles péarast kriminaalasja I8petamist vdi 0Oigeks-
madistva kohtuotsuse joustumist. Praktikas on esinenud juhte, kus
tle kahe kuu vahi all viibinud todtaja vallandatakse alles siis,
kui ta péarast vahi alt vabastamist on avaldanud soovi jatkata
tood oma endisel té6kohal. Meie arvates oleks sel juhul tootaja
vallandamine taiesti ebadige, sest seaduse motte kohaselt vdib
vallandamine ule kahe kuu vahi all viibimise t6ttu toimuda ainult
vahi all viibimise ajal. Kui t66taja on aga vahi alt juba vabasta-
tud, siis see asjaolu, etta on vahi all viibinud, ei saa enam olla
tootaja vallandamise aluseks, sest kedagi ei saa vallandada see-
parast, et ta on vahi all viibinud, vaid seetdttu, et vahi all viibi-
mise korral ta ei saa vOtta osa ettevdtte vGi asutuse tooprotsessist.

Saabunud 1. Il 1957.

KJ) Vt. ka A. E. MawepcTHMUK, PaccmMoTpeHne TpyaoBbIX crnopoB, Mocksa
1956, lk. 85.
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YBOJIbLHEHUE PABOTHUKA BCNEACTBWE COBEPLUEHNA
YITO/IOBHOIO MPECTYMNNEHUA WNWN MPEBELIBAHUA
MOJA CTPAXEW

Aou., KaHa. opug. Hayk . Mann
Kadgenpa rocygapcTBeHHOro U agMMHUCTPaATMBHOrO npaBa

Pe3tome

B cOBETCKOM COLMaNNCTUMUECKOM OOGLLECTBE KaXAOMY rpaxja-
HWHY o6ecreyeHO MpaBo Ha Tpyd. W3 aTtoro, 3akpenneHHoro B KOH-
CTUTYUUM OCHOBHOro npasa rpaxpgaH CCCP, BbiTeKaeT MpuvHUUN
YCTOMUMBOCTU  TPYLOBOFO NPaBOOTHOLUEHWS, COFMaCHO  KOTOpPOMY
YBO/SIbHEHNE pabOTHMKa B COBETCKOM 0OLLECTBE MOXET MMeTb MECTO
TO/IbKO Ha OCHOBaHMUM 3aKOHa.

B cTatbe paccmaTpuBatoTCA HEKOTOPble BOMPOCHI, CBA3aHHbIE C
YBONbHEHNEM PabOTHUKOB BCMEACTBME COBEPLUEHUA MpPecTynfneHus
nnn npebbiBaHUA MOA CTPaXKeil.

CornacHo [e/CTBYIOLWMNM HOPMam COBETCKOr0 3aKOHOJaTeNbCTBa,
yBO/IbHEHME pabOTHUKa BCMEACTBME COBEPLUEHWS UM MNPECTYNn/eHus
MOXET MPOUCXOAUTL fINWb B TOM C/lyyae, ecnum npecTynjeHue co-
BEPLUEHO B HEMOCPEACTBEHHO CBSA3M C €ro paboToil M npm ycno-
BMM, YTO COBEpPLLEHME NPeCcTynjeHNs YCTaHOB/EHO BOLIEAIIUM B CUY
npuroBopom cypa. Ecnnm paboTHWK YBOMEH A0 BCTYN/eHWS B cUny
06BMHUTENLHOrO NpUroBopa Cyfda, OH UMeeT NpaBo TpeboBaTb B MNO-
ps4Ke paccMOTpeHUs TPYAOBbIX CNOPOB, 6e3 paccCMOTPeHWUs fena no
CyLLecTBY, BOCCTaHOBNEHMSA ero Ha paboTe W B3blCKaHWA 3apaboT-
HO/ nnaTbl 3a Bpems BbIHY>XAEHHOr0 Mporyna no nNpuyYnHe Henpa-
BUNbHOTO YBO/IbHEHWUA, HO He 60nee uyem 3a 20 paboumx [Heil.
B cBA3M C HenpaBu/bHbIM YBO/IbHEHMEM PabOTHWKa, B CTaTbe pac-
cMaTpuBaloTCs M cayyvau, Korja paboTHWK TpebyeT npu3HaHuA
YBO/IbHEHWNA HenpaBU/bHbIM, HO He XofaTalicTBYeT O CBOEM BOCCTa-
HOBMEHUN Ha paborTe.

XO0Ts B cAyyae coBeplieHUs pabOTHUKOM Yro/I0BHO-HaKa3yeMoro
[esaHNa COBEeTCKOe TPYAOBOe 3aKOHOAATe/NbCTBO  3anpeLwiaer  YBOJb-
HEHMe ero J0 BCTYNeHUs B CMYy O0OBMHWUTENLHOIO MPUroBopa Cypa,
B Lenax obecrnevyeHns 3aliuTbl 0OLLECTBEHHbIX WHTEPECOB OHO AOMNY-
CKaeT OTCTpaHeHMe ero ot paboThl.

B cnyvae oTcTpaHeHWs OT paboTbl Mbl MMeeM AeNo C yAaneHUem
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paboTHMKa OT paboTbl ANS NULIEHUA ero BO3MOXHOCTU B fafibHel-
WeM BpeauTb 06LWECTBEHHbLIM MHTepecam. B 3ToM cnydvae Tpynosoe
NpaBOOTHOLLEHWE "OCTaeTcs B CW/e, HO OCYLLECTBNEHME BblTEKAOLLUX
M3 Hero npae ¥ 06A3aHHOCTEN NpPUOCTaHaBNUBAaETCA 40 paspelueHus
YroN0BHOrO fefna Mo CyLlecTBy.

OTcTpaHeHne OT paboTbl MOXET NPOW3BOAUTLCH WAW MO WHU-
Lnatmee afMUHUCTpaLMuM M no TpeboBaHUIO Ccyne6HO-CefCTBEH-
HbIX OpPraHos.

B cnyuvae oTcTpaHeHMa paboTHMKA OT paboTbl MO WHMLMATMBE
agMUHUCTPaUUM paboTHMK [OMXKEH OCTaTbCA B CTOPOHE OT CBOeW
paboTbl [0 MpeKkpal,eHUs YronoBHOro fefa Wnm BCTYNNIEHUSA B CUny
onpaBfaTeNbHOro npurosopa cyfa. B cnydyae npekpaweHus yro-
NOBHOTO fena WAM BCTYNNEHUS B CUy OonpaBAaTeNbHOro npuroeopa
cyfa paboTHUK Bnpase TpeboBaTb AONYyLLEHUSA ero K paboTe M B3bl-
cCKkaHuWa 3apabOTHOW MnaTbl 3a BCE BPEMSA BbIHYXAEHHOrO nporyna.

Ecnn xe paboTHMK OTCTpaHeH OT paboTbl MO MHULMATUBE afMu-
HUCTpaLMK C HapyLleHNeM 3aKOHa, OH MMeeT MpaBo TpeboBaTb yepes
opraHbl N0 PacCMOTPEHWIO TPYAOBLIX CMOPOB, 6e3 paccMOTpeHus
[lena no CyLwecTBy, CBOEro fonyuweHus K paboTe elle J0 npekpaLle-
HWUS YIOIOBHOTO Aena W Ao BCTYNNEHWUA B CUAY ONpaBAaTefibHOro
npurosopa cyga. Npu 3ToM OH MMeeT NpaBO Ha 3apaboTHYH nnaty
3a BpeMsA BbIHYX[EHHOr0 Nporyna, Ho He 6onee 4Yem 3a 20 fHeil.

OTcTpaHeHne oT paboTbl NO TpeboBaHUIO CyaeOHO-CNeACTBEHHbIX
OpraHoB MOXET MPOUCXOAMTb HEe3aBMCUMO OT TOro, CBSI3aHO /U CO-
BEpPLIEHHOE PabOTHMKOM MPECTYNneHne C ero paboToi, WIM HeT.

YBO/bHeHWe pabOTHWKa, OTCTpaHEHHOro oT paboTbl No TpeboBa-
HUIO Ccyfe6HO-CeACTBEHHbIX OPraHoB, MOXEeT WMeTb MeCTO WA Mo
NCTEUEHUIO [BYX MECSILEB CO BPEMEHW OTCTpPaHeHUs OT paboTbl WK
npu BCTYNAeHUN B cuy O6BMHUTENLHOrO Npurosopa cypa. B cnyvae
npekpaLweHns yroaoBHOr0 Aefa WM BCTYMNAEHUA B CUAy oOnpasfa-
TeNbHOro NpUroBopa cyaa, paboTHUK BrnpaBe Tpeb6oBaTb 3apabOTHOI
nnatbl 3a BPEMs BbIHYXAEHHOr0 OTCYTCTBMA Ha paboTe BCneacTeue
OTCTpaHeHMa oT paboTy no Tpe6oBaHUO CcyaebHO-CNeLCTBEHHbIX Op-
raHoB, HO He 60siee Yem 3a fBa Mecsua.

B cTaTbe NOKa3biBaeTCs, YTO WHCTUTYT OTCTPaHEHUS OT paboThbl
B HEKOTOPbIX 4acTaAX ycTapen, W fenawTcA MNpennoXeHus ANns BHe-
CEHUs1 B HEF0 HEKOTOPbIX YTOYHEHUI U AOMONHEHWNIA.

HakoHel, B paboTe paccmaTpuBaeTcsi BOMPOC 06 YBOSIbHEHUM
TpygalWeroca B cfyyae €ero npofO/MKUTENbHOr0 Hax0XAeHUs Mof
CTpaxer.
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DIE KUNDIGUNG DER WERKTATIGEN WEGEN VERUBUNG
EINER STRAFBAREN HANDLUNG ODER INFOLGE
DER VERHAFTUNG

J. Mill

Zusammenfassung

In der sowjetischen sozialistischen Gesellschaft ist jedem
Birger das Recht auf Arbeit gesichert. Daraus geht das
Prinzip der Bestdndigkeit eines arbeitsrechtlichen Verhdltnisses
hervor, dementsprechend die Kindigung eines Werktétigen in der
sozialistischen Gesellschaft nur auf Grund der Gesetze erfolgen
darf.

Im vorliegenden Aufsatze werden einige Fragen erdrtert, die
zu der Kindigung der Werktatigen wegen Veribung einer
strafbaren Handlung oder infolge der Verhaftung in Beziehung
stehen.

Nach den geltenden Vorschriften der sowjetischen Arbeits-
gesetzgebung darf die Kindigung des Werktdtigen wegen
Veriibung einer strafbaren Handlung nur in dem Faile stattfinden,
wenn die strafbare Handlung in unmittelbarer Beziehung zu seiner
Arbeit steht und nur unter der Bedingung, dass das rechtskraftige
verurteilende Gerichtsurteil vorhanden ist. Ist der Werktatige
friher gekundigt worden, ais das Gerichtsurteil rechtskréftig
geworden ist, steht ihm das Recht zu, seine Wiedereinsetzung zu
verlangen.

In Anknipfung an die unrichtige Kindigung werden im
Aufsatz auch die Fé&lle behandelt, wo der Werktatige zwar
anstrebt, dass man seine Kindigung fir unrichtig erklart, seine
Wiedereinsetzung aber nicht verlangt.

Obgleich das sowjetische Arbeitsrecht im Faile der Veriibung
einer strafbaren HanBlung seitens des Werktatigen seine Kindi-
gung vor dem Inkrafttreten des verurteilenden Gerichtsurteils
nicht gestattet, wird zur Sicherung des Allgemeininteresses
erlaubt, einen soichen Werktétigen von seiner Arbeit provisorisch
abzusetzen.

Im Faile der Absetzung haben wir mit der Beseitigung des
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Werktatigen von seiner Arbeit zu tun, um ihm die Mdglichkeit zur
weiteren Benachteiligung des Allgemeininteresses zu nehmen. In
solchem Faile bleibt das arbeitsrechtliche Verhdltnis besteheri, nur
die Verwirklichung der daraus entstandenen Rechte und Ver-
pflichtungen wird bis zur inhaltlichen Erledigung der Sfrafangele-
genheit ausgesetzt.

Die Absetzung des Werktédtigen kann aus eigenem Antrieb der
Betriebs- oder Anstaltsadministration erfolgen oder auf Antrag der
Gerichts- oder Staatsanwaltsorgane.

Im Faile der Absetzung aus eigener Initiative der Administra-
tion muss der Werktétige bis zum Inkrafttreten des freisprechenden
Gerichtsurteils oder bis zur Aufhebung der Strafverfolgung wvon
seiner Arbeit fernbleiben. Im Faile der Aufhebung der Strafverfol-
gung oder des Inkrafttretens des freisprechenden Gerichtsurteils
hat der Werktatige das Recht, seine Zulassung zur Arbeit zu for-
dern und den Lohn fur die ganze Zeit des erzwungenen Fernblei-
bens von der Arbeit zu vedangen.

Die Absetzung von der Arbeit aus der Initiative der Admini-
stration kann nur in den Fé&llen erfolgen, wo die strafbare Hand*
lung zur Arbeit in Beziehung steht, wogegen die Absetzung auf
Antrag der Gerichts- oder Staatsanwaltsorgane unabhangig
davon erfolgen kann.

Im vorliegenden Aufsatz wird gezeigt, dass das Institut der
provisorischen Absetzung von der Arbeit in seiner jetzigen Gestalt
in gewissen Teilen veraltet ist, und es werden Vorschlage zu sei-
ner Anderung und Vervollstdndigung vorgebracht.

Zum Schluss wird im Aufsatz die Frage behandelt, die die
Kindigung des Werktédtigen im Faile seines langeren Verbleibens
in der Haft betrifft.
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O ANCUNNNNHAPHOW OTBETCTBEHHOCTM
KOJ1IXO3HUKOB

KaHg. topug. Hayk B. Kenbgep

Kadegpa rpaxgaHcKoro npaBa W mnpolecca
1. OTBETCTBEHHOCTb KONXO3HWKOB Ha OCHOBaHUU yCTaBa KOJ/1X03a

Mo TpeboBaHMAM YycTaBa KO/1X03a KaX[blli KONXO03HWUK 06s3aH
aKTMBHO BK/I0YATbCA B MPOLECC KONXO3HOro npou3BoAcTBa, pabo-
TaTb YECTHO, CTPOro 6epeyb KONXO3HYK COOGCTBEHHOCTbL W rocypnap-
CTBEHHble MallWHbI, paboTarowme Ha KOIXO3HbIX MOASX, NOAUUHATLCS
TpeboBaHMAM YycTaBa, NOCTaHOBNEHMAM o0uiero cobpaHus u npa.-
NeHUA, aKKypaTHO BbINOMHATL BO3/laraeMble Ha Hero npasneHuem
Konxo3a u 6puragupom paboTbl M 06WECTBEHHblIE 0653aHHOCTH,
CTporo cobnogatb TPYAOBYH AUCLUMINHY.

3a HapylleHne 3Tux TpebOBaHWA ycTaBa Ha BWMHOBHbIX Hana-
raroTca AucumnaMHapHble B3bickaHMA. B cT. 17 [NpuMepHoOro ycrtasa
CeNbCKOX03ANCTBEHHON apTenn 1935 roga OblAM NepeyncneHbl Cay-
Yyau, KOrja Ha KONXO03HWKa Hanarajncb AUCLMUMIMHAPHbIE B3bICKAHUS.
Tak, B ycTaBe 6bIN0 yKa3aHO, YTO Ha KONIXO3HWKA Hanaraetcs [Au-
CUMNNMHapHOe B3blCKaHMe 3a 6ecxo3aiiCTBEHHOE W HepajnBOe OTHO-
LUEHNe K OOWECTBEHHOMY MMYLLECTBY, 3a HEBbIXO4 Ha paboTy 6e3
YBaXUTENbHbIX MNPUYMH, 38 Hef06pPOKa4yeCTBEHHOE BLINOJMIHEHME pa-
60Tbl 1 3a Apyrve HapyweHus TPYAOBOWA AUCLUMAUHBI.

B ycTtase 1935 r. cOgepXMUTCA NULWbL NPUMEPHbIA NepeyveHb BUAOB
HapylleHus TPyLOBOW AUCUWUMAWHBLI, W CaM YCTaB KOHCTaTupyerT,
YTo AUCLMUNANHAPHBLIE B3bICKAHWA Ha KOMXO3HWKAa MOXHO Hafnaratb
3a Nbble HapyleHns TPYAOoBON AucumnauHbl. [aTb NOAHbIA nepe-
UeHb CNy4YaeB HapyLIEHWA TPY[JOBOW AUCLUMANHBI HEBO3MOXHO U He-
Lenecoo6pasHo. B HacToAlee BpemMs KONX03bl MOTYT B CBOWX YCTa-
Bax YKasblBaTb TO/IbKO Camble Ba)KHblE W Yalie BCEro MOBTOPSAIO-
Wmecs BWUAbl HapyleHUs TPYLOBOMN [AUCLMUNAUHBLI B KOHKPETHbIX
YCNOBMAX. DTO HE WCKJIKOYAET BO3MOXHOCTU MPUMEHEHUs Mepbl Au-
CLMMIMHAPHOIO B3bICKaHWA 1 3a ApYrve BUAbl HapylleHUs TPYAOBOi
aucumnavHbl. HapylweHue Tpy4oBOW SUCLUMNIMHBI YXKe camo Mo cebe
npeanonaraet, YTo MoBefeHMEe KOMIXO3HWKa SABMAeTCA MPOTMBONpPAaB-
HbIM, BMHOBHbIM W He COAEPXWUT MPU3HAKOB Yro/f0BHOr0 MpecTyn-
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nexua. Ona npuMeHeHns Mep AUCLUNAUHAPHOIO B3bICKaHWUA KOMX03-
HWK AOMXEH COBepLINTb TakoW MPOCTYNOK, KOTOPbIA 3anpelieH npa-
BMNaMu opraHu3auuum Tpyga. HeT HapyweHus TpyAoBOA Aucuumn-
JINHbI, €CNN MOoBefeHne KOMXO03HUKA He MPOTUBOPEYUT YCTaBy KO-
X03a, MpaBwnaMm BHYTPEHHero TPYAOBOro pacrnopfafka wunu Apyrum
HOPMATMBHbLIM aKTam.

B c1. 17 MpumepHoro ycTtaBa 1935 roga 6binn Takxe nepeyuc-
NeHbl BUAbl AWCLWMAUHAPHBLIX B3bICKAHWIA, a WUMEHHO: 0653aHHOCTb
nepefenatb Hefo6pOKaYeCTBEHHYIO paboTy 6e3 HayucneHusa Tpyao-
OHeli, npefynpexieHue, BbIFOBOP, MopuuaHMe Ha obLlem cobpaHuu,
3aHeceHMe Ha YepHyl [OCKy, wTpad B pasmepe f[o 5 TpynomdHen,
nepemellleHne Ha HU3WYH paboTy, BpPeMeHHOe OTCTpPaHeHWe OT pa-
60Tbl W, B KpallHUX cny4yasX, UCKMOYEHWe M3 KOX03a.

Ct. 17 TakxXe faeT TOMbKO MPUMEPHbIA MNepeyeHb AWCLUNIK-
HapHbIX B3biCKaHWi. Ho, HecMOTps Ha 3TO, NpakTuka BepxoBHOro
cyfa CCCP B cBoe BpeMs npusHana aToT fnepeyeHb UCHEPNbIBAKOLLUM.
Tak, Hanpumep, CynebHasa Konnerva no rpaxxgaHckum penam Bep-
xoBHoro cyga CCCP no ogHOMY KOHKpeTHOMY Aeny nucana: «flmwe-
HMe uneHa KoJixo3a npaBa No/b30BaThbCs NacTOuLIEM A1 CKOTa Kak
Mepa BO34eliCTBMA YCTaBOM WAN APYTMM 3aKOHOM He MpegycmoT-
peHa u, cnefoBaTeslbHO, He MOrfa ObiITb NpUMeHeHa  .»1

Mo apyromy nyTu nowjia npakTMKa KoOJ/ix030B. [MpakTuka Kof-
X030B He NpU3HaeT NepeyvyHs AUCLUMINHAPHbLIX B3bICKaHWIA, NPUBEAEH-
HbIX B CT. 17 YcTtaBa 1935 roga, vMcuyepnbiBalOWMM K 4acTo npume-
HAET Takue Mepbl AUCUMNANHAPHOIO B3bICKAHWA, KOTOPblIE He YyKa-
3aHbl B CT. 17 YctaBa 1935 r. Tak, Hanpumep, npas/fieHWe KOMXo3a
nvmeHn A. A. )KpaHoBa TapTycKoro paiioHa JcToHcKoii CCP 11 fH-
Baps 1955 r MpWHANO pelLeHMe, KOTOPbIM 0653an0 KOMX03HMKa W.
HemMeA/leHHO MNPUCTYNUTbL K paboTe B KOMX03€ U 3a KaXAblid npo-
NYLWEHHBbIA feHb Pewunno cnucatb ¢ Hero OfAMH TpyLOAeHb. PelleHnem
oT 9 anpena 1954 r npasneHMe TOrO e KOAX03a cnucano c nacrtyxa
10% TpypofHeld, BbipaboTaHHbIX B MapTe Mecsue; 16 sHBaps npu-
HANO peLleHVe He faBaTb nowafb TeM KONXO03HbIM [ABOpamM, TPyno-
CNOCO6HbIE YfleHbl KOTOPbIX He paboTatoT B Konxo3e u T. 4.2 Mopob-
HOro poja peleHns NpaBneHWii KONX030B MOXHO BCTPETUTb B Mpak-
TUKe MOYTM KaXKAO0ro Kojixosa. Tak, Hanpumep, npasfieHWe KO/X03a
«PMaHgnaHe» Opuccaapeckoro paiioHa ScToHckoi CCP pewwnno cnu-
caTb C Konxo3Huka [. 48,4 TpypofLHA 3a HeBbIXoj Ha paboTy 6e3
YBaXUTENbHbLIX MPUYMH.3 MOJ0OHBIMU peLlEHUAMWU YCTAHOBNEHbI HO-
Bble BUAbl AWCLWNAUHAPHBLIX B3bICKaHWA, He cofepxalwiuecs B cT. 17
YctaBa 1935 roga.

Takasi npakTUKa KO/IX030B BO MHOFOM OOBSCHSETCS TeM, 4TO
AVCUMNAMHApHbIe B3biCKaHWA, NepeyucneHHole B CT. 17 [Mpumep-

1 «CypebHas npakTuka BepxoBHoro cypga CCCP», 1955, Ne 2, ctp. 38.

2 Cm. npoTokon cobpaHus npasBneHuns Konaxosa um. A. A. XXpgaHoBa TapTy-
CKOro parioHa 9cToHckoih CCP ot 9, 16 saHBapa 1954 r. m oT 11 AHBaps 1955 T.

3 CMm. peweHve npaBneHus Kosnxosa «PaHanaHe» Opuccaapeckoro paioHa
3cToHCcKo CCP oT 31 wiona 1954 r.
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HOro ycTaBa, CAWWKOM OAHOOGpasHbl, M MECTHbIMW YCNOBUAMU
MHOrAa Bbl3blBaeTCA HE0O6XOAMMOCTb NPUMEHEHUS 60/ee CepbesHbIX
Mep AUCLMNAUHAPHbLIX B3bICKaHUMN.

TeM He MeHee Ham MpejcTaB/fiAeTCA, 4YTO MPUMEHeHue Mep Au-
CLUMNANHAPHBIX B3bICKAHWIA HE MOXET MOAHOCTbI0 MNepexoguTb Ha
YCMOTpEHMNe MpaBieHns Konxosa. Tak, Hanpumep, TpyLOBOE MpaBo
CTPOro NpUAEepXuBaeTcAd NPUHUMNAG NPUMEHEHUA' TONBKO TakUX Mep
OUCUUNAWHAPHBIX B3bICKaHW, KOTOpble MNpefyCMOTPEHbl 3aKOHOM.
370 rapaHTUpyeT npaBa paboymx U CNyXauux NPOoTUB BO3IMOXHbIX
CNyyaeB CamMOynpasCTBa afMWUHUCTPaLWUW NPeAnpUATUS WU YUpeX-
JeHnsa. Takum e 06pa3oM AO0MKHbI 3aliMwaTbCs U MHTEpecbl KOn-
X03HMKOB. [103TOMy npaBa KonNxo3a B 06nacTy MNPUMEHEHUA Mep
ANCLUNANHAPHBIX B3bICKaHWA LOMKHbLI 0nNpeAenaTbcs UAK cneyuans-
HbIM 3aKOHOAATEe/IbHbIM aKTOM, WAM aKTamu OpraHoB KOJixXo3a.
TakMM aKTOM B KO/iX03e fBNAeTCA YCTaB KOAX03a, B KOTOPOM [0N-
XHbl ObITb OnpefeneHbl Kak Buabl AUCLUMAMHAPHBIX B3bICKAHUA K
NOpPsAAOK WX MPUMEHEHUs, TakK U MopsAjoK 06>KanoBaHWA KONX03-
HVWKOB. B HacTofillee BpeMs KOJ/ix03aMm [aHO NpaBo [AONOMHATb Mpu
MPUHATUN yCTaBa OTAEeNbHble ero CTaTbW; KONX03bl MOrYT BHECTM
COOTBETCTBYIOLLME W3MEHEHUA TaKXe B CTaTbi, ONpefenstowyto
OUCLMNNNHAPHBIE B3bICKAHUA U, eciK 3TOro TpebylT UHTEpeChbl KOJl-
X032 W KOHKpeTHble 06CTOATeNbCTBa, BKIOUYUTL B MEpPeYeHb Mep
OUCLUUNAMHAPHBIX B3biCKaHWA Gonee cTporve Mepbl. Tak U 06CTOMT
[ieno B MNpaKTUKe MHOrMX Konxo3oB. O6uiee cobpaHue Konxo3a «Yyc
any» Pannackoro paiioHa 3cToHCKoli CCP npy MPUHATMM CBOEro
yCTaBa pelunno BHECTU B CTaTblo 17 cnegyrollee fonosiHeHue: «B ue-
NSX YKpenneHus TPyLOBOW AUCUMMAUHBI B KOMX03€ C KaXAoro Kon-
X03HUKA 33 KaXAblii CaMOBO/MbHO TMPONYLLEHHbIA AeHb cnucaTb
1,5 TpyaofHa».4 MHorne Konxosbl 9CcTOHCKOM CCP BKAOYMAKM B CBOU
yCTaBbl Takyl Mepy BO34elCTBMS, KaK MpaBO KO/X03a He AaBaTb
nactéuila Ans CKOTa KOMXO3HWKOB.

MMocne TOro Kak ycTaB Konxo3a B NpefyCMOTPEHHOM 3aKOHOM Mo-
pALKe NPUHAT W 3aperucTpupoBaH B painMcrnonkoMe, OH CTaHOBUTCH
0043aTeNbHbIM AN BCEX YNEHOB KOJSIX03a, a TaKXe OpraHoB BHYTpW-
KOJIXO3HOr0 ynpas/fieHus. [lpaBneHne KoAxo3a WMEET Mpaso Mnpu-
MEHATb TONIbKO Te Mepbl AUCLUMNJINHAPHOIO B3bICKAHWUA, KOTOpble
nepeyncnieHbl B ycTaBe JaHHOro Kosxosa. Ecnu npaBneHne Konxosa
NPUMEHSET Mepbl, HE YKa3aHHble B yCTaBe, peLleHWe npaBfieHUs cne-
JyeT cumTaTb MPOTMBOpeYal MM YCTaBy W KONXO3HUK MMEET NpaBo
06>kanoBaTtb pelleHve npasneHus obuiemy cobpaHuio Konxosa. Ta-
KO MOpSAOK NPUMEHEHUS AUCLMUNANHAPHBLIX B3bICKAHWI B KONX03e
obecneumBaeT cobnOAeHMe, NPUHLMNA COLMANUCTUYECKON 3aKOH-
HOCTW, ABNSETCHA rapaHTWel 3aWuTbl YCTaBHbIX MpaB KOMXO3HWKOB
M obecreymBaeT BO3MOXXHOCTb MPUMMEHEHWA KOHTPO/IA CO CTOPOHbI
PEBM3NOHHOM KOMMUCCUM, 06Wero cobpaHus, a TakXe panoHHOro

4 Cwm. lMpoTokon obuwero cobpaHusi Kosaxosa «Yyc 3ny» Pannackoro palioHa
3cToHcKo CCP ot 15 anpensa 1956 ropa.
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NCMOIHUTENbHOTO KOMUTETa Haf [AeATeNbHOCTbI MpaBfeHus  Kof-
X03a.

Tak onpepgensercd NOPAAOK NPUMEHEHWUA Mep AWUCLMNAUHAPHbIX
B3bICKaHWA B yCTaBaxX MHOIMX KO/X030B SCTOHWW.

Mo HaweMy MHeHMWI0, NPakTUKa MPUMEHEHUS Mep AUCLUNMHAP-
HbIX B3bICKaHWI B KO/MX03aX O4HUM NWWb MPaBfieHWEM HeLenecoob-
pasHa. [na TOro, 4tobbl MEpbl AMCLWMANHAPHOTO B3bICKaHMA OKa-
3blBaN 3PHeKTUBHOE BAUSHUE Ha HapyLlWuWTens TPyLOBOA gucumniu-
Hbl, HEOGXOAUMO WX MNPWMEHEHME cpa3y >Xe nocfie 06HapyXeHus
npocTynka. HO npakTuka MPMMEHEHUS UX MpaBAeHUMEM KO/X03a He
obecneynBaeT nNofo6HON 3hheKTUBHOCTU. CyLLeCTBYIOLWMA NOPSALOK
He rapaHTuMpyeT TakXe MpaBO KO/X03HWKA 06)anoBaTb peLleHue
npasneHns. KoNxo3sHWK MOXeT 06)KanoBaTb pelleHWe cobpaHuto
YNO/HOMOYEHHbIX WM o6lemy cobpaHuto. Ho B HacTosiliee Bpems
oblee cobpaHne B KO/MX03e cobuMpaeTca BCero NULIb HECKONbKO pas3
B rog. PaccmoTpeHue »Xanobbl KONXO3HMKA Ha obuiem cobpaHuu
yepes HECKONbKO MeCALEB HUKAK HeMb3s CYUTaThb LeecoobpasHbIM.
K 3ToMy BpemMeHM KakK cam MpOCTynoK, Tak W (akT MNpUMeHeHus
B3bICKaHMWS YXXe MOTeps/in CBOK aKTyasibHOCTb.

Mo pelicTBYOWMM HOpPMaM KONXO3HOrO npaea npegcefaTenb,
KaKk pYKOBOAWTENb KO/X03a, He MMeeT npaBa eAWHOMMNYHO MpuMme-
HATb Mepbl AMCLUMMHAPHOIO B3bicKaHMA. Ho B HacToswee Bpews,
Korga npefgcefatefls KOnxo3a UMeeT 60/bluve npaBa B [ene pyKo-
BOACTBAa KO/MIX030M W KOFAa OH HeceT MOJIHYH OTBETCTBEHHOCTb 3a
COCTOSIHWE [en B KO/X03e, cfiefoBano 6bl AaTb emMy W MpaBo Mpu-
MEHEHUS Mep AWCUMNAWHAPHOTO B3biCKaHWsA. B HacToswee Bpemsa
npepcefartenb, Kak OTBETCTBEHHOE PYKOBOASALLee IMLO0 B KOMX03e, He
MMeeT BO3MOXHOCTU 3(h(eKTUBHO 6OPOTLCA C HAPYLIUTENAMU TPy-
[OBOA AucUMNAMHBLI B Konxose. lMpeAcefaTento Ko/axos3a He cnefo-
Bano 6bl faBaTb MpPaBO NPMMEHEHWA BCEX BUAOB AUCLUMANHAPHOIO
B3bICKaHWS, HO NWWb NPaBO MPUMEHEHUS] TaK Ha3blBaeMbIX YMCTbIX
Mep AWCLUWUMIMHAPHOIO B3bICKaHMA (MpeaynpexpaeHune, BbITOBOP U
Ap.). MpaBo nNpuMeHeHWs TaK Ha3blBaeMblX LWTPagHbIX CaHKUWIA
cnefoBano 6bl OCTaBUTb B KOMMETEHUMM MpaBneHus Konxosa (cnu-
caHue TPyaoAaHen).

B ycnosuax, Korga npepcepartenb KO0/iX03a MMeeT Mpaso 'mpu-
MEHEeHWs Mep AWCLMNAWHAPHOTO BO3A4eACTBMS, 06ecnevyeHo npu-
MEHEeHNe WX HeMmoCPeACTBEHHO MO OGHApY>XeHWM NpPOCTyMnKa, a Tak-
e NpaB0 KONIXO03HMKa 06>kafioBaTb HeMpaBUAbHOE WX MPUMEHEHMe
npaBNeEHNIO KO/X03a.

HapeneHve npegcegaTtens Kofixosa MpaBOM MPUMEHEHWUS B3bl-
CKaHWi, MO HalWeMy MHeHWI0, He MPOTMBOPEYUT MPUHLMMNY KOonne-
rManbHOr0 PYKOBOACTBA B KOMX03e. [NA KOMXO3HOrO PYKOBOACTBA
XapakKTepHa He TONbKO KO//MernanbHOCTb, HO WU COYeTaHWe Konneru-
anbHOCTM C efMHOHaYyanMem,5 NpM KOTOPOM [eATeNbHOCTb Mpefce-
[aTena npoBepseTcA MpaBneHueMm.

5 Cm. A. 1. Kopones, TlpaBoBOoe MOMOXEHMWEe npeacefaTens Ko/xos3a.
Nennurpag 1954, ctp. 27.

72



Ha npakTuke HEKOTOpble KOAXO03bl W MOWAW MO 3TOMY NyTW.
Tak, Hanpumep, B ycTaBe Konxo3a umeHu CrtanumHa OTensackoro
paiioHa 3cToHckoli CCP npaBo NPUMMEHEHUS AUCLUMANHAPHBIX B3bl-
CKaHW faHOo npeAcefjaTento Ko/fixosa, Opuragupam, 3asegyowum
(hepmamL, npaBfieHUIO, COOPaHUI0 YNOSIHOMOYEHHbIX 1 06WemMy co6-
paHuio. B ycTaBe TakXe mMepeyncieHbl BUAbl AUCLUMANHAPHBIX
B3bICKaHW, MPUMEHSEMbIX YKa3aHHbIMW OpraHaMmu WaW AOJDKHOCT-
HbIMW SINLLAMMN KONXO03a.

XOTS Mbl CYMTaeM MpPaBUIbHbIM HajeneHue npepcegaTens Kof-
X032 NpaBoOM MPUMEHEHUs B3bICKaHWIA, BCe XXe, MO HallemMy MHeHWIo,
HewLenecoo6pasHo faBaTb MPaBO NPUMEHEHMNS B3bICKAHWIA OCTa/lbHbIM
[JO/MKHOCTHLIM NULLAM KO/1X03a U BCEM OpraHamM BHYTPUKOIXO3HOTO
ynpasneHus. Takas npakTUKa CAULWIKOM pasgpobuna Obl Mopspok
npumeHeHns AHqunmiHHapHbix B3biCKaHWiA B Konxose. [NpaBom npu-
MEHEeHWS B3bICKAHWI [OMKHbI ObiTb HaZeNeHbl TONbKO Npeacefatenb
KO/IX03a W npasfeHue.

Hapsigy ¢ 3TUM B HacTOSILLEe BPeMS Mbl CYUMTaeM KpaiHe Heob-
XOAMUMbIM PerynupoBatb M MOPAAOK MPUMEHEHUS AUCLUMANHAPHBIX
B3bICKaHMIN B KO/MX03ax. B ycTaBax KoO/X030B, a TakXe B MpaBuaax
BHYTPEHHEro pacnopsijka B AaHHOe BPEMS He YCTaHOB/IEHbl CPOKMU
NMPUMEHEHNS Mep AUCLUMNANHAPHBIX B3bICKaHWIA, He TpebyeTcs 0bbAC-
HEHVE KONIXO3HMKa, MHOFAa OH fjaXe He MPUCYTCTBYET Ha cobpaHuu
npaB/ieHns, ero He N3BELAalT O NPUMEHEHMN B3biCKaHWUA U T. 4. Ho B
MHTepecax COLMANUCTUYECKONW 3aKOHHOCTW, 3alWuTbl NpaB  KoOf-
XO03HUKOB W eAWHCTBA MPaKTUKU HeobXoAMMO B fanbHelilem ype-
rynupoBaTtbh 3TW BOMPOCbI WAM B ycTaBax KO/Mxo30p, unm pecny6nu-
KaHCKWM 3aKOHOJATeNbHbIM aKTOM.

Mo HalleMy MHEHWIO, B KONIXO3HOM MpaBe, Mo NpPUMepy TPYAOBOro
npaBa, cnefoBano 6Obl YyCTAHOBWUTb CPOKWU MPUMEHEHUS Mep AUCLU-
NAMHAPHbIX B3biCKaHW. Kak Ham KaxeTcs, LenecoobpasHo gonyc-
KaTb HanoXeHWe B3bICKaHWI npeacefaTeneM Koaxosa no UcTedeHUu
OBYX Hefenb CO [fHA O6Hapy>XeHUs NpoCcTynka. YKasaHHblli CpPOK
ABNSETCA [OCTAaTOYHbIM ANS BbIACHEHNSA TpebyeMblX 06CTOATENLCTB,
a 60nee NPOLOMKMTENLHBINA CPOK YXKe CHMXaeT aPPeKTUBHOCTL Npu-
MEHeHMst Mep B3blCKaHWii. [N NPUMEHEHUS B3bICKaHWI NpaBfieHWEM
KO/1X03a C/efoBano 6bl YCTAHOBUTb MECSUHbIA CPOK, MOCKO/bKY Mbl
MMeeM 34ecCb feno ¢ paboToil KOM/ermanbHOro opraHa.

CnefoBano 6Obl TakXe YCTAHOBUTb, YTO 40 HaNOXeHWA B3bICKa-
HMWS OT KOJIXO3HWMKa AOMXKHbl ObiTb 3aTpebOBaHbl MNpeAcefaTenem
Konxo3a 06bACHeHMA. Takoil nopsafoK 6e3yCc/I0BHO YMEHbLUUT YUCNO
BO3MOXHbIX C/ly4aeB HeMpaBU/bHOTO UM HEOCHOBATE/NIbHOrO Mpume-
HEHUS B3bICKaHWIA.

XenatenbHo TakXe YCTaHOBUTb MNOPALOK 06bABMEHUA B3blCKa-
HWiA. B rocyaapCTBEeHHbIX MNpPeAnpuATUSX B3bICKaHMSA 00BLABAAKTCA
npukasoM Aupektopa. Ho npaBa uM3gaHuWa NpuMKasoB npejcepaTens
KO/MX03a B HacTosllee Bpems He mmeeT. Heo6X04MMOCTb YCTaHOB-
NeHUs Takoro npaea Mpefcefatens KoO/AX03a Ha NpakTUKe [aBHO
Haspena. [lpegcepaTenb Konxosa efVMHONMYHO pellaeT Lenblid psg
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Ba)KHbIX BOMPOCOB, XOTA OHM W He MOAyYalT HpuaMyeckoro odop-
MfeHusa. Kak HaM KaxeTcsd, npefacefaTenb Ko/ixo3a [LO/DKEH UMETb
npaBo M3fjaHUs MPUKasoB, B TOM YMC/Ae U NpaBo 00bABMAEHUS B3bl-
CKaHWI.

Ecnn e pgucumnnmHapHble B3bICKaHUs B KOJIX03e OyAyT Hano-
XEHbl MO0 YCTAHOBNEHHOMY 3aKOHOM MOpPSAKY, OHW, 6e3ycnoBHoO,
MOTYT CbirpaTbh 60/bLUYI0 BOCNMUTATENbLHYK POb, YeEM B HacToALlee
BpeMS, Korga ux NpuUMeHseT npaBneHue 6e3 yvacTus camoro Hapy-
WNTeNs AUCLUUNAUHBL U 6e3 coobLieHUs 06 3TOM LUMPOKUM Kpyram
KOJIXO3HWKOB.

NHTepec npegcTaBnseT TakXe BOMpPO'C O NpaBoBOW npupoge
OTAENbHbIX B>A00B AUCLUNANHAPHbLIX B3bICKAHWA.

Y>e nocne MOBEPXHOCTHOrO pacCMOTPEHMA MOXHO CKasaTb, uTO
NpUMeHsaIoLWMeca B KOJIX03ax AWCLMNAMHAPHbIE B3bICKAHWA pasfje-
NATCA Ha [Be rpynnel. B nepByt rpynny BXOAAT B3bICKaHWUSA, HO-
csiliMe TakK HasblBaeMbliA YMCTO AUCUMNNHAPHBLIA XapakTep WU npe-
cnefylowme uenb OAHOrO /MWL MOPanbHOrO BO3AEWCTBMA Ha Hapy-
WNTeNns TPyLOBOM AUCUUMAMHBLI. TakuMy MepaMmy SBAAIOTCA, Hanpu-
Mep, NpeaynpexpaeHue, BbIFrOBOP WAM MopuuaHue Ha obuwem cobpa-
HUW.

Lpyryto rpynny cocTaBnftoT Takue B3bICKAHWA, KOTOpble, Kpo-
Me XapakTepa MOpanbHOro BO3AEWCTBUA, HOCAT elle xXapakTep Ma-
TepuanbHoOro Bosgelicteusa. Ciofa OTHOCATCA, Hanpumep, Takue B3bl-
CKaHuA, Kak 0643aHHOCTb MepejenaTb Hefo6poKayecTBEHHYHO pabo-
Ty 6e3 HauucneHus TpyLoAHeW, wTpag B pasmepe [0 5 TpymoAHel,
BPEMEHHOe OTCTpaHeHue OT paboTbl W Ap. STU Mepbl AUCLUMNANHAP-
HOro B3bICKaHWs [AeWCTBYIOT He TO/MIbKO MOpanbHO Ha HapyLuuTens
TPYLOBO AUCUUNAMHBI, HO OAHOBPEMEHHO C 3TUM OKa3blBalOT WU He-
KOTOpOe BAUSHME Ha ero mMaTepuanbHOe MOMOXeHWe. Tak, mpu cnu-
CaHWM C KONXO3HWKA TPYLOAHEN YMEHbLUATCS ero AOX0Abl Mpu uX
pacnpefeneHuy B Konxose. Hapsgy ¢ nepBoli rpynnoi, 4uCTbiMU
OUCUUNAUHAPHBIMW  B3bICKAHUSAMW, Mbl MOrM Obl BTOPY rpynny
OUCLMNANHAPHBIX B3bICKAHWI Ha3blBaTb LITPAHLIMWU CaHKLUAMW.

Mpu aHanu3e nNpaBoBOli NPUPOAbI YKa3aHHbIX ABYX Fpynn gucLu-
NAVHAPHbLIX B3bICKAHWUIA BO3HWKAET BOMPOC, SABAANTCA NN MEPbI,
OTHOCSILLMECA KO BTOPOI rpynne, TO/bKO MepaMy SUCLUMANHAPHOIO
B3bICKAHWA, WM >Xe OHW OJHOBPEMEHHO COAEepXaT 3NEMEHT BO3Me:
WweHnsa Bpepa. [MpaBunbHOE pelleHMe MOC/NefHero Bonpoca MWMeeT
NCKNIUYNTENIbHO 60MbLIOe MPAKTUYeCKOoe 3HaYeHwue.

lMocTaHoBNneHuem [neHyma BepxoBHoro cyga CCCP oT 5 mas
1950 r. «O cyaebHON NpaKTWKe MO FPpaXXAaHCKUM KONXO3HbIM fe-
namM» AaHO YKasaHue, 4YTO NPUMeHeHMe K KOMXO3HWKY B3bICKaHWUS B
nopsgke CcT. 17 YcTaBa CeNbCKOXO3AWCTBEHHOW apTennm He OCBO-
60X AaeT KONX03HMKA OT MaTepuanbHOM OTBETCTBEHHOCTM 3a yLiepo,
NPUUYNHEHHBIA KONX03y 6ecX03fACTBEHHLIM W HepajuBbliii OTHOLLE-
HUEM K KONIXO3HOMY MMYLLECTBY, HEOPEXHOCTbIO B paboTe UAN UHBIM
HapylweHWeM TPYAOBOA AucUMNANHLI. Takum 06pa3omM, NpUMEHeHMe
Mep [AMCLMNAUHAPHOIO B3bICKAHUS HE WUCKAYaeT MaTepuasnbHOol
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OTBETCTBEHHOCTW KO/IXO3HWKa. Ecnn cymTatb, 4YTO MepeyuncnieHHble B
yCTaBe KONX03a Mepbl BO3A4EWCTBUS ABAAKTCA TOMbKO AWUCUUNAN-
HapHbIMW, TO MPWU HaNW4YMK YCTAHOB/IEHHbIX OCHOBaHW KONIXO3HUK
0643aH ele BO3MECTUTb yuepb KOMX03Y WAM Ha OCHoBaHuWM cT. 403
MK, nnnm Ha oCHOBaHMW cneumnanbHbIX HOpM. Ecnm et cumTatb, 4To
Takue Mepbl BO3AENCTBUA, KaK cnucaHue TPYLOLHEN, ABNAIOTCA O4HO-
BPEMEHHO W BO3MellleHMeM Yyulepb6a, To cT. 403 'K coBcem Henpwu-
MeHVMMa B TaKMX Cnyyasx, Korja CnmcaHHoe KONMWYECTBO TPYAOAHEN,
Unu, BepHee, OOXOA4bl, Majawolme Ha 3TW TPYLOLHW, MOJIHOCTbIO
BO3MELLAKOT NPUUUHEHHBIA yulepb, WU Xe OHa NPUMEHUMA TO/bKO B
OTHOWEHWN TOW 4YacTu yulepba, KoTopas ocTanacb HeBO3MELLEH-
Holi. B mocnegHeM cny4yae MpUYMHEHHbI yuiepb siBaseTcs 60MbLUNM,
YyeM MOSIy4YeHHas KOMXO030M KOMMeHcauums B MOPSALKE crnucaHusa Tpy-
JIOfIHEN.

B Haweil OpuaMYECKO NuTepaTtype MO 3TOMY BOMPOCY HeT
OKOHYaTe/IbHOTro 1 eAMHOAYLIHOro peweHud. OgHW aBTOpPbl YTBEPX-
[alT, YTO Mepbl BO3AENCTBMSA, NEPeYnCrieHHble B yCTaBe K0/X03a, AB-
NAKTCA TO/MbKO MepaMy AUCLMMAMHAPHOIO BO34ENCTBUA, U YObITKM
MX MPUMEHEHMEM He BO3MeLarTcA.6

[pyrue >xe aBTopbl, HAa060pPOT, YTBEPXAAKT, UTO HEKOTOPbIE
BUAbl OWCUMNAWHAPHOTO B3bICKaHWA, YKasaHHble B yCTaBe KO0/1X03a,,
ABNAOTCA OAHOBPEMEHHO W MepamMu BO3MELEHUA MPUYMHEHHOTO
yuiep6a.7

CTOpPOHHWKN BTOPOI KOHLENUUU UMEHT Npexje BCero B BUAy TO
006CTOATENLCTBO, YTO CMMCAHWEM TPYAOAHEN YMEHbLIAKTCA A0X0Abl
KONX03HWKA, KOTOpble MAYT TakMum 06pa3om B NOMb3y Kosxosa. Mo
aTomy nosogy A. B. BeHeaAuKToB nuuwleT: «lpu yCNoBUU HEYKNOH-
HOFO MOBbILEHNS CTOMMOCTU TPYAOAHSA YLLEep6, MPUYMHEHHBIA KON-
XO3HMKOM WMYLLECTBY KO/X03a, B pAfde cnyyaeB 4aCTUYHO MOXeT
ObITb MOKPbLIT 32 cuyeT wTpada B nopsagke cr. 17 YcTaBa».8 XoTa
OH W 3afBJIAET, UTO OCTaBNAET OTKPbITbIM BOMPOC, MOXET /i 30T
WwTpadg 3acyMTbIBATLCA B O6LWYH CYyMMY YObITKOB, MPUCYXAEHHbIX C
KONX03HMKA Ha OCHOBaHuMWM CT. cT. 403 n 410 I'K, HO, Mo Hawemy
MHEHMIO, CBOE OCHOBHOE MOJIOXKEHWEe OH BCe Xe BbiCKasbiBaeT. Bo3-
MeLleHve yuwepba cnefyeT NOHUMATb TOMbLKO B €AMHOM MbIC/ie 3TO-

6 Cm. O. A, Knyatosa, OcobeHHOCTU MaTepuasbHOW OTBETCTBEHHOCTU 3a
yuiep6, NPUYUHEHHbI NpaBoHAapyLIeHWeM M0 AeliCTBYHOLLEMY KOJIXO3HOMY MpaBy.
«Y4yeHble 3anucku» JII'Y, cepua opugmyeckux Hayk, Bbinyck 187, 1955 r., ctp. 135;
A. A. Pyckon, CygebHoe paccCMOTpPeHMWe MWMYLLECTBEHHbIX CMNOPOB KOJ/IX030B,
MockBa 1949, cTtp. 40; 4. Myn Kk, [MpaBoBasA opraHuMsauma Tpyaa B Kosxosax (ro
matepuanam 3cToHcKoli CCP), aBTopedepaT KaHAMAATCKOW Aucceptauyuun, TapTty
1956, cTp. 24; cm. Takxe «Coumannctmyeckas 3aKOHHOCTb», 1952, Ne 5, cTtp. 94.

7 Cm. b. A. JlnckoBel, Bo3smeuweHne Bpefa, NPUUYNHEHHOrO UMYLLECTBY
K0nx030B, MockBa 1948, ctp. 13; Ero xe, MmyuwecTBeHHasa OTBETCTBEHHOCTb KOJI-
X03HUKOB 3a YyLiep6, MPUYMHEHHbI KONX03y HapylleHWeM TPYAOBOW AWCLUNIWHbI,
MockBa 1954, ctp. 39; A. B. BeHeaunkKTOB, [paxjaHCKo-npasoBas oxpaHa
coumanucTuyeckon cobecteeHHocTn B CCCP, MockBa-JleHuHrpag 1954, cTp. 209;
MepotheeB, OxpaHa KONX03HOW cobcTBeHHOCTW, MockBa 1954, cTp. 39; Kol-
hoosi 6igus, Tallinn 1950, lk. 142.

8 A. B. BeHegunkKTOB, YKasaH, npoussen., crtp. 209.
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ro NOHATUA, HE3aBUCUMO OT TOrO, Ha OCHOBaHWWM KakMX HOPM npasa
MPOUCXOAMT TaKoe BO3MeLLeHue.

Ha nepBblil B3rnsfg ykasaHHbI BbIBOJ LeACTBUTE/IbHO MpeacTaB™
nseTcAa npaBUNbHLIM W 0O60CHOBaHHbLIM. OpfHako 6Gonee rAyb6OKuMiA
aHanu3 faHHOro Bonpoca MO3BONSET HaM YTBepXAaTb 06paTHOe.

JonycTum, 4TO cnucaHue TPyAOAHER ABASETCA OLHOBPEMEHHO U
BO3MeLleHMeM Yulep6a. K Kakum npakTUYecKUM MNOCNefCTBUAM Npu-
Ben Obl HAac TakKoi BbIBOA?

Bo-nepBbiX, Ha OCHOBaHWW TMocTaHoBNeHUA [lneHyma Bepxos-
Horo cyga CCCP ot 5 mad 1950 r. «O cyfe6Hoi npakTMKe Mo rpax-
[JAHCKMM KOMXO3HbIM fieflaMm» No 06LieMy npaBuny BO3MELLEHUIO
NOANEXUT TOMbLKO MPSMORA ywep6, NPUUYMHEHHbIA WMYLLECTBY KOS-
X03a, a He ynylleHHas Bbiroga. HapyweHnem TpyAoOBOW AWUCUMNNHBI
He BCerja W BO MHOMMX cnyyasx BooOULe He NPUYMHAETCH NPAMOIA
yuwepb MMylLecTBy Kosixosa. Ho, HeCMOTpA Ha 3TO, OCHOBaHWA A/1A
NPUMEHEHNA AUCLUNANHAPHbLIX B3bICKAHWIA MMETCAa Hanuuo. 3ako-
HofaTenb He CTaBWMT MPUMEHEHWE AUCLMMAMHAPHbLIX B3biCKaHWii (B
TOM u4ucne wTpagHbIX) B 3aBUCUMOCTb OT MPUUYMHEHUS NPAMOrO
yluep6a MMyLLeCTBY Ko0/iX03a. Mepbl AUCLUMIMHAPHOIO B3bICKAHUS
HanaralTCa yXe 3a CaMblii (haKT HapyLeHus TPyLOBOA AncCUMNIMW-
Hbl. Ecnu e cumtaTtb, YTO cnucaHue TPyLOLHel ABNAeTCA BO3MeLle-
HYeM yulep6a, TO 3Ty (PYHKLMIO OHO [LO/DKHO BbINOMHUTbL BO BCEX
cny4yasx ero npuMeHeHus. B Takux cnyvaax, Korfa HapylleHue Tpy-
[OBOM AMCLMNAWHBI He MOBMEKNO 3a coboi npamoro yuepba, Hol
TPYLOAHU CNUCaHbl, Mbl BbIHYX[eHbl MPU3HATb, YTO KONAXO3Y BO3-
MecTU/IN YNYLWeHHY0 BbIrO4Y, YTO, O4HAaKOo, MpoTUBOpeunsio Obl 06-
WUM NpUHLUUNAM BO3MelleHUa yuwepba B KOMXO3HOM npase. Cre-
foBaTeNlbHO, AN BbIXOAa M3 TaKOro NOSIOXKEHUA Mbl AO/MKHbI OblIn
Obl YCTAHOBWUTb NPUHLWM, 4YTO LWITpagHble CaHKUWUW CneayeT npume-
HATb NWb B TOM CfyYae, Korfja HapylleHuem TpyAoBOR AvcumMnn-
Hbl MPUYMHEH NPSAMON ywepb MMYLLECTBY KO/X03a, U TOMbKO B pas-
Mepax MpuUUYnHEHHOro yulep6a. Ho 37O B CBOK oO4epefb, KakK Ham
KaXXeTcs, MPOTMBOPEUYMT MPUHLMMAM, C/IOXMBLUUMCA B KOIXO3HOM
npase, MPUHLMNAM MPUMEHEHUS Mep AUCLUMNINHAPHOTO BO3AECTBNS.

Bo-BTOpbLIX, NPUMeHeHWe NPUHLUNA, COrfacHoO KOTOpPOMY cnuca-
HWe TPyLOAHeN ABNAETCA O4HOBPEMEHHO U BO3MeLLeHMEM Yllepba,
Ha MPakTUKe OYEeHb C/IOXHO. B MOMEHT MPUUYMHEHUA Yyuepba n npu-
MeHeHUs Mep LWTpadHbIX CAaHKUWIA npaBieHUIO KOMxo3a He Bcerja
M3BECTHO, B KakOM KO/inyecTBe BO3MelLaeTcs yuiepb cnucaHvem
TPyJOLHEH M B KaKOM KONMYecTBe cnefyeT B3bicKaTb ywepb B cy-
febHom nopsagke. Ecnu pasmep yuwepba MOXHO YCTaHOBUTH B 060W
MOMEHT, TO CTOMMOCTb TPYZLOLHSA B KO/IXO3€ BbIAICHAETCHA /Wb B
KOHLe X03ANCTBEHHOIO roja npu OKOH4YaTe/lbHOM pacnpefeneHun Jo-
X0[0B Konxo3a. CnefoBaTesnibHO, TO/IbKO B KOHLE XO3fWACTBEHHOrO
roja BblACHSeTCH, B KakOM pa3mepe BO3MelleH yulep6 crnucaHnem
5 unu 6onble TpygogHeil. Ecnam e, HECMOTPA Ha 3TO, NPeAbABUTH
MCK B HapOAHbIA Cyd ANA B3biCKaHWS B cyfe6bHOM nopsgke TOM Ya-
CTM yuwepba, KoTOopas ocCTanacb HEBO3MELLEHHOW, TO Heob6XoAMMO
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UMETb B BUAY, YTO U HAPOLHOMY CYAY HEW3BECTHO, HACKO/bKO YXXe
BO3MeLLEH MPUYUHEHHbIV Yyulep6, M HEBO3MOXHO YCTaHOBUTb pas-
Mep yuep6a, noanexaliero B3bICKAHWIO B cyfebHOM mnopsjke, A0
OKOHYaHMA XO035CTBEHHOr0 rofja B KOJMIXO3€.

Mbl nonaraem, 4to U B TEOPETUYECKOM OTHOLLUEHWUWU HenpasBubHO
cuMTaTb WTpPagHbIe CaHKLMK cnocobom BO3MelleHMsa yuiepba. Mpu-
MeHseMas Mepa He MOXeT OLHOBPEMEHHO CNYXWUTb LensgMm mopab-
HOFO BO34EeNCTBMA U BO3MelleHNs yuepba. OCHOBHasA Lenb NpuMe-
HeHus T, 403 T'K cOCTOWUT He CTO/IbKO B NOMYYEHUU [LEHEXHON KOM-
neHcauun, CKOJIbKO B BOCCTAHOBJIEHUW TMPEXHero coctosaHusa. Ho
NnpYMeHeHVe Mep AUCLWMNANHAPHOIO B3bICKAHWUA WHOTAA HE CAYXWUT
LUefibl0 BOCCTAHOB/IEHWUA TMPEXHEero cocTosHuAa. CuuTtasd cnmucaHue
TPYLOLHEN NUWb Mepoi AucUMNAMHApPHOro Bo3geicTems, A. A. Pyc-
kon n b. A. Jluckosel, nMpaBU/IbHO YKasbliBalOT, UYTO «MOCKO/bKY
NPUMeHeHNEe Mep AUCLUNAWHAPHOrO BO3AENCTBMA ABMASETCA BUAOM
Haka3aHua, a He CNOCOOOM BO3MeLLeHUs Bpefa, NPUMeHeHWe K KO-
XO3HWUKY Mep AMCLMNANHAPHOrO BO3AeliCTBMA He OCBOGOXAaeT Kon-
X03HUKa OT MaTepuanbHOW, 0TBETCTBEHHOCTU».9 CoBepLUeHHO npas
A. TlyfK, KOrga oH YTBEPXAAeT, UTO «AUCUUNAUNHAPHBIE Meponpusa-
TMS YXXe NPUHLMNNAaNbLHO He MOryT O4HOBPEMEHHO C/YXWUTb CMOCo-
6om BO3MelweHUa Yulepba».10 OgHaKO HenpaBWbHbI, NO HaweMmy
MHEHWIO, ero [0BOfbl O TOM, 4YTO CNMcCaHWe TPYAOALHeA B nopsfke
cT. 17 YcTaBa He siBNsieTCA BO3MeLWleHMEM yuepba, TaKk Kak CTOW-
MOCTb TPYAOAHEWR, CMMCaHHbIX C KOMXO3HWKA, He WMAET B MOMb3y
KONxo3a, a [0/1A [oxofja LTpayemMoro KONXO3HWKa YMeHbluaeTcs
3a CYeT COOTBETCTBYIOLLEro YBeNMYeHWs Aonn foxoga Jlpyrux Kof-
XO3HWKOB. HenpaBuibHO NPOTMBONOCTaBNATbL AOX04bl KOMX03a W f0-
X0fbl KOMXO3HWKOB. B MOMEHT cnucaHus TpyfogHeid BooOLie Hews-
BECTHO, B NOMb3y KO0 WAET CTOMMOCTb CMAMCaHHbLIX TPYAOAHEW — B
Mosnb3y KO/IX03a WAW B MOJb3Y KOMNXO3HMKOB. KONXO3HWKY, C KOTO-
poro cnvcaHbl TPYALOAHW, B KOHLE rofa He BblfaeTCcs COOTBETCTBYIO-
LLlee KONMYECTBO MPOAYKTOB W AeHer, W OHW UAYT B pacrnopsxeHue
KO/1X03a.

Ho TeopeTnyecknm OTrpaHUYeHneM AUCLUNINHAPHOW OTBETCTBEH-
HOCTV OT MaTepuanbHOM BOMPOC MX NPUMEHEHMA elle He pelleH. Mo
Halemy MHeHWI0, TPebYIOT HEKOTOPOro YTOUYHEHUA MPUHLMMBI, NpuBe-
[eHHble B nocTaHoBneHun T[lneHyma BepxosHoro cyga CCCP o1
5 masa 1950 r. Yka3aHHOe NOCTaHOB/IEHWE JOMYCKaeT MaTepuasbHyo
OTBETCTBEHHOCTb Hapsgy C AUCLMMAMHAPHON, He obpalias BHUMa-
HWS Ha TO, KakuMe Mepbl AWCLWUMIMHAPHOW OTBETCTBEHHOCTW ObIIM
npumeHeHbl. Kak HaMm Ka)keTcs, HelenecoobpasHo W HecnpaseA/vBO
B HacToslee BpeMs AOMYCKaTb MPUMEHEHME LWTpadHbIX CaHKLWUIA
Hapsgy C MaTepuanbHON OTBETCTBEHHOCTbK. B HacTosuee Bpems,
Korga CTOMMOCTb TPYAOAHA, NO cpaBHeHMto ¢ 1950 rogom, 3Hauu-

9 A.A.Pyckon, bB. A.1nckoseu Cyge6Hoe paccMOTpeHMe fen 0 BO3-
MeLLeHnn yuiep6a, NPUYMHEHHOrO KOJ/IX03aM YBeYbeM WM rubenblo ckoTa, «Couma-
nncTuyeckaa 3akoOHHOCTb», 1951, Ne 12, cTp. 51.

10 A TMyn K yKasaH, npoussen., cTp. 24.

7



TeNbHO yBenumuunach, cnucaHue TPyao4HeR ¢ KONXO03HMKA OKa3biBaeT
CYLLECTBEHHOE BAWAHWE Ha €ro maTepuanbHOe MOMOXeHMe.

Mo Hawemy MHeHWIO, B 3aKOHOJATe/NbCTBE O MaTepuasibHON K
OUCLUUNNNHAPHOW OTBETCTBEHHOCTU KOJIXO3HUKOB CnefoBano bbl ycTa-
HOBMTb Clefyloline npaesuna: 1) nNpuMeHeHWe Mep AWUCLMNANHAPHbIX
B3bICKAHWUI He OCBOOOXAAeT KOMXO03HMKA OT MaTepuanbHOW OTBeT-
CTBEHHOCTU; 2) wWTpadHbie CaHKLWW MPUMEHUMbI TOMBKO B YKasaH-
HbIX 3aKOHOM CAay4asx W AWllb TOrga, Korja ykasaHHOe B 3aKOHe
HapyLlleHWe TPYLOBOW AUCUUMNIMHBLI HE MPUUYUHWAO MPSMOro yulepba
UMYLLECTBY KONXx03a; 3) npsMoli yuwepb B3biCKMBaeTCA B Cyaeb-
HOM MOpsiSKe, M KOMX03 WMeeT MpPaBO HapaAy C 3TUM MNPUMEHUTb
TO/IbKO 4MUCTble Mepbl AUCLUNANHAPHBLIX B3bICKAHWA, HO He uMeeT
npaBa M-pyMeHEHMS LWITPaPHbIX CaHKLWA.

TakuMm 06pasom MOXHO MNPUATWM K BbIBOAY, YTO Mepbl BO3Aeli-
CTBMSA, NMPeAyCMOTPEHHble B yCTaBax KO/IX030B WM B MpaBuiax BHY-
TPEHHEro TPYAOBOro pacrnopsfgka W MPUMEHsEMble  OpraHamu
BHYTPMKOMXO3HOTO YMNpaBfeHUs, B CMydasx HapyLlleHus TPyAoBOi
QUCLUUMUHBI KOIXO3HWKAaMU SIBASKOTCA NULWb MEpamu SUCLUMNIMHAP-
HOro B3bICKaHMSA W CAYXaT LensM MOpanbHOro BO3AeNCTBUS 3a Ha-
pyleHune TpyLoBOM AUCLMUNAWHBI. 10 CBOEIA CYLWHOCTM 3TU Mepbl HO-
CAT WM XapaKTep UWUCTbIX Mep AMCLMNAUHAPHBLIX B3bICKaHWUA, WK
XapakTep WTpagHbIX CaHKuWiA. MNMpuMeHeHne Mep AUCUUNANHAPHbIX
B3bICKaHMI He ABASETCA Ccnocobom BO3MeLLeHUa yuepba, u ecnum Ha-
NNLO BCe ApYrve OCHOBAHMSA BO3MELLEHMWS, KOMXO3HUK AO/MKEH BO3-
MeCTUTb 3TOT ywep6 Konixo3y. MaTepmanbHas OTBETCTBEHHOCTb Ky-
My/npyeT TO/MbKO TaK Ha3biBAEMbIMW YUCTbBIMW Mepamu LUCLUMAN-
HapHbIX B3bICKaHWA, HO He LWTPaPHLIMX CaAHKLUAMMU.

2. OTBETCTBEHHOCTb KO/MIXO3HMKOB Ha OCHOBAHMUW cneuuanbHbIX
3aKOHOAATENbHbIX aKTOB

Kpome ycTaBa K0/x03a, BONPOCLl AUCLUNANHAPHOW U MaTepuanb-
HO/i OTBETCTBEHHOCTM KOMIXO3HWKOB PEry/iMpytoTca M HEKOTOPbIMU
creumnanbHbIMU 3aKOHOZATe/IbHbIMW akTamu. Tak, 3a HeKoTopble
BUAbl HapyLlWweHUs TPYLOBOW AUCLUNANHBLI OTBETCTBEHHOCTb YCTAHOB-
NeHa He B yCTaBe KO/iX03a, a APYrMMU crneunanbHbIMKM  HOpPMamu
KO/IXO3HOr0 npasa.

[oBops 06 OTBETCTBEHHOCTW KOMXO3HWKOB HAa OCHOBAHMMW Cre-
LWanbHbIX 3aKOHOAATENbHbIX aKTOB, aBTOPbl 06bIYHO CCblIAKTCA
TONbKO Ha noctaHoBneHne CHK CCCP u LUK BKM (6) oT 12 mas
1943 r. «<O mepax MO ynyylleHUH MOrofioBbA nowagei, yayyweHnto
332 HUMM yxofa W COAepXaHus B KOAX03ax M coBxo3ax». 11 OgHako

n Cm. O. A. KunuyaToBa, YkKasaH, npoussen., ctp. 139; A. A. P yckon,
B. A lnuckosep, KonxosHoe npaso, nsg. I, Mockea 1955, cTp. 39.

CnefyeT ykasatb, 4To B cTatbe O. A. KnMyaToBOi COAepXMUTCA HeTOo4Has AaTa
ony6/1MKOBaHUA Ha3BaHHOrO TaM MOCTAHOB/MEHUA. YKa3aHHOe B CTaTbe MOCTAHOB-
neHve onybnukosaHo 12 mas, a He 13 anpena 1943 r., Kak CKa3aHO B cTaTbe.
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yKa3zaHHOe MOCTaHOB/MIEHME SIBNISAETCA He eAMHCTBEHHbIM, Peryanpyto-
MM BOMPOCbI OTBETCTBEHHOCTU KONXO3HWKOB.

MoctaHoBneHnem CHK CCCP n LUK BKI(6) ot 12 mas 19431 12
YCTaHOB/IEHO, YTO 3a MPOCTON Nowaan, Bbi3BaHHbIM notepeli paboTo-
CMOCOOHOCTU nowaau BCNeACcTBUE HENPaBWUIbHOIO KOPM/EHUSA, Moe-
HMS, NO60EB, MOBPEXAEHWA, NPOUCLIEALWINX MO BWHE KOHIOXa WM
KONX03HWKa, paboTaloliero Ha 37O fnowagun, ¢ BUHOBHOTO B KOJ-
X03axX YAepXUBaeTca 2 TPYLOAHA 32 KaXAbliAi feHb MPOCTOA A0 Bbl-
3[0pPOB/EHNA foLWagK.

MyHKT 22 TOro e NOCTAHOBNEHUSA YCTaHaB/NUBaeT B M3BECTHbIX
Cyyasax M OTBETCTBEHHOCTb KOHIOXa. B mocTaHOBNEHMM yKa3aHOo, 4yTo
EC/IN KOHIOX MPUHAN Nolajb C MOBpPexieHWemM U He coobuiun 06
3TOM npefcefaTesnito Koxo3a, OH HECeT OTBETCTBEHHOCTb BMecCTe C
BUHOBHBLIM KOJ/IXO3HWUKOM.

MoctaHoBneHnem CHK CCCP un UK BKI(6) oT 4 anpena 1945 r.
«O rocyfapCTBEHHOM MnaHe pPa3BMTUA XWBOTHOBOACTBA B KOJIX03aX
N coBxo3ax Ha 1945 rog» 13 peKOMeHAyeTCAa KO/1X03aM MO PeLleHunto
o6Llero cobpaHus NpoM3BOAUTL BblYeT TPYAOLHEN Yy KOMXO3HUKOB,
[ONYCTUBLUMX BCMeAcTBME HeOpeXHero yxoga WCTOLEHWe, TpaBma-
TUYecKoe MOBpeX/eHue nowagein, a Takxke abopTtbl y Ko6bI/, B pas-
mepe oT 5 go 10% oT 06LWero KonnyecTBa-BbipaboTaHHbIX UMW TPY-
LOAHei.

MyHkTom 28 noctaHoBneHns CM CCCP ot 19 anpens 1948 r.
«O Mepax No ynydlweHW opraHu3auumn, MOBbIWEHUIO MNPOU3BOAM-
Te/IbHOCTM U YMOPAA0YEHUIO onfaThl TpyfAa B KOAX03ax» M ycTaHOB-
NeHo, 4To 3a NO6OU UNU MPUYMHEHUE MOBPEXAEHWI nowajam ¢ BuU-
HOBHbIX CMUCLIBAETCA 3a KaxAbli [eHb NpOCTOA fiowadb BMAOTb A0
€e BbI30pOBNeHNsA Mo 2 TPyAOAHA, a 3a abopT Kobbln — 20 Tpypgo-
JIHE.

Mpexpae BCEro BO3HMKAET BOMPOC, UMEEM /I Mbl B YKa3aHHbIX
cyyasax BooOLle feno ¢ Mepamu NPUHYAUTENbHOrO BO3AENCTBUSA W
He ABMIAOTCA NN yKa3aHHble Mepbl cnocobamu onnatbl Tpyfha >XXUBOT-
HOBOZOB, MOCKOJ/IbKY YKa3aHHble MOCTAHOB/EHUA YCTaHaBNNBAKOT MO-
PALOK onfatbl TpyAa KOHIOXO0B U APYTMX KOMXO03HWKOB, paboTarLwmnx
Ha fiowagax, U CTaBAT ero B 3aBUCUMOCTb OT pe3y/nbTaToB UX pabo-
Tol. Pe3ynbTatbl paboTbl KOHIHOXa 6e3ycfioBHO OMpejeffalTca ynu-
TAHHOCTbIO flowWagelt, UX TPYAOCNOCOOHOCTbIO, a TakKXe MpPUpoCcTOM
noronosbs. NMoctaHoBieHnem CM CCCP ot 19 anpens 1948 r. ycTta-
HOB/IEHO, Hanpumep, 4TO C KOHIOXa cnucbiBaetcd 0,5 TpygonHsa 3a
KaXAYl nowafb HuXKe cpefHel YynUTaHHOCTW. 34ecb Mbl AelACTBU-
Te/lbHO MMeeM Aenio ¢ opmoli onnatel Tpyda. PasHuua 3akfioyaeTcs
B TOM, UTO MOCNefHAs (opMa CnucbiBaHUA TPYAOLHeA He CTaBUTCA
B 3aBMCMMOCTb OT BWMHOBHOMO W MPOTUBONPABHOrO MOBEAEHUSA KO-

2 Cm. CnpaBOYHMK MO 3aKOHOAaTeNbCTBY A1 CyfAe6HO-MPOKYPOPCKMX pa-
60oTHMKOB, T. Il, MockBa 1948, cTp. 382.

13 Cwm. Tam xe, cTp. 276.

4 Cwm. CnpaBOYHUK MO 3aKOHO4ATEeNbCTBY ANA CyAebHO-NPOKYPOPCKMX paboT-
HuKoB, T. Il, MockBa 1948, cTtp. 202.
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Hioxa. HaobopoT, Bce Apyrve MyHKTbl, NPUBEAEHHbIE Bbllle, YKa3bl-
BalOT W BUHY KO/IXO3HWKA, M OHW NMPUMEHAETCA TOMbKO NpWU NpPOTU-
BOMPaBHOM W BWMHOBHOM [MOBEAEHWUM KOHKOXa WU LPYroro Kosxos-
HUKa. YKa3aHHble MYHKTbl (3a WCK/OYEHWEM M. -22 NOCTaHOBMIEHUA
CHK CCCP u LUK BKI (6) ot 12 maa 1943 r.) perynupytT BOMpoc
OTBETCTBEHHOCTM KONXO3HMKOB, paboTalwWwmx Ha nowagax. Tpygo-
LHV 3a yXoj 3a fnowafbMW HauyUCAAKTCA TONbKO KOHKOXaM, a Koj-
X03HMKaM, paboTaloliMM Ha nowaasax, 3a yxoh 3a HUMWU TpyAoAHei
He HauucnaT. Bce aTo NO3BOMIAET YTBEPXKAATh, YTO Mbl 34eCb MMEEM
fleno He ¢ dopmamy onnaTbl TPyAa KOJNIXO3HWKOB, paboTalowux B
KOHEBOACTBE, & CO ChneunasbHbIMW BUAAMW, OTBETCTBEHHOCTU KOA-
XO3HWKOB, COBEPLUMBLUMX HapyLleHWe TPYyLOBOW AMCLUUMNIMHLI, TaK
Ha3blBaeMbIMW LITPAHLIMU CaHKLUAMM.

Kak BMAHO W3 NPUBELEHHbLIX BbILEPXXEK, OTBETCTBEHHOCTb KOJ-
XO3HWKOB 3a YBeube nowajeid pasMYyHbIMW NOCTaHOBAEHUSMMW pery-
nMpyeTca HeoAMHaKoBO. [103TOMY BO3HMKAET BOMPOC: YKa3aHWA Ka-
KOro MoCTaHOB/EHUA CrefyeT CUYMTaTb AeAcTByOWUMU?

lMocKoNbKY efMHCTBEHHOE YKa3aHue, perynmpyroLiee Bonpocsl oT-
BETCTBEHHOCTU KOHIOXa, cogepXutca B noctaHosneHun CHK CCCP
n UK BKI (6) or 12 mas 1943 r., cnefyeT 3TO yKasaHWe CUUTaTb
[eACTBYIOLMM M yCTaHaBNMBAKOLW MM OTBETCTBEHHOCTb KOHIOXA 3a Ha-
pyWeHne UM TPYyLOBOW AUCLUMAUHGI.

OTBETCTBEHHOCTb KO/IXO3HMKOB, paboTaloLwmMx Ha nowagsax, ycra-
HOBJIEHA BO BCeX TpeX rnoctaHoBfieHUAX. MoctaHoBneHns CHK CCCP
n LK BKI (6) or 12 maa 1943 r. un CM CCCP o1 19 anpens 1948 .
CTaBAT OTBETCTBEHHOCTb KO/IXO3HWKOB B 3aBUCMMOCTb OT TOro, Mpu-
BE/IN NN yBEYbE UM ApYruve MOBPEXAEeHUs K MPOCTOK fowagein wim
HeT, U YyCTaHaBNMBAKOT OfMHAKOBblE Mepbl B3blCKaHWMA. Ho nocrta-
HoBneHne CHK CCCP wn LUK BKI (6) ot 4 anpens 1945 roga Hu-
Yero He roBopuT O MPOCTOE foWagmn, a ynomumHaeT nuWb 06 MCTO-
WeHUN UM TpaBMaTUYecKUX MOBPEeXAeHUAX nowagei, npegycmar-
puBas BblYeT TPyLO4HeN B KonmyecTBe OT 5 A0 10% wu3 o6Lero um-
cna TPYAoAHel, BbipaboTaHHbIX BUHOBHbIM KOMIXO3HUKOM.

Be3ycnoBHO, YCTaHOB/IEHHbI MNOCTaHOBAeHUEM OT 4 anpens
1945 ropa.Buf OTBETCTBEHHOCTW fBNAseTcA 60nee CTPOruMm, 4Yem Bbl-
YeT ABYX TPYZOAHelN 3a KaX[Ablii AeHb NpocToa nowaan u Tem 60-
nee B TeX CAyYasXx, KOrga NpocToi nowaan SBASeTCS KpaTKOBPEMEH-
HbiM. TMockonbky noctaHoBneHne CHK CCCP u UK BKI1(6) or
4 anpensa 1945 rofa ycTaHOBW/IO MaHOBbIe 3afaHNA U COOTBETCTBYIO-
Wwme MeponpuAaTus, CMOCOOCTBYIOWME WX BbIMOMHEHWIO, NULWb Ha
1945 rof, NOCTONbKY MOXHO nonaratb, YTO M Mepbl AUCUUNANHAP-
HOro BO3AelCTBUA, YKa3aHHble B NOCTAHOB/EHWUU, ObIIN YCTaHOB/MEHbI
Takxe Ha 1945 rog. Heo6XxoaMMOCTb YyCTaHOBNEHUSA 60ofee CTPOrmx
Mep Oblfla Bbl3BaHa YCNOXHMWBLUUMCS MOMOXEHWEM B CE/IbCKOM XO-
39liCTBE BO BpemMs BOMHblL. WTak, cnegyeT cuuTaTb AeWCTBYHOLUMU
Mepbl, yCTaHOBJ/IeHHble nocTaHoBfeHnem CM CCCP ot 19 anpend
1948 ropa, Kak 60fee nosfaHue.

To XXe camoe MOXHO cKasaTb W 006 OTBETCTBEHHOCTWM 3a abopT
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KOObIN. Y CTaHOBNEHHYIO NOCTaHOBeHWeM OT 4 anpensa 1945 r. ghopmy
OTBETCTBEHHOCTW CneAyeT cuMTaTb yTpaTUBLLEA cuay, a TpeboBaHus,
Bbl4BUHYTble B nocTtaHoBfeHU CM CCCP ot 19 anpensa 1948 r., T. e.
cnucaHue ¢ BMHOBHOro 20 TpyAoAHel, cumTaTh AelCTBYOWUMN.

TpebyeT YTOYHEHWS TakKXe BOMPOC 06 OTBETCTBEHHOCTWM KO-
Hioxa. MocTtaHoBneHne CHK CCCP n LUK BKI(6) ot 12 mas 1943 .
YyKa3blBaeT TO/MIbKO Ha TO, YTO B HEKOTOPbIX C/y4yasx, YKa3aHHbIX B
NMOCTaHOB/IEHUMN, KOHIOX HECeT OTBETCTBEHHOCTb BMECTE C BUHOBHbIM
KO/IXO3HUKOM. OJHAKO MOCTaHOB/IEHWE HUYEro He FOBOPUT O (hopMax
N pasmepax 3TOi OTBETCTBEHHOCTU. TakXXe HesiceH BOMPOC, MMEET /i
NoCcTaHOB/IEHNe B BUAY CyAeOHYHO MaTepuasibHYl OTBETCTBEHHOCTb
KOHIOXa, WK XXe yKa3aHHYI B CAMOM MOCTaHOB/IeHUW (hOpMYy OTBeT-
CTBEHHOCTW.

A. A. Pyckon n b. A. JluekoBsel, NpUXoAAT K BbIBOAY, UYTO C KO-
HI0OXa TaKXXe BbICUMTbLIBAIOTCA TPYAOAHN.15 OTBETCTBEHHOCTL KOHIOXA
OHW CYWUTAKOT CaMOCTOATENbHON, HE3aBUCUMOI OT OTBETCTBEHHOCTM
KOMX03HUKa. Ecnyv cumTaTb, YTO NOCTAHOBNEHWE UMEeT B BUAY AWC-
UMNIMHAPHYIO OTBETCTBEHHOCTb KOHIKOXA, TO 6E3yC/IOBHO OHa ABNSET-
CA CamMoCTOATENbHOM, TaK KakK COBMECTHas WAu conupgapHas auc-
LUNaMHapHas OTBETCTBEHHOCTb YYXJa COBETCKOMY Mpasy.

HekoTopblli MHTepec MNpeAcTaBAsSeT M BOMPOC O MaKCMMalbHOM
KONMYeCcTBe TPYAOLHEN, noanexalimx BbICHETY C KOMXO3HMKA, BU-
HOBHOrO B MpoOCTOe nowaan. Xotd B NOCTaHOBMEHUU [LOC/NOBHO CKa-
3aHO, YTO C KOJIXO3HMKA YyAepXMnBaeTca 2 TPYAOAHSA 38 KaXAbli AeHb
npocTos nowagM [0 ee BbI3LOPOBNEHMA» BCe Xe, MO Ha-
LemMy MHeHW0, TakKoe MO/0XKeHWe HefOoCTaTOYHO KOHKpeTHo. Bos-
MOXHbI C/iy4yau, 'KOorga fnowafb Mo BUHE KONXO3HUKA CTOMUT Mpo-
[oMmKMTeNbHOe BpemsA. OAnMH Takoi npumep npusegeH A. A. Pycko-
nom n b. A. JInckoBLOM U3 CyAebHON NpaKTUKK,16 rae ¢ KONX03HMKa
BbiCYMTAHO 60 TpyAoaHei.

Takoii  HeonpefeneHHOCTW He [JOMNYyCKaeT TpyLoBOe nNpaso.
Hopmamu TpyZoBOro npasa CTPOro OnpefeneH MopsjoK yaep>KaHus
C 3apabOTHOW nnaTbl M MakCUManbHbIA pasmep BblyeTa — 20% w3
CYMMbl MNpuyuTatolleincs paboTHUKY 3apaboTHOW nnatbl. TOMAbKO
B ONpefeneHHbIX Lensx MoXeT 6biTb yaepxaHo fo 50% wu3 cymmbl
3apaboTHoOW nnathbl.l7

B nHTepecax 3awWuTbl npaBa KONXO3HWKOB Ha onjaTty Tpyaa
cnefoBano 6bl YCTaHOBUTbL NpejesibHble pasMepbl BblueTa TPYAOLHEN.
EfBa /v 3TOT pasMep MOXET COBMajaTtb C pasMepoMm, YCTaHOBJIEH-
HbIM HOpMaMu TpyLOoBOro npasa. [MOCKONbKY BblYeT TPyAOLHEN AB-
nAetTca BUAOM [AUCUMNAMHAPHOIO B3bICKaHUA, TO CcnefoBano Obl

5 Cm. A.A.Pyckonu b. A. 1 uncko Beu, KonxosHoe npaso, nsg. Ill,
Mocksa 1955, ctp. 39; B. A. Jlnekosedly, Bo3meweHne Bpesa, NPUUYNHEHHOrO
MMyLlecTBy Ko0nx030B, MockBa 1948, cTtp. 19.

6 Cm. A. AL Pyckon mnb A Jinekosel, KonxosHoe npaso, MockBa
1955, cTtp. 39. y

17 Cwm. 3akoHogaTenbCcTBO 0 Tpyge, KommeHTapuu, WMN3g. 1l, MockBa 1954,
cTp. 200—201.
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yCTaHOBUTbL B KauyecTBe pa3mepa TPYAOLHEW, KOTOpble MOryT ObiTb
CNUCaHbl C KOJIXO3HWMKOB, He cBbile 25% un3 o0O6LWero Konan4yecTsa
TpyfoLHel, BblpaboTaHHbIX KOMXO3HUKOM. B nocTtaHosneHun CM
CCCP ot 19 anpena 1948 r. TakXe yCTaHOB/IEH MPUHLWMN, YTO NpU
HEeLOBbINOMIHEHUW MflaHa YPOXKaWHOCTU C KOMXO3HUKA Henb3s Cnu-
caTb CBblwe 25% TpynoAHeA.

Kak BWAHO, Mepbl BO34eACTBUS, YyCTaHOBNEHHbIe CheunanbHbIMU
3aKoHOfaTeNnbHbIMW aKTaMu, CPaBHUTENIbHO CTPOXKe, 4Yem Mepbl
AMCUUNANHAPHOTO BO34EeNCTBUS, YCTaHOBMIEHHbIE YCTaBaMW KOMXO-
30B. OTO ¥ NOHATHO. CneynanbHble Mepbl OTBETCTBEHHOCTU YCTaHOB-
NeHbl 3aKOHOM 3a 605ee onacHble BUAbI HapyleHUs TPYyAO0BOWA Auc-
uunauHel. MoaToMy cliefyeT NMPUATU K BbIBOLY, UTO 3a Takue BuUipl
HapyLeHUs TPyLOBOW AUCLUMAUHLI, KOTOPbIe NPeLYyCMOTPeHbl B Che-
LnanbHOM 3aKOHOJATeNbCTBe, CleAyeT MPUMEHUTb W YKa3aHHYH B
aKTe WTpagHy0 CaHKUUIO, a He Mepy AMCLMWNAMHAPHOTO B3bICKaHMA,
npegycMOTPEHHOr0 B yCTaBe KO0/1X03a.

Mpn aHanu3e NpaBOBON NpUPOAbI Mep BO3LEWCTBUS, yKa3aHHbIX
B CrneuuanbHbiX 3aKoHOJATeNbHbIX aKTax, BO3HWKAaeT BOMPOC, fB-
NAKTCA NN OHW NNWb MEepaMun SUCUMUMINHAPHOTO B3bICKAHUA WK Xe
O[JHOBPEMEHHO K CNocobom BoO3MelleHMa yuiepba. B gaHHOM cnydae
3TOT BONPOC WMeeT elle Oofblliee 3HaYeHWe, TaK KakK KOMMYecTBO
TPYLOAHEN, nofnexallee BblYETY NO CreunanbHbIM HOPMam, MOXeT
B HECKONbKO pa3 npeBblllaTb KOMMYECTBO TeX TPYAOLHEN; KOTopble
CMNUCLIBAKOTCA MO YyCTaBy KO/X03a. OTO MW MO3BOSINIO HEKOTOPbLIM
aBTopam MNPUATU K BbIBOAY, YTO BO3MOXHbIA BeCbMa 3HAUUTENbHbIN
pasmep Takoro B3bICKaHWA FOBOPUT 3a TO, «4TO 34eCb B eamu
HOM akKTe COBMewWawTCA AUCLUUNJIMHAPHOE B3bl
,CKaHne n Bo3MelweHne 3a Bpe A».18 Ana nofkpenneHus
.CBOEro BbIBOJa OHW MPUBOAAT eule TOT aprymMeHT, 4YTO B3bICKaHWA,
npesycMoOTpeHHbIe, HaNMpMMep, B NOCTaHOBMEHUN OT 4 anpena 1945r.,
NPUMEHAIOTCA He NpaBfieHWeM KO0J1X03a, B KOMMETEHLWIO KOTOPOro,
no o6Llemy npasuny, BXOAUT NPUMEHEHUEe AUCLUNANHAPHbIX B3blCKa-
HWA, a o6LWMM cobpaHMEM 4neHOB KOMX03a.

CnepyeT OTMeTUTb, YTO NOPSALOK NPUMEHEHWIA Mep MpPaBOBOro
NPUHYXAEHUs, B TOM 4uc/le U Mep AMCLMNANHAPHOIO BO3LENCTBMS,
He MOXEeT SBAATLCA KpuTepuem ANA ONpefefieHUs ux npaBoBOi npu-
poAbl, HO, KaK Mbl paHblle y>Xe yKas3anu, npasoBas npupoga Aof-
XXHa onpegensaTb MNOPAJOK MPUMEHEHWS Mep B3blCKaHWIA.

B ycTaHOBNeHWM onpefeneHHbIX MPOLEHTOB BblyeTa TPYAOAHEN

8 CoBeTckoe npaBo B nepuofg Benukoit OTeuecTBEHHOI BOlHbI, YacTb |,
pea. V. T. FNonakoBa, MockBa 1948, ctp. 251; W. B. MaBnoB, [lpaBoBble (opmbl
ynpaBfeHnss fgenamm B Konxosax, Mocksa 1955, ctp. 219; C. C. KapuH cKuii,
paccmaTpuBasi TO >Ke MON0XeHUe B OTHOLIEHWM PabOTHUMKOB COBX03a, TaKXe Ha-
XOAWUT, YTO 3[eCb MMeeT MECTO creuuanbHbli cnocob MCHMCNEHUA MOMOXKMWUTENbHOI0
yuiep6a coBxo03a, CKMaAblBAIOLLErOCA U3 PacXOf0B Ha JleYyeHWe, cofepxaHue nolia-
OW, yX0fia 3a Hel0 B TeYeHMe BPEMEHW, KOTrAa OHa Mo BUHe NPUYNHUTENs yuepba
He MOXeT 6bITb MCNOMb30BaHa MO HasHayeHuwo. Cm. C. C. KapuHcKunih, Marte-
puanbHas OTBETCTBEHHOCTb paboyumx U cayXawux Mo COBETCKOMY TPYyLOBOMY
npaBy, MockBa 1955, ctp. 115.
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crneumnanbHbIMU HOpMaMu KoJixo3Horo npaesa W. T. [onsakos BUAMT
lwar B CTOPOHY TOr0 OrpaHW4YeHuns, KOTOpPOe CYLLECTBYET B TPYA0BOM
npase.

Mpoth. W. B. MaBnoB TakXe cunMTaeT BbIYET M3 TPYAOLHEN
LOOMKHOCTHBIX NN, KOJIX03a BMAOM MaTepuanbHON OTBETCTBEHHOCTH,
npuyem eLle orpaHnyYeHHol maTepuanbHOW OTBETCTBEHHOCTU. MoNHON
MaTepuanbHON OTBETCTBEHHOCTbIO OH CUMTAET B3biCKaHWe Yyuepba
B cygebHomM nopsagke.19

Mpodg. MMaBnos 6e3ycnoBHO npas, pas3fendad OTBETCTBEHHOCTb
OO/MKHOCTHBIX INL, KO/IX03a MO MOPAAKY MPUMEHEHUA Ha AUCLUNAN-
HapHy'lo, MPUMEHAeMYH0 OpraHaMy BHYTPUKO/IXO3HOrO YMNpaBieHus,
agMUHUCTPATUBHYIO, TMPUMEHAEMYI0 opraHamu rocyfapCTBEHHOrO
ynpaBneHus, u cyfebHyto, Korga AMuo nNpuBieKaeTcs K OTBETCTBEH-
HOCTW MO Cyly U K HEMY TMPUMEHAKOTCA Mepbl TpaKAaHCKO-npaso-
BOrO WM Yro/fIOBHO-NMPaBOBOro xapaktepa.l) Takoe pasfefeHue
Mep NpaBOBOr0 BO3AEWCTBMA AEACTBUTENbHO CYLLECTBYeT, OAHAKO
NopsafoK NPYMEHeHWUs Mep MNPaBOBOr0 BO3AeWCTBUS elle He onpe-
Jenset Ux nNpaBoBOi nmpupofbl. Kak Mbl BUAENN YXe paHbliue, BblYeT
TPYLOLHe BOOGLLE He 3aBUCUT OT pasmepa yuiepba 1M B HeKOTOPbIX
Cnyyaax MOXET Takxe MpeBblatbh pasMep yuwepba. O Kakol orpa-
HWYEHHON OTBETCTBEHHOCTM 3[eCb MOXET ObiTb peyb? Mbl, KOHEUHO,
He MPOTWUB OnpefeneHUs pasmMepoB MaTepuanbHOW OTBETCTBEHHOCTYU
KOJIXO3HWKOB B 3aKOHOJATe/lbHOM nNopsgke, HO [0 CMX MOp HaluMm
3aKOHOJATe/IbCTBOM, K COXasleHU, Takue pasMepbl He YCTaHOB-
NeHbl.

Mbl npucoefAnHAEMCA K MHEHMIO TeX aBTOPOB, KOTOPble OTBeT-
CTBEHHOCTb KOJIXO3HWKOB Ha OCHOBaHWW CMeuunanbHbIX HOPM Mpasa
CUMTAlOT TaKXe BMAOM AUCLMUMANHAPHON OTBETCTBEHHOCTMW.

Ocobblii MHTepec npeacTaBnsdeT Touka 3peHuns A- Mynka. OH no-
naraeT, 4YTO NpMW BbicyeTe TPYAOLHEH UMEET MeCTO creumnanbHblii BUS,
OTBETCTBEHHOCTM — TaK Ha3blBaemad KapaTe/bHO-MaTepuanbHas
OTBETCTBEHHOCTb, OT/IMYAKOLWAACA KaK OT AUCUMNANHAPHOW, TaK W
0T cyaeOHO-MaTepmanbHOM OTBETCTBEHHOCTU.2L [0 ero MHeHUto, Kapa-
TenbHO-MaTepnanbHasd OTBETCTBEHHOCTb (cnucaHue TPYLOAHEW) He
MOXeT ObITb CNOoCcO60M BO3MeLLeHUA yuwep6a,2 HO B TO XXe BpeMms
He coueTaeTca TakXe C CyfebHOW MaTepuanbHON 0TBETCTBEHHOCTLHO.23
Mo Hallemy MHeHWIO, TaKoe pelleHue BOMpoca HeBO3MOXHO. Ecnin He
cuMTaTh KapaTe/ibHO-MaTepuanbHY0 OTBETCTBEHHOCTb CMNOCO60M BO3-
MeLeHna yuwepba, To A4O/HKHO ObITh AOMYLLIEHO BO3MelLeHne yuiepba
B cyfebHOM nopsigke. Ecnn He fonyckaTb BO3MelleHue yuepba B
cyfnebHOM nopsiike, TO, CnefoBaTeflbHO, YXe MpPUMEHeHMEeM Kapa-
Te/lbHO-MaTepuanbHOM OTBETCTBEHHOCTU BO3MelLaeTcs yuiepb.

19 Cm. M. B. MaBnoB, [lpaBoBble (hopMbl ynpaBfeHUs fenamu B KOJXO-
3ax, MockBa 1955, cTp. 227—228.

20 Cm. Tam Xe, cTp. 219.

2 Cm. A. Myn K, YKasaH, npoussén., cTp. 24.
2 Cm. 4. Mynk, YkasaH, npoussen., ctp. 24.
2B CMm. A. MynkK YkKasaH, npoussen., cTp. *25.
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Henb3a cornacutbcsa ¢ MHeHuem #A. Tlynka, cornacHo KOTopomy
OTBETCTBEHHOCTb KO/MIXO3HWKOB ABMAETCH AUCLUUMNANHAPHOW U MaTe-
pvanbHoi, a MaTepuanbHasi OTBETCTBEHHOCTb B CBOH) OYepefb pasr-
fensetcs Ha cyfebHO-maTepuaNnbHYO W KapaTenbHO-MaTepuanbHyH
OTBETCTBEHHOCTb. 10 HallemMy MHEHWH, MaTepuasbHas OTBETCTBEH-
HOCTb SIBNSETCHA efWHOM W HWKAKUX BMAOB He uMmeeT. Ho aucumnnm-
HapHas OTBETCTBEHHOCTb ABMAETCA [ABOAKON, T. €. UACTO AWUCLMNAN-
HapHOI OTBETCTBEHHOCTbHK M TaK Ha3blBAEMOW LWITPaHON AMCLUUNIN-
HapHOW OTBETCTBEHHOCTLIO.

HeypaauHbl Tak)Xe npuBeAeHHble F- MynKoM NpuU3Haku, oTaMYaro-
Wwmne, MO ero MHEHMWH, KapaTenbHO-MaTepuanbHYH OTBETCTBEHHOCTb
OT AucumnanmHapHoii. OH NPUMBOAMUT TPU TakMX MpusHaka. [lepsblii
COCTOUT B TOM, UYTO AUCUUNANHAPHAA OTBETCTBEHHOCTb MPMMEHSETCS
Ha OCHOBaHWW cT. 17 ¥YcTaBa B C/y4yae HapyLEHWS KOAXO3HUKOM
TPYAOBOM AUCUMMAUHBI UM YCTaBa apTenu, WAU B Cly4ae HeBbIMNos-
HEHUS1 KOMIXO3HUKOM CBOMX 0653aHHOCTEl MO OXpaHe couuanncTmye-
CKOIi COBCTBEHHOCTHW, TOF4a Kak KapaTe/lbHO-MaTepuanbHble CaHKLUuUK
NPUMEHAOTCS NGB0 3a NPUYMHEHHbLIN YLLep6, NM60 3a HEeBbIMNOMHEHWE
[OO/HKHOCTHOTO 3ajaHnsi (B OTHOWEHWWM JO/MKHOCTHLIX nuL).

BTopoil oTAnMualowWwuiAi Npu3HaK, MO ero MHeHWIo, 3akK/flvaeTcs
B TOM, YTO MPUMEHEHME WAWU HEeMNpPUMEHEHUe AUCLUMINHAPHbIX B3bl-
CKaHW 3aBUCUT OT YCMOTPEHUS MpaBieHUs, NPMMEHEHUe XXe Kapa-
TeNbHbIX CaHKLUMA, Kak npasuio, o06a3aTefibHO A1 KONXo3a.

TpeTuniti NpM3HaK COCTOMT B TOM, YTO AN NPUMEHEHUSA AUCLUNAN-
HapHbIX B3bICKAHWI MNPUHLMMNWANLHO He TpebyeTcs Hannume Bpes-
HbIX NOCNeACTBMIA, a ANA NPUMEHEHUSA KapaTefibHbiX CaHKUWIA Heob-
X0AUMa HaNMYHOCTb KOHKPETHbIX BPefHbIX MOCNeACTBUNA UNU YObIT-
KoB.4

Mpexae BCero, U3 NPMBeLEHHbIX NPU3HAKOB MePBbIA 1 TPETUiA Mo
CyLLeCTBY COBMajaloT.

He coBceM fICHO, Kakue yObITKM UMn BpegHble NOCNeACTBUS UMEET
B Buay A. Mynk [N npuMeHeHWs TakK Ha3blBaEMbIX KapaTesbHO-
MaTepuaNbHbIX CaHKuMil. Mpexae BCero cnefyeT ykasaTb, 4To BCS-
KOe HapylleHne TPYLOBOW AMCLUMNAMHbLI BfieYeT 3a COOOW BpeaHble
nocneicTBMS, MOCKOMbKY A4S NpaBOHapyLeHWs BCerfa XapakTepHa
6onbwas waM MeHblas o6l ecTBEHHass OMacHOCTb. [103TOMy He-
NpaBUNbHO YTBEPXKAATb, YTO AN MPUMEHEHUA OUCLUNANHAPHBIX B3bl-
CKaHWn He TpebyeTcs HanMuua BpeAHbIX MOCNeAcTBUiA. Lpyroe Aeno,
4yTo He TpebyeTca Hanuuua npamoro yuiep6a. OcTaeTca TaKxke
HEACHbIM, HanMume Kakux YObITKOB ANA MPUMEHEHUA KapaTeNnbHO-
mMaTepuanbHOl OTBEeTCTBEHHOCTU TpebyeT HA. Mynk. Ecnu nmeetcs
B BMAY Mpsamoi yulep6b B UMYyLIeCTBe, TO AN1A MPUMEHEHUS Tak
Ha3blBaeMblX KapaTenbHO-MaTepuasbHbIX CaHKLUWA COBCEM He 06f-
3aTeflbHO Hannume npsMoro yuiepb6a. KapatenbHo-matepmanbHble
CaHKLUMW MOFyT MpMMeHATbCA U 6e3 BCAKOrNo NpsAMoro yuiep6a.
Tak, Hanpumep, MPOCTOW fowagn He Bcerga BfeyeT 3a €000 Ha-

24 Cm. 4. Mynk, YKasaH, npoussen., crp. 24—25.
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HeceHue npsmMoro yuiep6a umyliecTBy Konxosa. OfHaKo MpaBneHune
KO/Mx03a MMeeT MpaBO M 3a Takoi BUA MNPOCTOS NolWagu cnucaTb
TPYZLOAHU C BMHOBHOIO KONXO3HWKA, W, KaK Mbl YXe YKa3blBaiu,
Kapate/fibHO-MaTepuanbHble eaHKUUW cnefoBano Obl  NPUMEHATH
TOJIbKO B TaKUX Cnyyasx.

Takum o6pasom, . Mynk He Hawen AOCTATOYHO Yy6eaMTeNbHbIX
Npu3HaKkoB, OT/INMYAIOWMX TaK Ha3biBaeMylo KapaTefibHO-maTepuasnb-
HY0 OTBETCTBEHHOCTb OT AUCLMNAWMHAPHON W [OKa3blBalOLWUX, 4TO
nepeas ABASETCH chneyuuasbHbIM BUAOM MaTepuasbHON OTBETCTBEH-
HOCTW.

MofBoAsA UTOMM Hawero 06CYXAEHUS, MOXHO NPUATM K BbIBOAY,
YTO MPUBELEHHbIE B CNEeuManbHbIX 3aKOHOAaTeNbHbIX akKTax BuAbl
OTBETCTBEHHOCTN KO/IXO3HWMKOB He SIBAAKTCHA,CMOCOO0M BO3MELLEeHUS
yuiepba 1 BMecTe C TeM WM BULOM MaTepuanbHON OTBETCTBEHHOCTM.
OHW SBAAKOTCA Wb MepaMy SUCLMNANHAPHOTO BO3A4ECTBUSA, HOCS-
WUMK WTpathHOM XapakTep WM NognexaluMMy MPUMEHEHMIO NUWb B
CNyvasix, yKas3aHHbIX B aKTe.

Mo Hawemy MHeHUWI0, NpaBuUibHO NpeanoXxeHue HA- lMynka, 4To
yKa3aHHbIli BUL OTBETCTBEHHOCTU HE AO0J/HKEH COYeTaThCHA C CyfebHo-
MaTepuanbHON OTBETCTBEHHOCTbIO. Mbl NPeANOXWUAN Obl MPUMEHATD
YyKa3aHHble CaHKLMW TOMbKO TOrAa, Korfja faHHOe HapylleHue Tpy-
[OBOM AMCUMNANHBI He MOBMEKNO 3a coboi npsMoro yuepba, Ho
MMeeT [OBOJIbHO CepbesHblil XxapakTep. Ho ecnu faHHOe HapylueHue
TPYLOBON AMUCLMUNAUHBI NPUYMHAET elwe U NpAMoi yuiep6 nMyLLecTBy
KONX03a, TO OH AOMXEH B3bICKMBATbCA B CyLeOHOM nopsjke, ecnu
KONX03HUK [06pPOBOMLHO €ro He BOo3MellaeT. Mepbl gucuunanmHap-
HOr0 B3bICKAHMSA WTPaPHOro xapakTepa Hapsagy C BO3MELLEHUEM
yuiepba HenpumMeHUMbl, HO MPUMEHUMbI Mepbl BO3AENCTBUA 4YMCTO
AVCUMNIMHAPHOTIO Xapaktepa. MoTuBbl 34eCb Te e caMble, KOTOpble
Mbl MPUBEN YXXe MpU pacCMOTPEHUM LWTPadHbIX CaHKLMiA, cogep-
XallMxcsa B yCTaBe KOJiX03a.

MocTynuna 1 11 1957
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KOLHOOSNIKUTE DISTSIPLINAARVASTUTUSEST
Juriid. tead. kand. V. Kelder

Tsiviildiguse ja -protsessi kateeder
Resimee

1 Kolhoosnikute distsiplinaarvastutust ké&esoleval ajal regulee-
rivad 1935. a. pd6llumajandusliku artelli tilppdhikirja § 17 ja
selle alusel tiiendatud Uksikute kolhooside pdéhikirjad. Oma p6hi-
kirjade vastuvGtmisel v@ivad kolhoosid, kui seda nduavad kohali-
kud tingimused, tdiendada selles ka distsiplinaarkaristuste loetelu.
Kolhoos ei tohi aga oma pdhikirja sisse votta karistust, mis oma
juriidiliselt loomuselt pole enam distsiplinaarkaristus (ndit. raha-
trahv). Konkreetses pdhikirjas sisalduv distsiplinaarkaristuste loe-
telu on kolhoosi juhatusele rakendamiseks ammendav ja viimane
vOib rakendada ainult neid distsiplinaarkaristusi, mis sisalduvad
pdhikirjas.

2. Pdllumajanduslike artellide pohikirjades sisalduvad distsip-
linaarkaristused on oma iseloomult kahesugused: nn. puhtakujuli-
sed distsiplinaarkaristused (laitus, noomitus, hoiatus jt.) ja nn.
trahvi iseloomu kandvad distsiplinaarkaristused (madalamale todle
imberpaigutamine, normipdevade mahaarvestamine jt.).

3. Tuleb jarjekindlalt teha vahet distsiplinaarkaristuste ja kah-
jude heastamise viiside vahel. Trahviiseloomu kandvad distsipli-
naarkaristused ei ole kahjude heastamise viisiks jargmistel pdhjus-
tel: 1) nende distsiplinaarkaristuste rakendamine ei s6ltu kolhoos-
likule omandile kahju tekitamisest vdi mittetekitamisest ja kuulu-
vad rakendamisele ka materiaalse kahju (lauskahju) puudumise
korral ainuilksi toodistsipliini rikkumise fakti puhul; 2) tdéddistsip-
liini rikkumine vB8ib aga tuua kaasa ka lauskahju ja isegi suu-
rema, kui on normipdevade mahaarvestusega saadud hivitus. Sel-
lisel juhul osa lauskahjust jadks kas heastamata vo6i. tuleks lubada
the ja sama lauskahju heastamist mitmesugusel teel; 3) distsipli-
naarkaristuste rakendamise “momendil pole kolhoosil teada, kui
suures ulatuses heastab see tekitatud lauskahju. Seepérast heasta-
mata jadnud kahjude sissendudmine saaks toimuda alles majandus-
aasta I6pul; 4) Uks ja sama Giguslik mdjutusvahend ei saa Uheaeg-
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selt taita kaht Ulesannet — olla distsiplinaarkaristuseks ja samal
aial heastada ka kahjud. . . o .

Peale pdllumajanduslike artellide pé&hikirjade reguleerivad
kolhoosnikute distsiplinaarvastutuse kisimusi veel spetsiaalsed
Oigusaktid. Neist kaesoleval ajal kehtivateks tuleb lugeda; 12. mai
1943. a. NSV Liidu RKN-i ja UK(b)P KK madé&ruse punkt 22 talli-
meeste vastutusest vigastustega hobuste vastuvdtmise ja sellest
kolhoosi esimehele mitteteatamise eest; 19. aprilli 1948. a. NSV
Liidu MN médrus kolhoosnikute vastutusest hobuste vigastamise
ja selle tagajarjel nende seismise pBhjustamise eest ning ebadige
kditumisega méarade abordi pGhjustamise eest.

5. Edaspidises seadusandluses oleks vaja teha jargmised muu-
datused ja tdiendused: 1) anda distsiplinaarkaristuste rakendamise
digus ka kolhoosi esimehele (puhtakujuliste distsiplinaarkaristuste
0sas); 2) reguleerida tapselt distsiplinaarkaristuste maaramise
kord (mé&aramise tdhtajad, seletuse vdtmine, teatavaks tegemine

ne.).

. g Nii pdllumajandusliku artelli pdhikirjas kui ka teistes sea-
dusandlikes aktides sisalduvad karistused on ainult distsiplinaar-
seteks mdjutusvahenditeks ja tekitatud kahju ei heasta.

7. Distsiplinaarkaristuste ja materiaalse vastutuse koosraken-
damise kisimuses nBuab tegelik elu 5. mai 1950. a. NSVL Ulem-
kohtu Pleenumi mdaéruse muutmist. V8iks lubada ainult puhtakuju-
liste distsiplinaarkaristuste ja materiaalse vastutuse koosrakenda-
mist. Trahvi iseloomu kandvad distsiplinaarkaristused koosraken-
damisele ei peaks kuuluma. Neid vdiks rakendada vaid raskemate
toodistsipliini rikkumise juhtumite korral juhul, kui viimased ei
too kaasa lauskahju. Lauskahju kuuluks aga heastamisele kohtu
korras.
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UBER DIE DISZIPLINARVERANTWORTUNG DER
KOLLEKTIVBAUERN

V. Kelder

Zusammenfassung

1. Gegenwartig wird die Disziplinarverantwortung der Kollek-
tivbauern durch 8 17 des Statuts des landwirtschaftlichen Artels
von 1935 und der auf Grund dessen vervollstandigten Statuten der
einzelnen Kollektivwirtschaften reguliert. Bei der Annahme der
Statuten sind die Kollektivwirtschaften befugt, wenn es die ort-
lichen Umstédnde verlangen, die Zahl und Arten der Disziplinar-
strafen zu vervollstdndigen. Dagegen ist die Kollektivwirtschaft
nicht berechtigt in ihrem Statut Strafen vorzusehen, die ihrem
rechtlichen Wesen nach mehr keine Diszlplinarstrafen sind (z. B.
eine Geldstrafe). Die in dem Statut vorgesehenen Disziplinar-
strafen sind fir den Vorstand der Kollektivwirtschaft ais erschop-
fend anzusehen, und es didrfen bloss die in der Ordnung vorge-
sehenen Disziplinarstrafen angewandt werden.

2. Die im Statut des landwirtschaftlichen Artels vorgesehenen
Diszipiinarstrafen sind zweierlei Art: a) sog. reine Disziplinar-
strafen (Tadel, Verweis, Warnung u. a.) und b) die einen
Charakter von wirklichen Strafen tragenden Disziplinarstrafen
(Herabsetzung auf eine niedrigere Stellung, Streichen von Arbeits-
einheiten usw.).

3. Es soil ein konsequenter Unterschied zwischen den Arten der
Disziplinarstrafen und der Entschddigung des Schadens gemacht
werden. Die einen Charakter von wirklichen Strafen tragenden
Disziplinarstrafen sind nicht ais eine Art von Schadenentschadi-
gung anzusehen, und zwar aus folgenden Grinden nicht: 1) die
Anwendung von Disziplinarstrafen hé&ngt nicht von dem dem
Eigentum der Kollektivwirtschaft zugefligten Schaden ab; sie
werden auch.im Fail, wenn es am direkten Schaden fehlt, bloss ais
Folge eines Verstosses gegen die Arbeitsdisziplin angewandt; 2)
die Verletzung der Arbeitsdisziplin kann jedoch einen direkten
Schaden mit sich ziehen und sogar einen grdsseren, ais es die
durch eine Herabsetzung von Arbeitseinheiten erhaltene Genug-
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tuung ist. In diesem Fail wiirde ein Teil vom direkten Schaden
unentschéadigt bleiben, oder es miisste gestattet werden, ein und
denselben Schaden auf verschiedenem Wege zu vergiten; 3) im
Augenblick der Anwendung von Disziplinarstrafen ist der
KoMektivwirtschaft nicht bekannt, in wie grossem Umfang die
Herabsetzung von Arbeitseinheiten den zugefligten Schaden
entschadigt. Deswegen kann die Betreibung des unersetzt ge-
bliebenen Schadens erst am Ende des Wirtschaftjahres erfolgen;
4) ein uhd dasselbe Rechtsmittel kann zur gleichen Zeit nicht
zwei Aufgaben verfolgen: eine Disziplinarstrafe und zugleich eine
Entschadigung des Schadens sein.

4. De lege ferenda sind folgende Anderungen und Erweiterun-
gen von der Gesetzgebung vorzunehmen: 1) es musste der Vor-
sitzende der Kollektivwertschaft das Recht erhalten, selbstdndig
Disziplinarstrafen anzuwenden; 2) die Anwendungsordnung von
Disziplinarstrafen musste aufs Genaueste geregelt werden (Fri-
sten, Verhor, Bekanntmachung)

5. Die in einer Ordnung des landwirtschaftlichen Artels, so
wie in anderen Akten der Gesetzgebung vorgesehenen Strafen sind
bloss uls Disziplinarstrafen anzusehen und entschéadigen in keinem
Fail den verursachten Schaden.

6. In der Frage der gemeinschaftlichen Anwendung von Dis-
ziplinarstrafen und  materieller Verantwortung verlangt das
Alltagsleben eine Anderung der Verordnung des Plenums des
Obersten Gerichtshofes der Ud SSR vom 5. Mai 1950. Es musste
gestattet werden, nur reine Disziplinarstrafen und mate-
rielle Verantwortung zusammen anzuwenden. Die einen Charakter
von wirklichen Strafen tragenden Disziplinarstrafen dirften nicht
mit materieller Verantwortung zusammen angewandt werden. Sie
mussten angewandt werden bloss bei schwereren Verletzungen
der Arbeitsdisziplin und zwar im Fail, wenn sie keinen direkten
Schaden mit sich bringen. Die Entschadigung des direkten Scha-
dens dirfte nur auf gerichtlichem Wege erfolgen.
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KAS ISADUSE KOHTA KEHTIVATE OIGUSNORMIDE
MUUTMINE ON VAJALIK

E. Salumaa

Tsiviildiguse ja -protsessi kateeder

Oigusnormide (ilesandeks, mis reguleerivad perekondlikke suh-
teid NSV Liidus, on kindlustada n6ukogude perekonda, kaitsta eel-
kdige naiste ja laste huvisid, kasvatada kdigis ndukogude inimes-
tes austust sotsialistliku Ghiselu reeglite vastu perekondlikes suhe-
tes, pidada aktiivset vditlust vanast ekspluataatorlikust (hiskon-
nast parinevate igandite, kahjulike tb6ekspidamiste ning eelarva-
muste vastu.

Nodukogude 6iguse osa uute sotsialistlike perekondlike suhete
edasise kindlustumise protsessis v@ib olla efektiivne tksnes sel tin-
gimusel, kui digusnormid arvestavad digesti perekondlike suhete
arengu objektiivseid seaduspérasusi antud konkreetses ajaloolises
olukorras.

Ajalooline olukord on aga muutuv.

Muudatused Uhiskonna majandus-, poliitilises ja kultuurilises
elus, mis on toimunud teatava ajaloolise perioodi véltel, avaldavad
mdju ka perekondlike suhete kujunemisele ja tingivad vajaduse
reguleerida viimaseid teisiti, kui see oli vajalik varem.

Nimetatud asjaolu sunnib meid alati kriitilise pilguga ldhenema
neile kehtivaile perekonnadiguse normidele, mille kehtestamisest
on mooddunud pikem ajavahemik, ja hindama nende vastavust abi-
elulis-perekondlike  suhete reguleerimise eesmarkidele antud
momendil.

Pidades silmas ulaléeldut, votame ld&hema vaatluse alla kehtiva
perekonnadiguse normid, mis sativad isaduse kusimust.

Nii noukogude avalikkuses kui ka_erialases juriidilises Kirjan-
duses on viimasel ajal vdga teravalt tdstetud Ules kiisimus nimeta-
tu?( satete Oigsuse kohta ja tehtud ettepanekuid nende muutmi-
seks.1

Kuivérd antud kisimus on vdga olulise tdhendusega perekond-

1 Vt. N. C. TypeBuy, O HEKOTOPbIX BOMpocax cemeliHoro npasa, «CoBeT-
CKOe rocypapcTBo u npaBo», 1956, Ne9, lk. 55—64; A. L. MeprameHT, [pa-
BOBOE MOMOXEHWe BHeOPayHbIX feTeil [O/MKHO ObiTb M3MeHeHO, «COBEeTCKOe rocy-
fapcTtBo M npaBo», 1956, Ne9, |k. 65—72; B. Bunbuwaii, PelweHne XEHCKOro
Bonpoca B CCCP, MockBa 1956, Ik. 214—216.
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like suhete reguleerimise seisukohalt, siis arvamuste vahetamine
vOib ainult kasu tuua kisimuse digele lahendamisele.

Peatume koigepealt sellel, kuidas kehtiv digus lahendab isaduse
tekkimise aluste kusimusi. )

Oluline on siin NSV Liidu Ulemndukogu Presiidiumi 8. juuli
1944. a. seadlus «Riikliku abi suurendamisest rasedatele naistele,
lasterikastele ja vallasemadele, emade- ja lastekaitse tugevdami-
sest, aunime «Sangar-ema» sisseseadmisest ja ordeni «Ema au»
ning medali «<Emamedal» asutamisest» (8 20), mis, tuues sisse
varem kehtinud seadusega vdrreldes olulisi muudatusi, fikseeris
isaduse tekkimise @iguslikud alused jargmises formulatsioonis:
«Tihistada ema &igus pddérduda hagiavaldusega kohtusse isaduse
kindlaksmééaramiseks ja .alimentide ndudmiseks lapse ulalpidami-
seks isikult, kellelt laps sindinud ja kellega ema ei ole registreeri-
tud abielus.»2

Nagu me siit ndeme, printsipiaalne muudatus isaduse tekkimise
alustes, mille varem kehtinud seadusega vdrreldes tdi sisse NSV
Liidu Ulemndukogu Presiidiumi 8. juuli 1944. a. seadlus, seisneb
selles, et veresugulus muutus ainsast isa ja lapse diguslike vahe-
kordade tekkimise alusest vaid Uheks faktilise koosseisu elemendiks
teise, temaga taiesti samavaarse faktilise koosseisu elemendi —
registreeritud abielu korval.

Registreeritud abielu esiletdstmine isa ja lapse Oiguslike vahe-
kordade tekkimiseks vajaliku faktilise koosseisu elemendina on
vaga ilmeka valjenduse leidnud ,NSV Liidu Glemndukogu Presii-
diumi 8. juuli 1944. a. seadluse alusel ja selle arendamiseks valja-
antud NSV Liidu Ulemndukogu Presiidiumi 14. martsi 1945. a.
seadluses «NSVL Ulemndukogu Presiidiumi 8. juuli 1944. a. sead-
luse rakendamise korrast laste suhtes, kelle vanemad ei ole oma-
vahel registreeritud abielus».

Viimatimainitud seadluses (8 3), kus antakse isaduse tekkimise
aluste erijuntum, deldakse: «Juhtumil, kui ema astub registreeritud
abiellu isikuga, kellelt tal oli varem laps ja kes tunnistab end lapse
isaks, laps vdrdsustatakse igas suhtes registreeritud abielust silin-
dinud lastega, talle antakse isanimeks isa nimi ja, mdlema vanema
vastastikusel kokkuleppel, ka isa perekonnanimi.»3

Me nédeme, et esitatud Gigusnormi hlpoteesis on isa ja lapse
diguslike vahekordade tekkimise aluseid tahistavas juriidiliste fak-
tide loetelus registreeritud abielu toodud Uhe faktilise koosseisu
elemendina teiste elementide — veresuguluse ja viimase omaks-
vOtu korval.4

2 BepgomocTn BepxoBHoro Coseta CCCP, 1944, Ne 37.

3 BepomocTtu BepxoBHoro Coseta CCCP, 1945, Ne 15.

4 Juba tutvumine viimatiké&sitletud seadiuse sattega nditab ilmekalt, kui-
vord alusetud ja Uhtlasi ka kohtupraktikat desorienteerivad on G. M. Sverdlovi
seisukohad, kes faktide kiuste kinnitab, et ka padrast NSV Liidu Ulemnéukogu
Presiidiumi 8. juuli 1944. a. seadluse valjaandmist jai vaieldamatu veresugu-
lus ainsaks vanemate ja laste 0iguslike vahekordade tekkimise aluseks (vt.
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NSV Liidu Ulemndukogu Presiidiumi 8. juuli 1944. a. seadlus,
reguleerides isaduse tekkimise diguslikke aluseid nimetatud viisil,
pustitas thes sellega pdohimotte, et véljaspool abielulisi suhteid
isadus ei teki, ja isegi siis mitte, kui isa seda tahab. Uhtlasi négi
nimetatud seadlus ette vdimaluse vallaslaste paigutamiseks laste-
asutusse kasvatamiseks taielikult riigi kulul (8 4) kui ka riiklikud
abirahad vallasemadele, kui viimased soovivad oma last ise kas-
vatada (8 3).

Seoses nimetatud oluliste muudatuste sisseviimisega isaduse
tekkimise diguslikesse alustesse, mille tagajarjeks oli kahesuguse
perekonnadigusliku seisundiga laste kategooriate tekkimine, ker-
kib muidugi kusimus, kas see oli kooskdlas vallaslaste ja -emade
huvidega ning uldse ndukogude perekonna edasise kindlustamise
tlesandega, mida ka 8. juuli 1944. a. seadlus alla Kriipsutas.

Selleks et nimetatud kisimustele vastust leida, tuleb tagasi
minna selle konkreetse olukorra juurde, milles 8. juuli 1944. a.
seadlus vilja anti.

Teatavasti tekitas sOjaolukord paljudele perekondadele tavali-
sest suuremaid materiaalseid raskusi, sealhulgas ka vallasemadele
ja nende lastele. Kuigi kehtiva seadusandluse kohaselt vallasemal
oli digus nduda lapse isalt tlalpidamist, polnud seda s@jaolukor-
rast tingitult praktiliselt vdimalik teostada juba lihtsalt sellepérast,
et faktilised isad viibisid rindel ning vdisid seal isegi langenud

[ M. CsepagnoB, bpak u pasBoj, MockBa-J/leHnHrpaa 1949, Ik. 68). Sisuli-
selt ei muuda asja ka hilisem autoripoolne tdpsustus, et 8. juuli 1944. a. sead-
luse kohaselt uus vanemate ja laste diguslike vahekordade tekkimise alustes,
vOrreldes eelneva perioodiga, seisneb selles, et nuud arvestab seadus polvne-
mist Uksnes siis, kui viimane on tdendatud sissekandega perekonnaseisuaktide
raamatuis (vt. ' M. CBeppagnoB, OXxpaHa WHTepPecoB [eTeli B COBETCKOM
cemMeiiHOM ¥ rpaxpjaHckom npaBe, MockBa 1955, Ik. 35). Viimatindidatud t0ds
(Ik. 28) autor uhtlasi vaidab, et vanemate ja laste diguslike vahekordade tek-
kimise alused on (hesugused, sdltumata sellest, kas me raagime isast vdi
emast, sGltumata sellest, kas jutt on lastest, kes on sindinud enne vdi péarast
8. juuli 1944. a. seadlust, vdi lastest, kes on sindinud kehtivast v8i kehtetuks
tunnistatud abielust. Kuivdrd autor kdige selle juures registreeritud abielule
tahenduse andmisest mooda ei péaése, siis margitakse, et see seisnevat vaid
veresugulusele usutavuse andmises. Et néidata autori seisukoha pohistama-
tust, tarvitseb esitada vaid jargmine kusimus. Nimelt: miks siis isal ei teki
mingisuguseid diguslikke vahekordi lastega, kelle emaga ta ei ole registreeritud
abielus, kui tema ise ja ka ema kinnitavad kategoorilisele veresuguluse ole-
masolu lastega? Kas selleparast, et veresuguluse omaksvdtt isa poolt on
mittekvaliteetne vahend veresugulusele usutavuse andmiseks vd@rreldes regist-
reeritud abieluga? Asi pole mittie, nagu naeme, veresuguluse tdendamisvahendi
kvaliteetsuses, vaid selles, et seadus nédeb ette Uhe vajaliku faktilise koosseisu
elemendina registreeritud abielu. Mis puutub véditesse, et vanemate ja
laste odiguslike vahekordade alused on kdikidel juhtudel Uhesugused, siis see
voib ainult eksitada ja tuua kahju siiski oluliselt erinevate faktiliste koossei-
sude kohtulikul tuvastamisel. Autori seisukoha ekslikkust kinnitavad ka NSV
Liidu Ulemkohtu Pleenumi 4. augusti 1950. a. mé&éaruses nr. 14/10/U p. 1 antud
juhtnoorid, kus hagi aluses esinevate Ulalpidamise d&igussuhete tekkimiseks
vajalike juriidiliste faktide téendamiseks ndutakse mitte Uksnes lapse sinni-
tunnistuse, vaid ka eraldi dokumendi esitamist, mis kinnitaks registreeritud
abielu olemasolu poolte vahel.
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olla. On taielik alus arvata, et ka s6ja |6ppedes ja isegi mdni aeg
parast seda ei olnud isaduse tuvastamine ja alimentide valjamdist-
mine paljudel juhtudel Uldse reaalselt l&biviidav kas siis faktiliste
isade langemise, nende elu- ja té6koha mitteteadmise kui ka kunagi
olemas olnud suhete tuvastamise vOimatuse tdttu vajalike téendite
puudumise padrast.

Lihidalt, vidga mitmesugustel pd&hjustel oli paljude vallas-
emade ees perspektiiv lapse faktiliselt isalt alimente mitte saada.

Lapsed aga vajasid materiaalset kindlustamist.

Lahtudes eeltoodust tuleb 8. juuli 1944. a. seadluse satteid sel
perioodil lugeda téiesti kooskdlas olevaiks laste huvide kaitsmise
pdhimdttega. lIsaduse tuvastamise é&rakeelamine ja vallasemadele
toetuse méaramine valjendas riigi hoolitsust vallaslaste eest.

Jargnevalt kerkib aga kisimus, kas kdesoleval ajal uues aja-
loolises olukorras, uutes ajaloolistes tingimustes, mis p6&hjalikult
erinevad neist, mis olid olemas 8. juuli 1944. a. seadluse kehtesta-
mise ajal, isaduse kohta ké&ivad satted on kooskdlas vallasemade
ja -laste huvidega ning Ulldse ndukogude perekonna edasise kind-
lustamise (lesandega. Selguse saamiseks osutub vajalikuks késit-
leda kusimust vdga mitmest seisukohast, sest nagu néitab néuko-
gude perekonnadiguse ajalugu, evib isaduse diguslike aluste kisi-
mus otseseid kokkupuutepunkte noukogude perekonna edasise
kindlustamise kisimuse kdigi oluliste aspektidega.

Kdigepealt vaatleme, kas 8. juuli 1944. a. seadlusega isaduse
aluste suhtes kehtestatud eeskirjad on kdaesoleval ajal kooskdlas
vallasemade ja -laste huvidega.

Nimetatud kisimus on eelkBige kusimus sellest, kas ja kuivdrd
8. juuli 1944. a. seadlusega ettendhtud riikliku toetuse vormid
kompenseerivad isa osavdtu puudumist vallaslapse kasvatamisel.

Me peatume siin peamiselt kisimuse materiaalsel kdljel, sest
on pikematagi selge, et lapse kasvatamise pearaskus lasub mui-
dugi vallasemal.

Mis puutub vallasemale antud vdimalusse paigutada oma laps
taielikule Ulalpidamisele riiklikku lasteasutusse, siis selle realisee-
rimine vabastab vallasema kahtlemata igasugustest materiaalse-
test raskustest. P&ris selge oh ka see, et sdjajargsel perioodil pole
nimetatud véimaluse kasutamine mitte kd&ikidele vallasemadele,
kes seda on soovinud, alati reaalne olnud nii seetdttu, et sdja-
tegevuse labi lasteasutuste vork osaliselt hévines, kui ka tingituna
sellest, et esimeses jarjekorras tuli lasteasutustesse paigutada pal-
jud tuhanded s6ja labi orvustunud lapsed. Neid v6imalusi muidugi
jérjest laiendatakse. Seda néitavad eriti ilmekalt NLKP XX kong-
ressi otsustes ettendhtud abinGud lasteasutuste vérgu edasise
laiendamise kohta.

N Kuid ndukogude riigi poolt vallasemadele jérjest lahedamate
voimaluste loomine laste paigutamiseks riiklikesse lasteasutustesse
taielikule Ulalpidamisele ei lahenda veel iseenesest vallasemade
ja -laste materiaalse kindlustatuse kisimust. Asi seisab selles, et
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rohuv enamik vallasemasid eelistab kasvatada oma lapsi ise. Kui
vallasema kasvatab last ise, siis ta satub paljudel juhtudel tava-
liste perekondadega vdrreldes ebavdrdsesse olukorda.

Vallasema ebavdrdsus ei torka eriti silma lapse eelkooliea
perioodis, sest lastesGimede ja lasteaedade kasutamise korral on
talle loodud lapse kasvatamiseks siiski suhteliselt lahedad vdima-
lused.

Muidugi vdib ka siin esineda raskusi lapse paigutamisel laste-
asutusse.

Esinevaid raskusi iseloomustab nditeks fakt, et lastesGimedes
olevate kohtade s@jaeelne arv taastati modningase (letamisega
alles 1954. a., lasteaedades pisut varem, nimelt 1950. a.5 Tuleb
markida, et ka praegu olemasolev lasteasutuste vork ei rahulda
veel vajadusi.6

iKui nidd vallaslaps jouab kooliikka, siis Uhes sellega lange-
vad dra ka riiklike lasteasutuste kaudu saadavad olulised soo-
dustused. Vallasemale ja&b kooliealise lapse vajaduste rahulda-
miseks, mis on kahtlemata suuremad kui vdikelapsel, véljastpoolt
saadavate summade osas vaid 50-rublane riiklik toetus. Viimane
on kahtlemata mitu kord™ véiksem neist vahendeist, mida eralda-
takse lapse kasvatamiseks tavalises perekonnas teise vanema
poolt. Loomulik, et vallasema peab puudujddva osa katma oma,
monikord ka lapse vajaduste piiramise arvel.

Lapse 12-aastaseks saamisel, kui 10peb ka riikliku toetuse
maksmine, hakkab vallasema kandma harilikult mdlemale (vane-
male langevat lapse téieliku Ulalpidamise koormat (ksinda ja teeb
seda kuni lapse tdisealiseks saamiseni. Just nimetatud perioodil
on vallasema raskused lapse Ulalpidamisel kbige tunduvamad, sest
lapse vajadused oluliselt kasvavad.

Niisiis, eeldeldu alusel vdime konstateerida, et juhtumil, Kkui
vallasema kasvatab last ise, ei kompenseeri riigi poolt eraldata-
vad materiaalsed vahendid téielikult neid vahendeid, mis laekuksid
lapse uUlalpidamiseks lapse faktiliselt isalt alimentide n&ol. Kui
lisaks eelnevale votta arvesse, et ka lapse kasvatamisega seotud
kohustused lasuvad peamiselt vallasema &lul, siis kokkuvottes
vOime antud kisimuses Oelda, et vallasema kui kodaniku, naise
ja ema huvid osutuvad rikutuks. Kui arvestada seda, et faktiline
isa on vabastatud igasugustest lapse ulalpidamise ja kasvatami-
sega seotud kohustustest, siis on ilmne, et antud juhtumil on
toimunud mehe ja naise vorddiguslikkuse konstitutsioonilise print-
siibi oluline rikkumine.

Vallasema sattumine majanduslikult kitsasse seisundisse riivab
kahtlemata ka lapse huvisid.

5 Vt. NSV Liidu rahvamajandus, Statistiline kogumik, Tallinn 1956,
lk. 248.

6 Vt. M. . KoBspurunHa, Pedyb Ha XX cbe3ge KMNCC. XX cbve3g Kommy-

HucTuyeckoh MapTum CoseTckoro Coto3a, CTeHorpaduyeckmini otyet, 1. Il, M. 1956,
k. 343.
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Tekkinud olukord vajab ilmselt likvideerimist. Vallasemade
materiaalse olukorra parandamiseks on olemas kaks vd@imalust:
kas riikliku abi suurendamise naol v6i siis laste Ulalpidamise
kohustuse paneku teel ka faktilistele isadele.

Mis puutub neist esimesse, siis meie arvates see ei tule arvesse
jargmistel kaalutlustel. On péris selge, et vallasema materiaalse
olukorra parandamine nfuab, kui seda teha riigi arvel, mitte Uks-
nes igakuiste valjamaksete, vaid ka nende maksete kestuse tundu-
vat suurendamist. Meie arvates ei (ks ega teine pole otstarbe-
kohane. Nimelt, kui vdrrelda proportsiooni lasterikastele pere-
kondadele ja vallasemadele antaya riikliku toetuse vahel, siis on
see niigi tunduvalt vallaslaste kasuks. Nii nditeks eraldab riik
vallaslapsele, juhul kui vallasema teda ise kasvatab, Uksnes raha-
lise toetuse ndol 7200 rubla. Samal ajal perekond, kus on 5 last,
saab riigilt rahalise toetuse néol vaid 6500 rubla.

Taolise proportsiooni olemasolu ei digusta meid antud olu-
korras suurendama vallasemadele makstavat toetust, sest niigi,
rddkimata toetuse suurendamisest vallasemadele, tBusetub Kkusi-
mus, millisel kaalutlusel me eraldame vallasemale (ihe lapse kas-
vatamiseks rohkem kui viis korda suuremaid rahalisi vahendeid,
kui neid langeb (hele lapsele viit last omavas perekonnas ja kus
perekonnaliikmete kohta tulevate materiaalsete vahendite hulk
pole tavaliselt sugugi suurem kui vallasema perekonnas.

Et esimene vdimalus langeb meie arvates dara, vallasema sei-
sundit on aga tarvis parandada, siis praktiliselt jaadb udle vaid
teine — laste Glalpidamise kohustuse panek faktilistele isadele. Vii-
mane eeldab muidugi isaduse Oiguslikke aluseid reguleerivas sea-
dusandluses vastavate muudatuste tegemist.

Esialgu maérgime toodud seisukoha pdhistamiseks vaid nii-
palju, et me ei nde perekondlike suhete edasise kindlustamise
aspektist vaadatuna dhtki tegurit, mis riigi arvel lubaks tavaliselt
noore toovdimelise mehe téielikult vabastada lapse Ulalpidamise
kohustusest, isearanis silmas pidades veel seda asjaolu, et sotsia-
listlikus Uhiskonnas lasub laste Glalpidamise kohustus peamiselt
veel vanematel.

Kuid vallaslaste Ulalpidamise kohustuse panekut faktilistele
isadele tingib meie arvates ka rida teisi kaalutlusi, mille késitle-
misele me jargnevalt asumegi.

Pohiline eesmark, mille saavutamise vajadust NSV Liidu
Ulemndukogu Presiidiumi 8. juuli 1944. a. seadlus reljeefselt esile
tdstab, on ndukogude perekonna ja selle aluse — abielu — eda-
sine kindlustamine lksnes registreerimise teel Ghiskondliku tunnus-
tuse leidnud suhete alusel.

Seoses sellega on erialases juriidilises Kkirjanduses isaduse
kohta kdaivate satete digsuse pOhistamiseks vdidetud, et need tee-
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nivat sama eesmaérki, sest nad dhutavat pooli vormistama oma
suhteid registreeritud abieluna.7

On kinnitatud ka vastupidist.8

Et autorid oma seisukohti ei pdhista, siis tuleb meil klsimuses
jouda selgusele sisuliselt._

Esimest seisukohta vdidakse argumenteerida sellega, et ali-
mentide saamise diguse kaotamine juba ise on teguriks, mis t0s-
tab naise vastutustunnet, véldib tema astumist Kkergemeelseisse
sidemeisse ja Uhes sellega loob stiimuli suhete rajamiseks uksnes
registreeritud abielu alusel.

Juba vallaslaste olemasolu kinnitab, et selline argument ei pea
paika.

Asi on selles, et naise vastutustunnet vdidakse paljudel juhtu-
del mehe ebaausa ké&itumisega oluliselt ndrgendada. Nimelt naisel
vOib vahekordadesse astumisel olla tGsine soov luua perekonda ja
ka usk mehe samalaadsete kavatsuste siirusesse, mis on tekkinud
mehe viliselt korrektse, ausa inimese muljet jatva, sisuliselt aga
vOltsi ja tegelikke kavatsusi varjava kditumise alusel.

Edasi kerkib kisimus, kas isaduse tuvastamise 'korra muut-
mine on meestele stiimuliks suhete vormistamiseks registreeritud
abielu ndol.

Juba Uksnes asjaolu, et faktilised isad harilikult ei ilmuta
mingit soovi oma suhete vormistamiseks vallasemaga registreeri-
tud abielu ndol, Gigustab vastama kisimusele eitavalt.9

Kisime: missugused vdivad siis olla need pGhjused, mis ajen-
davad taolist meeskodanikku suhtlema naistega ilma mingi kavat-
suseta perekonna loomiseks ja laste kasvatamiseks, kellele ta
ikkagi on isaks?

Niisuguse kaitumise pdhjused peituvad meie arvates eelkdige
sellise meeskodaniku mahajadnud teadvuses, mis sisuliselt véljen-
dab kodanliku Ghiskonna majanduslike tingimuste alusel vélja-
kujunenud kodanlase suhtumist naisesse kui saaki, kui Uhiskond-
liku himu rahuldamise vahendisse.10

Et sotsialistliku Uhiskonna tingimustes naisesse sellise suhtu-
mise sotsiaalsed juured on 1&bi Idigatud, siis kujutab s&&rane
vaade endast ohelikku kodanlikku igandit.

On loomulik, et niisuguste igandite véljajuurimisel peab nd&u-
kogude Gigus etendama aktiivset osa.

7 Vt. H. B. Pa6uHoBunY, JIM4Hble U UMYLLECTBEHHbIE OTHOLUEHUA B COBET-
CKol cembe, J1. 1952, |k. 80—87.

8 Vt. N. C. TypeBuny, O HeKOTOPbIX BOMpPocax COBETCKOr0 CeMEeHOro
npaBa, «CoBeTCKOe rocygapcTBo M npaBo», 1956, Ne 9, Ik. 56.

9 Meie ei pea siin silmas neid Oiguslikult faktilise isa seisundis olevaid
isikuid, kes tegelikult on loonud Kkull perekonna, kuid kes pole vormistanud
oma suhteid laste emaga registreeritud abielu néaol Uksnes selleparast, et
registreeritud abielu teise naisega on lahutamata.

10 Iseloomustades kodanlase suhtumist naisesse, K- Marx ja Fr. En
g e 1s kirjutasid: «B OTHOLWEHUM K >XXEHLLMHe, KaK K Aobbl4ye M 06BEKTY, Chyxa-
LwemMy 415 YAOBIEeTBOPEHUA O6LLECTBEHHOW MOXOTW, BblpaXKeHa 6GeckoHeuHas ferpa-
fauuns venoseka.» K. Mapkc un @& 3Hrenbc, Cou., 1. I, Ik 621.
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Mis puutub isaduse 0&iguslikke aluseid reguleerivaisse sate-
tesse, siis viimased pole tldse suunatud vditlusele nimetatud oht-
liku ja kahjuliku igandi vastu. Veelenam, isaduse aluseid regu-
leerivad satted hoopis soodustavad moraalselt ebakindlate meeste
edasist moraalset laostumist, nende vastutustundetuse arengut
suhtlemises vallaliste naistega ja Uhes sellega ka nimetatud
igandi edasist pusimist.

Et see nii on, seda kinnitab meid Umbritsev igapéevane elu,
kus selle igandi kahjulik mdju avaldub mitte (ksnes pusivalt
suhetes vallaliste naistega, vaid kandub siit teatud juhtudel Ule
ka registreeritud abielul pdhinevate perekondlike suhete pinnale,
olles siin sageli mitte ainult abielutruuduse rikkumise otseseks
pbhjuseks, Waid tingides ka vastutustundetust ja hoolimatust laste
kasvatamisel ja nende eest hoolitsemisel.

Viimatidelduga seoses on péris kohane kisida: miks me siiski
kuni viimase ajani pole saanud lahti lastele Ulalpidamise ndud-
mise asjust vOi saavutanud nende nimetamisvaarset vahenemist?

Meie arvates kullaltki olulist osa etendavad siin just kehtiva
diguse satted isaduse kohta, mis soodustades teatud o0sa meeste
juures vastutustundetu suhtumise arenemist naisesse abielueelseis
vahekordades, aitavad (heaegselt sellega kaasa lastesse hooli-
matu, vastutustundetu ja Ukskdikse suhtumise kujunemisele.

Ja nii Uks kui teine tuuakse hiljem kaasa ka abiellu.

Lahtudes sellest on meil téielik alus arvata, et vdga suur osa
isadest, kes registreeritud abielus olles tavaliselt peale lapse sundi,
monikord ka enne, perekonnad maha jatavad ja lapsele 0lalpida-
mise andmisest kdrvale hoiavad, on enamikus just needsamad
mehed, kes enne abiellumist isaduse kohta kaivaid satteid kuri-
tarvitasid ja moraalselt laostusid. Ja seda sellepdrast, et nii Uhel
kui teisel juhtumil torkab taoliste meeskodanike juures peale Uhe-
suguse suhtumise naisesse (hise joonena silma tdielik vastutus-
tunde puudumine laste tlalpidamise kui ka kasvatamise osas.

Seega nédeme, et isaduse kohta lIcédivad satted ei stimuleeri
rajama abielulisi suhteid registreeritud abielu alusele, vaid satu-
vad pealegi vastuollu nii abielu kui ka laste ja vanemate vastas-
tikuste suhete edasise tugevdamise ulesandega. Seega nimetatud
satted pole mitte (ksnes ebaefektiivsed vditluseks siin esinevate
kodanlike iganditega, vaid isegi loovad viimaseile soodsaid” tingi-
musi edasiseks pisimiseks.1l

Viimatinimetatu on meie arvates Uhtlasi kdige kaaluvam argu-
ment selle vdite kinnitamiseks, et kehtivas diguses isaduse kohta
kdivad sdtted ei ole kooskdlas ndukogude perekonna edasise kind-
lustamise Ulesandega. Eelnev lubab meid Uhtlasi véita, et isaduse

n Uhtlasi ei saa jatta markimata, et 8. juuli 1944. a. seadluses satuvad
isaduse aluseid reguleerivad satted sisulisse vastuollu sama seadluse nende
satetega, mis on suunatud vditlusele kergemeelse suhtumise vastu perekond-
likesse suhetesse, mis on suunatud perekonna aluse — abielu — tugevdamisele
(88 19, 23-27).
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diguslike aluste viimine p@lvnemise, veresuguluse pinnale on kdes-
oleval ajal kdige Gigem isaduse aluste kisimuse lahendamise
moodus, sest see vB@imaldab likvideerida vallasema kui ka -lapse
oiguslikus seisundis tekkinud ebakdlad ja omistab ka isaduse
kohta kéivaile d&igusnormidele aktiivse osa vditluses kodanlike
igandite valjatdrjumiseks perekondlikest suhetest, tagades 16pp-
kokkuvdttes ndukogude perekonna edasise kindlustumise.

On pdris selge, et isaduse Oiguslike aluste viimine Uksnes pdlv-
nemise alusele toob endaga paratamatult kaasa isaduse tuvasta-
mismenetluse.

Seoses sellega on mdnikord véidetud, et juba nimetatud menet-
luse iseloom ise on selline, mis ei Gigusta isaduse diguslike aluste
viimist veresuguluse alusele, eriti aga sellepérast, et see toovat
kaasa alandust naisele.

Meie arvates ei pea selline vdide hoopiski paika.

Kdigepealt on meie arvates sisuliselt ebadige réakida antud
juhtumil vallasema alandamisest. Vallasema kui naise ja ema
alandamisest, monitamisest ja solvamisest me vGime rddkida iks-
nes kapitalistlikus thiskonnas, kus teatud hulk naisi mitte kerge-
meelsuse, vaid kapitalistliku Ghiskonna majanduslike elutingimuste
tdttu on objektiivse paratamatusena sunnitud suhtlema meestega
véljaspool abielulisi vahekordi. Kodanlik silmakirjalik moraal
madistab hukka (ksnes selliseid naisi. Seda aga, et taoline nédhtus
on tingitud sotsiaalseist p&hjustest, ei meenutatagi.

Et meil, sotsialistlikus Ghiskonnas, abieluvéliste suhete tekki-
mise sotsiaalsed juured on labi I8igatud, siis on padris selge, et
kdesoleval ajal véljaspool registreeritud abielu kujunevaid suhteid
tuleb hinnata ja ka hinnatakse kommunistliku moraali normide
rikkumisena. Meie erialast kirjandust lugedes me aga ei leia isegi
viidet sellele. Ra&gitakse uksnes sellest, et vallasema ei tohi ala-
vaaristada, et ndbukogude seadused kaitsevad teda solvangute eest
jms. See on kahtlemata &i%e. Vallasema kui ema pole kellelgi
Oigust alavaéaristada, solvata, kuid see ei tdhenda sugugi seda,
et me ei vdiks tema kéitumisele, kui see on olnud ilmselt kerge-
meelne, mingit hinnangut anda kommunistliku moraali reeglite
seisukohalt. Selle eitamine oleks kergemeelsuse soosimine.

Kui radkida valjaspool abielu kujunenud suhetele kommunist-
liku moraali seisukohalt hinnangu andmisest, siis ei saa marki-
mata jatta, et isaduse Oiguslike aluste reguleerimise praegune
kord suunab selle hinnangu teraviku Uksnes emale, the sdnaga
paneb teda (ksi maksma nii materiaalset kui ka moraalset
I6ivu — ka siis» kui tema k&ige vahem oli suidi suhete kujune-
misel selliseks, mida whiskonna- seisukohalt ei saa heaks Kkiita.
See on tingitud sellest, et kehtiv seadusandlus jatab isa korvale.

Mis puutub isaduse tuvastamise kohtulikku korda, siis see
annab tegeliku vdimaluse sellise, ema suhtes ebadiglase olukorra
likvideerimiseks. Avalikkuse ette tuuakse ka senini n. 0. varjus
olnud isik — faktiline isa. Seejuures on loomulik, et kohtulik
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asjaarutamine peab kujunema eelkfige isa k&itumise hukkamdist-
miseks, sest tema on ju see, kes oma kohustuste taitmisest lapse
ees korvale hoiab, tema on see, kelle vastu osutub vajalikuks
rakendada riigi sunnijoudu.

Loomulikult, kui kohtulikul asjaarutamisel selgub ka ema
kergemeelne kditumine, siis tuleb ka sellele anda hinnang vasta-
valt kommunistliku moraali normidele. Oluline on siin mérkida, et
niisugusel korral antav hinnang ei puuduta mitte tksnes vallas-
ema, vaid ikkagi ka isa kaitumist.

Samaaegselt tuleb aga tdhendada, et hinnangu andmine nii
faktilise isa kui ka vallasema kéitumisele ei tdhenda nende, eel-
kbige aga ema alandamist. Ndukogude kohus ei alanda kodanikke,
vaid annab nende kditumisele iksnes diglase, kui tarvis, ka karmi
hinnangu ja (hes sellega kasvatab neis lugupidamist sotsialist-
liku Ghiselu reeglite vastu.

Seega me ndeme, et nii isaduse diguslike aluste viimine Uks-
nes pdlvnemise pinnale kui ka sellest tulenev isaduse kohtuliku

tuvastamise vaiadus teenivad l6ppkokkuvdttes ndukogude pere-
konna edasise tugevdamise eesmaérke.

Saabunud 1. Il 1957.
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HEOBXOAUMO NN W3MEHEHWE AENCTBYOLWWNX
HOPM OB OTLIOBCTBE

3. Canymaa
Kadegpa rpaxpgaHckoro npaea M npouecca
Pestome

MpaBoBOe PperynupoBaHne cemeliHbiX OTHoweHuin B CCCP
MMeeT CBOEN Lenblo fanbHeiillee yKpenjeHne COBETCKON CeMbW.

Ponb COBETCKOrOo nMpaBa B Npouecce AanbHellero YKpenaeHus
HOBbIX COLMANMNCTUYECKNX CEMENHBIX OTHOLLEHUIA MOXET ObITb 3hek-
TUBHON NUWbL B TOM CAy4yae, €CAM MPaBOBble HOPMbI WUCXOAAT U3
O0OBEKTUBHbLIX 3aKOHOMEPHOCTEl pa3BUTUA CEMEHbIX OTHOLUEHWIA
B AaHHO MCTOPUYECKO 06CTaHOBKE.

WcTopuyeckas 06CTaHOBKA MOCTOAHHO MeHsieTcs. V3meHeHus,
npoucxogsawime B 3KOHOMWYECKOW, MOMMTUYECKOW W  KY/NbTYpPHOW
XU3HW 00LlecTBa, BAMAKOT Ha 06pa3oBaHWE CeMEliHbIX OTHOLLEHUI
1 06yCNnoBAMBAKOT HEOOXOAMMOCTb U3MEHEHUIA B UX NPaBOBOM pery-
NNPOBaHUK.

JT0 06CTOATENLCTBO TPEOYET KPUTUYECKON OLLEHKM C TOYKM 3pe-
HWS COOTBETCTBMA 3ajayaM YKpensjeHus cemMbu TeX HOPM CeMeliHoro
npaea, C MOMEHTa YCTaHOB/IEHUA KOTOPbIX Npowen AAUTeNbHbIA
nepuos,.

Mcxoas U3 BbllIecKasaHHOro, B CTaTbe aHalu3MpyloTcs HOPMbI
06 O0TUOBCTBE, YyCTaHOBMEHHble YkKa3oMm [pesnauyma BepxoBHOro
Coseta CCCP o1 8 uionga 1944 r., n nokasbiBaeTcd, 4TO NPUHLMK-
nnanbHOe WM3MEHEHWe, BHECEHHOE Ha3BaHHbLIM YKa3OM B OCHOBaHUA
OTLLOBCTBA, N0 CPaBHEHWIO C paHee AeliCTBOBaBLUUM 3aKOHOM, 3aK/0-
YyaeTcqs B TOM, YTO KPOBHOe POACTBO BMECTO €4MHCTBEHHOIO OCHO-
BaHWUA BO3HWUKHOBEHMWS MPaBOBbIX OTHOLIEHWUIA MexAay pe6eHKOM K
OTLOM CTa/i0 OfHUM U3 3/1EMEHTOB (haKTMUECKOro cocTaBa, Hapsgy
C ApYrMM 371EMEHTOM — 3aperucTpupoBaHHbIM 6pakoM. CneacTBUEM
3TOro 6bI10 BO3HUKHOBEHWE [BYX KaTeropuin feTeid, ¢ pasnUYHbIM
CeMeNHO-NPaBoBbIM MOJIOXKEHUEM.

[Lanee, ucxogs w3 aHanm3a KOHKPETHOW MWCTOpUYeckol obcTa-
HOBKW, fenaeTcs BbIBOA, YTO HOPMbl YKasa oT 8 utons 1944 r. 06
OTLOBCTBE B Mepuoj UX YyCTaHOB/IEHUSA HE MPOTUBOPEYUSIN MHTEepecam
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L]
OAVHOKMX MaTepeil M MX AeTeil, HO B HacToslee BPEMS, B HOBbIX
NCTOPUYECKMX YCMOBUAX, KOPEHHbIM 06pa3oM OTAMYarLWMXCcs OT
YCNOBWIA, CYLLECTBOBaBLWIMX BO BPEMS W3AaHWS yKas3a, BCTYNuAu B
NPOTUBOPEUME C HUMMN.

B cTaTbe nokasbiBaeTcs, 4YTO AeliCTBYOLME HOPMbI 06 OTLOBCTBE
npoTMBOpeYaT 3ajadve fanbHeilero ykpenneHus 6paka, Kak OCHO-
Bbl CEMbW, a TaKXe€ W YKPEMNEHUO CBA3EN MexXay PpoAuTEensMu u
[JETbMW, 4YTO YKa3aHHble7 HOPMbl SABMAAKOTCA He3W(PEKTUBHbIMKU B
60pb6e C COXPaHMBLUUMUCS B CO3HAHMW MOAEA M NPOSABASIOLWLMMUCS
B CEMEIHbIX OTHOLUEHMAX MePeXUTKaMu KanuTanumama.

BmecTe ¢ TeM HOpMbl YKa3a oT 8 utons 1944 r. 06 oTu0BCTBE NpPO-
TMBOpeYaT TEM HOpMaM 3TOro XKe yKasa, KOTOpble HamnpaB/feHbl Ha
NNKBUAAUWNIO NErKOMbIC/IEHHOINO OTHOLUEHWA K CEeMeliHbIM 00653aH-
HOCTAM, U Ha YKpernjeHue OCHOBbl CeMbW — bGpaka.

Mcxoas M3 WM3N0XKEHHOro, AeNnaeTcs BbiBOA, YTO B LENAX Aanb-
Helillero YKpenneHuWs COBETCKOW CeMbW HEO6X0AMMO W3MEHeHue
[eiCTBYOWMNX HOpM 06 OTLOBCTBE.

B HoBOM cemeliHOM 3aKOHOAaTenbCTBE BO3HWKHOBEHME MPABOBbIX
OTHOLLUEHMIA MeXAY OTLOM W AeTbMW clefyeT CcBA3aTb TOMbKO C (ak-

TOM NPOUCXOXAEHUS, HE3aBUCMMO OT perucTpaymm 6paka mexay
poauTensMm.
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IST ES NOTWENDIG, EINE ANDERUNG DES
GELTENDEN RECHTS IN BEZUG DER
VATERSCHAFT VORZUNEHMEN?

E. Salumaa

Zusammenf assung

Die rechtliche Regelung der Beziehungen innerhalb der
Familie hat die fernere Starkung der sowjetischen Familie zum
Ziel.

Die Rolle des sowjetischen Rechts im Laufe der ferneren
Festigung der neuen sozialistischen Familienbeziehungen kann
eine effektive Wirkung bloss in dem Fail erzielen, wenn die
Rechtsnormen von den objektiven Gesetzméssigkeiten der Ent-
wicklung der Familienbeziehungen der gegebenert geschichtlichen
Umgebung ausgehen.

Die geschichtlichen Verhéltnisse sind einer stetigen Anderung
unterworfen. Die im wirtschaftlichen, politischen und kulturellen
Leben der Gesellschaft vorgehenden Anderungen (ben einen
Einfluss auf die Gestaltung der Familienbeziehungen aus und
verursachen die Notwendigkeit, ihre Regelung vorzunehmen.

Dieser Umstand verlangt eine Kkritische Stellungnahme, aus-
gehend vom Standpunkt, ob die Bestimmungen des Familienrechts,
von dessen Geltungsmoment schon eine geraume Zeit verflossen
ist, den Aufgaben der Stadrkung der Familie entsprechen.

Davon ausgehend, werden hier die Bestimmungen inbetreff der
Vaterschaft untersucht, welche durch den Ukas des Présidiums
des Obersten Sowjets der Ud SSR vom 8. Juli 1944 angeordnet
sind. Es wird im folgenden erdrtert, dass die prinzipielle Ande-
rung, die durch den genannten Ukas in den Grundlagen der
Vaterschaft im Vergleich mit dem vorher geltenden Gesetz
entstanden ist, darin besteht, dass die Blutsverwandtschaft, die
friher ais einzige Entstehungsgrundlage der Rechtsverhdltnisse
zwischen Kind und Vater war, jetzt zu einem Element des faktischen
Bestandes, zugleich mit einem anderen Element — der registrierten
Ehe, wurde. Ais Folgerung ergab sich die Entstehung von zwei
Arten iKindern mit verschiedenem Familienstand.
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Ferner wird, ausgehend von'der Untersuchung der gegebenen
geschichtlichen Umgebung, die Folgerung gezogen, dass die
Bestimmungen des Ukas vom 8. Juli 1944 (ber die Vaterschaft
wahrend der Zeit ihrer Einfihrung den Interessen der Mdutter
und ihrer Kinder nicht widersprachen. Heutzutage, bei verdnder-
ten Umstédnden, die sich grundsatzlich von den wéhrend des
Inkrafttretens des Ukas abweichenden Verhéltnissen unterscheiden,
widersprechen diese Normen den Interessen der ledigen Mitter
und ihrer Kinder.

Ferner wird gezeigt, dass die geltenden Rechtsnormen hin-
sichtlich der Vaterschaft im Gegensatz wie mit der Aufgabe der
weiteren Festigung der Ehe, ais Grundlage der Familie, so auch
mit der Kréftigung der Beziehungen .zwischen Eltern und Kin-
dern stehen, und somit effektlos im Kampf gegen die im Bewusst-
sein der Menschen gebliebenen und sich in Féamilienbeziehungen
aussernden Uberbleibsel des Kapitalismus sind.

Zugleich widersprechen die Rechtsnormen des Ukas vom
8. Juli 1944 uber die Vaterschaft denjenigen Bestimmungen der-
selben Verordnung, die auf die Abschaffung des leichtsinnigen
Verhaltens zu den Fé&milienbeziehungen* und auf d*% Festigung
der Grundlage der Familie — die Ehe — gerichtet sind.

Hiervon ausgehend wird die Folgerung gezogen, dass zwecks
der ferneren Festigung der sowjetischen Familie eine Anderung
der geltenden Rechtsnormen {iber die Vaterschaft vorgenommen
werden muss.

In der bevorstehenden Gesetzgebung inbetreff der Familie
musste die Entstehung von Rechtsverhéltnissen zwischen Vater
und Kind bloss mit der Tatsache der Entstammung verbunden
Wlerden, unabhé&ngig von der Registrierung der Ehe zwischen den
Eltern.
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KAASOMANDI OSA KONSTRUKTSIOON NOUKOGUDE
TSIVIILOIGUSES

H. Rink
Tsiviildiguse ja -protsessi kateeder

Noukogude tsiviildigusteaduslikus kirjanduses ei ole kusimus
kaasomandibiguse osa konstruktsioonist senini leidnud spetsiaalset
késitlemist.

Selle probleemi lahendamine on praktiliselt tahtis kaasaomandi
suhtes ndukogude tsiviildiguses kehtivate normide rakendamise
seisukohalt nii kaasomandidiguse tekkimise, tema sisu kui ka
I6ppemise ja kaitse kusimustes. Eriti kerkib kaasomandidiguse osa
mdiste kisimus Ules seoses meil sageli esineva kodanike kaas-
omandidigusega elamutele.

Kaasomandifiguse kisi)musi ndukogude tsiviildiguses regulee-
rivad liiduvabariikide tsiviilkoodeksite §-d 61—6b5.

Vene NFSV Tsiviilkoodeksi 8-s 61 madératletakse kaasomandi-
diguse madiste jargmiselt: «Omandidigus vdib kuuluda kahele voi
mitmele isikule Uhiselt, osade viisi (kaasaomand).»1 Samasuguse
mé&daratluse annavad kaasomandile ka teiste liiduvabariikide tsiviil-
koodeksid. VNFSV Tsiviilkoodeksi eestikeelses ametlikus tdlkes,
nagu see on kehtestatud Eesti NSV territooriumil, on koodeksi
§ 61 sOnastatud jargmiselt: «Omandidigus vOib kuuluda Kkahele
vOi mitmele isikule Uhiselt, mdttelistes osades (kaasomand).»

Lahtudes VNFSV TsK2 8-s 61 antud méa&ratlusest, ndeme,
et kaasomandidiguse all tuleb mdoista omandidigust, mis kuulub
tihe ja sama objekti vdi samade objektide suhtes kahele vdi mit-
mele isikule Ghiselt, kuid seejuures osade viisi.

Kaasomandidigust iseloomustab sellega esiteks see, et omandi-
diguse kandjaks ,on sel puhul mitu subjekti, ja teiseks see, et ta
kuulub neile subjektidele Ghiselt, kuid osade viisi.

Mis puutub kaasomandifiguse esimesesse iseloomustavasse tun-
nusesse, see on subjektide ehk omanike paljusesse, siis tuleb tahen-
dada, et kaasomanikena vdivad esineda nii kodanikud kui ka

1 Vene keeles: «MpaBo COGCTBEHHOCTVM MOXET MpPUHAANeXaTb ABYM WM He-

CKOMbKMM nuuam coobuwa, no gonam (ob6was CoO6CTBEHHOCTb).».
2 Edaspidi tarvitatakse VNFSV TsK asemel luhendatult TsK.
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kooperatiivsed ja Uhiskondlikud organisatsioonid juriidiliste isiku-
tena ning moningail juhtudel ka No&ukogude riik. Kdige sageda-
mini leiab kaasomandidiguse instituut «rakendamist kodanikevahe-
lise kaasomandifigusena, mispuhul ta esineb kodanike isikliku
omandidiguse ndol. Kuid esineb ka neid juhtumeid, kus Ghed ja
samad omandi objektid kuuluvad kaasomandina kooperatiivsetele
organisatsioonidele sotsialistliku omandidiguse kujul. M@®&ningatel
kordadel esineb kaasomanikuna kodanike vdi kooperatiivsete orga-
nisatsioonide korval (he ja sama objekti suhtes ka Nd&ukogude
riilk, nn. segaomandi juhtudel.

Teiseks kaasomandibiguse iseloomustavaks jooneks, mis teda
eristab Oksiksubjektide™ kuuluvast omandidigusest, on see, et ta
kuulub kaasomanikele Uhiselt, kuid seejuures teatavates osades.

Kaasomandidiguse mdiste tédielikumaks avamiseks on vaja
vélja selgitada, mis nimelt on kaasomandi puhul jaotatud osa-
desse, s. 0. milles seisneb kaasomanikele kuuluv osa. Tsiviilkoo-
deksi § 61 tekst ei anna meile selle peale otsest vastust, mis-
téttu on vajalik selle probleemi l&hem analliisimine. Selleks pusti-
tame osa konstruktsiooni kohta kaasomandidiguses neli kisimust:
1) kas on kaasomandibiguse puhul osadeks jaotatud kaasomandi-
diguse objekt; 2) vdi on osadeks jaotatud kaasomanikele kuuluv
omandibigus; 3) vOi on osadeks jaotatud kaasomandidiguse
objekti vaartus; 4) kas vdib kaasomanikele kuuluvat osa nime-
tada «md0tteliseks» osaks. Nende nelja kilisimuse l&biarutamise
alusel saame teha jareldused selle kohta, mida mbdista kaas-
omanikele kaasomandidiguse puhul kuuluva osa all.

Mis puutub esimesesse kisimusesse, kas on kaasomandibiguse
puhul osadeks jaotatud kaasomandibdiguse objekt, siis tuleb mér-
kida, et ndukogude tsiviildigusteaduslikus literatuuris on selles
kusimuses asutud Uhtsele seisukohale, et kaasomanikule kuuluv
osa ei seisne mitte kaasomandidiguse objekti materiaalses, flsi-
lises 0sas.3 Nii margib M. Zimeleva: «Osa Uhises asjas ei vdi milgi
viisil segada ara asja fllsilise osaga — ta ei ole eraldatud natuu-
ras; tema reaalne véljaeraldamine tdhendaks kaasomandi IGppe-
mist, s. 0. jaotamist.»4

Nimetatud seisukohta tuleb pidada digeks. Et viidatud autorid
on sellel kisimusel aga peatunud ainult m6ne lausega, siis olgu
pustitatud klsimuses voetud seisukoha pdhjendamiseks margitud
Jargmist.

Kdigepealt peame silmas pidama seda, et asjade jaotatavusest

3 Vt. M. 3umenesa, O6uwasa CO6CTBEHHOCTb B COBETCKOM FpaKJaHCKOM
npa.se, «Y4eHble 3anucku» BUKOH, Bbin. 11, MockBa 1941, k. 5; CoBeTCKOe rpax-
faHCKOoe npaBo, YuebHuK Ans opug. wkon, nog peg. C. H. Bpatycsa, Mocksa
1950, Ik. 180; CoBeTCKOe rpaxpaHCKoe mnpaBo, Y4ebHUK ansa By3oB, Tom |, mog
pea. 4. M. F'eHkunHa, Mocksa 1950, Ik. 337.

4 M. 3umenesa, sealsamas, lk. 5.
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osadesse vOime koneida kahes mdéttes: esiteks asjade fuusilise jao-
tatavuse mottes ja teiseks asjade juriidilise, Oigusliku jaotatavuse
mattes.

Iga materiaalne objekt, asi on flilsilises mdttes jaotatav, tikel-
datav Uksikutesse osadesse, sest fuusiline jaotatavus on mateeria
omadus. lga asi kui tervik koosneb osadest.

Juriidilises ehk @iguslikus mdttes aga v@ivad omandidiguse
objektid, asjad olla kas jaotatavad v&i jaotamatud. Jaotatavaiks
diguslikus mottes loetakse niisugused asjad, millede reaalne jao-
tamine, fllsiline jaotamine ei tekita kahju nende asjade majandus-
likule voi kultuurilisele otstarbele, nende tarbimis- vdi vahetus-
vaartusele. lga sellise asja osa sdilitab oma otstarbe ka peale asja
jaotamist. Oiguslikus mdttes jaotamatud on aga asjad, millede osad
asja flulsilise jaotamise korral kaotavad oma otstarbe, tarbimis- voi
vahetusvaartuse, voi millede otstarve vaheneb (leliia.

Olgu kaasomanikele kaasomandidiguse alusel kuuluv objekt
kas Oiguslikult jaotatav vOi jaotamatu asi vdi koosnegu ta mitmest,
asjast, ta kuulub kaasomanikele uhisena, terviklikuna ja kaas-
omanike osad selles ei ole mitte natuuras, ruumiliselt eraldatud.
Naturaalse, reaalse osa eraldamine kaasomandis igale kaasomani-
kule. omandina tdhendaks kaasomandidiguse I6ppemist antud
objektide suhtes ja iseseisvate omandidiguse objektide ning (ksik-
subjektidele kuuluva omandidiguse tekkimist.

Samale seisukohale jduame ka, kui analGlsime TsK §-s 65
antud eeskirja. Selles deldakse, et «iga kaasomanik on 6igustatud
nbudma oma osa kaasomandist eraldamist». See eraldatakse kaas-
omandist vélja «natuuras, kuivérd see on vd@imalik ilma vara
majanduslikule otstarbele ebavérdset kahju tekitamata, vastasel
korral saab eralduv omanik rahalise kompensatsiooni». Téahendab,
alles kaasomandi Idpetamise puhul jaotamise teel vdi Uhe kaas-
omaniku eraldumisel kaasomanike ringist toimub objekti naturaal-
setesse osadesse jaotamine, kui ta on d&iguslikult jaotatav asi.
Kaasomandidiguse kestmise ajal aga ei esine kaasomanike osa
omandidiguse objekti reaalses osas.

Niisiis vBime konstateerida, et kaasomandidiguse puhul ei ole.
kaasomandidiguse objekt reaalseteks osadeks jaotatud ja kaas-
omanikele kuuluvaid osi ei v8i samastada asja fuusiliste osadega.

Muidugi, see ei tdhenda seda, et kaasomanikud ei voiks 0ldse
neile kuuluvat kaasomandidiguse objekti jaotada filsilistesse osa-
desse vOi et see ei vOiks esineda mitme eraldi asja ndol. Omanikud
vOivad kaasomandi néiteks selle kasutamise kaigus, kui see osutub
vajalikuks, jaotada reaalsetesse osadesse. Nii vdivad kaasomani-
kud neile kuuluva elamu kapitaalremondi korral lahutada reaalse-
teks osadeks- See toimub TsK § 62 kohaselt kaasomanike ldisel
kokkuleppel, lahkarvamuste korral aga hadalteenamusega. Samuti
voivad kaasomanikud TsK § 62 kohaselt uksikutele kaasomanikele
eraldada valdamiseks ja kasutamiseks reaalseid osi diguslikult jao-
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tatavatest objektidest, néiteks elamuvaldusest.5 Kaasomandidiguse
objektina vdib loomulikult esineda ka mitu eraldi asja, néaiteks
kaasomandidiguse tekkimisel isikliku omandi péarimise korral. Kuid
koigil neil juhtudel ei tdhenda selliste reaalsete osade vOi eraldi
asjade olemasolu seda, et need osad vo6i asjad oleksid samastata-
vad kaasomanikele kuuluva osaga.

Vastupidisel seisukohal kaasomanikele kuuluvate osade suhtes
asub siiski oma Kirjutises S. Korovkin.6 Ta leiab, et TsK § 61 ei
keela seda, et/kaasomandifiguse objekt ei vdiks kuuluda kaas-
omanikele reaalsetes osades, s. t. kaasomaniku osa v8ib seisneda
objekti fuisilises osas, eriti elamukaasomandi puhul. Asudes selli-
sele seisukohale ei ole artikli autor silmas pidanud TsK §-s 65
antud eeskirju, nagu digesti oma kriitikas selle artikli kohta mér-
gib F MozZara.7 Nagu oli eespool tdhendatud, selgub TsIK §-st 65,
et kaasomandidiguse objekti naturaalsetesse osadesse jaotamine
toimub alles omandidiguse IGpetamisel vdi (he kaasomaniku eral-
dumisel kaasomanike ringist. Sellepédrast on ka S- Korovkini poolt
esitatud lahendus sisuliselt juba osade valjaeraldamine kaasoman-
dist, kusjuures osanike vahel jaab pusima erilaadiline kaasomandi-
Oigls ehitise Uhiste osade suhtes (vundament, katus jne.). Kaas-
omandidigus nende ehitise Uhiste osade suhtes peab erinema tava-
lisest kaasomandibigusest sellega, et kaasomanik ei saa nduda oma
osa eraldamist (histest ehitusdetailidest, mida tavalise kaas-
omandidiguse suhtes ndeb ette TsK § 65. Sellise kaasomandidiguse
osa v@Orandamine on aga moeldav ainult koos uUksikomandina
antud subjektile kuuluvate ruumide vé6randamisega. Oma (lesehi-
tuse poolest laheneb S. Korovkini lahendus elamuomandidiguse
eriinstituudile, nn. korruseomandile, nagu see esineb néiteks
Bulgaaria «Seaduses omandist»8 8-des 37—49. Et korruse- ehk
korteriomandi kiisimus ulatub véljapoole kéesoleva artikli raame,
siis me siinkohal sellel pikemalt ei peatu.

iKaasomanikele kuuluva osa konstruktsiooni klsimuses nédgime
jarelikult, et kaasomanike osa ei seisne mitte ruumiliselt piiritle-
tud, ruumiliselt eraldatud vdi muul viisil mdrgistatud osas omandi-
diguse objektidest. Omandidiguse objekt ei ole seega mitte tdeli-
selt kaasomanike vahel osade viisi neile omandiks jaotatud.

Meie eesmérgiks aga on vélja selgitada, mis kaasomandifiguse
puhul on tdeliselt jaotatud osadesse, selleparast peale eitava vas-

5Vt N. N1. bpaypge, TlpaBo Ha CTpPOeHMEe W CAENKW MO CTPOEHUAM,
MockBa 1954, lk. 110; B. ®. MacnoB, [1paBo /IM4YHOIA COGCTBEHHOCTU Ha XXWOW
JoM B ropofe u pabodem nocenke, MockBa 1954, lk. 85.

6 Vt. C. Kopo BKWH. MpoTMB (hopmManbHOro MOHMMaHUA 3akoHa, «Couwna-
NUCTUYeCcKast 3aKOHHOCTb», 1955, Ne KO, lk. 35—39.

7 Vt. ®. Mox apa, Mo nosogy npeanoxeHus ToB. KopoBkuHa, «Couunanu-
CTUyeckast 3aKOHHOCTb», 1956, Ne 4, Ik. 35.

8 Vt. paxpaHCcKoe 3aKoHoAaTenbCcTBO HapogHoin Pecnybnnkm Bonrapuum,
MockBa 1952, lk. 17—21.
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tuse andmist esimesele kisimusele objekti jagunemise suhtes osa-
desse laheme Ule jargmise vdimaluse analliisimisele.

Kaasomanikele kuuluva osa konstruktsiooni kohta pustitasime
teise vdimalusena klsimuse, kas ei ole osadeks jaotatud kaas-
omanikele omandi suhtes kuuluv omandidigus.

Ndukogude tsiviildigusteaduslikus literatuuris on mitmed auto-
rid asunud seisukohale, et osa all kaasomandidiguses tuleb mdista
osa omandidigusest enesest. Kahjuks ei ole aga ukski nendest
autoritest, kes sellel seisukohal asuvad, kisimust pikemalt analii-
sinud, vaid on piirdunud ainult mdnesdnalise vdi paarilauselise
seisukoha esitamisega ilma seda argumenteerimata.

Nii naiteks Utleb M. Zimeleva eespool esitatud teoses, kasitle-
des TsK §-s 61 antud kaasomandidiguse mdistet: «Selle paragrahvi
tekstist jareldub, et kaasomandisuhete puhul on teostatud omandi-
diguse jaotamine.»9 Samasugusel seisukohal on ka juriidilistele,
koolidele mééaratud tsiviildiguse Opiku vastava peatliki autorid
S. N. Bratus ja M. Zimeleva.l0 Ko&rgematele juriidilistele 6ppeasu-
tustele maédratud tsiviildiguse Opiku vastava peatiki autor
D. M. Genkin (tleb: «Omaniku Gigust tuleb vaadelda kui &igust
osale omandidigusest enesest ..»u

Erilaadiliselt valjendab kaasomaniku o0sa omandidiguses
V. F Maslov, kes utleb kaasomanike kohta, et « igalihele neist
kuulub teatav osa (pool, lks kolmandik, Uks neljandik jne.)
omandidigusest Uhisele asjale».12

Riikliku notariaadi too0tajatele madaéaratud Oppeabinbus, mis on
vélja antud Ufeliidulise Juriidiliste Teaduste Instituudi ja NSV
Liidu Kohtuministeeriumi Notariaadi Osakonna poolt, 6eldakse:
«lga kaasomandi osanik omab niinimetatud «ideaalse» ehk aritmee-
tilise osa omandiBigusest ehitisele: V2, V4, Vsjne.»13

E. Laasiku seisukoht on: «Kaasomanikule ei kuulu mdtteline
ega ka ideaalne osa esemest, vaid teatud reaalne osa omandibigu-
sest esemele.»X

Kuidas aga aru saada sellest, et kaasomanikele kuulub osa
omandidigusest enesest, mida mdista omandidiguse jaotamise all
osadesse ja kas on mdeldav omandidiguse jaotamine koguni arit-
meetiliselt, nii et tema osad esineksid murruna vG@i protsendiliselt?

Alustame sellest, et margime.kdigepealt dra, mida mdista kaas-
omandidiguse all.

s M. 3umenesa, sealsamas, Ik. 9.

10 Vt. CoBeTckoe rpaxfjaHCckoe npaBo, Y4ebHWK Ans topug. WKon, Mocksa
1950, lk. 180.

1 Vt. CoBeTCKOe rpaxpjaHckoe MpaBo, Y4yebHWK Aansa By3oB, Tom |, Mocksa
1950, Ik. 337.

2 B. . Macnos, sealsamas, lk. 76.

13 HotapuanbHble geiicTBus, MockBa 1954, |k. 34.

¥ E. Laasik, Tartu Riikliku Ulikooli Toimetised, vihik nr. 39, Oigus-
teaduskonna toid, 1955, Ik. 163.
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Kaasomandidiguse all mdistame meie objektiivse diguse nor-
mide alusel kaasomanikele (ihe ja sama objekti suhtes kuuluvat
digustuste kogumit valdusdiguse, kasutusdiguse ja késutusdiguse
néol.

Kui me asume seisukohal, et kaasomanike vahel on osadesse
jaotatud omandibigus ise, siis peaks see tdhendama eelneva alu-
sel seda, et igale kaasomanikule kuulub digustuste kogumist val-
dusbiguse, kasutusdiguse ja k&sutusbGiguse ndol teatud osa. See
vOiks toimuda Uhel alljargneval wviisil: 1) omanike &igustused
oleksid kaasomanike vahel jaotatud selliselt, et (hele neist kuu-
luks valdusdigus, teisele kasutusdigus, kolmandale ké&sutusdigus;
2) oOigustused oleks jaotatud selliselt, et igale kaasomanikule kuu-
luvad digustused oleksid iga kaasomaniku puhul erineva mahuga;
3) igale kaasomanikule kuulub kdigist 6igustustest teatud osa.

Esimene Gigustuste jaotamise viis kaasomanike osa drandita-
miseks ei ole moéeldav. Omanikuks saame pidada ainult seda isi-
kut, kes on digustatud oma nimel teostama tdies mahus kdiki nime-
tatud kolme Oigustust. Isikut, kellele kuulub ainult asja valdamise
ja kasutamise digustus, ei sda me pidada omanikuks. Kaasomani-
kud peavad omama kdik kvalitatiivselt Ghesuguseid digustusi.

Teist digustuste jaotamise viisi nimetab A. V. Venediktov
«vertikaalseks» Oiguse jaotamiseks, mispuhul Uksikutele subjekti-
dele kuuluvad oma iseloomult ja mahult erinevad 6igustused.1 Sel-
line diguste jaotus esineb kodanlikus diguses juba varasematest
aegadest tuntud nn. jaotatud omandibiguse puhul selle jagamisega
otseseks omandibiguseks ja kasutusomandidiguseks. Kaasomanike
suhtes selline diguste jaotamine loomulikult arvesse ei tule, sest
siin on iga kaasomaniku Gigus kvalitatiivselt sarnane teiste kaas-
omanike digustega.

Kolmandal juhul oleks kaasomanike &igustuste jaotus niisu-
gune, et igale kaasomanikule kuuluvad kdik digustused, kuid mitte
tervikuna, vaid teatud osa nendest. VOib arvata, et sellist digus-
tuste jaotust peab silmas A. V. Venediktov ja nimetab seda «hori-
sontaalseks».16 Ta utleb, et selline «horisontaalne» omandidiguse
jaotus esineb nii kaasomandi puhul (kindlaksmé&éaratud suuruses)
kui ka Uhisomandi puhul (kindlaksm&é&ramatus suuruses).l7 Kuidas
?ga dseIIisest jaotusest aru saada, seda ei ole autor oma t6ds késit-
enud.

Tuleb kisida, kas kaasomandidiguse puhul vdivad kaasomanikud
omada Gigustustest igalks teatud kvantitatiivset osa? Sel korral
vOiksime konelda tbesti selliselt, et Uksikud kaasomanikud omavad
teatava osa (72, 'A jne.) omandidigusest ja nende osad kokku moo-
dustavad kogu kaasomandidiguse..

Tundub, et selline omandidiguse jaotamine ei ole vBimalik ega

5 Vt. AL B. BeHegukToB, [ocygapcTBeHHas couuanmctmyeckas co6eT-
BeHHoCTb, MockBa—J/leHuHrpag 1948, Ik. 65.

16 Vt. sealsamas, lk. 65.

17 Vt. sealsamas.
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tbeline. Mdbistes kaasomandidiguse all kaasomanikele kuuluvat vdi-
malikkust vallata, kasutada ja k&sutada kaasomandi objekti,
arvame, et see kéitumise v@imalikkus peab iga kaasomaniku jaoks
olema terviklik ja mitte kvantitatiivne osa sellest.

Kaasomandidiguse erisuseks vorreldes tksikomandidigusega on
see, et igale kaasomanikule kuuluv omandibigus on siin piiratud
teiste kaasomanike identsete Oigustega. Need kd&igi kaasomanike
identsed,* TsK §-de 62—65 sétete kohaselt paralleelselt kulgevad
digused oma kogumis moodustavadki Uhtse kaasomandiGiguse.

See kaasomandidiguse erisus nditab kill seda, et omandidigus
oma kogumis ei kuulu siin Uhele kaasomanikule, vaid jaotub kaigi
kaasomanike vahel, kuid see 8iguse jaotumine ei ole figuse jaotu-
mine kvantitatiivseiks murdosadeks.

Kaasomandi osa konstruktsiooni probleemi vaatlemisel kasit-
leme jargnevalt kolmandat kisimust: mis toimub kaasomandi-
diguse objekti vaartusega, kas objekti vaartus on jaotatud osa-
desse.

M. Zimeleva asub oma eespool tsiteeritud teoses kaasomandi
véadrtuse jaotamise teooria suhtes eitavale seisukohale, leides, et
see on vastuvletav ainult kodanlikule 6igusteadusele, mille seisu-
kohalt asjade juures omab peatdhtsust nende vdaartus.18

Peab aga maérkima, et védrtusseadusel on omandikisimuste
puhul hoopis suurem téhtsus ja me ei v8i temast mddda minna Uhe
lausega, nagu seda teeb &dsjanimetatud autor. Vaartusseadus aitab
meil lahendada ka md&ningaid omandiGiguse probleeme, nagu seda
veenvalt nditab V Knapp.19

Vaartusseadus eksisteerib ja toimib ka sotsialistliku korra tin-
gimustes, kuigi piiratud mdjusfadriga. Ta hdlmab meil nii isikli-
kuks tarbimiseks, mdératud kaupade vahetamist (isiklik omand)
kui ka sotsialistlikku tootmist (sotsialistlik omand) ja pusib, kuni
vahetus toimub ekvivalentsuse pdhimdtte alusel.

Asja vaartuse all mdistame meie asjas kehastunud Uhiskond-
likku t66d.20 Asja kasulikkus, tema omadused, mille téttu ta vdib
rahuldada inimeste Uht vOi teist tarvet, teeb teda tarbimisvaartu-
seks.2l Vahetusvéartuse all mdistame tarbimisvaartuste suhet, mille
alusel Uhe asja tarbimisvédrtus vahetatakse teise asja tarbimis-
vadrtuse vastu. «Vahetusvdartus esineb kd&igepealt kvantitatiivse
suhtena, milles Ght liiki tarbimivéadrtus vahetatakse teist liiki tar-
bimisvéartuse vastu.»2

Kdigi kaupade Uhiseks védrtuse vormiks on rahavorm.2

B Vt. M. 3unmenesa, sealsamas, Ik. 8.

9 Vt. B. KHann, Co6cTBeHHOCTb B CTpaHax HapoAHOW [AeMOKpaTuu,
MockBa 1954, lk. 83.

20 Vt. Monutuyeckas 3KOHOMMUS, Y4uebHMK, MockBa 1954, k. 66.

21 Vt. K. Marx, Kapital, I, Tallinn 1953, Ik. 40.

2 Sealsamas.

2 Vt. sealsamas, Ik. 50.



Omandidiguse objektideks ongi ainult asjad, mis omavajd vaar-
tust.

Kui me eespool kasitlesime omandioigusest tulenevaid &igus-
tusi vallata, kasutada ja kasutada asja, siis v6ime Oelda, et omanik
on asja tarbimis- ja vahetusvdartuse oma/nik, ta voib kasutada asja
tarbimivadrtust ja realiseerida tema vahetusvdartust. Omanikule
kuuluvatest Gigustustest tdhendab asja valdamise ja kasutamise
digustus koigepealt omaniku digust asja tarbimisvéartusele. Asja
kdsutamisbigus aga valjendab omanikule kuuluvat digust realisee-
rida asja vaartus, see on tema vahetusvaartus.24

Mis puutub kaasomandisse, siis ndgime eespool, et kaasomandi-
diguse objekt kui materiaalne ese kuulub kaasomanikele Uhiselt ega
ole jaotatud osadesse. Kuid selle objekti vaartus, mis valjendab
objektis kehastatud thiskondlikku t66d, on kaasomanike vahel alati
jaotatud kindlateks, rangelt piiritletud aritmeetilisteks osadeks ja
véljendatav raha vormis, rahalises vaartuses, sest «raha tdidab eel-
kdige kaupade véadrtuse mdddupuu funktsiooni, s. t. on neisse pai-
gutatud Uhiskondliku t66 moéddupuuks».5

Neile kaasomanike vahel jaotatud objekti vdartuse murdosadele
vastavalt toimub ka omanikele kuuluvate 6igustuste — valdamise,
kasutamise ja kdsutamise — tegelik teostamine.

Terminit «osa» tarvitab meie seadusandlus ka kaasomandiinsti-
tuudile lahedaste teiste omandivormide puhul. Nii tarvitab terminit
«o0sa» VNFSV APEK § 10, kdneldes abikaasade tUhisomandi puhul
kummalegi abikaasale kuuluva osa suuruse kindlaksmééaramisest.
Ka kolhoosipere hisomandi puhul tarvitab seadusandlus (VNFSV
Maakoodeks 88 65—89) terminit «osa». Samuti tarvitab seadus-
andlus terminit «osa» ka lihtseltsingu liikmetele kuuluva kaas-
omandi puhul (TsK 8§ 287). K®oigil nimetatud juhtudel mdeldakse
selle all osa objekti vaartusest.

Objekt kui materiaalne ese ja tema vaartus on tihedas seoses.
Asi, mis ei oma véaartust, ei ole omandidiguse objekt. Kui kaas-
omandibiguse objekt ei ole natuuras jaotatud isikute vahel, siis on
tema vaartus ometi alati jaotatud.

v

LOpuks peatume luhidalt neljandal kisimusel, mille meie osa
konstruktsiooni kasitluse algul pustitasime — nimelt kisimusel,
kas vOib kaasomanikule kuuluvat osa nimetada «m@&tteliseks»
osaks, nagu seda teeb eestikeelse tsiviilkoodeksi ametlik tekst.

Eelnevas késitluses ndgime, et kaasomandidiguse puhul ei esine
diguse objekti, asja tdelist jaotamist osadesse, vaid see kuulub
kaasomanikele terviklikuna.

Samuti n&gime, et kaasomandidiguse suhete puhul ei esine
omandidiguse tdelist ja taielikku jaotamist osadesse. Omandidiguse

24 Vt. B. KHann, sealsamas, Ik. 83.
%5 Vt. lMonutuyeckas 3KoHOMUSA, Y4yebHuMK, MockBa 1954, Ik. 449.
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taielik jaotamine saaks esineda siis, kui Giguse objekt oleks reaal-
setesse osadesse jaotatud.

Tegelikult on kaasomandi puhul murdosadeks jaotatud omandi
objekti, asja véartus.

Objekti vaartus on aga tihedas seoses objekti enda kui mate-
riaalse esemega ning ka omandidigusega, mis selle objekti suhtes
kuulub diguse subjektidele.

Sellest tihedast seosest tingitult tekibki kujutlus, et objekti
vaartuse tbelisele murdosale, mis kuulub kaasomanikule, vastab ja
kuulub kaasomanikule ka osa objektist endast ja osa Gigusest. Sel-
line kujutlus objekti ja Giguse arvestuslikesse osadesse jaotumisest
on aga ainult nende méotteline, mitte tdeline jaotamine.

Viimase asjaoluga tulebki seletada kaasomandidiguse puhul
kaasomanikele kuuluva osa nimetamist motteliseks ehk ideaalseks
osaks. Mbotteline osa ei tdhenda seejuures aga mitte seda, et ta
oleks illusioon ehk fantastika, vaid ta p6hineb olemasoleval konk-
reetsel objektil.

Selliselt aru saades nende terminite tdhendusest on nende tarvi-
tamine kaasomandi puhul lubatud.

Meie tsiviildiguslik literatuur, nii Oksikud teosed kui ka perioo-
dika, samuti ka kohtu- ja notariaalpraktika ei ole loobunud kaas-
omanikele kuuluva osa nimetamisest motteliseks ehk ideaalseks.B

Kokku vottes Ulaltoodud késitlust Ts'’K 8-s 61 ettendhtud kaas-
omandi osa konstruktsiooni kohta, ndeme, et kaasomanikule kuu-
luva osa all ei saa mdista materiaalset osa omandidiguse objektist
endast. Osa ei seisne ka Oiguse kvalitatiivses v@i kvantitatiivses
jaotamises, osadesse. Kvantitatiivselt piiritletud osadesse on kaas-
omandi puhul jaotatud objekti vaartus. Objekti, tema vaartuse ja
selle objekti suhtes kaasomanikele kuuluva Giguse tihedas seoses,
Uhtsuses esinemise tdttu kujutletakse, et peale véaartuse on kaas-
omandi puhul arvestuslikesse murdosadesse jaotatud ka objekt ja
ﬁigllis ning nimetatakse kaasomandi osa sellepdrast mdtteliseks
osaks.

Saabunud 1. Il 1957.

2% Vt. CoBeTCKOe rpaxpjaHckKoe npaso, Yu4e6Hoe nocobue, 4. |, BHO3W,
MockBa, 1955, lk. 162; WN. JI. Bpayge, viidatud teos, Ik. 108—110; HoTapuanb-
Hble gelicTBus, MockBa 1954, Ik. 34; «Coumanuctmyeckasi 3aKOHHOCTb», 1954, Ne 9,

k. 88; Ne 4, k. 35; «CygebHaa npakTuka BepxoBHoro cyga CCCP» "1956 Ne 1,
k. 44.
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KOHCTPYKUMA AONW OBWEN COBCTBEHHOCTW
B COBETCKOM ITPAXOAHCKOM TPABE

X. PUHK
Kaegpa rpaxpaHckoro npasa M npouecca
Pesome

B cTatbe paccmaTpuBaeTCs BOMPOC KOHCTPYKLMW A0nWM obuiei
[0NeBOW COOGCTBEHHOCTM W [eflaeTcA MOMbITKA OMpPefennTb MOHATUE
[0MN B COBETCKOM TFpaXK[JaHCKOM TMpaBe Ha OCHOBaHWW 3aKOHOfa-
TenbctBa (CT. 61—65 'K PC®CP) 1 Teopun.

[na paspelweHna npobnembl aBTOp uUcchefyeT cnegytoline Bo-
npocbl- 1) HanpaBneHO Nu fAeneHWe npu o6LLei A0NeBOW COOCTBEH-
HOCTWU Ha O0ObEKT npaBa CO6GCTBEHHOCTU (Belib) wnu 2) fABnseTcs
camM0 MnpaBO pasfefnieHHbIM, 3) WAM pasjefieHa CTOMMOCTb 00beKTa
(Bewyn), n 4) MOXHO NM HasblBaTb 0K 06LWEl COOCTBEHHOCTM
YMCTBEHHON MNW npAeansHoOl Aonei.

B nmepBoit yacTu cTaTbW paccMaTpuBaeTCs MepBblli BapMaHT KOH-
CTPYKLUMN 40N W AenaeTcs BblBOA, YTO A0NS B 06LLEeil COGCTBEHHO-
CTU He COCTOMT B MPOCTPAHCTBEHHO OrpaHWYeHHOl, 060c06NeHHON
yacTn obbekTa (Bewm)

Bo BTOpOI 4acTu cTaTbW CTaBUTCS BOMPOC O [0/ KaK O gene-
HMM camOoro npasa Ha 4YacTu. [MoHMMas nog npaBoM 06LEeli COOCTBEH-
HOCTU B CYObLEKTMBHOM CMbIC/e MPUHAANEXaWy COO6CTBEHHMKAM
BO3MOXHOCTb BfafeTb, MOMb30BaTbCA U PacnopsKaTbCA BeLblO,
aBTOp YTBEPXAAeT, UYTO 3Ta BO3MOXHOCTb MOBEAEHWUS ABNAETCA A4
KaXX[0ro coCO6CTBEHHMKA LeMIOCTHON; AeACTBUTENbHOIO Xe AefleHns
npaBa Ha 4YacTu Mpu 06LLeli COOCTBEHHOCTU HE MPOMCXOAWNT.

B TpeTbeil yacTM cTaTbyu paccMaTpuBaeTcs BOMPC O TOM, pas-
JefleHa 1 cTOMMOCTb 06bekTa (Bewyu) Ha yacTu. ABTOp MOAAEPXKM-
BaeT M OTCTaMBaeT TOUKY 3peHUs, YTO AeneHue npu obLieil [oNeBoi
COBGCTBEHHOCTM HanpaBNeHO MMEHHO Ha CTOMMOCTb BeLLM.

HakoHel, paccmaTpuBaeTcs BOMPOC O TOM, MOXHO M Has3BaTb
[JONK0 06LLeli COBCTBEHHOCTM YMCTBEHHON WAW UAeanbHON  A0neil.
CtoumocTb 06bekTa MpaBa COOCTBEHHOCTW, KOTOpas pasjeneHa
MeXay COCOB6CTBEHHMKaMM, “eCHO CBfi3aHa C BELbO M C MPaBOM Ha
Bewb. [MosTomy co3faeTcd npeAcTaBieHMe, UYTO KaXAoMy COcCo6-

8 TRU Toimetised nr. 61 113



CTBEHHUKY MPUHAANEXWUT U COOTBETCTBYHOLLAS YaCTb BELU U YacTb
npaBa Ha BelLlp.

B TakoM cMbicne 1015 ABASETCA YMCTBEHHOW WK MAeanbHOW A0-
neit. Ho 3To He 3HAUWT, UTO UfeanbHas [ONS ABNSETCA WAMHO3NEN.
YnoTpe6neHve BbipaXKeHWUst uieanbHas [0S B Ha3BaHHOM CMbic/e
onpaBfblBaeTCs.
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DIE KONSTRUKTION DES ANTEILS IM MITEIGENTUM
NACH SOWIJETISCHEM ZIVILRECHT

H. Rink
Zusammenfassung

Im vorliegenden Artikel wird ein umstrittenes Problem in der
Theorie des Zivilrechts, nédmlich die Frage der Konstruktion des
Anteils im Miteigentum, behandelt. Es wird versucht, den Begriff
des Anteils im sowjetischen Zivilrecht sowohl vom Standpunkt der
Gesetzgebung ais auch vom- Standpunkte der Doktrin, aufzubauen.

Bei der Untersuchung dieses Problems werden vier Fragen
behandelt: 1) ob im Miteigentum das Objekt des Miteigentums
geteilt ist; 2) ob das Recht des Miteigentums selbst geteilt ist;
3) ob' der Wert des Objekts geteilt ist; 4) ob wir dazu berechtigt
sind, den Anteil des Miteigentums ais einen abstrakten oder einen
ideellen Teil zu bezeichnen.

Im ersten Teil des Artikels behandelt der Verfasser die erste
Moglichkeit der Konstruktion des Anteils, und kommt dabei zur
Schlussfolgerung, dass der* Anteil im Miteigentum nicht in einem
raumlich begrenzten, abgesonderten odei* gekennzeichneten Anteil
des Objekts besteht.

Im zweiten Teil des Artikels wird die Frage behandelt, ob befm
Miteigentum das Miteigentumsrecht in Anteile geteilt ist. Auf
letzterem Standpunkt beruht die traditionelle Theorie des sowjeti-
schen Zivilrechts. Wenn man unter dem Miteigentumsrecht im sub-
jektiven Sinn die Mdglichkeit der Befugnis das Objekt des Miteigen-
tums zu besitzen, zu nutzen und dartiber zu verfligen versteht, so
meint der Autor, dass es nicht richtig sei, von der Teilung des
Miteigentumsrechts zu reden. Eine jede Mdoglichkeit des Miteigen-
tums zum freien Verhalten inbetreff der Ausibung des Besitz-,
Nutzungs- und Verfligungsrechts (ber das Objekt ist quantitativ
und qualitativ unteilbar.

Im dritten Teil des Artikels behandelt der Autor die dritte
Madglichkeit der Konstruktion des Anteils im Miteigentum: der
Anteil ais ein Teil des Wertes des Objekts. Der Verfasser stimmt
dieser Ansicht zuund begriindet seinen Standpunkt, indem er zeigt,

dass sie den Bestimmungen der Gesetzgebungund der tatsédchlichen
Praxis entspricht.
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Im vierten Teil seines Artikels befasst sich der Verfasser vor-
Ubergehend mit der Frage, inwiefern es richtig sei, den Anteil im
Miteigentum alsideellen Teil zubezeichnen. Der Wert des Objekts
des Miteigentumsrechts, der im Miteigentum zwischen den Mit-
eigentiimern quantitativ in Teile geteilt ist, steht im nahen Zusam-
menhang mit dem Objekt selbst und mit dem Eigentumsrecht.
Deswegen gelangt man zur Vorstellung, dass einem jeden Mitei-
gentimer auch ein bestimmter Teil des Objekts und Eigentums-
rechts gehore. Die Vorstellung Uber den Anteil im Miteigentum ist
abstrakt. Dabei ist ein solcher ideeller Teil keine Illusion oder
Phantasie, sondern stitzt sich auf das konkrete Miteigentums-
objekt ais etwas Unteilbares. Der Autor des Artikels gelangt zur
Meinung, dass man in einem solchen berechtigt ist, den Anteil
des Miteigentums ais einen abstrakten oder ideellen Teil zu nennen.
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KAUSAALSE SEOSE KUSIMUSEST NOUKOGUDE
KRIMINAALOIGUSES
Prof. H. Kadari

KriminaalGiguse ja -protsessi kateeder

Kausaalse seose probleem ndukogude Kkriminaaldiguses on
kisimus sellest, missuguste kriteeriumide alusel tuleb lahendada
kausaalse seose esinemine kuriteo tunnusena.

Eriliselt diskuteeritav on kusimus, kas néukogude kriminaal-
diguse jargi on Kkuriteo tunnusena arvestatavad Uksnes teatavate
omaduste 1abi eristuvad vGi aga iga laadi kausaalsed seosed teo ja
tagajarje vahel. Selle kiisimuse nii vOi teisiti lahendamisest sdltu-
vad olulisel maaral kriminaalvastutuse p6hjendatus ja piirid. See
kisimus on keskseks kiisimuseks ka jargnevas kasitluses.1

Et Uksikutel erialadel ei saa olla mingit «<oma» Gpetust kausaal-
susest ja kausaalse seose kisimused tuleb ka koigil digusaladel
lahendada Uhtsetel marksistlikel alustel, siis on viimasel ajal ndu-
kogude juriidilises kirjanduses Oigesti margitud, et kausaalse seose
probleemid Giguses peaksid olema Giguse Uldteooria uurimise objek-
tiks.2 Kuid muidugi ei saa see tdhendada kausaalse seose kiisimuse
kustutamist eridistsipliinide probleemistikust, sest selle kiisimuse
uurimine diguse teooria ja eridistsipliinide poolt on vastastikku
tingitud.3

I

1 PBhjus ja tagajarg on teineteisega lahutamatus seoses:
mingi néhtus on pdhjus Uksnes niivdrd, kui tal on tagajarg, ja

1 Kaesolevas artiklis ei vaadelda teist diskuteeritavat kisimust — tege-
vusetusega (tegematusega) pdhjustamise probleemi.

2 Vt. A A TINOHTKOBCKMIA HekoTopble BOMpochbl 06LLei Teopun rocy-
fjapctBa W npasa, «COBETCKOe rocyfapcteo W npaso», 1956, Ne 1, !k 24;
M. [. Wapropogckuii, HekoTopble BONPOCbl MPUYMHHON CBA3X B Teopun npa-
Ba, «COBETCKOe rocyaapcTBo v npaso», 1956, Ne 7, Ik. 38.

3 M. D. Sargorodski madrgib digesti, et marksistlik-leninliku filosoofia
lldiste teeside rakendamine ukskdik millisel konkreetsel alal nBuab spetsiaalset
uurimist. Sealsamas, lk. 43.

Seepérast tuleb juba algusest peale véltida ka (he eriala, nditeks krimi-
naaldiguse spetsiitikast tingitud lahenduste mehhaanilist tlekandmist olgu
Oiguse Uldteooriasse voi teistesse digusharudesse.

117



vastupidi. Teatava néhtuse kui tagajarje pdhjus on ise teatava
temale eelnenud ndhtuse tagajarjeks ja esimene nahtus-tagajarg on
omakorda teatava temale jargneva ndhtuse pdhjus jne. Selles aval-
dub né&htustevaheline kausaalne ahel.4

Jargnevalt vaatleme koigepealt kausaalsuse marksistlik-lenin-
liku dpetuse pb6hijooni ning neist tulenevaid metoodilisi nGudeid
kausaalse seose kui kuriteo tunnuse tuvastamisel, tépsustades
sellega Uhtlasi ké&esolevas kirjutises késitletavat probleemi.

2. Dialektiline materialism 6Opetab, et kdik né&htused on (ks-
teisega vastastikuses seoses ja tingituses.5 Selles universaalses
vastastikuses, tingituses «p6hjused ja tagajarjed vahetavad alatasa
oma kohta; see, mis siin vdi praegu on pdhjus, muutub seal voi
siis tagajarjeks ja Umberpoordult». Seepérast, Gpetab dialektiline
materialism, on «pOhjus ja tagajérg kujutlused, mis omavad
tahtsust kui niisugused ainult antud (ksikjuhtumile rakenda-
tuna ..»6 Sel viisil lihtsustab «pBhjuse ja tagajarje inimlik kési-
tus», kirjutab Lenin, «alati ménevdrra loodusndhtuste objektiiv-
set seost, peegeldades seda vaid ligikaudselt, kunstlikult isoleeri-
des uhtse maailmaprotsessi neid voi teisi kiilgi».7

Ndukogude kriminaaldiguse praktikale ja teooriale jareldub
eeltoodust metoodilise ndudena, et seades kausaalse seose esine-
mise kisimuse, tuleb té&pselt ndidata need konk-
reetsed Uksikndhtused, millede suhtes see kisi-
mus asetatakse. Vastupidisel korral on Uksteisest modda-
konelemised ja objektiivset tegelikkust peegeldavate jérelduste
asendumine huupi tehtud oletustega valditamatud. Teatavasti
kujutab kogu tegu endast kausaalset protsessi8 ja sellena oma-
korda Uht momenti nahtuste Uldises kausaalses tingituses. Kuid
see iseendast Oige ja vajalik tunnetus ei vdimalda wveel vastuse
saamist kriminaaldiguse seisukohalt tdusetuvatele erikiisimustele.
Selleks tulebki t&pselt néidata, missuguste Uksikn&htuste suhtes
on moeldud lahendada kausaalsuse kusimus. Ja ei ole Uksk8ik, kas
on Ulesandeks tuvastada kausaalse seose esinemine, resp. puudu-
mine-valises maailmas toimunud kahjuliku muutuse (kuritegeliku
tagajarje) ja sellele eelnenud teo (tdpsemalt: teo valise Kkilje,
vélise akti) vahel vdi on (lesandeks selgitada nditeks teo enda
sooritamist tinginud néhtusi, nagu kuriteo toimepanemise motiive,

4 Vt. Jloruka, nog pea. A. T. Fopckoro u . B. TaeaHua, Mocksa, 1956,
Ik. 183, ja SDV autoritest J. Lekschas, Die Kausalitdt bei der verbreche-
rischen Handlung, Berlin 1952, Ik. 37—38.

5Vt dpugpux 3OHrenoc, [Auanektnka npupogbl, 1948, Ik. 184.

6 Friedrich Engel s, Anti-Duhring, Tallinn 1951, lk: 21.

7 V. I. Lenin, Materialism ja empiriokrititsism, Teosed, kd. 14, Ik. 139.

8 Vt. ka J. Lekschas, Kausalitidt, Ik. 62. Selles t6os (vt. eriti Ik. 62—64,
65 jj.) vaatleb J. Lekschas kuritegu kui tegu kausaalse protsessina. Ta seab
aga selle llesande liiga kitsalt, analiilisides kausaalse protsessina ainult ees-

margipérast tegu, mis kriminaalGiguses vastab vaid otsese tahtlusega soori-
tatud kuriteole.
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kuritegeliku otsustuse kujunemist soodustanud asjaolusid jne.

Kriminaaldiguse teoorial ja praktikal tuleb seejuures juhinduda
ndukogude kriminaalseadusest, sest enne kdike just kri-
minaalseadus isoleerib ja naitab nahtuste uUldisest seosest need,
millede puhul tuleb seada ja lahendada kausaalsuse kusimus.
Kausaalse seose kui kuriteo tunnuse Kkindlakstegemine on nou-
kogude kriminaaldiguse kohaselt vajalik jargmistel juhtudel. Esi-
teks nn. materiaalsete kuritegude puhul. Erinevalt nn. formaalse-
test kuritegudest ja nn. Kkérbitud koosseisudest on nende Kkui
I6puleviidud kuritegude obligatoorseid, s. 0. seaduses ettendhtud
koosseisulisi tunnuseid teatava, sotsialistlikule Uthiskonnale kahju-
liku tagajarje p8hjustamine.9 Siin tuleb kausaalset seost tuvastada
seosena teatava kuritegeliku tagajarje ja tdideviija teo vélise kilje
vahel. Teiseks kuriteost osav8tu korral.10 Siin kihutamise, kaasa-
aitamise ja organiseerimise koosseisulise tunniisena: kausaalse
seosena kihutamises, kaasaaitamises vO0i organiseerimises seis-
nevate tegude vdlise kilje ja kurito tdideviimise (vO0i katse voi
ettevalmistuse) vahel. Kolmandaks tagajarje kui vastutust rasken-
dava asjaolu puhul;1l sedavord vdib kausaalse seose tuvastamine
osutuda vajalikuks ka nn. formaalsete kuritegude ja nn. karbitud
koosseisude korral. NGukogude kriminaal@igus eraldab, seega uldi-
sest seosest Uksikndhtustena teatavad sotsialistlikule Ghiskonnale
kahjulikud néhtused kui tagajarjed (osavotu korral sellistena
Uhtlasi kuriteo taideviimise, resp. kuriteo katse ja ettevalmistuse
taideviija poolt, samuti kihutamise ja kaasaaitamise teise isiku
poolt) ja neid esilekutsunud tingimuste kogumist inimese teo
valise kulje, valise akti. Sellega seab kriminaalseadus
praktikale Ulesande — tuvastada konkreetsel juhul kausaalse seose
esinemine nende n&htuste vahel. Ent see Ulesanne ei oleks Uldse
taidetav, kui uurimine piirduks ainult kahjuliku tagajarje ja sellele
eelnenud teo vOi tegude' vaatlemisega, sest tunnetamise eesmérgil
tldisest seosest kunstlikult eraldatavaid tksikné&htusi tuleb samal
ajal uurida nende seostes neid Umbritsevate nédhtustega.l2

9T.V Tsereteli mdargib oma doktoridissertatsiooni autoreferaadis
MpuunHHas cBs3b B YrosioBHOM npaee, MockBa, 1949, Ik. 2, 3 digesti, et reas
kuritegudes esineb kuritegeliku tagajarjena mitte kahjuliku tagajéarje tegelik
pdhjustamine, vaid tema tekkimise reaalse ohu loomine. Need on nn. ohusta-
miskuriteod, vt. ndit. KrK § 80, aga ka 8§ 593v, 593, 109 jt; viimastes on kahju-
liku tagajarje reaalne oht ette n&htud alternatiivselt kahjuliku taga-
jarje tekitamisega. Nn. materiaalsete kuritegude (ihe liigina vaatleb ohustamis-
kuritegusid ka M. . Wapropopckuii, Bonpocbl 06LeA YacTW YrosoBHOIO
npaea, JleHnHrpag, 1955, Ik. 25.

D Viélja arvatud KrK 8§ 17 Ig. 3 ettendhtud kaasaaitamine varjamisena,
milleks anti ndusolek pdrast kuriteo toimepanemist. Teatavasti esineb sel juhul
kausaalne seos — aja-lises jarjestuses — mitte varjamise ja kuriteo toimepane-
mise, vaid kuriteo toimepanemise ja varjamise vahel. Vt. ka E. Raal, Kuri-
te%qla Fuutégnus ndukogude kriminaaldiguses, TRU Toimetised nr. 49, Tartu

1 Kausaalse seose tuvastamine on muidugi ndutav ka tagajarje kui vas-
tutust kergendava, resp. kdrvaldava asjaolu, nditeks tegeva kahetsuse korral.
Vt. Fr. Engels, Anti-Dihring, lk. 19
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3. Dialektiline materialism 6Opetab, et kausaalsus on valjas-
pool inimese teadvust ja sellest sdltumatult olelev, inimese tead-
vuse poolt vaid peegeldatav objektiivne seos néhtuste vahel.13 Ka
sellest dialektilise materialismi pd&hiteesist tuleneb oluline metoo-
diline nbue kriminaalGiguse teooriale ja praktikale.

Kuritegu on ndukogude kriminaaldiguse jargi inimese teata-
vaid tunnuseid omava teo objektiivse ja subjektiivse Kkilje, s. t.
kéditumise vélise akti ja tegija teadvuse Uhtsus. Kuriteo objektiivne
kilg seisneb aktiivse teo puhul valistes liigutustes vdi liigutuste
sarjas, mida iseloomustavad teatavad ndukogude kriminaalseadu-
ses ettendhtud tunnused, s. o. elemendid, omadused, suhted.
Kausaalne seos kuriteo tunnusena on, nagu nai-
datud, seos valise akti ja vélises maailmas 4 tekkinud kahjuliku
nahtuse vahel, ta on seega kuriteo objektiivse Kkiulje
tunnuseidl Kausaalse seose kasitusest objektiivse seosena
jareldub, et kuriteo tunnusena tuleb kausaalset seost uurida seo-
sena vadljaspool tegija teadvust ja sOltumata sellest. Seepérast
oleks vaar kausaalse seose esinemise vOi puudumise Kkisimust
lahendada selle jargi, mida subjekt valise akti sooritamisel soovis
vOi ei soovinud, ké&s ta nagi ette tagajarje pOhjustamist voi ei
kdinud jne.- Selline lahendusviis tdhendaks kausaalse seose eba-
teadusliku, subjektivistliku ké&situse pinnale asumist, mille koha-
selt tuleks eitada kausaalset seost nditeks siis, kui tegija ei néi-
nud ette tema poolt kahjuliku tagajarje pdhjustamist objektiivses
tegelikkuses, ja vastupidi — tunnistada kausaalse seose esinemist
siis, k]léi subjekt ekslikult kujutles, et ta pdhjustab kahjuliku taga-
jarje.

Eespoolvaadeldud teesidest jareldub, et kausaalse seose tuvas-
tamine kuriteo vélise kulje ja kuritegeliku tagajdrje vahel tdhen-
dab selgitada nende objektiivsete, olgu mehhaaniliste, flusikaliste,
keemiliste, psidhiliste vdi muude seaduspérasuste avaldumine, mis
sellel (ksikjuhul vélise aktiga esile kutsutilZ ja mis 18puks viis
kuritegeliku tagajarje tekkimisele. Jarelikult on tarvis téap
selt uurida kausaalset ahelat, mis UUhendab

Ik 1]3%\_/1. V. I. Lenin, Materialism ja empiriokrititsism, Teosed, kd. 14,
! il

YU Kaasa arvatud ka teise inimese psluhika, ndit. KrK § 142 Ig. 1 ette-
ndhtud kuriteo puhul.

155 Objektiivset kilge konstitueerivaid tunnuseid on ta nn. materiaalsete
kuritegude ja osavOtu korral; objektiivsele kiiljele lisand,uda vdivaid tunnu-
seid — vastutust raskendava, kergendava v@i korvaldava asjoluna koigi, ka
nn. formaalsete kuritegude ja nn. kdarbitud koosseisude puhul.

16 Eelnevast ilmneb (htlasi ndukogude kriminaaldiguse -teoorias dldtun-
nustatud tbsiasi, et kausaalse seose tuvastamisega ei ole veel «jaatavas mot-
tes lahendatud kriminaalvastutuse kusimus, sest kausé&dalne seos valise
akti ja kuritegeliku tagajarje vahel on vaid kuriteo objektiivse
kilje UOks tunnuseid.

7 Vrd. K Marx, Kapital, 1 kd., Tallinn 1953, Ik. 160—161; vt. ka
ZJL.Z_Rzénneberg, Die objektive Seite des Verbrechens, Berlin 1955, Ik. 39,
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kuritegeliku tagajdrje wvdlise aktiga ja mis
koosneb v&hemaist vdi rohkemaist Uksiklili-
dest. Naiteks 166gi puhul péhe, millele jargnes 166du surm:
verevalang ajju, sellele eelnevalt (retrospektiivselt): veresoonte
I6hkemine, aju porutus, koljuluu murd, 160k tdmbi esemega péhe
jne. Peale selle on tarvis selgitada ja arvestada neid mitmesugu-
seid konkreetseid tingimusi, mis sel v6i teisel viisil kaastingisid
kausaalse ahela kulgu. Naiteks rahhiidi p6demine 166du poolt,
tema organismi resistentsuse aste jmt.

4. (Nahtuste universaalses vastastikuses tingituses vahetavad
«pBhjused ja tagajarjed alatasa oma kohta: see mis siin v0i
praegu on pdhjus, muutub seal vdi siis tagajarjeks ja Umber-
poordult».18 Ent ksiknahtuste Uldisest seosest isoleerival vaatlu-
sel siin ja niiud antud nahtustena esinevad pOhjus ja tagajarg
kindlas ajalises jarjestuses: pOhjus eelneb alati tagajérjele ja
tagajarg jargneb alati pdhjusele.”

Ka sellel teesil on kriminaalGiguse teooriale ja praktikale olu-
line metoodiline tdhendus: pdhjuseks saab olla Uksnes
tegu (véline akt), mis ajaliselt eelnes kuritege
likule tagajarjele (ndit. surma saabumisele, materiaalse
kahju tekkimisele jne.). Erilist hoolikust ja tdpsust nduab faktide
ajalise jargnevuse selgitamine neil juhtudel, kus uuritava kuriteoga
on sel voi teisel viisil seotud palju isikuid vdi tegusid.

Ent tuleb rangelt hoiduda ka vastupidisest veast: nédhtuste aja-
lise jargnevuse ké&sitamisest nende kausaalse tingitusena. Ajaline
jargnevus ei ole veel kausaalne seos: mingi nahtuse p&hjus eelneb
alati sellele nahtusele, kuid mitte iga temale ajaliselt
eelnenud ndhtus pole veel tema pdhjus. Post hoc ei
ole veel propter hoc. Ka selle tdsiasja vastu eksimine v@ib viia
rasketele vigadele digusemd®istmisel.19

5. Ajaliselt eelnenud néhtuste hulgast eristub p6hjus seelébi,
et ta on conditio sine gua non, on tingimus, ilma milleta antud
nahtus poleks tekkinud.2 NG&ukogude kriminaalBiguslikus Kirjan-
duses suhtub rida autoreid téiesti eitavalt ja terava kriitikaga
vditesse, et pdhjus on conditio sine qua non, nahes selles kas meh-

B Fr. Engels, Anti-Dihring, k. 21

B Vvt M. C. Ctporosuy, Jlornka, Mocksa, 1946, Ik. 197—198 ja sama
autori Jlormka, Mocksa, 1949, lk. 294. M. S. Strogovits iseloomustab post
hoc, ergo propter hoc viga vdga ohtliku veana, mis avaldub selles, et otsi-
des mingi siindmuse pdhjust, me teinekord pdérdume sellele siindmusele aja-
liselt eelnenud ndhtusitest esimese silmahakanu poole ja kuulutame ta pdhju-
seks, olgugi et selleks pole mingit alust (vt. Jloruka, 1946, Ik. 196—198).

D Nu ka T. V. Tsereteli, op. eit, k. 8 T. /1. Cepreesa, Bonpocbl
MPUYMHHOA CBSI3U B CyAeOHOM NpaKTWMKe MO YrofoBHbIM genaM BepxoBHOro cyaa
CCCP, «CseTckoe rocygapctso v npaso», 1950, nr. 3, Ik. 27; idem, Bonpocbl BU-
HOBHOCTU U BWHbl B npakTuke BepxoBHoro cyga CCCP  no yronoBHbIM fenam,
MockBa—/leHnHrpag, 1950, Ik. 72; B. H. Kyapsasues, OCHOBHble BOMPOChHI
MPUYMHHOM CBA3W B COBETCKOM YrOMI0OBHOM npase, ABTOpeepar Ha COMCKaHue
YUYEHO/ CTeneHW KaHaufaTa HpuaMYeckux Hayk, Mockea, 1952, k. 9.
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hanistliku kausaalsuse késituse v0i koguni idealistliku ekvivalent-
suse teooria pinnale laskumist. Nende vaidete alusetuse juures
peatutakse hiljem. Selle eitava suhtumisega seondub tavaliselt ka
eitav suhtumine po6hjuse kui conditio sine qua non muudest néh-
tustest eristamise teatavasse metoodilisse vOttesse. See vote seis-
neb jargmises:2 kui nahtus B-le ajaliselt eelnenud néhtuse A dra-
jédmise korral oleks dra jaanud ka ndhtus B, siis A on B suhtes
conditio sine qua non, ja vastupidi: kui A &rajddmise korral B ei
oleks &ra jaanud, siis A ei ole B suhtes conditio sine qua non ja
nende vahel ei ole ega saa olla kausaalset seost.2

On soovitatud loobuda sellest vdttest kui tuhisest mdtiskelust
selle Gle, mis oleks toimunud, kui see v@i teine asjaolu ei oleks
aset leidnud, ja selle asemel uurida, mis. tegelikult asetleidnud
asjaoludel tegelikult toimus.23 Kuid kdnesolev metoodiline printsiip
ei eita faktide uurimist ega sea Ulesandeks tarbetut mdistatamist2
Vastupidi: Oigesti mdoistetuna ta just eeldab faktide hoolikat uuri-
mist ja, véljendades ise Uht kausaalse seose tuvastamise metoo-
dilist vOtet, kohustab n&htustevaheliste p&hjuslike seoste uurimisel
rakendama vastavaid metoodilisi votteid.5

6- Dialektiline materialism 0Opetab, et kausaalsed seo-

2l Seda vOtet rakendavad ndit. T. V. Tsereteli, op. eit, |k 8.
T. JIl. Cepreesa, Bonpocbl npuumHHon cBasm, |k. 27—28; idem, Bonpoc» Bu-
HOBHOCTU W BWHbI, 1K 76.

2 Tuleb hoiduda kausaalse seose puudumise samastamisest objektiivselt
juhuslike seostega. Kausaalse seose puudumisel pole dldse mingit tingivat
seost kahe nahtuse vahel. Selline samastamine v@ib pd&hjustada arusaamatusi
ja vigu praktikas, ndit. objektiivselt paratamatute seoste otsimist seal, kus
esineb mitte objektiivselt juhuslik seos, vaid kausaalse seose puudumine.

Moned saksa kodanlikud autorid kdnelesid kausaalse seose puudumise Kkor-
ral kausaalse seose katkemisest — «Untterbrechung des Kausalzusammenhan-
ges», mis on véaar. Vt. Lekschas, Kausalitdt, lk. 39—40. J. Lekschasi
ettepanekut  kasutada  véljendit «Abbruch  der Kausalkette» ei saa
pidada ©6nnestunuks, sest «Abbruch der Kausalkette» hdlmab ka J. Lekschasi
kédsituses vaid osakese kausaalse seose puudumise juhte, nimelt need, kus
«die vom Tater gesetzte Kausalkette, bevor sie das vorgestellte Ziel erreichen
Iﬁgnrltg), abbrach», nditeks kurjategijat takistati kuritegu tdide viimast (ibid.,

B Vt. 0. C. Node, OTBETCTBEHHOCTL MO COBETCKOMY TPaXKAaHCKOMY
npasy, JlenunHrpag, 1955, lk. 220.

24 Paljude p0hjuste-tingimuste, eriti nende puhul, millede tuvastamist
tuleb juristidel teostada ilma eksperdi abita, aga ka eksperdi jérelduste kont-
rollimisel on see metoodiline vote vélditamatu, néiteks kusimuse lahendami-
sel, kas kannatanu teatavaks ajaks teatavasse kohta (siindmuspaigale) suuna-
mine oli pOhjus-tingimus tagajarje saabumisele. O. S. Joffe rdhutab, et on
tarvis selgitada koik asjaolud, ko6ik tingimused, millistel saabus antud taga-
jarg. Aga kuidas tuvastada tingimusi? Teatud fakti tegeliku esinemise tuvas-
tamine ei ole veel selle fakti kui teatud tagajarje tingimuse tuvastamine.
Mitte kdik, mis toimus, mitte kdik, mis ajaliselt eelnes, pole veel antud né&h-
tuse tekkimise tingimus.

5 Kausaalse seose tuvastamise meetodite kohta vt. B. ®. naronos,
MpocTeline nOrMyeckMe nprUeMbl YCTaHOBMEHWS MPUYMHHON 3aBUCMMOCTW  SIBe-
HUiA, «®unocodckme 3anuckm», Tom VI, Mocksa, 1953, Ik. 94 jj., ja sama autori
poolt kirjutatud peatikk teoses Jloruka, nog peg. [A. IN. Fopckoro u M. B. Ta-
BaHua, lk. 182 jj.
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sed ndhtuste vahel ei ole oma objektiivselt
iseloomult dhetaolised, ei ole vordvaartuslikud taga-
jarje tekkimise suhtes, nagu seda ekslikult putdavad ndidata meh-
haanilise materialismi ja idealistliku ekvivalentsuse teooria (teise
nimetusega: tingimusteooria) esindajad kodanlikus Kkirjanduses.
Dialektiline materialism néitab, et kausaalsed seosed on oma
objektiivselt loomuselt Uhtaegu paratamatud ja juhuslikud seosed.
Vastavalt sellele eristab dialektiline materialism paratamatuid
tagajargi ja juhuslikke tagajargi, vajalikke tingimusi aga méara-
vateks, peamisteks poOhjusteks ja teisejargulisteks, poOhjusteks-
tingimusteks.

Nende erinevuste pinnal ongi arenenud diskussioon kusimuses,
kas ndukogude kriminaaldiguse jargi vdivad kuriteo tunnusena
esineda vaid teatud iseloomuga vdi aga iga laadi kausaalsed
seosed.

Diskussiooni pdhjuseks ei ole mitte niivdrd teoreetilised lahk-
arvamused, kui just teatav praktiline kaalutlus: arvamus, et nn.
keerukatel juhtudel viib kausaalse seose kui kuriteo tunnuse sel
vBi teisel viisil mittepiiramine kriminaalvastutuse alusetule laie-
nemisele. Kausaalse seose nn. komplitseeritud juhtude néidetena
tuuakse tavaliselt jargmisi koolinditeid: A, tahtes tappa B-d, tulis-
tab viimast, tekitab aga B-le mittesurmava haava, B hukkub haig-
lasse transportimisel autoavarii labi; A tungib tapmise eesmaérgil
kallale B-le, B péaaseb ilma vadhimagi vigastuseta, kuid hilineb
kallaletungi tbttu rongile ja, sbites jargmise rongiga, saab surma
rongiénnetuse labi; A, tahtes tappa B-d, 166b viimast maast haara-
tud kiviga, tekitades elule mittekardetava haava, kuid B sureb
kivilt haavandisse sattunud teetanuspisikute poolt tekitatud kan-
gestuskrampi, jmt.

Kausaalse seose kui kuriteo tunnuse piiramist pooldavaid seisu-
kohti vdib uldiselt eristada kahte gruppi: Uhed pllGavad piirami-
seks kohaseid kriteeriume leida kausaalse seose objektiivsest loo-
musest endast, teised arvavad objektiivseid «kausaalsuse Kritee-
riume» leidvat ka valjastpoolt kausaalset seost.®

1 Esimestest on kdige tunnustatum ja levinum seisukoht, mis
lahtub paratamatute ja objektiivselt juhuslike
kausaalsete seoste marksistlik-leninlikust kéasitusest.

Dialektiline materialism néitab,27 et paratamatus ja juhus ei
vélista teineteist, nad ei eksisteeri objektiivses tegelikkuses teine-
teise korval, vaid on dialektilises seoses. Mingi ndhtus ei ole kas
juhuslik v@i paratamatu, vaid on Uhteaegu nii Uht kui ka teist:

2% Kéesolevas artiklis ei vaadelda diskussiooni ja selle arengut (ksik-
asjus ega analttsita kdiki selle kaigus «sitatud arvamusi ning pro ja contra
argumente, vaid piirdutakse tksnes olulisemate momentide esitamisega.

Z Vit ®p. QHrenbc, [AunanekTuka npupogsl, 1948, Ik. 174 jj.
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Uks ja sama tagajirg on uhtede teda tinginud né&htuste suhtes
paratamatu, igaga neist paratamatus seoses, teiste teda tinginud
nahtuste suhtes juhuslik, igaga neist objektiivselt juhuslikus seo-
ses, kusjuures aga ka viimases valjendub teatav paratamatus.

Seisukoha jargi, mis kausaalse seose kui kuriteo tunnuse kisi-
muses lahtub paratamatuse ja juhuse marksistlikust eristami-
sest, on kriminaalvastutuse kisimus seatav (ksnes teo paratama-
tute tagajargede suhtes, kuriteo objektiivse kilje tunnuseks saavat
olla Uksnes paratamatu seos viélise akti ja tagajarje vahel; objek-
tiivselt juhuslikud seosed ja tagajarjed asuvat valjaspool krimi-
naalbiguse huvisfaari. Seeparast tulevat igas konkreetses asjas
ennekdike kindlaks teha, kas Uldse esineb objektiivne seos antud
isiku teatava teo ja valises maailmas asetleidnud Uhiskonnaohtliku
tagajarje vahel, ja kui esineb, siis tulevat lahendada kisimus, kas
on see seos objektiivselt juhuslik v8i paratamatu. Ainult viimase
alternatiivi jaataval lahendamisel olevat motet seada kusimust
talitluse ja ettevaatamatuse esinemise vO8i puudumise, nagu Uldse
kriminaalvastutuse kohta.28

2. Seda seisukohta pohistatakse ennekBike metodoloo-
giliste argumentidega.

Nii lahtub A. A- Piontkovski selle seisukoha pGhistamisel Gigest
teesist, et ndukogude kriminaaldigusteadus peab oma teoreetiliste
probleemide lahendamisel vdtma aluseks dialektilise materialismi
metodoloogia. Sellest ldahtudes me pidavat maailma objektiivse-
tes seostes eristama olulisi ja ebaolulisi, s. t. kausaalselt parata-
matuid ja kausaalselt juhuslikke seoseid ning viima dialektilise
materialismi ké&situse paratamatusest teaduse koigisse valdkonda-
desse. Oigusegi valdkonnas ei olevat mingit alust keelduda dia-
lektilise materialismi paratamatuse mdistest ja vOtta meie t60
aluseks objektiivset juhuslikkust mittetundev mehhanistlik kasitus
paratamatusest. Eelnevast tehaksegi vahetult jareldus, et krimi-

B YronosHoe npaBo, O6uwas 4YacTb, MocCkBa, 1948 (VIJuN-i  6pik),

Ik. 300 jj. Vt. ka sama Opiku 1943. a. trikki (Ik. 119 jj.). M®tte, et krimi-
naaldiguslikult oluliste kausaalsete seostena esinevad uksnes paratamatud
seosed, esitas vaadeldava seisukoha peamine esindaja A. A. Piontkovski juba
nimetatud Opiku 1939 a. trikis. Professor A A. Piontkovski teistest toodest
vt. nditeks YronoBHo-npaBoBas Teopus lerens B CBA3M C €ro y4eHVWEM O MpaBe U
rocygapctee, Mocksa, 1948, Ik. 192— 198, pobnema MPUYMHHON CBA3M B Npase,
koguteoses «YueHble 3anucku» BUKOH n BKOA, 1949 (=3anwucku), Ik. 70jj., Bon-
pocbl 06LLel YacTu YronoBHOMO npasa B NpakTuke cyAe6HO-NPOKYPOPCKMUX OpPraHos,
MockBa, 1954, Ik. 42 jj. Teistest seda seisukohta esindavaist autoreist vt.
H. AO. OypmaHoB, O6Wune OCHOBaHUA Y4YeHUS O MPUYMHHON CBA3WN B YronoB-
HOM npaBe, koguteoses Bonpocbkl yronosHoro npaea, COopHWK, I, MockBsa, 1945,
Ik. 34 jj., vt eriti k. 52—54; M. Wapropogckuii, T[lpuynHHaa cBA3b B
yrosiosHoMm rpase, koguteoses «YueHble Tpyabl», BUKOH, Mocksa, W47, k. 176 jj,;
idem, [pecTynneHnws npoTWB >XW3HW W 3[40poBbA, Mocksa, 1948, Ik. 119 jj.;
idem, HekoTopble Bonpocbl npuunHHOl cBA3w, k. 44 jj; T. L. Sergejeva
eespool nimetatud t66d.
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naalv.astutuse kisimus olevat seatav ainult teo paratamatute taga-
jargede suhtes.®

Eeltoodu sisaldab pohiliselt kaks vaidet: esiteks — dialektilise
materialismi seisukohalt tuleb olulistena arvestada igal juhul
ainult kausaalselt paratamatuid seoseid, seepérast on kriminaal-
vastutuse kusimus seatav ainult siis, kui tagajarg esineb teo suh-
tes paratamatuna; teiseks — kui paratamatuid seoseid ei arves-
tata ainuolulistena, siis tdhendab see kausaalsuse mehhanistliku
késituse positsioonile asumist.

Mis puutub esimesse vditesse, siis ei saa ndustuda jareldusega,
nagu oleks kriminaalvastutuse kisimus seatav ainult siis, kui
tagajarg esineb teo (s. o. vélise akti) suhtes paratamatuna. lIse-
endast Oigest teesist, et ndhtustevahelistes objektiivsetes seostes
tuleb eristada kausaalselt .paratamatuid ja kausaalselt juhuslikke
seoseid, ei jareldu veel, et ka kuriteo objektiivse kilje tunnusena
on arvestatavad ainult kausaalselt paratamatud seosed. Kisimus,
kas sellena on kasitletavad Uksnes kausaalselt paratamatud voi
ka kausaalselt juhuslikud seosed, pole lahendatav, arvestamata
kriminaalvastutuse olemust ndukogude kriminaalbiguse jargi.

Ka teine ulaltoodud vaiteist ei ole paikapidav. Maonel korral
on seda véidet esitatud veel dGldisemal kujul, nimelt vditena, et
objektiivselt juhuslike tagajargede arvestamine tdhendavat conditio
sine qua non teooria (ehk: vajaliku tingimuse teooria, Teopus
HeobxoammbIX ycnosuid) seisukohale asumist, mdeldes selle teoo-
riaga mitte ainult kausaalsuse mehhanistlikku kasitust, vaid ka
idealistlikku ekvivalentsuse teooriat kodanlikus kirjanduses.3

Conditio sine qua non teesi tunnustamine ei tdhenda veel ei
mehhaanilise kausaalsuse késituse, ei ka ekvivalentsuse teooria
pinnale sattumist. See véljend vaidab, et p&hjus on tingimusi, ilma
milleta antud n&htus poleks tekkinud. A. N. Trainin margib
Oigesti, et mitte selles teesis ei seisne conditio sine qua non «teoo-
ria» tGeline olemus ega ka spetsiifika. «Tuleb tunnistada», Kirju-
tab A N. Trainin, «et iga po6hjus, olenemata tema kasitusest ja
konstruktsioonist, esineb ikka ja alati the faktorina, mis eelneb
tagajarje tekkimisele, faktorina, ilma milleta tagajdrg poleks tek-
kinud.»3 Igalks, kes tunnustab kausaalsust, peab tunnustama ka

D A A Piontkovski. VIJuN-i 0pik, 1948, Ik. 302, 303; idem,
3anuckm, lk. 83; vt. ka M. . lllapropopgckuii, HekoTopble'BONPOChI Mpu-
UnHHOW cBAaA3K, k. 44—45.

P VL. A A NMunuoHTkoBcKKMI, 3anuckn, Ik. 74—77. Kui mehhaanilisele
materialismile on kausaalne seos objektiivne seos, siis idealistlikule ekvi-
valentsuseteooriale on kausaalsus méotlemise vorme, millele vastavalt p&hjus
on iga eelnev nahtus, ilma milleta antud nahtuse saabumine pole mdeldav.
Ekvivalentsuse teooria kohta vt. J. Lekschas, Kausalitat, Ik. 24 jj., kes
tabavalt margib, et kohtunik, nagu nditab praktika, vdib niipalju kui tahab
«hinzu- bzw. hinwegdenken», siindmuste reaalset kausaalset arengut see ei
puuduta.

3 A H. TpaWHuH, Bonpocbl O MPUYMHHOWA CBA3K B COLMATUCTUYECKOM
YronoBHoMm npase, «COBeTCKOe rocyaapcTBo u npaso», Ne 5, Ik. 28.
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conditio sine qua non teesi, sest valjaspool seda tunnust ei ole
uldse pBhjuse mdistet. «Vajaliku tingimuse teooriaga» mdeldud
kausaalsuse kasituse spetsiifika ja ekslikkus ei seisne conditio
sine qua non teesis, vaid hoopiski muus. Selleks on tagajarje saa-
bumise ko&igi tingimuste tunnustamine vordvéartuslikeks taga-
jarje tekkimise suhtes ning sellega uhtlasi juhuslikkuse ja vdima-
luse mittetunnustamine objektiivsete kategooriatena.2 Conditio
sine gqua non tees ise aga ei anna veel mingit teoreetilist alust ega
pidepunkti vajalike tingimuste vdrdsustamiseks.3

Tuleb markida, et ka marksismi-leninismi klassikud iseloomus-
tavad pOhjusi, nii pbhjusi-tingimusi kui ka méadravaid pohjusi,
conditio sine qua non tunnusega.3 Naiteks VSDTP Keskkomitee
ettekande instruktiivsetes juhendites Keskkomitee delegatsioonile
Brisseli ndupidamisel, kirjutades vditlusest likvidaatorite des-
organiseeriva tegevusega, utleb I. V Lenin: «me nBuame oma
kongresside, ndupidamiste ja Keskkomitee otsuste pdohjal likvi-
daatorite tegevuse ldpetamist, kui «rahu» conditio sine qua non.»®

M@Gte, et paratamatute seoste mittearvestamine ainuolulistena
tdhendab asumist mehhaanilise kausaalsuse késituse (vdi koguni
ekvivalentsuse teooria) seisukohtadele, on ekslik. On kaks iseasja:
paratamatute, resp. objektiivselt juhuslike seoste mittetunnus-
tamine ja paratamatute seoste mittearvestamine ainu-
olulistena. Esimene tdhendab vajalike tingimuste vdrdsusta-
mist, teine aga eeldab objektiivselt juhuslike seoste jaatamist,
véljendades seega objektiivsete erisuste tunnustamist seoste loo-
muses. Seevastu objektiivselt juhuslike seoste elimineerimine ja
ainult paratamatute seoste ndgemine kuriteo tunnusena just viibki
omamoodi vdrdsustamisele, vottes vdimaluse tegelikkuses esine-
vate erinevuste arvestamiseks.

Jarelikult on kiusimuse asetamine, kas kuriteo, objektiivse kilje
olulise tunnusena vbivad esineda ainult kausaalselt paratamatud
seosed vOi vdivad sellisena esineda ka kausaalselt juhuslikud seo-
sed, taiesti QGigustatud. Ja kui selgub, et nGukogude kriminaal-
Oiguses ettendhtud kriminaalvastutuse seisukohalt vdivad kuriteo
objektiivse kulje oluliste tunnustena esineda nii Uhed Kkui teised,
siis oleks ebadige tdlgendada seda kausaalsuse mehhanistliku
késituse voi koguni ekvivalentsuse teooria aktsepteerimisena.

3. Vaadeldavat seisukohta pd&histatakse mitte ainult metodo-
loogilisest, vaid ka kriminaalvastutuse pdhjenda
tuse ja ulatuse seisukohast. Vdidetakse, et objektiivselt
juhuslike seoste kdsitamine Kkuriteo objektiivse kilje tunnusena
viivat kriminaalvastutuse ulatuse p&hjendamatule laienemisele.
Seda pidavatki valtima uUksnes kausaalselt paratamatute seoste

32 A N Trainin, ibid.

B Vt. J. Leks ehas, Kausalitat, Ik. 24—26, 28 jj.

A Vit selle kohta ka J. Leks ehas, Kausalitat, k. 24—25,
$ I. V. Lenin, Teosed, kd. 20, lk. 492; vt. ka kd. 21, lk. 143.
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kadsitamine kuriteo objektiivse kiilje tunnusena.3® Kui sellena arves-
tada Uksnes paratamatuid seoseid, siis puudub eespooltoodud kee-
rukate juhtude néidetes (haavatu hukkumine autoavarii labi jne.)
tapmise objektiivne kiilg ja sellega tapmise koosseis, sest A teo
ja B surma vahel esineb objektiivselt juhuslik kausaalne seos.
Seevastu ka viimast liiki seoste arvestamisel kuriteo objektiivse
kilje tunnusena esineks neil juhtudel, nii vaidetakse, IGpuleviidud
tapmise mitte ainult subjektiivne, vaid ka objektiivne Kkilg ja
seega IGpuleviidud tahtliku tapmise koosseis.

Paratamatuid seoseid kirjeldavad selle vaate esindajad seos-
tena, mis véljendavad nahtuste olemust, nende seaduspérast
arengut, paratamatuid tagajargi sellistena, mis teatavatele eelne-
vatele nahtustele on seesmiselt omased, mis neist tulenevad
seaduspéraselt, juhuslikke tagajargi sellistena, mis ei tulene neist
seaduspdrasusega, vaid seetdttu, et nende nahtuste toime pdimub
muude, neile kdrvaliste asjaolude toimega. See paratamatuse ja
objektiivse juhuse iseloomustus on olnud ja on peamiseks aluseks
kriminaaldiguslikult oluliste kausaalsete seoste eristamisel.3/

Tees, et vastavalt dialektilisele materialismile kuuluvad ndu-
kogude kriminaalBiguse huvisfééri kuriteo tunnusena ainult parata-
matud kausaalsed seosed, ei luba erandeid: kui see tees on Gige,
siis nbuab ta enda rakendamist kdigil juhtudel, kus ndukogude
kriminaaldiguse kohaselt tuleb tuvastada kausaalse seose kui kuri-
tegeliku kéitumise tunnuse esinemine,3 ja kohustab kausaalse

P Vit eriti AL A TTnoHTKoBCKUKIA, 3anuckn, lk. 73—74, 77—78, ja
M. [. Wapropopckuin, HekoTopble BOMpoCbl MpuyuHHON cBssu, kus Ik, 43
Oeldakse: «ycTaHOB/NEHWME OTBETCTBEHHOCTM BO BCEX CAyYasx CBA3W [eWCTBMIA yuya-
CTHWKOB OGLLECTBEHHbIX OTHOLUEHUA C OO6LLECTBEHHO-OMACHBIM WM WHbIM 00bEK-
TVBHO BpefHbIM NOCneAcTBUMEM 6e3 KakuxX-Nnbo OrpaHMyeHWin ¢ Hen3beXHOCTbio
npveeno 6bl K YCTAHOBNEHWIO OTBETCTBEHHOCTM 3a CaMble OTAafleHHble YC/OBUS.»

Moned selle seisukoha esindajad olid varem arvamusel, et objektiivselt
juhuslikud tagajarjed ei olevat (ldse ettendhtavad (vt. ndit. A A Piont
kovski, WVIJuN-i Opikus, 1946 (e. k.), Ik. 161, 1948. a. tr., Ik. 306, 349, ja
3anuckm, lk. 87; M. [l. Wapropoackuii, T[pecTynneHns MPOTMB XWU3HU U
3poposbs, Ik. 306 ja passim). Mdlemad autorid on sellest seisukohast, mille
paikapidamatust néitas noukogude kriminaaldiguslikus kirjanduses V. N.
Kudrjavtsev (K Bompocy O MPWYMHHON CBS3M B YrosioBHOM npase, «CoOBeT-
CKOe rocygapctso M npaso», 1950, Ne 1, Ik. 40) loobunud (vt. M. 4. Wap ro
poACKU, HekoTopble BOMpocbl nNpuyuHHOW cBasu, Ik. 48; A. A TWOH T-
KOBCKWI, Bonpocbl o06weii 4actu yronoBHoro npaea, lk. 42 jj., kus
A A Piontkovski seda teesi enam ei esita).

¥ Vt. AL A Piontkovski, VIJuN-i Opik, 1948, lk. 303, 308; idem,
3anmnckn, k. 83; M. [. LWapropopgckuii, HekoTopble BOMpocbl Mpu-
ymHHOl cBa3un, k. 45.

3B Ta nduab enda rakendamist mitte ainult tai.deviimise nn. keerukatel
juhtudel. Vastupidiselt mdnede autorite arvamusele (vt. ndit.J. Renneberg,
op. eit, lk. 36, 42) on kausaalse seose esinemise hoolikas ja igakulgne uuri-
mine ja selleks kausaalsuse olemusest ja tuvastamise kriteeriumidest dige kasi-
tuse omamine vajalik mitte ainult kausaalsuse nn. keerukatel (raskesti tuvasta-
tavatel), vaid ka lihtsatel, nn. «ilmsetel» juhtudel, ja nii (htedel kui teistel
juhtudel peab ta toimuma (htsetel alustel. Ei saa olla mingeid erilisi kausaal-
suse kriteeriume nn. keerukate juhtude jaoks.

127



seose kui sellise tunnuse eitamisele kdigil neil juhtudel, kus kuri-
tegeliku tagajarje ja vdlise akti vahel on objektiivselt juhuslik seos.

Seda silmas pidades ilmnebki selle teesi mittevastavus nduko-
gude kriminaaldigusele: kausaalse seose kui Kkuriteo objektiivse
kilje tunnuse kriteeriumina on ta Uhelt poolt liiga avar, sest ta lili-
tab objektiivselt juhuslikud seosed valja seal, kus seadus neid
arvestab,® teiselt poolt aga liiga Kitsas, sest ta pole rakendatav
kdigil nn. keerukatel juhtudel.

Tegelikult on vaadeldav kriteerium rakendatav (ksnes Kkuriteo
tdideviimise objektiivse kilje tuvastamisel. Aga ka selles ulatuses
viib ta tulemustele, mis ei vasta tdiel maéral seaduse mdttele. NOu-
kogude kriminaaldigus tunnustab ainult stdlist vastutust, lahtudes
seejuures vastutuse marksistlik-leninlikest eeldustest. Nagu on nai-
datud alamal,4 tuleneb neist eeldustest, et niivord, kui kuriteo sub-
jekt voib ette n&ha vOi né&eb ette oma teo objektiivselt juhuslike
tagajargede vdimalust, on kriminaalvastutus I6puleviidud kuriteo
eest (tingimusel, et esinevad ka kdik teised vastava kuriteo tunnu-
sed) samal madéaral pGhjendatud kui paratamatutegi seoste Kkorral.
Vaadeldava kriteeriumi jargi tuleks aga neil juhtudel eitada kri-
minaalvastutust ja seejuures, jarjekindel olles, mitte ainult I6pule-
viidud kuriteo eest. Sest kui A (= vélise akti) ja R (= resul-
taadi) vahel on objektiivselt juhuslik seos, siis tdhendab selle seose
valjalilitamine mitte ainult R, vaid ka A véljalulitamist vastava
kuriteo objektiivsest kiiljest. See tdhendab seda, et eespooltoodud
néiteis ei ole ka teisele isikule haava tekitamine (A) voi kallale-
tungimine ilma uldse mingi kahjuliku tagajarje pdhjustamiseta (A)
kasitatavad tapmise objektiivse kilje elementidena, seega ka mitte
tapmiskatse objektiivse kuljena. Sellest jareldub, et esimese ndite
puhul oleks isik vastutav mitte tapmiskatse, vaid tahtliku keha-
vigastuse tekitamise eest, teisel juhul poleks ta aga (ldse mitte
vastutav — tema teos puuduks isegi katse koosseis.

Vastuvdetamatu on vaadeldav tees ka kuriteost osavdtu kausaal-
suse kriteeriumina, sest osavOtu objektiivse Kkilje vahel (helt ja
kuriteo toimepanemise vahel teiselt poolt ei esine kausaalselt para-
tamatut seost. Kihutamine ja kaasaaitamine loovad alles tingimusi,
alles sellel voi teisel maéaadral voéimalust kuriteo toimepanemisele
asumiseks.4l See vdimalus muudetakse aga tegelikkuseks taideviija

P Printsiibis jouavad samale jareldusele B. H. Kyapsasues, K Bonpocy
0 npuumnHHoi ceasn, Ik, 41; J. Renneberg, op. eit, Ik 45—46.

4 Vi infra Il osa.

4 Vt. KrK § 17. — Olgu rdhutatud, et ka siin, niivord kui kausaalset
seost vaadeldakse kihutamise ja kaasaaitamise objektiivse kulje tunnusena,
tuleb kiusimus lahendada, arvestamata kihutamise ja kaasaaitamise subjektiiv-
set kiilge, s. o. kihutaja, resp. kaasaaitaja tahtlust ja selle sisu. Vdites, et
kihutamine (nagu kaasaaitaminegi) esineb vaid p6hjuse-tingimusena, on kihu-
tamist moeldud Uhekordse kéitumisaktina, mitte aga teise isiku pslihika kestva
sustemaatilise moéjutamisena. Asjaolu, et kihutaja asetab objektiivselt vaid tin-
gimuse kuriteo toimepanemisele asumiseks, ei lulita vélja vdimalust, et tema
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poolt tema teadvuse vahendusel. Seetdttu osavotu ja kuriteo toime-
panemise vahel ei saa olla kausaalset paratamatut seost.£2 Vaadel-
dava kriteeriumi esindajail tuleks paratamatu seose puudumise
tottu kas 0ldse eitada kuritegelikku kihutamist ja kaasaaitamist,
mis tdhendaks seaduse eitamist, vOi siis eitada kausaalset seost
osavOtu tunnusena, mis tdhendaks mitte kriminaalvastutuse Gigete
piiride tagamist, vaid selle lubamatut, seadusega vastuolus olfevat
laiendamist.

Paratamatut kausaalset seost ei ole ka kuriteoks ettevalmista-
mise ja tdideviimise vahel. Kehtiva KrK § 19 kohaselt seisneb ette-
valmistamine «riistade ja vahendite otsimises ja kohandamises ning
kuriteo toimepanemise tingimuste loomises .» See tdhendab, nagu
digesti margib ka A. A. Piontkovski ise, «vaid tingimuste loomist
vBimaluseks hiljem kuritegu toime panna».43 Jarelikult, kui tees,
et kehtiv ndukogude kriminaalGigus arvestab kuriteo tunnusena
ainult paratamatuid seoseid, oleks dige, siis ei oleks seletatav ega
pohistatav ettevalmistuse thiskonnaohtlikkus ega karistatavus, sest
ettevalmistavates tegudes endis ei puudu mitte
ainult kuritegeliku tagajérje, vaid ka tdideviimisele vahetult suuna-
tud teo kui paratamatu tagajéarje tekkimise vdimalus.4 Oeldu keh-
tib printsiibis kdigi juhtude suhtes, kus néukogude kriminaalseadus
lahtub mitte ainult tagajéarje kui paratamatu, vaid ka tagajarje kui
objektiivselt juhusliku vdimalusest (néiteks formaalsed Kkuriteod).
Peale selle on kuritegusid, millede seaduses antud iseloomustusest
otseselt ndhtub, et nende objektiivse kulje koosseisulise tunnusena
vOib esineda mitte ainult paratamatu, vaid ka objektiivselt juhuslik
seos (nditeks KrK 8§ 81 Ig. 1).

Léhtudes sellest, et inimene naeb ette ja vdib ette ndha ka
objektiivselt juhuslike seoste vB@imalust, arvestab seadus kausaalse
seose esinemist nii objektiivselt paratamatu kui ka objektiivselt
juhusliku seosena. Analiilisitav tees tahab seevastu nédha ainult
uhesuguseid seoseid! See ongi omamoodi v6rdsustamine, mis nagu
iga objektiivsete tingimuste vdrdsustamine votab vGimaluse mitte
ainult osavotu liikide ning kuriteo arengustaadiumide, vaid ka
taideviimise vormide eristamiseks objektiivsete tunnuste alusel.

Et Oletada neid ulatuslikke vastuolusid seadusega, vdidakse
objektiivselt juhuslikud seosed, niivdrd kui tegija neid ette ndeb

ohtlikkus ja osatdhtsus kuriteo toimepanemisel on uUksikutel juhtudel suurem
kui tdideviijal, sest need olenevad ju kihutatava teo, nagu uldse teo kui terviku
(objektiivse ja subjektiivse kilje) iseloomust ja tdhendusest ning kihutaja,
nagu uldse tegija i1siksusest.

L Tegu, mille tdideviija toime paneb, v6ib kujutada endast vastava kuri-
teo kas ettevalmistamist vdi katset v&i Idpuleviimist. Seejuures voib téideviija
otr_na_tegudega asetada tagajérje teikkimiseks kas mééarava p6hjuse vdi pdhjuse-
-tingimuse.

Sy A A NMuoHTkoBCcKuNiA, 3anuckn, lk. 58; idem, VIJuN-i Opik, 1948,
Ik. 395; vt. ka T. V Tsereteli, op. eit, Ik 17.

h 14 Kuritegeliku tagajarje tekkimise reaalset vdimalust ei ole alati ka katse
puhul.
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vOi ette ndha vbib, tunnistada paratamatuiks. Kuid see oleks siliga-
valt ekslik subjektivistlik arusaamine, sest et kausaalse seose
objektiivne iseloom ei saa muutuda olenevalt inimese kujutlus-
test./ Tegelikult oleks see varjatud loobumine ebakohaseks osu-
tunud teesist ja objektiivselt juhusliku seose aktsepteerimine kuri-
teo objektiivse kiilje tunnusena.

iNagu tadhendatud, on paratamatute seoste tees kui kriteerium
mitte ainult liiga avar, vaid ta on Uhtlasi ka kitsas. Nn. keerukad
juhud vdivad esineda ja esinevad ka siis, kui teo ja tagajarje vahel
on paratamatu seos, nditeks surma saabumine mitte tapmise ees-
margil terariistaga tekitatud haavast, vaid terariista kuljes olnud
muargist, millest tegija ei olnud teadlik. On mdistetav, et sellistel
juhtudel objektiivselt juhuslike seoste valjaltlitamise kriteerium ei
ole kasutatav.

4, Peab arvama, et vaadeldava Kkriteeriumi piiratud vastavus
kehtivale Gigusele ajendas A. A- Piontkovskit esitama paratamatuse
iseloomustamiseks téiendavat kriteeriumi tagajarje tekkimise
reaalse vdimaluse n&ol. Paratamatust tulevat Vaadelda tema aren-”
gus, saamisprotsessis. Paratamatud tagajarjed, enne kui nad saa-
vad tegelikkuseks, esinevat reaalselt vBimalikena. «Saabunud resul-
taat,» kirjutab A. A. Piontkovski, «on sooritatud teo paratamatu
tagajérg siis, kui juba teo sooritamise konkreetsetes tingimustes oli
reaalne vBimalus tagajarje tekkimiseks, kui selle tekkimine oli
seaduspdrane .», ja teo tagajarg on juhuslik, «kui teo sooritamise
konkreetsetes tingimustes objektiivselt ei sisaldunud tagajérje
reaalset vdimalust, kui tagajdrg ei saabunud seaduspérasu-
sega . .»%6 Ent tegelikult tdhendas see paratamatuse Kriteeriumi
asendamist reaalse v@imaluse kui uue ja mdénevdrra avarama Kkri-
teeriumiga.47 Selle kriteeriumi alusel on I8puleviidud materiaalse
kuriteo objektiivse kiilje tunnusena késitatavad moningal méaral ka
objektiivselt juhuslikud seosed. Reaalne vdimalus sisaldab mitte
ainult paratamatute, vaid ka objektiivselt juhuslike nahtuste voi-
maluse.88 Sellepérast teo suhtes, mille sooritamise konkreetsetes
tingimustes oli reaalne v6imalus tagajarje tekkimiseks, v6ib see
tagajarg esineda ka objektiivselt juhuslikuna.®

46 Vt ka B. H. Kyapasues, K. Bonpocy 0 NpuyuHHON CcBA3W, 1k 41,

% A A Piontkovski, VIJuN-i 0pik, 1948, |Ik. 304, 305; idem,
3anucku, lk. 84.

4 Vt. ka T. JI. CepreeBa, Boupocbl BUHOBHOCTM U BUHbI, |k. 77—T78;
O. C. Nodp e, OTBetcTBeHHOCTDb, Ik. 228.

8 Vit B. H. Kygpsasues, K Bonpocy o0 npuumHHoin cBsasm, Ik. 40.

4 Selle kriteeriumi kohaselt on kuriteo katse tunnusfele vastav tegu kasi-
tatav katsena vaid siis, kui ta loob reaalse vdimaluse Kkuritegeliku tagajérje
tekkimiseks (vt. A. A. Piontkovski, VIJuN-i Opik, 1948, Ik. 395). Nou-
kogude kriminaalGiguse teooria ja praktika jargi vdib katse esineda aga ka
siis, kui juba teo algusest peale eiolnud reaalset vBimalust tagajarje tekkimi-
seks, nditeks kdlbmatu vbi mittekillaldase vahendi puhul. Vt. selle kohta uue-
matest t6odest H. O. AypmaHoB, Craguum coBeplleHUs NPECTYNieHus ro
COBETCKOMY YrofioBHoMy mnpaBy, Mocksa, 1955, Ik, 18—19. Ettevalmistus on ka
A A Piontkovski jargi vaid tingimuste loomine kuriteo toimepanemiseks
(vt. VIJuN-i Opik, 1948, lk. 395).
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Reaalse vOimaluse kriteerium pidi thtlasi nditama, et ka osa-
votu ja kuriteo toimepanemise vahel esineb paratamatu seos. Uksi-
kute osavdtjate teod nende kogumis loovat tdideviijale reaalse voi-
maluse kuriteo toimepanemisele asumiseks. See
reaalne vBimalus muudetakse kuriteo tegelikuks toimepanemiseks
vaid kuriteo taideviija teadlike tegudega. Sellega loodavatki kau-
saalselt paratamatu seos osavdtjate tegude ja kuriteo toimepane-
mise vahel.® Ent juba tees, et reaalne vbimalus luuakse k&igi osa-
vOtjate tegevusegaenende kogumis, sisaldab mdoonduse, et Uksiku
osavOtja (nditeks kihutaja) tegevus ei loo veel reaalset vdimalust
kuriteo téideviimisele asumiseks. Kriminaalvastutuse kui individu-
aalse vastutuse seisukohalt on aga oluline selgitada ning hinnata
just iga Uksiku osavdtja tegevust. Ja niivord kui Uksiku osavdtja
tegevus erandina loobki selle reaalse vo6imaluse, puudub ikkagi
osavOtja tegevuse ja tdideviimisele asumise vahel kausaalselt
paratamatu seos; seda just seepérast, et selle vBimaluse muudab
tegelikkuseks taideviija oma teadliku tegevusega. LOpuks tees, et
osavOtjate tegevus oma kogumis loob- reaalse vdimaluse téideviimi-
sele asumiseks, on ise sellisel (ldisel kujul ebabige. Osavott ei
tarvitse seda alati teha: vaatamata kihutamisele ja kaasaaitami-
sele vBib tdideviimisele asumiseks veel vajalikuks osutuda ette
valmistav tegevus tédideviija enda poolt. Kokku vottes: reaalse
vBimaluse abil ei ole pGhistatav kausaalselt paratamatu seos osa-
vOtu ja taideviimise vahel, ta ei ole kasutatav ka kausaalse seose
kui osavotu objektiivse kilje tunnuse iseseisva kriteeriumina.

Teisest kiljest kutsus uus kriteerium esile etteheiteid krimi-
naalvastutuse liigses laiendamises. Nii markis T. L. Sergejeva, et
tagajarje tekkimise reaalne v@imalus, olles kull eelduseks parata-
matusele, ei olevat midagi plsivat, muutumatut: reaalselt vdima-
likud tagajarjed vdivad, saada paratamatuiks, voOivad aga selleks
ka mitte saada ning reaalne vdimalus, mis on loodud Uhe isiku
poolt, vBidakse tegelikkuseks muuta teise poolt.5L Oma hilisemates
toodes loobuski A. A Piontkovski reaalse vGimaluse kriteeriumist.3

Leides, et tagajdrg on paratamatu siis, kui ta vastavates konk-
reetsetes tingimustes on sldaluse poolt tegelikult pdhjustatud,
arendab T. L. Sergejeva jargmise kriteeriumi kriminaalBiguslikult
relevantse kausaalse seose méadramiseks: tegelik pdéhjustamine

N A A Piontkovski, VIJuN-i 0Opik, 1948, Ilk. 410—411; idem,
3anuckn, Ik. 87—88. — Ka siinkohal vaadeldakse kausaalset seost osavétu
objektiivse kilje tunnusena (vt. selle kohta supra lk. 128—129 ja
Ik. 128, viide 41 Oeldut).

B T.JI. Cepreesa, Bonpocbl BUHOBHOCTU W BWHbI, |k. 78—82.

2 A A TuoHTKOBCKKIN, O HEKOTOpPbIX BOMPOCax TEOPUWM COBETCKOrO
YronoBHOro npaea, «CoumanucTuyeckas 3akoHHOCTb» 1950, Ne 11, Ik. 10; idem,
Bonpocbl 06uweli yacTtn, k. 42. Esimeses tdds iseloomustab A. A Piontkovski
kriminaaldiguslikult olulist tagajarge lihtsalt paratamatu seaduspdrase taga-
jarjena, teises kasitab ta inimese tegu pd&hjusena siis, kui see «npousBoguT
TaKMe W3MEHEHWs BO BHELUHEM MMUpe, KOTOpble MOPOXAAlT, BbI3bIBAOT AaHHOE
cobbITVe, KOrfa MocnefHee B AaHHbIX KOHKPETHbIX YCMOBUAX ABNAETCA Heobxoaw-
MbIM MOCNESCTBMEM COBEPLUEHHOIO AeNCTBUSA».
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(s. o. paratamatu seds) esineb siis, kui isiku kaitumine muudab
tegelikkuseks tagajarje saabumise reaalse v@imaluse, mis on loo-
dud tema enda vdi teiste isikute v6i muude jéudude poolt, vdi kui
ta koos teiste isikute vdi muude joududega vOtab aktiivselt osa
sellest reaalse vdimaluse muutmisest tegelikkuseks.53 Selle kritee-
riumi jargi on pdhjusena késitatav ainult viimane tagajérje tekki-
misele eelnenud tegu (resp. viimased mitme isiku poolt Uheaegselt
sooritatud teod). Jarjekindel olles tuleks selle kriteeriumi kohaselt
eitada kausaalset seost inimese teo ja tagajarje vahel kdigil neil
juhtudel, kui tagajarje tekkimise reaalse vdimaluse muudab tege-
likkuseks mitte inimese tegu, vaid mingi tegur, mis sekkub aren-
gusse péarast viimase teo sooritamist ja sGltumatult sellest.

5. Mitte ainult kausaalse seose teatava objektiivse omaduse,
vaid sellise omaduse vahekorra alusel kuriteo spetsiifikaga ja
nimelt dhiskonnaohtlikkusega putab leida lahendust A. N. Trainin.
A. N. Trainin, nagu nagime, tunnustab, et conditio sine qua non
on p6hjuse omadus ja eitab pdhjuste ekvivalentsust tagajarje suh-
tes. Toetudes kvalitatiivsele vahetegemisele méaaravate pOhjuste ja
pBhjuste-tingimuste vahel, vdidab ta, et tegu vd6ib olla pdhjuseks
erinevas madras, astmes.5 Poftjustamise, nagu kuriteo koosseisu

T.JT. CepreeBa, Bonpocbl BUHOBHOCTU U BUHbI, Ik. 90.

5% Teatud maaral siinteesi tekstis toodud A. A. Piontkovski, T. L. Serge-
jeva ja A. N. Trainini késitustest kujutab endast O. S. Joffe poolt esitatud
lahenduskatse (op. eit., Ik. 228 jj.). Kausaalset seost, mis koos siiliga ja seadu-
ses ettendhtud juhtudel ka ilma suita toob kaasa Oigusliku vastutuse, iseloo-
mustavat p6hjustamise teatav aste. Paratamatus ja juhus ei vél-
jendavat pOhjustamise eri astmeid. Seepérast tulevat rakendada véimaluse ja
tegelikkuse kategooriaid. PG8hjustamise aste olevat maksimaalne siis, kui digus-
vastane tegu muudab resultaadi v@imaluse tegelikkuseks. Seepdrast niisugune
Oigusevastane tegu olevat vaieldamatult késitatav pdhjusena (Ik. 228). Ent
O. S. Joffe ei korda T. L. Sergejevat tdielikult: pdhjusena kasitab ta siiski
mitte viimast tegu, vaid sellist, mis tingib resultaadi individuaalse isepéra
(seda néiteks, et luumurd on luumurd ja ei midagi muud). Kuill kordab ta
sellega A. A. Piontkovskit (VIJuN-i Opik 1943, 1948 ja 3anucku), sest ka
A. A. Piontkovski mdistab p&hjusena seda né&htust, mis tingib tagajarje kvali-
teedi. Teiseks vOib O. S. Joffe jargi Oiguslikku tdhendust omava po6hjusena
esineda ka selline asjaolu, resp. digusevastane tegu, mis loob vaid tagajérje
vBimaluse, seejuures mitte abstraktse, vaid konkreetse vdimaluse (Ik. 230).
Voéimalus olevat konkreetne, kui mada&rava (vOimalust tegelikkuseks muutva)
pbGhjusena esinev ndhtus on antud situatsioonis korduv, ja v@imalus on
abstraktne, kui see nadhtus antud situatsioonis ei ole korduv (lk. 231—232).
Kuid ka seda téiendust ei saa tunnistada paikapidavaks. Esiteks jaab tdiesti
lahtiseks, kuidas mdista n&htuse korduvust ja mittekorduvust antud situat-
sioonis; selguseta selles kiisimuses pole see kriteerium praktiliselt kasutatav.
Teiseks ei ole dige kiusimust, kas tegu 16i konkreetse v@i abstraktse vGima-
luse tagajarje tekkimiseks, seada sOltuvusse sellest, kas néhtusele, mis siin
ja nudd esines mdaarava pdhjusena, jargneb samas situatsioonis veel teine (voi
kolmas?, missuguse ajavahemiku jarel?) samaliigiline né&htus, sest kisimu-
ses on ju teatava konkreetse tagajdrje pdhjustamine ja konkreetsete tingi-
muste osatdhtsus selle tagajarje tekkimise suhtes. Kolmandaks on taiesti
p6hjendamatu O. S. Joffe arvamus, et suiks ei piisavat médrava p8hjusena
esineva, kuid antud situatsioonis mittekorduva né&htuse ettendgemisest, et

sitks olevat ndutav antud situatsioonis korduva nédhtuse ettendgemine kordu-
vana (lk. 232).
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iga elemendi astmelisus mdjustavat mitte ainult teo Uhiskonna-
ohtlikkuse astel, vaid vdivat tingida ka Uhiskonnaohtlikkuse puu-
dumist. Nagu nditeks materiaalne kahju KrK § 109 modttes vdib
esineda nii minimaalsena, et puudub Uhiskonnaohtlikkus, nii vdi-
vat ka tegu esineda pdhjusena mikroskoopilises osas.® Seepérast:
«[0BefleHVe [0 efe YNOBMMOr0 YPOBHSA POMN MPUYMHAIOLLETO pe3yb-
TaT AeACTBMS Hen3bexxHO CTaBUT «nof yaap» COOTBETCTBEHHbIN CO-
cTaB.»% Eelnevast ilmneb, et A. N. Trainin mdotleb pdhjustamise
astmelisust mitte kvalitatiivselt, vaid kvantitatiivselt. Seet6ttu on
see Kkriteerium védga ebamdérane.57 Moningat praktilist tdhtsust
vBib ta omada niivdrd, kui pOhjustamise minimaalsusega moel-
dakse juhte, kus tegu on vaga kauge pOhjus-tingimus, kus teo ja
tagajérje vahel on liliderohke kausaalahel. Kuid oma m@ttelt
tahab A. N. Trainini astmelisuse kriteerium eristada kriminaal-
diguslikult olulisi ja ebaolulisi kausaalseid seoseid selle jargi, kas
pbhjustamine tingib v&i ei tingi Ghiskonnaohtlikkuse. Kuid on dld-
tunnustatud tésiasi, et teo Uhiskonnaohtlikkuse tingib mitte Ghe
tunnuse n. 6. kogus, vaid teo tunnuste kogum.3
6. Kausaalse seose piiramise objektiivset kriteeriumi valjaspool

kausaalset seost ennast pllab leida V N. Kudrjavtsev, kes aren-
dab edasi A. N. Trainini Ulalesitatud lahenduskatset. V N. Kudr-
javtsev asub seisukohal, et erinevused kausaalsete seoste iseloo-
mus (paratamatud ja juhuslikud seosed jne.) ei oma médravat
tdhtsust (htede tegude tunnistamisel karistatavaiks ja teiste mitte-
tunnistamisel. Seega esindab V. N. Kudrjavtsev juba vaadet, mille
kohaselt kuriteo objektiivse kiilje tunnusena vdivad esineda mitte
ainult paratamatud, vaid ka objektiivselt juhuslikud kausaalsed
seosed. Ta seab endale Ulesandeks vélja tdéotada praktiliselt rahul-
dav objektiivne kriteerium («kausaalse seose kriteerium») krimi-
naalvastutuseks killaldaste kausaalsete seoste eristamiseks vastu-
tuseks mittekillaldastest.®V N. Kudrjavtsev jouab jareldusele, et
otsustavaks kriteeriumiks «gna pasrpaHU4eHUs NMPUUUHHBIX CBA3EN,
BMEKYLUMX N He BMEKYLMX YrON0BHYK OTBETCTBEHHOCTb, CAYXWT ANS
COBETCKOro 3aKoHofaTeNis He PasHOBUAHOCTb MPUYMHHOW CBA3N fAes-
HUA C pe3ynbTaToM, a XapakTep camoro gesHus ero o6bLeKTMBHas
ONacHOCTb A1 WHTEPECOB COBETCKOrO COLMAaINCTUYECKOro obuiect-
Ba, ero cobcTBeHHas onacHocTb».@ Seejuures teo Uhiskonnaohtlikku-
sel, mis taidab sellise kriteeriumi Ulesannet, olevat «3Ha4yeHue
06BEKTMBHOIO OCHOBaHWSi OTBETCTBEHHOCTW MO0 COBETCKOMY YrOJ/10B-
Homy npaBy».6lL Ei ole muidugi dige kuriteo madaravat tunnust, mis
ka V N. Kudrjavtsevi jargi iseloomustab kogu tegu ja mida ta

% A H. TpaliHuH, Coctas npectynnenus, k. 114—117.
% Ibid., Ik. 118.
K 47 Vt. M. O. Wapropoackunii, HekoTopble BOMPOCHI MPUYMHHOW CBS3U,
B Seda maérgib kriitiliselt ka M. D. Sargorodski, ibid.
®B. H Kyagpsasues, AsTopedepat, Ik. 5 6, 9, 10.
@ Ibid., lk. 12
6 Ibid., k. 13
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kasitab kriminaalvastutuse objektiivse alusena, redutseerida kau-
saalse seose kui kuriteo Uhe tunnuse kriteeriumiks. Samal ajal
véide, et eristades kausaalseid seoseid juhindub seaduseandja
mitte erinevustest kausaalsete seoste iseloomus, vaid teo enda ise-
loomust, nimelt Uhiskonnaohtlikkusest, tdhendab seda, et V. N
Kudrjavtsev oma t00s tegelikult ei jargigi ulesannet leida prakti-
liselt sobivat kausaalsete seoste kriteeriumi. Tegelikult néitab ta,
et kriminaalvastutuse Oigete piiride méaaramiseks pole tarviski ette
piirata kausaalset seost kui kuriteo tunnust nende vbi teiste lii-
kidega, resp. tagajarje vOi pOhjuse objektiivsete tunnustega, sest
kuriteo olulised omadused, autori jargi kall ainult Ghiskonnaoht-
likkus, madravad ise"kuriteo diged piirid ja tagavad sellega krimi-
naalvastutuse pdhjendatud ulatuse.® See t00s objektiivselt valjen-
duv mote on printsiibis 0ige. Seepdrast pole ka vajadust mingi-
suguste eriliste kriminaaldiguslike kausaalsuse kriteeriumide kujun-
damiseks. Uhtlasi on selge, et ainult Ghiskonnaohtlikkuse kui kuri-
teo Uhe olulise omaduse 1&bi ei saa tdielikult toimuda Kkuriteo
objektiivsesse kilge kuuluvate, resp. mittekuuluvate kausaalsete
seoste eristumine. SeetOttu ei oleks ka tulemused alati rahuldavad.
Naiteks juhul, kui kivi kiljes, millega teist inimest 106di, oli
I60ja teadmata teetanuse pisikuid, mis haavandisse sattudes pboh-
justasid surma, tuleb tunnistada 166gi Uhiskonnaohtlikkust, jareli-
kult ka konkreetse kausaalse seose kuuluvust objektiivse kilje
tunnuste hulka. Ometi poleks selline tulemus alati pdhjendatud.

7- LoOpuks veel nn. keerukate ehk raskesti tuvastatavate kau-
saalsete seoste iseloomust. Ei ole dige rddkida keerukaist ehk ras-
kesti tuvastatavatest kausaalsetest seostest. Uldreeglina pole neil
juhtudel kausaalse seose iseloomus mitte midagi keerukat ega
tuvastamisel mingeid raskusi. Tegelikult peitub nende juhtude
keerukus kausaalse seose ja selle ettendgemise vahekorras, aval-
dudes tavaliselt selles, et tegija néeb kull ette tagajarje pGhjusta-
mise vBimaluse, kuid tema kujutlus kausaalse seose arengust eri-
neb selle tegelikust arengust.

1 Vaateist, mis a principio eitavad kausaalse seose kui kuri-
teo Uhe faktilise tunnuse ette piiramist, on kdige tuntum ja levi-

& Koérvuti kausaalsete seoste Kkriteeriumi piiritlemisega seadusandluses
peab V. M. Kudrjavtsev vajalikuks anda veel praktikas rakendatav kritee-
rium (Ik. 14—15). Seadusandluse ja praktika printsiipide Ghtsus tingivat ka
vaadeldavate kriteeriumide Uhtsuse. Praktikas olevat kriteeriumiks konkreetse
teo Uhiskonnaohtlikkus (lk. 15). Ent V. N. Kudrjavtsevi késituses asen-
dub see kriteerium teo Uhiskonnaohtlikkuse Ghe tunnusega: konkreetse
teo Uhiskonnaohtlikkus on V N. Kudrjavtsevi kasituses «o6bekTusHas
OMacHOCTb JeAHMA . B MOMEHT €ero COBEpLUEHWSA A5 TOT0 OXPaHseMOro 3aKOHOM
06beKTa, KOTOpbIA (hakTUYeCcKn nocTpagan B pesynbTate [esHus»,  teisiti Oeldes,
ohtlikkus «B OTHOLEHNM haKTWYECKM HacTynuBLIMX NocneacTBuii» (Ik. 15). Esiteks:
see ei ole mitte midagi muud kui tagajarje reaalse v@imaluse kui kausaalsuse
kriteeriumi (ks variante. Teiseks: teo ohtlikkus tagajdrje tekkimise suhtes
on Uks tunnuseid, mis alles koos teistega tingib teo Uhiskonnaohtlikkuse.
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num see, mille jargi sliu madravat, kas ja missuguses ulatuses
on isik vastutav tema poolt objektiivses tegelikkuses pdhjustatud
tagajargede eest: tahtluse korral on isik vastutav nende taga-
jargede eest, millede p6hjustamist ta ette nagi, ettevaatamatuse
korral — tagajargede eest, millede pdhjustamist ta vdis ette naha.

Kuid ka see seisukoht, nagu hiljem ndidatud,8 ei v@imalda
alati rahuldavaid lahendusi. Samuti margitakse selle vaate vastu-
vOetamatust tsiviildiguse seisukohalt, viidates nn. objektiivsele
vastutusele tsiviildiguses,&4 millele see vaade muidugi ei sea ega
saagi seada mingeid piire.6

Ometi valjendab ka see seisukoht digeid motteid: esiteks, lahen-
dust ei tule otsida kausaalse seose ette piiramisest temale omaste
nende vdi teiste objektiivsete tunnuste abil, ja teiseks, p&hjustamise
ettendgemine ja ettendgemise vOimalus omavad kaheldamatult
olulist tdhtsust kuriteo ja kriminaalvastutuse piiride mé&aramisel,
sest nad on eelduseks objektiivsete seoste &rakasutamise vdima-
lusele.

Selles suunas tuleb jatkata kausaalse seose kui kuriteo tunnuse
probleemi uurimist. Tuleb toonitada, et seejuures ei ole ega saa
olla Ulesandeks kausaalse seose vdi selle objektiivsete omaduste
mingi kriminaaldiguslik piiritlemine vGi selle seose esinemise eri-
liste kriminaalBiguslike kriteeriumide ieidmine. Ulesandeks on
kisimuse selgitamine, missugustes oma vormides ja missuguses
ulatuses vdib kausaalne seos kui viélise akti ja kahjuliku (kuri-
tegeliku) tagajéarje vaheline objektiivne seos esineda kuriteo tun-
nusena. Ka siin tuleb juhinduda ndudest, et Uksikut nahtust on
vBimalik mdista ainult siis, kui seda vaadelda seoses Umbritsevate
nahtustega. Siin tdhendab see ndue seda, et kausaalset seost on
tarvis vaadelda seoses kuriteo muude tunnustega, mis omakorda
eeldab ka kuriteo pGhielementide ja eriomaduste ké&sitlemist nende-
vahelistes seostes. Jargnevalt esitatav kéasitlus kujutab endast
sellesuunalist lahenduskatset.

Kuriteo tunnusena kuulub kausaalne seos, nagu on néidatud
eespool, kuriteo objektiivsesse kiilge. Vljaspool seda ei ole kau-
saalset seost kuriteo siinvaadeldava tunnusena. Ent tema esine-
mine kuriteo objektiivse Kkilje tunnusena on omakorda sdltuv
sellest, kas esinevad ka teised kuriteo objektiivse kilje olulised

Vt. infra, Ik. 143—144 ja lk. 143, viide 89.

& Nii margib nait. A, A. MMnoHTKoBCKuKI, 3anucku, lk. 74: «Ecnn Kpu-
MWHa/IMCTbI BbIXOL, W3 3aTPYAHWUTENLHOTO MOMNOXEHUA.  HaxOAAT B OrpaHUYeHun
npeaenoB OTBETCTBEHHOCTW MyTeM TpebOoBaHWA yCTaHOB/IEHUS CYyObLEKTWHOW BWMHOB-
HOCTW /MUA, TO LMBWAWNCTbI YacTO OKa3blBAlOTCHA MWLIEHHLIMW 3TOW BO3MOXHOCTHU,
6o B 06/1aCTU FPaX[aHCKOro npasBa B LENOM psage CryvaeB OTBETCTBEHHOCTb 3a
NPUYMHEHNE HacTynaeT M 6e3 HanMums BUHbL»

Ndukogude kriminaaldiguse seisukohalt ei puuduta vaadeldavat seisu-
kohta etteheide, et kahjuliku tagajérje kui kvalifitseeriva v8i ka vastutust
raskendava asjaolu puhul vOib ta viia vastutuse lubamatule laienemisele, sest
ndukogude kriminaalBigus ei tunne siist mitteh8lmatud tagajargi ei kvalifit-
seeriva ega ka vastutust raskendava asjaoluna.

& Vt. selle kohta infra, Ik. 147
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tunnused, eriti aga need, mis valjenduvad suhetes kuriteo teiste
elementide ja omadustega. Siit tuleneb llesanne vaadelda Kkuriteo
objektiivset kiilge neis temale olulistes suhetes.

Kuriteo objektiivne kiilg on teo objektiivne kiilg, sest kuritegu
ndukogude kriminaalBiguse jargi on kdigepealt teatavaid tunnu-
seid omav inimese tegu. Seepérast pole kuriteo objektiivne kilg
mdistetav ilma vastuseta klsimusele, mida kujutab endast tegu
kuriteo substraadina ndukogude kriminaaldiguse jérgi. Sellest ilm-
neb Uhtlasi, et kisimus, mis laadi kausaalsed seosed ja missugu-
ses ulatuses voivad esineda kuriteo siinvaadeldava tunnusena, on
kdigepealt kuriteo kui teo kiisimusi.

2. Teo kui kuriteo substraadi uurimise ja piiritlemise aluseks
on marksistlik dpetus inimese tegude kvalitatiivsetest erisustest ja
kriminaalvastutuse kui suilise vastutuse eeldustest ning ndu-
kogude kriminaalBiguse sétted, mis véljendavad selle Gpetuse vas-
tavaid teese.

Marksism-leninism Opetab, et kdik n&htused, ka inimese tead-
vus ja teod, on kausaalselt tingitud. Ometi erineb inimese kui tead-
vusega olendi tegevus kvalitatiivselt elutu looduse protsessidest ja
muude elusolendite tegevusest: teadvuse tdttu on inimene vBime-
line tunnetama vdlismaailma ja teda ennast valitsevaid objektiiv-
seid seaduspdrasusi ning digesti neist juhindudes muutma objek-
tiivset tegelikkust, teostama selles oma eesmarke.®

Opetusega inimese tegevuse spetsiifikast annab marksism-
leninism (htlasi lahenduse inimese tahtevabaduse probleemile, mis
on sudlise vastutuse seletamise ja pdhistamise aluseid ndukogude
kriminaaldiguse jérgi. Et inimese teadvus ja tahe on kausaalselt
tingitud, siis vabadus «ei seisa mitte kujuteldavas sdltumatuses
loodusseadustest, vaid nende seaduste tunnetamises ja sellele
teadmusele rajatud v@imaluses plaanikindlalt sundida loodussea-
dusi tegutsema teatavate eesmdarkide huvides Tahtevabadus ei
tdhenda seega midagi muud kui vdimet asjatundlikult otsuseid
teha».67 Vastavalt sellele seisneb vabadus «looduse paratamatuste
(Naturnotwendigkeiten) tunnetamisele rajatud valitsemises meie
endi ja valislooduse ule .» Seega inimese tegude kausaalne
determineeritus «ei havita sugugi ei inimese maistust ja sltdame-
tunnistust ega tema tegevuse hindamist».®8

Voime ja vOimalus valitsemiseks oma tegude Ule ei ole min-
gid absoluutsed suurused; kriteeriumid nende tdpsemaks piiritle-
miseks annab kehtiv Gigus.

Ndukogude kriminaaldigus sisaldab kuriteo spetsiifiliste tun-

&6 Vt. K Marx, Kapital, I, Ik. 159—161; B. . NleHuH, dunocogckue
TeTpagu, 1947, Ik. 161—164, 184—185, 189—190.

6/ Fr. Engels, Anti-Dihring, Ik. 101

8B V. I. Lenin, Teosed, kd. 1, Ik. 138.

Inimese eesmaérgipérase tegutsemise kui vaba tegutsemise marksistlik-
leninliku kasituse kohta vt. M. . AypmaHoB, OOwWMe OCHOBaHWA Y4YeHUs O
npuunHHoi cBsasn, k. 46 jj.
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nuste aluseks oleva teo olulised tunnused ja vormid. Kuritegu Kui

tegu on fldsilise, kriminaal@iguslikult vastutusvéimelise isiku tegu;

konkretiseerides jooni, mis iseloomustavad asjatundlikuks otsus-

tuseks vdimelist inimest, sdtib ndukogude kriminaalseadus krimi-

naaldiguslikult vastutusvdimelise isiku iildtunnused. Edasi kuju-

tab endast kuriteo substraadina esinev tegu mitte ainult vélist

akti ja ka mitte ainult teatavaid psuuhilisi protsesse, vaid objek-

tiivse ja subjektiivse kilje thtsust.® Ta on esiteks eranditult alati

véline akt, sest see on ainus vorm, milles inimene saab end (his-

kondlikult kasulikult voi kahjulikult védljendada,@ métteil, mis ei?
ole objektiviseerunud, mida ei ole véljendatud ei valises kaitumis-’
aktis ega sbnas, ei ole thiskondlikku toimet.7L Teiseks seetdttu, et

ndukogude kriminaalbigus tunnustab ainult sddlist ja mitte nn.

objektiivset vastutust, on teole kui kuriteo substraadile oluline

subjektiivne kilg, s. t- teatud psidhilised nahtused, mis véljenda-

vad valise akti seost subjekti teadvusega. Subjektiivse kiiljeta oleks

valine akt vdrdne loodusprotsessidega.?”

Teole on seega oluline objektiivse ja subjektiivse kilje Uhtsus.
Ent teatavatel pOhjustel, millede analliisimine pole siinkohal ei
voimalik ega vajalik, esineb see Uhtsus ndukogude kriminaal-
Oiguse jargi mitte alles ja ainult siis, kui subjekt oli teadlik oma
valise akti olulistest tunnustest, sealhulgas ka kausaalsetest seos-
test (ndgi neid ette), vaid ka siis ja niivérd, kui ta omas selleks
reaalset vbimalust (vdis ette ndha). Seega teoks kui objektiivse
ja subjektiivse kilje Uhtsuseks ja sellega valitsemise v@imaluseks
oma kaitumise ja selle tagajargede Ule on ndukogude kriminaal-
Oiguse mottes kullaldane, kuid Uhtlasi ndutav vélise akti ja selle
objektiivsete tunnuste ettendgemise (teadmise) reaalne voimalus.
Sel juhul puudub, vBiks Oelda, otsene vGimalus valifsemiseiks oma
kaitumisakti ule, esineb aga kaudne vdimalus selleks, vdimalus
vdiksemas astmes, kuid siiski vBimalus. Peale kriminaalGiguslikult
vastutusvdimelise inimese subjektina eeldab tegu kui objektiivse
ja subjektiivse kilje Uhtsus ka vé&aramatu jou ja fudsilise sunni
puudumist, sest viimastega esilekutsutud valine akt ei ole Uldse
mingis sdltuvuses subjekti teadvusest.73

@ Vt. ndit. VIJuN-i opik, 1952, Ik. 168.

0 V. I. Lenin, Teosed, kd. 1, lk. 367.

7 Vt. H. O. A ypwmaHoB, MNMoHaTne npecTtynneHus, Mocksa, 1948, Ik. 51;
J. Lekschas, Die Schuld ais subjektive Seite der verbrecherischen Hand-
lung, Berlin 1955, Ik. 5.

72 Vt. J. Lekschas, ibid.

73 Tekstis toodud ké&situs teost kuriteo substraadina erineb seni néukogude
kriminaal6iguslikus kirjanduses esitatust. Viimases rdhutatakse kill kuriteo
kui inimese teo objektiivse ja subjektiivse kilje dhtsust, nii néiteks VIJuN-i
Opiku véljaannetes, kuid selleks (htsuseks peetakse killaldaseks vadramatu
jou ja fldsilise sunni puudumist. Sellest aga ei piisa Uhtsuseks. Vaadeldava
késituse kohaselt vBib teo toimepanijaks olla kriminaalBiguslikult vastutus-
vBimetu isik ja vdlise akti ning selle objektiivsete omaduste ja seoste suhtes
ei ole nbutav isegi ettendgemise (teadmise) vdimalus. Objektiivse ja subjek-
tiivse kilje Uhtsuseks on selle kasituse kohaselt oluline ja killaldane, et véline
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Eespoolvaadeldavad tunnused tingivad kuriteo Kkui teo.

3. Et véalise akti ja kahjuliku tagajéarje vahel esinev kausaalne
seos oleks arvestatav kuriteo tunnusena, peab véline akt moodus-
tama teatava kuriteo objektiivse kilje. Selleks on muidugi
ndutav, et see akt omaks teatava kuriteo objektiivse Kkilje seadu-
ses ettendhtud faktilisi tunnuseid.7 Kuid see pole veel killaldane.
Peale selle on ndutav, et ta esineks kdigis teo objektiivset kiilge
iseloomustavates seostes (s. t. et ta oleks sooritatud vastutus-
vOimelise isiku poolt sdltumatult vadramatust joust ja fudsilisest
sunnist ning nii, et toimepanija oleks ndinud vdi vdinud ette naha
koiki tema olulisi tunnuseid) ja et ta oleks Ghiskonnaoht-
liku ja stllise teo objektiivne kilg.

iKui puudub (kski neist kuriteo objektiivsele kuljele olulistest
seostest kuriteo teiste elementide ja omadustega, siis véline akt,
mis omab teatava kuriteo objektiivse kilje kriminaalseaduses ette-

akt (ning selle kaudu ka tagajarjed objektiivses tegelikkuses) oleksid pdhjus-
tatud tahteaktist, kusjuures on aga Ukskdik, mis oli tahte
sisuks. Niisugune arusaamine (htsusest vGimaldab arvata teo tagajarge-
deks kdiki vélise aktiga esilekutsutud tagajargi, arvestamata seda, kas tegija
nende pdhjustamist ndgi vBi ei ndinud ette, vOis vbi ei vdinud ette ndha. See
kasitus teost kui kuriteo substraadist tahab 0helt poolt veenda, et iga Kkuri-
tegu on teadlik eesmdrgiparane tegu, mis aga ei vasta faktidele, sest véline
kéitumisakt ei ole alati pdhjustatud tahteaktist (ndit. unustamise kordadel,
ka paljud automatiseerunud liigutused), ja niivord kui véline akt p&hjusta-
takse tahteaktist, kuid seejuures teatava tagajarje pOhjustamine selle vélise
akti 18bi ei olnud hélmatud ettendgemisest, niivdrd ei ole see tagajérje pdhjusi-
tamine teadlik eesmérgipdrane tegu. Teiselt poolt peab see teo kasitus andma
aluse Uhiskonnaohtlikkuse ja &igusevastasuse kui objektiivse 8&igusevastasuse
teravaks lahushoidmiseks suust: esimeste substraadiks on tegu vaadeldavas
késituses, sul aga kujutab endast psuihilist suhtumist (hiskonnaohtlikkusse,
objektiivselt Gigusevastasesse teosse. Kuid ka kuriteo sellise konstruktsiooni
seisukohalt ei ole vaadeldav kasitus teost hddavajalik. Pd&hiliselt samasugune
on ka N. D. Durmanovi kasitus teost, kes oma t66des on osutanud erilist
tahelepanu kuriteo kui teo kiisimuse uurimisele. Lahtudes inimese tegevuse
spetsiifiliste isepdrasuste marksistlikust késitusest, jduab ta jareldusele, et
tegu vOib pidada antud isiku poolt teadlikult sooritatuks, kui tal oli v8imalus
otsustuse valikuks ja teostamiseks. See v@imalus esinevat aga siis, kui isik
on slidiv ja kui ta kaitumisakti sooritab sdltumatult véaramatust joust ja
fldsilisest sunnist (MoHaTMe npectynneHus, Ik. 38—40) Nii h6lmab ka see
teokésitus selliste tagajargede pdhjustamise, mida isik kéaitumisakti soorita-
mise ajal ei ndinud ette ega vOinuaki ette ndha. Ent niisuguse tagajargede
pbhjustamise suhtes puudub igasugune objektiivse ja subjektiivse kiilje Uht-
sus ja igasugune valitsemisvOimalus. T60s O6wue OCHOBaHWA O MPUHMHHON
cBasm seab N. D. Durmanov kisimuse, millistel juhtudel «Yenosek Moxer
CUMTaThCA MPUYMHOM HACTYNUBLUErO MOCTYMNKa, O KakWX ... MOCNeACTBMAX MOXHO
CKaszaTb, YTO OHW MpuHagnexar emy», ning tuleb jareldusele, et «u3 camoii npu-
poabl Belleli BbITEKAET OrpaHWyYeHne MPUYMHHOIO pAga npefenamMu ... CO3HATe b-
Holi peatenbHocTu» (vt lk. 50—51). Ent kriminaaldiguse osas vdidab ta ometi
vastupidist. Viidates tdsiasjale, et ka teadlik tegu kutsub esile tagajargi, mil-
liseid subjekt mitte ainult ei néinud ette, vaid ei vdinudki ette n&ha, Kinnitab
ta p6hjendamatult: «Tem He MeHee 3TW MOCNEACTBMA KaK MOPOXAEHHbIE CO3Ha-
TeNbHbIM MOCTYNKOM npuHagnexar emy» (lk. 52).
! Kuriteo objektiivse kilje seaduses ettendhtud faktiliste tunnuste (ele-

mentide, omaduste, seoste) all on mdeldud ka vélise akti seost kuriteo
objektiga ja kuriteo subjekti spetsiaalsete tunnustega.
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néhtud faktilisi tunnuseid, on kasitatav kull juriidilise faktina,
ennekdike kriminaalprotsessidigusliku faktina, mitte aga kuriteo
objektiivse kiiljena /B (nditeks hoone siiitamine vaimuhaige poolt,
teisele isikule kehavigastuse tekitamine, mida vigastaja ei ndinud
ette ega vOinudki ette naha, KrK § 6-nda madrkuse tingimustele
vastava teo véline kulg jne.). Mdaistagi, et kdigil neil juhtudel ka
vélise akti ja kahjuliku tagajarje vaheline kausaalne seos ei kujuta
endast kuriteo objektiivse kilje tunnust.

Et véline aikt esineks just kuriteo kui teo objektiivse kiljena,
omab erilist tdhtsust vélise akti seaduses etten&htud faktiliste tun-
nuste, materiaalsete kuritegude ja osavotu korral sealhulgas ka
kausaalse seose ettendgemise vdimalus (resp. ette-
nagemine, millest hiljem).

Kausaalne seos avaldub erisugustes vormides ning sageli véga
Uksikasjaderohke protsessina. Seadus ise — peale mdningate
erandjuhtude — ei iseloomusta kausaalset seost kuriteo tunnu-
sena. Seepérast tekib kisimus, missuguste kausaalse seose vor-
mide ja Uksikasjade suhtes peab esinema ettendgemise v@imalus,
selleks et konkreetsel juhul see seos oleks arvatav vastava kuriteo
kui teo objektiivse kilje tunnuste hulka. Selle kisimuse lahenda-
misel tuleb juhinduda just ettendgemise vdimalusest endast, 7 sest,
nagu naidatud, teoks kuriteo substraadina on peale muu ndutav
vahemalt reaalne vdimalus valise akti ja selle objektiivsete
tunnuste ettendgemiseks; see on kullaldaseks ja Ghtlasi minimaal-
seks tingimuseks objektiivsete seoste drakasutamise ja sellega
vélise akti tle valitsemise vdimalusele.77

4 Ettendgemise vdimaluse alusel on lahendatav
kdigepealt kisimus, kas objektiivselt juhuslik kausaalne seos vélise
akti ja kahjuliku tagajarje vahel vbib esineda teo objektiivse
kilje tunnusena. Obijektiivselt juhuslike seoste valjalllitamine
objektiivse kiilje vbimalike tunnuste hulgast oleks vajalik ja pdh-
jendatud siis, kui teo objektiivselt juhuslikud tagajarjed, nagu
seda valjalilitamise pooldajad varem vditsid, tGepoolest poleks
Uldse ettendhtavad. Kuid see pole nii. Inimene vdib ette néha
mitte ainult oma teo paratamatuid tagajargi, vaid ka objektiivselt
juhuslike tagajargede wvdimalust, seetOttu vOib ta &ra kasutada
mitte ainult paratamatuid, vaid ka objektiivselt juhuslikke seoseid

B Kui praktikas ja teoorias vélisest kditumisaktist, mis omab teatava
kuriteo objektiivse kilje seaduses ettendhtud faktilisi tunnuseid, kdneldakse
kui kuriteo objektiivsest kuljest, siis toimub see tingimuslikult, eeldades, et
ta selleks osutub vOi et ta omab kdiki kuriteo objektiivsele kuljele olulist
jooni.

T See ei tdhenda kausaalse seose kui objektiivse seose olemuse ja oma-
duste, samuti mitte kausaalse seose esinemise vBi mitteesinemise sOltuvusse
seadmist subjekti kujutlustest. Ettendgemise vd@imaluse abil siin vaid eris-
tatakse pbjektiivsest tegelikkusest need n&htused, mis konkreetsel juhul vdivad
«sineda kuriteo tunnusena. Uldreeglina juhindutakse kuriteo faktiliste tunnuste
eristamisel vastava tunnuse (elementide, omaduste, seoste) tdhendusest Uhis-
konnaohtlikkuse seisukohalt. See kriteerium pole aga alati piisav (vt. supra,
Ik. 133-134).

77 Vt supra, |k 136, 137.
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ja mdjutada oma Umbrust mitte ainult maéravate pOhjuste, vaid
ka pdhjuste-tingimuste asetamise teel. iKui neil juhtudel, kus isi-
kul konkreetsetes tingimustes oli tegelik vGimalus ette ndha oma
teo objektiivselt juhusliku tagajarje saabumise vdimalust, esine-
vad ka koik teised teatavale kuriteole olulised tunnused, siis on
kdigiti pdhjendatud objektiivselt juhusliku kausaalse seose arvesta-
mine objektiivse kiilje tunnusena ja on pdhjendatud ka kriminaal-
vastutus objektiivselt juhusliku tagajarje pdhjustamise eest.7?*
Jarelikult ka objektiivselt juhuslik kausaalne seos vdib esineda
kuriteo objektiivse kilje tunnusena.

5. Kausaalne seos kahe nadhtuse vahel avaldub (ksikasjade-
rohkd ja sageli paljudest lilidest koosneva kausaalse ahelana.
Missugusel maé&ral peavad need Uksikasjad olema ettenéhtavad,
selleks et kausaalne seos oleks konkreetsel juhul arvestatav kuri-
teo kui teo objektiivse kulje faktilise tunnusena? Ka selle kisimuse
lahendamisel tuleb juhinduda ettendgemise vdimalusest. Kausaalse
seose ettendgemise vdimalus on objektiivses tegelikkuses esinenud
kausaalse ahela ettendgemise vdimalus. See vdimalus peab pdhi-
nema tegelikkuse faktidel, n. 6. juurduma neis. Selle kriteeriu-
miks aga, missuguste (iksikasjadeni peab olema vdimalus ette
naha kausaalse seose arengut, on vdimaliku ettendgemise sisu
praktiline tdhendus. Seepdrast ettendgemise vdimalus vdib, kuid
ei tarvitse esineda kausaalse seose arengu detailide suhtes, ndutav
aga on, et see vdimalus esineks kausaalse seose arengu pdhiliste
lilide ja momentide suhtes. Nendena vdivad esineda nii parata-
matud kui ka objektiivselt juhuslikud seosed, nii madravad 'pdhju-
sed kui ka poOhjused-tingimused. Vdimaliku ettendgemise vahem-
konkreetse sisu kullaldaseks tunnistamine viiks valitsemisvima-
luse ahenemisele ja I8pptulemuses sillise vastutuse asendumisele
nn. objektiivse vastutusega. Kui nditeks laskeharjutusel 18hkeb
pussitoru ja l&heduses viibiv isik saab Kkillust vigastada, siis ei ole
ndutav, et laskja oleks v@inud ette ndha, kui paljudeks kildudeks
puruneb pussitoru, missugune Kkild ja missuguseid kudesid purus-
tades tabab lahedalseisjat jmt. Noéutav on, et laskja oleks v@inud
teadlik olla sellistest faktidest, nagu relva voi padruni defekt, mis
kaastingis I6hkemise, teise inimese ldheduses viibimine jmt.®
_Ulaltoodud seisukoht on leidnud véljenduse ka NSV Liidu
Ulemkohtu praktikas, nii nditeks KrKK 13. juuli 1949. a. mdaéaruses
Botsvadze asjas.8 Botsvadze oli suudi mdistetud ettevaatamatus
tapmises seepdrast, et ta «.. ndhes, et kannatanu Grigolia istub
tema hobusele ja hakkab sellega dra sditma, puludis Grigolia kinni

B Samale jéreldusele jduavad B. H. Kyapasues, K Bornpocy o npu-
UMHHO/ CBA3M B YrofioBHOM npaBe, «COBETCKOe rocyfapCTBO W MpaBo», 1950,
wr. 1 |k 40 jj.; J. Renneberg, op. eit, Ik 5L

M Selgitades konkreetsel iuhul ettendgemise v@imalust, tuleb peale véliste
objektiivsete asjaolude selgitada ja arvestada ka antud isiku teadmisi, koge-
musi ja vilumusi vastaval alal, toodud ndite puhul relva késitsemise alaF
(vt. naiteks VIJuN-i oOpik, 1952, lk. 237).

& «CypebHas npaktuka BepxoBHoro cyga CCCP», 1949, Ne 11, Ik. 42.
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ja 16i. Grigolia kohkus dara ja pistis jooksma. Hipates (le tara,
Grigolia murdis endal jala ja suri seejarel veremirgitusse». NSV
Liidu Ulemkohtu KrKK, tuhistades otsuse, margib: «Kuna Bots-
vadze ei vdinud ette nédha, et Grigolia, tulnud maha
hobuselt, &ra jookseb ja endal jala murrab, saab
veremirgituse, millesse ta sureb,8 siis Botsvadze
teod ei sisalda endas kuriteo koosseisu.»& Toome veel Uhe ndite
NSV Liidu Ulemkohtu praktikast. MakeSin mdisteti suldi raske,
elukardetava kehavigastuse tekitamises (VNFSV OKK § 142 Ig. 1)
NSV Liidu Ulemkohtu KrKK, tiihistades otsuse, leidis, et Make-
Sinil, kes véaikese ja kerge kohvrlga toukas endast eemale kallale-
kippuva joobnud lvanovi, ei olnud kehavigastuse tekitamise taht-
lust. Eitades MakeSini tegudes ka ettevaatamatust, mérgib KnKK:
«Lahtudes asjaoludest, Kolleegium leiab, et Makesin ei vdinud
eeldada, et Ivanov vdikesest tOukest, kaotades tasakaalu, kukub
kdnniteele ja purustab pea. Jarelikult MakeSin ei vBinud ega pida-
nud ette ndgema oma tegude niisugust tagajarge, mis saabus»8
Neist madrustest nahtub, et NSV Liidu Ulemkohtu KrKK peab
vajalikuks mitte kausaalse seose detailide, vaid pdhiliste lulide ja
asjaolude ettendgemise voOimalust. Seejuures KrKK, seades kisi-
muse tagajarje pohjustamise ettendgemise vO@imaluse kohta, lah-
tub just objektiivses tegelikkuses toimunud kausaalse seose arengu
analtiGsist, eristades selles need momendid, mille suhtes on ndutav
ettenagemise vdimalus.&

Eespoolesitatud printsiipide kohaselt on lahendatavad ka teised
nn. keerukad juhud, niivord kui neis puudub kausaalse seose
arengu tegelik ettendgemine. Nii nditeks ka abefratio ictus juhul:
A, kes tilitses oma vennaga, viskas viimase suunas kiviga, tabas
aga hemofiiliat pddevat moddujat, kes, olgugi et haav oli haavana
tahtsusetu, suri verekaotusesse.® Siin esineb kill kausaalne seos

8 Minu sdrendus. — H. K

& Rahvakohus, kes mdistis Botsvadze sildi ettevaatamatus tapmises ja
kelle otsuse NSV Liidu Ulemkohtu Kriminaalasjade Kohtukolleegium tihistas,
.arvestas néhtavasti ka tagajarje teatavat ettendgemise vd@imalust: Botsvadze
oleks vdinud ette ndha, et Grigolia tema kditumise tagajarjel vdib hobuselt
kukkuda ja kukkudes surma saada. Kuid v@imaliku ettendgemise selline sisu
oleks vgid oletus, objektiivses tegelikkuses taolist kausaalse seose arengut ei
esinenud.

&8 «CypnebHasa npakTtuka BepxosHoro cyga CCCP», 1956, Ne 4, Ik. 9—10.

4 MakeSini asjas on Uhtlasi oluline, et KrKK ei eita kausaalse seose esi-
nemist, olgugi et antud juhul tagajarg, elule ohtlik pea purustamine, on
vélise akti, vdikese tBuke suhtes objektiivselt juhuslik tagajarg (paratamatu
seos esineb Ivanovi enda joobnud olekust tingitud konniteele kukkumise ja
tagajérje vahel).

& Naide on vdetud M. . Wapropoagckunin, HekoTopble BOMPOCHI Npu-
unHHol ceasu, Ik. 44. M. D. Sargorodski leiab, et antud juhul, kui kriminaal-
Oiguslikult olulisi kausaalseid seoseid mitte piirata paratamatute seostega,
tuleks tunnistada ettevaatamatut tapmist. Selline jareldus oleks &ige ainult
siis, kui mitte pidada vajalikuks objektiivses tegelikkuses asetleidnud kau-
saalse arengu pohiliste tingimuste ja lilide ettendgemise vdimalust. Peale
selle: M. D. Sargorodski naib asuvat seisukohal, et antud néites esineb haava
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kiviga viskamise ja surma vahel, kuid puudub ldpuleviidud
tapmise objektiivne kiilg, muidugi eeldusel, et A antud konkreetse-
tes tingimustes (modduja asukoht viske hetkel, A teadmatus sel-
lest, et m6dduja pdeb hemofiiliat jne. jne.) ei vBinud ette ndha kau-
saalse ahela kdiki pd&hilisi lulisid ja tingimusi.

Olgu maérgitud, et ettendgemise voOimaluse puudumise korral
puudub neil juhtudel tegelikult mitte ainult ettevaatamatuse (kuri-
tegeliku hooletuse vdi kuritegeliku kergemeelsuse) (ks eeldusi, vaid
juba tegu kui objektiivse ja subjektiivse kilje Uhtsus ja thes sellega
ka kuriteo objektiivne kilg.&%

6. Mdningad erisused on Kkésitletava kisimuse lahendamisel
tegeliku etten&dgemise korral

Tegelik ettendgemine 6n tahtliku kuriteo kui teo subjektiivse
kilje obligatoorseid elemente. Et véline akt, mis omab teatava kuri-
teo seaduses ettenahtud faktilisi tunnuseid, oleks kéasitatav tahtliku
kuriteo objektiivse kuljena, on peale muu n6utav, et tegija
olnuks teadlik kdigist neist faktilistest tunnustest, materiaalsete
kuritegude ja osavdtu korral sealhulgas ka kausaalsest seosest
(oleks neid ette ndinud).&

Ka objektiivses tegelikkuses kulgenud kausaalse ahela tegelik
ettendgemine vOib, klid ei tarvitse olla detailne.8 Teo ja selle
tagajargede ule valitsemise seisukohalt on kullalt ka kausaalse
ahela pohiliste osade ettendgemisest. Need on praktikas kdige sage-
damini esinevad ja raskusi mittevalmistavad juhud.

Tagajarje tekkimisele viinud kausaalne ahel vdib olla
tegija poolt ette nadhtud ka lsna uldiselt, ebakonkreetselt ja
ebatdielikult, selliselt, et peale tegeliku tagajarje ja selle kujutluse
(teise inimese surm, vara hdvinemine jne.) langevad uhte wveel
ainult kausaalse ahela tegelik ja kujutletud algus, s. t. teatava tin-
gimuse asetamine vOi teatava vahendi rakendamise algus, teine-
kord aga erinevustega selleski. Tdapselt vGetuna asendub neil juh-

tekitamise ja surma vahel objektiivselt juhuslik seos (mad&aravaks pdhjuseks
on hemofiilia pddemine), mida tuleb tunnistada 0igeks. Jarelikult ei saaks
paratamatu seose teooria esindajate seisukohalt taolistel juhtudel kunagi esi-
neda IGpuleviidud ega (ldse ettevaatamatut kuritegu, sest objektiivselt juhus-
likud seosed ei ole ju selle kasituse jargi arvestatavad kuriteo objektiivse
kilje tunnusena. Arvatavasti niisuguse tulemuse valtimiseks vaidavadki teised
selle teooria esindajad, et taolistel juhtudel esinevat teo ja tagajdrje vahel
paratamatu seos.

& Tekstis esitatud seisukoha puuduseks vdidakse arvata seda, et ta viib
teo ja sul identifitseerimisele. See etteheide poleks paikapidav: 1) faktiliste
tunnuste ettendgemise vdimalusest ei piisa veel ettevaatamatuks sliks,'resp.
ettendgemisest — tahtlikuks siliks ja 2) (ks ja sama né&htus esineb ja on
vaadeldav mitmesugustes seostes.

8 Niivord4kui ettendgemise puudumise korral esines ettendgemise vdima-
lus, sdilib tegu. Kriminaal®iguslikku tdhtsust omab see siis, kui kuriteo moo-
dustab ka neidsamu tunnuseid omava vdlise akti ettevaatamatu sooritamine.

8 Siinkohal pole enam p6hjust peatuda objektiivselt juhuslike kausaalsete
seoste kisimusel: niivord kui nende vdimalust tegelikult ette ndhakse, kuuluvad
nad kuriteo objektiivse kiilje tunnuste hulka.
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tudel tegelikkuses toimuva kausaalse seose arengu konkreetne
ettendgemine mottega kujutletud tagajarje pbhjustamisest soorita-
tava valise akti labi. Need ongi raskusi tekitavad nn. «komplitsee-
ritud kausaalse seose» juhud. Nad on iseloomult kahesugused.

Esiteks juhud, mis moodustavad siia kuuluvaist valdava ena-
miku ja mis seisnevad selles, et mottega pdhjustamisest seondub
konkreetne kujutlus p8hjustamise viisist, mis aga ei peegelda objek-
tiivses tegelikkuses toimuvat arengut, vaid erineb sellest (nditeks
mottega surma pdhjustamisest tulistamisega seondub kujutlus sel-
lest, et kuul tabab teist inimest, tekitab purustusi organismis ja
kutsub esile siirma, tegelikult aga tekitab tulistamine elule mitte-
ohtliku haavandi ja surm saabub teel haiglasse autoavarii labi).
Teiseks praktiliselt vahe huvi pakkuvad harvad erandjuhud, Kkus
mote pbhjustamisest on seotud fantaasia kujutlustega, objektiivses
konkreetses olukorras mittejuurduvate oletuste ja lootustega, mis
aga moningal madral osutuvad Uhtelangevaiks objektiivse kau-
saalse arengu nende v@i teiste momentidega (néiteks ks isik mdju-
tab teist osa votma ekspeditsioonist, lootes, et teine ekspeditsioonil
hukkub, mis juhtubki).

7. Esimestele on niisiis iseloomulik erinevus tegeliku ja kujutle-
tud kausaalse seose arengu vahel. Seetbttu tekibki klsimus, kas
tegija vastutus saabunud tagajarje eest on pdhjendatud, ja kui ei
ole, kas ja mille eest ta siis vOib olla vastutav. See on aga kdige-
pealt kusimus vdlise akti ja kuritegeliku tagajarje vahel esinenud
kausaalse seose kuuluvusest, resp. mittekuuluvusest vastava kuri-
teo objektiivse kilje tunnuste hulka. Kausaalse seose ette piiramine
nende vGi teiste objektiivsete tunnuste abil ei ole, nagu on ndida-
tud eespool, kohane lahendusmeetod. Kisimuse lahendamisel sl
pinnalt kasutatakse Kkriteeriumina eksitust kausaalses seoses. Sel-
lise eksituse eitamine tahendab kausaalse seose arvesta-
mist objektiivse kulje tunnusena ja Ghtlasi vastutuse tunnusta-
mist (eeldusel, et esinevad ka kdik muud olulised tunnused) taht-
liku 16puleviidud kuriteo eest, eksituse jaatamine aga —
kausaalse seose mittearvestamist ja vastutuse vdimalust vastava
kuriteo katse eest. Et aga neil juhtudel ei puudu tegija kujutlus
tagajarje pdhjustamisest, siis tekib raskusi ja lahendamatusi kisi-
musega, kunas esineb eksitus kausaalses seoses ja millal seda ei
esine. Ndukogude kriminaalGiguslikus kirjanduses késitatakse sel-
lena olulist erinevust kausaalse seose tegeliku ja kujutletud
arengu vahel. Kuid millal on see erinevus oluline? Selle maarami-
seks ei ole kriteeriumi, mis véldiks lahenduste juhuslikku iseloomu
ja alati tagaks nende veenvuse ja vastuvdetavuse.® Sel p&hjusel ei

te?) VIJuN-i Opiku lk. 249 j&rgi on eksitus kausaalses seoses oluline siis,
kui tema tegeliku ja eeldatud arengu vahel on jarsk mittevastavus, mis valjub
kausaalse seose arengu sellise uldise ettendgemise piiridest, milline on vajalik
tahtliku tegevuse olemasoluks (vt. ka V F KiritSenko, op. eit, Ik 64—65).
See piiritlus ei anna vastust kisimusele, juba seepdrast mitte, et selles olulist
erinevust piiritletakse kahe tundmatuga («jarSk mittevastavus» ja «ildine ette-
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suuda klsimuse lahendamine siu aspektist tagada rahuldavaid
tulemusi.

Kusimuse lahendamisel eelkdige teo aspektist vOib tegija
I6pptulemuses samuti vastutada kas tahtliku 18puleviidud kuriteo
vOi kuriteo katse eest. Vastutuse kusimuse lahendamine s6ltub siin
eelkdige sellest, kas kujutletud tagajdrje p8hjustamine esines teona
vOi ei esinenud sellena. Jaataval korral kuulub vélise akti ja kuri-
tegeliku tagajéarje vahel esinenud kausaalne seos objektiivse kiilje
tunnuste hulka ja tegija vdib olla vastutav tahtliku [8puleviidud
kuriteo eest, eitaval korral see kausaalne seos ei kuulu objektiivse
kilje tunnuste hulka ja tegija vOib olla vastutav kuriteo katse eest.
Vastavalt eespoolesitatud kasitusele teost kuriteo substraadina ei
piisa teoks tagajarje pdhjustamise eespool iseloomustatud Uldisest
kujutlusest, sest valitsemiseks vélise akti ja selle tagajargede (le
on noutav kausaalse seose arengu pdhiliste lilide ja momentide
ettendgemine vdi vahemalt sellise ettendgemise vdimalus. Seda ette-
nagemise vdimalust ei lulita véalja ega asenda eespool iseloomus-
tatud tegelik, kuid Gldine kujutlus kausaalsest seosest.Q Et niisuguse
ettendgemise korral tagajarje pdhjustamine oleks késitatav teona,
on tarvis, et esineks Uhtlasi kausaalse seose arengu pohiliste lilide
ja momentide ettendgemise vdimalus. Kui isik omas Kkill eespool-
kirjeldatud Uldist kujutlust tagajarje'pdhjustamisest, kuid samal
ajal tal puudus vBimalus ette ndha kausaalse seose tegelikku aren-
gut selle pdhilistes osades, siis ei olnud tal ka mingit v@imalust
objektiivses tegelikkuses arenenud kausaalse seose arakasutamiseks
ega jarelikult ka valitsemiseks vélise akti kui antud tagajarge poh-
justava akti Ule.9 Kausaalne seos asub sel juhul véljaspool tegu
kui objektiivse ja subjektiivse kiilje htsust ega ole uhelgi juhul
arvestatav kuriteo tunnusena.

ndgemine»), kusjuures teine neist tundmatuist jadb tundmatuks seepérast, et
selle piiritlemisel esineb circulus (tahtluseks on vajalik kausaalse seose (ldine
ettendgemine, uldine ettendgemine on selline ettendgemine, mis on vajalik
tahtluseks). Peale selle: kui (ldist ettendgemist mdista lihtsalt tegija
mottena kujutletud tagajérje pdhjustamisest, siis h6lmab selline Uldine ette-
ndgemine &éretult paljusid kausaalse seose arengu kulgemise viise; kui seda
kausaalse seose uldist ettendgemist kuidagi konkretiseerida, siis peab ta para-
tamatult sisaldama kujutluse pdhjustamise teatavast viisist (p&hjustamisest
tulistamisega, pdhjustamisest mirgiga, pohjustamisest uputamise teel jne.). Kuiq
siis on see ettendgemine juba kaunis kitsas, mille piiridest valjuks peaaegu iga
kujutletule mittevastav kausaalse seose areng. Niimoodi olulisest erinevusest
aru saades, tuleks eitada I8puleviidud tahtlikku tapmist ja tunnistada tapmise
katset néiteks juhul, kui kurjategija heidab teise inimese uputamise ees-
margil sillalt alla, heidetul aga puruneb pea porkest vastu silla talasid (vdi
vastu veest véljaulatuvat kivi).

P Uldine ettendgemine ja ettendgemise vBimalus esinevad ja peavad siin
esinema Uhtaegu kull dhe ja sama koosseisu tunnuse — kausaalse seose suhtes,
ent nad erinevad teineteisest konkreetsuse poolest. Seepdrast ltlitaks siin mdel-
dud ettendgemise v@imaluse vélja kausaalse seose arengu pdhilistes
osades (resp. detailides) ettenagemine.

9 Seepérast ongi just kausaalse seose arengu vdhemalt pdhilistes osades
ettendgemise vOimalus teo piiride madéarajaid; ainult neis piires on v@imalik
ettevaatamatu voOi tahtlik kuritegu.
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Et aga vaadeldavatel juhtudel esineb Ohtsus vélise akti (nait.
tulistamise) ja subjektiivse kilje vahel ning isikul oli teglikkusele
kill véhe vastav, kuid konkreetne ja objektiivselt tdhenduselt lhis-
konnaohtliku sisuga tahtlus (néiteks kujutlusega surma pd&hjusta-
misest tulistamise labi), siis vOib ta vastutada kuriteo katse eest.

Eespoolesitatud printsiipide kohaselt on esimesse gruppi kuu-
luvad nn. «komplitseeritud kausaalse seose» juhud lahendatavad
jargmiselt.

a) A, tahtes tappa B-d, 166b viimast maast haaratud Kiviga,
tekitades elule mittekardetava haava, kuid B sureb Kivilt haavan-
disse sattunud teetanuspisikute poolt tekitatud kangestuskrampi.®
Kas A on vastutav I8puleviidud tahtliku tapmise® vbi tapmiskatse
eest? Kausaalse seose iseloom ja tema tuvastamine ei tekita siin
mingeid probleeme. Et surm esineb siin vélise kditumisakti suhtes
paratamatu tagajarjena, siis tunnistavad ka need kriminalistid, kes
pooldavad kausaalse seose ette piiramist, sellel ja taolistel juhtudel
vajadust leida lahendust kausaalse seose ja subjektiivse Kkilje
vahekorra, nimelt eksituse alusel kausaalsuses. Sellelt seisukohalt
tuleks lahendada kisimus, kas erinevus kausaalse seose tegeliku ja
kujutletud arengu vahel on oluline. Vastus sellele, olgu jaatav voi
eitav, oleks paratamatult juhuslik ja vastusest tulenev jareldus —
esimesel juhul vastutus tapmiskatse, teisel juhul vastutus I8pulevii-
dud tahtliku tapmise eest — vdib konkreetsel juhul osutuda pGhjen-
damatuks. Kisimuse lahendamisel teo aspektist tuleks selgitada,
kas esines konkreetsel juhul kausaalse seose tegeliku arengu pdhi-
liste lulide ja tingimuste (antud kaasuses kuulub nendesse kdige-
pealt fakt, et kivi kiiljes olid teetanuspisikud) ettendgemise tegelik
vBimalus. Selle kiisimuse lahendamisel tuleb selgitada ja arvestada
neid valiseid konkreetseid tingimusi, milles isik tegutses, ning tema
isiklikke teadmisi, kogemusi jne. Kui tegijal puudus eespoolnimeta-
tud ettendgemise vbimalus, siis puudub teetanuse labi surma poh-
justav tegu ning sellega Uhtlasi ka I6puleviidud tapmise objek-
tiivne kulg. Kall on isik sel juhul vastutav tapmiskatse eest, sest
tema teadvuse ja kiviga viskamise labi haava tekitamise vahel on
thtsus ja tema tahtlusel on tegelikule kausaalse seose arengule
kall taielikult mitte vastav, kuid konkreetne ja objektiivselt tahen-
duselt Ghiskonnaohtlik sisu (iseendast 6iged kujutlused teise ini-
mese surma pdhjustavatest néhtustevahelistest seostest). Ainult
vastupidisel juhul, s. 0. ettendgemise v@imaluse korral esineks
surma pohjustamine teetanuse labi teo ning sellega Uhtlasi 16pule-
viidud tahtliku tapmise objektiivse kiljena.

b) A, tahtes B-d tappa, tulistab viimast, kuid kuul 1&heb m&dda

@ Variant: B kukub maha ja haavandisse satuvad mullas sisalduvad tee-
tanuspisikud.

Surm teetanuse ladbi on surm eriti piinaval viisil (KrK § 136 p. «w»).
Seepérast, kui tegija ei olnud teadlik surma pdhjustamisest just teetanuse ldabi,
siis ei ole kull tegu kvalifitseeritav KrK § 136 p. «v» jargi, kuid vastutuse
vBimalus I6puleviidud tahtliku tapmise eest ja&b siiski plsima.
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ja, pdrgates vastu ahju, tabab B-d rikoSeti teei siiski surmavalt.
Kausaalse seose tuvastamine ei tekita siin raskusi. Vaieldamatu
peaks olema ka see, et trgajarg on siin tulistamise suhtes objektiiv-
selt juhuslik. Nende seisukohalt, kes piiravad kuriteo objektiivset
kilge paratamatute seostega, tuleks antud juhul .eitada tapmise
objektiivset killge ja kuna A ei tekitanud mingit muud kahjulikku
tagajarge (nditeks kehavigastust), siis ka tema vastutust 0ldse,
mis oleks aga ilmsesti vastuvGetamatu. Seades kisimuse eksitusest
kausaalses seoses, vOidakse teatava pdhjendatusega (toetudes sel-
lele, et kuul l&ks mododa) vdita, et erinevus tegeliku ja kujutletud
kausaalse arengu vahel on siin oluline. Kuid jareldus sellest: vas-
tutus vaid tapmiskatse eest ei tarvitse kaugeltki alati olla digusta-
tud. Kisimuse lahendamisel sellelt seisukohalt, kas B surma p&h-
justamine esineb teona voi ei esine, oleks ka siin madravaks see,
kas A vbis ette néha, et juhul, kui ta B-d ei taba, vdib kuul sur-
mata B rikoSeti teel (I6puleviidud tahtlik tapmine) voi ei vdinud
ta seda ette ndha (tapmiskatse).

C) Samal viisil on lahendatavad ka jargmised juhud: A tungib
tapmise eesmargil B-le noaga kallale, B end Kkaitstes ja kaanates
A katt, milles see hoiab nuga, surub ise endale tera unetuiksoonde
ning sureb verekaotusesse;% A, tulistades samal eesmargil tdna-
val B-d, ei taba B-d, kuid viimane, tulistamisest hirmununa, tor-
mab s6iduteele, kus autobussi alla jdddes surma saab; A tabab kill
B-d, kuid tekitab mittesurmava haava, haiglasse transportimisel
hukkub B autode kokkupdrkel.

Kaigil kolmel juhul on tagajarg A kditumise suhtes objektiivselt
juhuslik. Jarelikult paratamatute seoste kriteeriumi seisukohalt
tuleks koigil neil juhtudel eitada tapmise objektiivset kiilge téies
ulatuses. Tulemused oleksid muidugi ebabiged ja vastuvGetamatud:
esimesel kahel juhul poleks A teod Uldse kvalifitseeritavad Kkuri-
teona, kolmandal nad oleksid kvalifitseeritavad tahtliku kehavigas-
tuse tekitamisena. Kausaalse seose tegeliku ja kujutletud arengu
vordlus ei anna esimesel kahel juhul veenvat vastust kusimusele,
kas erinevus nende vahel on oluline, s. t. kas antud juhul on eksi-
tus kausaalses seoses vOi ei ole. Kisimuse lahendamisel teo aspek-
tist tuleks, arvestades konkreetseid tingimusi, selgitada, kas A vbis

9 See ndide cn variant NSV Liidu Ulemkohtu praktikas lahendatud ana-
loogilisest kaasusest: R, ndhes, et poeg peksab vddrast, hakkab poega takis-
tama, unustades dra panna taskunuga, millega parajasti oli teritanud pliiatsit,
poeg, kd&nates ja tdmmates seejuures enda suunas isa katt, milles oli tasku-
nuga, surub ise endale taskunoa tera rangluualusesse arterisse. NSV Liidu
Ulemkohtu KrKK kvalifitseeris R teo ettevaatamatu tapmisena, sest R
«CXBATWB CblHA, WMeS B pyKax MepPOYMHHbIA HOX, AO/MKeH 6bin npeasuaeTb, YTO
B 60pbbe C CbIHOM, HAaxXOAMBLUMMCS B BO3OYXAEHHOM COCTOSIHMM, OH Henpows-
BO/bHbIM [ABMXKEHWEM MOI HAHECTU CbiHYy paHeHue HoXom». Vt. «CypebHas npak-
Tuka BepxosHoro cyja CCCP», 1950, nr. 7, Ik. 27—28. Ka selles mé&éaruses
leiab valjenduse ndue, et vBimalik ettendgemise sisu peab olema konkreetne;
peale selle, olgugi et R oma teoga ei asetanud mitte madrava pO6hjuse, vaid
pBhjuse-tingimuse, tunnistab KrKK siin kausaalse seose esinemist.
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ette ndha kausaalse seose arengut selle pohilistes osades. Kui sel-
gub, et v@is, siis B surma p6hjustamine kuulub teosse ja A on vas®
tutav tahtliku Idpuleviidud tapmise eest, kui selgub, et ei v6inud,
siis asub B surma pdhjustamine véljaspool teo piire ja A on vas-
tutav vaid tapmiskatse eest.

d) Ka eespoolkirjeldatud sillalt allaheitmise kaasuse (A heidab
B sillalt alla, arvestades, et B upub, B aga saab surma, purustades
pea vastu sillatala) puhul pllavad paratamatute seoste Kkritee-
riumi pooldajad leida lahendust eksituse alusel kausaalses seoses,
sest et B surm esineb siin sillalt allaheitmise suhtes objektiivselt
paratamatuna. Vaadelduna teo aspektist kuulub B surma pdhjusta-
mine Ateossejaon seetdttu kvalifitseeritav 18puleviidud tahtliku
tapmisena.

8. T e o aspektist ei teki raskusi ka nende «komplitseeritud kau-
saalse seose» juhtude lahendamisel, mida illustreeritakse jarg-
mise koolinditega: A mdjutab B-d osa vOtma ekspeditsioonist, loo-
tes seejuures, et B ekspeditsioonil hukkub, mis ka juhtub. Ka sellel
ja taolistel juhtudel esineb vaid ebakonkreetne méte pdhjustamisest,
sest sellega seotud, kuid konkreetses tegelikkuses mittejuurduvad
oletused ja lootused ei kujuta endast kausaalse seose tegeliku
arengu ettendgemist. Ka puudub taolistel juhtudel tegelik vdi-
malus selliseks ettendgemiseks. Seetbttu ei esine surma pGhjusta-
mine neil juhtudel teona. Esineb kill vélise akti (ekspeditsioonist
osa votma mdjustamise) ja subjektiivse kilje thtsus, kuid samal
ajal puudub subjektiivsel kuljel konkreetse, objektiivselt tdhenduselt
clJ<htIiku sisuga tahtlus, mistbttu neil juhtudel puudub ka Kkuriteo

atse.

9. Vaadelduna teo aspektist eristab kuriteo tunnuste hulka kuu-
luvaid kausaalseid seoseid kd&igepealt kausaalse ahela pdohiliste
osade ettendgemise vdimalus tegija poolt. Seda ennekdike ette-
vaatamatute kuritegude suhtes, tahtlike kuritegude suhtes aga nii-
vord, kui viimaste puhul esineb Uldine kujutlus tagajarje pdhjusta-
misest. Seda eristamist tdiendavad muidugi kuriteo spetsiifilised
tunnused: teo Ghiskonnaohtlikkus ja digusevastasus sudlisusega.

Voidakse vaita, et esitatud lahenduskatse ei vdimalda vastu-
tuse piiride rahuldavat méaaramist tsiviildiguses, niivord kui see
tunneb nn. objektiivset vastutust. See on dige. Uhtne piiride méaa-
ramine eeldab olemuselt sarnaseid néhtusi. Sduline vastutus ja
nn. objektiivne vastutus on aga kvalitatiivselt erinevad. Seepérast
kisimus, missugused objektiivses tegelikkuses esinevad kausaal-
sed seosed on arvestatavad ja missugused mitte, laheneb nende
suhtes erinevalt. Kui nn. objektiivse vastutuse puhul on &igusli-
kult tdhtsust omavate kausaalsete seoste eristamine nende seoste
objektiivsete omaduste alusel tdiesti p&hjendatud, siis ei ole ta

seda sulise, olgu kriminaaldigusliku vdi tsiviildigusliku vastutuse
korral.

Saabunud. 1 Il 1957 a.
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K BOMPOCY O MPUYNHHOW cBa3n B COBETCKOM
YIO/I0OBHOM TPABE
Mpodeccop X. Kagapwm
Katheapa yronosHoro npasa u npotecca
Pestome

B cTaTbe paccMaTpMBaeTCs BOMPOC O MPUYMHHOW CBSA3M Kak
Npu3Hake MPecTYNnHOro fAesiHns (BKKYas MU Coy4vacTue).

Bo BBeAEHUN yKa3blBaeTCsl, YTO BblABUHYTOE B COBETCKON HOPUAM-
YeCcKOW NuTepaType NpaBWIbHOE MOMOXeHWe O TOM, YTo® BOMpPOC O
MPUYNHHON CBA3W B NpaBe LO/MKEH ObiTb 0OBEKTOM U3yUeHWs 06LLeit
Teopuu npaBa, He CHMMaeT 3TOro BONpoca € TeMaTUKK CreumanbHbIX
AMCUMNAVH, MOCKOMbKY pa3paboTka 3TOro Bonpoca o6ulein Teopueit
npaBa W crneymanbHbIMU AUCUUNIMHAMU B3aMMHO 00YyCnoB/eHa, U
4TO C CamMOro Havana cnefyet n3beraTb MexXaHM4YecKoro nepeHeceHus
00YCNOBMEHHbIX CNEUMPUKOA OAHOW CneumanbHOCTW, Hamp, YrosoBs-
HOro npa.a, BbIBOAOB B 0OLLYH TeOputo npasa unu B pyrve obna-
CTM npasa.

B nepBoii 4acTW CTaTbM M31aratoTCA OCHOBHbIE MO/OXKEHUS
MapKCUCTCKO-NEHNHCKOW TEOpUM MPUYMHHOW CBSA3M W BbITEKAKOLLME
N3 HUX METOAMYECKME TPe6OBaHWS OTHOCUTENbHO YCTAHOB/IEHNS 3TON
CBA3M KaK MpU3HaKa OGBLEKTUBHOM CTOPOHbI MPECTYMHOrO AesHus,
gpmqu BMeCTe C TeM YTOYHSIETCA WM paccMaTpuBaemas B paboTe npo-
nema.

Bo BTOpOi 4yacTu cTaTby paccmaTpuBatoTCA MpeanoxXeHns 06
OrpPaHNYEHNN UMEKOLWMUX YrONOBHO-MPABOBOE 3HAYEHME MPUYMHHBIX
CBA3EA TEMU WAW WHLIMW OBBLEKTMBHLIMW CBOMCTBAMM WX WKW OCO-
ObIMWM KPUTEPUSMMW W AENaeTcsa BbIBOA, YTO TaKOe OrpaHuyeHve npu-
UMHHOM CBS3M He ABMSETCH HWM 0OOCHOBAaHHbLIM, HW HEOOXOAMMbIM.
CyuiecTBeHHbIE CBONCTBA M MPU3HAKM MPeCcTynneHns camu obecneuu-
BalOT NpaBu/ibHble MNpefesbl NPecTynHOro, a BMecTe C TeM OTBET-
CTBEHHOCTU WM B Tex CAy4vasx, rae NPecTynHblil pe3ynbTaT ABNASETCS
00BEKTUBHO CAyYaliHbIM.

B yacTHOCTM, MOKa3blBAeTCA, YTO HET OCHOBAHMSA rOBOPUTb O C/IOX-
HbIX MPUYNHHBIX CBA3AX, TaK KaK C/I0XXHOCTb U I'IpO6erMHOCTb COO0T-
BETCTBYWOLWMNX Cny4vaes O6ny|OBI'IeHbI 0COBEHHOCTAMM XapakKTepa 0T-
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HOLUEHNS CYOBLEKTUBHOW CTOPOHbI AENCTBUA K O0OBLEKTUBHOMY MpO-
Lleccy npuyMHeHusi. BmecTe € TeM YKasblBaeTCsl, YTO He MOXeT ObITb
KaKnX-N11Mbo 0cobbIX KpuTepmeB ANS YCTaHOBMEHWSA MPUYUHHON CBA3N
B T. H. C/TIOXHbIX ClyyasiX.

B cTaTbe MOKa3biBaeTCA TakXe, YTO 06WeCcTBEHHas OMacHOCTb
M BUHOBHOCTb KaK MpPW3HAKW MPeCcTyn/jeHnsi He CMOryT B A0CTaTou-
HO Mepe BbIMOMHATL (PYHKLMIO OTrpaHWYEHNs B KOHKPETHOM Cnydae
TeX 0OBEKTMBHbLIX CBSI3eM, KOTOPbIE MOTYT W AO/MXKHbI OblTb Y4YTeHbI
B KayeCTBe MPU3HAKOB OOBEKTUBHON CTOPOHbI MpecTynieHus. B Tpe-
Theli 4YacTM CTaTbW 3TOT BOMPOC paccMaTpuMBaeTcs KakK npobnema
B MepBYl0 ouepefb AesHUA. BHeWHWI akT, COOTBETCTBYHOLMIA npe-
AYCMOTPEHHbIM ~ YrOMIOBHbIM  3aKOHOM  (DaKTUYECKMM  NPU3HAKOM
0ObEKTMBHOIN CTOPOHbI ONPeAeNeHHOr0 NPeCTYNNeHNUs, ABNSETCA 00b-
eKTVBHON CTOPOHOM NpPecTYNNeHUs NUWb TOrAa, Korga oHa cBs-
3aHa C ero ApyruMu 3feMeHTaMu 1 MpU3HakaMu, ecn OHa, Npexnie
BCEro, SIBNAETCA BHELWIHENW CTOPOHOM AesiHuMA. B cooTBeTCTBMM
C YYEHMEM AManeKTUYecKoro maTepuanmaMa O Ye/IOBEHECKOM [eicT-
BN KaK eAMHCTBE OOBEKTMBHOIO W CyObLEKTMBHOIO B CTaTbe MPOBO-
AWUTCA B3rNA4, 4TO ANS AeSHWUA B CMbIC/IE COBETCKOrO YrofIoBHOrO
npaBa CYLLECTBEHHO He TO/IbKO OTCYTCTBME HENPeoSONMMOW CWbl
N (U3NYECKOTO MPUHYXAEHWSA, HO WM Hannumne peasibHOM B 03 MO X
HOEeT U KOHKPEeTHOro npefABuaeHns (BO3MOXHOCTW MpeLBUAEHUNA
B OCHOBHbIX MOMEHTaX) MPUYMHEHMS MNPECTYNHOro pesysnbrara.
B cTaTbe nokasbiBaeTcs, YTO 3TO He BeAeT K MAEHTUPMKauMn cy6b-
eKTVMBHOV CTOPOHbI AeSHUS HU C HEOCTOPOXXHOCTHHD, HU C YMbIC/IOM,
Kak ¢opMamn BWHbl. Ha OCHOBaHMW W3M0XEHHbLIX B CTaTbe MOJO-
YKEHWI aHaNM3NPYHTCA T. H. «CNOXHbIE CAyYan MPUYMHHBIX CBA3EMN».

HakoHel, B cTaTbe BbICKa3blBAeTCSA MHEHWE, YTO MOCKONbKY BU-
HOBHasi OTBETCTBEHHOCTb U T. H. 00bEKTVBHAA OTBETCTBEHHOCTb Npej-
CTaBNSAOT COO0M KayeCTBEHHO pas3/iNyHble ABMEHMSA, TO U paspeLle-
HWe BoMpoca 06 OrpaHNYeHWV MNPUYMHHOW CBS3W NPUBOAWUT B OTHO-
LUEHUN TOrO W LPYroro K pasnnyHbiM BblBOAaM. Ecnn orpaHuueHue
MPUYMHHOW CBA3M O0ObEKTUBHBLIMW CBOMCTBAMM €€ B C/ly4ae T. H. 00b-
eKTUBHOWN OTBETCTBEHHOCTU SBNAETCA 060CHOBAHHbLIM, TO NPU BUHOB-
HO/ OTBETCTBEHHOCTM OHO TaKOBbIM He SIBNSIETCS.
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ZUR FRAGE DES KAUSALZUSAMMENHANGES ALS
VERBRECHENSMERKMAL IM SOWJETISCHEN
STRAFRECHT

H. Kadari

Zusammenfassung

Im Aufsatz wird die Frage der sog. komplizierten Falle des
Kausalzusammenhanges im Strafrecht behandelt.

Ausgehend von den Grundsatzen der marxistischen Kausali-
tatstheorie, werden im ersten Teile des Aufsatzes die methodischen
Prinzipien der Feststellung des Kausalzusammenhanges im Einzel-
falle erdrtert, zugleich auch das zu untersuchende Problem prazi-
siert. Im zweiten Teile werden die Versuche, den Kausalzusammen-
hang ais Merkmal der objektiven Seite des Verbrechens auf Grund
verschiedener objektiver Kriterien im voraus einzuschrénken, einer
kritischen Betrachtung unterzogen. Im dritten Teile des Auf-*
satzes wird die Mdoglichkeit der Losung der sog. komplizierten
Falle auf Grund der Voraussehbarkeit (Erkennbarkeit) des Verlaufs
der Kausalkette untersucht, und zwar ausgehend von der Hand-
lung ais einer Einheit vom Objektiven und Subjektiven.
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O PA3IPAHNYEHNW BUAOB MPABOHAPYLUEHUW WU
FOPUAVNYECKUX CAHKLMI MO COBETCKOMY
COUMANNCTNYECKOMY TPABY

[ou., KaHg. topua. Hayk . PebaHe
Kadhegpa yronoBHoOro mpaea v mpovecca

I. CoBeTckasd HaykKa npaBa YAensieT HeAoCcTaTOYHO BHMMaHMWS
YUYEHMIO O HOPUAMYECKOM CaHKLMK. Mexay Tem Yy4yeHue O ropuaude-
CKMX CaHKLUMAX UMeeT rpomafiHOe NpaKTMYeckoe 3HayeHue U npeg-
cTaBnseT 60MbLION TEeOpPeTUYeCKON WHTepec.

Cnabo pa3paboTaH B HayKe COBETCKOro COLMAnMCTMYECKOro npa-
Ba, B YaCTHOCTW, BOMPOC O pa3rpaHUYeHMU OTAENbHbIX BWAOB HOpPU-
ANYECKMX CaHKLMIA, XOTS 1 3TOT BONPOC MMeeT NepBOCTEMNEHHYIO BaX-
HOCTb 41151 BCEr0 YYeHUs O HOPUANYECKUX CaHKUMAX. DTOT BOMPOC He
MOXET OblTb 060JeH He TONMbKO B M/aHe Y4YeHUsi 06 OTAeNbHbIX BU-
Aax HOPUANYECKMX CaHKUWIA, SBASKOWErocs nNpeaMeToM OTAeNbHbIX
MPaBOBbIX AMCLMMNANH, HO 1 B NaHe 06LWEero y4YeHus o HpUaNYeCcKnx
CaHKUMAX, pa3pabaTbiBaeMOro TeOpWein rocypapctsa v npaea M 06-
o6LyatoLero HopMaTVBHbI MaTepuan BCeX pasNMYHbIX OTpacnei co-
BETCKOr0 COLMANMCTMYECKOro npa.a.

[I. C nepBoro B3rnsga MOXeT MoKa3aTbCsl NpaBW/bHOW MocTa-
HOBKa BOMPOCA O KPUTEPUSX pasrpaHMyeHnss OTAebHbIX BUAOB tOpU-
[AVNYECKNX CaHKLMIA MPUMEHWUTENbHO K CMCTEMEe COBETCKOTO
couMannMcTM4YecKoro npasa.

[e/icTBATENbHO, KOHKPETHas HOPUANYECKas CaHKLMS He MOXeT
ObITb MPUMEHEHa, MOKa He YCTAHOB/MIEHO COBEPLUEHWE KOHKPETHOrO
MpaBOHapYLLUEHWs, MOKa He HaMLO MNPEeAmnoCbIIKA MPUMEHEHUS [AaH-
HO OPUANYECKOW CaHKUMKU. CyauTb XK€ O KOHKPETHOM MpaBoHapy-
LUEHUM HENb3s, MOKAa He YCTaHOBMIEHO, KaKOBO [AOMXHO ObiTb COOT-
BETCTBYIOLLlEE MPABOMEPHOE MOBeAEHWe, MOKAa He YCTaHOB/EHO, YTO
MPeAnMCcaHo M YTO 3amnpeLLeHo HOpMOiA npaBa. B CBA3M C 3TUM 1 BO3-
HMKAeT BOMPOC O BO3MOXHOCTM pas3fiMuyaTb OT/Ae/NbHble HOPUANYECKME
CaHKLMM MPUMEHUTENBHO He TOMbKO K OTAeNbHbIM BKMAAM NpaBOHa-
PYLLEHWIA, HO B TO XK€ BPEMS M K CUCTEMe COBETCKOFO COLMaNNCTMYe-
CKOTO MpaBa, Kak CMCTEME COBOKYMHOCTM MpaBW/l MOBEAEHWS.

C nepBoro B3rfsiga Takas MOCTaHOBKA Bompoca NpefcTaBnseTcs
TeM 60onee 060CHOBAHHOM, YTO OT APYrMX COLMaNbHbIX HOPM MpaBo-

151



Bble HOPMbl OT/IMYAKOTCA MO CBOMM MOCNeACTBMAM. Hopmbl npasa
XapaKTepU3YyHTCA CaHKUMAMMU, NMPUMEHEHMEM KOTOPbIX OXpaHseTcs
nx cobnoaeHne. Ecnun, oaHako, cneunpuYeckoin ons nNpaBoBO HOPMbI
ABNAETCA HOPUANYECKas CaHKUMA, TO KaXeTcsi, 4YTO W OTAe/lbHble OT-
pacnu npaBa OT/IMYAKOTCA MO XapaKTepy M OCOBGEHHOCTSIM CaHKLMWIA.

TeM He MeHee KpuTepuu pasrpaHuyveHus OTAeNbHbIX BUAOB HOpU-
ANYECKMX CaHKLMIA He COOTBETCTBYIOT CUCTEME COBETCKOrO couuan-
CTWYeCKOro npaea. Bonpoc 0 cucTeme COBETCKOro CoOLManucTuye-
CKOro npa.a, C OAHOW CTOPOHbLI, U BOMPOC O BMAAX MpaBOHapYyLUEHWA,
a cnefoBatesibHO, U 0 BUAAX CaHKUWIA, C ApYrov, — pasnnyHble, XOTA
N conpukacarowmecs npo6nemsl.

Cuctema COBETCKOrO COLMANMCTUYECKOro npasa CTPOUTCS MpuMe-
HWUTENIbHO K OT[e/IbHbIM MPaBOOTHOLIEHUAM, Yepe3 MOCPEACTBO KO-
TOPbIX MPaBOBble HOPMbl PEanuU3NpPYOTCA B XU3HW. B CBA3M € 3TUM
npog. M. C. CTporosuy ykasblBaeT, YTO «Mbl MOXEM YCMOTPeTb OT-
[eNbHYI0 CamMOCTOATE/IbHYK OTpac/ib npaBa Tam, rfe npaBoBble OT-
HOLWEeHNsA (NPaBOOTHOLLEHUA), Bblpaxatolime TOT UM WHON BuMf 06-
LLLeCTBEHHbIX OTHOLUEHWA, NPMOBPETalT YCTONYMBLIA, ONpeseNeHHbIN
XapakTep W crneumgpuyeckme YepTbl, KOTOPbIMA OHU OT/IMHAIOTCA OT
APYrMX MpaBoOTHOLEHW».1

OThenbHble MPaBOOTHOLWIEHUA XapaKTepuU3ylTca He TO/NbKO
OOHWM KakKMM-HWOYAb MPU3HAKOM, MPUMEHUTENIBHO K KOTOPOMY
Morna 6bl ObITb MOCTPOEHA CUCTEMA COBETCKOro COLMAIMCTUYECKOrO
npasa. [1paBoOOTHOLWEHNE — OTHOLLEHWe MHororpaHHoe. OHO nopo-
XOEHO OnpefeneHHbIMU IPUANYECKUMIN (haKTaMW U OKa3blBaeT BO3-
[eiCTBME HA MHOXECTBO APYrnX OOLECTBEHHbIX OTHOLUEHWI. 3Ha4K-
MOCTb OTAENbHbIX NPaBOOTHOLUEHWUA C TOYKM 3PEHUS WHTEPECOB CO-
BETCKOr0 Hapoja HeoAuHakoBa. Pa3HOe cofep)kaHue MpaBOOTHOLLE-
HWIA, PasNUYHbIA XapaKTep HOCAT CBA3M MeXAy WX Yy4acTHUKaMW.
Camm e xapaKTepHble 4epTbl MPaBOOTHOLIEHUS — CYLLECTBO €ro,
COCTaB, XapakTep CBA3N MeXAy ero yyacTHMKamu* qopmel U cno-
Co0Obl €ro 3allWThl, OCHOBHbIE €ro TWMbl, KaK MpPaBU/IbHO YKa3blBaeT
npod. C. N. AcCKHasuiA, JO/MKHbI 6bITb MOHATbI M3 CyLLleCcTBa TWUMO-
BbIX MPOM3BOACTBEHHbIX OTHOLUEHWA AAHHOW  COLMaNbHO-3KOHOMUYe-
CKO hopmauum n Heob6XoAMMOCTM UX. 2

CnepoBaTenbHO, OMpefeNieHHOe MNPaBOOTHOWIEHME — XapaKTepw-
3yeTcs UenbiM psifioM, COBOKYMHOCTbIO pa3nMuHbIX NpusHakos. Co-

1 M. C.Ctporoswudy, MNpuvHUWNbLI CUCTEMbI COBETCKOrO COLIMA/IMCTUYECKOTrO
npasa, «W3sectna Akagemun Hayk CCCP», OTaeneHvme 3KOHOMMKM W Mpasa,
1956 r. Ne 2, cTp. 89. Tak Kak cTaTbd nepefaHa pefakuumn euie B AHBape 1957 r.,
B Hell He MOr ObiTb YYTEH AWCKYCCWMOHHbIA MaTepuan Mo BOMPOCY O CWUCTEME CO-
BETCKOr0 COLMANNCTMYECKOro MpaBa, ONy6/MMKOBaHHbIV B )XypHane «COBETCKOe
rocyfapctso u npaso» B 1957—1958 rr. Cumutaem, OfHaKo, HEO6XOAMMbIM OTCbl-
naTb uymTaTens K 0630py Haleil cTaTbM B XypHane «COBETCKOe rOCyAapcTBO W
npaso», 1958 r. Ne 1, ctp. 102—103.

2 Cm. C. N. AckHas3uin, O6wwme BONPOCbl METOAONOTMM TFPaXAaHCKOro
npasa, JIEHWHrpaAckWini [OCY[apCTBEHHbIM YHMBEPCUTET, «YUeHble 3anuncku», Bbl-
nyck 106, J1. 1948, ctp. 49.
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BOKYMHOCTb 3TUX MPWU3HAKOB Cneayet MMeTb B BWAY W Mpy no-
CTPOEHUN CUCTEMbI COBETCKOr0 COLMANUCTMYECKOro Mpasa.

C [pyroin CTOpPOHbI, B OCHOBe pa3rpaHWyeHns OTAe/bHbIX BUAOB
npaBoHapyLUeHUd N HOPUANYECKMX CaHKUWUIA NieXaT KpuUTepuu, He
TOX/[ECTBEHHbIE C KPUTEPUAMM, fIEXKALLMMWN B OCHOBE MOCTPOEHMUA CU-
CTEMbl COBETCKOrO COLManuUCTU4eckKoro npasa. XOTA BOMNPOC O CU-
CTemMe npasa M BOMPOC O BMAax MpaBOHAPYLUEHWA MMET COMPUKOC-
HOBEHWe, 3T0 — BCe >XXe pa3/inyHble npobnembl. OTAe/bHbIE NpPaBo-
HapyLlleHns, a TakXe CneayroLline 3a HUMU HpUANYecKne CaHKuuu,
He ABNAKOTCA MPABOOTHOLIEHUAMU. ITO OpUANYECKMe (haKTbl, POX-
JaroLLme onpefeneHHble NPaBoOOTHOLLEHNA W, CIef0BaTeNbHO, TO/LKO
B unC/e APYrux NpU3HakoB XapakTepusyloline oTAe/bHble NpPaBooT-
HOLLIEHMS, KOTOPbIMW B CBOK OYepefb XapaKTepusyetcs OnpefesneH-
Haf oTpac/ib COBETCKOro npasa.3 [1paBOOTHOLUEHMA BOBCE He ucuep-
MbIBAKOTCA MPAaBOOTHOLIEHUSAMU, BO3HMKAKOLWMMWN B CBA3M C MpaBOHa-
pyLLEHUAMN.

HeBO3MOXHOCTb pa3nnyaTb OTAe/IbHble NPaBOHAPYLUEHUS U HOpU-
OVYECKME CaHKLMKW MPUMEHUTESIbHO K CUCTeMe COBETCKOro couuasnu-
CTUYECKOrO MpaBa BbITEKAeT TaKXe N3 COOOpPaXKeHWUs, UTO He Kax-
[0 OTAEeNbHOM OTpac/in COBETCKOro npaBa COOTBETCTBYHOT Onpeje-
NEHHble, TOMbKO el MpucyLme puanyeckmne caHkumm. B yacTHOCTH,
rocyfjapCTBeHHOe, 3eMefibHOe, KOJIXO3HOe, (PUHaHCOBOe W TPYLOBOE
NnpaBo He MMEKT CrneunuUyecKnx, MMb UM NPUCYLLUX HOPUAUYECKNX
CaHKUWiA. HapylieHne HopMm 3TUX OTpac/neil npaBa MOXeT MMETb Mo-
CNEeLCTBMEM MPUMEHEHME CaMblX Pa3/IMYHbIX CaHKLWA.

MonbiTKa pasrpaHUYeHns BWLOB MNpPaBOHAPYLUEHUA MNPUMEHN-
TebHO K CUCTEME COBETCKOr0 COLMANMCTUYECKOro npasa npeanpu-
HATa B y4e6HOM Mnocobum no Teopuu rocyfapcrsa M npaea B U3fa-
HuM 1955 r. B noco6un, BOMpPeKn npumMmepam, NpUBOAMMbIM B CaMOM
yyebHUKe, YTBEPXAaeTCA, UYTO OTAe/lbHble NpaBOHapyLUEHUsA OTu-
4aloTCA B 3aBMCMMOCTM OT XapakTepa OOLWEeCTBEHHbIX OTHOLUEHWA,
KOTOpble perfiaMeHTUpPYeT HapylleHHas Hopma npasa.4 Tak, Hanpwu-
Mep, MocAraTefib,CTBOM Ha MpPaBOMOPALOK XapakTepusykTca He
TONbKO YrONOBHbIE MPECTYMNEHUS, KaK rnonaraet yyebHui, a Bce npa-
BOHapyLleHns BoobLle. HecobnogeHne npasua YINYHOTO ABVKEHUSA
MOXEeT COCTaB/IATb COCTAaB He TO/MIbKO agMWHUCTPATUBHOIO TMpo-
CTYNKa, KakK yTBepXfJaeT Y4yebHWK, HO M AUCUUMNIMHAPHOrO npo-
CTYNKa, €CM HapylwunTenem SABAAETCA BOEHHOC/YXaLMi, a Takxe
YrOMOBHOIO MPECTYN/EHNS.

PasrpaHuyeHue BWAOB MpaBOHapYLUEHWUI NPUMEHUTENbHO K CU-
CTEMe COBETCKOro COLMAa/IMCTUYECKOrO Nnpasa CBA3aHO C NepeoLeHKON
00beKTa MpaBoHapyweHnsa.5 Ecnn cuctema npaBa CTPOMTCS npuMe-

3 HenpasunbHo yTBepxaeHne M. . Wapropopgckoro, [lpeamer u
cuctema YrofioBHoro mnpasa, «COBETCKOE roCyAapcTtBo W npaso», 1941 r, No 4,
CTp. 46, 0 TOM, YTO NPECTynaeHne — 3TO U ecTb OOLLECTBEHHOE OTHOLLEHNE.

4 Cwm. «Teopus rocygapctsa M npasa», M. 1955, cTp. 423—424.

5 T[epeoueHnBaeT 3HayeHUe 06bEKTa NpyM pasrpaHWYeHUn BUAOB MpaBOHapy-
WweHniAi H. N. 3aropoagHNKOB, 3HayeHMe OObLEKTA MPeCTyMnaeHUs Mpu onpe-
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HUTENbHO K OXPaHsSeMbiM OOLLECTBEHHLIM OTHOLLUEHMSAM, TO BCE MO-
cAraTeNnbCcTBa Ha [aHHbIi 06bEKT Kak GYATO OXBaTblBAlOTCS MOHs-
TWEM OMpeaeneHHoOro BuAa MpaBOHapylleHUs. OWKN60YHOCTL Moa06-
HOTO BbIBOAA O4eBMAHA. [MpM Bcell BaXKHOCTKM 06bEKTA MpaBoOHapy-
LIeHUS — O6LLECTBEHHOIO OTHOLLEHWS — OH TOMbKO B uuMC/e APYrvX
MPW3HaKOB XapaKTepusyeT onpeaeneHHoOe NpaBoOHapYLLEeHMe.

1. Bonpoc 0 Kputepuax pasrpaHUYeHns LOPUANYECKUX CaHKLIWIA
M0 COBETCKOMY COLMaNMUCTUYECKOMY MpaBy AO/MKeH ObiTb MOCTaB/EH,
mcxops W3 BUAOBbLIX pas3sNUYMn OTAE€NbHbIX MNpa-
BOHapyLWeHWn. 3TV BMAOBbIE Pa3iMynsa OTpaXkatoTca U He Mo-
ryT HE OTPaXaTbCA Ha BUAOBbIX PasNNUMAX OTAENbHbIX HOPULNYECKMX
CaHKUWIA, ABAAIOWMXCA NMLWb NPaBOBbIMW MOCNEACTBMSAMMW MpaBOHa-
pyweHunin. OTAenbHble HPULMYECKMe CaHKUMW — 3TO  pas/InyHble
(hopmbl  TOCY[apCTBEHHOW peakuuMn, COOTBETCTBYHOLLEA pPas/IMYHbIM
(hopmam  OOLLECTBEHHO-BPEAHBIX, MPOTUBOMPABHbLIX MOCAraTe/bCTB.

Bonpoc 0 Bugax HOpUANYECKUX CaHKLMIA MO3TOMY He MOXET ObITb
pa3paboTaH B OTpbIBE OT BOMpOca O BMAax MNpaBoOHapyLUeHWH.

Mpepensl BUAOBbIX PasNynMiA  OTAENbHbLIX MPaBOHAPYLLEHWI
OnpeLensnTCca eJMHCTBOM MX MaTepuanbHOro CyLlecTsa, KOTOpOe 3Tu
pasnnumsa BblpaxkaeT. Bce oTAenibHble MNpaBOHApPYLIEHUA SABNSAOTCH
[AencTBMAMKN 06LLECTBEHHO-BPEAHbIMU, a TeM CaMbiM OLHOPOAHLIMU
Mo camMoMy WX CyulecTBy. «B3rnag Ha npaBo, — YyKa3sbiBaeT npod.
A. H. TpallHUH, — KakK Ha CUCTEMY HOPM, OXPaHSAKLWMNX COOTHOLLe-
HVe KNaccoBbIX CU/1 B O6LLECTBE, OTYET/IMBO BCKPbIBAET WUCKYCCTBEH-
HOCTb NPOTMBOMOCTAaBNEHUS 0OLLLECTBEHHO-0MACHOI0 6 4eAHUA JpyTrm
BMAaM MpaBOHaPYLUEHWIA; eCcnvM Kaxpgas Hopma SBASeTCS 3BEHOM B
cucTemMe npaBa, OrpaxkfaroLLlero rocnofCTBYHOLLME KNacCOBble WHTe-
pecbl, TO OTClOA4A HENOCPEACTBEHHO ClefyeT couManbHad OAHOPOA-
HOCTb BCEX NpaBOHApYyLUEHWIA: OHW Bcerga SBAAOTCS nocsratesb-
CTBaMMN Ha 3TN OTHOLUEHMA.» 7 TeM cambiM OMPOBEPraeTCAa MHEHVE O
TOM, YTO Henpasga He 061ajaeT eAMHCTBOM W YTO MpaBOHapyLUeHUS
OT/INYAKOTCA MO CYLUECTBY.

Mpr3HaHWe KayeCTBEHHbIX pasnmqu/’l MeXay OTAe/IbHbIMW NpaBo-
HapylweHnaMmmn o3Ha4vano Obl, 4TO OTAe/NIbHbIE TPaBOHapyLlleHNd, a
BMECTE C TEM W HOPUANYECKME CaHKLUUWN OTANYalOTCA MO K/1acCOBOIA
CywHoCTI, no NOMNTNYECKO HanpaBAeHHOCTW. C Takum BbIBOAOM
COrnacuTbCs, KOHeYHo, Henb3d. Hayka COBETCKOro couuanuctuye-

[leNeHnn Mepbl HakasaHWA M0 COBETCKOMY Yro/fioBHOMY npasy, «Tpyabl BoeHHo-
FOpuanueckoii Akagemumn», Bbinyck X, M. 1949, ctp. 12. OH owWWGOYHO Monaraer,
uTO, Hanpumep, YroNoBHOE MPECTYMN/eHne BCer fa WUMEeT OT/IMYHBIA OT AUCLMNAN-
HapHOro MpocTynka O6bLEKT. YT0NOBHOE MpPaBo, MO ero MHEHWIo, OXPaHsfeT OT Mpo-
TUBOMNPAaBHbIX NOCAraTeNbCTB OMNpefeneHHble, TOMbKO WM creuumduyeckve obLue-
CTBEHHble OTHOWeHuA. CMm. Takxke: A. b. CaxapoBs, OTBETCTBEHHOCTb 3a [0OJIX-
HOCTU” 3710ynoTpebneHNs No COBETCKOMY YrofoBHomy npasy, M. 1956, crp.

6 Mog ob6uwectBeHHo-oNacHbiIMM A, H. TpaWWHWH  NOHUMan  [JesHus

MPECTYMHbIE.
7 AL H TpaiHuH, YronosHoe npaso, O6was 4vacts, M. 1929, ctp. 307.
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CKOro npaea UCXOAUT M3 KayeCTBEHHON OAHOPOAHOCTM BCEX OTAE/b-
HbIX NPaBOHAPYLUEHUA N OPUANYECKNX CAHKLIWA.

Mpy coumanbHOW O4HOPOLHOCTM BCEX OTAeNbHbIX MpaBOHapyLue-
HWA BUAOBbIE Pa3NNYNA MEXAY OTAeNbHbIMU NPaBOHaPYLUEHWSMUN He
MOryT KacaTbCAd WX MaTepuanbHOro cyuiectsa. TemM caMbiM e UH -
CTBO MaTepuanbHOrocyluecTBa onpeaenser npegenbl Bu-
[0BbIX Pa3MYmMii MeXxpay OTAeflbHbIMW NpaBoHapyLeHUsMu. 3T BU-
[0Bble Pa3IMumMa MOryT KacaTbCA TO/IbKO KOJIMYECTBEHHbIX Pasnnyunii
B O6LLECTBEHHOW BPeLHOCTW NpaBOHAapYyLUeHWI: ee XapakTepa W CTe-
MeHu.

TONbKO pa3nnyns B MaTtepuasbHOM CYyLLeCTBe OTAeNbHbIX MPaBo-
HapyLleHUi ABAAKOTCA PasIMUUAMMW  CYLLEeCTBEHHbIMKY, afeKBaTHbLIMU
OTAeNbHbIM NpaBoOHapyLleHWsM. VIMKW 00yCNnoB/eHbl BCE OCTaslbHbIE.

v Bonpoc o counmanbHON Npupoae npaBoHapyLleHUN
W ero oTAeNbHbIX BUAOB, a TeM CamblM W HOPULUYECKUX CaHKUUA —
370 BONPOC 06O ULEel Teopunm rocypapctBa WM npaBa.
YTBepXaeHve, 4To «6vKaiillee n3yyeHue OTAE/IbHbIX CaHKLUMWIA Co-
CTaBnsieT 3afayvyy COOTBETCTBYHOLUUX HOPUANYECKMX HAyK»,8 caMo Mo
cebe MpaBu/IbHO, HO YCMELIHO OCYLLECTBMMO NULLBL NPU pa3paboTaH-
HOCTW O6LLEro y4YeHMs O NpPaBOHApPYLUEHUM U HOPULNYECKOWA CaHKLUW.
Mexzay TeM cofepyXaTeflbHblil aHann3 CYLWHOCTU MNpaBOHapyLUeHus,
FOPULANYECKON CaHKLMW M UX OTAENbHbIX BULOB OTCYTCTBYET B yueb-
HMKax No Teopuwu rocygapcrea WM npasa. 9 OTuM, pasymeeTcsi, 0byc-
NOBJIEHbI UCKNIOYUTENIbHbIE TPYAHOCTU NPU aHann3e OTAeNbHbIX npa-
BOHAPYLUEHWIA U HOPUANYECKNX CaHKLWA.

W npepctaBuTenn OTAeNbHbLIX MPaBOBbLIX'AUCLUNINH He BCerga u
He JOCTaTOMHO pacKpbliBalOT MaTepuanbHYH CYLIHOCTb — 006LLecT-
BEHHYIO BPEAHOCTb MPaBOHAPYLUEHWNA. ITO 06BACHAETCA He TOMbKO
Tem, YTO BOMPOC O COLMaNbHOM Npupoje nNpaBoHapyLleHUs cnabo
pa3paboTaH B TeOpMM COBETCKOrO rocyfapcTsa W fpasa, HO, O4ve-
BUOHO, W Tem, 4TO 0OLiecTBeHHas BPeLHOCTb HEKOTOPbIX MpaBOHa-
pyLUEHWIA, B 4aCTHOCTWM MNPOCTYMKOB, COBCEM YMYyCKaeTca W3 BUAY,
13-3a ee He3HauMTeNbHOCTHU.

CoBeTCKME aAMUHUCTPATUBUCTbLI WU TPYLOBUKMN
CpaBHWTENbHO PEAKO KacaktTCs BOMPOCa O MaTepuasibHbIX NpU3Hakax
afMUHUCTPATUBHOIO U AUCLMNIVHAPHOIO MPOCTYMKOB, NPUYEM OTKa-
3bIBalOTCA OT aHanm3a 3TUX MPU3HAKOB W, KaK MpasBwusio, orpaHuyu-
BalOTCA YKa3aHWeM, 4TO MPOCTYMOK — 3TO Masio3HauYnTeNbHOe npa-
BOHapyLLeHVe, KOTOpPOe B CU/y 3TOr0 He BieyeT 3a CO6O0W YrosoBHOM
oTBeTcTBEHHOCTU. 10

8 Teopua rocygapctesa W npasa, Maker, M., 1948, ctp. 423.

9 Cm. C. A TonyHckuih mnM C Ctporosuuy, Teopus rocyaapcrea
n npasa, M. 1940, ctp. 280—=281; A. . L eHunc oB, Teopua rocygapcrsa u rnpa-
Ba, M. 1/948, cTtp. 469; Teopus rocypapctea W npasa, M. 1949, ctp. 141—142;
Teopus rocygapcTsa v npasa, M 1955, ctp. 423—424.

10 Tak, Hanpumep, «CoBeTCKOe agMWHMUCTpaTUBHOEe npaso», M. 1940, ctp. 10,
11—13, onpegenser agMUHWCTPATUBHOE W  AUCLMMNIWHAPHOE MpaBOHAPYLLEHUA
VCK/OUYNTENbHO (DOPMAsIbHO, YCMaTpUBas UX Ha/lvune Npy HapyLLUeHUW HOPM afmMu-
HUCTpPaTMBHOIO npasa. B onpefeneHny agMUHUCTPATUBHOIO NPaBOHapPYLUEHUA YyKa-
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MonoXeHne 0 TOM, YTO NPOCTYNKM (AMCUMNAVHAPHbIE W aiMW-
HUCTPATUBHblE) — 3TO Masio3HayMTeNlbHble MpPaBOHAPYLUEHMUS, camo

3blBAeTCA €le, YTO 3TO — MpaBOHApYyLUEHWE, He BMEKylLlee 3a CO60M YrofoBHbIX
caHkumiti. M. N. EBTuxme un B. A BnacoB, AAMWUHUCTPAaTUBHOE NpaBoO
CCCP, M. 1946, ctp. 59, TakXKe OTKa3blBatOTCA OT PACKPbITUA MaTepuanbHOro cy-
LecTsa AUCLMNIMHAPHOTO NPOCTynKa. OHW NOMb3YHOTCA HEraTUBHLIM OMpeesieHnem
NOHATWSA AUCLUM/VHAPHOIO MPOCTYNKa, YKasblBasf, YTO AMCLMMNAMHAPHBIA MpPOCTy-
NMOK He MpefyCcMOTPeH YronoBHbIM 3akKOHOM. OT onpefeneHns aMUHUCTPATUBHOIO
npoctynka W. W. EBTuxues n B. A. Bnacos oTKasbiBalTCA BOO6LLE. Peub y HUAX
naet 06 OTBETCTBEHHOCTU — YrONOBHOW WMAM afMWHUCTPATUBHON — 3a HapyLUeHue
aKTOB YrnpaBneHus. JTa OTBETCTBEHHOCTb, MO MHEHUIO WX, Pa3nuyaeTcs, no-suau-
MOMY, B 3aBMCMMOCTU OT NppsfKa MPUMEHEHMs B3biCKaHWA. B TO e Bpems OHM
nonaratT, YTO afMWHWUCTPATUBHbLIA NOPAAOK Han0XeHUs B3biCKaHUA He 06s3aTenb-
HO CBfi3aH C HanuMyveM aAMWHWUCTPATUBHO-NPaBOBOro HapylleHus. [MoHATMEM af-
MWHUCTPATUBHOIO B3bICKAHWA OHW OXBATbIBAKOT BCE BOOOLLE Mepbl afMWHUCTPATUB-
HOro NpUHYXaeHns (cTp. 101—108). Tem cambiM B y4eOHMKE MOHATUE aAMUHUCTPA-
TMBHOIO MPOCTYMKa U afMUHUCTPATUBHOIO B3bICKaHWA BOOGLLE NMNLLAETCA TOYHOrO
cMbicna. «CoBeTCKOe afAMMHMUCTPaTMBHOE npaBo», M., 1950, cTp. 174, B 06Leli dopme
roBOpUT O TOM, YTO AAMWUHUCTPATWUBHbLIE HapyLUEHUS He ABAAKOTCA ONacHbIMW AN
OCHOB COBETCKOr0 CTpOsA, XOTA B psAfe CnyyaeB SABNAKOTCA ONacHbIMU AN couua-
NIMCTUYECKOTO MpaBonopsjka. B cuny Mano3HaumTenbHOCTU OHM BNeKyT 3a Ccoboi
OTBETCTBEHHOCTb B aAMWHUCTPaTMBHOM nopsagke. OT pacKpbITUS MaTepuasibHON
CYLLHOCTW AWCUMNAMHAPHOIO MPOCTYNKa Y4YebHWK OTKasbiBaeTca. JucumnavHapHbIi
NMPOCTYNOK B y4ebHMKEe XapaKTepu3yeTcs KaK HapylleHue 0643aHHOCTel Mo cryxxoe,
B YaCTHOCTW TPYLOBOW [AMCUMNAWHLI, He MpecnefyemMoe B YrOMOBHOM MOpsAKe
(ctp. 140). «CoBeTCKOe BOEHHO-aAMWHUCTPaATMBHOE MpaBo», M., 1945, Takxe He
[aeT onpefeneHns agMUHUCTPATMBHOIO MpocTynka. Peyb naet 06 OTBETCTBEHHOCTU
3a HapylleHue onpefefieHHbIX akToB yrnpasneHusa (cTp. 165—166). YUTo Kacaetcs
OUCUMMAMHAPHOTO NPOCTYNKa, TO B Y4YebHMKe yKasblBaeTCsd, YTO Takol Heonpege-
NEHHbIA MPU3HAK KaK «ManoBaKHOCTb» MPeACTaBNfeTCA HefOCTaTOYHbIM Af18 OT-
rpaHNYeHNs SUCLUMNANHAPHOTO MPOCTYyNKa OT YrO/IOBHOTO MPECTyrnieHus. YuebHVK
OTHOCMUT pasrpaHnyeHune YrosioBHOro NPecTynieHns u AUCLUUNANHAPHOIO MPOCTYyrKa
K KOMMETEHL MW 3aKOHOAATENA WKW Xe NpefocTaBNfeT Ha YCMOTPeHUe HavasbHMKa
(ctp. 168—169). C. C. CTyAeHUKWNH B Yy4ebHVMKE MO COBETCKOMY afmu-
HUCTPaTMBHOMY MpaBy A/1A OpUANYECKMX WKoA, M. 1945, ctp. 51 u cn., oTamyaer
aAMWHUCTPATUBHbIE B3bICKaAHWA OT APYrMX Mep agMWHUCTPATUBHOIO MPUHYXAEHUS,
HO VM OH He [aeT onpefeneHns afMUHWUCTPATMBHOIO NpOCTynka. B onpegeneHve
OMCUMNNIMHAPHOTO MPOCTYMKa OH BK/OYaeT HeKOTOpble MaTepuasbHble MpU3Haku.
MpeobnafaldoT B Hem, OAHAKO, NPWU3HAKW HeraTuWBHble. B nocnegHem wu3g. yueb-
HuKa, M. 1949, onpegeneHuve MNOHATUA AWUCLMMANHAPHOIO MNPOCTYMNKa MO CYLUECTBY
He n3meHunoch (CTp. 102—104), HO B TO Xe BpPeMs B YYeBGHMKe YKa3blBaeTcs, YTo
afMWHUCTPATUBHOE MpPaBOHAPYLUEHWE MEHee OMacHO MO CPaBHEHWKO C Yro/I0BHbIM
npectynnedvem (ctp. 133).

B y4yeb6HMKe MO COBETCKOMY TpyfoBOMY npaBy, M., 1946, ctp. 267—268, paetcs
UCK/IOUNTENBHO (hopMasibHOe OnpefeneHne MOHATUA AUCLUNANHAPHOIO NPOCTYIKa,
B KOTOPOE BK/IIOYEH HEeraTuBHbIA MNpu3HaK. [ucumnavHapHbIii MPOCTYMOK onpeje-
NAETCA KaK HapylleHue TPYAOBON AWCUMNAWHLI, He BreKyllee 3a COOOIA YronoBHOW
OTBETCTBEHHOCTW, T. €. He MpeAyCMOTPEHHOe Yrof0BHO-NPaBOBbIMW  HOPMaMU.
3T0 Xe onpefeneHve, B OCHOBHOM, COXpPaHeHO W B crefytolieM u3fg. yyebHuka, M
1949, ctp. 270, ¢ fo6aBNeHUAMHU, YTO AUCLUNINHAPHAS OTBETCTBEHHOCTb YCTaHaBIW-
BAeTCA 3a CPaBHWUTENIbHO MeHee TSXXKKMe HapylleHus TPyAoBON AucuMnavHbL. B no-
cnefHeM u3faHuM y4yebHMKa MO COBETCKOMY TpyAoBOMYy mnpaBy, M. 1954, aBTopom
KoToporo sensercda H. ' AnekcaHApPOB, nNpU XapakTepucTuke  Aucum-
NAIMHAPHOro MPOCTYNKa CHOBa OMYLLEHO YKa3aHWe Ha CPaBHUTE/IbHO MeHbLUYH TA-
XecTb nocnegHero. B yuyebHMKe MNpsSMO yKa3blBAaeTCA, YTO OT/M4YME AUCLMNINHAP-
HOro NpOCTYMNKa OT YrOfIOBHOTO MPECTYNMEHNUA 3aKNo4aeTcs B OTCYTCTBMM 06LLe-
CTBEHHO OMAacHOCTW HapyLleHus TPyLOBOW AUCUMNIUHLIL. [103TOMY, NO MHEHWO
yuyebHMKa, AUCLUMNNHAPHBIA NPOCTYNOK U He NpefyCMOTPEeH YrofoBHbIM 3aKOHOM.
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no cebe nNpaBu/IbHO W He BbI3blBaeT BO3paXKeHUn. Ho 3TOT npusHak
BeCbMa HeomnpefeneHeH W TpebyeT fAanbHEMLero yTouHeHus. [eli-
CTBUTE/IbHO, €C peyb MAET O Masio3HaYMTeNIbHOCTU NpaBoHapyLle-
HUS, TO HE MOXKET ObITb CHAT BOMPOC O TeX KOHKPETHbIX 06CTOATENb-
CTBaX, HanMuyMe KOTOPbIX [OCTATOYHO ANA MNPU3HAHWUA MpaBOHapy-
LLEHMSA MPOCTYNKOM. AHa/IN3 3TUX 0BCTOATENLCTB, KOTOPLINA, BPOYEM,
BO3MOXEH /Wb B MNJaHe yyeHuss 06 OTAeNbHbIX BUAax MPOCTYIKOB,
B CBOKO OYepefb CMY>XWUT [0Ka3aTenbCTBOM 060CHOBAHHOCTW BblBOAA
0 Masio3HaYnTe/IbHOCTU MPOCTYMKOB.

HeonpegeneHHOCTb MOMOXEHUA O TOM, YTO MPOCTYMKU XapakTe-
PU3YIOTCA CBOEM Masio3HaYUTENIbHOCTbLIO, HE MOXeT ObiTb CHATa W
CCbIIKOA Ha TO, YTO Mano3Ha4yuTeNbHOE MpaBOHAapyLUeHWe SBNSETCH
MPOCTYNKOM MOCTO/IbKY, MOCKONbKY OHO BfieyeT 3a COOO He Yrosios-
HY10, @ aAMWUHUCTPATUBHYIO WIN SUCLUMIUHAPHYH OTBETCTBEHHOCTb.
MopobHoe HeraTMBHOe onpefeneHne OTXOAMT OT CYLLHOCTM BOMpoOca.
Henb3s noatoMy cornacutbCa c yTBepXaeHuem L. A. AMMonbCKoOW
0 TOM, YTO pasMeXkeBblBaloLLad rpaHb, B TOM BUAE, B KAKOM OHa AaHa
B HeratMBHOM OMpefeneHnn AUCLMUMINHAPHOIO MPOCTYNKa, TOJMbKO
BHELLUHE popManbHa, MeTOAO/IOMMYECKN MpaBU/ibHA W YTO B [AElCTBU-
TeNIbHOCTW 3a HEeK KpoeTcs ryb0oKoe MatepuasbHOe cofepkaHue.”
beccrnopHo, KOHeYHO, YTO COBETCKOE 3aKOHOAATEeNbCTBO MO/b3yeTcs
3TVIM HeraTuMBHbIM OrpegeneHnem. Bpag nu, ofHako, OHO Mpu 3TOM
MocTynaeT NpaBWIbHO U 060CHOBAHHO.

L. A dAmnonbckad nonaraet, 4To matepuanbHOe Ccofep)KaHue
OUCUMNIMHAPHOTO MPOCTYNKa BbIPUCOBLIBAETCA HA (DOHE Hanuuus B
3aKOHe YXKe CYLUEeCTBYIOLLEro OnpefeneHns MOHATUSA MPecTyrnieHns
C ero mMaTepuanbHOW XapakTepucTuKoin.12 Mexay Tem B CMOPHbIX
Cny4yasxX HeraTUBHOE ONpefeneHue MnpocTyrnka, B 4YaCTHOCTU AUCLM-
NAVNHAPHOIO MPOCTYMKa MPaKTUYeCKN HEenpurogHo NS pasrpaHuye-

Tem cambiM Y4YeOHUK CHOBa BKNHOYAET HeraTwBHbIV NPU3HaK B OnpefeneHve MoHs-
TS AWUCLUNIMHAPHOIO NPOCTYMNKa M OTKa3biBaeTCA OT PacKpbITUS ero mMartepuarb-
Horo cyulectea (rn. Xl, § 4).

«HOpugunyecknii cnosapb», T. |, M. 1956, cTp. 103, Takke fAaeT (opmanbHoe
onpefeneHne NPOCTyMnKa, Kak HapylweHus afgMWHUCTPATUBHO-NPAaBOBOA HOPMbI,
yKa3sblBas BMecTe ¢ TeM B T. 2, M. 1956, cTp. 277, 4TO COBepLUeHWe MPOCTYrKa BJe-
yeT 3a 06O He YronoBHYH, a aAMUHUCTPATUBHYKO OTBETCTBEHHOCTb.

A B. CaxapoB, OTBeTCTBEHHOCTb 3a AO/DKHOCTHbIE 3/10yNOTPe6AeHMs MO
COBETCKOMY YronoBHomy npasy, M. 1956, ctp. 154; ero »>e, [JO/DKHOCTHOE Mpe-
CTyMeHVe W AUCUMNANHAPHBLIA NpocTynoK, «CoBEeTCKOe roCyAapCcTBO W MpPaBo»,
1955 1. Ne 2, cTp. 60, a TakXe peueH3ns Ha KHUTy «HOpUAMYecKuin CnoBapb»,
M. 1953, «CoBeTCKOe rocyapcTBo M npaBo», 1954 r. Ne 5, cTp. 133, npaBuibLHO yKa-
3blBa€T Ha HeyAayHOCTb M HefOCTATOYHOCTb HeraTMBHOrO OMpefesnieHnus MOHATUA
AvcumnivHapHoro npocTynka. B 1o ke Bpema A. b. CaxapoB NpaBuibHO MULLET,
4To AMCLMNAMHAPHbIE MPOCTYMKU OTAMYATCA OT AO/HKHOCTHbIX MPECTYNAEHWA no
CTerneHn 0O6LLEeCTBEHHOM ONAacHOCTW, &, CrefoBaTeflbHO, OTHIOAb He /MLeHbl obLue-
CTBEHHO/ OMacHocTW. JTOM e TOYKW 3peHus npugepxuBaercs M. TypeLKui,
MpecTynneHne W AUCUMNIMHAPHBIA MPOCTYNOK, «CounanncTuyeckas 3aKOHHOCTb»,
1956 r. Ne KO, cTp. 16.

nCm U A Amnonbckaa un E B WopuHa, AAMUHUCTPATUBHO-
MpaBOBble BOMPOCbI  YKPEMIeHUs rocyAapCTBeHHOW  aucuunauuel, M. 1955,
cTp. 154—155.

2 Cm. Tam xe, cTp. 149—154.
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HWUS YrofIOBHbIX MPECTYN/IEHNIA M MPOCTYNKOB. MMeeTca CMexHas
06nacTb, rae rpaHu Mexgy YronoBHbIMW NPeCcTYn/eHUsMU U aucum-
MAVHApPHbIMW NPOCTYNKaMW OTHIOAb He BCerja TOYHO — OrnpefesieHbl
3akoHogartenem. B 3Toli cmexHoW o6nactu 06a OHM 4pe3BblyaliHO
CXofHbl. Becbma nokasaTefibHO, 4to cama LI. A AmMnonbckad cum-
TaeT HY)XXHbIM «YTOYHUTb» HEraTMBHOE OMnpefeneHve MOHATUA AUCLU-
MAUHAPHOro MpPOCTynKa BBeAEHWEM B HEro OCHOBHOrO Martepuasib-
HOro npusHaka (CTeneHb O6LLECTBEHHON onmacHocTK).13

B yka3aHHOI Bbille CMEXHOW 06/1acT1 BONPOC O pasrpaHuyeHnm
YrONOBHbIX NPECTYNNEHWUIA OT AUCLUNIVHAPHBIX NMPOCTYNKOB NO CY
WwecTBY nNpuobpeTaeT NepBOCTENEHHYIO MPAKTUYECKYH BaXXHOCTb.
370 pasrpaHMyeHMe HEBO3MOXKHO, MOKa He YCTaHOB/IEHA TUMUYHas
CTeneHb O06LWECTBEHHOW BPeAHOCTW AAHHOIO BMAa MpaBoHapyLUe-
HMS, noka He 00606LeHbl 06CTOATENbCTBA, KOTOPbIMU 3Ta CTEMeHb
XapakTepusyeTcs.

B yyeGHMKax Mo COBETCKOMY TFpa>XaHCKOMY [MpaBy Onpe-
AeNeHne MOHATUA MMYLLECTBEHHbIX MpPaBOHapyLIeHWA Takxke He
BbIXOAUT 3a Mpefenbl popManbHbIX onpefeneHnid. myLiecTBeHHoe
npaBoHapyLleHWe paccMaTpuMBaeTCa Kak [eiCcTBMe, HapyLlatoLlee
CYLLEeCTBYHOLWMNIA 3aKOH. ¥4 MaTepmnanbHas CyLHOCTb UMYLLECTBEHHbIX
npaBoOHapyLUeHWA Mo4YTM He packpbiBaeTcd. He conoctasnsoTea
OT/INYUTENIbHbIE YePTbl UMYLLECTBEHHBIX U APYTUX NPaBOHapPYLLUEHWIA.
Takoi noaxof K aHann3y MMYLLECTBEHHbIX MpaBOHapyLUEHNn 06bAC-
HAeTCA, NO-BMAMMOMY, TeM, YTO O6LLeCTBEHHAs BPeLHOCTb WX Bblpa-
Xaetca B yoblTKax. Vimes B BUAY NMLWb BHeLLHee BOMJIOWeHMe obLe-
CTBEHHOI BPeAHOCTM B UMYLLECTBEHHON cepe, ynyckaeTca W3 Buay
HemaTepuasbHbIii Bpes, HaHOCUMbIA COBEPLUEHVWEM WMYLLECTBEHHbIX
NpaBoHapyLeHN COLMaNUCTUYECKUM OOLLECTBEHHBIM OTHOLLIEHUAM,
MXx obwecTBeHHAasa BPeLHOCTb.

N B COBETCKOW rpaXKAaHCKO-NPaBOBON  MOHOrpatuyeckorn nute-
patype BOMNPOC O pa3rpaHUYeHUn OTAe/IbHbIX MNpPaBOHapYLUEHW ©
IOPUANYECKMX CaHKLMIA MO4YTM He pas3paboTaH. ITOro Bonpoca Ka-
canca npod. A B. BeHeauktoB, 06o0nee noApob6HO paccMoTpen
npogp. ' K. Marsees, n gaxxe npog. O. C. Nodde, aBTop cneupass-

13 Cm. Tam e, cTp. 155, AHanu3 cooTBeTcTBYlOWMX cTaTeli YK PCOCP
npu 3ToM 6€3yCNnoBHO HeobXoAuM, 160 AMCUMNAMHAPHAsA OTBETCTBEHHOCTb, TaK e
KakK 1 afIMUHUCTPaTUBHAasA OTBETCTBEHHOCTb, PEry/vpyeTcsd He TONbKO HOpMamu
COBETCKOr0  afIMMHUCTPATMBHOrO npaBa, KakK 3TO OWW60YHO  yTBEpXAaeT
L. A Amnonbckasd, ykas. cod. ctp. 142, HO u Hopmamn YK PCOCP Bnpo-
YeM, ecin cTereHb OOLUECTBEHHOM OMAcCHOCTU SABMISETCS OCHOBHLIM MaTepuasibHbIM
NPU3HAKOM LUCLMMNINHAPHOIO U APYrMX MPOCTYMNKOB, TO O6LLECTBEHHAA OMNacHOCTb
KaK TakoBas He MOXeT ObITb NpuM3HaHa cneuupuyeckum, OTMUUTENIbHLIM MPU3Ha-
KOM O/iHOTO TOJIbKO YrO/I0BHOrO MPecTynneHuns, Kak ato genaetca L. A. Amnons
CKOW, ykas. cod.\cTp. 151

U Cvm. M. B. 3umeneBa, B W CepebpoBckuin n 3. N LWKyH-
AvH, [paxpaHckoe npaso, M. 1947, ctp. 360, rae ykasbiBaetcsa: «[lpoTusonpas-
HOe [eiCcTBME eCcTb [AEeNCTBME, Hapyllarollee CYLIECTBYHLWMIA 3aKOH (06bEKTMBHOE
npaso)». Cwm. Takxke «[lpaxgaHckoe npaso», T. I, M. 1944, ctp. 319; «CoBeTckoe
rpaxgaHckoe npaso», T. 2, M., 1951, cTp. 294; E. A. ® ne ii w nu, Obs3aTenbpCcTBa
U3 MPUYMHEHWS Bpeda W M3 HeocHoBaTenbHOro o6oraweHus, M. 1951, ctp. 30.
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HOro mccrefoBaHus 06 OTBETCTBEHHOCTM MO COBETCKOMY rpaKAaH-
CKOMY MpaBy, He OCTaHOBW/ICA B CBOEN MOHOrpagum Ha CpaBHUTESb-
HOM aHanun3e pas/IMYHbIX BWAOB MNPaBOHAPYLUEHWIA NO COBETCKOMY
COLMANMCTNYECKOMY MpaBy.

Mpodh. A. B. BeHeMKTOB KacaeTcs 3TOro Bonpoca B CBA3W C pac-
CMOTPEHVEM Pa3/InUHbIX CPeACTB OXpaHbl COLMANUCTUYECKOA CO6-
CTBeHHOCTW. OH nonaraet, 4YTO HEMPaBOMEPHOe MocCAraTesIbcTBO
MOXET MoB/ieYb 3a CO60W NpPUMeEHEHUe YronoBHO-, afMUHUCTPATUBHO-
WM TPaXXAaHCKO-MPaBOBbIX CaHKLUWA B 3aBMCUMOCTU OT ero Xxapak-
Tepa W BbI3BaHHbIX nocneacTenin.’s K coxaneHuto, ogHako, npod.
A B. BeHeUKTOB COBCEM He pacKpbiBaeT, KaK OH MOHUMAET pasfu-
uus B XapakTepe 1 NocneAcTBnAaX NPOTMBOMPABHOrO NOCAraTenbCTaa.

He paspaboTaH BOMPOC C MCYepnbiBaloLiel MNOMAHOTOW W Mpodg.
I K. MartseeBbiM. Mpo. ' K. MartBeeB OTHOCUT CpaBHUTENbHbIA
aHa/M3 rpaXAaHCKoMn W afMUHUCTPATMBHOW (a TakXke Aucuunaun-
HapHON) OTBETCTBEHHOCTU K 3afiayvyaM CcreunanbHbIX UCCef0BaHN
N OrpaHMYMBAETCSA pasrpaHUYeHMeM TOMbBKO TpaXAaHCKMX npaso-
HapyLLEHWIA W, YrONOBHbIX NpecTynneHnin. 6

Mpoth. ' K. MaTBeeB MCXOAUT M3 MPaBUIbHOTO MOJSIOXEHUS O
TOM, YTO NpPaBOHAapPYLUEHMS HE MOTYT ObITb MPOTMBONOCTaB/IEHbI APYrT
JPYrY 1 YTO OHW OT/INYAKOTCH MO Pa3NYHbIM (hOpMaM rocyaapCTBEH-
HOW peakuuu, Bbl3blIBaeMOM MpaBoHapyLleHnem.I7

Pasnuune B (hopmax 3TOM peakuun 3aBUCUT, MO MHEHWUIO Npod.
I K MartBeeBa, OT xapakTepa W Cepbe3HOCTW MOCNeACTBUIA NpaBo-
HapyLUeHUs 4NnA rOCNOACTBYIOLLEro Knacca, a y Hac 418 BCero Ha-
poga.18

Uto KacaeTcs YroJioBHbIX MPECTYN/IEHUA W MMYLLECTBEHHbIX
npaBOHapyLLUeHWiA, TO OHW, N0 MHeHuto npod. ' K. MatBeeBa, OT/1u-
yatoTcsa TeM, 4TO nocnedHve B 06LLeN Macce MeHee 06LIECT-
BEHHO-0MAacHbI, Yem nepsble.19

u Cm. AL B. BeHeaunKToB, [paxgaHCKo-npaBoBas oxpaHa couuannctu-
yeckoi cobcTBeHHOCTM B CCCP, M.—JT. 1954, cTp. 41.

B Cm. I K- MaTtBeeB, BwuHa B COBETCKOM rpaxjaHckom npase, Kues,
1955. cTp. 16, cHocka 1

7 Cv. Tam xXe, cTp. 21

B Cwm. Tam xe, ctp. 15 CnesyeT, ofHaKo, OTMeTUTb, YTo npod. I K. Mart-
BEEB B [a/bHeliLLeM COYeTaeT pas/MuHble UCXOAHble TOUKW 3peHus. Tak, Ha cTp. 21
OH MNWLLET, 4TO OTBETCTBEHHOCTb (roCyfapCTBEHHAA peakuus) MOXeT O6biTb pas-
NMYHO/ B 3aBWCHMMOCTM M OT TOro, Kakas o061acTb OOLLECTBEHHbIX OTHOLUEHWIA
OKasanacb 3afleToil npasoHapylleHWem. ECnn 310 Tak, TO OYEBMAHO, YTO KPUTEPWIA
pasrpaHuyeHns OTAe/bHbIX NpaBOHApYLUEHWA crefyeT MCKaTb YXKe He B XapakTepe
N Cepbe3HOCTN NocneacTBuil, a B 0O0beKTe MpaBOHapyLleHuid. Pasnuuune’ B
00beKTe  FpaXAaHCKMX  (MMYLLECTBEHHbIX) W YFOMOBHLIX MNpaBOHapyLUEeHWI
[T K MarBeeB ycmatpuBaeT B TOM, YTO WMHOrAa YrosioBHble MPecTyn/eHns conpo-
BOX[AKOTCA HapyLUeHWeM CYO6bLeKTUBHBIX TMpaB, MeXAy TeM Kak rpax[jaHCKoe
MpaBoHapyLUeHVe, KPOMEe HapyLUeHUs TpaXAaHCKOro 3akoHa, B TO >Xe Bpems
BCcerja Hapywaet u cy6bekTuBHoe npaBo (cTp. 31—32). CMm. Takxke: ero Xxe,
O rpaxfaHCKOM NpOTMBOMPaBHOM [eicTBuUM, «COBETCKOE roCyapcTBO U MpaBO»,
1955 1. Ne 3, cTp. 78. COBepLUEHHO fCHO, YTO 3TOT KPUTEPWUA HefOCTaTOYeH ANs
pasrpaHuyYeHns YronoBHbIX W FPaXAHCKMX MpaBOHapPYLUEHWA.

9O Cm T MaTBeeB, yka3. cod. crp. 33, 182 Ortcioga, 0fHaKo, BOBCe
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B nokasatenbcTBo 3TOro nonoxeHus npod. ' K. MartBeeB ccbl-
NaeTcA Ha TO, YTO B Tex Ciyyasdx, KOrja COBepLUEHME YrosioBHOro
NpecTynaeHns COMNpPOBOXAAeTCA MNPUYMHEHVWEM  UMYLLECTBEHHOIO
yuiepba, rpaxgaHckas BMHa Kak 6bl MOrnoLLaeTcs yrofioBHON BUHOM,
YCTaHOB/IEHWE YTONOBHOW BUHbI ABNSETCA MPEMLManbHbIM C TOUKM
3peHuns yCTaHOB/IEHUS TPaXKLAHCKOW BUHbI. «3HAYMT, — yKa3blBaeT
npot. ' K- MaTBeeB, — YrosioBHOe NpaBo Kak Obl OTHUMAET Yy rpax-
[laHCKOro BCe Hambosnee cepbesHble (Hanbonee 06LLECTBEHHO-OMAC-
Hble) YMbIL/IEHHbIE MPABOHAPYLUEHUA MU TeM CaMbIM CYyXaeT ciepy
NeNCTBUS TPaXKAaHCKOW BUHbI.»2)

AprymeHTaumnsa npo. ' K- MartBeeBa HeybeauTenbHa. Kak pas
cayyanm Kymynsumum  pasfiMyHblX MPaBOHAPYLUEHUIA MpU  Haanyuu
TO/IbKO OAHOro MPOTMBOMPABHOrO MocsaraTesibCTBa OMPOBepratT ero
BbIBOJ, O MEHbLUel, N0 CPaBHEHWIO C YrOMOBHLIMY MPECTYNIEHUAMY,
06LLECTBEHHON BPeHOCTM rpaxAaHCKoro npasoHapyLleHms. O6 atom
cnpaseanmeo rosopun npod. C. H. bpaTtych elle [0 BbIXOAa B CBET
Tpyga npod. ' K. MaTBeeBa B BbICTYM/IEHUM Ha 3aLiUTE €ro JOKTOp-
CKol gucceptaumm B 1951 r.2

He noaneXuT COMHEHMWIO, YTO B C/llyyae KYMyNsUuMU pas/iMyHbIX
NpaBoOHApPYLWeEHWIA HanMLo TONIbKO OA4HO NPOTUBOMpPaBHOE nocsra-
TEeNbCTBO (AeicTBME MNWU 6e3aeincTBmMe) U OAMH CyObeKT. Henbss B
3TOM CNy4ae roBOpuUTb M O T. H. «ABOWHONM BWHE», BO3MOXHOCTb KOH-
CTpyKuun Kotopoir cam npod. I K. MaTtBeeB cnpaBen/vBo OTBep-
raet.2 Het 1 He MOXeT ObITb Pa3NINYHbIX NCUXUYECKUX OTHOLLEHWI
K O4HOMY W TOMY )€ MpOTMBOMpPaBHOMY nocsaratenscTsy. Mpu no-
[O6GHOM COBMAafeHUN, O4HAKO, OAHO W TO K& NPOTWUBOMPaBHOE MOCs-
raTeflbCTBO He MOXET 06/1afaTb Pa3/IMUYHON CTeneHb 06LLECTBEHHON
BPeAHOCTW. Peyb MOXET MATW TOMbKO O pa3/NIMYHOM Xapak
Tepe NOCNeACTBMI 3TOr0 nocsaratenbcrea.2

B cBA3M C 3TUM cnefyeT OTMETUTL, 4To npod. ' K. MatBeeB He

He creflyeT, 4YTO YrOJIOBHbIE TMPECTYM/IEHNS W WMYLLECTBEHHbIE MpPaBOHapYLUEHUs
NPUHUMNWANBHO, KaYyeCTBEHHO OTAUYaloTCA APYr OT Apyra, Kak 3To yTBep-
xpgaetT ' K. MaTBeeB, YykKas. cody, cTp. 33. Bedb peyb MaeT y Hero o cTe-
MeHu 06LEeCTBEHHOM onacHOCTW. Kpome TOro, Takoe YTBEPXAEHWEe MPOTMBOPEUUT
NCX0fHOMY nonoxeHuto npod. M K. MartseeBa 0 efjJMHCTBE BCEX BWA0B OTBETCTBEH M
HOCTM MO COBETCKOMY couuanuctuyeckomy npaBy (cTp. 21), Tem 6Gonee, 4To N06GoE
npaBoHapyLleHne SABNAETCA NOCAraTe/lbCTBOM Ha COBETCKUIA  COLMANMCTUYECKMii
npasonopagok. Ecam ' K. MartBeeB BMecTe C TeM roBopuT 06 06LLECTBEHHOI onac-
HOCTW TpaXXAaHCKMX MpaBOHapylleHnii B o6uieid macce, TO, 6eccrnopHo, cne-
[yeT C HUM COrnacuTbCsA, ecriv OH NPY 3TOM WMMEEeT B BUAY TUNUUHYO GopMmy
(cm. Hmxe) 06LLEeCTBEHHOW BPEAHOCTN MMYLLECTBEHHbIX MPaBOHapPYLUEHWA.

D Tam xe, cTp. 188—189.

2L Cm. BbictynneHne C. H. BpaTtycsd Ha 3awute J[OKTOPCKOW Auc-
cepraumn I K-MaTBeeBa Ha TeMy: «BuHa Kak OCHOBaHWe rpaxfaHCKo-rnpaso-
BO/ OTBETCTBEHHOCTU MO COBETCKOMY npaBy», «M3Bectus Akagemun Hayk CCCP»,
OTpeneHne 3KOHOMMKM W npasa, 1952 r. Ne 1, ctp. 52

2 Cm. I K. MaTBeeB, BuHa B COBETCKOM rpaxJaHCKOM rmpase, Kues,
1955, cTp. 185.

2 BnnotHyto K 3toii npobneme nogowen O. C. Modgde, [paxaaHcko-
npasosas oxpaHa WuHTepecoB nunyHoctm B CCCP, «CoOBETCKOe roCyfapcTBo MU
npaso», 1956 r. Ne 2, ctp. 56.
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C/lyvyainHo 06X04MT BONPOC O pasrpaHNYeHn UMYLLLECTBEHHbIX NPaBo-
HapyleHnii 0T NpoCTynkoB. Mcxofgs W3  KOHCTPyKuuu  npod.
I K. MatBeeBa, pasrpaHu4yeHne 060mx BOOOLLE He MpeacTaBnseTcs
BO3MOXHbIM. ECM MMYLLECTBEHHbIE MPaBOHAPYLIEHUA, KaK 3TO Mo-
naraet npogp. ' K- MaTBeeB, [eACTBUTENbHO MeHee 0O0LECTBEHHO-
OMacHbl MO CPaBHEHUIO C YrONOBHLIMU MPECTYM/EHNUAMU, TO OHW He
OT/INYAKOTCA OT NPOCTYMNKOB, KOTOPbIE, MO 06LLEMY MPU3HAHUIO COBET-
CKMX uccregoBatesieil, XapakTepmsyroTcs TakXe MeHbLUeid, Nno cpas-
HEHWIO C YTrO/IOBHBIMW MPECTYNNeHUAMMW, 00LLECTBEHHOW OMAacHOCTbLIO.

HakoHeL,, ycnoBus MpewjuunyM, Ha KOTOpble ccCblnaeTca npod.
I K. MarBeeB, He MOryT CAYyXWTb PacKpbITUIO CYLLHOCTWM Mpaso-
HapyLUeHWii. 3TV YCNOBUA UMEIOT B MEPBYHO O4vepefb B BMAY MpPaKTu-
Yeckne coobpaxkeHus [enonpou3BOACTBa.

B 10 e Bpemsa npo. ' K- MarBeeB, BONPeKN CBOUM UCXOAHBLIM
MONIOXXEHNAM, OTKa3blBaeTCH BOO6LLe OT 6/mxKaliero paccMoTpeHus
XapaKkTepa pas3fiMyHbIX NOCNEeACTBMIA NMPOTMBOMPABHOIO0 MocsAra-
TeNbCTBa, B KOTOPbIX WMEHHO CnefoBasio Obl MCKaTb KpUTepuiA ans
pasrpaHnyeHns YrosioBHbIX MPecTynaeHWn 0T MMYLLECTBEHHbIX Mpa-
BOHAPYLLIEHWIA.

B Hayke COBETCKOro COLManMCTUYeCKOro yrofioBHoOr o npasa,
Haob0opoT, C [OCTATOYHOM MO/IHOTOM pacKpblBaeTCcAa MaTepuasibHas
CYLLHOCTb YrO/IOBHOTO MPecTynieHns, Kak mnocsarate/ibctBa o6bLie-
CTBEHHO-OMAcHOro (06LLecTBeHHO-BpeAHOro) 24 B TO e Bpemsi B
COBETCKON Yr/I0BHO-NPaBOBOW /iMTepaType LUMPOKOE pacnpocTpa-
HeHWe MOoNyyYnn B3rNfAg4 Ha OO6LLEeCTBEHHYHO OMAacHOCTb, Kak Ha OT/v-
YMTENbHbINA, CrneunduyecKnin  NpU3HaK YronoBHbIX MPECTYNIEHWA,
He NpUCYLLMIA ApYyrMM NpaBOHapyLUEHNAM.

B3rnaga Ha OO6LLECTBEHHYHO OMacHOCTb, KakK Ha Mpu3Hak, npucy-
LUMIA NCKNOYMTENBHO YTONOBHbLIM NPECTYNIEHNAM, NPULEPXKMNBAOTCS
nepBble U3J4aHWA y4yebHMKA MO COBETCKOMY Yro/0BHOMY npaBy.5
Y4ebHUK MO YrofIoBHOMY MnpaBy A5 HOPUANYECKUX LUKOS, M3AAHHbIN
B 1947 r., HaobopoT, MOAYEepKMBaeT, YTO OOLLeCTBEHHas OMacHoCTb
npucylla He TO/IbKO YrOIOBHOMY MPECTYMN/eHU0, HO U agMUHUCTpa-
TUBHbIM W AUCUUNIVHAPHBIM  NPOCTYynkKam.B Takux >Ke NpuMepHo
B3rNa4oB npugepxusatotcs npod. B. A. MenbwarnH un 3. A. Bbl-
LUMHCKas B y4ebHMKe MO COBETCKOMY Yro/I0OBHOMY MpaBy ANS HOpPU-
OVYECKMX KON, m3gaHHoMm B 1950 r.27

Touka 3peHmns npod). A. A. lepueH30Ha, U3M0XEHHAs B Yy4ebHK-
Kax no o6Lueli yacTu YrofoBHOMO npaea, HemocnegoBaTtenbHa. B nep-

24 Mo Bonpocy o TepmuHonorum cMm. N. PebaHe, K noctaHoBke Bonpoca
06 OCHOBaHMAX MPaBOBOM OTBETCTBEHHOCTW, TapTYCKUIA FoCyAapCTBEHHbI YHUBeEp-
CUTET, «YYeHble 3anuCKu», BbiNycK 44, TannvH 1956, ctp. 160—161. Mpn KpuUTK-
4eckomM pas3bope B3rNAA40B TOr0 WAM APYroro aBTOpa Mbl, Kak Mpasufio, npuaep-
XVBaeMcs NPUHATOW UM TEPMUHONOTUN.

5 Cm. «YronoBHoe npaBo», O6wasa vacts, M. 1939, ctp. 7—8; M. 1943
cTp. 5 100—101.

% Cwm. «YronosHoe npaso», M. 1947, ctp. 19, 60—61.

27 Cvm. B. 1. MeHbwarmH n 3. A BelwwnHckas, CoBeTcKoe yrosnos-
Hoe npaso, M. 1950, ctp. 15—16.
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BOM M3gaHMM ydebHMKa npod. A. A TepueH30H YKasblBaeT, u4TO
«HayKa COUMasMCTUYeCKOro YrosioBHOrO npaBa oOnpeAensier npecry-
nneHWe npexie BCero Kak o6WeEeCTBEHHO omnacHoe fJesd-
HWe; 3TUM NOAYEPKMBAETCA cOLMasibHas CYWHOCTb MPecTynseHus
N faeTcAd 06bEKTUBHASA OLEHKa 3HAYMMOCTWU NPeCTYNAeHUs, ero oTau-
unMe OT APYrMX BWUAOB MNPaBOHAPYLUEHWI, Hamp, OT FpaXAaHCKOro
UM aAMWUHUCTPATUBHOIO MpaBoHapyLeHna».B L TyT Xe, npu pac-
CMOTPEHUN BOMpoca O AeTaNbHOM pasrpaHUyYeHun YrosioBHOro Mpe-
CTYNNeHns OT APYyrux BWAOB MpaBOHapylleHuid, npod. A. A. [ep-
LEH30H BbIpasun 60/ee MpaBU/IbHYIO, XOTA W MHYH TOYKY 3peHus.
«MatepuanbHbiM  pasrpaHM4yeHVeM MNpaBOHapPYLEHUA, — nuweT
npod. A. A. epueH30H, — CAY>XWUT CTeneHb 06LLECTBEHHON OMNacHo-
CTW NpaBOHapyLlleHnsa U 06YyCNoB/IeHHas el CTeneHb WHTEHCKBHO-
CTW OCYLLECTBNEHNA Mep roCyfapCTBEHHOrO MPUHYXAeHWA.» 2 IToN
XK€ NPOTUBOPEUMBOIN TOUKM 3peHuns npod. A. A. TepueH30H npuaep-
XunBaetcs un Bo BTopom (1948 r.) m3gaHum yye6HmKa.3) OHa Bowna
B M3gaHne 1948 r. yuyebHMKa No 06LLEA YacTU COBETCKOrO YrosI0BHOIO
npaea 415 HOPUANYECKNX BY30B, rae COOTBETCTBYHOLMIA pa3fen Ha-
nucaH npod. A. A. lepueH3oHom.3l

3BeCTHON NPOTMBOPEUMBOCTLIO M3/I0XKEHME 3TOr0 BOMNpoca cTpa-
faet u B nocnegHem (1952 r.) m3gaHuy yyebHMKa no o6LLE yacTu
COBETCKOr0 YrofIoBHOro npaBa. B y4yebHWMKe, C OfJHOW CTOPOHbI,
OTOX/ECTBAKTCA MPECTYNHOCTb AesHUA U ero o6LlecTBEHHasd onac-
HOCTb,2 &, C APYroi — BbIABUIaeTCA MOJIOXKEHMNE O TOM, YTO MpaBo-
HapyLIeHNs OTIMYaKOTCA N0 CTeNneH U OB6LEeCTBEHHON onacHOCTN, 33
KOTOpas [OCTUraeT cambiX OONbLIMX pa3MepoB B YrolOBHOM Mpe-
CTYN/IEHUN, MOMOXKEHME, KOTOPOe, BMNPOYEM, He MOXeT ObiTb MpumMe-

B A A TepueH30H, YronosHoe npaso, 4acTb o6wasd, M. 1946, cTp. 6,
CM. Takxe cTtp. 111

D Tam xe, ctp. 9.

D Cm. A A TepueH30H, YronoBHoe npaBo, 4acTb o6was, M. 1948,
cTp. 11, 14—15, 254.

3 Cwm. «YronoBHoe npaso», O6uwas yactb, M. 1948, ctp. 7—9. Bnocneactaum
A. A. T'epueH30H BbICKasas MHEHWe, YTO MPecTyniaeHWe MocsaraeT Ha >XW3HEeH-
HO-B @ X M bl € UHTEPEChbl FOCMOACTBYHOWMX KnaccoB. CM. OTYET 0 Hay4yHOR ceccuu
BO BcecotosHoM WIHCcTMTYTe HOpugmyeckmx Hayk, NOCBAWEHHOW  rofgoBLUMHE
onybnukoBaHus Tpyga W. B. CtanuHa «MapKcmM3M 1 BOMPOCHI  A3bIKO3HAHUA»,
«CoBeTCKOoe rocyfgapctso u npaso», 1951 r. Ne 12, ctp. 69—70.

2 Cm. «CoBeTCKOe YronoBHoe npaBo», 4yacTb o6uwias, M. 1952, ctp. 97, 14,
180—181. 37Ol e TOUKM 3peHus npugepxusaroTca: 3 M. b p a huu H, K Bonpocy
0 COCTaBe MPECTYM/eHNs KaK OCHOBaHWW OTBETCTBEHHOCTW MO COBETCKOMY Yro/ioB-
HoMy npaBy. «COBETCKOe rocyfapcTBo v npaBo», 1954 r. Ne 7, cTp. 72; M. L He
pep, CoBeTckoe YronoBHOe MpaBo, 4yacTb 06was, M. 1954, ctp. 115—126. lMpa-
BUNbHblE CO0BpaxeHUs no atomy Bornpocy cM. T. B. Lepetenn u B. I Ma
Kawsunu CocTas NPecTynieHns Kak OCHOBaHWE Yro/IOBHOW OTBETCTBEHHOCTY,
«CoBeTCKOe rocyfapctso M npaso», 1954 1. Ne 5 ctp. 69; A. B. Caxapos,
K Borpocy 0 noHATWM cocTaBa npectynneHus, «COBETCKOe rocyfapcTBO W Npaso»,
1952 r. Ne 7, ctp. 31—32; ' K- MaTBeeB, YyKa3. ctaTtbs, CcTp. 78; M. Typ ey
KWii, YyKas. cTaTbs, cTp. 16.

3B Cm. «CoBeTCKOe YrofioBHOe MpaBoO», 4acTb o6buias, M. 1952, cTp. 23.
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HEHO MpW pasrpaHNUYeHnmn YronoBHbLIX MPeCTYNIeHUn U UMYLLEeCTBEH-
HbIX MpPaBOHAPYLUEHWIA.

MoHorpaduyecKkoMy uccefoBaHUIO B COBETCKOM Yro/I0BHO-NpPaBo-
BOW NnTepaType BOMPOC O MaTepuasibHOM CYLWHOCTU YroNOBHOMO
WIPECTYI/IEHNS N OTIFPaHUYeHUN MNPECTYNeHUa OT MpPoYMX npaso-
HapyLueHuidi noaseprHyT npodg. H. A. AypmaHOoBbIM.

Mpobnema oOTrpaHWYeHUs MpPecTynieHns OT APYruX BUAOB He-
npasgpbl, ykasbiBaet npod. H. A. [ypmaHOB, MOXET BK/W4aTb B
cebs npexae BCero 3afiavyy HamTy MPU3HaKW, HEM3MEHHO MNpucyLyue
TONbKO MPECTYNeHU0 U OTCYTCTBYIOLME B APYrMx Bugax npaso-
HapyweHniA. 34 Mpod. H. . JypMaHOB yTBepXAaeT, uTo Npu Hau-
UMM TAKOro OCHOBHOrO, MaTepuanbHOro, MpPUCyLLLEro TofbKO NpecTyn-
NEHU0 NpuU3Haka, YrosioBHOe MpaBO WMMeeT CaMOCTOATE/IbHOe 3Ha-
YeHWe, MpPECTyn/ieHWe KayeCTBEHHO OT/IMYAETCA OT APYrux npaso-
HapyLUeHWA 1 O eAMHCTBE Herpashbl He MNPeAcTaBisAeTCcAd BO3MOX-
HbIM rOBOPUTL.3H PeLleHne NOCTaBNeHHON 3ajaun, pasymeeTcs, npea-
nonaraeT 06CTOATENbHbLIA aHannM3 maTepuanbHOW CYLWHOCTU BCeX
BWOOB MpaBOHapYLUEHWIA U HEMb3A OrpaHWYUTLCH, Kak 310  fenaeT
npop. H. 4. OypmaHOB, yKa3aHWeM, 4TO OOGLLMIA, OCHOBHOW MPM3HaK
MpecTynneHna 3akno4yaeTcs B OMAaCHOCTU fAesiHWUA ANA CouManucTu-
YEeCKMX 06LLECTBEHHbIX OTHOLUEHWIA.36 O4YeBUAHO, YTO 3TO 6GeccropHoe
MONIOXEHNE HEeAOCTaTO4YHO A/ 060CHOBAHWA CNefytoLlero BbiBOAA
npo. H. . AypmaHoBa 0 TOM, 4YTO 06LLECTBEHHAA ONAcHOCTb Mpe-
CTYM/IEHUSA ABMISETCA HEU3MEHHbIM, NPUCYLLMM TONbKO TMNpPecty-
NIeHUIo Npu3Hakom.3 Tem He meHee npod. H. A. AypmaHoB, ncxoas
13 3TOr0 anpuopHOro, HefOKa3aHHOro MNOJIOXKEHUA, TMepexoanT K pe-
LWEHMI0 3aa4n: «OTrpaHUYnTbL MPECTYMjieHne OT APYrux BUAOB npa-
BOHapyLleHWs MO0 AeicTBylollemy npasy». 3B [lpn 3Tom  npod.
H. 4. AypMaHOB yuuTbIBaeT, rNaBHbIM 06pa3oM, xapakTep CaHKLUWK
HOPMbI U NOPAJOK paccMoTpeHuns aen.d

Mpy nocnefoBaTe/lbHOM pPasBUTUM B3rNsSA4a Ha OOLLECTBEHHYIO
OMacHOCTb, KaK Ha MPU3HaK, NPUCYLLUA UCKIOUNTENbHO YTrOMI0BHbLIM
NPecTynieHnsm, HeobX0AMMO MPUATU K BbIBOAY, YTO 06LLEeCTBEHHas
OMacHOCTb M eCTb  MPEecTynHocTb fesaHus. W, [eACTBUTENbHO,
npodp. H. A. [ypMaHOB roBopuT O Cneumguyeckoin yroaoBHoO-npaso-
BO NPOTMBONPABHOCTW, CBS3aHHOM TO/IbKO C Yro/i0BHO-NPaBOBOi
CaHKLUMei, KoTopas BbipaXkaeT cO60i 06LLECTBEHHYHO OMAcHOCTb, Kak
CneumUYecKyo MaTepuanbHy CyLHOCTbL npectynneHns.4) OgHako
npod. H. 4. AypmaHOB TyT >e OTCTynaeT OT 3TOro B3rnsfga u
YTBEPXAET, YTO O6LLECTBEHHASA OMACHOCTb BCE XE He TOXAeCTBeHHa
C NPecTynHOCTbi0. OH HaxoAWT, 4TO UMEKTCA AeNCTBUSA, 6e3yCiOBHO

3 Cm. H. A. AypmaHoB, [lloHaTne npectynneHus, M.—JI. 1948, ctp. 278.
D Cm. Tam xe, CTp. 66.

P Cm. Tam xe, ctp. 131, 134—135.

¥ Cm. Tam e, cTp. 134—135

B Tam xe, crp. 278.

P Cm. Tam xe, cTp. 279.

4L Cm. Tam e, cTp. 188, 191, 196.
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006LLECTBEHHO-0MACHbIE, HO He npecTynHble.4l OkasblBaeTcs, uTO
o6LlecTBEHHas OMAacHOCTb BCE XK€ He 00WWiA, OCHOBHON, creyundgu-
YecKuii NpU3HaK yrofioBHoro npectynneHus. Mpodg. H. 4. AypmaHos,
Harnpumep, roBoput 06 06LECTBEHHO-0MNACHbIX AENCTBUSAX HEBMEHSe-
MbIX £ 1 NOCBALAET faXKe Lenyw rnasy f[o0KasaTenbCTBY TOro, 4to
MMEKTCH  [elcTBMSA  06LLeCTBEHHO-OMAacHble, He fABNAKOLMecs mpe-
CTYMHbIMW.43 OH HEOLHOKPATHO BbIHYXAEH YNMOMWHATb O TOM, 4TO
YroN0BHOE MPecTynieHne xapakTepusyetcs He 0OLLEeCTBEHHOM onac-
HOCTbIO BOOOLLE, a CTeneHblo, M TAXecTbio 4 06LECTBEHHON OnacHo-
CTW, Cepbe3HOCTLI0 Yrposbl AN npasonopsanka.4 A B TaKOM cnydae
OKa)XKeTCs, 4TO OTAe/IbHble MNpaBOHapyLUeHUs OT/IMYAKTCA BCE XKe
He KayeCTBEHHO, a TO/bKO KOMIMYECTBEHHO.

[nsa cnaceHns cBOel KOHCTpyKuuu npod. H. 4. AypmaHoB npo-
TMBOMNOCTaBNAeT OOLLECTBEHHYKD OMACHOCTb, MPUCYLLYIO  AKOObI
TOJIbKO NPecTYNnNeHnAM, U BPeLHOCTb, KOTOPOM, MO ero MHEHWIO, Xa-
paKTepu3yloTcs BCe NnpaBoHapylueHus soobule.4 Mpod. H. 4. Ayp-
MaHOB YyTBep)KfjaeT, 4TO afMWHWUCTPaTWMBHbIE W AUCUUMNINHAPHBIE
NnpaBoOHapYyLUEHNA — 3TO HapyLUeHWs He3HauyuTeNbHble, MopuuaemMble
W BpPeLHble, HO OHW NMLWEHbl 06LLECTBEHHON ONacHOCTU.48

Mpu atom npodp. H. A. [ypmaHOB BK/IHOYaeT Bpej B KayecTse
COCTaBHOM 4acTW B OOLLECTBEHHYH OMacHOCTb. OH MpAMO  YyTBep-
X[aeT, YTo 06LLeCTBEHHAA OMacHOCTb OMpeAeNiAeTcs, Mexay npouum,
TAXKECTbIO MPUYMHEeHHOro Bpena.d

Boob6ue 0653aTeNbHbIM YC/IOBUMEM HanM4ns 06LLECTBEHHOI onac-
HOCTW AeAaHud, nuweT npod. H. . AlypmaHoB, ABNAETCA nocararesib-
CTBO Ha OXpaHseMblli COBETCKUM NpaBoM 00beKT. U fganblue: «onac-
HOCTb fesAHWA npegnonaraeT nNpPUYMHEHWE UM XOTA Obl BO3MOX-
HOCTb MPUYMHEHUS Bpeda OObLEKTY, Ha KOTOpbIA MOCAraTeNbCTBO
Hanpas/feHO», MPUYeM 3TOT Bpes WM yulep6 Npu COBEpLUEHUMU Yro-
NOBHOTO MPECTYMNJIEHNA [O/MDKEH ObiTb [JOBOJIBHO 3HAUYUTENbHbLIM. T
Ccblnasicb, fanee, Ha npumedaHne K cT. 6 YK PCO®CP npod.
H. A. AypmaHOB YTBepXAaeT, YTo B cay4vae HeHacTynneHua Bpef-
HbIX MOCNEACTBUMA MOXEeT BCTaTb BOMPOC 06 OTCYTCTBUM OOLLECTBEH-
HO ornacHocTun.5

OueBMAHO, 4YTO MpUYMHeHWe Bpeda, yuwepba 00bLeKTY, oxpaHse-
MOMY COBETCKMM MpaBOM, T. €. COLMUaIUCTUYECKUM OOLLECTBEHHbIM
OTHOLLEHMeM, fBASeTCA AeNCTBUEM O06LLEeCTBEHHO-BPeHbIM, U BeCb
BOMPOC CBOAWUTCA K TOMY, YTO Bpef, MNPUUYMHEHHbIA COBEPLUEHNEM

Cm. Tam Xe, cTp. 168, 184—185.

Cm. Tam Xe, cTp. 4, 184

Cm. Tam Xe, cTp. 168—176.

Cm. Tam e, cTp. 147, 150, 281, 299.
Cm. Tam Xe, cTp. 243.

Cm. Tam Xe, cTp. 115.

Cm. Tam e, cTp. 136, 147, 251, 290.
Cm. Tam e, cTp. 135—136, 147, 290.
Cm. Tam xe, ctp, 132

Cm. Tam Xe, cTp. 160—161.

Cm. TaM XXe, cTp. 265, 267, 269.
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Yro/IOBHOrO MPECTYN/eHns, ABMAETCA MO CBOER cTeneHn 6osnee 3Ha-
YMTENbHbIM, YeM Bpef, MNPUYUHEHHBIA COBepLUeHVEM aAMUHUCTPa-
TUBHOFO UM AUCLUUMIMHAPHOTO MPOCTYMKOB, U MHbLIM MO XapakTepy,
Mo CpaBHEHWO C yObITKaMMW, BO3HUKLIMMUW B pe3y/ibTaTe COBepLUeHUs
NMYLLECTBEHHOIO MpaBOHAapPYyLUEHWA.

Mpodp. H. 4. AypmaHOB YMNOPHO M NOCnefoBaTeNbHO OTBepraeT
3TOT BbIBOA. YTBEPXAas, 4YTO B OT/IMUME OT YrONOBHbLIX MpPecTyne-
HUA Opyrue npaBOHapyLleHWs He CBA3bIBAOTCA C 06A3aTenb
HbIM HafMyMemM npu3Haka OOLLECTBEHHON onacHocTUR (cnepo.a-
Te/IbHO, BO3MOXHOCTb O6LLECTBEHHOW OMacHOCTW 3TUX MpaBOHapyLue-
HU He UCKNKOYEHA), OH BCe XXe MPUAEPXKMBaeTCa CreaytoLero noso-
YKEHWA, CMbICN KOTOPOr0 He fiCeH: «OTHIOAb HE BCe HapyLUeHWs
COLMANIMCTUYECKOrO NpaBonopsifka 06LLeCTBEHKO-0MACHbI, XOTS OHU
M BpeAHbl, KaK BCe BOOOLLE MPOTMBOMPABHbIE AeAHUA».53

Bca nyTtaHmua B KoHuenuuu npod. H. A. AypmaHoBa CcTaHo-
BUTCA OYEBMAHON, ecniv 06paTUTbCA K CayyasM KymMynsauuu pasnuy-
HbIX MPaBOHAaPYLUEHWIA NPXU OAHOM MPOTUBONPaBHOM MOCAraTe/bCTBE.
MpaBaa, aTOT BOMpPOC He noaseprHyT npod. H. A. AypmaHOBbIM
crneynanbHOMy aHanm3y, HO ACHO, YTO ecin 06LecTBeHHas ornac-
HOCTb — NPW3HaK, NPUCYLNIA TONLKO MPECTYNNEHNIO, TO B NOA06HbIX
C/lyyasix MocAraTenbCTBO MNPU3HAETCA OAHOBPEMEHHO O6LEeCTBEHHO-
onacHbIM 1 06LEeCTBEHHO-HEONACHbIM.

Mo nHomy nyTn maet npod. M. [. Lapropogckuin. OTKasaBLLNCh
OT CBOMX MPEXHWX B3rNA40B,54 OH efBa NN He MepBbIM B COBETCKOM
npaBoBOM nNuTepaType CO BCe NOCNef0BaTe/IbHOCTbIO MPU3HaeT
O6LLECTBEHHYIO OMAacHOCTb MPU3HAKOM J1l060ro MpaBoOHapyLLEHNS
BoOOLLe. lMpaBOHapyLeHUs OTINYAKTCA B MEPBYIO OYepedb B 3aBU-
CYMOCTM OT pas/INYHOl CTEMEHW 3TON onacHOCTW. «B 3aBMCMMOCTU OT
Pa3MYHOA CTEMeHM 3TOM OMAaCHOCTW, a TaKXe OT Tex MOcneAacTBuiA,
KOTOpble feicTBMe 3a COOOV BneyeT, 3aKOHOAaTeNb OTHOCWUT ero K
rpaXkfaHCKOMY, afAMWHUCTPATUBHOMY WAW YrOJIOBHOMY MpaBy».H

2 Cm. Tam Xe, cTp. 136.

B Tam xe, ctp. 250—251. U A. 6. CaxapoB, Yykas. cod., ctp. 157;
ero e, JOMKHOCTHOE MpPecTynneHve W AUCLMMAMHAPHBLIA NpOCTYnok, «CoBeT-
CKOe rocygapcTBo M npaBo», 1955 r., Ne 2, cTp. 61, Hapsgy C O6LIECTBEHHOM
OMacHOCTbI0 rOBOPUT 06 06LLECTBEHHOM BPeAHOCTM NpaBoHapylleHus. OLHaKo OH
nonaraet, 4To0 «BPEAHOCTb W OMacHOCTb MOHATUA OAHOrO MOpAAKa: BpeAHoe —
BCErga B KakOW-TO CTeMeHW OMmacHo, a OnacHoe, — HECOMHEHHO, BpeAHo. CkasaTb,
4TO AMCLMMNAMHAPHOE MpaBOHApYyLUEHWe He 00LLeCTBEHHO-0MacHo, HO BPeAHO —
3HAYWUT MO CYLIECTBY OTMETUTbL PAa3/IMUYHYI CTEMNeHb OfHOrO W TOro e
cBoiicTBa» (yka3. cod., cTp. 158—159).

% Cwm. «CoBeTckoe yrosioBHoe npaso», JI. 1940, ctp. 6.

%5 M. . Wapropoackuin, ykas. ctatbs, CTp. 49; cM. ero xe, pe-
LEH3MA Ha KHWUTY: «YronoBHoe npaBo», O6was 4vactb, M., 1943, «Coumnanuctu-
yeckast 3aKOHHOCTb», 1945 1., Ne 3, cTp. 45. Cm. Takke: b. C. Hukungopos,
O6 o6bekTe NpecTyn/ieHWs No COBETCKOMY YronoBHOMy npaBy, «COBETCKOe rocy-
JapcTBo u npaso», 1956 r. Ne 6, cTp. 62; T. JT. CepreeBa, bopbba c mogno-
raMy [OKYMEHTOB MO COBETCKOMY YronosHomy npasy, M.—J1., 1949, ctp. 30;
A H. TpaiiHuH, O6wee yyeHne o coctaBe npectynneHus, M. 1957, ctp. 167;

B. C. YTeBCKWIA O6LWEe Yy4yeHWe O AOMKHOCTHbIX NpecTynneHusx, M. 1948,
cTp. 426.
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YTronoBHOe MNpPecTynneHne XapakTepu3yeTcs MOBbILEHHOW couuanb-
HOW ONacHOCTbiO. «IMpecTynsieHne Bbl4eNsaeTcsa He NOTOMY, YTO KaKoi-
Nn60o onpeaeneHHbIi MOMEHT MpeBanunpyeT, a MOTOMY, YTO COBOKYM-
HOCTb OOCTOATENLCTB (BCEX, HECKONbKUX WM OA4HOMO W3 3/1EMEHTOB
cocTaBsa), MoBbIlas O6LECTBEHHYIO OMacHOCTb, MpeBpalyaeT AaHHOe
[ecTBME B MpecTynneHme».5.

PaccyxaeHus npodp. M. [. LLlapropoAckoro npaBuibHbl Npu
pasrpaHNYeHnmn YronoBHbIX MPEeCTYNNeHWn 1 NPoCTynKoB. OHWU Heao-
CTaTOYHbl AN19 pasrpaHUyeHns pasIMyHbIX NPOCTYNKOB U OLIMOGOYHBI
B YaCTU OTrpaHUYEHMWs YrofIOBHbIX NPECTYMNEHWIA OT UMYLLECTBEHHbIX
npaBOHapYLLIEHWUIA.

\Y OTHeceHVe pa3fIMyHbIX NPOTUBOMPABHBLIX MOCATATENbCTB K TEM
WX VHbIM BUAAaM MpaBOHapyLUEHN 3aBUCUT OT COBETCKOIO 3aKO-
Hogatens. OH onpegenseT NPU3HaKu, HaMyne KOTOPbIX Heo6X04UMO
[ANA cocTaBa UMeHHO AaHHOro BuAa npasoHapylueHus. [pu 3Tom OH
YUMTbIBAET CTeMeHb W XapakTep 06LEeCTBEHHON BPeAHOCTU LaHHOrO
NPOTUBOMNPABHOIO0 MOCAraTeNnbLCTBa WM TEM CaMblM YCTaHaB/IMBAET,
Kakne (GopMbl 06LECTBEHHOW BPeAHOCTM TUMNMUYUYHbLI  WMMEHHO
ANA [aHHOTrO BMAA NPOTMBOMPABHOrO nocarartefnbCTBa. BblABUHYTOE
B CBOe Bpemsi npod. M. M. VicaeBbIM MOMOXEHME O TOM, YTO 0OLLe-
CTBEHHasA OMacHOCTb YrO/OBHOIO NPECTYMIeHUs KPOeTCs B TUMOBOM
XapakTepe 3TOM 0NacHOCTW,57 MOXET 6blTb PacnpoCTpaHeHO Ha Bce
BMUAbl NpPaBOHAapYyLUEeHWn BOOOLLE.

OAHaKO HET U He MOXET ObITb TBEPAON NECTHULIbI 06LLIECTBEHHOA
BpeaHOCTN. OOLlecTBEHHas BPELHOCTb MNpPaBOHAPYLUEHWUA MeHseTcs
B 3aBMCMMOCTWU OT YC/OBUIA MecTa W BPEMEHM, B 3aBUCMMOCTW OT
COOTHOLLEHMS1 KMacCoBbIX cun K a3 pa3Butusa obuiectsa. OHa Me-
HSieTCA B 3aBMCUMOCTU OT Te€X HEMOCPEeACTBEHHbIX MOAUTMYECKMX 3a-
Ja4y, KoTopble cTaBAT Tpyaswmecs CoeTckoro Coro3a, OT 3Hauu-
MOCTU, KOTOPYHO COBETCKWI Hapoh npugaet TeM WM WHbIM 06LlecT-
BEHHbIM OTHOLLUEHMAM.

OO6LLECTBEHHYO BPeAHOCTb [aHHOTO BWAa MpaBOHapyLLIEHWs
HeNb3s OMpeAensTb Ha OCHOBAHWM OHOIO KaKOro-HUGYAb KpUTEpWS.
O6LLecTBEHHas BPeAHOCTb MpaBOHApYLLEHWs CO06PasyeTcs C Le/biM
PALOM OTAEMbHbLIX MPU3HAKOB, KPUTEepueB O0O6LECTBEHHOW Bpea-
HOCTMW,3 COBOKYMHOCTbIO KOTOPbIX OHAa ¥ onpefenseTcs. [axe OTHO-
CUTENbHAs BAXXHOCTb OTAENbHbIX KPUTEpPUEB O6LLECTBEHHON Bpes-
HOCTV NpaBOHAPYLLEHWUs MOABEPraeTcsi MOCTOSHHOMY W3MEHEHUIO.

Ha OCHOBaHWM yuyeTa COBOKYMHOCTM BCEX KpUTepueB o06lLie-

% M. O. Wapropogckunii, ykas. cratbs, cTp. 47.

5 Cm. M. M. icaeB, O6wWaa YacTb yronosHoro npasa PCHCP, /1. 1925,
cTp. 134.

8B He nuweHo 6bI10 pauvoHanbHONO OCHOBAHMA PAacCMOTPEHME OCHOBHbLIX WH-
CTUTYTOB OOLLEN 4acTW COBETCKOIO Yrofn0BHOIO MpaBa Kak KpuTepues O6LLECTBEH-

HO/i OnacHocTM B Yy4ebGHWMKe MO 006Wel vacTu yronosHoro npasa A. H. Tpa it
HUHBIM M. 1929, ctp. 219.
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CTBEHHOIi BPegHOCTM B MOXHO YCTaHOBUTbL TUMWYHbIE POPMbl — CTe-
MeHb M XapakTep — 06LWeCTBEHHON BpeAaHOCTU. OTAeNbHbIM BuAaM
npaBoHapyLUEeHU NpucyLwy cneumpuyeckme TUNUYHbIE (hopMbl 00LLLe-
CTBEHHON BpPeAHOCTMU.

OOuiecTBEHHas BPeAHOCTb MNpaBOHapyLleHWUs onpeaenseTcs B
3HAUYUTENILHON Mepe 3HaYMMOCTbIO, XapakTepoM U COfepXXaHWem Toro
06LLECTBEHHOr0 OTHOLUEHMS, Ha KOTOpPOe [aHHOe MpaBOHapyLueHue
nocaraet. B 3Tol CBSI3W 3TO AO/HKHO OblTb OTMEYEHO MOTOMY, YTO
B N/aHe Yy4yeHWs O BMAAX MpaBOHApYLUEHWS, KaK YyKa3aHO Oblno
BblLLE, COMPUKACAOTCA BOMPOC O CUCTEME COBETCKOro CouManucTmye-
CKOro npaBa M BOMPOC O Knaccuukauum npaBoHapyLleHWid W opu-
ANYECKNX CaHKLWIA.

LencTBMTENbHO, 3HAYMMOCTb, XapaKTep W COAepXXaHue oo6Lie-
CTBEHHbIX OTHOLUEHWI, Ha KOTOpble MOcAraeT NpaBOHapyLIUTeNb, —
3TO He TO/MIbKO KpUTepuil 06LLECTBEHHOW BPeLHOCTU NpaBOHapyLUe-
HUSA, BNEKYLLEro 3a coboil NMpyMeHeHMe COOTBETCTBYHLLEN topuanye-
CKON CaHKUMW. DTN NPU3HAKN B YKUCNEe LPYTUX B 3HAYMTENbHON Mepe
XapaKTepu3ytoT U ONpPeAeneHHY O0Tpac/ib COBETCKOro COoLManucTu-
yeckoro npaBa. OHWM Y4WUTbLIBAKOTCA MPU MOCTPOEHWN CUCTEMbI COBET-
CKOro COLManMCTUYeCKOro npasa.

Ho o6a Bonpoca 34ecb TO/IbKO CONpuKacatTCa. YKasaHHble Npu3-
Haku NWb B YmMC/e APYrMX XapakTepu3yloT AaHHYK OTpacib npasa
W JaHHbI BUL NpPaBOHapYyLUEHUSs, B/EKYLLEro 3a coboli npumeHeHue
MMEHHO [AHHON OPUANYECKON CaHKLWW.

Mpn ycTaHOBMEHUN OOLLECTBEHHON BPEAHOCTN He MOTYT He UMeTb
3HayYeHMA W Apyrve 06CTOATeNbCTBA: HAWWM YCNexu B Aene MocTpoe-
HUA KOMMYHWUCTMYECKOro 06LLecTBa,, Halle MPOABMXKEeHVE Bnepes K
KOMMYHU3MY. YKpenneHne MopasibHO-NONMTUYECKOrO eUHCTBA BCErO
COBETCKOI0 Hapofa, ero KynbTYpHbIA U MOpasbHbIA POCT, peLlmnTenb-
HOe MpPeofoNeHNe MEPEXMUTKOB KanuTanmsma B ObITy U CO3HaHUK
nogen, 6eszaBeTHas NPeAaHHOCTb BCEX YECTHbIX JIOAENR, COBETCKUX
naTpruoToB, PofMHE, KOMMYHUCTUYECKOW MNapTWM, YMNpO4YeHue COoBeT-
CKOro OOLLECTBEHHOIO M TFOCYAAapCTBEHHOrO CTPOS, YKpenjeHue co-
LMaNNCTUYECKON 3aKOHHOCTM W npaBonopsgka — 3TW U MoA06HbIE
06CcTOATENbCTBA COBETCKUIA 3aKOHOAATeNb MOCTOSAHHO UMEET B BUAY
NPV OLEeHKe 06LLEeCTBEHHON BpeAHOCTV MpaBOHapyLUeHWA. YunTbiBas
3TW 1 Nof06HbIE 06CTONATENLCTBA, COBETCKUIA 3aKOHOAATENb YCMaTpK-
BaeT HanMume TO OAHOWM, TO APYroi TWUNWYHOM (hOPMbl O6LLETBEHHOM
BPEeAHOCTM MPOTUBOMNPABHOro nocsaratenbcTea.q

P A b. CaxapoB, yka3. co4, 164—165 m M. Typeukuii, ykas.
cTarbsl, CTp. 17—18, .NpaBWbHO MOAYEPKUBAKOT, YTO MPU pasrpaHWyeHun B Cnop-
HbIX CNy4asX YrofOBHbIX MPECTYMNEHWA W AUCLUMMMHAPHBIX MPOCTYMNKOB Heo6Xxo-
OMM yYeT Bcex 0OCTOATENbCTB fjena B MX COBOKYMHOCTW.

@ Tak, Hanpumep, OTMeHAs HakasdyeMocTb abopta (Yka3 [Mpesunguyma Bep-
xoBHOro Coseta CCCP oT 23 Hosbpa 1955 r. «O6 OTMeHe 3anpelleHus abopToBs»,
«Begomoctn BepxosHoro Coseta CCCP», 1955 r. Ne 22), 3akoHofaTenb 370 MOTU-
BUPYET MpoBoAMbIMM COBETCKMM FOCY[apCTBOM MEpONpPUATUSMU MO MOOLLPEHUIO
MaTepuHCTBA W AETCTBA, HEMPEepbIBHbIM POCTOM CO3HATENbHOCTU U KyNbTYPHOCTY
XKEHLLVH, CHVDKEHMEM 4ucna abopToB MyTem [afibHeiLUero paclinpeHus rocygap-
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TununyHble (Hopmbl O6LLECTBEHHON BPEAHOCTU, yCTaHaB/MBaeMble
COBETCKMM 3aKOHOJaTenem, OT/IMYAKTCA MO XapakTepy W pasmepy
Bpega. o cBoeMy xapakKTepy yuepb, HaHECEHHbIN counanu-
CTUYECKMM  OOWECTBEHHbIM OTHOLWIEHWAM, O6biBaeT WAM MaTe-
puanbHbLIM, BblpaXascb B YObITKax, WM Xe — HemaTe
punanbHbiM. B cBOWO oyepefb TUNUYHbIE (DOPMbI HEMATEpPUANbHOIO
Bpeda OT/IMYaloTCA No pas3Mepy Bpeda. ITOT Bpes ObiBaeT 60nee
WM MeHee 3HauuTenbHbIM. COOTBETCTBEHHO C/lefyeT pasnnyatb
npaBoOHapyLIeHNs, NPUUMHSAIOLLME Bped MaTepuasibHbI U BeKyLimne
3a COOO MPMMEHEHWE CaHKLUMWIA WMMYLLECTBEHHbIX, WU MpaBOHapylile-
HWS, NPUYMHAKOLLNE BpeL HemaTepuasnbHblil U BeKylme 3a coboi
NMPUMeHEHWe KapaTe/ibHbIX CaHKUMA. [MpaBoHapyLleHns, NPUUYUHAIO-
Wne Bpes HemaTepuasbHbli, pacnajaroTca Ha npaBoHapyLleHus 60-
nee 06LLECTBEHHO-BPeLHble — Yro/I0BHbIE MPECTYMNIEHUS, BrEKYLMe
3a C060/ NpUMEHEeHWe YrofIoBHbIX Hakas3aHWi, W Ha MpaBOHapyLle-
HVS MeHee 06LLEeCTBEHHO-BpeAHble — MPOCTYNKN (af4MUHUCTPATUBHbIE,
ANCLMNANHAPHbIE W NpoueccyasbHble), Bekyline 3a cob60i npume-
HeHue B3blCKaHWI (afMUHUCTPATMBHbIX, AUCLUNIMHAPHBLIX W NpoLec-
CyanbHbIX) .

B TunuyHoin ¢hopme 06LLECTBEHHOI BPeAHOCTM MpaBOHAapyLUEHUA
Haxo4uT BblpaXXeHne 06LeCTBEHHAsA BPeLHOCTb JaHHOr0 BMUAa Npaso-
HapyLLUEHNs B COBOKYMHOCTWN BCEX €€ OTAENbHbIX KPUTEPUEB B OAHOM
KOHEeYHOM uTore. 3T0 MTOroBasd OLeHKa O0OLeCTBEHHON Bpea-
HOCTU [aHHOro BMAa MpaBOHapyLleHUs [aeTcs COBETCKMM 3aKo -
HoOLaTenem.

Ecnn Kaxblii OTAeNbHbIA KpUTepuii 06LLeCTBEHHON BpeLHOCTU
paccmaTpuBaeTCs B OT/AENbHOCTW, BHE CBA3U C OCTa/lbHbIMU ee Kpu-
TepUAMU, He3aBUCUMO OT OLHOr0O OOLLEro, PyKOBOAALLErO KpUTEpuS,
TO HEBO3MOXHO YCTAHOBUTb OCHOBAHWS KnacCU(uKauum OTAEeNbHbIX
npaBoHapyLUeHUA MO CYLLECTBY. VIMEHHO BbipaXKeHWe COBOKYMHOCTU

CTBEHHbIX Mep MOOLLPEeHUs MaTepUHCTBa, a TakXXe Mep BOCNUTaTe/IbHOro W pasbsc-
HWUTENbHOIO XapakTepa, BPeAoM, MPUYMHSAEMbIM 3[40POBbI0 XKEHLMHBLI abopTamu,
NPOBOAMMBIMM BHE fIEYEOHLIX YUPEXAEHWA, a TakKXe NpefOCTaBNEHMEM >KEHLUMHE
BO3MOXHOCTM CaMOi pellaTb BOMPOC O MATEPUHCTBE.

B Ykase lMpe3ngnyma BepxosHoro Coseta Coto3a CCP ot 27 mapta 1953 T.
«O6 amHucTum» («Begomoctn BepxoBHoro Coseta CCCP», 1953 r. Ne 4) yka3sbl-
BAETCA Ha YMpOYeHMe COBETCKOro rocyapCTBEHHOro U O0O6LLECTBEHHOrO CTPOS,
NoBbILWEHVEe 61arocoCTOAHNA U Ky/bTYPHOTO YPOBHA HacefieHusi, poCT CO3HaTenb-
HOCTW TpaXKJaH, UX YeCTHOE OTHOLUEHWE K BbIMO/HEHWIO CBOEro O0O6LLEeCTBEHHOrO
[0Nra, YKpenfieHne 3aKOHHOCTM W COLMAIMCTUYECKOro MpaBoMnopsjKa, 3HaunTesb-
HOe COKpalleHWe NPecTynHOCTM B CTpaHe, Kak Ha 06CTOATENbCTBA, BbI3bIBANOLLME
Heo6X04MMOCTb MEepPeCMOTPETb YrO/IOBHOE 3aKOHOAATeNbCTBO, WMeA B BUAY 3ame-
HWTb YrO/IOBHYIO OTBETCTBEHHOCTb 328 HEKOTOPble MPECTYNNEHNs Mepamu afMUHU-
CTPaTUBHOrO M AUCLMNINHAPHOIO MNOPSAAKA.

CnepyeT OTMETWUTb, YTO B 3TOW CBA3WM peyb WAET O KPUTEPUAX TMU MUY HbIX
06LLECTBEHHON BPEAHOCTM, MPUCYLLEN ONpeaeneHHOMY BWAY MpPaBOHAPYLUEHUS.
CTeneHb O6LLECTBEHHO BPEAHOCTM AaHHOTF0, KOHKPETHOTO MpaBoHapy-
LeHUA  OMpejensieTcs  OpraHoM, MNPUMEHSAIOWMM  KOHKPETHYHO  OPUANYECKYIO
CaHKUMto. Ho 3TOT BONPOC YXKe BbIXOAWUT 3a npedenbl NPo6aemMbl TU MUY HbIX
(hopM O0OLLECTBEHHON BPeAHOCTV OTAEMbHLIX BUAOB MNpPaBOHapPYLUEHWUIA.
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BCEX 3TUX KPWUTEPMEB B OAHOM KOHEYHOM WTOre OTKpbiBaeT BO3-
MOXXHOCTb pasrpaHuM4eHns OTAENbHbIX BWAOB MNPaBOHAPYLLEHWIA.

Tak, Hanpumep, B Ciy4ae COBEPLUEHUS OLHWM MPOTUBOMNPABHbLIM
nocAraTe/lbCTBOM Pa3/INyHbIX MNPaBOHAPYLIEHW (HanpuMmep, KyMmy-
NAUMA YrON0BHOMO MPECTYNNEHUSA UM MMYLLECTBEHHOr0 MpaBOHapy-
LLUEHMs) MpU3HaKM 06LLECTBEHHON BpeAHOCTM MPOTMBOMPABHOrO MO-
csaratenbCTBa, B3ATble KaXAblil B OTAENbHOCTW, He MO3BONAKOT FOBO-
pUTb O COBOKYMHOCTW [BYX MpaBOHapyLUeHW. YCTaHOBMB >Ke pas-
NINYHbIE TUNWNYHbIE O0OLLECTBEHHO-BPEAHbIE Pe3y/bTaTbl, MOXHO Omnpe-
[eNnTb, Kakue pasfnyHble NpaBOHapyLUEHWS COBEPLUMA BWMHOBHbIN,
MocAratenscTBO caMo Mo cebe, Kak OMpefenieHHbIM akT 4enoBeve-
CKOro noBefeHns, — OAHO W efuHOoe. 13 04HOro AeiCcTBUA He Mony-
unTca AByX. Ho 0gHO nocAratensCTBO MOXET MPOM3BECTW pasnny-
Hble pe3ynibTaTbl. OHO MOXET ObITb OLEHEHO C Pa3IMYHbIX acrneKTOoB.

YKasaHHble TUMUYHbIE OPPMbl OOLLECTBEHHOW BPEAHOCTU AO/MKHbI
ObITb MOMOXEHbI B OCHOBY MpX pa3rpaHUYeHnn OTAE/bHbIX BUA0B
NpaBOHapyLLEHWI MO COBETCKOMY cCouManmcTuyeckomy npasy. OHK
MMEHOT CYLLLECTBEHHOE 3HAYeHMe U NPU pasrpaHUYeHNN PUANYECKNX
CaHKUMIA. TUMMYHON O6LLIECTBEHHOW BPEAHOCTbID 06YCNOBMEHbI CaMble
CYLLECTBEHHbIE CBOWCTBA, @ UMEHHO OAMXaWlLMe Uenn NpuMeHeHus
OTAENbHbIX HPUANYECKNX CaHKLWIA.

Tem He MeHee XapaKTepucTMKa OTAeNbHbIX BUAOB NpaBOHapy-
LUEHWA B COBETCKOM COLMaIMCTMYECKOM MpaBe HEe MCYeprnbiBaeTcs
TUNMYHBIMA  (hopMamm  0OLLLECTBEHHON BPEAHOCTU. YKa3aHHbI KpuTe-
puiAi HEeAOCTaTOYEH MPW pasrpaHNYeHnn pasIMyHbIX NPOCTYNKOB. 1o
CTeneHn M XapakTepy MNpucyLlein UM o6LLECTBEHHOM BpeAHOCTM Npo-
CTYMK/ He oTanyatoTca apyr oT gpyra. COOTBETCTBEHHO W OTAeNb-
Hble BUAbl FOPUANYECKMX CAHKUWIA He 00YCNOBMEHbl OAHWMW TONbKO
CTENeHbID M XapakTepom O6LLEeCTBEHHON BPeAHOCTW AAHHOro npa.o-
HapyLlieHns. VI npyu pasrpaHMyeHnMn OTAEMbHbIX HOPULNYECKUX CaHK-
WA 3TOT KpUTepWiAi JO/MKEH coyeTaTbCs C APYrMMMW, AONONHWUTENb-
HbIMU KPUTEPUSAMU.

LJONONHUTENbHbIA KPUTEPUIA, KOTOPbI [JO/MKEH ObiTb Yu-
TEH MPU pasrpaHNYEeHN OTAENbHbIX BUAOB HOPUANYECKMX CaHKLMWIA W
NpaBOHapyLLUEeHNA, He MOXeT ObITb YCTaHOBMEH, €CIM OyfeT ynyuleHa
13 BUAY COOTHOCUTENIbHOCTb MOHATUIA NpPaBOHAPYLUEHUS U HOpuanye-
CKOW CaHKUuMW, B3avMHO Onpegenswoowmnx Apyr pgpyra. [eicTtsu-
TeNlbHO, HEOTLEM/IEMbIM, CYLLECTBEHHbIM MPU3HAKOM N1060r0 npaso-
HapyLleHns ABNSeTCA NPUMEHMMOCTb COOTBETCTBYIOLLEN topuanye-
CKOW CaHKuuW. Tlpu BHYTPEHHEA M HepaspbiBHON CBA3W OTAE/bHbIX
NpaBOHapYLLEHWI C OMpeLeneHHbIMU PUANYECKUMI CaHKLMAMMK NO-
HATWe OTAENbHOro BMAAa MpaBOHapYLUeHUs 061afaeT HeobXoAumoi
yCTONYMBOCTbLI. Bcnegctene 3aToro B CMOPHbIX Cayvasx He
npeacTaBnseT 0COObIX NPaKTMUYECKUX TPYAHOCTEA YCTAHOBUTD,
Kakoe npaBOHapyLleHWe B AaHHOM C/lyyae coBeplueHo. W3 npume-
HUMOCTN OMpPeAEeNeHHON FPUANYECKOW CaHKLMN MOXHO fenaTb BblBOA
0 HaMYMKN OMpPEeAEeneHHOro NpaBoOHapYyLUEeHNS.

CnepoBaTtefibHO, HECMOTPS Ha OrPOMHYK MPUHUMUMNANbHYHO BaX-
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HOCTb TWUMUYHBLIX (OPM OOLLECTBEHHOW BPELHOCTU C TOUKWU 3peHust
pasrpaHuyeHns OTAeNbHbIX MPaBOHapPYLUIEHUW, OKOHYaTe/IbHO YycTa-
HOBUTb OT[e/IbHble BWUAbl MPaBOHaPYLUEHUA MOXHO TONbKO roc/ne
pasrpaHuyYeHuns OTAeNbHbIX BUAOB HOPUAMYECKUX CaHKUW/A B COBET-
CKOM coumanmcTnyeckom npase. C Apyroin CTOPOHbI, pasrpaHuyeHune
OTAe/IbHbIX BUAOB MpaBOHapyLUEHNN He MOXeT He MMeTb CaMoro cy-
LLECTBEHHOIO 3HaYeHWs W B MNJaHe YYeHWs O BUAAX HOPUANYECKUX
CaHKUMI, XO0TA Obl MOTOMY, YTO MPUMEHEHWE LAaHHON HPUANYECKON
CaHKUMW 3aBUCUT OT COBEPLUEHUS OMpPefe/IeHHOro MpaBoOHapYyLLEHNS.

V1. KOpugunyeckue caHKUUN — 3TO Mepbl 60pb0bl C 06LLECTBEHHO-
BpeLHbIMKU, MPOTMBOMPaBHbIMY MNOCcAraTenbCTBamMu. PasrpaHnyeHune
TUNNYHBIX ()OPM OOLLIECTBEHHO BPEAHOCTM MpaBOHAapYyLUEHWIA U B COOT-
BETCTBMM C 3TUM HOPUANYECKUX CAHKLMIA BaXKHO MOTOMY, YTO 3TO CrO-
CO6CTBYET MpPaKTUYeCKMUM MOTpebHOCTAM 6opbbbl C MpaBo-
HapyLUEeHUAMU, PaACKPbITUIO LeNein npuMeHeHWUs" onpeseneHHbIX
HOpUANYEeCKUX caHKuMiA. Eule B 1850 r., roBops 0 pa3/iMyHbIX Knaccu-
(mkaumax B Hayke, npod. A. >XXupses cnpasefMBO YyKasas, 4yro
«.  MepBOe W camoe rnaBHOe MpaBuIo 3aK/1KYaeTca B TOM, YT06 npu
nccnefoBaHUM He TepsATb HW Ha MUHYTY W3 BUAY LN, ANs KOoei
3TO WccnefoBaHWe npesnpuHUMaeTca.»6l

Mpy pasrpaHvyeHUn OTAENbHbIX BULOB HOPUANYECKUX CaHKLWI
B COOTBETCTBMM C TUMWUYHbIMK (OpMamy O06LLECTBEHHOW BpeaHOCTY
NpaBOHapPYLUEHU A B MNOMHOA Mepe YUUTbIBAOTCA Lenn MpUMEHeHUs
IOPUANYECKUX CaHKUMIA. Llenecoobpa3HOCTb e NPUMEHeHUs opuau-
YECKMX CaHKLWUIA — OCHOBa palMOHanbHOW U 3h(PEKTUBHON 6OPLOBLI
C NpaBOHapyLUEHUAMMU.

Bavxkainwas uenb NpYMeHeHUs HPUANYECKON CaHKLUMUM — 3arna-
XXNBaHWe MNOCMeACTBUIA MPaBOHAPYLUEHNS, BPeLHbIX C TOUKN 3peHus
MHTEPEeCOB COBETCKOro0 Hapoja. B cOOTBETCTBMM C TUNWUYHBIMK (hOp-
MaMu 0O6LLEeCTBEHHOW BPeAHOCTW 3arnaxuBaHue yuiepba, HaHeceH-
HOr0 COBEepLUEHNEM MNpaBOHapYyLUeHUs COLMANUCTUYECKMM O0OLLeCT-
BEHHbIM OTHOLUEHMAM, UMeeT (OpMy WM CnpaBeAnnBOW Kapbl (3a-
rnaxviBaHve HematepuvaibHOro Yyulepba), W e BO3MELLEHUS
yObITKOB.

VII. OTaenbHble BAABI HOPUANYECKNX CaHKLMIA XapaKTepu3yroTcs,
OfHaKO, He TONbKO OGAMKaWLIMMW UensaMu, HO U NOPALKOM
NMPUMEHEHWNA, XOTA U NOPALOK MPUMEHEHUNA HOPUANYECKUX CaHK-
UniA (CyaebHbIi MM afMUHUCTPATMBHbLINA) — 3TO He CaMOCTOATe lb-
HbI KpUTEpWii pasrpaHuyeHnUs OTAe/IbHbIX BUAOB  HOPUANYECKMX
CaHKUMIA. 3TO — MPU3HAK NPOU3BOLHbINA, MPUBXOAALLNNA.

Cam no cebe NopsfoK NPUMEHEHUS HOPUANYECKMUX CaHKLUWIA 0byc-
NOB/IEH LENAMU UX NPUMEHEHWS, @ B KOHEYHOM CYeTe — TUMUYHbIMM
(hopmMaMun 06LLECTBEHHO BpeAHOCTM MNpaBoHapyweHuid. Ho 3aBucu-
MOCTb MOpsAKa MNPUMEHEHUS HOPUANYECKMX CaHKLMIA OT Henocpes-
CTBEHHbIX UeNel MUX MPUMEHEHUs W, CNefoBaTeNbHO, B KOHEYHOM

6L A X npdaes, O CTeyeHWM HECKONbKMX MPECTYNHUKOB MpuW OLHOM W TOM
Xe npectynneduu, Oepnt 1850, ctp. 20; cm. Takxe cTp. 30.
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cyeTe OT TUMWUYHBIX .()OPM OOLLECTBEHHOW BPeAHOCTW MpaBOHapPYLUEHW
OTHIOAb He O3Ha4yaeT, YTO TEM CaMbiM 3TOT NOPSAOK MpegonpeneneH
BO Bcex noapobHocTax. OH 06ycnoBneH nub B 06WMX YepTax, B on-
pefeneHHbIX npegenax. B 3aBucMmocTM OT Uenoro psaga Apyrux
006CTOATENbCTB, UMEHOWMX TakKXe CYLWeCTBEHHOe 3HayeHue, 3TOT
nopsAoK BUAOU3IMEHSETCS W NpPUoGpeTaeT Ty WM UHYID KOHKPETHYIO
thopmy.

Tak, 3arfaxuBaHume MaTepuanbHOro Bpefa npegnonaraet Tou-
HOoe yCTaHOB/MeHWe pa3mepa Bpeda. Mo cBoeil npupode u opmam
[LeATENbHOCTN CcyA W apbuTpax ABNAKTCA OpraHamu, Haunyudlle
CNpaBAsALWNMUCA C 3TOIR 3afjayeil.

M yronoBHble HakKasaHWsi MpuMeHatoTCa 4yepe3 cyd. CyaebHbIn
NOpAAOK MPUMEHEHWA YrOMNOBHbLIX HaKa3aHWin 06YCNOBNeH npexae
BCEr0 CYLLeCTBOM YrO/IOBHbIX HaKa3aHWin W HenocpeacTBEHHbIMM
LensMu ux npumeHeHns. OTPOMHbIA MOpPanbHbIA U MOAUTUYECKWIA
aBTOPUTET COBETCKOro Cyjda, pasbupatensCTBO Aen B mpoueccyasnb-
Holi hopMme, KaK npaBuno, ny6/MYHO, B NMPUCYTCTBUN COBETCKOM 06-
LLECTBEHHOCTM, HE MOXET He 0Ka3aTb CYLLECTBEHHOrO BAMAHMA Kak
Ha 3()(PeKTUBHOCTb BO3AENCTBMSA, B YaCTHOCTM KapaTenbHOro, OKasbl-
BAEMOr0 MPMMEHEHMNEM YFOMOBHbIX HaKa3aHWi, TaKk U Ha BCECTOPOH-
Hee BbISICHEHME BCeX 0OCTOSTENLCTB Aena.

AOMWUHNCTPATUBHbIE B3bICKAHWA HanaralTcad B aAMUHWUCTPATUB-
HOM MOpSAAKe, HO He B NOPAAKE CNYXXeOHOro MOAYMHEHUS, KAKOBbIM
NopsAKOM HaNOXEHUS XapaKTepusayrTcs AUCLUNANHAPHbIE B3bl-
CKaHusi. TpoueccyanbHble XXe B3bICKaHWA HanarakTcs CyAoM B 0CO-
6om nopsgke. CamMu OCOGEHHOCTM MOpsAfAKa HanoXeHWs B3bICKaHWUIA
N 0BYCMOBNEHHOCTb WX pas/IMYHbIMKM 06CTOSTENbCTBAMW, OfHAKO,
MOryT ObiTb PacKpbiThl NWLIb NPWU aHaM3e COOTBETCTBYHOLIMX BUAOB
B3bICKaHMWIA.

Pasnnmums B MNopsigke MNpPUMEHeHUs coobpasyroTcsd C 3h(PeKTUB-
HOCTbIO MNpeaynpeauTEnbHON0 BO3AENCTBUS, OKa3blBAEMOro npuMe-
HEHWEM HOPUANYECKUX CaHKUWIA. [encTBMTeNbHO, 60Mbliass CTEMeHb
Kapbl B Yrof0BHOM HaKa3aHWW W 06YCMOBMEHHbIVi 3TUM Cy[e6HbIl
NOpPsSAOK HasHa4YeHUs MCKNHYMUTENbHO MOBbIWAET obuienpegynpeamn-
TeNbHOE BO3[ECTBME HaKa3aHWiA MO CPaBHEHUIO C B3bICKAHMAMM.
C apyroit cTopoHbl, 3heKTUBHOCTb W cneunanbHO-NpeaynpeanTenb-
HOro BO3[ECTBMA YrONOBHbIX HaKa3aHWii ABNAETCS MOBbILLIEHHOW
Mo CPaBHEHUIO C B3bICKAHWAMMW. BbiCOKasi CTeneHb Kapbl B YrO/10BHOM
HaKa3aHUW OKa3blBaeT B/IMAHME Ha MEPY HaKa3aHus, a MOBbIWEH-
Hasi Mepa HaKa3aHWs He MOXET He OKa3aTb BAMAHUA Ha 3aQ(eKkTus-
HOCTb CMeunanbHO-NpeaynpeanTeNbHOr0 BO3AEACTBUA  YIOMOBHbIX
Haka3aHWil. TakMM 06pa3om, MOBbIWEHHas CTeMeHb CnpaBeAnvBOiA
Kapbl B YrONOBHOM HaKa3aHWW HaXOAMT BbipaXKe€HWe He TO/bKO B CY-
[e6HOM nopsiaKe Ha3HauYeHWS HaKalaHWi, B MOBbILEHHON WX penpec-
CMBHOCTWU, HO W B 60/bLIE 3DPEKTUBHOCTU UX NpefynpesuTenbHOro
BO3/eliCTBUSI.

HakoHel, NopsAoK MPUMEHEHUS HOPUMANYECKMX CaHKLWUIA coobpa-
3yeTcA W C BOCMMTaTe/NlbHbIMW 3ajavyaMu MPUMEHEHUS HOPULUYECKNX
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caHKkuuit. HOpuauyecknme caHKLMW NPUMEHAKOTCA B Tex (opmax wu
nopsgke, KoTopble Hanbonee LenecoobpasHbl C TOUKN 3peHUs apdek-
TUBHOCTU BOCMUTATENIbHOrO BO34EACTBUA, OKa3biBAEMOr0 MpPUMEHe-
HUEM HOPUANYECKUX CaHKLMWIA.

PasrpaHuyeHue HPUANYECKNX CAHKLMIA Ha OCHOBAHWW 3TUX KpU-
TepueB COOTBETCTBYET pPas3/iMuMAM B MaTepuanbHON CyLHOCTU NpaBo-
HapyleHWii 1 0BYyCNOBAEHO 3TUMU pas3nnmyuaMu. MoaTomy 3Tu Kpu-
Tepun SBASAKOTCS CYLWECTBEHHbIMU U BbipaXat T CYLEeCTBEHHbIE OT/N-
ynTeNbHble MPU3HAKW OTAENbHbIX BWAOB HOPUANYECKUX CaHKLWIA.
B TO e Bpems Takoe pasrpaHuyeHue OTAeNbHbIX BUAOB tOpuauye-
CKMX CaHKUWUIA yunTbiBaeT 3hPEKTUBHOCTb UX MPUMEHEHUS B pas3finy-
HOM nopsaake, NPUHUMAET BO BHMMaHWE COOBOpaXKkeHMs paluoHanu-
3aumnmn 60pbObl C NPaBOHAPYLUEHUAMM.

NTak, lopugnyeckme caHKUUKU pacnajaloTcs Ha BULbl B 3aBUCK-
MOCTWM OT GAMXalWmMX, CcneunPuUecknx Lenein npuMeHeHNs Ux u
cneun@uuecknx Gopm, B KOTOPbIX 3TW LN NPeTBOPSAIOTCA B XXWU3Hb.
OTAenbHbI BUA OPUANYECKOW CaHKLUW UMeEEeTCA Tam, rfe OTAeNb-
Hble PUANYECKUE CAHKUMW OXBayeHbl eAWHCTBOM KOHKPETHOW uenu
N NPUMEHAIOTCS B ONpefeneHHbIX cneuunduyecknx gopmax. Cyuect-
BEHHOE 3HA4YeHWe MpU pasrpaHUYeHUn OTAeNbHbIX BUAOB tOpUanYe-
CKMUX CaHKUMI MMeeT NO3TOMY KaK KOHKpeTHas uefb NPUMEHeHUs
PUANYECKUX CaHKLMA, TaKk M Te cneuudguyeckne ¢opmbl, B KOTO-
pbIX OHW MPUMEHAKTCS, NOPALOK MX MPUMEHEHUS.

Mpy MCTOPMYECKON M3MEHUYMBOCTM TpaHuL, mexay dopmamu 06-
LEeCTBEHHON BpeAHOCTU NpaBOHAapPYLUEHWA, Npu BCeil OTHOCUTENIbHO-
CTW pasnMyuii B CyLWeCcTBe OTAe/bHbIX MNpaBOHApYLUEHUR, a TakXe
HEMOCPEACTBEHHBIX LEeNsSX OTAENbHbIX HPULNYECKUX CaHKLWIA, OTHe-
CeHMEe UX B OMPefeneHHYH rpynny SBAeHWA HOCUT A0 W3BECTHON
CTeMeHW YCNOBHbIA XxapakTep. B AelcTBUTENbHOCTU BCTpeYalTCs
ABMEHNA  MNPOMEXYTOYHble, MNOrpaHuyHble, 06najatlime HeKoTo-
pPbIMW CBOMCTBaMW COCEAHWUX SBMAEHWA. YCNOBHOE OTHECEHME TaKnX
NOrpaHNYHbIX ABAEHUI B Ty WUAW WUHYK TPYynny 3aBUCUT OT TOro, Ka-
Kne npusHakyn npeob6nafatoT cpeau NPU3HAKOB, XapaKTepusyowmx
CYLLEeCTBO JaHHOro sBneHus. Ho npu Bceil 3TOl YCNOBHOCTW, OTHOCK-
TENbHOCTU, MPU BCEX 3TUX Pa3INUMAX KOJIMUYECTBEHHOro Mopsaaka
onpefeneHHas, OTHOCUTE/NIbHO YCToWYMBas rpaHuua, 6eccnopHo,,
CyLlecTByerT.

MocTynuna 1 11 1957.

172



OIGUSERIKKUMISTE JA JURIIDILISTE SANKTSIOONIDE
LIIKIDE PIIRITLEMISEST NOUKOGUDE SOTSIALISTLIKU
OIGUSE JARGI

Dots., juriid. tead. kand. |. Rebane
Kriminaaldiguse ja -protsessi kateeder

Restimee

1 Juriidiliste sanktsioonide piiritlemise katsed vastavalt nfu-
kogude Oiguse susteemile ei anna tulemusi. NOukogude &iguse
slisteem kujuneb vastavalt nende &igusesuhete spetsiifikale, mil-
lede kaudu d&iguslik norm realiseerub elus. Juriidiline sanktsioon
on aga ainult dheks tunnuseks, mis iseloomustab vastavat diguse-
suhet. Pealegi pole igale diguseharule omased spetsiifilised juriidi-
lised sanktsioonid.

2. Kisimus juriidiliste sanktsioonide piiritlemisest ndukogude
diguse jargi tuleb asetada olenevalt sellest, kuidas piiritleda UKksi-
kuid Giguserikkumisi. Sealjuures tuleb lahtuda sellest, et (ksikud
diguserikkumised ei erine oma sotsiaalpoliitiliselt olemuselt Uks-
teisest kvantitatiivselt. Need erinevused on kvalitatiivsed. Nad ise-
loomustavad Uksikute diguserikkumiste Uhiskonnakahjulikkuse eri-
nevat iseloomu ja astet.

3. Kisimus Uksikute diguserikkumiste ja juriidiliste sanktsioo-
nide piiritlemisest on riigi ja Oiguse Uldteoorias ndérgalt 1abi t66-
tatud. Ka Uksikute juriidiliste distsipliinide esindajate téddes pole
see kisimus leidnud rahuldavat ja ammendavat kasitlust.

4. Noukogude seaduseandja arvab (lhed voi teised diguserikku-
mised diguserikkumiste Uhte vOi teise liiki. Ta arvestab sealjuures
diguserikkumiste 0hiskonnakahjulikkuse astet ja iseloomu. Seega
ndukogude seaduseandja maarab, millised (hiskonnakahjulikkuse
vormid on thdpilised nimelt antud Giguserikkumiste liigile. Oiguse-
rikkumiste Ohiskonnakahjulikkuse kriteeriumidena esinevad k&ik
diguserikkumise koosseisu elemendid nende kogumis.

Olenevalt iseloomust vdib olla kahju, mis diguserikkumisega
tekitatakse sotsialistlikele dhiskondlikele suhetele, kas materiaalne
voi mittemateriaalne. Kui see kahju on materiaalne, siis on lege-
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mist varandusliku (tsiviildigusliku) 0&iguserikkumisega. Kui see
kahju on aga mittemateriaalne, siis tuleb tuvastada selle kahju
tiupiline aste. On see kahju tunduvam, siis on tegemist kriminaal-
kuriteoga, on see kahju vdhem tunduv, siis on tegemist Uleastu-
misega.

Ulaltdhendatud tunnus pole aga killaldane Uksikute Uleastu-
miste piiritlemiseks. Uksikute Uleastumiste piiritlemisel on vaja
arvestada ka tdiendavat kriteeriumi ja nimelt: tuleb pidada silmas
neid erinevaid juriidilisi sanktsioone, mis leiavad rakendamist Uhe
vOi teise Uleastumise toimepanemisel.

5. Juriidilised sanktsioonid on vahendid vditluses di”sevas-
taste, Uhiskonnakasulike rinnetega. Nende rakendamise ees-
maérgiks on tasa teha kahju, mis on tekitatud sotsialistlikele uhis-
kondlikele suhetele diguserikkumisega. Olenevalt selle kahju ise-
loomust tuleb teha vahet varanduslike sanktsioonide vahel (mate-
riaalse kahju heastamine) ja karistuslike sanktsioonide vahel
(mittemateriaalse kahju tasategemine).

6. Uksikud juriidilised sanktsioonid erinevad olenevalt ka sel-
lest, millises korras neid rakendatakse. See tunnus on kull sekun-
daarne, olenev (hiskonnakahjulikkuse titpilistest vormidest ja
juriidiliste sanktsioonide rakendamise eesmarkidest, kuid rea muude
asjaolude lisandumisel omab ta siiski Uhe v6i teise juriidilise sankt-
siooni spetsiifikat iseloomustavat tahendust.

Varanduslikke sanktsioone kohaldab kohus vdi arbitraaz. Varan-
dusliku kahju ja selle suuruse tuvastamiseks on viimased kdige
kohasemad. Ka kriminaalkaristusi rakendab ndukogude kohus. Koh-
tulik rakendamise kord kindlustab kriminaalkaristuse maksimaalse
efektiivsuse. Teisi karistuslikke sanktsioone aga ei rakenda kohus.
Administratiivéiguslikke sanktsioone rakendatakse administratiiv-
korras, distsiplinaarkaristusi — erilises administratiivses korras
ja nimelt teenistusliku alluvuse korras. Protsessuaalseid Kkaristusi
rakendatakse kull kohtu poolt, kuid erimenetluse korras.

Seega juriidilised sanktsioonid erinevad olenevalt nii selle,
diguserikkumisega sotsialistlikele thiskondlikele suhetele tekitatud
kahju iseloomust ja astmest, mille tasategemise eesmargil neid
rakendatakse, kui ka olenevalt nende rakendamise korrast. UKksi-
kud 6iguserikkumised aga erinevad olenevalt nende toimepanemi-
sega sotsialistlikele Uhiskondlikele suhetele tekitatud kahju iseloo-
must ja astmest, kui ka nendega kaasnevate juriidiliste sanktsioo-
nide spetsiifilistest isedrasustest, eriti aga viimaste rakendamise
korrast.

174



UBER DIE BEGRENZUNG DER ARTEN DER
RECHTSVERLETZUNGEN UND JURIDISCHEN SANKTIONEN
NACH DEM SOWJETISCHEN SOZIALISTISCHEN RECHT

I. Rebane

Zusammenfassung

1 Die Versuche der Begrenzung der juridischen Sanktionen
entsprechend dem System des Sowjetrechts sind erfolglos. Das
System des Sowijetrechts entspricht den spezifischen Merkmalen
jener Rechtsverhéltnisse, durch welche die Rechtsnorm ihre
Verwirklichung im Leben findet. Die juridische Sanktion ist aber
nur ein Merkmal, das das entsprechende Rechtsverhaltnis charakte-
risiert. Ausserdem sind nicht einem jeden Rechtszweige sp,ezifische
juridische Sanktionen eigen.

2. Die Frage der Begrenzung der juridischen Sanktionen nach
dem Sowijetrecht hangt davon ab, wie die einzelnen Rechtsver-
letzungen begrenzt werden. Dabei muss davon ausgegangen
werden, dass die einzelnen Rechtsverletzungen sich in ihrem sozial-
politischen Wesen voneinander quantitativ nicht unterscheiden.
Diese Unterschiede sind qualitativer Art. Sie bezeichnen den
verschiedenen Umfang und Charakter der Gesellschaftsschadlich-
keit der einzelnen Rechtsverletzungen.

3. Die Frage der Begrenzung der einzelnen Rechtsverletzungen
und juridischen Sanktionen ist in der allgemeinen Staats- und
Rechtstheorie wenig bearbeitet worden. Ungenligend ist diese
Frage auch in den Arbeiten der Vertreter der einzelnen juridischen
Disziplinen behandelt worden.

4. Die einzelnen Arten der Rechtsverletzungen stellt der so-
wjetische Gesetzgeber fest. Dabei wird der Umfang und Charakter
der Gesellschaftsschddlichkeit der Rechtsverletzungen in Betracht
gezogen. Damit bestimmt der sowjetische Gesetzgeber, welche For-
men der Gesellschaftsschddlichkeit fur die betreffende Art der
Rechtsverletzungen typisch sind. Ais Kriterien der Gesell-
schaftsschédlichkeit der Rechtsverletzungen treten alle Elemente
des Tatbestandes in ihrer Gesamtheit auf.

Der Schaden, den die Rechtsverletzung den sozialistischen
Gesellschaftsverhéltnissen zufligt, ist entweder materieller oder
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nichtmaterieller Art Wenn der Schaden materieller Art. ist, haben
wir es mit einer vermdgensrechtlichen (burgerrechtlichen) Rechts-
verletzung zu tun. Wenn aber dieser Schaden einen nichtmateriellen
Charakter tragt, dann muss der typische Umfang dieses Schadens
festgestellt werden. Ist der Schaden umfangreicher, haben wir es
mit einem Verbrechen zu tun, ist der Schaden gering, liegt eine
Ubertretung vor.

_ Dieses Merkmal reicht aber zur Begrenzung der einzelnen
Ubertretungen nicht aus. Zur Begrenzung der einzelnen Ubertre-
tungen missen wir ein ergdnzendes Kriterium hinzuziehen und
zwar: man muss die verschiedenen juridischen Sanktionen, die bei
dieser oder jener Ubertretung angewendet werden, in Betracht
ziehen.

5. Juridische Sanktionen sind Massnamen im Kampfe gegen~die
rechtswidrigen, gesellschaftsschadlichen Angriffe. Sie werden zur
Ausgleichung des Schadens, den die Rechtsverletzungen den sozia-
listischen Gesellschaftsverhéltnissen zugefiigt haben, angewendet.
Nach dem Charakter des Schadens muss man vermdgensrechtliche
Sanktionen (Ersetzung des materiellen Schadens) von den Straf-
sanktionen (Ausgleichung des nichtmateriellen Schadens) unter-
scheiden.

6. Die einzelnen juridischen Sanktionen unterscheiden sich
auch danach, in welchem Verfahren sie angewendet werden. Dieses
Merkmal ist wohl sekunddr, es h&ngt von den typischen Formen
der Gesellschaftsscnédlichkeit und den Zielen der juridischen Sank-
tionen ab; wenn jedoch dazu auch andere Tatsachen hinzukommen,
kann auch dieses Merkmal ais Artmerkmal der juridischen Sank-
tionen betrachtet werden.

Vermdgensrechtliche Sanktionen wendet das Gericht oder die
Arbitrage an. Das Gericht und die Arbitrage sind dazu geeignet
den Vermdégensschaden und dessen Umfang festzustellen. Das
Sowjetgericht wendet auch Kriminalstrafen an. Bei der gericht-
lichen Anwendung der Kriminalstrafen wird ihre maximale Effek-
tivitat erzielt. Die Ubrigen Strafsanktionen werden vom Gericht
nicht angewendet. Die administrativrechtiichen Sanktionen sowie
die Disziplinarstrafen werden von den Verwaltungsbehdrden ange-
wendet, jedoch die Disziplinarstrafen werden im spezifischen Ver-
fahren von dienstlich hoherstehenden Behdrden verhéngt. Pro-
zessuelle Strafen werden wohl vom  Gericht angewendet,
jedoch im Sonderverfahren.

Somit unterscheiden sich die juridischen Sanktionen erstens
danach, welchen Charakter und Umfang der durch die Rechtsver-
letzung den sozialistischen Gesellschaftsverhaltnissen zugefigte
Schaden trégt, zu dessen Ausgleichung die Sanktionen angewendet
werden, und zweitens danach, in welchem Verfahren sie verhéangt
werden. Die einzelnen Rechtsverletzungen unterscheiden sich aber
sowie nach dem Charakter und Umfang des den sozialistischen

176



Gesellschaftsverhaltnissen zugefiigten Schadens, ais auch nach
den spezifischen Besonderheiten der Sanktionen, die sie nach sich
ziehen, darunter auch nach dem Verfahren, in welchem sie Ver-
héangt werden.
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AMETIISIKUTE KRIMINAALVASTUTUSEST KURITEGUDEST
MITTETEATAMISE EEST

Juriid. tead. kand. E. Raal

Kriminaaldiguse ja -protsessi kateeder

Ndukogude kriminaaldiguslikus kirjanduses on osutatud eriti
viimastel aastatel maéarkimisvéarset tdhelepanu kriminaalvastutuse
kiusimustele kuritegudest mitteteatamise eest. Vaatamata sellele
on teoorias jadnud kuni kaesoleva ajani ebaselgeks ja diskuteeri-
tavaks probleem, kas ja kuidas vastutavad ametiisikud kuri-
tegudest mitteteatamise eest.

Eriti aktuaalseks muutus nimetatud probleem seoses NSV Liidu
Ulemndukogu Presiidiumi 4. juuni 1947. a. seadluste «Kriminaal-
vastutuse kohta riigi- ja Uhiskonnavara riisumise eest» ja «Koda-
nike isikliku omandi kaitse tugevdamise kohta» kehtestamisega. Et
nimetatud seadlused néevad ette vastutuse sotsialistliku omandi
kvalifitseeritud riisumisest ja kodanike isikliku omandi rédvimisest
mitteteatamise eest, siis kerkis praktikas kisimus, kas ametiisikud
vastutavad nendest kuritegudest mitteteatamisel NSV Liidu Ulem-
ndukogu Presiidiumi 4. juuni 1947 a. seadluste «Kriminaalvastu-
tuse kohta riigi- ja tGhiskonnavara riisumise eest» 8 5 ja «Kodanike
isikliku omandi kaitse tugevdamise kohta» § 3 jargi v0i vastutavad
nad mitteteatamise eest ametialaste kuritegude paragrahvide jargi.
Seda kisimust on ndukogude kriminaalGiguslikus literatuuris késit-
lenud mitmed autorid, lahtudes sealjuures erinevaist seisukohtadest.

Nii peab G. Aleksandrov selle kusimuse lahendamisel kdige
tahtsamaks ametiisikute poolt toimepandud vdimaldamise
ja mitteteatamise eristamist. Ta margib, et 4. juuni
1947 a. seadluse «Kriminaalvastutuse kohta riigi- ja Uhiskonna-
vara riisumise eest» rakendamisel praktikas olevat (heks kdige
sagedamini esinevaks veaks riisumise toimepanemise vdimaldami-
ses sludiolevate ametiisikute kaitumise kvalifitseerimine seadluse
8 5 jargi kui mitteteatamine. Selline k&itumine, nagu ametiisikute
poolt riisumise v@imaldamine, erinevat aga oma olemuselt taieli-
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kult nende isikute kaitumisest, kes ei teata ettevalmistatavast voi
toimepandud kuriteost v8imuorganitele.1

G. Aleksandrov asub seisukohal, et vGimaldamine, s. o. ameti-
isiku poolt tingimuste loomine, mis soodustavad riigi ja Ghiskonna
vara riisumist, vdib olla inkrimineeritud ainult sellisele ametiisi-
kule, kellel lasub kohustus kontrollida riigile v6i Ghiskonnale kuu-
luvate materiaalsete vaartuste allesolekut ja seaduslikku kuluta-
mist. Selline ametiisik ei vastutavat kunagi mitteteatamise -eest,
vaid vOimaldamise kui ametialase kuriteo eest. G. Aleksandrov
jouab jareldusele, et mitteteatamise eest ei vastuta mitte kd&ik
ametiisikud, vaid ainult sellised ametiisikud, kellel ei ole kohustust
kontrollida sotsialistlikule sektorile kuuluvate materiaalsete vaar-
tuste allesolekut ja seaduslikku kulutamist. Viimatiméargituga
printsiibis samal seisukohal asuvad ka P. T. Nekipelov 2ja B. S.
Utevski ning Z. A. V@Sinskaja.3

Esitatud seisukoha puhul tekib aga 6igustatult kisimus, kas
selliseid ametiisikuid, kellel ei lasu kohustust kontrollida mate-
riaalsete vaartuste allesolekut ja seaduslikku kulutamist, vdib
Uldse nimetada ametiisikuteks ettevalmistatava vd@i toimepandud
riisumise ja sellest mitteteatamise fakti suhtes. Na&ib, et ei vdi.
Ametiisikud, kellel ei ole oma teenistuslike funktsioonide
tottu kohustust kontrollida sotsialistlikule sektorile kuuluvate mate-
riaalsete vaartuste allesolekut ja seaduslikku kulutamist, on kohus-
tatud teatama vastavatele organitele teiste isikute poolt selliste
vadrtuste riisumisest ainult kriminaalseadustes spetsiaalselt ette-
nadhtud juhtudel. Nendel juhtudel nimetatud ametiisikud vastuta-
vad aga mitteteatamise eest juba eraisikutena, pakkumata
seepérast vaadeldava kisimuse seisukohalt erilist huvi.4

Esitatust n&htub, et ametiisikute kriminaalvastutuse kusimuse
lahendamisel kuritegudest mitteteatamise eest ei ole 6ige ldhtuda
vdimaldamise ja mitteteatamise eristamisest. Probleemi tuum seis-
neb selles, kas ametiisikud UGldse vastutavad kuritegudest
mitteteatamisel kriminaalseadustes mitteteatamise eest vastutust

1Vt I AnekcaHppoB, OTBeTCTBEHHOCTb He[OHOCUTENe MO yKasam
Mpe3sngnyma BepxosHoro Coseta CCCP oT 4 wuioHA 1947 r., «Couuanuctmnyeckas
3aKOHHOCTb», 1950, Ne 7, lk. 32; samuti id., OTBEeTCTBEHHOCTb 3a HeAOHeceHue no
yka3am [pesngnyma BepxosHoro Coseta CCCP oT 4 uioHA 1947 r., MockBa 1951,
k. 17.

2 Vt. M. T. Hekunenos, CoOBeTCKOe YrosioBHOe 3aKOHOAATeNbCTBO B
60opbbe C XMLLEHMAMM COUMANUCTMYECKOW cobcTBeHHoCcTH, MockBa 1954, lk. 132,
kus margitakse: «O4yeBUfHO, 4YTO B TOM Cry4yae, KOrfa Ha [O/DKHOCTHOe /L0 He
BO3/10)KEHbI COOTBETCTBYIOLWME 0653aHHOCTU KOHTPONS 3@ COXPaHHOCTbIO M 3aKOH-
HOCTbIO PacxofoBaHUA MaTepuanbHbIX LLEHHOCTEl W COBEPLUMBLUWIA XULLEHUE 3TUX
mMaTepuasibHbIX LEHHOCTe He SBNAETCA MNOAYMHEHHbIM [aHHOMY [AO/DKHOCTHOMY
nuuy, Takoe LONXHOCTHOEe numuo (minu sdrendus — E. R.) [O/XHO OT-
BeyaTb 3a HefjoHeceHue.»

3 Vt. 6. C. ¥TeBckuin, 3. A BblwnHckasna, [lpakTuka NpuUMeHeHUN
3aKoHofatenscTBa nNo 6opbbe C XWLWEHUAMU COLMaNUCTUYECKOr0 MMYLLECTBa,
Mocksa 1954, lk. 149— 150.

4 Vrd. M. MUWWYHWUH, WHCTUTYT NPUKOCHOBEHHOCTU K MPECTYMNNEHMIO B
COBETCKOM Yro/ioBHOM MpaBe, «CoumnanmcTnyeckaa 3akKoHHOCTb», 1956, Ne 11, Ik. 14.
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reguleerivate spetsiaalsete satete (ndit. VNFSV KrK 58 59 13 NSV
Liidu Ulemndukogu Presiidiumi 4. juuni 1947 a. seadluse «Krimi-
naalvastutuse kohta riigi- ja Uhiskonnavara riisumise eest» § 5,
jne.) jargi vOi vastutavad nad mitteteatamisel vastavate ameti-
alaste kuritegude paragrahvide jéargi.6

Vaieldav on seega ainult nende ametiisikute kriminaalvastutuse
kiisimus mitteteatamise eest, kelle teenistusliku tegevuse sfaaris
kuritegu toime pannakse (s. t. kes antud kuriteo fakti suhtes esi-
nevad ametiisikutena) vdi kellel lasub teenistuslik kohustus pidada
va@itlust kuritegudega. Ametiisikute kohustus teatada teiste isikute
poolt ettevalmistatavaist vdi toimepandud kuritegudest vastava-
tele organitele tuleneb mitte kriminaalseadustes vastutust mitte-
teatamise eest reguleerivaist spetsiaalseist normidest, vaid ameti-
isikute teenistuslike kohustuste ringist, nende kompetentsist. Ameti-
isikud on kohustatud teatama neile teadaolevaist ettevalmistata-
vaist voi toimepandud kuritegudest juba nende teenistuslikke kohus-
tusi reguleerivate eeskirjade jargi.7 Uldreeglina on selline teata-
mise kohustus ette ndhtud expressis verbis vastavates eeskirjades.

Nii kohustab 17 septembri 1947. a. P&himé&arus riiklike, koo-
peratiivsete, Uhiskondlike asutiste, organisatsioonide ja ettevotete
pearaamatupidajate (vanemraamatupidajate) kohta pearaamatu-
pidajaid (vanemraamatupidajaid) mitte ainult vdtma tarvitusele
abindusid puudujddkide, raiskamiste ja teiste kuritegude valtimi-
seks, vaid ka 0Oigeaegselt vormistama materjalid ja kindlustama
nende digeaegne Uleandmine kohtu- v&i uurimisorganitele.8

Vditluse tugevdamiseks, riisumiste, raiskamiste ja puudujéa-
kidega riiklikes ja kooperatiivsetes kaubandusettevdtetes kohusta-
takse kaubandusettevdtete juhatajaid igast nimetatud Kkuriteost
teatama prokuratuuriorganitele v6i ette kandma kdrgematele kau-
bandusorganitele.9

5 Edaspidi KrK.

6 Printsiibis samuti laheneb antud kusimusele A.V assiljev, kes mérgib, et
«B MNpaKTUKe Hallelt paboTbl npobnemy cocTaBnseT BOMPOC O TOM, MOAnexart nu
BOO6LLLE AO/MHKHOCTHbIE MWL NPUBMAEYEHNIO K OTBETCTBEHHOCTM 3a HefOHeceHue Mo
cT. 5 ykasa lMpesngnyma BepxoBHoro CoBeta CCCP oT 4 uioHs 1947 r. «O6 yro-
NIOBHOW OTBETCTBEHHOCTW 3a XMWLEHWe rOCYAapCTBEHHOro0 W OO6LLEeCTBEHHOr0 UMY-
uecTBa» WM OHW [JO/MKHbI HECTU OTBETCTBEHHOCTb 3a HejOHeceHWe KakK 3a
[OMKHOCTHOe npecTynneHue» (vt. A. Bacunbes, OTBETCTBEHHOCTb HeAOHOCU-
Tenein no ykasam [Mpesngnyma BepxoBHoro Coseta CCCP oT 4 wuwoHA 1947 r,,
«CoumnanucTnyeckan 3akoHHOCTb», 1950, Ne W, Ik. 17).

7 Vrd. B. I, CMupHoOB, [MoHATME MPUKOCHOBEHHOCTW MO COBETCKOMY Yro-
nosHomy npaBy, M3pgat. JZI'Y, 1957, Ik. 99— 100.

8 Vt. Eesti NSV Teataja, 1947, nr. 28, art. 240.

9 Vt. NSV Liidu RKN-i LU veebruari 1933. a. méaarust «O meponpuaTnax
no ycuneHuw 60pbbbl C XULEHUAMU W pacTpatamMu B FOCYyflapCTBEHHbLIX W KOO-
nepaTMBHbLIX TOProBbiX npegnpuaTusax» (C3 CCCP, 1933. a., nr. 13, art. 76),
samuti NSV Liidu Kaubandusministeeriumi 8. detsembri 1949. a. kaéskkirja
nr. 1100 «O pocTe HejocTay M XWULEHUI TOBApO-MaTepUsANbHbIX LEHHOCTeR u fje-
HEXHbIX cpeacTB B cucteme MuHuctepctBa TtoproBam CCP»; NSV Liidu kauban-
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Mitteametkondliku vélisvalveteenistuse instruktsioonis kohus-
tatakse valvurit abistama miilitsatootajaid vditluses kuritegevu-
sega, ara hoidma ja takistama kuritegusid. Posti territooriumil toi-
munud Kkuriteost, ettevalmistatava kuriteo kohta andmete saamisel,
kahtlaste isikute valveobjekti ldhedal viibimisest peab valvur
teatama l&himale postimilitsiondéarile, patrullile v&i miilitsa-
organi korrapidajale.10

Raske oleks ette kujutada praktikas selliseid juhte, kus ameti-
isikul on oma teenistuslike funktsioonide t6ttu kohustus dra hoida
antud kuritegu, kuid pole samal ajal kohustust sellest teatada vas-
tavatele organitele. Esimese kohustuse tditmine eeldab oma olemu-
selt ka viimase kohustuse taitmist.

Kui vastupidised juhud ka esineksid, siis tdhendaks see seda, et
ametiisik vastutab neil juhtudel mitteteatamise eest mitte ametiisi-
kuna, vaid eraisikuna, kelle teatamise kohustust reguleeritakse spet-
siaalsete kriminaaldiguslike normidega.

Esitatu pbhjal ei ole meie arvates Gige asuda aga seisukohale,
nagu teevad seda mdned autorid (A. Vassiljev, T. L. Sergejeva),
et kuriteost mitteteatamine ametiisiku poolt on alati hdlmatud
vdimaldamise mdistest, moodustades selle the eriliigi.1l Eriti pdh-
jendamatu on selline seisukoht toimepandud Kkuriteost mitte-
teatamise puhul. Toimepandud kuriteost mitteteatamine leiab alati
aset padrast seda, kui vastav kuritegu on juba I8pule viidud ning
seepdrast ei saa selline mitteteatamine olla hélmatud kuriteo toime-
panemise vOimaldamise mdistest.2 Mitteteatamine ametiisikute
poolt on hdlmatud ametialastest kuritegudest, moodustades nende
erivormi.

Ametiisikud, kes on kindlasti teadlikud ettevalmistatavaist vo0i
toimepandud kuritegudest ega vd@ta tarvitusele vastavaid abindu-
sid nende drahoidmiseks vOi avastamiseks, nditeks ei teata nendest
vOimuorganitele, vastutavad mitteteatamise eest kui ametialaste
kuritegude eest. Nende kuritegude ring, millest mitteteatamisel
ametiisikud kriminaaldiguslikult vastutavad, on palju laiem kui

dusministri 19. novembri 1955. a. kaskkirja Ne 871 «O meponpuaTUSAX MO YCUEHUIO
60pbObI C XULIEHMAMMW W 3/10yNOTPE6NEHNAMN B FOCY/AapPCTBEHHbIX TOProBbIX Mpej-
npuaATUSX», jne.

10 Vt. Instruktsioon mitteametkondliku vélisvalveteenistuse valvurile,
Tallinn 1954, p. 14 «e» (lk. 9).

n Vt. AL Bacunbes, op. eit, lk 18, T. Jl. Cepree Ba, YronoBHO-
npasoBas oOXpaHa couuanucTuyecko cobecTBeHHocTn B CCCP, Mockea 1954,
k. 120—122.

12 Autorid, kes loevad kuriteost mitteteatamise ametiisikute poolt vdimal-
damiseks, mdistavad samal ajal vdimaldamise all just kuriteo toimepane
mise vOimaldamist, s. t. toimepanemise mittetakistamist. Nii méargib
A. Vassiljev: «B noHATMe NONYCTUTENbCTBA XWLLEHUAM [eACTBUTENbHO BXO-
OUT co3faHume [O/MKHOCTHbIM JIMLLOM YC/TOBWIA, CMOCOBCTBYIOLLMX XULLEHUIO
HO B MOHATWE MOMYCTUTENbCTBA XMWLLEHUAM BXOAMUT TaKXe HeBOCMPensATCTBOBa-
HWe COBepLUeHUIO MPecTynieHns, HepearMpoBaHWe Ha Hero, HenpuMeHeHWe cooT-
BETCTBYHLLUX MNOCIEACTBUNA » (vt. A, Bacunbes, op, eit, lk. 18).
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kuritegude ring, millest eraisikud on kohustatud teatama. Ameti-
isikud vastutavad ka nendest kuritegudest mitteteatamise eest, mil-
lest mitteteatamisel eraisikud ei kanna U{ldse kriminaalvastutust.
Nii vastutab revident, kes avastas toimepandud raiskamise ega
teatanud sellest vastavatele organitele, KrK § 111 vdi § 109 jargi,
sBltumata sellest, kas tegemist on sotsialistliku omandi kvalifitsee-
ritud riisumisega voi mitte.

Kui asuksime seisukohal, et ametiisik, kes ei teata néiteks rii-
sumise toimepanemisest, ei vastuta mitte ametialase kuriteo eest,
vaid 4. juuni 1947 a seadluse «Kriminaalvastutuse kohta riigi- ja
uhiskonnavara riisumise eest» § 5 jargi, siis satuksime vastuolu-
desse ka kriminaalpoliitilistest Kkaalutlustest lahtudes.
Kvalifitseerides ametiisiku poolt toimepandud mitteteatamise ulal-
nimetatud 4. juuni 1947 a. seadluse 8 5 jargi, mddnaksime ameti-
isikute karistamatust mitteteatamise eest nendel juhtudel, kui
ametiisikud ei teata sotsialistliku omandi mittekvalifitseeritud riisu-
misest. Kui see eraisikute suhtes on arusaadav, siis ametiisikute
suhtes, kellel lasub teenistuslik kohustus &ra hoida riisumiste toi-
mepanemist, oleks kriminaalvastutuse mittekohaldamine nendel juh-
tudel téiesti lubamatu.

Kui asuda aga seisukohale, et viimatinimetatud juhtudel vastu-
tavad ametiisikud mitteteatamise eest KrkK & L vdi § 109 jargil3
siis tdhendaks see *kdigepealt loobumist (htsetest ja Kkindlatest
printsiipidest ametiisikute vastutuse klsimuses mitteteatamise
puhul. Kriminaalpoliitilist kaalutlusi silmas pidades tekiks sellise
kvalifikatsiooni puhul absurdne olukord, kus vdhem ohtliku kuriteo
eest &hvardaks ametiisikut suurem karistus kui enam ohtliku kuri-
teo eest.

Mitteteatamine ametiisiku poolt on muudel vdrdsetel tingimus-
tel enam Uhiskonnaohtlik kui mitteteatamine eraisiku poolt, sest esi-
mene rikub alati ka oma teenistuslikku kohustust. See asjaolu peab
peegelduma ka mitteteatamise eest ettendhtud sanktsioonides. Asu-
des seisukohale, et ametiisikud vastutavad mitteteatamise eest
samade paragrahvide jargi kui eraisikud, poleks kehtiva kriminaal-
seadusandluse jargi vdimalik killaldaselt diferentseerida”nimetatud
isikutekategooriate vastutust mitte ainult seoses NSV Liidu Ulem-
ndukogu Presiidiumi 4. juuni 1947 a. seadlustega, vaid ka teistel
juhtudel. IlImne on see eriti ohtlikest valitsemiskorravastastest kuri-
tegudest mitteteatamise puhul, mille eest on ette ndhtud
(KrK 8§ 59 i3) karistusena vabadusekaotus kuni the aastani. Kvali-
fitseerides eriti ohtlikest valitsemiskorravastastest kuritegudest
mitteteatamise ametiisikute poolt KrK § 59 13 jargi, kergendaksime
lubamatult nende isikute vastutust, kelle otseseks lesandeks on
kaitsta valitsemiskorda ja vdidelda selliste eriti ohtlike kuritegu-
dega, nagu massilised korratused, banditism ja rahamaérkide volt-

13 Ei saa ndustuda V G. Smirnovi viitega, et ametiisiku poolt mitte-

teatamine kui tegevusetus voib olla kvalifiiseeritav ainult KrK § 111 jargi
(vt. B. T CmupHoB, op, eit, lk. 102).
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simine.l4 Kuigi selliste Kkuritegude puhul v8ib mitteteatamine
ametiisiku poolt esineda suhteliselt harva, sest enamikul juhtudel
on siin ametiisik is e kohustatud vahetult takistama kuriteo toime-
panekut, siiski ei ole needki juhud praktikas tundmatud.

Ldpetades kaesoleva kisimuse vaatluse vdime eelnevat kokku
vOttes markida, et ettevalmistatavaist vdi toimepandud Kkuritegu-
dest mitteteatamine ametiisikute poolt on kvalifitseeritav ameti
alase kuriteona. KrK eriosas vastutust mitteteatamise
eest spetsiaalselt reguleerivad normid tulevad rakendamisele ainult
siis, kui eraisikud ei teata ettevalmistatavaist vdi toimepandud
kuritegudest vastavatele organitele.

Saabunud 1. Il 1957.

u Seepérast ei saa ndustuda V. D. MenSagini
«Cy6beKTOM OTBETCTBEHHOCTM 3a HefjOHeceHWe, nNpeaycMOTpeHHoe cT. 5913 YK,
MOXeT ObITb KaK 4YacTHOe, TaK MW AONIXKHOCTHOe nAuuyo» (minu sdrendus —
E. R). V. D. MenSagin parandab ise oma vea, maérkides samas: «B Tex
cnyyasx, OfHaKo, KOrfja HegoHocWTesleM SBASeTCA TaKoe [O/KHOCTHOe /nuo,
Ha 00513aHHOCTM KOTOPOro neXuT 6opbba € NPecTynHOCTbI, YrosioBHas OTBET-
CTBEHHOCTb [O/DKHA HAacTynuTb MO COOTBETCTBYHLWMUM CTaTbAM O [O/IKHOCTHbIX
npectynneHmax» (vt A A. Muwownwtkosck WA B. . MeHbwaruH Kypc
COBETCKOro YyrosioBHoro npasa, OcobeHHas 4vacTb, T. 1, MockBa 1955, lk. 327).
Jarelikult viimatiesitatust nahtub, et KrK § 5913 subjektiks vdivad olla siiski
ainult .eraisikud, sest ametiisikuid, kellel ei ole kohustust vdidelda

kuritegevusega, ei saa mitteteatamise seisukohalt vaadelda Uldse ametiisiku-
tena.
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OB YIO/IOBHOW OTBETCTBEHHOCTW
OJONXKHOCTHbBIX Ny 3A HEJOHOCUTENBCTBO

KaHg. topug. Hayk 9. Paan
Kadegpa yronoBHoro npasa W npouecca

Pe3ome

3a nocnegHue roabl B COBETCKOI HOPUANYECKON nuTepaType yae-
NANOCb 3HAUMTENbHOE BHMMaHWe BOMpocy 06 YronoBHOW OTBETCTBEH-
HOCTM 3a HEeOHOCUTENbCTBO. HECMOTPS Ha 3TO, B TEOPUU YrON0BHOMO
npaea [0 CWUX MOP OCTaNCA CMOPHbLIM BOMPOC, MO KakuM cTaTbam YK
nognexaT [LO/MKHOCTHbIE NNLA MPUBEYEHUIO K YTrO/I0BHOW OTBeT-
CTBEHHOCTM 3a HeJOHOCUTENbCTBO. TakK Kak MpaBWIbHOE paspeLLeHune
3TOr0 BOMpPOCa MMEET CYLLEeCTBEHHOE 3HauyeHue ANA IPHEKTUBHOCTM
60pbObl C MPECTYMHOCTbIO U TEM CaMbiM ANS YKPEMJeHWs couuanu-
CTUYECKOM 3aKOHHOCTW, TO B HACTOSLEe cTaTbe AenaeTcs MOomMbiTKa
OCBETUTb W paspelinTb BONPOC 06 OTBETCTBEHHOCTU [AO/IKHOCTHbIX
NNL 3a HEJOHOCWTENbCTBO, MCXOAA M3 AelCTBYHOLLEr0 3aKOHO4AaTe b-
cTBa.

KpuTnyeckn aHanmsmpys W3N0XeHHbIE B Hallei HpUANYECKOI
nuTepaTtype B3rnaAbl OTAENbHbIX aBTOPOB MO 3TOMY BOMPOCY, aBTOp
CTaTbM MOKa3biBaeT, YTO ANS paspeleHns Bompoca 06 YronoBHOM
OTBETCTBEHHOCTU [O/HKHOCTHLIX NUL, 3a HEAOHOCMTENLCTBO Heuene-
C006pa3HO ¥ HeMpaBUMbHO WUCXOAWTb M3 pasrpaHWYeHns MonycTu-
TeNbCTBa M HeLOHOCMTENbCTBA. ABTOP CTaTbW B TO XK€ BPEMS He CO-
rnawaeTcs M C TOYKOW 3peHuns, BbICKa3biBAEMOWN B Halleil topuande-
CKO nuTepaTtype, COrNacHO KOTOPOl/ HefOHOCUTENbCTBO CO CTOPOHBI
AOMKHOCTHBIX NNL, AO/MKHO BCerja paccMarpmBaTbCAd Kak Nonycru-
TeNbCTBO.

B cTaTbe MpoBOAMTCA MbICAb, YTO B JAHHOM Cjy4yae npob6nemy
npeicTaBnfeT He BOMPOC O TOM, OTBEYAKT /i LO/MDKHOCTHble nuua
B TOM WAW ApPYyroM cny4vae 3a MONYCTUTENbCTBO WU HELOHOCUTESb-
CTBO, HO BOMPOC O TOM, MOANeXaT MM BOoOOWeEe AONXHOCT Hble
Anua nNpUBEYEHNIO K OTBETCTBEHHOCTM 3a HeAOHOCUTENbCTBO Kak
delictum sui generis (Hanpumep cT. cT. 58 12 59 BYK PC®CP) wnnu
)K€ OHW [AO/KHblI HECTW OTBETCTBEHHOCTb 3a 3TO MNOBefAeHMe Kak 3a
LONMKHOCTHOE MpecTyneHue.
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FoBOpPS 0 AO/MKHOCTHBLIX NMUax, aBTOpP MMEET B AaHHOM ciy4ae
B BMAY, KOHEYHO, NULWb TeX [AO/MKHOCTHbLIX /UL, Ha KOTOPbIX MO
cny>x6e nexunT 06493aHHOCTb COO6LIMTL O FOTOBSILLEMCA WM COBEp-
LUEHHOM MPEeCTYnjaeHUM COOTBETCTBYHOLMM OpraHam, T. e. TexX fuL,
KOTOpble BbICTYNatOT MO OTHOLWEHWK K JaHHOMY MPEeCTYnjeHU B
KayecTBe [JO/MKHOCTHbIX uy. EcAnM Ha [OMKHOCTHOM fiMue no
cnyxb6e He neXUT NoLO6GHOW OPUANYECKOA 0653aHHOCTU, TO OHO Bbl-
CTYNaeT MO OTHOLLUEHWNIO K AAHHOMY KOHKPEeTHOMY MPEeCTYMNAeHUI0 He
KakK [OMXHOCTHOe, a Kak YyacTHoOoe nauuyo. OO6A3aHHOCTb A0/XK-
HOCTHOrO NMuUAa COO06LIMTL COOTBETCTBYHOLIMM OpraHam O TrOTOBS-
LLEMCA WM COBEPLUEHHOM MPECTYN/IEHWN BbITEKAeT M3 ero Cnyxeo6-
HOro MOMOXeHUsA. ITa 06583aHHOCTbL AO/HKHOCTHOrO nnua, Kak npa-
BWMIO, YCTAHOB/IEHA COOTBETCTBYHLWMMU CNYXEOHbIMU WUHCTPYKLU-
AMU W NpeAnncaHnsMu.

Kpyr npectynneHuil, 3a HelOHOCUTENbCTBO KOTOPbIX AOAXHbI He-
CTW OTBETCTBEHHOCTb AO/HKHOCTHbIE NMLUa, FOpa3lo LKUPe Kpyra npe-
CTyN/AeHWlA, 3a HeJOHOCUTENbCTBO KOTOPbIX MOANEXAT MPUBAEYEHUIO
K YrofIoOBHOW OTBETCTBEHHOCTM YacCTHble AuMua. EcAM AOMKHOCTHbIe
nnuUa He coobLalOT COOTBETCTBYIOLWMM OpraHam O roTOBALWEMCS UK
COBEPLUEHHOM MPECTYN/IEHNN, TO OHW [AO/KHbI HECTU OTBETCTBEH-
HOCTb 3a Takoe noBejeHWe Kak 3a [0/PKHOCTHOE MpecTyn/eHue.

HefoHOCUTENbCTBO, MMEBLUEE MECTO CO CTOPOHbI [JO/MKHOCTHOTO
nnua, Npu paBHbIX YCNoBMAX 60/iee 06LECTBEHHOOMACHO, YeM Hepo-
HOCWTENbCTBO CO CTOPOHblI 4acTHOro uua. ITO 06CTOATENLCTBO
AO/MHKHO OTpaXkaTbCs TaKXe B CaHKLUMAX, NPeAyCMOTPEHHbIX 3a Hefo-
HOCMTENbCTBO B YrO/IOBHOM 3aKoHe. Ecnm e wucxoanTb M3 TOrO,
4TO AO/DKHOCTHOE /INLO 3a HeLOHOCUTENbCTBO [O/KHO HECTU OTBeT-
CTBEHHOCTb NO TeM e cT. ¢T. YK PC®CP, Kak 1 yacTHOe n1nuo, TO
He Bcerja BO3MOXHO MO AeCTBYIOLEMY YrO/I0BHOMY 3aKOHOAaTeNb-
CTBY AMGhepeHLMpoBaTh OTBETCTBEHHOCTb [AO/MKHOCTHONO W YacT-
HOro nnua.

ABTOp CTaTbWM NPUXOAUT K BbIBOAY, YTO 3a HELOHOCUTENbCTBO O
roTOBSILLEMCSH WMAN COBEPLUEHHOM MPECTYNAEHUN LOMKHOCTHbIE nMua
[OO/MKHbI HECTW OTBETCTBEHHOCTb KaK 3a AO/MKHOCTHOE MPecTynneHue.
3a HefOHOCWUTENbCTBO, NPeAYCMOTPEHHOE B YrONOBHOM 3aKOHE Kak
delictum sui generis, nognexxaT nNpPUBAEYEHUD K YrONOBHOW OTBeT-
CTBEHHOCTW NWLIb YacTHble fuua.
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UBER DIE STRAFRECHTLICHE VERANTWORTUNG DER
AMTSPERSONEN WEGEN NICHTANZEIGE VON
VERBRECHEN

F. Raa!

Zusammenfassung

Der vorliegende Artikel behandelt die Frage der strafrechtlichen
Verantwortung der Amtspersonen wegen Nichtanzeige eines in
Vorbereitung befindlichen oder begangenen Verbrechens.

Die in der sowjetischen strafrechtlichen Literatur gedusserten
Ansichten kritisch analysierend und von dem geltenden sowje-
tischen Strafrecht ausgehend, gelangt der Autor zu folgenden
Ergebnissen:

1) bei Nichtanzeige eines in Vorbereitung befindlichen oder
begangenen Verbrechens verantworten Amtspersonen wie wegen
eines Amtsverbrechens;

2) wegen .Nichtanzeige ais delictum sui gerieris verantworten
nur Privatpersonen.
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KOHTULIKU TOENDI MOISTEST NOUKOGUDE
KRIMINAALPROTSESSIS

Juriid. tead. kand. O. Pissa.

KriminaalBiguse ja -protsessi kateeder

Kohtuliku tdendi mdiste kusimuses pole meie protsessualistide
hulgas kaugeltki mitte tGksmeelt. Sellealaseid késitlusi iseloomus-
tab niihdsti seisukohtade sisuline mitmekesisus kui ka terminoloo-
giline segasus. Puudujddgid kohtuliku tdendi mdoiste klsimuses ei
saa aga jatta avaldamata oma kahjulikku mdéju ka tdendite kasu-
tamisele, kuritegude tdendamismenetlusele.

Kdesolevas artiklis kasitletakse sellealastest lahendamist vaja-
vatest kisimustest kahte: 1) kas on v@imalik* anda Uhtset, kdiki
kohtuliku tdendi liike ja klassifikatsioone hdlmavat kohtuliku
tdendi maoistet, voi tuleb rddkida kohtulikust tGendist alati kahes
tdhenduses, ja 2) kas kohtuliku téendi koosseis on jaotamatu vdi
on vBimalik temas eraldada mdnesuguseid koostisosi, kohtuliku
tbendi elemente.

Esimeses klsimuses avaldatud seisukohtade jargi vdib prot-
sessualiste jagada kahte suurde riihma. Osa neist pooldab kohtu-
liku tbendi Uhtset mdistet, teine osa aga tarvitab tdendi terminit
kahes tadhenduses.

Viimaste hulgas tuleb nimetada kdigepealt M. S. Strogo
vit§it Tema jargi on kohtulik tbend esiteks asjas tdhtsust
omavate faktide teadasaamise allikas. Selles tdhenduses on tden-
diks néiteks tunnistaja Gtlus, milles pealtnédgija kirjeldab suualuse
poolt kannatanule kehavigastuse tekitamist. Antud juhul on tun-
nistaja Utlus tdendiks kehavigastuse tekitamise kohta siuualuse
poolt. Kuid StrogovitSi jargi on kohtulikul t8endil veel teine
tahendus. Esinevat nimelt selliseid juhte, kus neid fakte, mida
asjas on vaja tuvastada (nditeiks varguse sooritamist teatava isiku
poolt), ei saa vahetult hankida (hestki allikast. Taolistel juhtudel
vOivat aga siiski esineda selliseid allikaid, mis kull vahetult ei
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tdenda antud isiku poolt varguse sooritamist, kuid téendavad nii-
suguseid fakte, millest omakorda saab teha jareldusi selle isiku
poolt varguse toimepaneku kohta- Selliseid fakte, mis ise kill ei
kuulu kuriteo koosseisu, kuid millest on v@imalik kuriteo koos-
seisu kuuluvate faktide (peafakti) suhtes teha jareldusi, nimetab
Strogovits tdenduslikeks faktideks. Viimased on seega peafakti
toenditeks. Sellisteks tdenduslikkudeks faktideks olevat nditeks
stitialuse viibimine varguse toimepanemise kohas, stlaluse juures
varastatud esemete leidmine jne. Koos teiste taoliste tdenduslike
faktidega vdivat nad olla antud isiku poolt varguse toimepaneku
tbenditeks.1

Nagu esitatust jareldub, nimetab StrogovitS t8enditeks Uhel
juhul faktide teadasaamise allikaid (tunnistaja Utlust, eksperdi
arvamust jne.), teisel juhul aga t6enduslikke fakte. Neid, termi-
niga «tdend» téhistatavaid mdisteid peab Strogovits erinevateks,
kuigi omavahel seotud mdisteteks. Strogovitsi arvates kajastab
toendite kahesugune tdhendus objektiivset tegelikkust, mist6ttu
seda polevat vdimalik véltida, olgu kohtulikust tdendist (htse
mdiste loomine kuitahes ahvatlev.

Nagu jareldub StrogovitSi sellealaste seisukohtade l&dhemast
analuisist, pdhineb tema poolt esitatud tdendi kahesugune tdhen-
dus tBendite liigitusel otsesteks ja kaudseteks tBenditeks. Nimelt
esineb StrogovitSi jargi tdenduslik fakt ainult kaudsetes tdendites.
Otsestes tdendites tdenduslikku fakti aga ei olevat, sest seal
tuvastavat tdendi allikas peafakti vahetult.2

P6hijoontes samu vaateid jagavad M. M. Grodzinski3
A I Vinberg, G M Minkovski ja R D. Rahhunovi4
Koitk nimetatud autorid rdadgivad téendi kahesugusest tdhendusest.
Kohtulikust tdendist annab kaks mdistet ka V J. Liv§its Kuigi
tema seisukohad eespoolnimetatud autorite omadest sisuliselt eri-
nevad, lahtub ka tema kohtuliku téendi kahe md&iste kujundamisel
otseste ja kaudsete tdendite eristamisest.5

Tekib kusimus, kas ei ole vBimalik otseseid ja kaudseid tben-
deid mahutada ihtse kohtuliku tdendi mdiste alla?

Mille poolest erinevad omavahel otsesed ja kaudsed tdendid?
Lihidalt vGiks seda valjendada jargmiselt. Tdend on otsene siis,
kui tema abil tGendatav fakt kuulub kuriteo koosseisu, s. 0. pea-
fakti hulka. Kaudse tdendi puhul tdendatav fakt kuriteo koosseisu

1 M. C. Ctporosuuy, MatepnanbHaa wucTtMHa u cyaebHble AokKasaTesib-
CTBa B COBETCKOM YrosloBHOM npouecce, MockBa 1955, Ik. 236 jj.

2 Sealsamas, lk. 240.

3 Vt. locygapcTBeHHbI 06BUHUTENb B COBETCKOM cyge, MockBa 1954, Ik.
n jj.

4 Vt. A. N. BuHbepr, . M. MuHbKkoBCKUR P. . PaxyHo B, Koc-
BEHHble fO0Kas3aTeNnbCTBa B COBETCKOM YrosioBHOM npouecce, MockBa 1956, Ik. 5 jj.

5 Vt. B. inswwny, [MpuHUMN HENOCPeACTBEHHOCTU B COBETCKOM YrO/I0BHOM
npouecce, MockBa—JleHuHrpag 1949, Ik. 23 jj.
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ei 'kuulu. See on mingi kdrvaline fakt, mida on vaja t6endada
ainuliksi sellepérast, et tema kaudu osutub vdimalikuks tuvastada
mdnda kuriteo koosseisu kuuluvat fakti. Tapetu korval asuval
noal moéne isiku s6rmejélgede esinemine ei tGenda veel tapmise
toimepanekut selle isiku poolt. Kuriteo koosseisu seisukohalt pole
tapmiseks kasutatud noal sdrmejalgede leidumine Uldse oluline.
Ta on aga siiski faktiiks, mis koos teiste asjaoludega lubab tden-
dada tapmise toimepanekut vastava isiku poolt. Noal sérmejalgede
leidumine on seega vastava isiku poolt tapmise toimepanemise
kaudseks tbendiks. Otseseks tBendiks on aga nditeks tunnistaja-
pealtndgija Utlus, kus kirjeldatakse selle isiku poolt tapmise toime-
panemist. Milles seisneb siis vahe otsese ja kaudse tdendi vahel?
Otseste ja kaudsete tdendite eristamine pdhineb nende seosel kuri-
teo koosseisu kuuluvate faktidega, mitte aga tBendite endi sisuli-
sel erinevusel. Tdendite endi sisus vahet ei ole ega saagi olla.
Ka kaudse t6endi puhul on alati olemas teatav objektiivse tege-
likkuse fakt, mida see téend tdendab otseselt. Nii téendab noal
sdrmejédlgede leidumise fakt otseselt seda, et vastav isik on seda
nuga oma s6rmedega puudutanud. Tdend on oma olemuselt seega
alati nn. otsene, tbendades vahetult mdnda objektiivses tegelikku-
ses asetleidnud fakti. Kui see tdendi poolt vahetult tGendatav fakt
kuulub Kkuriteo koosseisu, on tegemist' otsese tdendiga, kui ta kuri-
teo koosseisu ei ikuulu, kuid temast on siiski v@imalik teha jarel-
dusi mdne kuriteo koosseisu kuuluva tegelikkuse fakti suhtes, on
ta asjas kaudseks tBendiks.

Et otsesest tBendist vahetult jarelduv tegelikkuse fakt kuulub
ise kuriteo koosseisu, on otsese tdendiga selle fakti tuvastamine
suhteliselt lihtne. Kui tunnistaja, kes vastava isiku poolt tapmist
pealt négi, seda oma Utluses teatab, siis sellest on otseselt vd&i-
malik jareldada seda, et objektiivses tegelikkuses leidis aset selle
isiku poolt tapmise faikt. Et aga kaudsest tBendist vahetult jarel-
duv tegelikkuse fakt kuriteo koosseisu ei kuulu, tuleb sellise tdendi
kasutajal mdne kuriteo koosseisu kuuluva fakti tuvastamiseks teha
omaltpoolt veel rida vahejareldusi. Raskeks teeb kaudse t6endi
kasutamise aga just see, et selle tdendi poolt vahetult tuvastatud
tegelikkuse faktist on vdimalik teha mitte Uht, vaid vdga mitut
erisisulist jareldust. INii on v@imalik tapetu koérval asuval noal
isiku sdrmejalgede leidumise faktist teha mitte ainult seda jarel-
dust, et vastav isik oli tapja, vaid veel teisi. Niisama vdimalik on
nditeks jareldus, et see isik polnud uldse tapja, vaid et ta katsus
seda nuga pdrast vBi ka enne teise isiku poolt toimepandud tap-
mist. Nagu eelnevast selgub, ei ole kaudne téend Uksi, ilma teiste
tdenditeta vB@imeline Uhtki kuriteo koosseisu kuuluvat fakti tden-
dama, milleks on aga alati vdimeline otsene tdend. Seega ei
seisne otseste ja kaudsete tBendite vahe eesk&tt mitte tdendeis
endis, vaid nende kasutamises, s. 0. t6endamise viisis.
Vahe seisneb selles, et tdendamisel tuleb otsest tdendit kasutada
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teisiti kui kaudset.6 Uhel juhul on tdendamine otsene, teisel juhul
kaudne. Tekib paratamatult kisimus, kas sel juhul on Uldse digus-
tatud vahetegemine otseste ja kaudsete tdendite vahel? iKas poleks
digem piirduda vahetegemisega otsese ja kaudse tdendamise
vahel? Tdendite selline eristamine on siiski digustatud, sest Uhtede
téenditega suudetakse tdendada kuriteo koosseisu kuuluvat fakti
otseselt, teistega aga kaudselt.

P6hjus, miks mdned protsessualistid annavad kohtulikust tden-
dist kaks mdistet, peitubki selles, et need autorid pole teinud vahet
tbendi ja tdendamise mdiste vahel. Kandnud tdendami-
sele omaseid tunnuseid Ule t8enditele, hakkasid nad kahe erineva
téendamismenetluse asemel rdadkima kahest erinevast kohtuliku
toendi maoistest.

Lahtudes tdendi ja tdendamise mdoistete range lahushoidmise
ndudest, jouame jareldusele, et kohtuliku tdendi mdiste saab olla
ainult uhtne. See mdiste peab hdlmama ko&iki kohtuliku tdendi
lilke, mida tunneb meie kehtiv kriminaalprotsessuaalne seadus-
andlus ja uurimis- ning kohtupraktika (tunnistaja 0tlus, eksperdi
arvamus, asitGend jm.). Seesama (htne kohtuliku téendi mdiste
peab hdlmama ka kd&iki praegu protsessiteoorias Uldtunnustatud
klassifikatsioone (otseseid ja kaudseid, algseid ja tuletatuid ning
digustavaid ja sitdistavaid t8endeid). Kui k&ik tdendid, vaata-
mata nende liigilisele vdi klassifikatoorsele kuuluvusele, on vdime-
lised tdendama teatavat objektiivses tegelikkuses asetleidnud fak-
tilist asjaolu (ja selleks nad on vdimelised), siis peavad nad kdik
mahtuma ka Uhtsesse mdoistesse. Ei ole seepdrast mingit alust
raédkida kohtuliku téendi mdoiste kahest tdhendusest.

Mdningad ndukogude protsessualistid on putdnud anda kohtu-
liku tdendi mdistele ka Uhtset sisu. Nende hulgast tuleb nimetada
M. A TSeltsovijaN. V TSeltsovat, kes mdistavad tdendi
all teatavat asjaolu, fakti, millest saab jareldada mone teise fakti
olemasolu. Nende allikate &ratdhendamiseks, kust t6endid saabu-
vad (tunnistaja 0tlus, eksperdi arvamus jne.), kasutavad nad
samaaegselt niihdsti tdendamisvahendi kui ka tbéendi allika termi-
nit. Seega ei tee nad vahet tGendi allikate ja tGendamisvahendite
vahel. Kill rddgivad nad tdendi allikatest laiemas mottes, mdistes
nende all isikuid, kes annavad kohtule Utlusi, arvamusi ja sele-
tusi (tunnistajad, eksperdid, siiialused).7

Nimetatud autorid, putdes anda kohtuliku tdendi mdistele (ht-
set, kdiki tdendiliike ja klassifikatsioone hélmavat sisu, on kahel-

6 Analoogilisel seisukohal on ka M. M. Grodzinski. Ta kirjutab:
«Pasnnumne Mexpay npsAMbIMU U KOCBEHHbIMY [OKa3aTe/llbCTBaMM 3aK/l04aeTcs He
B 6onblueii M MeHblled ux cune u ybefuTeNbHOCTU, a B MeTOAax OMepupoBaHUs
UMKN, B TOM KaK MPOUCXOAWT MpoLecc JOKasbiBaHUA MPU HaIMuMmM Tex U APYrux.»
(FocypapcTBeHHbIi 06BMHMTENb B COBeTCKOM cyge, MockBa 1954, lk. 59.)

7 Vt. M. A, Yenbuos, CoBeTckoe yronosHoe npaso, MockBa 1951, Ik.
136; M. A. Yenbuyos, H B Yenbuos a [lpoBegeHne 3KcrnepTusbl B CO-
BETCKOM YronoBHom npouecce, MockBa 1954, lk. 9—10.
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damatult 6igel teel- Muidugi on omaette kiisimus, kuivérd nad on
suutnud seda teha sisuliselt digesti. Nagu allpool néeme, ongi
téendi maoiste nende késitluses kujunenud mahult liiga Kitsaks,
jattes h6lmamata t6endi olulisi koostisosi.

2

Kusimusele, kas kohtuliku tdendi koosseisus on v@imalik eral-
dada Uksikuid koostisosi, ei anna enamik protsessualiste sdna-
selget vastust. Nad lihtsalt ei analitsi t6endi mdistet sellest seisu-
kohast.

Uks vihestest autoritest, kes ei nde (kohtulikku tdendit jaota-
matu Uksusena, vaid eraldab temas mitmesuguseid koostisosi, on
V. J. LivSits. Tema arvates kujutab tdéend endast mitte Uhte fakti,
vaid mitmesuguste faktide kogumit. Need faktid asuvad omavahel
teatavas objektiivses seoses ja moodustavad Uhtse terviku.

Kasitledes kohtuliku tdendi koostisosi teeb V J. LivSits vahet
obligatoorsete ja fakultatiivsete elementide vahel. Kohtuliku téendi
obligatoorsete elementide hulka arvab LivSits 1) tdendamiseseme,
2) tbendamisvahendi, 3) tbendatava fakti teadasaamise allika ja
4) kausaalseose tdendamiseseme, allika ja vahendi vahel. Livsitsi
jargi on kohtuliku tbéendi fakultatiivseteks elementideks 1) tden-
duslik fakt ja 2) kausaalseos tdendusliku fakti ning téendamis-
eset moodustava fakti vahel. Tdendi obligatoorsed elemendid esi-
nevat koikide tdendiliiikide juures, fakultatiivsed elemendid olevat
omased aga ainult kaudsetele tdenditele.8

Ndustuda ei saa muidugi sellega, et LivSits ei anna Uhtset
kohtuliku tdendi madistet, esitades eri mdisted otsese ja kaudse
tdendi jaoks. Kindlasti tuleb aga n6ustuda LivSitsiga selles, et
kohtuliku tdendi koosseisus on vaja eraldada tema koostisosi, ele-
mente. Nagu nditab aga jargnev analiilis, ei saa olla ndus Liv-
Sitsi poolt esitatud kohtuliku tdendi elementidega sisuliselt.

Kohtuliku téendi esimese obligatoorse elemendina nimetab Liv-
Sitstdbendamiseset, s t tbendamist vajavaid fakte objektiiv-
ses tegelikkuses. Oma seisukohta pdhjendab ta jargmiselt: «Ei saa
mé&dratleda tbendit, nditamata seda, mida me tdendame. Selle-
parast téendatav fakt, tdendamisese on tdendi enda vddrandamatu
koostisosa.»9

Kuigi tdendatav fakt, tdendamisese omab t6endamisel suurt
tdhtsust, ei saa ta siiski kuuluda tdendi mdistesse. Viimasesse ei
saa kuuluda see fakt, mis tGendab, ja samaaegselt ka see fakt,
mida tdendatakse. Arvates tGendamiseseme t6endi koosseisu, vfime
digusega kusida, mida selline tdend siis tdendab? Kas iseennast?

Loomulikult on téendamisese tdendiga vaga tihedasti seotud,
ei_kuulu aga siiski viimase koosseisu. Kull kuulub tdendamisese
tdendamise mdistesse. Tdendamine ongi tdendite abil kuriteo

8 Vt. B. 4. JZiuBwwu u, osundatud teos, Ik. 23.
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faktilise koosseisu, s. o. tdendamiseseme tuvastamine. T&endamine
sisaldab endas rea mitmesuguseid toiminguid, l&bib mitmesugu-
seid etappe. Ta on protsess, tegevus, olles seet6ttu oma olemuselt
sihipédrane, taotledes kindlat eesmarki, milleks on kuriteolise kéitu-
mise tuvastamine. Toendamisese kuulub seega tGendamise mdis-
tesse, pole aga tdendi elemendiks.

LivSits peab kohtuliku tdendi teiseks obligatoorseks elemen-
diks téend amisvahendit. Tuleb nbustuda LivSitsiga, kui
ta tdendamisvahenditena vaatleb tunnistajate Gtlusi, eksperdi
arvamusi, asitéendeid, vaatluse protokolle, teisi kirjalikke doku-
mente ja sulaluse isiklikke seletusi, mida loetleb VNFSV KrPK
8 58. Ndus ei saa olla ainult sellega, et LivSits hdlmab tdendamis-
vahendi terminiga ka tema sisuks oleva fakti. Nagu allpool ndi-
tame, oleks Gige viimast vaadelda tdendi iseseisva elemendina.

Jargmine LivSitsi poolt esitatud kohtuliku tdendi element,
tbendatava fakti teadasaamise allikas, on enne-
kbike terminoloogiliselt ebadnnestunud. Td&endatav fakt on ju
tbendamisese, s o. kuriteoline kaitumine, kui ka need asjaolud,
milledest saab teha jareldusi kuriteolise kéitumise suhtes. Tden-
datava fakti teadasaamise allikaks on seega kogu tdend tervikuna,
mitte ainult Uiks tema elementidest. LivSitsil on selline termino-
loogia muidugi pdhjendatud, sest tema poolt esitatud tdendi struk-
tuur sisaldab ka tdendamiseseme.

Sisuliselt on muidugi 0dige radkida tdendamisvahendi korval
eraldi tdendi allikast (kasutades seda terminit LivSitsi poolt tarvi-
latu asemel). Tunnistaja ltlus lahtub kindlast isikust — tunnista-
jast. Sutlaluse utlus saabub stlaluselt. Eksperdi arvamuse on
kujundanud samuti kindel isik — eikspert. Kirjalik dokument on
alati koostatud teatava isiku poolt. Asitdendi puhul tuleb rdakida
teatavate esemele omaste tunnuste koérval, milledest kohus teeb
jareldusi tdendatavate faktide suhtes, ka sellest esemest endast
kui nende tunnuste kandjast. Tdendi alliikaiks on tunnistaja, slu-
alune, ekspert, dokumendi autor ja ese. Ei saa (he nimetusega
maérkida tunnistajat ja tema utlust, eksperti ning tema arvamust
jne. Tdendi allikas, mdistetuna selliselt, ei saa kuuluda aga kohtu-
liku tdendi koosseisu. Nii nagu t6endi koosseisu ei kuulu see fakt,
mida tdendatakse, tdendamisese, ei saa tdendi koosseisu kuuluda
ka tdendi autor. Temast kdll lahtub ,t6end, ta pole aga selleks
mitte ise. Sellest ei jareldu muidugi téendi allika vébene tahtsus.
Asudes kull ise valjaspool téendit, on ta tdendi suhtes vdga suure
tahtsusega. Temast oleneb ennekdiike ja suurel méaaral kogu tGendi
(tema sisuliste ja vormiliste tunnuste) kvaliteet. Tunnistaja isi-
kust, eksperdist ja dokumendi autorist kui tdendi allikaist sGltub
vahetult tunnistaja tluse, eksperdi arvamuse ja Kirjaliku doku-
mendi kui tGendite ikvaliteet. Kdige selle jareldusena tuleb tdendi
allika praktiline tdhtsus eriti esile tdendite kontrollimise ja hinda-
mise juures. Niihdsti téendite kontrollimine kui ka nende hinda-
mine on vBimatu ilma t6endi allika Uksikasjalise ja igakilgse kont-
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rollimise ja hindamiseta. Tdendile antud hinnang ei oma aga taht-
sust tdendi 'kui sellise olemasoluks. Tunnistaja Utlus vdi eksperdi
arvamus on tdendid, vaatamata sellele kas neis sisalduvad faktid
on Oiged ja kas nad suudavad tegelikult tdendada mdénda objek-
tiivses tegelikkuses esinevat asjaolu. Kui tdendi mdiste eeldaks
neis sisalduvate faktide tdelevastavust, tekiksid tGendid alles peale
nende I8plikku hindamist, igatahes mitte enne otsuse tegemist
antud asjas. Seega on tdendi allikas, vdimaldades tdendi iga-
kilgset ja pohjalikku hindamist, oluline just tdendite kasutamise,
s. 0. tdendamise seisukohalt. Sellega seletubki, miks tdendi allikas
ei saa olla kohtuliku tdendi Uheks koostisosaks. Kill kuulub ta aga
tdendamise madistesse.

Analiisides edasi LivSitsi poolt antud kohtuliku tdendi koostis-
osi, tuleb asuda seisukohale, et tdendi elemendiks ei saa olla ka
kausaalseos tBendamiseseme ja tdendi teiste elementide vahel.
LivSitsi konstruktsiooni seisukohalt oleks nimetatud kausaalseose
tdendi mdoistesse kuulumine muidugi tdiesti loogiline, sest ta pai-
gutas ju tdendi moistesse ka tGendamiseseme. Seevastu meie, nagu
nditasime eespool, ei arvanud tdendamiseset kohtuliku téendi mais-
tesse. Sellest jarelduvalt ei saa arvata kohtuliku tdendi mdistesse
ka kausaalseost tbendamiseseme ja tGendi elementide vahel. Oeldu
ei tdhenda muidugi seda, et niisugust kausaalseost tegelikkuses ei
esine. On olemas seos Uhelt poolt selle fakti vahel, mida tdenda-
takse, ja teiselt poolt selle fakti vahel, millega tGendatakse. Nime-
tatud seost ei saa aga pidada tdendi elemendiks ega kuulu ta ka
seetdttu tGendi mdistesse. Muidugi ei jareldu sellest kausaalseose
tuvastamise mittevajalikkus. Tema tuvastamine on Kkuriteo tdenda-
misel mdddapdadsmatu. Selle seose peavad tuvastama uurimis- ja
ikohtuorganid kui tdendite kasutajad. Kui kausaalseos tdendamis-
eseme ja tbendi teiste elementide vahel oleks ise Uheks tGendi ele-
mentidest, oleks Uks vGi teine fakt vaadeldav tGendina alles siis,
kui kohus on teda kontrollinud, hinnanud ja vdtnud otsuse aluseks.
Ometi rédagime sellest faktist kui tGendist juba tema uurimis- vOi
kohtuorganite kétte saabumise momendist, muidugi eeldusel, et
tal on nbutav protsessuaalne vorm. Kausaalseose tuvastamine
tdendamiseseme ja tdendi elementide vahel on seega Uheks tden-
damise elemendiks.

Lopuks tuleb vdita, et kaudse tGendi koostisosana ei saa olla
vaadeldav ka Livsitsi poolt fakultatiivse elemendina esitatud
tdenduslik fakt. LivSitsi jargi kujutab t6enduslik fakt
endast mdnda sellist objektiivses tegelikkuses esinevat fakti, mis
kill ise ei kuulu kuriteo koosseisu, kuid millest on vdimalik teha
jareldusi mone kuriteo koosseisu kuuluva fakti suhtes. Just see-
t6ttu aga vajabki téenduslik fakt tdendamist ning LivSits arvabki
tema tBendamiseseme koosseisu. Siit aga jareldub omakorda, et
tenduslik fakt kui tdendamiseseme koosseisu kuuluv fakt ei saa
kuuluda téendi mdistesse Uhe tema plemendina.

Tehes LivSitsi seisukohtadest kokkuvdtet, tuleb tunnustavalt
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mérkida tdendi juures koostisosade eraldamise puiet. Nagu néitas
eespool esitatud kriitiline analiitis, ei saa sisuliselt LivSitsi selle-
alaste seisukohtadega siiski Uhineda.

Kohtuliku tdendi struktuuri kisimusele ei anna enamik prot-
sessualiste sellist sGnaselget vastust, nagu seda teeb LivSits. Nad
lihtsalt ei analtusi tdendi mdistet sellest seisukohast ega avalda
seetBttu *a oma sellekohaseid vaateid. Nagu eespool néitasime,
radgivad M. S. Strogovit§ ja rida teisi protsessualiste kohtulikust
tdendist kall kahes tdhenduses, kuid kohtuliku téendi mdiste kaks
tdhendust on siiski kaugelt midagi muud kui téendi juures koostis-
osade eraldamine. StrogovitS vaatles teatavasti kohtulikku tendit
uhel juhul faktide kohta andmete saamise allikana ja teisel juhul
téendusliku faktina. Strogovits ei mdistnud aga kohtuliku téendi
kahte tdhendust mitte téendi koostisosadena. Tema kasitluses moo-
dustab tdend nii Uhes kui teises tdhenduses omaette tervikliku
téendi.

Toendi kui faktide kohta andmete saamise allika juures Strogo-
vits mingeid koostisosi ei eraldanud. Ta véidab kull, et otseste tden-
dite puhul sisalduvad neis allikais andmed peafakti suhtes, kaud-
sete tbendite puhuj aga mdne tbendusliku fakti suhtes, ometi ei
erdlda ta oma kasitluses neid andmeid allikaist. Nad kuuluvad
tema arvates allika mdoistesse. StrogovitS ei eralda koostisosi ka
tdendi kui tbendusliku fakti koosseisus.

Esitatud StrogovitSi seisukohtadega pole v@imalik tdielikult
ndustuda. Vaevalt on dige koondada tdendi kui faktide kohta and-
mete saamise allika mdistesse ka neis allikais sisalduvaid andmeid
tbendamisele kuuluva fakti kohta. Need andmed, moodustades
tdoendi kui faktide kohta andmete saamise allika sisu, jadksid sel
viisil téiesti varju, olles ometi kohtuliku tdendi kdige olulisemaks
osaks. TOendi kui faktide kohta andmete saamise allika sisuks ole-
vatele faktidele on vaja anda tGendi iseseisva koostisosa tédhendus.

M. S. StrogovitSi seisukohtade kohta 6eldu on samavdrra keh-
tiv ka M. M. Grodzinski hilisemate seisukohtade suhtes, kuna
nende autorite vaated omavahel nimetamisvaarselt ei erine.

Ka M. A. TSeltsov ei eralda kohtuliku tdendi juures koostis-
osi. Mdistes kohtuliku t6endi all teatavat asjaolu, fakti, millest
saab jareldada mone teise fakti olemasolu, tabab TSeltsov kahtle-
matule tdendi ikBige olulisema koostisosa, ta sisu. Toendi selline
mdistmine aga ei hdlma kohtulikku tdendit tervikuna. Toendi
sisuks olevad faktid peavad saabuma uurijale v8i kohtunikule alati
mingisuguses vormis. Neid vorme (tunnistaja utlust, eksperdi arva-
must jne.) TSeltsov ka késitleb, nimetades neid samaaegselt tden-
damisvahenditeks ja t@endi allikateks, kuid ei arva neid tdendi
koostisosade hulka.

Milline on kohtuliku tbendi struktuur?

Sellele kisimusele vastamiseks tutvume luhidalt kohtuliku

tdbendi kujunemisega-
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Uhiskonnaohtlik kaitumine, kuritegu, jatab valismaailma mit-
mesuguseid jalgi, kutsudes esile Umbritsevail esemeil ja inimeste
teadvuses mitmesuguseid mdjutusi. Sellised kuriteo poolt mGjuta-
tud inimesed ja esemed kujutavad endast tulevaste kohtulike
téendite allikaid. Need inimese teadvuses esinevad kujut-
lused ja asjadel leiduvad jaljed, olles esile kutsutud kuriteo poolt,
kajastavad seetfttu kuriteo tunnuseid. Et t6endi allikatel esinevad
mdjutused on vbéimelised tdendama kuriteolist kditumist, nimetame
neid tbendavateks faktideks. Tdendav fakt ongi kohtu-
liku tdendi Uks elemente.

Nende tdendite puhul, kus tdendi allikaks on inimene, eksistee-
rib tdendav fakt inimese teadvuses (suualuse, tunnistaja, eksperdi
teadvuses). Ta on sellisel kujul aga teistele mittetajutav. Inimese
teadvuses esinev fakt saab muutuda tajutavaks kdne kujul (nii
suulise kui ka kirjaliku kdnena). Kdne vormis vdljendatuna saavad
neid fakte tajuda muidugi ka uurija ja kohtunik. Nad vdivad néi-
teks kuulata kuriteo pealtndgija jutustust ning lugeda tema Kkirja-
likke Ulestdhendusi. Selleks aga, et kdnesolev isik muutuks tunnis-
tajaks ning tema jutustuses voi Ulestdhendustes esinevad faktid
saaksid esineda kohtulike t8enditena, peavad nad saama Kindla
protsessuaalse vormi. Nii tuleb tunnistaja Ulekuulamise eel kind-
laks teha isiku samasus, vahekord pooltega, hoiatada teda vale
Utluse andmise eest ja jargida mitmesuguseid teisi protsessuaal-
seid nBudeid. Ainult asitdendite puhul, arvestades nende esemeli-
sust, on tdendavatel faktidel algusest peale tajutav kuju. Kohtulike
téenditena esinemiseks on aga ka neile vaja anda vastav prot-
sessuaalne vorm. Tuleb teostada nende vaatlus, vdtta nad asitden-
ditena asja juurde ning jargida teisi protsessieeskirju. Tdendava
fakti tajutavat kuju koos temale vastava protsessuaalse vormiga
nimetame t6endamisvahend iks. Todendamisvahend on
seega kohtuliku tdendi teiseks elemendiks. To&endamisvahendite
loetelu on antud VNFSV KrPiK 8§ 58 ja teiste liiduvabariikide Kri-
minaalprotsessi koodeksite vastavates paragrahvides. Nimetatud
paragrahv néeb tdendamisvahendina ette tunnistaja Gtlused, eks-
pertide arvamused, asitdendid, vaatluste protokollid, teised kirjali-
kud dokumendid ja sttaluse isiklikud seletused.

Kohtuliku tdendi elementideks on seega 1) tdendav fakt Kkui
téendi sisu ja 2) tdendamisvahend kui tdendi vorm.

Toendav fakt on tBendamisvahendi sisuks. Tdendamisvahend
pole moéeldav ilma t6endava faktita. Nii pole olemas tunnistaja
Utlust ega eksperdi arvamust kui tdendamisvahendeid siis, kui neis
ei sisaldu Ohtki fakti. Pole mdeldav ka téendav faktilma tdendamis-
vahendita. TGendav fakt, nagu eespool ndgime, ei saa ilma téenda-
misvahendita (ldse sattuda kohtu orbiiti.

Toendamisvahendi kui tdendi vormi ja tdendava fakti kui téendi
sisu omavaheline vahekord kujutab endast sisu ja vormi dialekti-
list Ghtsust, milles primaati omab t6endav fakt kui t8endi sisu.
Et aga ka vorm pole sisu suhtes Ulkskdikne, pole tGendava fakti
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seisukohalt Ukskdik, milline on tdendamisvahend. Seepdrast just
reguleeribki kriminaalprotsessi-alane seadusandlus Uksikasjaliselt
tdendamisvahendeid, ndhes ette tunnistaja ja sltaluse ul6kuula-
mise korra, eksperdi arvamuse esitamise korra, asitbendite séili-
tamise reeglid jne.

Seoses tdendava faktiga tuleb rbéhutada seda, et ta ei kujuta
endast kunagi mdnda objektiivses tegelikkuses esinevat fakti,
vaid tGendav fakt eksisteerib isikuliste tdendite puhul alati inimese
kui tdendi allika teadvuses. Ta on tdendamisesemega kull vahetus
seoses, ei lange temaga aga kunagi kokku. Td&endaval faktil on
tdendamisesemega sama vahekord nagu valismaailma eseme kuju-
tisel meie teadvuses on selle eseme endaga. Nagu ei saa vaita, et
ese ise oleks sama, mis tema aisting meie meeleorganeis, ei saa
samuti vdita, et kohtuliku tdendi puhul tdendav fald: (kuriteolise
kaitumise taju meie teadvuses) oleks tdendamisese (kuriteoline
kaitumine valismaailmas). Uks esineb tajuva subjekti teadvuses,
teine aga valismaailmas. Neid ei saa samastada.

Kohtuliku téendi juures koostisosade eraldamisel on véaga suur
praktiline tahtsus. Kui vaatleksime kohtuliku tGendina ainult tden-
davat fakti, poleks vdimalik eraldada tdendite Uksikuid liike. Tden-
dava fakti seisukohalt ei tarvitse erineda omavahel tunnistaja
Utlus, eksperdi arvamus, asitbend ja teised VNFSV KrPK §-s 58
loetletud tGendid. Nende kdikide sisuks v@ib olla Uks ja sama fakt.
Nii vdib tunnistaja olla allkirja vdltsimise pealtndgijaks-, ekspert
orna arvamuses néidata samale isikule kui vdltsijale ja stdalune
vOib oma Utluses ise oma teo ules tunnistada. Sisult sama fakt
esitatakse aga uhel juhul tunnistaja Gtlusena, teisel juhul eksperdi
arvamusena ja kolmandal juhul sudaluse dtlusena, s. t. igal juhul
erinevas vormis. Tdendi Uksikute liikide vahel saame seega vahet
teha ainult tdendi vormi, s. o. tendamisvahendi jargi.

Kui vaadelda kohtuliku t8endina aga ainult tdendamisvahen-
dit, jattes kdrvale tema sisuna esineva fakti, osutub vdimatuks
eraldada mdningaid t8endite klassifikatsioone. Tdendamisvahendi
poolest ei erine sildistavad t6endid &igustavatest ega otsesed
téendid kaudsetest. Tunnistaja Utlus, eksperdi arvamus ning samuti
ka koik Ulejadnud tdendamisvahendid vdivad sisaldada niihé&sti
stiialust digustavaid kui ka sltdistavaid fakte. Samad tdendamis-
vahendid vdivad sisaldada samuti fakte, mis on kuriteo koosseisu
kuuluvate faktidega kas otseses (otsene tbend) vdi kaudses
(kaudne tdend) seoses. Nende klassifikatsioonide kujundamisel on
seega vaja lahtuda tBendavast faktist, s. 0. tdendi sisust, mitte
aga tbendamisvahendist. Tdendavast faktist (mitte tGendamis-
vahendist) on vaja ldhtuda ka t6endi suhtumuse otsustamisel, s. o.
selle kusimuse lahendamisel, ikas konkreetne téend k&ib uuritava
asja kohta.

Nagu eelnevast n&htub, ei tule téendi liikide ja klassifikat-
sioonide eristamisel ldhtuda mitte kogu tdendist tervikuna, vaid
monest tema tunnusest. Kui neil tunnustel on omaette praktiline
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tahtsus, millega on siis digustatud nendest mitterdadkimine, nende
mitteeraldamine kohtuliku tdendi koosseisus? Seejuures tuleb neid
muidugi vaadelda téendi kui terviku koostisosadena, tdendi elemen-
tidena, mitte aga samastada neist tGht vdi teist kogu tdendiga.

Arvestades kogu eelnevat kasitelu, voiksime madératleda kohtu-
liku téendi mdiste alljargnevalt: ikohtulikud tdéendid on
mitmesugused faktid, mis protsessinormide
poolt ma&dratud vormis seovad kohtuniku tead-
vuse nende objektiivses tegelikkuses asetleid
nud faktidega, mida seoses konkreetse kuriteo
lise (k&itumisega on vaja tuvastada.

Selline kohtuliku téendi mdiste, sisaldades tdendile vajalikke
sisulisi ja vormilisi koostisosi (t6endavat fakti ja tdendamisvahen-
dit) on Uhtne kbikidele tdendi liikidele ja klassifikatsioonidele.

Saabunud 1. Il 1957,
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O NOHATUWN CYAEBHOIO AOKASATE/IBCTBA B
COBETCKOM ¥YIroa0BHOM MNPOUECCE

KaHg. topug. Hayk O. [Mocca
Kadegpa yronosHoro npasa v npouecca

Pe3ome

MoHsATMe cyaebHOro goKasaTeNnbCTBa TPaKTyeTCAa Mpoueccyanu-
CTaMy pasfInyHO, XapakTepu3ysacb KaK pa3Hoob6pasvMem ToueK 3pe-
HWUSA, TaK W MyTaHWUEA B TEPMUHONOTUMN.

B HacTofiLleli cTaTbe paccmaTpuBaloTCcs fBa Bonpoca, Tpebyto-
Wwme paspeweHns: 1) BO3MOXHO NM AaTb €AUHOE, OXBaTbiBatollee
BCE BMAbl WM Knaccudpumkaumm cyaebHOro gokasaTenbCTBa, MNOHATUE
cyfebHOro aokasaTeNnbCTBa, WAN CleayeT roBopuTb O CyaebHOM Ao-
KasaTenbCTBe BCerfja B ABYX 3HAYEHUAX, W 2) Hepasgenmmo nm co-
Aep>aHue cyebHOro gokasaTenbCTBa WM XKe B HEM MOXHO Bblje-
NUTb KaKune-nnbo COCTaBHble 4acTW, 3/IEMeHTbl CyAebHOro Aokasa-
TenbCTBa.

Te aBTOpbl, KOTOPbIe FOBOPAT O PA3NNUYHbIX 3HAUYEHUSAX MOHATUNA
[l0KaszaTenbCTBa, MCXOAAT NpU GOPMYIMPOBKE ABYX MOHATUIA cypne6-
HOro [0Ka3aTenbCTBa M3 pa3rpaHUYeHMs MNpsMbIX U KOCBEHHbIX A0-
Ka3aTenbCTB, XOTA 60ONbLINHCTBO aBTOPOB W He AenaeT MPSAMOro cno-
BECHOr0 YKasaHWsi Ha TaKoi nogxof K Bompocy.

Mo HaweMmy >Ke MHeHW, KaK Mnpsamble, TaK U KOCBEHHblE A0Ka-
3aTeNbCTBa BXOAAT B OAHO *MOHATME [OKa3aTenbCTBa. PasHuua
MeXay npSAMbIMA U KOCBEHHbIMW [AOKa3aTeNbCTBaMMW 3aK/ro4aeTcs
npex/ae BCEro He B CaMMX AOKasaTeNbCTBax, a B WX MNPUMEHEHUN,
T. €. B cnocobe AoKasbiBaHUA.' Pa3nnumMe COCTOMT B TOM, 4YTO Npu Ao-
KasblBaHUW MNpsMOe [0Ka3aTeNbCTBO CfefyeT WUCNOMb30BaTb MHaue,
yeM KOCBEHHOe 10Ka3aTeNbCTBO. B copepXXaHWM XXe camoro gokasa-
TeNbCTBA pasHMUbl HeT. Mpu KOCBEHHOM [AO0Ka3aTe/lbCTBE TaKXe
BCErga MMeeTcsi M3BECTHbIA (haKT OOBLEKTMBHON [EWCTBUTENbHOCTH,
KOTOpbIA 3TO AO0Ka3aTeNbCTBO [JOKa3blBaeT HEMOCPeACTBEHHO. [okKa-
3aTeNbCTBO TEM CaMblM MO CBOEW CYLHOCTW SIBASETCHA T. H. NPAMbIM,
NOKa3blBass HEMOCPeACTBEHHO KaKON-HMOyAb (haKT, COBEpPLUUBLUUNIACS
B 06GBLEKTMBHON AecTBUTENbHOCTW. Ecnm 3TOoT akT, Henmocpea-
CTBEHHO [JO0Ka3blBaeMBLI [A0Ka3aTesbCTBOM, OTHOCUTCS K COCTaBy

198



NPecTynaeHns, 70 Mbl UMeeM fefio C NPSAMbIM A0Ka3aTeNbCTBOM, eCiun
Xe 3TOT (haKT He OTHOCUTCA K COCTaBy MNPeCTYNieHus, HO U3 Hero
MOXHO CAeNnaTb BbIBOAbl OTHOCMTE/NIbHO KaKoro-nn6o gakta Aencreun-
TeNbHOCTU, BXOAALWEro B COCTaB MpecTyn/jeHus, TO A0KAa3aTenbCTBO
ABNAETCA KOCBEHHbIM. OHAKO TaKne BbIBOAbI OTHOCATCA YXXe K MOHS-
TUIO [0Ka3blBaHWA, a He AOKasaTenbCTBa.

MpuynHa TOro, 4YTO HEKOTOPbLIE MpoLeccyanucTbl Aal0T ABa MOHA-
TUS cyaebHOro fokasaTenbCTBa, 3aK/o4aeTcs B TOM, YTO 3TV aBTOPbI
He fenatT pasnuuusa Mexay noHATUSMU A O0Ka3aTeNbCTBO M
fJOKa3blBaHMe. MNMpunucas foKasbiBaHWIO MPU3HAKM JOKa3aTeNb-
CTBa, OHWM HAYMHAKOT BMECTO [BYX Pa3/IMYHbIX Npoueayp LOKa3sbiBa-
HUA FOBOPUTbL O ABYX MOHATMAX cyfe6HOro fokasaTenbCcTBa.

Mcxoasa w3 CTpOroro pasrpaHuyeHus MNOHATWIA [OKa3aTenbCcTBa
M [OKa3blBaHUA, NPUXOAMM K BbIBOAY, UTO MOHATME fOKasaTenbCTBa
MOXET ObITb TO/ILKO €4MHbIM. 3TO MOHATUE AO/MKHO OXBaTbiBaTb BCE
BUAblI Cyfe6HOro [LoKasaTenbCTBa, W3BECTHble Halemy [elicTBYylO-
WemMy YronoBHO-MpoLeccyanbHOMY 3aKOHOLaTeNbCTBY W CyAe6HON
npakTuke (NokasaHue CBUAETENd, 3akK/lOYeHWe 3KcrnepTa, Belle-
CTBEHHOE [0Ka3aTeNbCTBO M Ap.). Takoe Xe efMHOe NOHATME Cyfae6-
HOro foKasatenbCTBa LO/MKHO OXBaTbIBaTb W BCe Knaccuukaymm go-
Ka3aTenbCTB, NPU3HaHHbIE B HACTOALLEe BpeMS npoLeccyasbHOW Teo-
pueil (NpsiMble W KOCBEHHble [0Ka3aTeNbCTBa, MNepBOHauYasbHble W
Npoun3BOAHbIE, ONpaBAaTeNbHble U 0BOBUHUTENbHBLIE).

B cTaTbe BbICKa3blBAaeTCA MHeHWeE, YTO cyfebHOe f0Ka3aTeNbCTBO
He ABNSETCA HeLe/MMbIM €4MHCTBOM U 4YTO €ro MOXHO pa3fennTb
Ha COCTaBHble YacTu: 1) AoKa3sblBalOW M (haKT KaK COAepXXaHue [0-
KasaTenbCTBa W 2) CPeAcTBO [JOKasbiBaHMA KakK (opma pAokasa-
TenbCTBa.

[lokasbiBaHME ABNAETCA OMOCPELCTBEHHbLIM MO3HAHMEM. Y CTaHOB-
NeHVe OfHUX (haKTOB MPOMCXOAUT MpPU MOCPeLCTBe ApYruxX (hakToB.
TOT (hakT, KOTOpbI/ fOKa3biBaeT ApYroi pakT, Ha3blBaeM 40 Ka 3 bl -
BallWwmnm GakToMm. J[okasbiBalowuin hakT u npescTaBaseT co-
60/ OfMH U3 31EMEHTOB CyAebHOro AoKas3aTeNbCTBa.

B oTHOLWeHUN Tex AoKa3aTenbCTB, UCTOYHUKOM KOTOPbIX ABASAETCS
yenoBeK, LOKasblBalOWMA PaKT CyLLeCTBYeT B CO3HaHWU YeNoBeka
(cBupgeTens, akcnepTa, 06BUHSAEMOro) ¥ B TaKOM BUAE HE MOANEXUT
BOCMPUATUIO APYTUX NHOAEN.

®akT, CyLLeCcTBYHOLW NI B CO3HAHMM Yen0BeKa, MOXeT CTaTb NO3Ha-
BaeMbIM B BMAe peun (KakK YCTHON, TaK U NUCbMeHHOW). byayuun Bbl-
paXKeHbl B BUAE peun, Takme (hakTbl MOFYT, pasymeeTcsi, MO3Ha-
BaTbCA TakKXe cfefoBaTenem W Cyfbeil, KOrja OHW BbICNYLIWBAOT
paccka3 o4yeBmALa NPecTynAeHUs UAWU YUTAOT ero NUCbMeHHble 06b-
ACHeHua. OfHako ANna Toro, 4ytobbl AaHHOe NMLO CTano CBUAETeNeM
N 4TO6bI (haKTbl, N3/10XKEHHbIE B €0 pacCckas3e WAN MUCbMEHHbIX 00b-
SACHEHUAX, MOrnn (UrypupoBatb B KayecTBe cyfebHOro pfokasa-
TeNbCTBa, OHWM AO0/DKHbI MOAYYUTb OMNpeAeneHHYH MNpOoLecCyanbHYH
topmy. Tak, nepeg LONPOCOM CBUAETeNss HeOOXOAWMO YCTaHOBWUTH
ero /IMYHOCTb, ero OTHOLUEHWE K CTOpOHaM, npefynpeiunTb ero o no-
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CNefCTBUAX, KOTOpble BNneyeT 3a CO6OM faya NOXHbIX NOKasaHWi, u
BbIMOMHUTL PAS APYTMX npoueccyanbHbiX Tpe6oBaHMiA. TONbKO B OT-
HOLLUEHWW BeLLeCTBEHHbIX [0Ka3aTenbCTB, B CUNY WX MPESMETHOCTH,
[JOKa3blBaroLWw e (akTbl C CAMOro Hayana MMerT BOCMPUHUMAEMYIO
(hopMmy, HO ANA TOro, 4Tobbl CTaTbh CyAebHbIMU AOKasaTenbCTBaMW,
M 3T (PaKTbl AO/KHbI OblTb 06/1e4eHbl B COOTBETCTBYIOLLYIO MpoLec-
cyanbHyl opmy. HeobxoAnMO OCYLLeCTBUTbL WX OCMOTP, NpPUoG-
WUTb UX B KauyeCTBe BELLECTBEHHbIX A0Ka3aTeNbCTB K Aeny W BbINOA-
HUTb ApYyrue npoueccyanbHble npegnucaHns. BocnpuHumaemyto
thopMy A0Ka3blBalOLLEro pakta BMecTe C COOTBETCTBYHOLLEA eMy MpPo-
LleccyanbHOn opmoii Mbl Ha3blBaeM CPeACTBOM [JOKa3blBa-
Hua. CpenctBo AO0Kas3biBaHUA fABNSeTCA TakuMM 06pa3oM BTOPbLIM
3NeMeHTOM cyfebHOro fokasatenbcTBa. [lepeyeHb CpefCTB A0OKa3bl-
BaHMA pfaH B cT. 58 YK PC®CP, a Tak)Xe B COOTBETCTBYHOLUX
CTaTbAX Yron0BHO-NPOLECCYalbHbIX KOLEKCOB APYruUX COH3HbIX pec-
ny6nuk. B3aMMOOTHOLWIEHWE MeXJy CpeACcTBOM [0Ka3blBaHUA Kak
(hopMOIi [l0Ka3aTenbCTBa W [0Ka3blBalOLWMM (akTOM KaK Ccofepxa-
HVeM [OKa3aTenbCTBa MNpeACcTaBfiseT COO0A [uManeKkTUyeckoe efuH-
CTBO COAepXaHus u opmbl.

PasrpaHnyeHne COCTaBHbIX YacTeil CyaebHOro AoKasaTenbCTBa
nmeeT 60MbLIOE NMpaKTUYecKoe 3HauyeHme. Ecnm 6bl Mbl cuuTanu cy-
Ne6HbIM A0Ka3aTenbCTBOM /MWL AOKa3blBaloliMe (aKTbl, He npef-
CTaBNAN0OCb Obl BO3MOXHbIM pa3nuyatb OTAeNbHble BUAbl AOKasa-
TenbCTB. C TOYKM 3peHna foKasblBalolwero akta nokasaHusa CBU-
[leTeNns, 3ak/YeHUss 3KCMepTa, BELLECTBEHHble [0OKas3aTe/bCTBa M
Apyrvne [oKa3aTenbCTBa, MnepeducneHHble B cT. 58 YIMK PC®CP,
MOTYT W He pa3nuuaTbcsa Mexay coboii. CogepXXaHUEM WX BCEX MO-
XeT 6blTb OAMH W TOT e (hakT.

Ecnm e Mbl paccmaTpuBaemM B KauyecTBe CyfAeGHOro [oKasa-
TeNbCTBA NIMWb CPeACTBO AOKa3biBaHUS, OTGPOCUB (DaKT, BbICTyMnato-
WK B Ka4yecTBe €ro coAep>aHus, TO HeNb3s PasNMunTb Knaccugu-
Kauuu fAokaszatenbCTB. C TOYKM 3pEHUs CPeACTB [0KasblBaHWS 06-
BUHWTENbHbIE [40KA3aTe/NbCTBA He OTAMYAKTCSH OT OMpaBAaTeNbHbIX,
a npsiMble OT KOCBEHHbIX.

Kak BMAMM, NpU BbigeNeHWn BUAOB W Knaccugukauuii cnegyet
MCXOAMTb He OT [0Ka3aTeNnbCTBa B LiE/IOM, a OT HEKOTOPbIX ero npu-
3HaKOB. VIMEHHO BCNEACTBME 3TOF0 MPAKTUYECKOro 3HAYEHUS Heoo6-
XOAMMO pas3nuuyaTb B COCTaBe A0Kas3aTeNbCTBa €ro COCTaBHble Ya-
ctu. TMpu 3TOM cnefyeT, KOHEYHO, paccMaTpuBaTb WX B KauyecTse
COCTaBHbIX YacTeii [l0KA3aTeNbCTBA, HO He OTOXAECTBAATbL Ty MWW
VHYI0 M3 HUX C LeNblM A0Ka3aTe/lbCTBOM.

YunTbiBas U3N0XEHHOE, MOXHO AaTb ChneAytouiee onpegeneHune
MOHATUS CcyAeGHOro fAokasaTeNnbCcTBa: CcyAe6GHble [OKasaTenbCcTBa
NpeAcTaBNSOT CO60M pasnnyHble haKTbl, KOTOPbIe B YCTAHOBNEHHOI
npoueccyanbHbIMM HOPMaMu (OpPMe CBSI3bIBAKOT CO3HAHWE MOMb3YHo-
ulerocs A0KasaTe/lb,CTBOM C TEMW WMEBLIMMU MeCTO B OGBLEKTUBHOINA
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AeACTBUTENbHOCT (hakTaMW, KOTOpPble B CBA3W C KOHKPETHbLIM Mpe-
CTYMNHbIM [esHNEeM HE0BX0AMMO YCTaHOBUTb.

Takoe MOHATME cyae6HOro foKas3aTeNbCTBa, COAepXKa HeobXoauMm
Mble Ans [0Ka3aTeNbCTBa COCTaBHble YacTy (fOKasblBalOWUA (akT
N CpeAcTBO [0Ka3blBaHUA), SBASETCA efWHbIM [ANS BCEX BUAOB U
Knaccuukaumnii gokasaTenbcTBa.
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UBER DEN BEGRIFF DES GERICHTLICHEN BEWEISES
IM SOWJETISCHEN STRAFPROZESS

O. Pdssa
Zusammenf assung

Im vorliegenden Artikel werden zwei mit dem Begriff des ge-
richtlichen Beweises verbundene Fragen behandelt: 1) ist es mog-
lich einen einheitlichen, alle gerichtlichen Beweisarten und Klassi-
fikationen umfassenden Begriff des gerichtlichen Beweises zu
geben, oder muss man von einem gerichtlichen Beweis immer in
zwei Bedeutungen sprechen und 2) kann man tberhaupt von einem
Bestand des Beweises sprechen, d. h. besteht der Beweis aus
einzelnen Elementen oder ist er etwas Unteilbares?

In der Arbeit kommt man zu der Folgerung, dass der Begriff
des gerichtlichen Beweises alle Arten der gerichtlichen Beweise
(Zeugenaussage, Gutachten der Sachverstiandigen usw.) so wie
auch alle Klassifikationen von gerichtlichen Beweisen (direkte und
indirekte, belastende und entlastende Beweise usw.) umfasst.
Desgleichen wird in dem Aufsatze die Ansicht vertreten, dass der
gerichtliche Beweis keine unteilbare Einheit ist; man kann in ihm
folgende Bestandteile unterscheiden: 1) die beweisende Tatsache
ais Inhalt des Beweises und 2) das Beweismittel ais die Form des
Beweises.

202



K BOMPOCY O PA3SPEWLEHWWN TPAXOAHCKOIO NCKA
B YIronNo0OBHOM AEJIE

0. AposiH
Kadegpa yronosHoro npasa W mnpouecca

paxfaHCKUin UCK B YrofIOBHOM fefe, ABNSACh OCOObIM WHCTU-
TYTOM COBETCKOrO Yro/I0BHOrO MpoLecca, MMeeT BaKHOe 3HaueHue
KakK npaBOBOe CpPefCTBO OXpPaHbl MMYLLECTBEHHbLIX WHTEPECOB rocy-
[apCTBEHHbIX M 06LLEeCTBEHHbLIX OpraHM3auunid, a TakXKe rpaxgjaH, no-
TEpPMneBLUMX OT NPecTyNAeHus.

CyWHOCTb 3TOF0 MHCTUTYTA 3aKA4aeTcsd B TOM, YTO, B LeENsx
BCEMEPHOW 3alnTbl NpaB M 3aKOHHbIX WHTEPECOB MOTEPMeBLINX OT
npectynneHns u obecnéyeHus 6onee [AeliCTBEHHOr0 BO3MeLLEHUA
MPUYMHEHHOTO MPECTYNeHnemM MaTepuanbHOro yuiepba, 3akoH fo-
NMycKkaeT COBMECTHOE pacCMOTPeHWE YrOofIOBHbIX [en W rpax-
[JAHCKMX WUCKOB, BbITeKalwwWwmx w3 npectynnedns (ct. 14 YIMK
PC®CP).1

VX coBMecTHOe paccMOTpEeHMEe W pa3peLleHne MoMHOCTLI0 COOTBeT-
CTBYET 3ajayam CcoumanncTMyecKoro npaBoCyAud U SABMAETCHA BO3-
MOXXHbIM B CU/Y €MHCTBa COBETCKOI CyaebHON CUCTeMbl M AeMOKpa-
TUYECKUX MPUHLMNOB Halero npaeocyaus. Hapsagy ¢ ocyuiecTBie-
HMeM KapaTenbHOW WM BOCNMTATENbHON AesATeNbHOCTU B NpaBOCYAUW,
COBETCKWI Cyf Npu3BaH TakXe 3aliuwatb M BOCCTAHaBAMBATb Ha-
PYLUIEHHbIE MPECTYMN/JeHNeM UMYLLEeCTBEHHble MpaBa MOTepreBLUnX.
3Ty 3ajayvy Cyf OCyLW,ecTBAsSeT NyTeM MNPUMEHEHWUA BCEX 3aKOHHbIX
CPeACTB K CKOpeiLleid NMKBMaaUnn MaTepuanbHbiX NOCNeACTBUA Mpe-
cTynneHus. Moatomy, Hapsagy C paspelleHrem BOMPOCOB BWHbI U Ha-
KasaHus NoAcyavMMOro, B NPUroBope Mo YroaoBHOMY fefny [LO/MKHbI
Haxo4WTb paspelleHne TakXXe WU BOMNPOCbl BO3MELLEHUS WUMYLLeCT-
BeHHOro yuwep6a, MOHECEHHOro MOTepneBWUM OT MPECTYMNIeHNA.
Bonpocbl pa3spelleHunsa rpaxiaHCKoOro ncka B MpuMrosope no yrosos-
HOMY [lefly UMEIOT HEMANOBaXXHOE 3HAYeHWEe B COBETCKOM YrO/I0BHOM
npouecce. OHM ABAAKTCA akKTyalbHbIMW BBMAY BO3pOCLUEA ponwu

1 B panbHelilemM M3N0XeHUM npu ykKasaHum ctateid YMNK PC®CP uwmetoTcs
B BuAy W cooTeeTcTBylOWMe cTatbn YTK gpyrux colo3HbIX pecny6nuk (ecnu
HeT crneuuanbHOro ykasaHua”.
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WHCTUTYTa FPaK4aHCKOro McKa B YrONOBHOM fefle B OXpaHe couuna-
NINCTNYECKON COOGCTBEHHOCTW WM UMYLLECTBEHHbLIX MpaB rpaxpjaH. Ha
3T0 ykasbiBaeT U lneHym BepxosHoro Cypga Cotoza CCP, Tpebys
OT CYZLOB MPaBW/IbHOTO paspeLleHuns rpaxjaHCcKoro mcka B Yrosos-
HOM fefe.2 OTOT BOMPOC CTAHOBUTCA elle 6onee akTyalbHbIM B
CBA3M C pa3paboTKoW pecny6AMKaHCKOrO YrofoBHO-MpoLecCyanbHOro
3aKoHOofJaTenbLCTBa.

B cOOTBETCTBUM C LeliCTBYIHOLLMM YrONOBHO-NPOLECCYaNbHbIM 3a-
KOHOLAaTe/IbCTBOM, MNPV PaCCMOTPEHUU TPaXKAAHCKOTro MCKa O BO3Me-
LWEeHNN MaTepuanbHOro yulep6a B YronoBHOM fene, Cyh MOXET Mo-
CTAHOBUTbL:

a — 0 paspeleHnn ncka no CyLlecTsy, T. €. 06 yL0BNETBOPEHMUM

NCKa UM 0TKa3e B HEM;

6 — 06 ocTaBneHUM McKa 6e3 pacCMOTPeHUs;

B — O MPU3HAHWWN 3a TpaxLaHCKMM WUCTLOM npasBa Ha YAOB/eT-
BOPEHMe UCKa W Hanpas/fieHWW ero Ha pPacCMOTPeHUe B Mo-
pAfKe TpaxAaHCKoro cyfornpov3BoAcCTBa.

(CT1. c1. 327 1 329 YMNK PCHCP)

Bce aTn ncxonbl rpaXk4aHCcKoOro ucka B NpuroBope no yrosioBHOMY
Jeny 3aBUCAT OT A0Ka3aHHOCTU OCHOBaHWii u pasmepoB ucka (m. 3
CT. 327 n cT. 329 YMNK PC®CP), 1 oT onpefeneHHbIX OCHOBaHWIA
onpaBfaTeNbHOro MNPUroBopa, ykKasaHHbIX B 3akoHe (. 1 um n. 2
CT. 327 YIMNK PC®CP).

MneHym BepxosHoro Cyga CCCP B ykKa3aHHOM MNOCTaHOBMEHUN
oT 28 masd 1954 r.3 ucyepnbiBatolle onpenender BCce BO3MOXHble UC-
X0fbl NO rpaXaHCKOMY WCKY B YrO/0BHOM fene.

MneHym BepxosHoro Cyna CCCP yka3sblBaeT, 4ro:

1 Cypa paspellaetr UCK MO CYLWeCTBY, T. €. Y[OBNETBOPAET WUCK
NN OTKa3blBaeT B HEM TO/bKO B 06BMHUTENbHOM npurosope (M. 6):
«B Tex cnydyasx, Korja cyj, paccmarpusas fefno B cyae6HoM 3ace-
[LaHuW, Npu3HaB NOACYAMMOro BMHOBHbLIM, OCBO6GOX[JaeT ero OT Ha-
KasaHusa ‘B cuny n. 2 ct. 326 YMNK PC®CP n cooTBeTCTBYHOLWUX
cTaTteli yrofioBHO-MpoueccyanbHbiX KOAEKCOB APYrUX COKI3HbIX pec-
ny6auK, BONPOC O rpaX[aHCKOM WCKe pa3pellaeTcd Ha TaKux Xe
OCHOBAHMWAX, KaK Npu BbIHECEHUMN 0OBUHMTENLHOrO npurosopa» (M. 5).

2. Cyn ocTaBnseT WCK 6e3 pacCMOTPEHMs, ecnn NoACYAUMbIi
onpasBjaH 3a OTCYTCTBMEM B €ro LelCTBMAX COCTaBa MPECTYnieHus.

PaBHbIM 06pa3om rpaxpaaHckuii Uck octaBnsetcs 6e3 paccmoTpe-
HWA B c/iyyae NpekpaweHna fena 3a CMepTbio NOACYAUMOro, B CUily
aKTa 06 aMHMUCTMM, HA OCHOBaHWK CT. 8, a TakKXe MpuMMeyaHus K CT. 6
YK PC®CP, nnbo BCNeAcTBME HEBMEHAEMOCTW MNOACYAUMOrO
(cT. 322 YMNK PCP®CP) (n. 5).

Bo Bcex 3aTux cnyvasax noTepnesllue BrpaBe NpeabABUTb UCK K

2 Cwm. lMocTtaHoBneHne Ne 6 [lMneHyma BepxoBHoro Cypga CCCP o1 28 mas
1954 r. «O cype6HOlM NpakTUKe MO B3bICKAHWIO MaTepuanbHOro yuepba, npuuiu-
HEHHOro npectynneHnem». «Cyae6Hasa lMpakTnka BepxoBHoro Cypa CCCP», 1954 r
Ne 5, ct. 1mn cn.

3 Tam Xe, cMm. cTp. 5.
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noACcyAMMOMY B MOpALKe rpaxkjaHckKoro cygonpoussoacrtea (cT. 328
YMNK PC®CP).

3. Cyp oTKasbiBaeT B YJOB/ETBOPEHUMN WCKA, €CIM MOACYLAVUMbIT
onpaBfjaH 3a HeLO0Ka3aHHOCTbIO COObITUA MPEeCcTynneHus unu 3a
HeA0CTaTOYHOCTLIO YUK Ans 06BuHeHMa (cT. 327 YK PC®CP)
(B aTom cnyyae noTepreBlUVe He UMEIOT MpaBa NPeLbABAATL NOACY-
OUMOMY TpaXKAaHCKWUIA UCK B NOPsAAKe rpaXKfaHCKoro cyfonpou3Boj-
CTBa).

4. TlneHym BepxoBHoro Cypa Coto3a CCP TakXe yKasblBaerT,
4TO NOPALOK, YCTAHOBNEHHBIN B cT. 327 YK PC®CP, fonxeH npu-
MEHATLCA U MPU PacCMOTPeHUU fena B KacCauWMOHHOM MOpsAAKe U B
nopsgke Hagsopa (n. 5).4

4 Heo6X0AMMO OTMETUTb, YTO UCXOAbl FPaXK[aHCKOro UCKa B onpaspaTe/ibHOM
NPVYroBope peLlalTcs HeOAMHAKOBO B Pecny6/IMKaHCKOM Yron0BHO-MpoLeccyanbHOM
3aKOHOAaTeNbCTBeE.

CT. 327 YMNK PC®CP npegycmaTpuBaeT ocTaBfeHMe Mcka 6e3 paccMoTpeHus
TONbKO B Ciy4vasx onpasfaHnsa MOACYAMMOro 3a OTCYTCTBMEM B €ro flesHUn cocTasa
npectynnieHunsa. Mpu BCcex APYrux OCHOBaHWAX onpasBfaTe/ibHOro npurosopa Ccyp
oTKasblBaeT B ucke. Mo cT. 303 ¥YMK YkpauHckoii CCP, Hao60poT, rpaxpaHCcKui
MCK OCTaeTcsl BO BCEX C/yyasx onpasBfaHus MOACYyAMMOro 6e3 paccMOTpeHus, 3a
UCK/IOYEHNEM cny4vas onpaBAaHus BBUAY HeAOKAa3aHHOCTU y4yacTua MNOACYAUMOTO
B COBEPLUEHUN MNPECTYNIeHUS.

M3 ykasaHHbIXx cTaTeit YMK PC®CP un YkpauHckoii CCP MOXHO cgenatb
BbIBOA, UYTO B C/yvae onpasBfaHus NOACYAUMOro «BBUAY HeAOKA3aHHOCTU COObLITUA
npectynsieHnsa» no YMNK PC®CP cya B uUCKe OTKasbiBaeT, a no YTMK YkpauH-
ckoii CCP ocTaBnsieT uck 6e3 paccmotpeHus. CT. 105 YMK Tamxkukckoii CCP
yKasblBaeT /INLIb OMpejesieHHble O0CHOBaHMA OrnpaBAaTe/IbHOro NPUrosopa, He pas-
pewas Bonpoca 0 CyAb6e rpaxAaHCKoOro ucka B 3TUX cay4asx.

MHTepecHo, 4TO B OJHOM M3 NEPBbIX 3aKoHOfaTeNbHbIX aktoB PCPCP no
YyrosoBHOMY npoleccy, a MUMeHHO B «[lM0/I0)KeHUN 0 MONMKOBbIX cyfax» (YyTBEpPXeH-
Hom gekpetom CHK PC®CP ot 10 uiona 1919 r.), Bonpoc 0 cyAabbe rpaxpaaH-
CKOr0 WCKa B YFrO/I0BHOM fefle He CBA3bIBa/CA iC KOHKPETHbIMW OCHOBaHWSAMW Mpu-
rogopa. Ct. 109 HasBaHHOro [lonoxeHus rnacut: «[pn NOCTAHOBJIEHUU pPeELUEHUs
no rpaxjaHCcKoMy WCKY, MpeabsBfeHHOMY B Yro/f0BHOM fefne, MOJKOBOW Cyjd He
CBSI3aH HWKaKMMu (opManbHbIMU [oOKa3aTeNbCTBaMW W PYKOBOACTBYETCH, KaK MU
B OTHOLLEHWM OLEHKW MpaBUIbHOCTM WUCKOBbIX TpeboBaHMli BoO6LLe, TaK U B OTHO-
LUeHUW Onpefie/leHNs pasMepoB TaKOBbIX TPebOBaHW WCKNIOUUTENbHO CBOUM pPeBO-
NIOLMOHHBIM NMPaBOCO3HaHWEM, B CBA3W C 06CTOSATENIbCTBAMMU PAcCMOTPEHHOro fena»
(«NcTopua 3akoHogaTtensctBa CCCP n PCH®CP no yronoBHomy npoueccy u opra-
HM3aUMM cyfa W NpokypaTypbi». CO0OPHWK AOKYMeHTOB. [lof pepakuumein uneHa-
KoppecnoHgeHTa Akafemun Hayk CCCP C. A. TonyHckoro. loctopusgar, M. 1955,
cTp. 97).

B 6onbwnHcTBe YK 3apybeXHbIX COLMANUCTUYECKUX rOoCyAapCTB BOMPOCHI
0TKasa B WCKe WAW OCTaBfieHUU ero 6e3 pacCMOTPEHUs He CBA3bIBAlOTCA C Onpe-
[eNleHHbIMN OCHOBAHUAAMW OMnpasBfaTe/IbHOro Mnpurosopa.

Mo cT. 332 ¥YMNK TMonbckoii HapogHoit Pecnybnunkun: «B cnyyae npekpalieHus
npou3BOACTBa MO fesly WIN BbIHECEHVA OMNpaBfaTe/lbHOro MpUroBopy, a pasBHO
B C/lyyae, ecnM cyjh HalgeT, 4TO MaTepuas, CoOO6paHHbIN MO YrosloBHOMY feny, He-
[OCTaToO4eH [N1A BbIHECEHUS PELUEHMA MO rpaXAaHCKOMY WCKY, OH OCTaBisieT WUCK
6e3 pacCMOTPEHMS MOJIHOCTbID WMAM B TOW WAW WHOM €ro 4actuy.

Mo cT. 101 YMK ®degepatuBHoii HapoaHoi Pecnybnunku KOrocnasuu npu BbiHe-
CeHUM onpaBAaTeNbHOro MNpuUroBopa WM pPelleHus 0 MNpekpaweHun fgena noTtep-
neBLwNiA MoXeT Tpe6oBaTb PacCMOTPEHUA FPaXAaHCKOro WCK-a B MOPAAKe rpax-
[AHCKOro Cyf0onpoun3BOACTBA.

Mo cT. 271 YMK lepmaHckoi [leMokpaTuyeckoin Pecnybnmku B criyyae onpaB-
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Ot ykasaHua TMneHyma BepxoBHoro Cypa CCCP Heyk/IOHHO
cobnopalTcs B CyaeOHOW MNpaKTuKe.

Tak, No NpUMroBopy HapogHoro cypa HaABOPHAHCKOro palrioHa
CTaHMcnaBCcKOW o06nacTu rpaxpgaHuH WM. ocyxpeH no cr. 18 YK
YCCP u c1. 1 ¥YKasa [lpesnguyma BepxosHoro Coseta CCCP ot
4 aHuBapa 1949 r. «O6 yCWeHWW YronoBHON OTBETCTBEHHOCTM 3a
n3HacunoBaHua». B TOM e YronoBHOM jefne HapofHbll cyph y[oB-
NeTBOPUN TPaXAAHCKUI MCK B MNONb3Y KOHTOpbl HaaBOPHAHCKOW
HethbTepa3Beaku, B3bickaB ¢ M. 1022 p. 26 K., T. e. B pa3mepe aebu-
TOPCKO 3afl0MKHOCTK, obpa3oBaBllelics 3a V. B nepuof paboThl
B KOHTOpe. Cype6Has Konjerns no yronoBHbIM fgenam BepxoBHOro
Cypa CCCP onpegeneHuem o7 30 saHBapa 1952 r. oTMeHMsa Kak
NMPUroBop HapoAHOro cypa, Tak v onpefeneHmne CtaHWCNABCKOro 06-
NacTHOro cyfia B 4acTu rpaXAaHCKOro ucka, W nepegana feno B
3TOM 4acTM Ha HOBOE PacCMOTPEHME B MOpPSAKe TpPaXAaHCKOro
CYyZONpon3BOACTBA, YKasaB, UYTO HApOAHbIA CyJ HEOCHOBaTe/lbHO, B
HapyLweHue cT. cT. 15 n 17 YNK Y CCP5, npnobuwmn nckosoe 3asB-
NEHVe K YronosHomy feny. . v npu BblHECEHWM MPUroBopa YAO0B-
neTBOpMN MUCK, a CTaHUCNaBCKMiA 061acTHOW cyf, 0TMevas 3aTo Hapy-
LeHWe B ONpejefieHnu, npuLlen cam K He3akOHHOMY BbIBOJY «O Helle-
NnecoobpasHOCTU OTMEHbI MPUIOBOpPa B YacTW TPaX[aHCKOr0o WCKa»
KaK HapylweHust opmanbHoro» (camo onpegeneHue CyaebHon Kon-
nernn onyo6nMKoOBaHO MOA Te3ncom: «I1pu pacCMOTPEHUMN YrOIOBHOIO
fena cya MOXeT CBOMM MPUroBOPOM MOCTAHOBUTb O B3bICKAHMMW C NOA-
CyAMMOro MatepuanbHoro yulepba TO/MbKO B NOJSb3Y MNOTEpMeBLUEro
OT MPecTyMHbIX AEeACTBWIA, B KOTOPbIX MOACYAMMbIA NpPU3HAH BK-
HOBHbIM»).6

flaHns 06BMHAEMOro WCK OTK/IOHAeTcA. [loTepneBlleMy He BoCrnpeLjaeTcs npefb-
SABUTb UCK B FPaXjaHCKOM cyfie no ApYyruM MpaBOBbIM OCHOBaHUAM, HeXenu rnpe-
CTYN/IeHMe, fexallee B OCHOBAHWUM OGBUHEHWS.

He pewaetca cygbba rpaxpgaHCKoro ucka B ornpasfjaTe/lbHOM NpuUrosope Mo
YMK Yexocnosaukoin Pecny6nuku (cT. 164).

Mo 3akoHy 06 yrosoBHOM cyjgonpou3BoacTBe BeHrepckoli HapopHoii Pecny6-
Mk (cT. 182) rpaxfjaHCcKuii UCK MOXeT ObiTb paspelleH MO CyLLeCTBY MyTeM
OTK/IOHEHUS WX YAOBNETBOPEHWSA B 06BMHWUTENbHOM W B OMpaBAaTe/llbHOM MNpu-
rogope (Y ronoBHoO-npoLeccyasbHoOe 3aKOHOAATeNbCTBO 3apybeXHbIX COLMannCcTu-
yeckmx rocypapcts. MNop pepakuuein npogeccopa 4. C KapeBa. [ociopusgar,
1956).

Mo yronoBHOMY CyfONpPOM3BOACTBY LAPCKOA Poccum B HEKOTOPbIX CAyYasx
onpaBjaTe/ibHbIA NPUTOBOP HE OTHMUMaN Yy rpaKfaHCKOro McTua npaBa Ha paccmoT-
peHVe MCKa B MOpsfKe YronoBHOro npouecca. Bo Bcex cnyyasx, Korgja yronoHbli
CYA YCTaHOBMA, 4YTO CO6bITME COBEPLUMIOCH W YTO OHO ObII0O AesiHWEM O06BUHSe-
MOro, pPaBHO KakK YCTaHOB/IEHO, 4TO 06BMHSEMbIA He 6bll  BbIHYXAEH K 3TOMY
fesHWo «TpeboBaHWeM 3akKoHa WM MPaBUTENbCTBA, WM HE0O6XOAMMOI JINUHOK
000pPOHOI0, WM >Xe CTeYEeHMEM TaKUX O06CTOATENbCTB, KOTOPbIX OH He Mor rnpej-
BWAETb», TO XOTS Obl M YronoBHbIA Cy[ He Mpu3Han BO3MOXHbIM BMEHWUTb [esiHue
B BWHY MOACYAMMOrO WAM Hallen, 4YTO HeT cocTaBa MpecTyn/neHus, OH 065a3aH
YyLOBNETBOPUTb rpaxpgaHckum umck (em. H. H. Po3wu H, YronosHoe
cygonponssoacTBo. Metporpag 1916 r., cT. 262—263).

5 CooTBeTCcTBYeT CT. ¢T 14 n 16 YINK PC®CP

6 Cm. «CypebHas [paktuka BepxoBHoro Cypga CCCP», 1952 1. Ne 5,
cTp. 16—17.
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Mo apyromy feny HapoAHbIM cyfoMm 1-ro yyactka JIEHWHCKOro
paiioHa © Tounucu OblAM oCyXAeHbl MupBenos n BacunmH u no-
CTaHOB/NEHO B3bICKATb C HMUX CONMAAPHO B MNOMb3y 3aBofa uUM. Ku-
posa 14.400 py6.

CypebHasi Konneruwa no yronoeHblM fenam BepxoBHoro Cypga
Ipy3anHckoii CCCP npuroBop OTMeHWMnIa W Aeno npekpatuna 3a
OTCYTCTBMEM COCTaBa MPecTynsieHnd, a NPUrosop B 4acTW B3bICKa-
HUs ¢ HuMX 14.400 py6. ocTaBMna B cuie, MOTMBMPYS 3TO TeM, 4TO
MwupBenoB u BacunuH ABAAKOTCA MaTepuanbHO OTBETCTBEHHbLIMMU
nnuamu.

CypebHas Konnerms no yrofoBHbiM penam BepxosHoro Cy-
fa CCCP'onpegeneHnem ot 11.1. 1956 r oTMeHuna Kak npurosop,
TaK W OnpefefieHne Mo 3TOMY feny B 4YacTW TPakAaHCKOro WCKa,
yKasaB, uTo «onpegeneHve Cype6Hol Konneruu sBAseTcs Henpa-
BU/TbHbIM W BbIHECEHO B HapyLleHune TpeboBaHui cT. cT. 14 n 327 YK
py3uHckoii CCP.7 cornacHO KOTOPbIM FpaXKJaHCKWii NCK, NpeabsB-
NeHHbIN NpU NPOU3BOACTBE YrO/IOBHOIO fefna, MOXeT 6biTb paccmoT-
peH NLb COBMECTHO C YrO/IOBHbIM [efioM, HO B Cnyvae onpasfaHus
NOACYAUMOrO WM MpeKpaweHns fena 3a OTCYTCTBUEM B ero feii-
CTBMSIX COCTaBa MNPecTYNNeHUs TrpaxAaHCKUiM MCK JONXKEH ObiTb
ocTaB/neH 6e3 paccMOTpeHusA».8

Takum 06pa3om, Npu BbIHECEHUW OMpasBhaTeNlbHOro npurosopa
NN NpeKpaLleHnn CyAaoM YronoBHOIO Aefla OCHOBAHUA ONA YLOBMET-
BOPEHUA TpaXK[aHCKOro MckKa B YrojioBHOM fefie oTnajalT U yXe B
3aBMCUMOCTM OT OMNpefeNieHHbIX, YKa3aHHbIX B 3aKOHE OCHOBAaHMWIA
onpasgaTeslbHOro NPUroBopa, BAUSIOWMX Ha CyAbOy MCKa, rpaxgaH-
CKW NCK OCTaeTcs 6e3 pPacCMOTPEHMSA WM Cyh OTKa3biBaeT B HEM.

3 npuBeaeHHbIX ykazaHuii MneHyma BepxoBHoro Cyga CCCP
N Cyfie6HON NpaKTUKW MOXHO CAenaTb BbIBOAbI, YTO:

1 y[OBNeTBOpPEHME MUCKA MOXET MMeTb MECTO TONbKO B 0BBUHU-
Te/IbHOM MPUToBOpE;

2. 0TKa3 B UCKE MOXeT WMEeTb MeCTO B OOGBMHWUTENbLHOM W B
onpasjaTenbHOM NPUroBOpPe, HO B MOCAEAHEM Cfy4yae TOJIbKO Npu
onpasfjaHuy MNOACYAMMOro 3a HeAOKa3aHHOCTbK COObLITMA MPecTyn-
NeHVs UKW 3a HeLOoCTAaTOYHOCTbIO YUK AN 0OBUHEHUS;

3. YAOBNEeTBOpPEeHWEe uUCKa B onpasjaTenbHOM MNPUTroBope He MO-
XET UMETb MECTa;

4. ocTaBfeHWe ucka 6e3 pacCMOTPEHWSA MOXET WMeTb MeCTo
TO/MIbKO B OMpaBAaTe/lbHOM MPUroBOpe M TOMbKO B Clyyae OMpas-
faHns 93a OTCYTCTBMEM B AeMCTBMAX NOACYLMMOro cocTaBa NpecTtyn-
neHua.

7 CooTBeTCTBYeT TeM Xe cTaTtbsam YK PC®CP

8 Cm. «CypebHas [MpakTuka BepxoBHoro Cyga CCCP», 1956, Ne 5,
cTp. 18—19.

9 OT0 nonoXeHue 0COGEHHO YeTKO BbIpaXeHO B UUpKynspe BepxoBHoOro
Cypa PC®CP o1 1926 r., B KOTOPOM YKa3blBaeTCcs, 4YTO «MO TOYHOMY CMbIC/Y
CT. 327 ¥YMK yronoBHblli Cyf MNpW BbIHECEHWM MPUTOBOPa MOXET OCTaBUTb Fpaxk-
JaHCKMIi UcK 6e3 paccMOTpeHWs TOMbKO B clyyasx onpaBjaHUA MOACYAMMOro 3a
OTCYTCTBMEM B €ro fAessHUM cocTaBa NpPecTynieHUs. Bo Bcex >Xe oCTasbHbIX Cly-
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UeM 00bACHAETCH TakKOM PasNMUHbIA MCXOL FPaXKAaHCKOro ucka
B Yro/IOBHOM fene? MOXEeT /in ero Ucxog 3aBuceTb TOSIbKO OT (hakTa
BbIHECEHMA OOGBUHUTENIBHOrO WMAM OMpaBAaTe/lbHOro MpUrosopa u
YKa3aHHbIX OCHOBaHWn MOCneAHero?

Cypabba rpaxaHCKOro Mcka Kak B YrofloOBHOM, TakK U B rpaxpjaH-
CKOM fiene 3aBMCMUT B MNEPBYH oyepedb OT MaTtepuasibHO-NpaBOBbIX
OCHOBaHWI 3TOro Mcka. B yrofoBHOM fgene Cyf «yAOBNEeTBOPSAET UCK
UM O0TKasblBaeT B HeM B 3aBMUCMMOCTM OT f[OKa3aH-
HOCTM OCHOBaHWUW U pasmepa ucka» (n. 3 cT. 327 YMNK
PC®CP) (pa3pagka Moa — HO. A.)). B coOTBeTCTBMM CO
CT. cT. 320 1 323 ¥TK PC®CP, Bonpoc 0 TOM, NOANEXWUT N YAOB-
NeTBOPEHUIO MPeAbABNEHHbIA TpaXKAaHCKWUA WCK, paspellaeTcs cy-
AOM NUWb nocfie paspeLllieHns BOMPOCOB: UMENI0 M MeCTO [fesiHue,
NPUNUCbLIBAEMOE MNOACYAMMOMY, COAEPXMWUT Nu B cebe 3TO .JesHue
COCTaB MPecTYNNeHNs W COBepLINa /1M 03HAYeHHOe [esHWe MOACY-
ANMbIIA?

Mpy NONOXWUTENbLHOM OTBETE Ha 3TV BOMPOCHI FPaXKAaHCKMWIA MCK
OyneT yaoBneTBOpeH (KOHEYHO, NPV HaU4YUW MaTepuanbHOro yuiep-
6a, NPUYMHEHHOro MOACYAMMbLIM NOTepreBLEMY), MPU OTpMLATeSb-
HOM OH He MOXEeT ObITb YA0B/IETBOPEH B MPUIrOBOpPe MO Yros0BHOMY
neny.

pa)KfaHCKUIA UCK B YIrONIOBHOM fefie, KaK M3BEeCTHO, paccMaTtpu-
BaeTCA W paspellaeTca B Mopsgke YrosioBHOro CyfAonpou3BOACTBa,
HO CyZ NPUMEHSeT B 3TOM C/lyvae He TO/IbKO HOPMbl MaTepuasibHOro
Yro/IOBHOTO npaBa A/ Haka3aHWs BMHOBHOMO MW OMpaBfaHWA He-
BMHOBHOI0, HO M HOPMbI FpaX4aHCKOro mMatepuanbHOro rnpaea, pery-
NUpYyoLWne NMYLLECTBEHHbIE OTHOLLEHUS, TaK KaK TO/IbKO UMW Onpe-
NendlTCa YCNOBMA W Npedenbl rpaXAaHCKO-MPaBOBON OTBETCTBEH-
HOCTU 1 MOpPSAAOK BO3MELEHUS MaTepuanbHOro yuiepba.

OpfHaKo 06beKTUBHbIE N CYOBLEKTUBHbIE OCHOBAHUA TPaXKaHCKo-
NpaBOBO OTBETCTBEHHOCTWU, T. €. MPOTMBOMPaBHOE AeicTBME, Bpes-
HbI pe3ynbTaT 3TOr0 AeNCTBMUA, MPUYMHHAS CBA3b MEXAY MPOTUBO-
npaBHbIM AeACTBMEM W BpefHbIM pe3ynbTaTOM U BMHA MpaBOHapy-
WwnTens, npuobpetatoT B YroSIOBHOM Aene HEeKOTOpble 0COGEHHOCTH,
nepensieTasCb C OCHOBAHWAMMW YrO/IOBHOW OTBETCTBEHHOCTWU. [poTu-
BOMpPaBHOe [esiHWe B TaKUX Cayvasax AO/MKHO HOCUTbL XapakKTep mnpe-
CTYMHOro AeicTeus unu 6e3feiicTens, T. €. UMeTb BCE MPU3HAKMW CO-
CTaBa MPEeCTYNNeHWs; BPeAHblA pe3ynbTaT 3TOro AeACTBUS uUn 6es-
NEeACTBMA AO0/MKEH ObiTb UCKAKOUUTENLHO MaTepMaibHOro XapakTepa;
BpeAHbIli pe3ynbTaT AO/MKEH O6biTb B NMPUYMHHO-HEOOXOAMMOIN CBS3N
C NPecTynHbIM fessHWEM; CYObeKTUBHbIM OCHOBaHMEM [0/DKHa ObiTb
BMHa MpaBOHapyLWWUTENs B COBEPLUEHWW YrONOBHOMO MPECTYMeHus,
a He OLHOr0 NINWb FPaXKJaHCKOro npaBoHapyLeHus.

Yyaax yronoBHbIA cyf 06513aH paspewwnTb BOMNPOC O rPaXKAaHCKOM MCKe MO CyLLecTBy,
T. €. IN60 YAOBNETBOPUTL WCK, NM6BO O0TKa3aTb B HeM». (Liupkynsap ot 26 AHBaps
1926 r. HKKO Ne 19, Bepxcyga Ne 1), cM. COOPHUK LMPKYASPOB W BaXKHENLINX
pasbsicHeHUli nneHyma Bepxcypa PCPHCP /aHBapb 1925 — mait 1926), HOpusgaT
Hapkomiocta PCH®CP, M. 1927, cTp. 18.
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3Ta 0CO6EHHOCTb OKa3blBaeT B/IMAHWE HA MCXO[ UCKA B YroJioB-
HOM gene. Mpu NONHOM COBNAAEHMM OCHOBaHWIA rpaXkAaHCKO-npaBo-
BOI M Yro/I0BHO-NPaBOBO/ OTBETCTBEHHOCTU WUCK MOAMEXWUT YAOBNET-
BOPEHMIO B YTO/IOBHOM fefie. ITO MOXET UMETb MeCcTO B TeX caydasx,
KOrfja OfHW 1 Te Xe topuaudeckne (akTbl 06pa3yloT U cOCTaB npe-
CTYNNIEHNSA U NPOTUBOMNPABHbIE AECTBUS, BNEKYIOLNe 3a CObO 068-
3aTeNbCTBO 06BMHAEMOro W3 MNPUYMHEHUA Bpeda NOTepreBLUEMY.
Ho ga)ke mpy Hann4mMyM BCeX OCHOBAHWIA YrONOBHO-NPaBOBON W rpax-
JAAHCKO-MPaBOBO OTBETCTBEHHOCTM MOXET MMeTb MECTO HecoBMafge-
HVe NuL, OTBevalWMX 3a NpecTynsieHne, ¢ NULaMmn, oTBevatoLMMu
3a NpUYMHEHME npecTynneHnem yuiepba notepnesliemy. 310 06bAC-
HAeTCS TeMm, YTO B COCTaBe TpPaXAaHCKOro npaBoOHapylleHWUa HeT
CcybbeKTa nNpaBOHapyLeHMs, B COCTaBe e YroNoBHOr0 NpecTynneHuns
OH MMeeTcs,, U 6e3 cybbeKTa HET W Yrof0BHO-NPaBOBO OTBETCTBEH-
HocTw. 10 Mo3ToMy MOTepneBLUNiA, NMOHECLINA OT MPEeCcTynneHus Bpes
M yObITKW, BMpaBe MNPeabABUTbL FPaAXAAHCKUA UCK He TOMbKO K 06BU-
HAEMOMY, HO W K finuam, Hecywum MaTepuanbHYyt OTBETCTBEHHOCTb
3a ero pgevicteua (cT. 14 YNK PCPCP).

Mpu oTcyTCcTBUM Cy6bEKTA MpecTynneHus (CMepTb MOACYAUMOrO,
HEBMEHSEMOCTb U Ap.) W MPEKpaLLeHnn YronoBHOrO Aena NpounsBofg-
CTBOM, TpaX4aHCKO-npaBoBas OTBETCTBEHHOCTb 3a yuwepb, npuuun-
HEHHbI MOTEpPneBLUEMY, He OTMafgaeT, U UCK MOXeT ObiTb B TaKux
Cnyvaax paccMOTpeH B Nopsafke rpaxpaHckoro cygonpounssogcrsa.ll

OpHako He Bcerga OCHOBaHWS FpaKAaHCKOW W yronoBHO-MPaBo-
BO/ OTBETCTBEHHOCTW CcoBMagatoT. Mpn Hanmumm BCex MPU3HAKOB Yro-
NOBHOI OTBETCTBEHHOCTW MOFYT OTCYTCTBOBATb OTAE/bHble OCHOBA-
HUSI TPaXXAaHCKO-NPaBOBOW OTBETCTBEHHOCTW.

OTcyTcTBME XOTS Obl OAHOrO OCHOBAHMSA rpaXkAaHCKO-NpPaBOBOA
OTBETCTBEHHOCTM MOXET He MOB/AUATb Ha Yrono0BHOE OOBWHEHWE, HO
BCerja BAMSET Ha UCXOJ FpaxAaHCKoro ucka. B Takmx caydasx cyg,
NMoCTaHOBNSAS OOBMHMWTENbHbLIA MPUroBOP, OTKa3biBaeT B MCKe.12

Takoil ucxop No rpaxpgaHcKoMy WMCKY MOXET 6bITb, HanpuMmep,
B C/lyyasx OTCYTCTBUS MaTepuanbHOro yuwepba, B clyyasax Mnokylle-
HWA Ha XULLEHUS W T. 4., @ TaKXe B C/lyyasx OTCYTCTBMA MPUYMHHOIN
CBSI3N MeX[Yy BpeAHbIMU pe3ynbTaTaMu M NPecTYnHbIM AesHUeM Moj-
cyammoro. Tak, no Mcky Kuprusckoro pecny6ivMKaHCKOro ynpasne-
HMsA «lnaBHedTecObiTa» K ACTaxoBY M J1aBPUKOBOW O B3bICKaHMM
297 580 p. 25 k. CypebHaa konnernsi nNo rpaxgaHckum genam Bep-
xoBHoro Cypa CCCP ykasana: «Kak BWOHO M3 MaTepuanoB fena,

10 3a muckawyeHnem cnydaes, NpegycMoTpeHHbIX B CT. 375 YTIK PC®CP.

1 Cm. n. 5 MNoctaHoBneHnsa [MneHyma BepxoBHoro cyga ot 28 maa 1954 r.,
«CypebHas lMpakTuka BepxoBHoro Cyga CCCP», 1954 r., Ne 5, cTp. 5.

12 MoryT 6bITb Clydyanm OCTaBfEHUSI FPaXAAaHCKOro MUCKa 6e3 pacCMOTPeHUS W
B 00BMHWTENbHOM Mpurosope. O9TO MOXET WUMeTb MeCTO B TeX WCKIUYUTENbHbIX
cnyyasix, Korga rpaxAaHCKuli MUCK MNpeabaBAsAeTCsS K MOACYAMMOMY JWLOM, He
ABNALWMMCA NOTEPNEBLUNM OT MPECTYMAEHUS N0 AaHHOMY Aeny, W Cyfh OWMn604YHO
Npv3HaeT ero rpaxgaHckmm uctuom. (Cm. npumep v3 cyfebHOl NpakTUKW, npuBe-

[eHHbIA Bbiwe no geny W. — «Cype6Has TlMpakTuka BepxoBHoro Cypa CCCP»,
1952, Ne 5, cTtp. 15—17))
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NaBpukoBa, paboTatouwas cTapwum 6yxrantepom HedTebasbl,
nponsBsena UCNpaBneHWUs B TOBAPHOW KHWIe AaHHbIX O peanu3auum
He(bTeNpoAyKTOB M co06ULMNa HENPaBU/IbHbIe CBeAeHMA 06 ux ocTat-
KaxX. Mo npurosopy cypfa JlaBpukKoBa OCYyXAeHa TONbKO 3a coBepLle-
HUe 3TUX AelCcTBUIA. TTOCKONbKY MPEeCcTynHble AeicTBUS J1aBpUKOBOWA
He HaxoAsATCA B NPUUMHHON CBA3W C HejocTadvell HepTenpoAYKTOB, Cys
He JO/MKeH Obll BO3faratb Ha J1aBpUKOBY MaTepuanbHYH OTBET-
CTBEHHOCTb 3a HegocTayy». CypnebHasa Konnerua BepxosHoro Cypga
OTMEHWNA pelleHne cyfa B OTHOWEHUW J1aBpuKOBON M B ncke Kup-
rM3CKOMY ynpaBfieHNto «l naBHe(TecObITa» 0 B3bICKAHUMN C Hee yuiep-
6a, NPUYMHEHHOro0 HedocTayeli HepTeNpoayKToB, OTKasana.l3

HecoBnafeHnMs OCHOBAHWI YroMOBHOW W TpaXAaHCKO-MPaBOBOI
OTBETCTBEHHOCTM MOryT ObITb U B ONpaBAaTe/ibHOM npurosope. Mpu
OTCYTCTBUWU OTAENbHbIX 3/1EMEHTOB COCTaBa MPEeCcTynieHus, a Tak-
€& W OCHOBaHWIi rpaKJaHCKO-NpaBOBON OTBETCTBEHHOCTWU, CYA Bbl-
HOCWT onpaBfaTefibHbIA NPUroBOP M OTKa3biBaeT B UCKeE.

Takoi McxXof rpaXfaHCKOro ucka MOXeT MMEeTb MecTo, Hanpwu-
Mep, MpU OTCYTCTBMM WAN He[OKa3aHHOCTW BUHbLI moacygumoro (oT-
BeTuMKa) Tak, Mo UCKy Konxosa «3aBeTbl Mnbuya» K [apKyHeBoOWA
n XoBaHOBO 0 B3bickaHuu 4860 py6. CypebHas konnerms Bepxos-
Horo Cypa CCCP ycTtaHOBMWMa, 4TO NMpuUHajnexaw,asa Koaxosy «3a-
BeTbl WMnbuya» nowafb 3awiia B 0ropoj paboTHUUbI KUPNUYHOIO
3aBofla XO0BaHOBOW, rge ynana B norpe6b u nornbna. «XoBaHOBOM
Henb3s BMEHUTb B BUHY TO 06CTOATENbLCTBO, YTO NoOWafdb, C/MOMaB
M3ropofdb, 3alifia Ha ee ycaabby. HeT BWHbI X0BaHOBON M B TOM,
4yTo OHa ocTaBuna norped OTKPbITbIM. OCTaBNAf Ha CBOEM Oropo-
YXEHHOM npuycagebHoOM y4yacTKe norpedé HegoCcTaTOYHO Kpemnko 3a-
KpbITbIM, UAN faxe OTKPbITbIM, OHA He MOrfa npeasuaeTb nocnen-
CTBWIA, NOBMEKWIMNX 32 COOOW rnbeNb XWBOTHOrO, NPUHaLNEXallero
Konxo3y. lMpn Takux yCnoBUSX HeT OCHOBaHWI A1 BO3N0XEHWA Ha
Hee MMYLLECTBEHHON OTBETCTBEHHOCTM 3a rmbenb nowagu».14

Ecnun Bce OCHOBaHUS rpa)kjaHCKO-NpaBoOBOA OTBETCTBEHHOCTMW BCE
e 0CTatTCsA, HeCMOTpA Ha onpaBfaHWMe MOACYAMMOro, WUCK GyaeT
OCTaBfieH 6e3 paccmoTpeHusa. Takoe paspelleHue cyfbbbl rpaxpiaH-
CKOrO MCKa MOXET MMeTb MeCcTO B TeX Cay4asix, Korfga noacyauMblii
onpasfaH 3a OTCYTCTBMEM B €ro [efHMW cOCTaBa MPEeCTynjieHns
n lcr. 327 YMNK PCH®CP) 15 B Takux cnyyasgx B fAesaHUSAX Moj-

13 Cm. OnpegeneHne no ucKy Kuprusckoro pecnyb6/iMKaHCKOro yrnpasfieHus
«"naBHe(hTecbbITa» K AcTaxoBy u JlaBpukosoli. «CygebHan [lMpakTuka Bepxos-
Horo Cypga CCCP», 1955, Ne 1, ctp. 29—30.

4 Cm. «CypebHasa [MpakTuka BepxosHoro Cyga CCCP», 1954 r., Ne 1
cTp. 39—40; Takxe feno AkonsHa: OnpegeneHve oT 14 wmwonsa 1945 r., «Cypgeb6-
Hasa [MpakTuka BepxoBHoro Cyga CCCP», 1945 r., Bbinyck VII/XXIII, ctp. 7—S8;
geno MwuTiopeBa u JlaTywkuHoW: OnpegeneHue oT 22 deBpans 1956 r., «Cypeb6-
Hasa [lNpakTuka BepxosHoro Cypa CCCP», 1956 r., Ne 4, cTp. 22—25.

15 Cwm., Hanpumep, feno [onoBaHoBoW: OnpegeneHne ot 22 aekabps 1954 r.,
«CypebHas npakTuka BepxoBHoro Cyga CCCPw», 1955 r., Ne 2, cTtp. 19—20;
peno Mwupsenosa m BacunuHa: OnpegeneHue oT 11 auBaps 1956 r., «Cyge6Has
MNMpakTuka BepxosHoro Cypa CCCP», 1956 r., Ne 5, cTtp. 18— 19.
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CYAMMOro HeT cocTaBa MPecTynfeHus, OAHAKO MOCKOJIbKY 3TUMMU
OeAHUSMU MPUYUHEH MOTepneBlemMy MaTepuanbHbii yuwepb, nocnea-
HWIA MMeeT MpaBoO NpPeAbABUTb WUCK B MOPAAKE TPaXAaHCKOro cypno-
Npon3BOACTBA.

M3 BblLWenpuBefeHHOro0 MOXHO CAenatb BblBOA, UTO PeLlaroLlyto
ponb B BOMPOCE paspelleHns rpakAaHCKOro ucka B onpaBfaTesb-
HOM MPUrOBOPE WMEKT OCHOBAaHWA TpPaXAaHCKO-NpPaBOBOW OTBET-
CTBEHHOCTW. Takue OCHOBaHWS OMNpaBAaTe/IbHOITo MNPUIoBOpa Kak
«HelOKa3aHHOCTb COObLITUSA NPeCTYNIeHUs», «HefJoCTaTOYHOCTb YUK
ANA 06BMHEHUSA» W «OTCYTCTBME B AeAHMM NOACYAMMOro cocTtaea npe-
CTYMN/IEHNA» MOTYT OKa3blBaTb B/IMAHME HA WCXOAbl TPaXLaHCKOro
MCKa B YroNOBHOM fefle MOCTO/bKY, NOCKO/bKY Camu COOTBETCTBYHOT
OCHOBaHWsAM TrpaXJaHCKO-NpaBOBOA OTBETCTBEHHOCTMW.

Bo3HMKaeT BOMNpPOC, He TpebyeTcs /in BHECTM HEKOTOPble M3MEHe-
HWA B CYLLECTBYIOLMIA MOPALOK paspelleHUs rpaxfaHcKoro ucka B
YrofioBHOM fiefle Mpu  BbIHECEHMM ONpaBAaTeNbHOro NPUrosopa,
Bcergja nu LUenecoobpasHo 0CTaBAATb UCK 6e3 paccMoTpeHus. Heob-
XO4AMMO N MpWU pelleHnn CyAbObl rpaXxAaHCKOro ucka B onpasja-
TeNIbHOM NPUroBOpe BOOOLLE MCXOAUTb M3 KOHKPETHO-OMPEeAeneHHbIX
OCHOBaHWn onpasfaTe/fibHOro npurosopa? AHanu3 cyfebHol npak-
TUKW MO fenam, rae noacyfivmble Gblav onpaBAaHbl 3a OTCYTCTBUEM
B VX [eAHWW cocTaBa MNPecTyrnjieHns, NoKasbiBaeT, YTo Mo Lenomy
pagy nogobHbIX gen B MHTepecax 06BUHAEeMbIX (a nogvac u rpax-
JAHCKMX MCTUOB) 6blI0 6bl 60/1ee MpaBMbHBIM - pa3peLleHne uncka
Mo CYLLecTBY.

Tak, HanpumMep, B ciy4yae NOCTAHOBNEHMSA OMNpaBfaTesibHOro npu-
roBopa B CBA3W C COBepLUeHMEM NOACYAVUMbIM LeACTBUIA B COCTOAHUN
HeobxogMMOl  060pOHbI NPOTMB MocAraTenscTBa Ha COBETCKYHO
BNacTb, IM60 Ha NMYHOCTL M NpaBa 060POHAKOLWErocsd WM Apyroro
nnua, NOoACYAWMMbIA OnpaBAblBaeTCs BBUAY OTCYTCTBUA B €ro [fei-
CTBMSAX COCTaBa MpecTynieHusd. 3TO MOM0XEHWe COOTBETCTBYeT CT. 9
OCHOBHbIX Hayan yronosHoro sakoHogatensctBa CCCP ” COO3HbIX
pecny6nuk (ct. 13 YK PC®CP.) Ha ocHoBaHumu n. 1cT. 327 YMK
PC®CP rpaxpaaHcKuii UCK B TaKOM Cnydae ocTaeTcs 6e3 paccMoTpe-
HUSA, 1 B COOTBETCTBUN CO CT. 328 YK PCO®CP noTtepneswmii OT He-
06X0aMmMoii 060pOHbI MMeeT MNpaBO BHOBb MpefbsABMTb CBOM WUCK B
nopsigKe rpakAaHCKOro cygonpoussofcrtea. Mbl nonaraem, 4To Ta-
KO MCcXof rpaXkaaHCKOro McKa ABNAeTCS HEOOOCHOBAHHbLIM. «TaKoro
poja fLelcTBUS, BbiTeKaloLW e M3 HEOTbEMIEMOrO MpaBa rpaxaaH Ha
000pOHY, HEe TO/IbKO He cOofep>aT cocTaBa MNPecTynjeHns, Kak He
npeacTaBnstoliMe 06LWECTBEHHON 0OMacHOCTW, HO, HAoboOpoT, Cofei-
CTBYIOT  YKpPenjeHut0  LO/DKHOTO  COLMANMCTUYEeCKOro  npaso-
nopsagaka». 16

[efcTBMA 3T MOryT HaHecTW Bpej MNocAratesnio, HO 3TOT Bpeq

16 Cm. TlocTtaHoBneHne Ne 8 TlneHyma BepxosHoro Cyga CCCP
23 okTA6ps 1956 r. «O HejocTaTkax Cyfe6GHOW NpakTUKU MO fenam, CBA3AHHbIM

C NMPUMeHeHWEM 3aKOHOAaTeNbCTBa O Heob6xoauMmoi o6opoHe». «CypebHas lMpak-
Tuka BepxoBHoro Cyga CCCP», 1956 r., Ne 6, cT. 4 u cn.
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npaBoMepeH W He MOANIEXUT BO3MelleHM0. B CcoOoTBeTCTBUM CO
CT. 403 TK PC®CP npuymHWTENb MNPU OCYLLECTBAEHUN I3TUX [ei-
CTBUI «yMNpaBOMOYEH» Ha MPUUYMHEHWE Bpeda, a No3TOMYy OCBOOGOX-
flaeTcsa OT ero Bo3melweHus».I7 OTclofa cnefyet, Yto B TakKOM Chy-
yae OTCYTCTBYET OAHO W3 CYLLECTBEHHbIX OCHOBaHWIi He TO/bKO
Yrof0BHO-NPaBoOBOA, HO U TpaXAaHCKO-MpaBOBON OTBETCTBEHHOCTH,
a UMEHHO NMPOTMBONPABHOCTL AeicTBUS. 10 3TUM COOBPaXKEHUAM MpK
onpasfaHuM MOACYAMMOro, KOTOPbIA HaxoAW/CA B COCTOSHUM Heob-
X0AUMOl 060POHbI, HET HEOBXOAMMOCTM OCTaBNATb UCKW 6€3 pacCcMOT-
peHusa, — B TakuWX cfydyadax Hajo OTKasbiBaTb B UCKe. lMpefjocTas-
NeHVWe MOTepnesBllemMy npaBa Ha TMpeabsBNeHUE MWCKa B MNopsagke
rpaXx4aHCKoOro Cyfornpou3BOACTBA ABMAETCA B TaKUX Ciaydafax mexa-
HMYECKMM MNOAXOAO0M K pa3pelleHuto rpaK[4aHCKoro Mcka B yrosos-
HoM gene. OHO HapylaeT MHTepecbl ONMPaBA4aHHOIO U He MOXET faTb
HWYEro peanbHOro cCamMoOMy MOTepreBLUEMY.

Becbma CMoOpHbIM ABASETCA BOMPOC O rpakfaHCKO-NpaBoBOl OT-
BETCTBEHHOCTU /UL, MPUUYUHMBLUMX Bped B COCTOSHUU KpailiHeil He-
06xoanuMocTu. B TakoMm cnydvae UmerdOTcs B BUAY AeACTBUS, KOTOpble
COBEpLUEHbl ANS YCTpPaHEHWA OMNacHOCTW, HeoTBPaTUMOMW WHbLIMU
CpeAcTBaMM MpU AaHHbIX 06CTOATENbCTBAX, €CAN NMPUUUHEHHBLIA Npw
3TOM Bpej ABNAETCA MeHee BaKHbIM MO CPaBHEHUIO C Mpeaynpex-
JeHHbIM Bpefom.18 Tpu [OKa3aHHOCTW COBEPLUEHUS NOACYAUMbIM
[elCTBMA B COCTOAHMM KpaliHeli Heo6X0AMMOCTW OH 0cBO6OXfaeTcs
OT Yro/fIOBHOW OTBETCTBEHHOCTW W OMNpaBfblBaeTCs CyLOM 3a OTCYT-
CTBMEM B €ro fAesHWM cocTaBa nNpecTynieHna.19 [MpeabsaBneHHbI
rpaXK4aHCKWii UCK B TaKOM C/yyae AO0/DKeH ocTaTbcA 6e3 paccMoT-
peHua B cooTBeTcTBUM cO CT. 327 YTIK PC®CP, n ncryy npefocras-
NAeTCA NnpaBO BTOPMYHO MpPeabsABUTH UCK B NOPALKE TpaXLaHCKOro
Cyfonpou3BoacTBa. Bo Bcex nu caydvaax Takue [eWCTBUA BHeKyT
3a C060li rpaxpgaHCKO-NpaBOBYH OTBETCTBEHHOCTb? [1o cmbicny
ctatbn 403 TK PCHCP npuumHUTENb NPW OCYLLECTBAEHUN 3TUX AEN-
CTBMIA «yMpPaBOMOYEH» Ha MPUYMHEHWe Bpefda, OJHAKO BO3HMKaeT
BOMPOC: NOYemMy MOTepneBLIMIA AO/MKeH 6paTb Ha cebs Bce pacxopbl,
CBA3aHHble C M36aBfeHUEM [pyroro fuua oT Yrpoxawlen emy
onacHocTU? BONbLWMWHCTBO LMBUMUCTOB CKNOHAKOTCA K TOMY, 4TO6bI
npu3HaTb LenecoobpasHbIM BO3MeLLEHWe Bpeda NULOM, NPUYUHUB-
wum ero.

OfHako ans Hambonee nNpaBWUIbLHOIO paspelleHns 3Toro Bonpoca
Obl10 66l HEOOXOAMMO WCXOAUTb U3 KOHKPETHbIX 0OCTOATENbCTB

7 Cm. 1. A. MaigaHuk, H. O. Cepreesa, MaTepnanbHasi 0TBeT-
CTBEHHOCTb 3@ MNOBpexjeHue 340poBbsA, [ocwopusgar, 1953, cr. 14—15; Takxe
I K. MaTtBeeB, BwuHa B COBETCKOM rpaxgaHckom npase, Kues 1955, ctp. 34.

K CT1. 9 «OCHOBHbIX Hayan yrosioBHoro 3akoHopgatensctea CCCP u Cotos-
HbIX pecnybnuk» (cT. 13 YK PCPCP).

19 Cm. lMoctaHoBneHune TlneHyma BepxoBHoro Cyga CCCP ot 25 mapTta
1955 r. no pgeny MuHabyrguHoBa v CTtenaHoBa. «CygebHaa lNMpakTuka BepxoBHOro
Cypa CCCP», 1955, Ne 4, ctp. 4—5.

20 Cm. ' M. MaTBeeB, BwnHa B CoBeTckoM rpaxpaHckom npaBe, Kues,
1955, cTtp. 36.
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pgena. B Tex cnyuvasx, Korga /imuo, HaxofAscb B COCTOAHWMMW KpaWHel
Heob6X04MMOCTW, NPUYUHAET Bpef B UeNsax 3awuTbl CBOUX JINUHbIX
WHTEPecoB, OHO A0/KHO BO3MECTUTb Bped, U TO 06CTOATENLCTBO, YTO
OHO 6bIN0 YNpPaBOMOYEHO COBeplliaTb BPEAOHOCHOE [AeliCTBME, He
[JOMKHO 6bl 0CBOGOXAATb ero OT MaTepuanbHOl OTBETCTBEHHOCTW.

UyKOTCKMNIA OKPY>XXHOI cyf 0CcBO6GOAMA OT YroNOBHOW OTBETCTBEH-
HOCTW W MpekpaTun fefno npou3BOACTBOM Ha OCHOBaHuM cT. 13 YK
PC®CP B oTHOWeEHUN ATbIpruHa n Anasne, NpU3HaHHbLIX HAPOLHbLIM
CyAOM BMWHOBHbIMW B TOM, 4TO B 1942 r. oHuW, cnegya W3 nocenka
OCTpoBHOE, COBepLIMAN XUWILEHWE NPOAYKTOB W3 ckKnaja Yayk-
YUyKOTCKOI reonoro-pa3BefoBaTebHON NapTuu, KOTOPbIA Haxoauics
6e3 oxpaHbl, 1 AnaBne, KpOMe TOrO, eLle B TOM, YTO B OKTA6pe 1942 r
NOXMUTUA C nacTéuwa ABYX OfieHeln, KOTOpbIX 3abun Ha MSACO.

CypebHas Konnermsa Mo YronoBHbIM fenam BepxoBHoro cypga
CCCP, cornawascb c onpegeneHmeM YyKOTCKOro OKPYXHOro cyfaa,
Hallfia, 4YTo MoACYAUMble AeACTBOBANN B COCTOSIHMM KpaliHeid Heob-
XOAUMOCTH, TaK KakK, O4YTUBLUUCL MO MYTW CNefoBaHuUA B TyHApe 6e3
NMPOAYKTOB, OHM 0Ka3aNWCb B TaKOM MOJIOXEHUW, UYTO UM yrpoxana
rosogHas cmepTb.2

B nofo6HbIX CAy4Yasx COBEPLUEHHO ChnpaBefMBO BO3HUKAET BO-
npoc, moyemy noTepneBLINiA, B AaHHOM C/y4ae reosioro-passefoBa-
TenbHaa napTus, [LO/MKEH HeCcTW MaTepuanbHblii ywepb, a nuua,
Haxofswmeca B COCTOSHWUU KpaliHe HeobXoAMMOCTM, Oblan  6bl
yNpaBoOMOYeHbl Lenblii MecsAl, 6ecnnaTHO NUTATbCA 3a CYeT rocy-
fapcTBa.

B Tex e cny4yaax, Korfja rpaxpjaHe, HaxoA4fCb B COCTOSHWU
KpaiiHeiAi Heo6X0AMMOCTM, 3alMLLalOT OXpPaHAeMble 3aKOHOM WHTe-
PECbl COLMAaNMCTUYECKOrO rocyAapcTsa UM Apyroro rpaxgaHuHa u,
B LENAX CNaceHus COLMAIMCTUYECKOro MMYLLecTBa WAM XU3HU ApYy-
rMxX rpaxkgaH, NPUUYMHAIT Bpes TPeTbUM NuULaM, Mo HaWeMy MHe-
HWIO, OHW He AO0/KHbI 6bl HECTW Mepef MOTEpPNeBIMM MaTepuanb-
HYt0 OTBETCTBEHHOCTb. B Takmx cfiyyaax Heo6XoauMo WMCXOAWUTb M3
0c060ro COUMANNCTUYECKOTO COAEepXaHna UHCTUTYTa KpaliHell Heob-
X0AMMOCTU. OH CMYXUT He TOJIbKO AN pasrpaHUYyeHns MnpecTynHbIX
N HenpecTynHbIX AeACTBUIA C TOYKM 3PEHMUA COLMANUCTMYECKOro
npaBa, HO TakKXe ¥ fefly KOMMYHUCTUYECKOTO BOCMUTAHUA TpaXKaaH
B AyXe OOLeCTBEHHOI CONMAAPHOCTM W BCemMepHol 60pbObl 3a
OoXpaHy MHTepecoB CouManMcTUYecKoro rocypgapcrsa.2

Mpu BbiHeceHUN onpasfaTeslbHbIX MPUTOBOPOB B TaKMX Cay4daax
66110 Obl MpaBUbHEE O0TKa3blBaTb B UCKE U HE AaBaTb MOTEPNeBLUUM
npaBo NpeabABAATL UCKM B FPaXKAaHCKOM MOpPAAKe K nuuam, coBep-
WWBLIWM, HAMpUMep, repouvyeckuMe NOCTYMKWM NPU OXpaHe rocypap-
CTBEHHbIX WHTEPECOB WM CMAacCeHUU XWU3HU WUAN UMYLLECTBA APYTrux
rpaxgaH. B npoTMBHOM cfiyyae Mbl MOrnu 6bl Bbl3BaTb OTPULLATENb-

2l «CypebHaa [MpakTuka BepxoBHoro Cyga CCCP», 1945, Bbinyck VIII
(XX1V), ctp. 10—1!

2 Cm. «CoBeTCKOe YrosnioBHOe npaso», 4YacTb obuwias, [ocopusgar, 1952 r.,
CTp. 262.
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Hbl 3 (EKT C TOUKM 3peHUS KOMMYHWUCTUYECKOro BOCMUTaHUSA
rpaxgaH. paxpgaHe ctanu 6bl BO34epXMBATbCA OT NOAOOGHLIX MNO-
CTYMNKOB, 4YTOObl B fAafibHEllleM He HeCTM 3a HUX MaTepuanbHyto
OTBETCTBEHHOCTb. B HEKOTOPbLIX CMy4asax Takoe 6GesfeiicTBMe MOrno
Obl ObITb AaXe NPOTUBONPaBHbLIM, — B TOM C/lyyae, eciu AuUO B
CUNY 3aKOHa WAWM Mpasu/l COLMANUCTUYECKOTO 06LWexXunTns oba3aHo
6b1710 M MMENo BO3MOXHOCTb AeACTBOBaTb B LEeNAX NpefoTBpaLLeHus
Bpeaa, HO 3TOi cBOeli 0643aHHOCTU HE BbIMOJIHWAO.

Mcxoaa n3 ykasaHHbIX CO0OpaXKeHWiA, O6bIn0 O6bl 60nee npaBub-
HbIM BO3MaraTb B TakKWX Cfly4asX OTBETCTBEHHOCTb 3a MPUYUHEHHBIA
Bpej Ha Tex rpaxpjaH v opraHu3auuu, YbM 3aKOHHble MHTepechl 3a-
Wuwan npuyYnHUTeNnL Bpefda. Takoe paspelleHWe BOMpoca Ha Haw
B3rNf4 COBMajaeT ¢ NpPUHUMNAMM BO3MeLLeHUs Bpefa, MOHECEHHOro
noTepneBWMM B CBA3M C OXPaHOW COLMaNUCTUYECKON COBCTBEHHO-
cTn.  Wcexopss u3  Hayan, 3anoxeHHblx B KoHctutyuymm CCCP
(cT. 131), n n3 obuwein nonutukn COBETCKOro npaBuTenbCTBa (CT. 4
MK PC®CP), cyaebHasa npakTuKa paspellaeT NONOXKWUTENbHO BO-
npoc o Tom, 0643aHa /M rocygapcTBeHHas UamM o6LecTBEHHAs opra-
HU3auns BO3MECTUTb Bpej, BO3HUKLLWI B pesynbTaTe J0OPOBO/bHbIX
OEeNCTBIA camoro nOTeprneBLUEro, HafpaBfeHHbIX Ha CraceHue Cco-
LMannMCcTMYeCcKoro MMyLLecTsa.

Mo ucky BblukoBOW-ITOHYapeHKo K 06uiecTBY «AMHaMO» O BO3Me-
weHnn 3a Bpes CypebHas Konnerus no rpaxpaHckum fgenam Bep-
xoBHOro Cyga CCCP ycTtaHoBMAna, 4To bblukoB norné B orHe, 4obpo-
BO/MIbHO cnacasi OT no)kapa O06LecTBEHHOe WMYLLECTBO, NpuHage-
Xallee cNOpTUBHOMY 06LecTBY «[AnMHaMo». Ha mxanBeHUN BbluKoBa
HaxoAunucb ABYXNETHAA A0Yb W XeHa. CypebHas konnerus Bep-
X0BHOro Cypa no 3ToMy WCKY yKasana, 4To, cfefya MpuHUunam
couManncTMUeckKoin mopanm n ykasaHmam KoHctutyumm CCCP o Bce-
MEepHON OXpaHe W YKPenneHuun OO6LLeCTBEHHON COLMannCTUYeCKON
COOCTBEHHOCTM, BbIUKOB COBEPLUUA B JAHHOM CNy4ae CaMOOTBepPXKeH-
HbIi MOCTYNOK W BbINOAHUA CBOA rpaxfgaHckuini pgonr. Mpu Takux
YCNOBUSIX CMNOPTUBHOE 06LLECTBO «[MHAMO», WMYLLECTBO KOTOPOro
cnacan BbIYKOB, XepTBYA CBOEN XXW3HbK, He LONXHO O0CTa
BaTbCs 06e3y4yacCTHbIM K MOMOXEHUO ceMby BblykoBa, K-
WWBLUEACA KOPMMWAbLA, W, UCXOAA W3 KOHKPETHbIX 06CTOATENbCTB
[JAaHHOTo cny4as, HapofHbIl Cyf Npu3Han OTBeTYMKa 0653aHHbIM BO3-
MeCcTUTb yuiepb, MOHeCeHHbIn cembeli nornbwero BblykoBa.23

AHaNOrMYyHO AO0/KHbI pellaTbCa U BOMPOCHI BO3MELLEHNA YL ep6a,
NPUYNHEHHOIO J/IMLLOM B COCTOSHWM KpaiHeil HeobXoAUMMOCTM Mpu
3almnTe rocyfapCTBeHHbIX U OOLLECTBEHHbIX WHTEPECOB U 3aKOHHbIX
WHTEpecoB ApPYrukK rpaxgaH. Mo ykazaHHbIM COO6paXeHWsM HeT
Heo6X04MMOCTU OCTaBNATb UCK 6e3 pacCMOTPEHUsA, HO cnefoBano
Obl 0TKa3blBaTb B HeM. [MoTepneBLlWMNiA B TaKUX Ciyvyasax MMeeT npaso
NpeabaAnnATb UCK K TON oOpraHusauuu wanm audy, Ybh WHTEPECHI
3almwanmcs NOACYAUMbIM.

2 Cwm. «Cype6Hasa lMpakTuka BepxosHoro Cypa CCCP», 1949 r., Ne 10, cTp. 27.
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MoacyAnMMblii onpaBAblBaeTCA 3a OTCYTCTBMEM cocTaBa MpecTy-
NNEHNS TaKXe B Cly4yasX COBEpLIEHWNS BPEeLOHOCHbIX LesHWIA HeBU-
HOBHO — cflyyaiiHo. [MOACYAMMbI MOXeT HEecTW YrofoBHYK OTBeT-
CTBEHHOCTb 3a MNOCNeSCTBUA CBOWUX [EACTBWMIA TONbKO B TOM  Ciyuae,
€C/IN OHW ABNANNCL PEe3yNbTaTOM BMWHblI YMbIWAEHHOW WAN HEOCTOo-
POXHOIA.

Mo peny MakewunHa Cype6Has KONNerud no YronoBHbIM Aenam
BepxoBHoro Cyga CCCP ycTtaHoBMna, 4to MBaHOB, Oygyunm B He-
TPe3BOM COCTOSSHUM B MaBW/bOHE «[1MBO-BOAbI», 3aTEAN CCOPY C He-
3HaKOMbIM eMy MakelWmnHbIM. YBUAeB He6NaronpuATHO CKNajblBato-
wytoca 06cTaHOBKY, MakelWwnH HanpaBu/Cca K BbIXOAY M3 MaBWUIbOHA,
OflHaKO VIBaHOB MbITasiCA €ro 3ajep)kaTtb; Torga MakewuH BbipBancs
W OTTONKHYN OT cebs BaHOBa MMEBLUMMCS Y HEro B pykax udemopa-
HOM C MpogyKTamu. HeuyiepxaBLWINCb Ha HOrax u3-3a CU/IBHOIO
onbsHeHUs, BaHOB ynan Ha acdanbT, NOAYYMB NPU NALEHUN TAXe-
Nble TeNeCHble NOBPEXAEHUS, onacHble Ans Xu3Hu. Aeictena Make-
WnHa 6bINn KBanuuumposaHbl cygom no 4. 1cr. 142 YK PCOCP
Martepnanamn pena ycTaHOBMEHO, 4YTO MakewwuH, OTTankuMsas oOT
ceba npucTaBaBLIEro NbAHOro iBaHoBa, He UMeN He TOMbKO MPSMOro,
HO 1N KOCBEHHOIO YMbIC/la HaHeCTU TAXKefble TeNeCHble MOBPeXaeHns
WBaHoBY. Henb3a B geiicTBMAX MakellMHa YCMOTPETb U HEOCTOPOXK-
HOA BWHbI, T. K. MakewWwunH He npeaBuaen MOCMAeACTBUIA CBOUX Aei-
CTBWIA, YTO UCKOYAET HEOCTOPOXKHOCTL B (hOpME CaMOHaesHHOCTH.
«licxoas 3 obCToATeNbCTB Aena, Konnerns Haxogut, 4To MakewwuH
He MoOr npegnonaraTb, 4YTO OT He60ONbLLWIOro Ton4ka BaHOB, NoTepsiB
paBHOBecue, ynafeT Ha TpoTyap M pa3obbeT ronosy. CnefoBaTesibHO,
MakelH He MOr M He foJ/DKeH Obln NpefBUAeTb Takoro pesynbrara
CBOMX [AEWCTBUI, KOTOPbIA HaCTynua».

Mo ykasaHHbIM OCHOBaHMAM CyfebHas Konnerns BepxoBHOro
Cypa CCCP npurosop no feny OTMeHW/a U Ha OCHOBaHUM M. 5 CT.
4 YINK PC®CP pgeno npousBOACTBOM TMpekpaTufia, cyuTas, 4to
TSXKE/ble TeNeCHble MOBPEXAeHUA Mony4veHbl VIBaHOBbIM B pe3y/ib-
TaTe HecyacTHoro cnydasa.2

AHanornyHblil cnyyain umen mecto v no fgeny Jlyroeoro, no Ko-
Topomy CyfebHasa KONMerns no yronoBHbIM fefiam Mnpekpartufia yro-
NOBHOE [Jefno TakXe 3a OTCYTCTBMEM B ero AeicTBUAX cocTaBa npe-
CTYMNEeHUs, yKasaB, 4YTO «B AelicTBMAX JIyroBoro HeT cocTaBa npe-
CTYNNEeHUs, a UMeeT MecTo cnydvali».5

B cooTBetcTBUM co CT. cT. 327 1 328 YK PC®CP notepnes-
lWKNA MMeeT MpaBO B TakKWX Cly4vasix BHOBb MpefbsBUTbL CBOM WCK B
nopaake rpaxpgaHckoro cygonpomssogctea. OfHako cOrnacHo
cT. 403 TK PCO®CP npuumHuUTENb OCBOGOXAAETCSA OT OTBETCTBEH-
HoCcTKW, ecnn OyfeT [OKa3aHO, YTO OH He MOr NpefoTBPaTUTb Bpef,
T. €. 4YTO Bpej HacTynwuia He Mo ero BMHe, a CNy4YalmHo. B Takmx

2 Cwm. «Cype6bHas [MpakTuka BepxoBHoro Cygfa CCCP», 1955 r., Ne 4,
cTp. 9—10.

5 Cwm. «CypebHass [MpakTuka BepxoBHoro Cypga CCCP» 1955 r., Ne 1,
cTp. 7—8.
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cnydanax nMpuUUHUTENb Bpeda He MOXET HeCTU OTBETCTBEHHOCTb,
TaK KaK B ero AeiicTBMAX OTCYTCTBYET He TO/IbKO Yro/0BHas, HO U
rpaxgaHckas BMHa.® Mo3TOMy M B MOAOOHbLIX Cly4yasx, N0 Hawemy
MHEHWI0, HEOOXOAMMO OTKa3biBaTb B MCKe.

Vck He cnepgoBano 6bl 0CTaBNATL 6€3 pacCMOTPeHMA B onpasja-
TeNbHOM MPWUIrOBOPe WM NPV HaIM4YMM BCEX OCHOBAHWUI rpaXkgaHCKO-
NpaBOBOI OTBETCTBEHHOCTU. B Takmx cny4vasax cnegosano 6bl paspe-
lWwaTb ero no Cyuw,ecTsy, T. €. Y40B/EeTBOPATb UCK B OnpaBAaTe/ibHOM
npurosope. 1o pAelcTBYOLWEMY 3aKOHOAATENbCTBY rpaXAaHCKUN
NCK pa3pellaeTcd MO CYyLeCcTBY WU B OnpaBjaTe/fibHOM NpPUrosope.
B cooTBeTcTBMM € N. 2 CT. 327 cyf MOCTaHOBNseT 06 OTKa3e B WCKe
npu onpaesjaHuM NOACYAMMOro BBWAY HeAOKa3aHHOCTM CO6bLITUA
npecTtynieHus. Takoli 0TKa3 MOXEeT MMeTb MEeCTO /iMWb B TOM CAy-
Yyae, ec/iM He [JoKa3aHbl TaKXe€ W OCHOBaHMA FpaXAaHCKO-NpaBOBO
OTBETCTBEHHOCTU. OAHAKO MpPU AO0KA3aHHOCTW 3TUX OCHOBAaHWM, 4TO
MMeeT MecTO 3ayacTyt Npu onpaBjaHWM 3a OTCYTCTBMEM COCTaBa
npecTynieHns B AesHUM NOACYAUMOrO, Cyf AO/HKEH Bbl MMeTb Takoe
e npaBo pewuTb UCK MO CYyLWectsy, T.e. YLOBNETBOPUTHL
ero. Takoe coobpaXeHne BbITEKAET M3 eAMHCTBA COBETCKOW Cyae6-
HO CMCTeMbl M MPUHLWUMNOB COLMAMUCTUUYECKOrO MpaBOCYANSA U He
HapyllaeT npaB W 3aKOHHbIX WHTEPecoB CYOBLEKTOB TpaXKAaHCKOro
NcKa B YrosoBHOM fene.

HeT Heo6Xx0AMMOCTM B TaKMX CAy4vasx OCTaBAsTb MCK 6e3 pac-
CMOTPEHWs 1 cO3[aBaTb HOBbIV CyAe6HbI npouecc B NOpPsSAKe rpax-
[AHCKOTO Cyf0NpOM3BOACTBA HAa TeX OCHOBAHMAX, UTO FpaXkjaHCKUIA
NCK, MPeabABNEHHbIA NPy NPOM3BOACTBE YrOMOBHOrO Aena, MOXeT
ObITb PacCMOTPeH NWLIb COBMECTHO C YrOMI0BHbIM Aenom.Z/

MpakTUyeckme Coo6paXKeHUs MNoAcKasbiBalOT HEOO6XOAMMOCTb
YLOBNETBOPEHUS TPaXAaHCKOrO0 Mcka B Tex C/lydyasx, Korga Bce
OCHOBAHMA TpaXAaHCKO-NPaBOBO OTBETCTBEHHOCTW MOSIHOCTbIO [f0-
KasaHbl, XOTSl M 0TnNajaeT YronoBHoe 06BMHeHWEe.ZB BTopuyHoe pac-
CMOTPEHME TPaXKJAaHCKOTr0 MCKa B MOPsAAKEe FPaKjaHCKOro cyaonpo-
n3BOACTBA (haKTWYecKM OyaeT NOBTOPEHMEM, Yallle BCErO TEM XK€
camMbiM CYAOM, BCEX TeX XXe [eiACTBMI MO NpoBepKe AO0Ka3aTeNbCTB
no rpaxAaHCKoOMy WCKY, KOTOpble MMeNu MecTO YXXe B Nopsifke Yro-
NOBHOIO CyAO0Mpou3BOACTBA. Pa3nunuve 3akn4aeTcs rnaBHbIM 06-
pasoM Wb B TOM, YTO OTBETYMK OyAeT 0653aH [0Ka3blBaTb CBOH
HEBMHOBHOCTb, Yero OH He Obln 0653aH AenaTb MpUW PacCMOTPEHUU
Yros0BHOTO Aena.

2% CMm. Takxe onpegeneHue Cype6HO KonnerMm no rpaXgaHCKUM — aenam
BepxoBHoro Cypga oT 29 pgekabps 1948 r. no pgeny bBpelikuHoit ¢ ViBaHOBOIA.

21 Cm. peno Mupsenosa u BacunuHa. Onpegenenve ot 11 aHBapa 1956 T.
«CypebHas MpakTuka BepxosHoro Cypa CCCP», 1956 r., Ne 5, ctp. 18—19.

28 Takoii NopAafoOK MOXeT 6biTb NPUMEHUM U B CAy4vasxX MpeKpalieHns yroaos-
HOro fiefia NMPOW3BOACTBOM BC/efCTBME HEBMEHAEMOCTU MOACYAMMOro, B CU/Y aKTta
06 aMHUCTUM W B [APYruMx cnyvasx, Korfja npekpalijeHune YroaoBHOrO fAena SBUNOCH
pe3ynbTaTOM €ro pacCMOTPeHUs B CyAe6GHOM 3acefaHumM Mo CYLEecTBY, U OCHOBaHWA
rpaXkjaHCKO-NpaBoBO OTBETCTBEHHOCTU MOMHOCTHIO fOKa3aHbl.
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Be3 paccmMOTpeHMs UCK MOT Bbl OCTaTbCA B 3TUX CAyYaaAX TONbKO
MWL NpU HEeJOKAa3aHHOCTU pasmepa UCKa.

N3 npuBefdeHHbIX Bblle [aHHbIX BUMAHO, 4YTO MPU OJHOM W TOM
YK€ OCHOBaHMW ornpaBAaTeNlbHOro NPUroBopa, BAUAIOLWEr0 Ha cyabby
rpaXk4aHCKOro Ucka, W, B YaCTHOCTMW, NpU OnpaBAaHUM MOACYAUMOrO
3a OTCYTCTBMEM B €ro AesHWW cocTaBa NPecTynfeHus, MOryT UMeTb
MeCTO pasfinyHble UCXOAbl MO FpaXKfaHCKOMY WCKY. CyfAbl B TakuXx
Cny4dasx B COCTOSHMM B OonpaBfaTe/lbHOM MPUroBOpPe PewmnTb Mo Ccy-
WeCcTBY M BOMPOC O FPaXAaHCKOM WCKe, T. e. YAOBNETBOPUTL €ro
WAM 0TKasaTb B HeM, KOHEYHO, B TOM C/ydvae, eCnv YAOBMETBOPeHMe
NN oTKas ByAyT MOMHOCTbIO 060CHOBAHbI. MexaHMYecKoe ocTaBfie-
HMe ncKka 6e3 pacCMOTPEHMS BO BCeEX CMy4vasx onpaBAaHiia noacygu-
MOro 3a OTCYTCTBMEM B €ro fesHUM cocTaBa NpecTynieHns fBnsercs,
M0 HalweMy MHEeHW, HenpaBWbHbIM, TaK KaK BfieYeT 3a CO6Ol
Heo60CHOBaHHY BOMOKUTY MO Aefly W Heo6OCHOBAHHOe CTeCHeHwue
3aKOHHbIX WMHTEPecOoB OMpaBfaHHOro, a TakXe W noTepnesLlero no
YroN0BHOMY fiefly. 3aKOHHble MHTEepecbl MOTeprnesBLlero npuM 060CHO-
BaHHOM OTKa3e B UCKe B YrO/OBHOM fefie He MOCTpajarT, T. K. pac-
CMOTpPEHUWe ero MUcKa B MNOpsAfKe rPaxAaHCKOro cyonpou3BOACTBa
KpOMe pacxofoB W TpaTbl BPeMeHU eMy HWUYero He aanyTt.®

A noatomy 6bi710 6bl 60/1€€ NpaBUAbHBLIM, €CAn 6bl BYAYLINIA yro-
NOBHO-MNpoLeccyanbHblii KOGEKC He CBA3bIBAN MCXOAa IPaxAaHCKoro
NCKa C OMpeAeNieHHbIMY OCHOBAHMSMW OMpaBAaTeNbHOro0 MPMroBOpa,
a npejocTasnsan cyfy npaBO UCXOAUTb B KaXXAOM KOHKPETHOM Cny-
Yyae M3 J0Ka3aHHOCTM MaTepuanbHO-MPaBOBbIX OCHOBaHW UCKa, T. €.
YLOBNETBOPATb WCK B TexX CflyyasX, KOrga, HeCMOTPS Ha HEBUHOB-
HOCTb MOACYAUMOr0 B COBEpLUEHWW YrOM0BHOrO MpPecTynneHus, Bce
XX MMelTCAa BCe OCHOBaHMSA rpaXK[aHCKO-NpaBOBOl/ OTBETCTBEHHO-
cTu. B cnydyae e OTCYTCTBMA TaKOBbIX OCHOBaHWI cydy Hafnexwut
npefoCcTaBUTb NPaBO OTKa3biBaTb B YAOBNETBOPEHMMW rpaXKfaHCKOro
MCKa WU He 0CTaBNATb ero 6e3 pacCMOTPEHMUS.

Be3 paccMOTpeHMs MOr Obl UCK OCTaTbCsl, MO HaWEMYy MHEHUHO,
TONMbKO B C/lyyYasx He[O0Ka3aHHOCTW pasMepa ucka B onpaBfaTelb-
HOM MNpuUroBope.

Bo Bcex cnyuvasx paspelleHus UcKa No CyLecTBY CyAbl 0653aHbl
MOTVMBMPOBATb CBOE pelleHMe B 3TON 4YacTW, UCXOAS U3 KOHKPETHbIX
06CTOATENbCTB fena W MaTepuanbHO-NPaBOBbIX OCHOBAHMIA UCKa,
npefocTaBNAs TEM CaMbiM 3aUHTEPECOBAHHbIM CTOPOHAM BCE Heo6-
XOfMMble BO3MOXHOCTW 3aliMliaTb CBOM 3aKOHHbIE MHTEPECHlI NyTem

] [pyrve ocHoBaHMA oOnpaBAaTeNbHOr0 NPUroBopa, BAMAOWME Ha CyAbby

rpaXK4aHCKOro Mcka B YronOBHOM fefie B HacTOflLeli CTaTbe He paccMaTpuBaloTCs.
B cooTBeTcTBMM C yKazaHusamu MNneHyma BepxosBHor6 Cyga CCCP ot 28/V 1954 r.
B CNly4yasax onpaBfaHuA MNOACYAUMOro 3a HeAO0Ka3aHHOCTbK (akTa NpecTynieHus
AN HEAOCTAaTOYHOCTbID YAUK ANA O06BUHEHWUSA, TFPaXaHCKUA WCK B YrofioBHOM
Jene paspellaetcs Mo CywecTBy, T. €. Cyf, NOCTaHOBAAS onpaBfaTeNbHblA Npu-
rosop, OTKa3biBaeT B MUCKe. O4HAKO W B 3TUX CAyyaax, Mo HaleMy MHEHWIO, CY/
0643aH TakXe YCTaHOBUTb HanuumMe WwWAM OTCYTCTBME OCHOBaHWI  rpaxAaHCcKo-
npaBoOBO OTBETCTBEHHOCTW.
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NnPUHECeHnA KaCcauMOHHOM Xanobbl Ha npueefeHHbIE B NMPUroBope

OCHOBaHUA.
* *

*

Kpome yKa3aHHbIX WCXOLOB rpaXaHCKOro WMcKa B Yro/fi0BHOM
[efie Yros0BHO-MpOLEecCyasibHOe 3aKOHOLAaTeNbCTBO MpeaycMaTpu-
BaeT elle BO3MOXHOCTb Mepefayy MCKa Ha paspelleHue B Mnopsike
rpaXk[aHCKOro Ccyaonpou3BOACTBa, MNpegpewas npu 3TO0M 'BONPOC
0 ero YAOBMeTBOPeHUW. ITO MOXeT WUMETb MECTO B TeX Clyuvasx,
Korga npu pacCMOTPeHUM rpaxfaHCKOro WUCKa B YrOfIOBHOM Jefe
HEeBO3MOXHO MPOU3BECTU MOAPOGHbLIA pacyeT MO 3TOMY MWCKY 06e3
0TNOXeHWUs pas3bopa YronoBHOro fgena unu 6e3 nofaydeHus [onon-
HUTENbHbIX MaTepuanoB. Cyfh B TakKMX cnyyasax BrpaBe oOrpaHu-
YNTbCA NPU3HAHMEM 3a MOTEpneBLUMM MpaBa Ha BO3MELLEHUe, Mnepe-
faBas Bonpoc 06 onpejeneHUM pasmepa BO3MELLEHWA Ha paspeLle-
HMe cyda, B NOpPsiAKe rpaxpaHckoro cyaonpoussoactea (cT. 329
YMNK PC®CP) B HasBaHHOM nocTaHOBNeHMM [lneHyma Bepxos-
Horo cyna CCCP ot 28 masa 1954 r. cyfoM [aeTcs Mo 3TOMY BOMpocy
cnefylollee ykKasaHue: «YuuTblBas, 4Tto OT pasmepa MNPUUYMHEHHOTO
mMatepuanbHOro yuiepba 3aBUCAT HepefKO KBanudukauua npecrty-
nieHns u onpejeneHne pasmepa HakasaHus, nepejava rpaxpjaH-
CKOro ncka B nopsagke cT. 329 YMK U COOTBETCTBYHOLIUX cTaTeil
YrON0BHO-NPOLLeCCYalbHbIX KOLEKCOB LPYrUX COK3HbIX pecny6ivk B
COOTBETCTBYIOLWMNIA Cya AN ONpefeneHns B NOpsAKe rpaK4aHCKoro
Cy[O0Npou3BOACTBA pa3MepoB YAOB/ETBOPEHUA MOXET WMEeThb
MecTO /NuWb KakK o0coboe MuCKA4YeHUe» (paspsagka
Mo — HO. A.). 3To yKasaHue HeyK/OHHO cob6ntofjaeTcd B Cyae6-
HOW npakTuke BepxosHoro Cyga CCCP.Q

B Tex cnyuyaax, Korja MMeKT MecTO XWULLIeHWe rocyfapCTBEHHOIO
N 06LLECTBEHHOTO MMYLLECTBA WM UMYLLECTBA OTAENbHbIX Tpax-
[aH, HeaocTayu MaTepuasibHbIX LEHHOCTER, MOBPEXAEHUS WUMYyLle-
CTBa W T. M., NPeACTaBnseTca BOOOLLE HEBO3MOXHbLIM pa3pelunTb Yro-
NOBHOE [eflo No cylwecTtBy 6e3 yCTaHOBNEHUA pa3Mepa MOXULLEH-
HOro, Hefoctaunm n T. 4. Tak, HanpuMmep, HEBO3MOXHO MPU3HaTbL BU-
HOBHbIM MOACYAUMOr0 B TOM, 4TO OH NOXUTUA 6—7 ThicAY pybneli.
B Takmx cny4vasix He TONbKO HEBO3MOXHO paspewnTb FpaxaaHCKuii
MCK B YTONOBHOM fefie, HO W YrOJIOBHOE Ae/10 MOLNEXUT BO3BPALLEHNIO
Ha LONOJ/IHUTENIbHOe paccriefoBaHne 4NA YCTAHOB/IEHUA TOYHOTO pas-
Mepa NPUYMHEHHOTO NOACYAUMBLIM MaTepuansHOro yuwepba. Mo genam
0 XWLLEHUN COLUANNUCTMYECKOTO MMYLLECTBA W APYTUM WUMYLLECTBEH-
HbIM MpecTynieHusM ykasaHHoe Tpe6oBaHue lMneHyma BepxoBHOro
Cyga CCCP AonXHO HEYyKNOHHO BbINONHATbCA. OAHakKo 3To Tpebo-
BaHME He BCerja BbIMOMHAETCA WM He BCerfa BbIMOJAHUMO MO UCKaM

D Cwm' OnpegeneHne TpaHCcnopTHOW konnerum ot 4 11 1956 r. Jeno Knwouko
n nywunya, «Cype6Has [Mpaktuka BepxosHoro Cypa CCCP», 1956 r., Ne 3,
cTp. 24—25; MMocTaHoBneHne TllneHyma BepxosHoro Cypa CCCP ot 31 aBrycrta
1956 r. Oeno benosoit n gp.: «Cype6Has MNpakTuka BepxosHoro Cypa CCCP»,
1956 r., No 6, cTp. 16—18.
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0 BO3MeLLEeHMM NPUYUHEHHOTO MpPecTyn/jeHneM Bpeja 340pPOBbIO, B
cny4vae cMepTM Kopmunbua u ap. Mo atum genam, B 60MbLWIMHCTBE
CnyvaeB, BCe 00OCTOATENbCTBA, CBA3aHHble C KBanudukauuelr npe-
CTYN/NEeHUsA W onpefefieHNeM Mepbl HaKa3aHWA, BbIACHATCA MOHO-
CTblO B CcTaguu cypebHoro pasbupaTenbCcTBa, He OblBaeT HUKaKMX
NpensaTcTBUA ANA BbIHECEHMS npurosopa no geny. OAHako pasmep
BO3MELLEHUS B TaKUX Cllyyasax 3a4yacTyl0 MOXeT 0CTaTbCA HeBblsiC-
HEeHHbIM MO pPa3/INYHbLIM, He BCErja npsamMo CBsA3aHHbIM C COObITUEM
npectynneHus, obcToaTenscTBamM. Kak M3BECTHO, BO3MELLEHUEe Bpefa,
NPUUNHEHHOrO MOBPEeXAeHWEM 340poBbs  (yBeuue), Mpou3BoauTCA
B BMAE NPUCYXAEHUA YObITKOB, CBA3AHHLIX C MOTepeli NOTepneBLUUM
3apaboTka. Pa3mep y6bITKOB B 3TUX CNy4asax ONpefenserca B COOT-
BETCTBUM CO CTeneHbd (MPOLEeHTOM) YTpayeHHOW MoTepneBLnM
TPYLOCMNOCOOGHOCTN U cpefHUM 3apaboTKOM noTepresllero. Tak, Ha-
npuMep, B Cay4vasx HaHeCeHWs NOACYAUMBbIM MOTeprneBLUEMY TAXKO-
ro Te/ecHOro nOBPeXAEeHWUS, He 0KAa3blBA€T HWUKAKOro B/IMAHMA Ha
KBaMuKaLmio NpecTynieHns u pasMep HakasaHus TO 06CTOATeNb-
CTBO, YTO NOTEpNeBLIMIA [O MOMEHTa nNpecTynneHus 3apabaTtbiBan
B cpegHem 1000, a He 900 py6. B Mmecsu,

Kpome TOro, B OMpefeneHHbIX cryyaax cyj o6d3aH  NPUHUMMATb
BO BHUMaHMe ¥ Ha3HaYeHHYK MOTepneBLIEMY MNEHCUK uauM nocobue
Mo cOuMaNbHOMY CTPax0BaHUIO WU COLManbHOMY 06ecrnevyeHnto U Ha
COOTBETCTBYIOLLYIO CYMMY YMEHbLWWUTbL pasMep MPUCYXAEHHOro BO3-
MelleHns. B Tex cnyyasax, Korja K MOMEHTY pacCMOTpeHus gefa B
Cyfle BONPOC O Ha3HayYeHUM MOTepreBlIeMy MEHCUM UM nocobus B
NPOQCOK3HbIX OpraHn3auuMax WM B opraHax couuanbHOro obecne-
YeHWs He paspelleH, cyh B nopsagke n. «a» cr. 113 MK PC®CP
LO/KEH NMPUOCTAHOBMTL MPOM3BOACTBO MO fefny B cyfe. IT0 yKasa-
Hue MneHyma BepxosHoro Cyga CCCP ot 10 VI 1943 r. Ne 11/M/
6/Y «O cypaebHOli MpakTMKe N0 MCKam W3 MNpuUYMHeHus Bpega»dl
MOSIHOCTHI0O OTHOCUTCA U K FPaXKAaHCKUM WUCKaM, paccMaTpuBaembim
COBMECTHO C YrofioBHbIM fenoM. OfHako B 3TUX Cliyyasax pac-
CMOTpPeHVe YTrO/fIOBHOrO fefla He npuocTaHaBnMBaeTCcd, a B CUNy
cT. 329 YTK PC®CP cya, nocTaHOBNAA NPUroBOp Mo YronoBHOMY
Jeny, npu3HaeT 3a MOTEPMneBlNM MpPaBO Ha YLOBNETBOPEHUE WCKA
W nepefaeT ero B COOTBETCTBYHOLWMNIA cyf AN onpefeneHus pasmepa
YL,O0B/IETBOPEHUA B NOPALKE TPaK4aHCKOro cyfonpou3BOACTBA.

B cyge6Hoi npakTukKe Nofo6HbIE MCKM B OOMbLIMHCTBE CNy4vaeB
pellarTCa OKOHYaTe/bHO B rpaXKJaHCKOM Cy[LOMpPOM3BOACTBE, TakK
Kak K MOMEHTY paccMOTPeHUs Aefla B Yro/I0BHOM MOpPsLKe He BbIfic-
HAeTCA PAL CYLECTBEHHbIX OBCTOATENLCTB, BAMAIOLMX HA  pasMep
BO3MelleHMa. Tak, no ucky LasuwBuamM K [ormavyagse o BO3MeLLe-
Hun Bpefa Cypae6HOW Konnervein mo paxpgaHcKum genam BepxoBs-
Horo Cyp;a CCCP 6bI10 yCcTaHOB/IEHO, UYTO «["ormavaj3se BbICTPesioM
N3 OXOTHUYLErO PYXbA THXKENO paHWN HecoBeplleHHONeTHero Lla-
BULWBUAM 33M3a, BCNEACTBME Yero y NOTeprneBlIero amnyTupoBaHa

ki Cm. COOpHMK [AeicTBylOWMX nocTaHoBneHuit MneHyma BepxoBHoro Cypa
CCCP 1924—1951 r. r. loctopusgatr, M., 1952 r., cr. 137—144.
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NneBas pyka W OH NpuU3HaH WMHBANWAOM BTOPOW rpynnbl. 3a YyKasaH-
Hoe npecTynieHve [ormayag3e OCYXAEH B Yro/IOBHOM TMOpAAKe.
MpaxKgaHCKNIA UCK NO 3TOMY feny Obii paspelleH B Nopsake rpax-
faHcKoro cygonpoussogctsa. Cyfe6Hass Konferns no rpaxgaHckum
fenam BepxosHoro Cypa CCCP no aTtomy fefny ykasana, YTO WCK,
npeabaBneHHbI LLaBUWBMAK, BbiITEKAET M3 MPUUMHEHHOrO Bpeda U
LO/DKEeH ObITb paspeweH cornacHo cT. cT. 403 n 410 T'K pysuH-
ckoil CCCP » B COOTBETCTBUM C yKasaHWsMU, cofepxawumuca B
noctaHosfeHun TlneHyma BepxosHoro Cyga CCCP ot 10 uioHs
1943 r. «O cynebHOW npakTUKe MO MCKaM W3 MPUYNHEHUS Bpegar.
N3 maTepuanoB fena BMAHO, YTO MOTEPMEBLUNIA ABNASETCA HecoBep-
LWEeHHONMeTHUM U 3apaboTka He uMeeT. [1o3aToMy npu yAOBMeTBOpe-
HAM MCKa C MpUYnHUTEnsd Bpega B cuny n.n. 10 m 11 ykKasaHHOro
Bbllle nocTaHoBneHus lneHyma BepxosHoro Cypga CCCP cyp mor
B3bICKaTb pacxofbl Mo yxoAy 3a NOTepneslnM, N0 MPesoCcTaB/leHNIO
eMy YCW/EHHOro MWTAHWA, MO NPOTE3NPOBAHUIO U JIEYEHUIO, B TOM
yncne caHaTOpPHO-KYPOPTHOMY NeYeHUto, ecnim noTepnesLUnid, Mo 3a-
KNOYeHWI0 BpayebHO 3KcnepTu3bl, AeWCTBUTENbHO HYXJaeTcs B
3TUX BMAax NOMOLM U He nonydyaeT ee 6ecnnatHo. Kpome Toro, cyi
JOMKEH Obl BbIHECTM pelleHMe O MNPU3HAHMKM 32 MOTepnesLUUM
npaBa Ha BO3MELLEHWE M0 AOCTMXEHUM um 16-1eTHero Bo3pacTa
y6bITKOB OT MOTepu TPyLOCnocobHOCTU». R

Mpu paccmoTpeHUM NOLOGHLIX WCKOB B YrO/IOBHOM [efie Cygdy,
3a4acTyl0 He MpejAcTaBNAETCA BO3MOXHbIM YCTaHOBUTbL BCEX 06CTOS-
TeNbCTB, BIUAIOLLMX HAa pa3sMep BO3IMELLEHUSA, T. K. TaKue 06CTOATESb-
CTBa, KakK, Hampumep, pacxofbl Ha Jfie4yeHue, NPoTe3MpoBaHue, caHu-
TapHO-KYpOpPTHOe Jie4yeHMe W np. TpebyloT ANa BbliACHeHUA 6onee
OANTENbHBIA CPOK, 4YeM CPOK, NpeayCMOTPEHHbIA ANsS NpoBeAeHUs
npeABapuTeNbHOr0 pacc/fiefjloBaHnUd W pacCMOTPEHUA fefna B Cyfe.
[Mo3TOMY BMOSHE eCTeCTBEHHO, YTO B TaKMX Cayyasax npuMeHeHue
cT. 329 YMNMK PCHCP saBnfeTcqd HeO6XO4MMbIM U He MOXET UMETb
MecTa TONbKO KaK 0C060e MCKNoYeHue, Tem 60see, 4To BOMPOCHI O
MaTepuanbHO OTBETCTBEHHOCTU 3a MOBPeX[eHWe 340pOBbs  MOTeEp-
nesLIeMy BCTpeyardTCa B CyfebHON npakTWKe Mo YrofioBHbIM fenam
Hepegako.

MpuMeHeHWe No 3TON KaTeropuu fen npegnucaHunin ct. 329 YTMK
PC®CP B nopsfake ocoboro MCKIOYEHUA MPUBOAUT HEpPeKOo K Ha-
PYLIEHUIO MpaB U 3aKOHHbLIX WHTEPecoB MoTepnesBLlnX, KOTOPbIX Cyabl
No 3TOW NpUYMHE HanpaBAAlT AN paspelleHMs UCKOB B MNopsigke
rpaXK4aHCKoro cyfonpoms3BoACTBa, TEM CambiM /iNWas UX BO3MOX-
HOCTU B3bICKATb MPUUYUHEHHBIA UM Bpes 6e3 LONOMHUTENIbHLIX pacxo-
[0B B BWie rocyfapCTBEHHbIX MOWNnH.3B

K2 CypebHas [Mpaktmka BepxosHoro Cypa CCCP, 1953 r., Ne 3, cT.
onpegeneHne no geny Ne 93/1065.

AN TpaxfaHCKWA WCK, MpeAbaBeHHbIi NpU NPOU3BOACTBE YrO/0BHOIO fJena,
0CBOGOXAeTca OT rocyAapcTBeHHOM nownuHbl (cT. 16 YK PC®CP). 3T1a nbrota
pacnpocTpaHseTCs W Ha WCKW, paccMaTpuBaeMble B TpaXXAaHCKOM CYA0MNpOW3BOA-
cTBe B nopsagke cr. 329 YMNK PC®CP
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Mo yKaszaHHbIM MpUYMHaM MPUMeHeHWe nopsaka, npegycMoTpeH-
Horo cT. 329 YK PC®CP, gomkHO 6bl MMETb MECTO B 3aBMCUMOCTM
OT KOHKpEeTHbIX 06CTOATENbCTB fAena. B Tex cnydasx, Korga pasmep
NMPUYUHEHHOTO MaTepuanbHOro yuwepba He BAMAET Ha paspelleHue
YrOfIOBHOrO fena Mo CYLWecTBy, 3TOT MOPAAOK [O/DKEH O6bl npwu-
MEeHSTbCA 6e3 0CO6bIX OrpaHMYEeHn, C Y4eTOM LWL 060CHOBAHHOCTHU
ero NpMMeHeHus.

Bonpocbl 06 ucxopax rpaxfaHckKoro Mcka B YrofIoBHOM fjefie
MMET HeManoBaXXHOe 3HayeHue B fAefe 3alWuTbl M BOCCTaHOBNEHUS
UMYLLECTBEHHbIX MpaB MOTEPMeBWMX OT MPECTYNNeHUAs U AOMKHbI
HailTU CBOe OKOHYaTe/IbHOe pa3pelleHune B byaylieM pecny6/MKaHCKOM
YTrO/0BHO-MPOLEeCcCyanbHOM 3aKOHOLATe/IbCTBE.

MocTynuna 1 11 1957.
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TSIVIILHAGI LAHENDUSEST KRIMINAALASIJAS
J. Adojaan
Kriminaaldiguse ja -protsessi kateeder

Restlmee

Ndukogude kriminaalprotsessis on tsiviilhagi instituudil kuri-
tegude 1&bi kannatanud riiklike ja Uhiskondlike organisatsioonide
ja kodanike varaliste diguste kaitse seisukohalt suur téhtsus.

Arutades kriminaalasja, itiillega kannatanule tekitati mate-
riaalne kahju, peab kohus otsuses lldreeglina lahendama I8plikult
ka esitatud tsiviilhagi.

Sutdimaoistvas kohtuotsuses rahuldab kohus tsiviilhagi siis, kui
hagi alus ja suurus on téendatud. Oigeksmdistva otsuse puhul
sdltub aga tsiviilhagi lahendus seaduses eriti kindlaks maéaratud
alustest. Kohtualuse digeksmadistmisel kuriteo sindmuse tdendama-
tuse vO@i sultdendite puudulikkuse tottu jatab kohus tsiviilhagi
rahuldamata, kuriteo koosseisu puudumisel aga selle labi vaata-
mata.l

Nimetatud p6himdtete teoreetilisel ké&sitlusel, eriti aga tsiviil-
hagi ldbivaatamata jatmise kisimusel on kohtupraktikas oluline
tahtsus nii kannatanu kui ka Gigeksmdistetud isikute @iguste ja
seaduslike huvide kaitse seisukohalt.

Nende kusimuste vaatlemisel 'kdesolevas artiklis lahtutakse tsi-
viilhagi materiaalGiguslikest alustest ning asutakse seisukohale, et
tsiviilhagi lahendus Gigeksmdoistvas kohtuotsuses sdltub eelkdige
tsiviildigusliku vastutuse aluste tdendatusest kriminaalasjas. Selli-
sed alused, nagu «kuriteo sindmuse t6endamatus», «suutdendite
puudulikkus» ja «kuriteo koosseisu puudumine kohtualuse tegudes»
vdivad moju. avaldada tsiviilhagi edaspidisele saatusele 0&igeks-
madistvas kohtuotsuses ainult niivord, kui need alused ise on konk-
reetsel juhul koosk®las tsiviildigusliku vastutuse alustega.

1 Need kriminaalasjas esineva tsiviilhagi lahenduse pdhimdtted on koos-
kdlas VNFSV KrPK § 327 nduetega ning vdljendatud uUksikasjaliselt NSVL
Ulemkohtu Pleenumi madé&ruses nr. 6 28. maist 1954. a. «Kohtupraktikast kuri-
tegudega tekitatud materiaalse kahju sissendudmise kohta» (vt. «CypebHas
npakTuka BepxosHoro Cyga CCCP», 1954, 5, Ik. 1 jj.).
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Kriminaalvastutuse aluste puudumisel vdivad tsiviildigusliku
vastutuse alused esineda, kuid ka puududa, sellepérast tuleks ka
digeksmadistvas kohtuotsuses tsiviilhagi vastavalt sellele sisuliselt
lahendada. Nagu nditab kohtupraktika, ei ole tsiviilhagi labivaata-
mata jatmine sellistel juhtudel pdhjendatud.

Kohtualuse poolt hé&dakaitse seisundis kahju tekitamise korral
tehakse digeksmdistev otsus kuriteo koosseisu puudumise tottu.
VNFSV KrPK 8§ 328 kohaselt on kannatanul (kallaletungijal) sel
juhul digus hagi esitamiseks tsiviilkohtupidamise korras. Tsiviil-
digusliku vastutuse alustest l&dhtudes vabaneb aga kahjutekitaja
sel juhul kahju tasumise kohustusest, sest ta oli digustatud kahju
tekitama (VNFSV TsK § 403). Analoogilised juhud vbivad esineda
ka kohtualuse 6igeksmdistmisel seoses kahju tekitamisega hada-
seisundis ja juhuslikult (mittestuliselt).

Viimatimargitud asjaolude t6ttu oleks digem sellistel juhtudel
digeksmdistvas kohtuotsuses hagi jatta rahuldamata. Kannatanule
diguse andmine sama hagi esitamiseks tsiviilkohtupidamise korras
kujuneks neil juhtudel tsiviilhagi mehhaaniliseks lahendamiseks
digeksmadistvas kohtuotsuses. Samuti ei oie selline kiisimuse lahen-
dus koosk6las digeksmdistetu ja hageja seaduslike huvidega. Tsi-
viilhagi ldbivaatamata jatmise asemel tema pdhjendatud rahulda-
mata jatmine ei kitsendaks aga mingil méaral hageja Oigusi, sest
teistkordne hagi labivaatamine tsiviilkohtupidamise korras ei anna
hageiale peale lisakulutuste mitte midagi. Artiklis joutakse jarel-
dusele, et tsiviilhagi tuleks sisuliselt lahendada 6igeksmadistvas
kohtuotsuses ka tsiviildigusliku vastutuse aluste esinemisel. Sellis-
tel juhtudel tuleks tsiviilhagi rahuldada. Ndukogude kohtusiisteemi
ja sotsialistlike 06igusem®istmise printsiipide Uhtsus v@imaldavad
seda. Selline kord ei rikuks ka tsiviilhagi subjektide d&igusi ega
seaduslikke huvisid.

Tsiviilhagi teistkordne arutamine tsiviilkohtupidamise korras on
enamikul juhtudel sama ikohtu koosseisu poolt samade tBendite
teistkordne kontrollimine ainult selle olulise erinevusega, et kostja
on kohustatud t6endama oma sudtust, mida ta ei olnud kohusta-
tud tegema asja arutamisel kriminaalkohtupidamise Kkorras.

Artiklis asutakse seisukohale, et tulevases kriminaalprotses-
suaalses seadusandluses ei peaks siduma tsiviilhagi lahendeid
Oigeksmdistvas kohtuotsuses konkreetsete 0&igeksmdistmise alus-
tega. Tsiviilhagi tuleks sisuliselt lahendada, s. t. rahuldada v@i
rahuldamata jéatta soltuvalt tsiviildigusliku vastutuse aluste tden-
datusest.

Tsiviilhagi vdiks jatta kriminaalasjas l|&bi vaatamata digeks-
Qwﬁisacva kohtuotsuse puhul vaid siis, kui hagi suurus pole tden-
atud.

Artiklis joutakse jareldusele, et tsiviilhagi Uleandmine VNFSV
KrPK 8 329 korras vastavale kohtule rahuldamise ulatuse kind-
lakstegemiseks vdib esineda mitte erakordse erandina, nagu seda
nduab NSVL Ulemkohtu Pleenumi mé&arus 28. V 1954. a. «Kohtu-
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praktikast kuritegudega tekitatud materiaalse kahju sissenGudmise
kohta», vaid s@ltuvalt konkreetsetest asjaoludest. Neil juhtudel,
kui kriminaalasja arutamisel osutub v@imatuks kindlaks mdédrata
ainelise kahju suurust ning viimasest ei olene kuriteo kvalifikat-
sioon ega karistuse maéar, vdib kohus tunnustada, et kannatanul
on Oigus hagi rahuldamisele, ja Ule anda selle vastavale kohtule
rahuldamise ulatuse maaramiseks tsiviilkohtupidamise korras. Sel-
lised juhud vdivad esineda naiteks kehavigastuste v6i perekonna
toitja surma puhul tekkinud kahjutasu hagides. Kannatanu t60-
tasu, ravikulud, pensioni vdi abiraha md&dramine jne. ei avalda
neis asjades mingisugust moju kuriteo kvalifikatsioonile ega
karistuse méarale, kuid nende kulutuste 16plik kindlaksmaéra-
mine vOib nduda rohkem aega, kui on ette ndhtud kriminaalasja
uurimiseks ja kohtulikuks arutamiseks.
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ZUR FRAGE UBER DEN AUSGANG DER ZIVILKLAGE IN
EINER STRAFSACHE

J. Adojaan

Zusammenfassung

Im Aufsatz «Zur Frage uber den Ausgang der Zivilklage in
einer Strafsache» werden” einige Fragen Uber die Anderung der
geltenden strafprozessrechtlichen Gesetzgebung in Hinsicht der
Ergebniese der Zivilklage im Fail eines freisprechenden Gericht-
urteils behandelt.

Nach der geltenden Gesetzgebung bleibt die Zivilklage in einem
freisprechenden Urteil, fm Fail des Freispruches des Angeklagten
auf Grund des Fehlens des Tatbestands eines Verbrechens,
unberiicksichtigt. Der Geschadigte st in solchen Féilen
berechtigt, seine Zivilklage nochmals zu stellen, namlich auf
dem Wege des zivilrechtlichen Gerichtsverfahrens (siehe Art.
327 und 328 des strafprozessrechtlichen Kodex der RSFSR und
die betreffenden Artikel der strafprozessrechtlichen Kodizes der
anderen Bundesrepubliken)

Die Gerichtspraxis zeigt, dass in Strafsachen, in welchen der
Freigesprochene dem Geschéadigten einen Schaden im Zustand der
Notwehr, der dussersten Not oder des Zufalls zugefiigt hat, keine
Notwendigkeit vorliegt, dem Kldger das Recht einzurdumen seine
Zivilklage nochmals auf dem Wege des Zivilverfahrens zu fordern,
denn es wird schon bei der Untersuchung der Strafsache das
Fehlen des Grundes fiir eine zivilrechtliche Verantwortung fest-
gestellt.

Bezugnehmend auf den Umstand, dass Uber das Ergebnis der
Zivilklage in einer Strafsache die materiellrechtlichen Grundlagen
der straf- und zivilrechtlichen Verantwortung entscheiden, musste
man es flr richtiger halten, wenn im zukinftigen strafprozessrecht-
lichen IKodex das Ergebnis der Zivilklage in einer Strafsache mit
konkretbestimmten Grundlagen des freisprechenden Urteils nicht in
Zusammenhang gestellt wiirde. Vielmehr misste es dem Gericht
ermoOglicht werden, in jedem konkreten Einzelfall aus den erwie-
senen Grunden der straf- und zivilrechtlichen Verantwortung aus-
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zugehen, und Uber die Zivilklage inhaltlich zu entscheiden. Diese
soil in keinem Fail unberiicksichtigt gelassen werden.

Eine diesbezigliche Erwégung ergibt sich aus der Einheit
des sowjetischen Gerichtssystems mit den Grundprinzipien der
sozialistischen Rechtspflege und verletzt nicht die Rechte und
gesetzlichen Interessen der Subjekte der Zivilklage in einem
Strafprozess.
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