DE

CORNELIO NEPOTE.

DISSERTATIO INAUGURALIS
QuaN

CONSENSU ET AUCTORITATE AMPLISSIMI
PHILOSOPHORUM' ORD'INIS o

IN‘_‘_. b i
CAESAREA LITTERARUM-UNTVERSITATE
DORPATENSI
AD GRADUM N
/ N
J‘.J .:_'fr:'( [

DOCTORIS PHILOSOPHIAE | /%"
RITE OBTINENDUM \1\ f) LRI 'A‘Z
CONSCRIPSIT ET LOCO CONSUETO PUBLICE\‘-/

DEFENDET

Alphonsus AMalicki,

LITHUANUS.

DORPATI LIVONORUM,
TYPOGRAPHI ACADEMICI,

TYPIS J. C. SCHUNMANNI,
MOCCCXXXIT,



Imprimatur
haec dissertatio ea conditione, ut quum primum ex offi-
cina emissa fuerit, quinque eius exempla eollegio libris in-
spiciendia praeposito tradantur.

Dorpati Caly Febr. a, MDCCGCXXXIIIL

Dr, Frid, Neue,
. Decanus,

PRAEFATIO.

Ut de Cornelio Nepote hanc dissertationcthr ede-
1;em, nou voluntate mea, sed temporum 1xece;sitatc
adductus sum. Aliud saltem snadebat animus. Jam
pridem enim opcram meam in vitam Thebanorum
summi illius Epaminondac enarrandam colifercbam,
quumque salvis amplam rerum copiam haberem ad
buuc finem hecessarianun, ct ad vifum, ut par erat,
cclecbrandum colligerem vires; extémple inopinatis
quibusdam rationibus intercedentibus, incepta dese-
rere et ad alidm rém animum appcllere coactus sum

Quae res per mihi molesta duplici potissimhim erat

ex caysa: argumentum enim per se pulcherrimum
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atque utilissimum iam satis animum alliciebar, tum
ctiam ad id tractandum a Morgensternio viro sum-

mo, praeceptore benevolentissimo, excitabar.

Sed quae iam nunc ad rem tractandam collecta
habeo, quaeque olim proximus feret dies, si digna
videbuntur, quae promantur in lucem, et viri ca-
rissimi voluntali, et propriis studiis obtemperans ela-
borare non negligam.

Quid in hac dissertatione de Corn. Nep, a no-
bis praestitum sit, facillimum est cuique opus iudi-
care. Quapropter aliis omnibus missis, nunc libros
quibus qui Corn. ornare velit indigeat, quibusque
ipsi etifn ex parte adiuti sumus, non omnes, sed
maieris utigue ponderis, percensebimus,

Antiquorum mwilissima quaeque collegit Bard:z-
lius in ed. G. N. a se parata T. L ibique eius
propriam disscrtalionem positam, iterum iterumque
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Concessa mihi amtem fuit a Jyid. J\Teuz;o, vire do-
ctissimo. Ad eam diligentins excutiendam iam non
amplius tempus mihi ad id necessarium suppetehat.
Jam enim ad typothetam fere hic libellus meuns de-
latus erat, quando ea mihi uti contigit, Quod eg
.ae/grius fe?o, quod Raukius ingenii acumine et eru-
ditiene insigni pollens, inter adversarios huius opi-
nionis quam sequor, pomendus est. Commentatio
haec in duas potissimum divisa est pa‘rtes': altera in
vita. C. N. enarranda versatur, scripta percenset ac
scrutatur altera. Utramque praecessit brevior quae-
dam -introductio, tractans tum de causis Quae scri-

ptorem compulerint ad hoc scribendi genus arripi-

Vii

endum, tum quo animo hae res claborari tum so-
leant tum debeant, enarrans. Haec quumn mihi ma-
Xima ex parte vehementer arriserit tamen nom tota
persuasitt.  Ubi enim ad vy. exc. impp. commemo-
randas delatus est p. §. addit, opus hoc Aemilio
Probo abiudicatum et C. N. esse adscriptum Lam-
bini potissimum auctoritate; hunc antem ne id qui-
dem demonstrasse, a Corn. Nepote librum, huic ab
o;xx11i parte similem, scriptum extitisse. .Quod ad_mé
attinet eqniflem non assequor, cur mnon eodem iure
ii qui Aem. Probum defendunt, ita sint interrogan-
di. Deinde haec tanta securitas ac fidncia nescio
cui genuri argumentornm innitatur, Mihi sane rem
apud animum reputanti, argumentague pensitanti,
nullius tantum pondus esse apparuit, ut eum qui
contraria arripiat credatque, obruat atque atterat.
Quamobrem aut ab ipso Rankio olim clariorem rei
expositionem exspectem, ant Rinckii illius opus lau-

datam, quo sine dubio Rankius nunc conlentus sit,
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quam ‘chiss‘ime‘legissc cupiam. - Ambae mitem illae
dissertationis: partes, tam quae de vita, quam quaéd
de -opetibus- €’ N ‘agat; displicere ‘non .ponieh‘:m,
nisi- quod-in- hac -posteriore, atbitrio potius quam
inditio usum faisse f&é&iderim‘,‘ quum ex omnibus,
quotquot Cornélio apponantur, ‘operibus de dutoBus
tantam constare opinetur, Chronicon enim Yibros
€t ‘opus de prris Hllustr, sota C. W, sine wlla du.
bitatlone concedi possé ‘contendir. Uberioti in han.c
c‘om‘meht&tfohe‘m1di8quisitioni in praesens supersede.

mus, ne fines opellae instum ‘modum excedant.

Quis leget haec? = Min tu istud ais? Nemo hercule. —
) Nemo

Vel duo, vel nemo.

I

]:‘ibrnm qui latinitatis studiosae iuventuli fere pri-
mus in manus tradi solet, quem et ipse olim tauto
studio tractavi, simnlatque uberiorem quandam mno-
titiam de latinarum litterarum fatis acquirere coepi
miratus sum ad nostram usque aetatem auctore (jio-
dam certo carere, jam hmuic adscribi iam illi, iam
ad Romanarum artium laetissima tempora referri,
iam in ultimae . aetatis scriptorum seriem miserrime
detrudi; longum per temqus diwvdixe opiniones di-
vulsas, fortes utrinque patronos extitisse, de re ta-
men ipsa nihil certi constitutum esse. TProfecto fere
nullum aliud in tota antiquitate invenitur opus, de
quo tam multa a viris-doctis in utramque partem
sint disputata, quam multae, eaeque diversissimae
de huius libelli fatis fortunaque opiniones extant
Sive enim aucloris nomen atque actatem, sive li

1



2

Delli indolem ac naturam, sive eius virtutes ac vi-
tia spectas; dici vix potest, quanta in iis ixngit opi-
nionum varietas, iudiciorumque inconstantia. Equi-
dem mnon is sum qui sperare ausim, difficultates
quae doctissimos viros impediverint me tollere posse.
Me tamen non deterret magna auctoritatum copia,
aut quid profecto in tanto philologiae stndio inve-
niri potest, quod non saepius a variis viris dociis
variae ac late tractatum sit? Saepe etiam maximae
difficultates animos addere solent.

Has quibus opus hoc vitarum excellentium
imperatorum laborat, contemplanti mihi venit in
mentem doctornm virornm disputationibus me quo-
¢ e immiscere, et quoniam semper nobis libentius
quam aliis credere solemus, propriis viribus tene-
bras, quibus obvolutum sit opus, dissipare conari:
ac si denique nil aliorum hic causa perfecerimus,
tamen suscepti nos non poenitebit laboris.

Quis igitur sit aunctor libelli appellandus, quac-
runt vv. dd. prope ex hoc inde tempore, que pri-
mum renatum studium bonarum artium, ad antiqui-
tatis quoque doctrinam interius cognoscendam ho-
mines adegit. Investiganti enim primo aspectu talia
argumenta sese offerunt; 'quae in diversissimas par-
tes indicium trahere videantar. De dnobus autem
viris antiquitatis potissimum est cogitatum: alter erat
Cornelinus Nepos, aureae scriptor aetatis; alter Ae-

milius Probus, qui Theodosio imperante saec. v
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post Chr. vixit. Immensum profecto, quod unus-
quisque facile perspicit, hos inter viros tanta di-
versitate aetatis disinnctos in indicandi, sentiendj-
que ratione, in sermonis usu et colore intercedere
debebat discrimen. Qﬁod eo maiorem merito ad-
mirationem excitat, quum tam diversis scriptoribus
vv. dd. opini‘one idem opus assignetur. Quid igi-
tur? nullane mali medicina? adeone res omnes ad
id necessariae desiderantur, ut animum despondea-
mus, atque nllum remedium laboranti huic rei af-
ferri posse negemns? minime vero, non ita omni-
bus adminiculis caremus, ut ab inquirendo in rem
tam facile dimoveri nos patiamur. Verum ob ocn-
los habemus, dum ne partium studio corripiamur,
dum ne novitatis amorem pluris quam ipsam veri-
tatem faciamus. Neque obliviscamur unamquam-
que aetatem viros edere mediocres, atque auream
latinitatis aetatem non tantum aureos homines pro.
tulisse, pariter ab ingenii lande ac morum candi-
dorum commendatos !). Antequam tamen meam
sententiam in lucem protraham, age primum argu-
menta quae in utriusque viri rem aliquid facere
videantur, exponam; iisque recte perpensis, verita-

tém investigare conabor.

———

1) Haec Heldii potissimum causa annotata sunt. Qui
qualem sibi finxerit Cornelium Nepotem, postea quo-
que observandi occasio erit.



Aemilii Probi *) nomen, quem alii libri
Aemylium, alii Flemylium, alii denique Emi-
lium vocant, in nonnullis codd. mss. extare ii tes-
tantur, quibus copia data est eorum tractandorum 2),
Primae ‘tunc editiones hanc librorum auctoritatem
sequutae omnes Aemilium Probum exhibebant, ita
tamen ut Corn. Nep. nomen non adderent. Atque
omnes eruditissimi viri acerrime partes Aemilii lon.
gum per tempus tuebantur, Firmabant eorum opi-
nionem versiculi additi in fine cod. ms. Burgensis,
quosque alii etiam duo tresve repeliverunt, qui
scriptoris et momen Aemilium Probum et aetatem
sub Theodosio notare credebantur. Horum ineptiam
versiculorum ostendit iam Lambinus in praefatione
ad Corn. Nep. Versus vero hi sunt:

Vade liber mnoster, fato rhe_liore memento,

- Cum leget haec dominus, te sciat esse meum.

Nec timeas fulvo scrictos diademate crines,
Ridentes blandum vel pietate oculos.

Communis cunctis hominum sed regna tenere

Se meminit, vincit hinc magis ille homines.

———————

1) Sic vulgo libri editl. Aemylium habet cod. ms, Da-
nielis; sic legit Hieronymus Magius Miscell. 1V. 15.
Haemylium cod. Leid. Emilium exhibet cod. Vosa.
Chart. B. et axen.

2) Notante Buchnero annotat, ad pracf. init., nusquam
solum Probi nomen invenitur: imo in omnibus Cor-
nelianum simul legitur,

Ornenfur steriles: facilis tectura libelli,
Theodosio et doctis carmina nuda placent:
Si rogat auctorem, paullalim detege nostrum
Tunc domino nomen: me sciat esse Probum.
Corpore in hoc manus est genitricis, avique, meaque:
Felices, domini quae meruere manus.

Haec sunt argumenta, quae iis externa quam
dicunt crisis suppeditabat. Quae quum fulcire co-
nareuntur, ad opus ipsum se converierunt, quo dili-
genter tractato naevis quibusdam in stilo, vocabulis
insolitis et apud Ciceronem mnon usitatis, dicendi
rationibus, soli huic auctori propriis, iusto plus offen-
di coeptisunt. Sed iam pridem mulii eorum sagaci-
ores, qui Aemilium Probum anctorem esse contende-
bant, variis difficultatibus impliciti, quum gno se
reciperent, non haberent, nihil certi se de his re-
bus statuere posse fatebantur. Quamvis enim haec
argumenta satis per se firma esse opinarentur, eo ta-
men offendebantur, quod auctor hic Theodosiani
saeculi, T. Attici mentionem fecerit, ut sui aequalis
et amici. 14 enim in praefationis initio’ ab auctore
factum esse videbant, ubi sic legitur: , Non dubito
nfore plerosque, Attice® cet. Quod quum nullo
modo cum eorum opinione coniungi potuisset, le-
gendi rationem corrigebaut. Hieronymus Magius
(Miscell. IV. 5) emendabat, qui Atticae hoc ge-
nus scripturae, cod. ms. cuinsdam, ut aiebat, au-
ctoritate frefus, quem solus vidit; nemo enim prae-
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ter eum tale quid in mss. se legisse testatur. Cete-
rum quam inepte id fecerit, quisque facile iutelliget.
Qui tamen non videt, libenter enm ad Lambinum
dimitto in praefatione, hac de re copiose disseren-
tem. Imo ne id quidem explicare poteraut, unde
scriptor aetatis Theodosianae stilum ac sermonem
sibi tam purum, simplicem illum colorem, ac na-
tivum, illam sententiarum salubritatem conquisive-
rit. His et multis aliis difficultatibus quas iis suppe-
ditabat libellus, impediri sese videbant. Sic dubi.
tantes quid statuerent, nescio quae vv. dd. sunt
" hallucinati. Instar omnium erit Hieronymus Magi«
us in epist. ad Greg. Angelerium et Paulum Ligi-
um *). Rem varie invertendo modo Aemilium
sunm Probum aureae scriptorem faciebat aetatis,
alii vero Probo cuidam versiculos assignabat, hos
autem aiebat ab indocto quodam librario illi aura-
to Probo Aemilio esse suppositos: mode Probum
Theodosii credebat aequalem, Atticum autem, cuius
mentio fit in libello, non illum T. Pomponium -esse,
sed alium quendam, qui a. 400. cum Caesario cos.
fuisse perhibetur 2). Et quo liberius ita sibi hariola-

ri liceret, satis ingenue init. epist. suae professus

1) Epistola haec invenitur in editione Com, Nep. a Bar«
dilio parata p. LXXI. sqq.

2) Magius enim coniiciebat in vita Catonis IlI, 5., Ti-
tum Pomponium inscitia librarii esse adscriptum.
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est, sibi de vero libelli aﬁctore, deque cius aetate
plane nil certi compertum esse. Haee tamen vv.
dd, dubitatio haud longum tempus postea mansit:
Lambinus enim ), qui primus uberius patrocinium
Cornelii suscepit, sustutit eam de medio, ex eius-
que temporibus Cornelio Nepoti liber hic a pluri-
mis adindicabatur. Haud omnino tamen nomen
Aemilii erat deletum, in editisque libris una cum
Cornelii nomine comparait: ut in ed. Jo. Savaronis,
Aemilius Probus sew Cornelius Nepos. Sic et
Andr. Schottus aliique septimo decimo saeculo. Sed
eos qui ita librum inscripserunt, illa coniunctione
sex mon alinud quid notasse quam sew polius,
scias.

Verum enim vero uti semper homines cxtite-
runt, qui novis rebus studendo gloriam sibi inde
comparare sperarent, sic et proximis temporibus ex.
ortus est Rinckius, qui Cornelio Nepoti librum
hunc omnium conseusu adscriptum anferre, Aemi-
lioque reddere voluit. Non contigit mihi tam esse
felici, ut quum nunc quae de vitis excell. impp.
sentiam, describo, eo etiam utar subsidio. Huic
Rinckio respondit Joel Kolen Tergestinus: sed
hunc etiam librum nos in usum vocare non pot-

1) Sensit id primus omuium, quod equidem sciam,
Obertus Gifanius. cf. eius index Lucretianus v, re-
Jutatus,
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uisse veliementer dolemus *). Equidem nunqguam
sdtis mirari potero, quomodo tandem Rinckius
post perfectissimos illos Lambini aliorumque labores
“de Acmilio quaedam somuiare potuerit, quum vel
diligentissime mihi haec- perscrutanti ne minimum
quidem argumentum apparuerit, quod partes Aemi-
lii defendere videretnr, praeter haec quae iam mo-
tavi antea, quae qualia sint, quam infirma ac futi-
lia, per se patet. -Eorum debilitatem iam paucis
demonstravimus nonnulla in sequentibus addituri.
idem tameun Rinckius tam inconsiderate egit, ut
quum reliquas vitas Gorn, Nep. abiudicarit, Attici
vitam, quae et sententiarum natura et sermonis at-
gue orationis colore simillima reliquarum est, ge-
uninam statuerit. Sensit hoc Jul. Heldius, et in
libro, quem iam laudavimus Attici quoque viiam
Corn. Nep. ut tanto scriptore indignam sustatit, FEt
quo facilins lectori imponat, primo ceteros omnes
quodcunque Coru. Nep. partes titi sunt vehemen-
ter carpit, deinde quam pulcherrimis coloribus ima-
gine Corn. Nep., de ingenio utique adumbrata, li-
bellum vitarum excell. impyp. pariter atque ipsam il-
‘lam Attici vitam, opus miserrimum mnervis omuino

et omni pulchritudine destitutum esse dicit. Huiuns

1) Auvgebaot desiderium, quae Jo. Christoph. Daé/me
de libello illo Rinckii praef, suae p. X. eloquutus est.
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argumenta referre alias non negligemus, nunc unde

-egressi sumus redeuntes.

Atque elumbes illos versiculos iterum revocan-
tes, ne cui magnam quandam auctoritatem habere
videantar, pauca addemus. Etenim videmus, quos-
dam eorum causa in errorem esse inductos. Atqui
consideranti eos diligentius cnique spero apparebit,
€os ne ypv quidem de libri vero anctore continere,
Verba enim ut vade liber noster; et te sciat
esse menm, et si rogat auctorem, paullatim
detege nostrum Tum domino nomen: me sci-
at esse Probum, ultimo horum versiculorum satis
superquc refutata esse videntur. Quid enim significat
illud Corpore in hoc manus est genilricis, avi-
que, meaque, nisi Probum hunc, quicunque sit,
fateri se auctorem tantam describendi libelli esse et
videri debere. Ne somniasse quidem unquam vide-
tur bic librarins, tantam sibi olim gloriam futuram,
ut’ quae descripserit solum, a benevolis viris sibi
adindicarentur. Haec erat etiam Lambini in praefa-
tione ad Gorn. Nep. exposita sententia: cni de meo
adiecerim, TProbum illum non descripsisse tantum
quae apud Corn. Nep. invenerit, sed in eo quoque
operam suam collocasse, ut Corneliana breviore
quadam forma exhiberet. Haec vero quomodo a
nobis sint intellecta, iam tum explicabimus, quan-
do uberius hac de re disserendi occasionem nacti

fuerimus: de ipso hoc opere quod nunc possidemus
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loqunturi. Imo ipsa etiam horum versiculorum au-
ctoritas non sine causa suspecta est, ut repetitorum a
quibusdam tantum codd. solo Burgeusi praeeunte,
Ex altera parte quanta quamque insignis cohors ar-
gumentorum, quae librum Corn. Nep. vindicent.
Nam praeter codd. mss. auctoritalem nequaquam
negligendam aliis etiam indiciis eo ducimur, Sive
enim stilum spectas inm tali lingnae corruptissimae
depravatione, quae Theodosii erat aetate, innume-
ris barbaris insolentissimisque tam singulis vocabu-
lis quam dicendi modis hispidae, atque a pristino
candore hen quantum diversae, unde sibi, quaeso,
scriptor tantam amoenitatem oris comparasset? Sive
sententias: quum in judicandi ratione, cuncta ad
civilium turbarum modum, quae tunc imperium
vexabant, perversa erant et corrupta, scilicet hic
Probus omuinm suorum aequalium felicissimus so-
lus et indicii acumen et sententiarum gravitatem ac
veritatem servare potuisse putandus est? Quam multa
habet libellus quae eius aetatem vel evidentissime
Jdemonstrent, vel monere satis firmiter videantur:
quid vero magis docet his verbis, quae praef. init.
teguntur ,,Non dubito fore plerosque, Attice":
nisi huc Magii illiue magicam artem in usum vo-
caveris, profecto vim et auctoritatem his verbis de.
negare non potueris. "Atticum vero non alium nisi
T. Pomponium a scriptore hic commemorari doce-
mur his in vita Cat. (111 5): ,huius de vita et mori-

LR

»bus plura in eo libro persequuti- sumus, quem se-
wparatim de eo’ fecimus rogam T', Pomponii A¢-
»tici®. Excute ipsam Attici vitam, et quam innu.
mera invenies quae luce clarius probent, auctorem
operis non solum aequalem T. Pomponii Attici, sed
etiam amicum et familiarem fuisse. Quae omnia
singillatim persequutus essem, nisi viderem eorum
tantam vim esse ac naturam, ut se ipsa statim at-
tentius legenti offerant, et nisi vererer candidi le-
ctoris, si quem uuquam libellus hic nactus fuerit,
patientia abuti, Ne igitur quae per se plana sunt
explicando tempus incassum teramus, age proma-
mus alia quaedam argumenta, quibus si horum au-
ctoritas non augeatur, amplificetur tamen. Saepenu-
mero enim solet scriptor noster res gestas exterarum
civitatum enarrando, in suae quoque, patriae sta-
tum oculos convertere, easque cum suis comparare,
Tunc vero non difficile est eruere, quamnam po-
tissimum aetatem Romanae reipublicae in animo ha-
buerit. Etenim luculentissime apparet, eum nulla
alia tempora imperii Romani spectare, nisi ultima
illa liberae reipublicae: quando, necquicquam re-
luctantibus bonorum omnium conatibus, tot summis
miseriis calamijtatibusque obruta, ad finem vergere
coepit, ac denique viribus. suis spoliata, earum
magnitudini misere succubuit. Conferatur velim lo.
cus inter multos alios in Miltiade VI, ubi de ho-

noribu¢ Atheniensinm antiquissimis, quibus prae-
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stami;simos virtute viros ornabaut, et de posteriori-
bus loquitur, hosque cnm suae aetatis praemiis a
populo destinari solitis comparat. Nonne haec aperte
designant, populum Romanum, nen illum cascum,
in honoribus praemiisque distribuendis parcum et
circumspectum, nemini plaudentem, nisi qui suis
virtwiibus ac.patriae amore publicam sibi compara-
verit gloriam; sed effusum atque inconsideratum
modo hunc modo illam laundibus et honoribus ex-
ornantem, prouti quis dolis animos eorum allicien-
do suam pravitatem melius celaverit. 'Num vero
haec ex altera parte cum Theodosii temporibus com-
parari possunt, ubi voluatas arbitrinmque imperato-
ris pro legibus erat? Et (Agesil. 1V) ubi postquam
de pietate Agesilai obedientiaque erga eos qui rei-
publicae praeerant, loquutus est, hdec addit:
,,Cuius exemplnm utinam imperatores mnostri sequi
,voluissent® Ridiculum profecto f{uisset, si haec
scriptor Theodosii aetate florens pronuutiasset, nulla
enim occasio eiusmodi exclamationum a guopiam
suppeditari poterat, tunc quando omnia unius nutu
regebantur. Nonue vides Caesaris hic studia, alio-
rnmque qui contrariam bonis viris partem tueban-
jur, in animo scriptorem habuisse? Dicat, velim,
aliquis, quid de illo loco (in Eumene IIT) iudicari
debeat, nbi gloria militaris Macedonum cum Reo-
mana sui temporis ab anctore comparatur. At haec

nisi snmmus esset adulator, nullo pacto de Theo-
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dosii temporibus. pronuntiare poterat, Quid de illo
(Eum. VIIL 2), ubi militum Macedonum insolen-
tiam cum audacia Romanornm veteranorum contu-
lit? num potest alia quaelibet aetas, mnisi Attici
Caesarisque notari? omnibus notissima sunt quae de
iis a Ciceroue (Philipp. II) narrantur, quaeque alii
prodiderunt. Sed cur singules locos excito et inde
argumenta conquiro? Etenim haec est totins operis
indoles, hoc ingenium, ut nos tum de rebus indi-
candi ratione, rum singulis sententiis, tum in mo-
ribus describendis et cum sua aetate combarandis,
fere unaquaque pagina evidentissime doceat, an-
ctorem nulla alia nisi ea aetate vixisse, quam nos
auream appellare solemus: et qnidem .tum potissi-
mum, quando libera respublica summam adepta
gloriam singulorum regnandi cupidorum conatibus
debilitari coepit ac frangi.

Praeterea legat quis praeclaram praefationem,
et unusquisque beune moratus sentiet, eam non ab
alio quoguam scriptam esse nisi ab eo qui aurea
aetate vixerit. Tales enim ibi mores Romanorum
adumbrantur, qui in hanc tantummodo aetatem
quadrent nulli alii accomodari queant. Nimis sane
longum tempus hic detineremur, si singulas res enu.
merare et considerare vellemus: satis est monere,
praeter commemorata a nobis complura alia inveniri,
praesertim in Dione, Eumene, Attico, quae huc ro-

tissimnm faciant. Accedit quod quum permultérum
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historicorum mentio apud eum fiat, nunqunam com-
memoretur, qui aurea aetate sit posterior, ut Dio
Cassins, Plutarchus aliique. Neque ullam videmus
causam, quin id Theodosii aequalis facere potuerit.
Si haec omnia conferas argumenta et multa alia
quae tunc suppeditare tibi conabimur quando de
stili ac linguae huius libelli ratione sermo institue-
tur, attenteque perpendas, minime dubitamus quin
tum nobis'cum contra hos steteris qui Probo fave-
runt. De Probo autem ita sentio, eum non confe-
cisse librum sed exscripsisse tanmtum, eique nihil
toto hoc opere deberi, nisi forte permntationes nomn-
nullas et naevos quosdam exceperis: sed de his
alias nberius. Cui vero ex aurea illa aetate libel-
lum hunc tribuas? equidem existimo consentienti
omninm fere mss. tesiimonio Coruelio Nepoti, de
quo alioguin etiam notitias, quae te huc ferant, in-

veneris, te, nisi summe harioleris, abiudicare non

posse.

IL.

De Cornelio antem Nepote, aureae aetatis scri-
ptore, perexiguas habemus notitias. Pauca nobis de
eo esse ab antignis Telata, iure mireris: nam et
gente illustri, et scriptoris lande, clarns erat. or-
neliorum enim gentem Romae clarissimam fuisse

quis ignorat. In qua quum plebei, patriciique es-
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sent, qilanam lege Cornelinm Nepotem detruserit
Heldius inter plebeios, equidem mnon perspicio.
Ipse eum patricium an plebeium appellem nescio,
Praenomen Cornelii Nepotis fugit nos, negligentia
utique librariorum omissum: Romanos quippe om-
nes id habuisse, nemo est quin tenear. Caio ei prae-
nomen fuisse valde verisimilis coniectura est, quod
quum una littera C, notetur, facillime ante sequen-
tem eandem litteram in nomine Cornelius excidere
poterat. Haec anligniorum opinio multis quoque
_ recentiorum non. displicnit. Cornelium summorum
in republica virorum familiaritate usum fuisse, mul-
tis firmisque docemur indiciis. Teste enim A, Gellio
(NN. AA. XV. 28. pr.) M. Giceronis ,ut qui maxi-
»nme amicus familiarisque fuit*: idem eius epistolae
ad Ciceronem docent, quarum Lactantius (IIL. 15.)
mentionem fecit: idem Giceronis epistolarum 8d Cor-
Melium fragmenta demounsirant, quorum nobis copi-
am fecerunt Macrobius (Saturn. II. 1.), Suetonius in
Caes., Priscianus, Ammianus Marcellinus, quae in
Corn. Nep. edit. a Bardilio comparata vol. 1. p.
246. leguntur. A Catullo Coruelinm in deliciis ha-
_bitum fuisse, ex carmine eius primo, quo suum
opus Cornelio dpdicavit, videbis. Cum Attico antem
tam coniuncte vivebat, ut ei librum de vitis excell.
impp. eonsecrasset, et M. Catonis vitam eius rogatu
conscripsisset, ipsum etiam Pomponium litteris cele-

brasset. Itaque amicitiae monumentum firmissimum
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vitam eius a se scriptam reliquit. Ita vero ingeni-
um summi viri, vita et facta sunt in ea adumbra-

ta, ut a nemine id fieri poinisse existimes, nisi ab
eo quocum Atticus coniunctissme familirissimeque
degerit. Quin ipse in vita Attici (XIIL 7.) testatur,
se rebus eius domesticis interfuisse, proptereaque
non audita ab aliquo sed a se visa referre.

Quo magis etiam admirationem movet silentium
quod in tota antiquitate vel de parentibus eius,
vel de dié natali, vel denique de omnibus rebus
quae eum spectent observatur. Salis probabiliter
quidem Heldius temporis rationes computasse vide-
wmr. (Prolegg. p. 4. nota 4.). Is natum Gorn. Nep. in-
tra sepluagesimos annos saeculi septimi U. c. evin-
cit. (Errore quodam apud Heldium L L sext: saeculi
scriptum esse videtur). Neque baec ratio ab aliis
de eius vita mnotitiis abhorret £). Tenetur praete-
rea eum nunquam senatoriam dignitatem adeptum
fnisse (Pliu. epist. V. 2.). Unde facillime coniicere
possumus, eum non magnorum honorum cupiﬁum,
fori strepitum omni studio fugisse, ac potius secre-
tam vitam litterisque in ‘domestica tranquillitate de-
ditam, coluisse. Hostiliam, Veronensium vicum,
Q. J. Vossio duce, qui etiam Alexandrum Be-

cellum est sequutus, patriam eius fuisse plerique

1) Sullae eum tempora attigisse, Tzschuckeus suo modo
probare voluit. cf. procem, in C. N. p. VL
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omnes credidere ). Heldius L L aliam, non ita
scilicet wsitatam, hnic vulgari praeferendam censet,
in eaque re Rezzomici (disquisitiones Plinianae vol.
IL. p. 58) vestigiis insistit adeoque eum Parmae na-
tum esse persuadere vult. Sed quum neque suam
sententiam ad liquidum perducere potuerit, neque
illam alteram YVossianam labefactare, haud enim
incredibile est Padi accolam hunc appellari qui Ve-
ronae sit natns, litem adhuc sub iudice esse putem,
Anno 1V. principatus Angusti eum inclarnisse scribit
Hieronymus Chron. Eusebiano. Neque id magis
notum est, quando diem obierit supremum. Plini-
us (H. N. IX. 29. et X. 25.) refert, eum divi Au-
gusti principatu esse defunctum. Eadem fere do-
cuit familiaritas eius cum Tito Pompomio Attico,
Cicerone, aliisque: quibus se omnibus superstitem
fuisse ipse perhibet. Catullo eum superstitem fuisse,
demonstrabit tibi locus in Attico c¢. XII; Ciceroni,
ibid. ¢. XVI; Attico c. XIX, ubi sic est loquntus:
»Nunc quoniam fortuna mnos superstites ei (Attico)
sesse voluit cet. quae non dixisset puto, nisi ipse
etiam provecta iam fuisset aetate, Alioquin enim his
verbis nullus locus erat. Quid enim? si tunc iu-
venili aut virili aetate floreret, credisne e'i in men-

tem talia quaedam venire potuisse 2). Atticus autem
et
1) Inde a Catullo Italus (carm, L), ab Ausonio Gallus
-(epist, XXIV.) vocatur.
3) Eadem aliis argumentis Tzschuckeus probare cona-

n
b



18

maior septuagenario e vita decessit Cn. Domittio
Ahenobarbo, C. Sosio Goss. 722. U. C. 35. a. Chr.
(At vita exir.). Idem vulgo philosophiam contem-
psisse creditur: quod quomodo intelligi debeat ip-
sum illud fragm., quod nos hac de re certiores
reddit abunde docet (Fragm. V. 2 ex Lactant. IIL
div. instit. ¢. XV. 10.). Magna eum docirinae
copia instructnm fuisse, tum varietas operum quae
scripsisse traditur, tum multitudo insignis diversissi-
‘marum notitiarum, quae ex paucissimis {ragmentis
elucet, satis superque evincit.

Jam vero illa amicorum copia, éorumque suo
tempore praestantissimorum optimorumque virorum,
eius suavissimum ingenium, animum amore erga
patriam ac bonos omnes inflammatum ostendunt. 1d
etiam praeclarae eius vitae excell. impp. probant: ni-
hil enim magis quam virtutem animique bonitatem
in viris quos enarravit spectabat. Ipse novis rebus
tumultibusque, si quis alins, minime studnit: et
gqnum iis viveret temporibus, quibus sibi maximas
divitias potentiamque comparare potunisset, si modo
se iis adiunxisset, qui tunc dominationem occupa-
bant; bonorum partes tueri maluit, eamque virtu.

tem; quam tanto opere in Attico laudavit, ipse

tus est: argumenta eius ex ipso libro sumta sunt:

ex Timol, 1. 3. Ages. XVII. 4. 3. Eunene VIII, 2.

fragm. V. 6,
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studiosissime in vita comservasse videtur. Hanc ima-
ginem C. N. ex operibus eius, aliisque fontibus
concinnavimus. Sed unde Heldius (p. 20.) colores
ad eam adumbrandam conquisiverit, non assequi.
mur. * Verba haec potissimum ,sollers ac diligens
~ gententia deditust’, consulto de ingenio apposita

€sse putamus,

111

Opus quod nunc sub nomine Cernelii Neposus .
possidemus, de vitis excellentium imperatorum
inscriptum *) XXIV. vitas singulornm virorum ex
variis gentibus complectitur, et quidem wundecim
Athenienses, tres Lacedaemonios, duos Thebanos,
unum Syracusanum, unumque Corinthinm; quatuor
barharos et duos Romanos. Praeter has XXIV. vitas
parvus libellus exstat tribus capitibus constans de
regibus. His omnibus praefixa est praefatio: bre-
vis illa quidem sed docta, viri sapientis ingeninm,
€t rerum exponendarum rationem, praeclare os-
tendens.

Sed omnes hae vitae ita nunc dispositae sunt,

ut nulla gentium, quibus sint viri oriundi, ratio

1) Variant libri in operis inicriptione exhibenda, Alii
de vita exc. impp.; alii vita exc. impp. cf. interpp.
ad operis exerdium a Bardilio editi,
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habeatur. Et una Athenienses, Spartani aliique qua-
si per saturam enarrantur. Inde extiterunt nonnul-
li 1), qui rationem gentinm sequuti vitas has or-
dinare tentarunt: et unicuique diligentius rem con-
templanti, non sine causa id observatum esse, fa-
cile puto apparebit. Habet enim nescio quid con-
torti haec perturbatio, atque permixta vitarum dis-
positio, in qua nmeque uilam rationem gentium ha-
bitam fuisse omnino negari potest, neque ex altera
parte ordinem hunc religiose observatum asseri.
'Neque raro moneri in ipso libello a scriptore vi-
demur, vitas secundum gentes, quibus singuli viri
orti sint ordinatas fuisse. Longum foret rem con-
tinno totam retractare, praesertim quum id iam
Tizens diligenter exsequutus sit (cf. Titzei Bibl.
class. II. p. 30 sqq.). Titzens hic argumentis 1. 1L
allatis, adductns est ad vulgarem rationem omitten-
dam, arripiendamque eam quam invenisse sibi vi-

sus est 2). Ordo hic secundum Titzei opinionem,

1) cf. Titzeum in introduct. ad Corn, Nep.

3) cf. Titze L. 1. Ordo quem is instituit hic fere erat:
cborum:ducebant Athenienses, hos sequebantur La-
cedaemonii, hos Thebani, hos Syracusani, hos Co-
rinthii, hos Semibarbarus Eumenes, post hunc in.
cedebant barbari Hamilcar et Hannibal: extremus
erat Datames, Titzeus hanc dispositionem in edi-
tione sua servavit, argumenta eius landarunt Bardi-
lius p. CIIL et Daehne praef. ad ed. p. XI, cete-

rum ordinem vulgarem in ed, retinentes.
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media demum, quam dicunt, aetate eversus est a
quodam chronologiae iusto amantiore: cui ne ipse
quidem subscribere dubitarem. Sunt tamen alij
scopuli quibus hanc rem appelli videam, quique
me vetent in Titzei opinionem pedibus ire. Sed
de his postea. Accedit quod, quum ordo vulgaris
ex longo iam tempore usitatissimus sit, ita eum in
editionibus immutare, foret novas veteribus difficul-
tates addere.

Omnes hae vitae peculiari quadam commen-
dantur proprietate, summa narrandi brevitate et
concinnitate,  Attici vita ceteris omnibus longior
est copiosiorque; quod naturae rei valde consenta-
neum esse vides: huins enim vita diutius et accu-
ratius auctor occupari debebat, cunius societatem,
familiaritatem, amicitiam erat expertus. Haec ta-
men res ipéa permovit nonnutlos vv. dd. ad aliam
quandam coniecturam tentandam X). Nam hi om-
nino melius se facturos esse opinabantur, si ne pla-
ne nomen Aemilii Probi extingueretur, Cornelii
Nepotis scripta ab eo, uti Trogum ab Justino, in
compendium redacta esse statuissent. Alebat eorum
opinionem brevitas eximia quam habet libellus,

quaeque in vita Attici non ita clare atque in cete-

1) cf. Barthium XXIV. 18. et XXV, 15, Adversario-
rum: eund, ad Statii Thebaid, IL v. 219, Schoelli-
um in opere histoire de la Litt, Romaine vol. 1I,



o2

Tis apparet, quamobrem hanc solam genuina forma
ad nos pervenisse contendebant, ceteras plns minns
a Probo immutatas, omnes in compendium redactas.
Credere enim noluerunt, hanc insignem brevitatem
qua libellus commendatur, ullo modo genuinam
esse posse, Sed il mihi non animadvertisse viden-
tur, Cornelium Nepotem singulari studio brevita-
tem hanc sectatum esse. Obliti snnt illins iudicii
quod Catllus in primo epigrammate de chronicis
ipsius protulit. Haud viderunt, scriptorem ipsum
id saepissime testatum esse. Sexcentos enim locos
afferam, quibus auctor brevitatem sibi cordi esse
fatetur. Inter alios vero permnltos videas velim
praefationis finem: ,,sed plura persequi tum magni-
wtudo voluminis prohibet, tum¢ cet, Lysandrum
1. Epaminondam 1V, extr. Alcibiadem Il. Timothe-
eam 1V, 2. Pelopidam init, Datame I 2. dicit ,,de
quo hoc plura referemusé: atqui tota haec vita XL
capitibus constat: nil igitur mirum si aliae, quibus
eo maiorem brevitatem studiosius quaerebat, longe sunt
breviores. Hannibale V. 3. Aliquando ita brevis est,
ut inde sibi obscuritatis vituperationem consciscat.
Si quis exemplum quaerit, habet in Dione VIL 3.
ubi ita presse sensa sua explicavit, ut a Bardilio
propterea negligentiae argueretur, quod quasi con-
tra se ipsum dixisset. Res tamen nobis non ita se
habere videtur atque eam Bardilius intellexit. E
quidem assentimur, paullo obscurius senteutiatn enar-
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ratam esse; ita tamen ut intelligi queat. Sententiam
vero in hoe loco hanc inesse credo: bona optima-
tibus ademta vulgo, militibusque dispertivit; defici-

entibus vere divitiis in amicornm suorum posses-

siones manus porrexit: sed his etiam exhaustis, mi-

lites quum se non eadem {rui sorte viderent, in-

dignabundi propter celerem sortis permutationem
iras animo conceperunt. Id enim verba ,quarum

ssrerum cura frangebatur* notare videntur, et ,,de

»se ab iis male existimari, quorum paullo antea

»in coelum fuerat elatus landibus®, Atque sic fa-

ctum est, ut hi quoque quorum antea benevolentia

usus est, ab eo desciscerent.

Nusquam vero, ut ad Barthii opinionem rever-
tamur, ullum aliud argumentum praeter hanc bre-
vitatem apparet, quo se niti posse Barthius aliique
qui eius opinionem sequuti sunt, dicerent. At hoc
ipsum argumentum quam sit debile, aliis quoque
rebus evincitur. Nam et summa illa concinnitas,
quae brevitatem assidue comitatur, longe alia sua-
det, Ita igitur fit, ut brevitas ipsa nullam compen-
dii notam prae se ferat. His de causis melius id
fore raii sumus, Barthii coniecturam non esse ‘se-
quendam, imo ut vanam omnino deserendam  Fieri
quidem potuisse, ut Probus Corn. Nepotem locis
nonnullis, sed potius ut negligens librarius inter-
polaverit, libenter concedimus. Operis enim quan.

dam particulam, quae ei optima apparuerit enm ad
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describendum sumpsisse, et nulla Corneliani ordi-
nis ratione habita, quemadmodum visum fuerit,
composuisse coniicimus. Etenim ita opinamur, li-
bellum, qui nunc est, majoris cuiusdam operis et
magni quidem particulam esse, ex variis eius libris
collectum et compositum. Illud vero maius quod-
dam opus olim extitisse mon est quod dubites: id
non solum ipsa libelli indoles innuit, sed etiam
grammaticorum testimonia probant. Inscribebatur
autem de viris tllustribus: pluribusque libris con-
stabat. Etenim librum XIII. a Gellio (NN. AA.1L 8.)
et a Macrobio (Saturn. prooemio etr.) commemorari
videmus: libri XV. et XVI. operis eiusdem, apud
Charisium (I. coll. 115 et 114.) fit mentio.

Huius maxima pars temporis iniuria nobis ere-
pta est. Argumentum vero operis illius de viris
tlustribus, nemo est quin ex ipso nomine divi-
nare queat, illud occupatnm fuisse describendis vi-
tis praestantissimorum omni vitae genere viro-
rum, quorum praeclara facinora, virtutes ac vitia,
suis quaeque coloribus adumbrata, alios docere de-
bebant. Atqui iam simile quid in hoc libro, quem
nunc sub nomine Gorn. Nep. habemus, mnos possi.
dere videmur, in quo enarrantur vitae excellentium
imperatorum. Hic non alia ratione a maiore illo
opere differt, misi quod illud praeter excellentes
imperatores, quos hic liber complectitur, alios etiam
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viros -domesiica aut civili gloria insignes praedica-
bat. Hinc et pace, sapientia doctrinaque claros,
sive alio quovis modo de patria sua optime meritos,
celebrabat, idque non in una quadam civitate, sed
in omnibus Graecis barbarisque gentibus. Sed quum
viris exterarum nationum occuparetur, quo tandem
modo suos praeterire potnisset? imo in celeberrima pa-
tria sua, permuliis excellentissimis viris abundante
quorum complures gentilitatis etiam sanctissimo vin-
culo cum ipso coniuncti erant, summaque omunium
rerum gloria instructis, eo uberiorem fontem, eo
praeclariora argumenta inveniebat ad sui operis co-
piam accumulandam. Quid quod idem ipsius etiam
auctoris verbis confirmatur? Haunnibale enim extr.
haec scripsit: ,sed nunc tempus est Juzus Libri
wfacere finem et Romanorum explicare impera-
stores: quo facilius collatis utrorumpue factis,
»qui viri praeferendi sint, possit indicari¢. Quum
vero tot gentinm tam multos viros enarraret\? nil
mirum si et limites operis latiores essent. Huius
igitur maioris operis nos particulam quandam pos-
sidere puto, et quidem si quid comiectura conari
licet, unum eins librum integrum et aliorum fra-
gmenta. Quod quo iustius esse credam, adducor
aliis locis compluribus in ipso nostro libello extan-
tibus, imprimis autem velim quis hosce duos locos
attente contempletur. Alterum praef. extr.: pquare

»ad proposituin veniemus et foc exponemus [ibro
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de vita excellentium imperatorum *): et Epam. IV.
6. ,quoniam wuno hoc wolumine vitas excellenti-
pum virorum [complurium) 2) coucludere consti-
ptuimus. Quid vero his verbis scriptoris dictum sit,
equidem puto neminem latere posse. Facile enim
eruetur eiusmodi sententia, hoc uno volumine con.
cludendas esse vitas exc. impp. idque a ceteris om-
nibus voluminibus esse seiungendum: volumen hoc
autem nihil aliud esse nisi hunc nostrum Corn.
libellum. Idem suadent ipsa illa argumenta a
Titzeo L 1 allata quae quam apertissime de-
monstrant: in  hoc mostro  Corneliano opusculo
particulas ex variis locis conquisitas inveniri. Vide
Timoth. extr. ubi vocabulum dux potissimum rem
nostram tuemr: neque negligenda est levior quae-
dam sui excusatio, cur etiam Phocionem imperato-
ribus excellentibus immiscuerit, Phoc. init. His ad-
de Alcib. extr, et alia complura, quae diligenti le-
ctori sua se sponte offeruni. Firmat praeterea no-
stram coniecturam libelli inscribendi ratio, quam
libri aliquot mss. exhibuere. Cod. Danielis scribit
»de excellentibus ducibus (imperatoribus) extera-
ram gentium“. Libri mss. Bibl. S. Trin. Cantabr,
pariter. Similiter Vossianus A. CGod. ms. membra-
naceus: idem Voss. B. Chart. idem Axen. Hane

equidem codicum auctoritatem non spernendam esse

e

1) Nulla, puto, erit auctoritas cod. Ultrai. qui Schotto,
teste verha haec pmn[ermlsu[.

2} Vocab. complurium deest in muliis mss,
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existimo, hunc codicum consensum vel de nomine
libri corrigendo mnos monere puto, ita ut ad ver-
ba de vitis excellentium imperatorum, quae vul-
go leguntur, addawr exierarum gentium vel si-
mile quiddam.

Erat vero, ui fallor, opus illud magnum ita
compositum, ut temporum gentinmgne rationem se-
quutum varios praestantissimos viros exponeret. Adeo-
que ex antiquissimis illis temporibus facta heroum
Graecorum, guornm magnus erat numerns ac splen-
dor, dein Romanorum enarrabat. Sed ei semper
Romanos magis cordi fuisse quam alios, per se pa-
tet, horum igitur heroes regesque fusius percensuis-
se putandus est. Atque ita iam libri nonnulli illius
operis explebantur. Tum vero vitae excellentium
imperatorum, qui in variis exteris gentibus clari
erant facti proxime sequebantur: quae ut videtur
tribus libris constabant, celebrabantque Atheniensi-
um, Spartanorum et reliquorum Graecorum, ac de-
nigue barbarorum fortissimum quemque. Hornm
partem nos possidere maiorem puto, in his quae
nunc sub nomine vitarum excellentium imperato-
rum circumferuntur: et quidem Athenienses qui ex-
plicabat, librum integrum: huius qui Spartanos ali-
osque Graecos complectebatur partem quandam: ter~
tii denique, qui in barbaris erat occupatus, fra.
gmeuta in Hamilcare, Hannibale, Eumene, Datame,

Hos excipiebat singularis liber de regibus. Libel-
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lus hic qui inscribitur de regibus, quem nos nunc
habemus, permultas excitavit dubitationes. Si eum
cum ceteris Corn. Nepotis scriptis comparas, stilo
quidem, quantum in tam brevi opusculo observare
licet, ceteris similis, nimia brevitate et desultoria
quadam exponendarum rerum ratione non item:
omni scilicet est ornatu ac vigore orationis, quem
nunquam Cornelius in sua brevitate plane neglexit,
privatus. Quamvis enim hoc notissimum sit, Cor-
nelium Nepotem ubique brevitati vel maxime stu-
duisse, nulla tamen imperatoris vita huic succin-
ctae complurium regum enumerationi par brevitate
inyenitur. Adde verba, quae initio et in fine li-
belli huius leguntur, et nil miraberis, eum tanta-
rum dubitationum viris doctis fuisse causam.
Virorum doctorum opiniones de hoc libello
hae fere fuerunt: Bosius et Cellarius putarunt, ab
aliis vitas illas regum conscriptas, a Nepote hic
commemorari: quae opinio Heunsingeri et Bardilii
tulit assensum, Lambinus autem Vossiusque (de
hist. Latin. I. 14) contendebant, a Coruelio Nepote
illum maiorem librum singularem de regibus fuis-
se compositum, simul statuentes, haec etiam pauca
quae hoc nomine nunc insigninntur, Cornelio nos
ipsi debere. Harum opinionum neuwtri subscribam:
altera enim, qua Cornelius aliorum auctornm scripta
in anino habnisse ceusetur, ideo mihi ridicula vi-

detur esse quod, quum Cornelium fatis superque
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scriptum esse de Cyro, Dario Iystaspis, de Xerxe
et de omnibus quotquot ibi enumerati sint, existi-
masse statuat {cf. inem libelli de regib.), simul sus-
tinere videatur, eum ignorasse, de aliis, quorum
vitas ipse copiosius exposuit, complura aliorum
scripta extitisse; alteram propterea repudiandam esse
indico, quod Nepos omnino aliter solet ad suos
provocare libros, uti in Dione (IIL 2.) Catone extr.
videre licet. Ibi enim aperte se sui operis men-
tionem facere ait. Hoc iam Cellarius observavit.
(cf. quae in sua edit: ad. h. L libelli init. annota-
vit.). Quodsi a doctorum opinionibus discessi,
dicam quid ipse hac !de re sentiam. Er hoc
me potissimum ab iis differre video, quod quum
utraque Corneliumn Nepotem auctorem libelli nun-
cupet, ego alium quendam exquirendum esse existi-
mem. Quare hoc nostro opusculo Cornelianum li-
brum commemorari, libenter concedo, sed non ab
ipso Nepote. Sic enim aio, totum hunc libellum
nos Aemilio Probo debere. Hic quum a posterio-
ribus permulta de regibus utraque lingua tradita
videret, ut sibi utiqne laborem in describendo Cor-
nelio minueret, satius duxit haec in compendium
redigere. Verum ex ipso Cornelii libro quasdam
sententias dicendique genera contulit, atque inde
haec tria capita condidit et composnit. Alioquin
enim Cornelius sibi ipsi inconstans et inaequalis

in enarrandis rebus extitisset: neque verba illa
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quae im fine libelli leguntar, omnino serum_ istuin
librarium dedecent. Hamilcarem vero et Hanuiba-
lem ideo fortasse non praeteriit, quod eos et cete-
ris memoria posteritatis digniores crederet, et de iis
non ita mnlta ab aliis relata esse videret. Ceterum
veram excogitare causam non tam est facile; sua
enim quemque iudicandi agendique ratio decet.
Libellum hunc plerique omnes mss. a Timoleonte
non separant, solo Vossiano B. excepto, qui libel-
lum hunc seiungit, et de regibus inscribit.  Jam
vero Romanorum quosque res gestas eum celebrasse,
idque singulari quodam libro, nemini non persua-
debit locus Hannib. extr. quem iam alibi lauda-
vimus. Quod quum tam firmo steterit argumento,
ex altera etiam parte, horum numerum pariter ac
singularnm vitarum magnitudinem, ceterarum gen-
tium copiam superasse, comiicere proclive est. Ipse
enim Romanns, rerum gestarum novitate, quarum
aliae patrum suorum memoria gestae sunt, alias
ipse testis vidit, amplitudine patriaeque amore in-
flammatus, in suorum popularium praestantissimis
factis adumbrandis, quo efficacius iam labenti
reipublicae succurreret, longe copiosior atque ube-
rior quam in ceteris necessario esse debebat. In
hos libros valde verisimiliter referas illnd fragmen-
tum, quod a Servio (ad Aen. I 368.) habemus, ubi
de partibus veteris Carthaginis ex Cornelio Nep,

retulit. Cornelio autem Scipionum fortasse aliquis
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occasionem hac de re loquendi suppeditarit, Ho-
rum vero vitas inter cgleras Cornelinm non prae-
teriisse uulli dubitationi obnoxium est. Hortaba-
tur enim, praeter summorum in fepnblica virorum
praeclarissima facinora, propria causa, gentilitatis
coniunctio. Hic, non alibi usquam, olim fuisse re-
lata, quae Plutarchus ex Cornelio in Lucullo (c
439, in Graccho (c. 21.), in Marcello (c. 30.), in.
comparatione Marcelli cum Pelopida, servavit, pro-
babiliter coniicias.

His igitur rebns aliquot libros expletos fuisse,
profecto non est quod mireris, si abundam materie
em claraque respicis facta. Horum tamen librorum
nullae ad nos pervenerunt reliquiae, praeter has
quas indicavimus. Catonis vitam hnc non per-
tinere, mox probare tentabimus; Atticum etiam
quis unquam bene sanus imperatoribus accensere
velit?

Sed ne hic quidem finis erat rerum libris illis de
vitis illustrium virorum tractatarum. Ergo si quid tibi
nostri hucusque non Jisplicnere conatus, agedum
ulteriora persequi perge. Jam vero mnobis iter hoc
ingredi parantibus ipse GCornelius facem praeferre
non recusat, hisque verhis (Dione 1IL. 2.) admonet:
»Sed de hoc (Philisto) in eo meo libro plura sunt
neXposita, qui de Aistoricis Graecis conscriptus
»est.  Parumne his effutus est, ut temerariam esse

coniecturam credas, Nepotis olim librum de histo-
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ricis Graecis extitisse? Num vero huic etiam lo-
cum inter reliquos de viris illustribus libros ne-
gabis? Quem librum de historicis Graecis a Gor-
nelio Nepote compositum fuisse, quum iam fere
dubitari nequeat, facile, putd, quisque in eam
incurrat opinionem, Romanis etiam historicis enar-
randis ab eodem Cornelio aliquantum temporis fuisse
consecratum. Quid, quod ‘certiora etiam vestigia
expiscari contigit? Ecce autem fragmenta Nepolis
dum evolyis, ex Gellii libro XI. 28. unum allatum
vides, quod ex Cornelii virorum illustrium libro
XIII. Gellii codex ms. Tornaesii desumtum esse
testatur; quodque praeterea rei quam narrat natura
ad satietatem -evincit, olim operis de historicis la-
tinis particulam fuisse. 1d iam ante Cellarius est
suspicatus, qui hanc partem ad vitam Catonis per-
tinnisse credidit, innuens ter Catonem a Cornelio
descriptum fuisse. Hanc enim quae nunc de Cato-
ne succincta narratio habetur, neque cum notitia
de Catone historiae scriptore, neque cum vita illa,
quam T, Pomponii Attici precibus excitatus condi.
derit, permiscendam esse. Quam Cellarii opinionem
ex parte probo, ex parte vero ei non assentior,
Nil enim impedit, quo minus credamus, quam T,
Pomponii rogatu confecerit, eandem esse atque il-
lam, cui locus in libris de viris illustr. datus erat.
Quod vero dixerat, ex Catonis vita hanc particu-

lam excerptam esse, id unumquemque libenter col-
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Jaudaturum opinor. Clarnm enim eum historicum
fuisse, antiqui posteris prodidere. Maius autem
quoddam volumen constituisse, docet ipse Cornelius
sub finem hnius brevioris, quam de Catone habe-
mus, notitiae. Quos libros de historicis latinis
in virorum illustrium serie si forte duo tresve prae-
terea, de aliis quoque scriptoribus claris tam Lati.
nis quam Graecis exceperint, iam erat ille numerus
XVI. a Charisio commemoratus sive uno alterove
maior, omnino expletus.

Huic autem ipsi quam nunc habemus succin-
ctae de vita Catonis netitiae, quem locum inter Ne-
potis scripta assignem, equidem sum incertus. Quon-
ddm eam non eodem quo nuic est loco collocatam
ab auctore fuisse, et aliunde huc essc vel a Probo
vel .ab alio quodam librario relatam, et natura et
color dissimilis nos credere iubent. Noli enim pu-
tare, hanc tantulam vitae Catonis, qui tam vario
landum genere excelluit, descriptionem unquam
Cornelio satisfecisse. Scriptionem hanc Heldius ine-
ptam quandam ‘compilationem appellavit, ceterum
de natura eius nihil loquutus. Sed nisi fallor, re-
Pressisset hoc snum iudicium, si sibi in memoriam
revocasset, huius simillimam init. Ciceronis acade-
micorum priorum de¢ Lucullo narrationem; et si
quae couniectura nuunc adipisci conamur, fleri un-
quam potuisse credidisset. Equidem ita seitio, bre-

Viorem hanc notitiam olim vel in libris exemplo-

)
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ram, vel in alio quodam Nepotis opere, occasione
data rtelatam fuisse. Auget hanc suspicionem no-
stram id etiam, quod vita haec varios locos in
codd. mss. occupat: iam enim praepounitur Attici
vitae, quod quidem fit saepins, iam ei postponitur,
Factum hoc vides in codd. Uffenbachiano, Mendo-
siano, qui et Burgensis et Schoppianus appellatur,
ac denique in Vossiano membran. A.

Attici vita, quam philologornm quidam solam
genuinam Cornelii esse aicbant, iuter opera Corne-
lii Nep. ulimum solet obtinere locum. Haec ma-
gnitudine, et rerum narratarnm copia, et expositio-
nis ratione, ceteris Corn. Nepotis superstitibus vitis
praestat. Constat enim capp. 22., quum ceterarnm
maximae Hanunibalis, Eunmenis 13. capp. non exce-
dant, Aristidis 3. tantum capp. sit comprchensa,
Diu quidem partim haec sola genuinum Cornelii
opus esse, partim cum reliquis omnibus credita est.
Primus eam Jul. IHeldius Prolegg. argumentis, ut
aiebat, ex ipsa hac vita petitis, commotus Gornelio
denegare volnit. Nolim profecto hic eins argumen-
1a omnia recoqilere: non enim tanti sunt, quanti ea
auctor ipse aestimavit. Generalem autem si quis
quaesiverit conspectum, brevi rem ita complectar.
Primo codd. mss.,, qui omnes Cornelio Nepoti libel-
lam asserunt, nullam fidlem habendam esse conten-
dit: docuit quippe nos aetas nostra eorum auctori-

tatem perquam f{ragilem esse. At quis tamen nullis
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aliis argumentis id elflagitantibus, unquam Heldio
id condonabit? Jam vero protinus ita rem tractar:
Quum ab ipso, quisquis ille sit, vitae auctore pro-
nuntiatnm sit, se Attici familiaritate usum fuisse, et
rebus interfuisse domesticis, inde iam necessario
€xspectari debere, vitae imaginem quam uberrimam
et copiosissimam fore, et ommni genere notitiarum
de eo refertam. Atqui hic vitae scriptor nil tradijt
de praeceptoribas Attici, quum Athenis esset, quos
ex Cicerone novimus; nil de eo, unde ei cognomen
Attico sit datam; nil de die natali; nil de parenti-
bus. Verum enim vero ita de scriptore aliquo in-
dicare, erit profecto nimiam sibi in eum arrogare
potestatem.  Ita enim non indices scriptoris, sed
magistri potius fieri velle videremur. — At fecit
haec Tacitus, Suetonins. — Councedo, et addo: Cor-
nelius tamen non fecit, indeque wihil de auctori-
tate condonanda vel deneganda coniicere ausim,
Num, quaeso, potest unquam maier vel minor co-
pia rerum narrataram vernm auctorem aut falsari-
um prodere? Et quid vetat, falsarium quendam
notitiarum conquirere farraginem immensam, caque
suum qualecunqgue refercire opusculum. Itane quis
credat crisi imponi posse? At ecquidem nunquam
¢um Tacito nostrum scriptorem comparabo: ex hac
€nim  comparatione Nepos longe inferior exibit.
Langnidus autem et garrulus Suelonius, omnino

aliam prae sc fert scriptoris indolem atque Nepos.
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Qutd si tibi proferantur loci ex Plutarcho, quos
scriptor hic vilae ignotus imitatus fuerit, satisne
probatum esse putes, vitam hanc ab Cornelio Ne-
pote compositam non esse, ita quis ex Heldii sen-

tentia interrogare potnisset. — Atqui non sum cre-
B Voo L. A
labori imo ipse hes locos

dulus, neque
evolyam, quos si tu etiam inspicere velis, ex Hel-
dio hic tibi excitabo. (cf. Held. p. 26 sq.) Jamque
hos locos conferri iunbet: Vitam Att. L 3. et Plut.
Cic. 2. inde a verbis rxtra Finws. V. A XIL 5.
et Mut. Cic. 3. 573’5951/ cet. Atqui his lectis, equi-
dem iudicinm meum supprimam, tuam lector bene-
vole, hac de re opinionem secure exspectans. Equi-
dem nullam praeterea causam perspicio, cur potius
a Corn. id factum esse quam a Plutarcho credamus.
Sed idem Heldius alius etiam scriptorem istum v.
Att. furti argunit, quo facilius falsarium quendam,
declamatorem insulsum huunc qualemcunque scripto-
rem esse evincat. Priores duas praefationis sectio-
nes furtivo hoc resplendere colore, ait, et Giceroni
subreptas. Jam vero hos tibi lecos ipsos referam,
quo facilius videre possis, quam iniuste egerit vir

doctus t). (cf. Heldium Prolegg. p. 48.sq.). Jamque

'

1) cf. Praef, C. N. t et 2. ,,Non dubito fore pleros-
que, Attice, qui hoc genus scripturae leve et non
satis dignum summorum vitorum personis iudiceny,
quam relatum legent, quis musicam docuerit Epami-

37

me ulterius singula persequi, aungustiae loci et tem-
poris penuria vetant. Unum liceat mihi commemo-
rare, Heldium argumenta haec sua paullo cupidius
esse aucupatum et maiorem in iis vim inesse arbitré.-
tum quam quae demonstrari posset. Unam tantum v, d.
movit difficultatem (p. 21. nota 32.) quae si probata
fuisset, sola insignem de operis fide dubitationem
iniecisset. Vidit tamen Heldius ipse, eam fortiter
sustineri non posse, neque ulterius eam est perse-

quutus.

nondam; aut in eius virtutibus commemorari, sal-
tasse eum commode, 8cienterque tibiis cantasse.
Sed hi erunt fere, qui expertes litterarum Graeca-
‘ rum nihil rectum; nisi quod ipsorum moribus con-
veniat, putabunt, Cic. fin. bon. et mal. . 1. ¢c. 1,
»Non eram nescius, Brute, quum, quae summis in-
© geniis exquisitaque doctrina philosophi graeco ser-
mone tractavissent, ea laiinis litteris mandaremus,
fore, ut hic noster labor in varias reprchensioncs
incurreret: nam quibusdam et iis quidem non ine
doctis totum hoe displicet philosophari: quidam au-
tem id non totmm reprehendunt, si remissius agatur:
sed tantum studivm, tamque multam operam pooen-
dam in eo non arbitrantur. Erunt ctiam et hi
quidem erudit; Graecis litteris, qui se dicant in
Graecis legendis operam malle consumere. Postre-
mo aliquos futuros suspicor, qui me ad alias litte-
ras vocent: genus hoc scribend:, ctst sit elegans,
personae et dignitatis esse negent‘. Verba quae
hic notata sunt, ipse Heldius notavit, scilicet ut si-
guificaret, in iis illam singularem similitudinem, quae
scriptorem V, Att. omnino vincat, et esse et obser-
vari debere.
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Mihi quidem tam genuinus hic est liber, ut
ne minimam quidem dubitationem iure excitarl
posse credam. Sive enim aetatem Gernelii Anicique
ac rationes quibus inter se fuerint, consideremus:
sunt hae profecto tales ut mostram sententiam defen-
dant: aequalem enim, amicumque Atlici intimum,
Cornelium fuisse uovimus; sive rerum dispositionem
in hac vita tractarum spectemus, hanc ita instituis
auctor, ut ¢uae maximi sint momenti a tenerrima
inde aetate ad diem usque perducat extremum, id-
que non temporis rationem sed rerum momenta se-
quutus. Res vero ommnes ita enarrantur, ut ab ipso
tantummodo earum teste enarrari queant: ingenium
et natura summi et bonitate praestantis viri pul-
cherrime et accuratissime exponuntur; si denique
stilum ac sermonem contemplemur, hi sunt quales
aurea exspectes aetate, quales a Cornelio exigas,

Perperam vero Attici vitam vitis excellemium
imperatorum apponi, quum res ipsa docet ac ratio
evincit, tum et codd. nonnullorum auctoritate con-
firmatur. Atticus enim nunquam, imperator extitit:
docirinae sapientiaeque amore inflammatus, totum
se ad haec studia contulit, neque unquam bellicam
gloriam quaerere in animo habuit. Quare quid hic
Atticus inter imperatores dicesque bello claros po-
situs sibi velit? Quod ad codd. attinet, iam antea
vidimus, ubi de Catonis vita sermo erat, eos

hacrere in loco Catonis Atllicique vyitis designan-
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do. Monehimus nunc, in cod. Voss. Chart. qui B.
dicitur omnino vitam hanc Attici desiderari. Cete-
rum vita Attici iam postea scripta esse videtur, quan-
do ceterae ad finem perductae erant, singulisque
libris dispositae: atque omnino scparatim erat edita,

Toti autem huic opusculo quod nunc est, prae-
fixa est praefatio, quam non illud magnum de vi-
ris illustribus opus, sed nostrum tantum de excell.
impp. librum spectasse, his docemur, quae Coru.
Nepos ipse in fine prael. istius eloquuius est. ,,Qua-
re ad propositum®, cet. Hac praefatione libellum
nostrum T. Pomponio Attico dicavit amico. Simili
modo singulis etiam fortasse libris praelationes prae-
positae erant, quibus eos aliis suis sacrabat amicis,
Hic est libellus quem nos sub nomine C. N. possi-
demus, haec sunt quae de eius fortuna fatisque
existimamus. Quorum si quis breviorem summam
quaerit, ita quodammodo faciemus. Libellum Cor-
nelii Nepotis, quem nunc tractamus, ex recensione
quasi Aemilii Probi nos habere: delectum igitur,
ordinem ac singularum vitarum dispositionem Probo
isti deberi: idque ab eo ipso his verbis confirmari,
corpore in hos manus est genilricis, avique,
meayue : singula autem scripta practer libellum de
regibus, qui fortasse Probi sit, purum putum Cor-

nelinm redolere.
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IV.

Pessime id a nonnullis factum est, quod quum
ad iudicium de auctore guolibet ferendum accesse-
rint, nullam temporum quibus ille circumscriptus
fuerit, quum sua componerer, aetatisque qua vixe-
rit, ac denique hominum quorum consuetudine usus
sit, rationem habuerint, et omnino scriptorem ita
iudicare voluerint, ut si ille ipsorum aejate vixis-
set, ipsorumque usus esset temporibus. Id iis, qui
nostrum Cornelium iudicaverunt, ex parte accidisse
video. Nos conira antequam de ipsius virtutibus
sermo instituetur, age primum in animum tempora
illa quibus vixit, revocemus, ostendamusque consi-
lium, quod in condendis his vitis habere potuerit.
Hic quidem summo opere dolendum est, multorum
e¢ius opernm praegrandem ijacturam factam esse:
quae si nobis praesto fuissent, longe iustiorem ima-
ginem ingenii ipsius concinnare potuissemus, atque
id nunc fieri potest. Quam misero et quam deplo-
rando statu Cornelii temporibus respublica versata
sit Romana, quantisque laboribus enecta, omuibus
aliunde perquam notum esse putamus. Debellatis
fere omnibus exteris hostibus qui de principatn
certare possent, ac fere totins orbis terrarum domi-
ni facti, quum iam nemo amplius ad debellandum
restabat, in se ipsos Romani infesta converteruut

tela. Et quae antea in nocentissimos sibi hostes,

4

tunc Romani in Romanos arma parabant. Indies
angebatur numerus hominum, qui novis rebus stu-
dentes in ruina eversae libertatis patriae suae sibi
dominationem paraturos sperarent. Crescebat ho-
ram copia. Necquicquam boni eorum studiis sese
opponere cupiebant: in unins devicli locum plures
succedebant. Et quod semper hominibus proprium
fuit, tunc quoque accidisse videtur. Nam magis
in malum quam in bonum proni, Incrum sibi quae-
rentes, dum patriae rem minime curant, sensim
partes bonorum deserere, ad contrariosque migrare
coeperunt. Miserabatur vir optimus hanc deploran-
dam illis temporibus reipublicae conditionem, et
quia ei alio modo opem ferre non poterat, hauc
sibi eius adiuvandae elegit rationem, ut antiquo-
rum summorum virorum emarraret virtutes, easque
suis aequalibus ad imitandum proponc-ef. Bonorum
parva manus erat: horum etiam complures ad prae-
clare loquendum quam ad agendum alacriores. Ex-
citare animos eorum voluit, quoque id melius
perficeret, praestantissima iis exempla elegit. Hiuc
etiam in describendis eorum vitis virtutem bellj-
cam ac domesticam, artes quibus victoria parari,
partaque retineri possint, et qui denique iis wii
oportuerit, ostendit. In Pausania, Timotheo, Pelo-
pida, Timoleonte, cives suos docere conatus ost,
quomodo singulorum potentiac, ne nimis cresceret,

ceterosque imperio suo parcre cogeret, succurrere
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deberemt.  Quin ot non ita minutaram hiistoriarum
copia, qnam nonnullorum praeclarorum facinorum
accuratissima, pressa tamem, expositione contentus
est. Singula facta quae summam ducis ingenii ala-
critatem ostendant,. rationes quarum ope hostibus
superiores extiterint, copiosissime enarrat. Neque
talibus rebus inhiat, quac in omnia tempora qua-
drent, sed iis quae potissimum sua actate cives do-
cere ac rectam, iis agendi viam aperire possint
occupatur.

Hoc eius institutum, hoc studium in opere con-
ciunando fuisse, ei qui diligenter opusculum trac-
tat apparet. Has autem omnes res tam clare et
perspicue exponit, tam facili ad intelligendum mo-
do, ut nihil lectorem hac ex parie moretur. Sua-
vitatem eius et gratiam, illamque inimitabilem sim-
plicitatem quis non sentit? ,,IIunc’secundum Cice-
ronem‘ Wytltenbachio teste ¥). ,,Simplicis nativae-
que venustatis causa maxime mirabaturt Ruhnkeni-
us ille philologiae antistes ,huius dotes, propter
ignorationem vel materiae vel proprietatis minus
¢uam par essct a mullis percipi et dolebat, et us
quoddam bonorum studiorum damnnm moleste ferec-
bat,  Simplicitas baec aulem cins von tenuis illa

et ieinna est, imo floribus oralionis sententiarumque

1) Vita Ruhnkenii p. 125
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copia mon raro adornatur. Aliquando etiam as-
surgit, ita tamen ut nunquam sui dissimilis fiat, et
ne inde "delabi potius, quam descendere in vulga-
rem et sibi propriam dicendi rationem videatur.
S$i quis ornatum quaerit, evolvat Alcibiadem, Epa-
minondam,  Dionem, et inveniet hanc quam nuuc
eius praedicamus laudem, Brevitati quam studue-

rit, supra iam monstravimus.

Restat, ut nunc, quando de stili Corneliani
virtutibus sermo est, de ipsius linguae natura pau-
ca moneantur: hanc enim iam saepius, quasi per
trannensam adspicicieutes strictim collaudavimus, et
grave nobis argumentum ad opus hoc Cornelio re-
stituendum esse duximus.  Aliquoties iam hoc di-
clum a nobis erat, linguam eius esse talem, quae
vel maxime in auream quadret aetatem, nec differ-
re a Ciceroniano modo dicendi, nisi peculiari quo-
dam orationis colore, aliquot formis, quae Cicero-
mis non sint proprize. Nos quidem putamus, hanc
rem breviter et hoc loco singulis exemplis omnino pro-
bari ac docori non posse: Est enim hoc negotium eo-
rum, qui edendo Cornelio occupati, occasionem habe-
ant, singula perscratandi, comparandi, probandi. No-
bis hic breviter rem absolvere liceat. Non inter-
pretis enim muncre fungimur, sed disputamus de uni-
versa Cornelianae dictionis indole. Ne mualta, aud;

quo rem dedwcam : sunt loci nonnulli, singula voca-
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bula, quac sua insolentia, torsas castigatorum ser-
monis naevorum anres male alficiebant. 51 quis
vocabula non admodum trita quaerit, inveniet in
Cimone (IL 5). »Scyrum cacuefecit, sessores
veteres eiecit. Primum istud vocabulum vacuefe-
cit, mescio quomodo religionem cuidam excitare
potuerit: nam invenitur quidem ap. Gic. bis Galil.
1. 6 et 7: apud Cornelium ipsum legitur etiam in
Timol. Atterum illud sessor quod hoc tantum loco
nostro apud Cornelinm extat, apud meminem, solo
Horatio ercepto. ,In vacuo laetus sessor plausorque
theatro%, (Ep. II. 2. 150.). Praeter haec duo etiam
vocabulum ingratiis Themist. (IV. 4.) curas inter-
pretum movit. Sed legas quae ad h. 1. ab aliis
disputata sunt: mihi quidem illi satis persuaserunt,
vocabulum purum putum latinum esse, et optime
Ciceronis temporibus convenire. Hanuibale (VI 2.)
n pmesentiarum. Sic codd, mss. omnes. A viris
doctis varie do hoc vocabulo est disceptaium. Vide
Perizonium ad Sanctii Minervam (1. 3. 8), qui
hanc dicendi rationem defendere studuit, et Cella-
riwm iu Antibarbaro v. qui contra cum disseruit.
of. Goerenz. ad Cic. Fin. L 17. p. 77. Ita dissenti-
eutibus doctorum iudiciis, egomel meam opinionem
interponere iuon ansim. Sed si tamen necessario alj-
quid est dicendum, fateor mihi lectionem corru-
ptam esse videri, quum et corrumpi facile {ucrit, et

aliter Latini loqui soliti sint.  Ipse Corn. In prae-
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sens, in praesenti ut Alcib. 1V. dixit. et alibi. cf,
Cortinm ad Sall. Catil. 16. 2. — Sed iam haec eti-
am attulisse sufficiat. Quid tamen de ommni hoc
disputationum genere sentiam, loquantur alii pro me,
quorum auctoritatem hac in re magni pendo.
v s+ v e quid antem

Caecilio Plautoque dabit Romanus, ademtum

Virgilio Varioque? ego cur acquirere pauca,

Si possum, invideor? cum lingua Catonis et Enni

Sermonem patrium ditaverit, et nova rernm

Nomina protulevit. cet. T).

Totus enim hic locus ita est comparatus, ut
omnibus his respondeat, qui mordicus arrepta vo-
cabula usitatiora sola laudant, omnia rariora furca
expellenda esse censent, quique credere nolunt,
Cornelium Nepotem vel alinm quendam eodem iure
atque Ciceronem nova vocabula proferre potuisse.

Alius naturae sunt quae Tzschuckeus incuriae
C. Nepotis obiicit, frequentem saepe eodem sermo-
nis circuitu similinm vocabulorum repetitionem: ut
Themistocle (11 8.) ,,reliquum oppidum relinquunt,
et alia quaedam. (cf. Tzschuckeum. procem. c. 6.).
Ea vero quanquam non ita magni momenti sunt,
non ommnino tamen in scriptore bonae notae collan-

dem. Eodem fere spectant quae Heldius p. 47 sq.

1) Horat. A. D. 53 aqq.  Similiter Cicero de orat. 1,
XXXIV, med. ,,Quibus lectis* et sp.
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merito castigat.  Sed quam insipienter Cornelius a
nounullis reprehendatur, quod ita loquutus est ra-
tio temeraria (Timoth. 1L 4) et ratio demnens
(Paus. 11 1.), perspicere, haund difficile est. Ob-
liti quippe erant,‘ rationem nonnunquam idem ac
viam modumque valere. Sed jam tempus est huins
rei facere finem; omnia enim singillalim enodare, non
huius est loci: breviter quaecunque degustare, parum
iuvabit; praesertim quum haec omnia uberins iam
ab interpretibus suis quaeque locis exposita sint.
Non inter vulgares id laudes poni debere pu-
to, quod Cornelius mon ex suae aetatis indole de
rebus, quas exponit, iudicat, sed in cuiusque, quam
enarrat indolem ac naturam sese insinuat; in caun-
sas rerum inquirit, harum quae sint facta rationem
modumque persequilur; singulorum imperatorum in-
genium novit, et brevissime luculentissimeque ob
oculos lectoris poneré solet, temporis ratione habita
ac populornm conditione perspecia, de eventibus
indicat; de institutis moribusque monet, ct cum iis
quae in sua tuuc patria essent, comparat Huius
rei exemplum legas praef. extr. Epaminonda L
extr. 1. 5. Qua ratione artes imperatorum enu-
cleet, iustar omnium habebis Datam. Eumen: nam
omnes enumerare locos, qui plurimi sint, praeter
necessitatem esse censeo. In viri imagine conficien-
da eximius; omnes enim eius virtutes presse, accu-

rate, enuclcate percurrit, et dum animi dotes expli-
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cat, ne corporis quidem practermitti patitur. Quod
quum saepius fecerit, fecit id maxime in Epami-
nonda, Alcibiade, Dione, Iphicrate. Idem severus
vitiorum iudex: id enim perfectae imaginis redden-
dae causa, quam diligentissime instituendum esse
arbitratur, suum cuique assignare, ut etiam vir-
tutis splendor eo clarius eluceat: putat haec etiam
ad condocefaciendos homines plurimum conferre,
si teterrimo vitiornm vulin, infelicique evemu a
similibus deterreantur. (cf. prae ceteris Pausan.).
Quam ob rem iniustissimum ZLrasmi iudicium esse
puto, qui eum carndidum encomiastam omnium
quorum vitam enarrat, non historiographum
appellabat. Est ille quidem in laudes quam inre-
prehensionem promptior. 1Id unusquisque, qui vel
summis labiis Cornelium tetigit, novit et concedit.
Sed alind quid ferente eius proposito, num patia-
mur eum continuo mordaci dente viros summos ro-
dere? Respondeat velim Erasmus, qua tandem ra.
tione permulia vitia invenire potuerit in iis viris
qui decus ac lumen suarum civitatum extitere, et
quornm vitia“ cum pulcherrimis virtutibus collata
plane evanescunt, Sed si vel inveniri potuissent,
mehercule quisque Cornelium praeter necessitatem
sibi obtrectatoris crimen contrahere iure existimasset,
improbassetque, quod in praestantissimis viris studiose
naevos quosdam pusillos conquireret, et quasi macu-

las in sole.
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De fide historica C. N. loquuturus diligentiorem
lectorem ad J. J. Hisely dissertationem, inter
alia opera ad rem mnostram necessaria, allatam, ab-
legandum esse censeo. Est enim erudite scripta,
quanquam in nonnullis iudicii acumen iure desi-
deratur. Is vero scriptorem vitarum excellentium
impp. ab aliis in rebus gestis enarrandis non valde
dissentire docuit; ubi vero discesserit, aliis quibus-
dam quam ceteros fontibus usum fuisse. Non sem-
per tamen omni negligentiae macula caret Corneli-
us. Neque potest par a scriptore vetere in omni-
bus rebus accuratio exigi, atque ab npostrum aliguo.
Quis enim mnon facile discrimen illud perspicit,
quod mostrates inter et antiquos intercedit; quum nos
tam facili usu omninm necessariorum fontinm aucti
simus, antiqui mon item. Quapropter singularis ti-
miditas critico nunquam satis commendatur, in
maiore aut minore alicui libro auctoritatis pondere
adiudicando, ut ne leviter discrepantium opinio-
num alteram condemnet, ad coelum tollat alte-
ram. Ceterum Cornelins Nepos quo maior sibi fi-
des haberetur ipse iam satis prospexit. Non raro
enim ut wuarrationis auctoritatem augeret, digito
monstravit fontes, unde relata hauserit. Thucydidi
se credere dixit IL 1. 4 et 9. I ro. 4. IV. 2. 3. Ei-
dem, quem una cum Theopompo et Timaco laudat
VI 11. 1. Theopompum a se ceteris anteponi Iphicr.

11, 2. Platoni fidem tribuit de amore Socratis
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Alcib. VII, 2, 2. Xenophonti XVIL, 1. 1. Dinonem
1X. 5. 4. commemorat. Multos sibi {ontes suppetcre
tradis VII. 1. 1. XV. 4. 5. Hannibale XIIL 3. ait se plu-
rimum Sileno et Sosilo credere. De tempore Hanuibalis
exitii Atticum, Polybium, Sulpicium testes habet. Ho-
rum omnium ct aliorum, quos silentio praeteriit, tesii
monia comparare, quod sit visum verius eligere, faserat
Praeter haec enim, quae satis et ipsa sunt multa, alia
etiam invenies ubi tacite praestantissimorum histori-
corum vestigia presserit Cornelins. Continna eornm
tractatione eorum sententias nonnunquam suas fecht
quodammodo: veluti XV. 5. 3. ,,paritur pax bello«,
satis fideliter Thucydidenm illud & wohéuov pdv yap
n’gém MEANOY BePusovros expressisse videtur.

Verum est quod mireris historicorum patrem
illum Herodotum, quum tot alii excitati siut, silen-
tio ub eo praetermissum. Id etiam admirationem
anget, quod insigniter ab Herodoto aliquando est
digressus. Locos contulit Hisely, qui ad Miltiadem
uberius hanc rem tractavit. Varie hac de re a vy.
dd. est iudicatnm: iam enim existimabant, eum He-
rodoto credere noluisse, iam memoriae defectn ab
eo aberrasse. Alii denique neuirum horum iniun-
gere volentes, docebant omnino Herodotum ei igno-
tum fuisse. Sed quam ininste hi indicaverint, vix
dignum ost quod commemoretur. Quomodo enim

decus illud historicorum, cniquam doctorum iguo-

4
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tum esse poterat, quum eum omnes rerum periti
continuo manibus tractarent? Uirnm vero Herodo-
tum neglexerit, an memoriae lapsu ab eo aberrave-
rit, nentiquam statui posse puto. Atqui horum al-
terutrnm accidisse vides. Alii fortasse ei foutes ad-
erant, quos sequi mallet, nobis ignotos. Tam au-
dacter eum sive negligentiae, sive inscitiae accusare,
insolentis est. Dissensit ab aliis etiam scriptoribus:
quod accidisse exemplis probabo ut VI. a Xeno-
phonte, qui Hellen. IIL. 4. 7-~—10 rem aliter narrat.
Sed hic etiam alios habnisse fontes putandus est.
Unde enim haurire posset, fontes ei non defuere;
quidni veritatem maluerit Jquam falsum, non asse-
quor; quodsi eius doctrinam spectamus, vernm a
falso discernere potis erat. Natnrac fortasse huma-
nae imbecillitate. aliquando lapsus est. Sed haec
non in vitiis ponenda, quae aut incuria fudit,
aut humana parum cavit natura.

Quamobrem si universam Cornelii fidem spe-
ctamns, satis magna haec quidem est et nullo modo
despectui habenda.  ILiber de vitis excellentium
imperatorum, propter insigues virtutes, quibus com-
mendatur, praesertim propter illam simplicissimam
ac facillimam pulcherrimarum rerum expositionem,
stiediosae potissimum inventutis gremio foveri debet,
Praeclara enim facta quae countinet, animos eorum

alent, summa facilitas omnia haec eorum intelle-

ctui clare patefaciet, quo facilius alios difficiliores
intelligant scriptores efficiet,

V.

Ex maguo olim Gornelianorum operum nume-
ro, tantnlum nebis nuunc superest, quantum hoc
parvalo veolnmine continetur. Haec quibus tempus
pepercit, snmmum nobis deperditarum excitant de-
siderium.  Quantwin enim thesaurum nunc ignota-
rum rerum Cornelius suppeditasset, si eius scripia
quac tautam iacturam sunt perpessa, feliciore even-
1 ad nos pervenissent! Profecto non ita muliae
res, tam in Graeca quam in Romana antiquitate
nos laterent. Paucis nunc deperdita illa opera per-
currere libet; quoniam de nonnullis eornm iam in
superioribus quaedam exposita sunt, plurima aulem
obscuriora suut, quam ut fusius de iis tractari possit.

1. Omuium Cornelii operum maximi momenti
illud fuisse videtur

a) quod virorum illustrium vitas enarrabat,
de guo supra pluribus egimus.

b) Aliud eins opus Chronicorum libri tres
numero: qui res ab antiquissimis temporibus usque
ad ipsius tempora gesias complectebantur. Opus il-
lud summa brcvitate, ut ommia Gorneliana, crat

commendatum. Gatullus Garm. 1,
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N
+« ... quum ausus es unus Italormmn
Omne aevum tribus explicare chartis,
Doctis, Jupiter, et laboriosis!

Mud ¢ribus chartis equidem cum aliis pro
tribus libris dictum esse existimo, neque eos laudo
qui ¢ribus chartis wt tribus verbis pro quam
brevissime usurpatum esse credunt. Gellius (NN.
AA. XVIL 21. 3.) librum primum chronicorum com.
memorat, ergo et alii erant necessario. Opus hoc
iam virili actate Cornelium composunisse ut credam,
his Catulli 1. 1. verbis adducor.

“+eseesees. Namque tu solebas
Meas esse aliquid putare nugas,
Jam tum, quum ausus es unus Italorum cet.

¢) Libri exemplorum. Ex quinto eorum Gel-
lius servavit fragmentum (VIL 18. 11.). Praeter quod
duo tantum vocabula a Sosipatre Charisio (I p. 119,
Gramm. ed. Putsch.) sunt relata. Haec fragmento-
rum penuria impedit nos in argumento operis totius
eruendo, Res quasdam ex historia illiud breviter
explicasse non temporis, sed rei de qua agebatur,
ratione habita, ac propterea, quod exempla quae-
dam ad imitandum complecteretur, libros exemplo-
run, appellatum esse, verisimile est. Huius operis
partem esse Catonis vitam, quam nunc habemns,
autea dixi. Neque omnino id falso dixisse videor,

Si quis cnim alius, Cato ille, unicuique Romano-
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rum pracstantissimum virtutis exemplum et videba-
tur et erat.

d) Epistolae Corneli ad Ciceronem, Lac-
tant. div. inst. 11, 15. 10.

e) Vita Ciceronis, Pluribus constabat libris.
GCellius (XV.28.pr.) enim primum eins librum com-
memoravit. Hanc singulari loco posuerim, non vi-
rorunm illustrinm libris immiscuerim!, ceteras enim
omnes magnitudine superabat. Huius vitac fra-
gmenta ab Heusingcro inventa et inter libros de hi-
storicis relata sunt '), Huins praeterea duno {ra-
gmenta habemus: alterum servavit Gellius 1. 1., alte-
rum Hieronym. epist. 71 ad Pammachium. c. 4.

f) Suctonius de illustribus Gramm., e¢. 4. Scri-
psisse Cornelium, libvum quo distingueret li{teratum
ab erudito, memoriae tradidit.

En tibi Cornelii Nepotis opera deperdita om-
nia quorum nomina novimus. Sed praeter haec
multa alia,extitisse, mnos tam Romani quam Graeci
docent auctores, eaque tum historici tum Geo-
graphici argumenti. Quam rem fragmentorum col-
lectione excussa probabis, si voles.

Fragmenta eius primus collegit 4ndreas Schot-
tus: plurima exhibent Bardilius in ed. Corn. Nep.

1) Bardilius ea in ed. sua repetiit. T, 11, Fragm. ¢ V.
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Vol. 1l ¢t quae post cum Corn. editiones paratae
sunt.

2) Jam vero quaedam spuria ac supposita Cor-
nelii scripta brevi absolvamus.

a) Iali quondam critici, Jermolaus Barba-
rus, Janus Parrhasius aliique, opus quod de vi-
ris illustribus urbis Romae inscribitur, comple-
ctiturque viros inde a Proca usque ad Pompeium
clarissimos, incerti auctoris dum esse videbant, no.
minis similitudine permoti, Cornelio Nepoti adscri-
pserunt. Aldus Manutius Plinio minori id adiudi-
cabat. Nunc iure postliminio Adurelio Fictori vv.
dd. consensu est restitutum. Primus id docuit A.
Schottus singulari commemtatione in Aurelium
Victorem. _

b) Aliud. opus, cuius auctorem Cornelium face-
re voluerunt, est Flistoria Daretis Phrygii, quam
graece scriptam, Coruelius in latinum vertisse puta-
batur. Legebatur sane in vett, codd. Mss. nomen
cuiusdam Cornelii: testis est dndreas Schottus.
(epist. ad lectorem edit. Corn. praeposita.) Sed lin-
gua, qua hoc opus conscriptum est, omnino aure-
am aetatem non sapit, neque ullo modo, doctorum
indicio, Coruelio iniungi potest. Joseplho Iscano
Britanno, qui saec. XIIL init. vixit, opus hoc deberi
Guilkielmi Camdeni etiam Britanni historici, testimo-

nio, quod Schottus 1. L affert, cvincitur.
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Tum vero ¢t Dictys Cretensis ab eo latinus
factus dicebawur, et Epistola Alexandri M. ad
Aristotelem scripta.  Quae quoniam incluihc a ne-
mine iam amplius creduntur, nos quoque iis non de-
tinebimur.

Habes iam, lector doctissime, quae vel proprie
stndio rebus exploratis, vel aliorum sequuius indi-
cia, de Cornelio Nepote disputanda esse censni.
In quibus si forte non ubique nobis veritatem ex-
quirere contigit, einy tamen in toto hoc opusmll&
studiosi fuimus. Jam vero vale, et haec qualiacun.

que benevole accipe.

Rerum capita.

Praefatio.
I. De vero libri, qui sub nomine Cornelii Nepo-

tis venit, auctore eruendo.

II. Vita Cornelii Nepotis.

Il Interior operis quod Cornelio Nepoti adscribi-
tur cognitio. .

1V. Institutum quod auctor in conscribendis vitis
habunisse putandus est. — Stilus. Brevitati sin-
duit. Erasmi iniquum de CGornelio Nepote in-
dicinm refellitur. Fides historica Cornelii Ne-
potis. Fontes.

V. Gornelii Nepotis opera 1) deperdita 2) falso
supposita.



THESES.

1. Peccatur magno .opere ab iis
nostratium, qui opera sua publici iuris
facturi latino sermone in iis conficicndis
utuntur.

II. Mihi in latina lingua non ma-
ior Ciceronis auctoritas quam Plauti aut
Terentii, Sallustii ant Livii: imo Tacito
etiam tam libenter utor latinitatis ma-
gistro, quam illo summo oratorum.

III. Historiae fides valde suspecta:
neque alia cst origo huius vulgaris opi-
nionis; in posteritate demum res gestas

recte intelligi et certo teneri posse, nisi

quod ex variis rumoribus auditionibusque,.

quac testibus oculatis nota fucrint, con-
trariis extinctis vel certe comminutis,
unum quoddam ad posteros perfertur, et
ut verum arripitur ac' retinetur.

IV. Graeca lingua ad ediscendum

quam latina facilior cst.




