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Sissejuhatus

Kéesoleva t66 teema valiku puhul sai mdaaravaks tegdgks minu huvi ndukogude
proosakirjanduse ja looduskeskkonna ilukirjanduslkujutamise vastu. Et minu varasemas
huvikeskmes on olnud pigem metsaga seotud loodastius, oli mere ainelise proosa uurimine

justkui selle samale huvile uue dimensiooni andmine

Bakalaureusettd keskpunktis on Ulo Tuuliku mereslime lihiproosa, mis pakub vdimalusi
merekeskkonna kujutamise uurimiseks, analttsimibakogude eesti kirjanduses. Teema
piirittemiseks on l&hema uurimise all raamat ,Akfri kuum meri“ ja autori varast

proosaloomingut koondav ,Vihm Gibraltaris®. Valisjost Tuuliku loomingu, kuna see annab

vdimaluse vorrelda mere kujutamist ilukirjandusBkia dokumentaalses materjalis.

Tuuliku loomingu teeb eriliseks kujutatav keskkondkalalaev Atlandi ookeanil — ja tema
realistlik kirjutamislaad. Viimane on huvitav, seangloameerika kirjandustraditsioonis on
merekirjandus 19. sajandini tuntud romantilise kuglaadiga mereromaanidest nagu Herman
Melville ,Moby Dick". ,Aafrika kuum meri* — Tuuliku esimene raamat, on reisil peetud
paevikust kokku kirjutatud ja selliseid dokumensa#ad tekste erinevatelt alustelt on teisigi,

naiteks Juhan Smuuli ,Jéine raamat”, mida peetélsdiku loomingule suureks eeskujuks.

On kirjutatud isegi ,kirjanik-marinistide®, ,omaett koolkonnast* reisikirjanduses, kellele
reisimisviisi ,erakordsus, teatav monotoonsus, rilisait suletud eluring avatud ja muutuva
iimega meremaastiku taustal® /-/ on omane ,erakeltdaigev aratbuge olustikureportaazist"
arutlustesse, esseismidesse ja ,enesekohastessekaidtdesse” (Tavel 1986: 274), kuid
samamoodi vdib neid kaht kogumikku vaadata kuilkijandust, ,,Aafrika kuuma mere*“ puhul

on seda tehtud ka retseptsioonis, ,Vihm Gibraltar@b samuti leida reisikirjandusele omaseid
elemente. Mis puudutab ilukirjanduslikke tekstegmiku ,Vihm Gibraltaris® | tsuiklis, siis on

ainestikku silmas pidades tegemist ndukogude kegthduses lisna ainulaadsete tekstidega.

Kui jatta valja sdjaromaan ,S6ja jalus”, siis va@klda, et Tuulik pole eesti kirjanduses keskne
autor kunagi olnud, kuid sellegipoolest on huvitagf tema mere-proosa vastu on

kirjandusuurijad veelgi vahem huvi tuntud kui Gdsjad loomingu vastu. Autor isegi peab
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olulisemaks oma hilisemaid tekste. Kui kdrvalegdtalgu rannaromaanid ja Smuuli raamatu
~Jaine meri“, siis merekeskkond pole Eesti kirjapelsi eriti populaarne teema. Kreeka
kirjanduses on margatud sama tendentsi, et meeddhvas, majanduslikult merega tugevalt

seotud, ei kasuta seda ainest loomingus. (Beat8®: P%3)

Johtuvalt Tuuliku merekirjandusest ja selle iimuahésjargnenud vastukajadest, on t66 Uheks
uurimistilesandeks selgitada, kas retsensioon tegekrekeskkonna méjudega, kuna Tuuliku
enese sOnul on just meri tema varase loomingu Upekmiseks mdojutajaks, kui mitte eraldi
keskkond, millest tulenevalt loodu kirja saab. Tiéfseks uurimistlesandeks on uurida kas
konkreetse kirjaniku puhul on tema taust (perekamdjad, ajakirjanikut66, mentor Smuul)
mojutanud Tuuliku loomingut merekirjanduse konteksfT66 kolmas uurimisiilesanne on
tutvustada merekirjanduse kui Uldise valdkonnagduskterminoloogilist segadust ja véimalusi

selle segaduse lahendamiseks.

Tulenevalt uurimisilesannetest on t60 peamisekea@megks merekirjanduse kui eraldi zanri

tunnusjoonte maaratlemine ja uurimine tihe kindtgkiku — Ulo Tuuliku — loomingu naitel.

Eesmargi parimaks taitmiseks on t60 jaotatud kahteremasse ossa: 1) Ulo Tuuliku elu
loomine ja retseptsioon, milles keskendun temaseatahiproosa analltsimisse 2)Mereproosa
analtidsimisest, milles kirjutan Tuuliku positsicginteiste sarnast ainest kasutavate kirjanike

seas ja selle ainese eriparasest avaldumisesklidobmingus.
Metoodikana kasutan allikate ja valitud materjalakitsi ja kokkuvottes esitan tulemused.

Otseselt mereproosat ei ole varem uuritud, kikwoallusitud erinevate ranna- ja merega seotud,
ning seda keskkonda loomingus kasutavate kirjai@&seid naiteks Malgu puhul on 1966. aastal
Maie Kustavus kaitsnud diplomit66 ,Olustik ja karakd August Malgu rannaainelistes teostes
1934-1942" ja 1974. aastal Helle Riummel ,Karaktejikdus August Malgu rannaainelistes
romaanides”, kui need t66d on ajastu eriparade Gtiase ei puutnud, siis 2011 aastal kirjutas
Kati Ruljand rannakirjandusest, kuid sellise psubbgilise kujutamiseni, nagu selle t66

allikmaterjalid, Tuulik oma ranna aineliste vestetei joua.

Uurimisaluseid tekste on oma diplomit6é6s pdgusalidqutanud ka Merike Poljakov, kes uuris

belletristlike ja publitsistlike elementide esinemiJlo Tuuliku proosas (1982). Ulo Tuuliku



loomingu pikem Ulevaade on Eesti kirjanduse ajalibenda koite esimeses osas (1987). 2010
aastal ilmus Loomingus Jaan Unduski kirjanduskriii essee Ulo Tuuliku loomingust , Tuulik
ehk unistus tapvast reaalsusest®, mis eelnevaitrolinud ,S6ja jalus“ kordustriki jarelsonas.
Poljakov leiab, et mereteemalise ainestiku hankenmotse merelt aitab kaasa sellele, et selles
esitatud probleemid mdjuvad uudselt ja elulise@8@&: 55). Undusk seevastu vaidab, et ,seda

suurt tapvat reaalsust, mida Tuulik merelt otsiales] ta sealt ikkagi ei leidnud®. (2010: 258)

Toos kasutatakse ajalehtedes ja ajakirjades ilmupdelakriitikat, mis sageli on napp ja
pinnapealne, samuti Ulo Tuuliku mereteemalisi tabge erinevaid Tuuliku taustaga tegelevaid

artikleid. Kasutatud on ka Tuulikuga labi viidudervjuud.

Teoreetilises osas kasutatakse Margaret Cohent gasltatud ja tutvustatud merekronotoope,

mida Cohen on uurinud mereromaanide peal, mitgkiganduse voi lUhiproosa peal, ent nagu

ta isegi mainib, siis kronotoobid on ajas ja za&witisna stabiilsed ja pusivad. Sellest hoolimata
oli kronotoope, mida eesti kirjanduses sh Tuulikonhingus, pole.

TOO kdige keerulisemaks osaks oli mahuka mategasitematiseerimine ja kbige olulisema
eristamine, kuna teema on Usna lai. Piisava toéakoti see aga siiski véimalik ja tulemused

said nii Uhesed kui sellise teema puhul véimalik.



1. Ulo Tuulik: elu, looming, retseptsioon

1.1 Loomingu ja eluloo seos

VGib vaita, et Ulo Tuulik tuli kirjandusse ajakirjduse kaudu, sest esimesed kogumikud on
ilmunud ajakirjaniku t66 korvalt ja sageli esmailnual véljaannetes, kus Tuulik parasjagu
tootas. Kuid kirjutamisega tegeles Tuulik juba vayeselle tunnistuseks on esimene kooli ajal
saadud auhind: 1956. aastal kohalikus ajalehesdaval |Uhiproosa ,Meri* ja Nooruses
avaldatud lUhipala ,Motted* (1957: 18). Ka hilisenl@omingu fooniks on paigad, millega
kirjanikul on olnud isiklik kontakt — rannakdla, lkpuugilaev, riigid ja linnad, kus kirjanik on
elanud voi reisinud. Tuulik on alates kaheksandms$sist paevikuid pidanud ja nendest on
kujunenud méotteraamatud, milles arutles thiskomdiku, kultuuri, kolleegide, loetu ja nahtu
Ule (Poljakov 1982: 36). Reisiraamatus “Aafrika Rumeri” on rohkelt tunda paeviklikku stiili,

emotsionaalseid pilte ja muljeid.

Ulo Tuuliku mere-ainelist loomingut on mdjutanud elu Abrukal ja Saaremaal kui ka labi
tehtud merereisid. Esimestes tekstides naiteksv,Bjppeb ohtul” (Tuulik 1962: 60-66) tegevus
toimub vaikeses kogukonnas. Kogumikus ,Vihm Gitaa#* ilmunud ,Maikuine lugu® (Tuulik
1972: 97 — 103, edaspidi viidatud kui VG), toimelgeévus Abrukal ja kasutatakse ilmekalt Saare
murret. Kogumikust ,Atlandi kirjad“ on kaks vestdi} ,Merepealne asi ehk lugu Velskri Mihkli
musta mutsiga“, tegevus Roomassaare sadama ja#&baake vahel, ja 2) ,Augustito, dnged on
meres”, tegevus toimub minajutustaja ,oma saar@éB7Q: 99 edaspidi viidatud kui AK)
Abrukal. Minajutustaja on justustamishetkel mdlereate puhul Atlandi ookeanil, laevas.

Ulo Tuuliku esimene merereis toimus 1961. aaafaillist juunini Kanada rannikul,
Newfoundlandi madalikul, kus ta tootas ilmajaamask@lapuhastamistsehhis. Sellest reisist

inspireeritult meenutab minategelane raamatus fRafkuum meri” nn eelmist reisi Grédénimaa



lahedale. Meenutab reisikaaslasi ja laeva tingimé$ijeldab eelmise reisi kogemust: nn
Kajutitunde tundmist. (Tuulik 1965: 12 — 13; 20 5 Bdaspidi viidatud AKM) limselt on
almanahhis ,Kivine kodu®* ilmunud “Kulm ookean” =it reisist inspireeritud (Tuulik 1962:
162-168).

Aafrika rannikule viis Tuuliku 1962. aastal teinesmareis, mis oli esimene Noukogude Eesti
kalurite puutgiekspedtisioon Aafrikasse. Teda kutssalema kapten Lembit Song. Sellest on
ilmunud ajakirjanduses ,Meremuusika“ (Tuulik 196@) hillem reisiraamat ,Aafrika kuum

meri”.

Kolmas reis sai ette voetud ,kuna Oige heeringarokrveel nagemata“ (VVV), seega 1966.
aasta detsembrist jargmise aasta jaanuarini ollikldan-Mayeni, Soti saarte ja Islandi juures.
.,Nooruse” kolmandas numbris ilmuski reportaaz laehast nimega ,Heeringameri* (Tuulik

1967: 3) ja 1980 aastal kogumikus ,Kuidas kuulatemi“ tekstid ,Kauged sinised méed*

allkirjaga ,Norra meri, 1967" ja ,Kaptenite maailndateeringuga ,,1968" (Tuulik 1980: 20 —
42).

Neljanda, nelja kuu pikkuse, merereisi tegi Ulo MuEesti ookeanikalurite transpordilaeval
“Briis” Il madrusena Laane-Aafrikasse 1974. aastdlle s6idu eesmark oli viia paberilaadung
Kanaari saartele Las Palmasesse. Seda reisi ork Tseilpidanud méarkimisvaarseks, sest sellel
sai Eestisse smuugeldatud Pariisis valja antud kestee Aleksadr Solzenitséni “Gulagi
arhepelaag”. Raamat oli ka Tuuliku kirjaniku-elustikdige olulisemaid lugemisi (TuuliRO05
219-220). Sellelt reisilt parinevad ka ,Kirjad Atldilt* ehk ajalehes Sirp ja Vasar ilmunud

vested, mis 1979. aastal avaldati eelnimetatud aguna.

Hillem on Tuulik osalenud kolmel suvel Laanemeregimislaeval Aju-Dag ja kuuajasel reisil
purjelaeval Krustenstern 1985. aasta mais, uummiglst on ilmunud reportaaz ajakirjas
Horisont (Tuulik 1981: 26 — 29) ja intervjuu ajagshSirp ja Vasar (Tuulik 1980 : 6)



1.2 Vahetult iimumisjargne kriitika Ulo Tuuliku meeproosale

1.2.1 ,Aafrika kuum meri“

1965. aastal ilmunud Tuuliku esimese kogumik ,Aedrikuum meri“ on kokku pandud
kalapuugireisi paevikumarkmetest, laeval kirjutahayellist ,Kajakas*, ,Biskaiast” ja ,Janust".
Viimased kaks eristuvad oma ilesehituselt Ulejddpadvikumarkmetena esitatud tekstist.
Reisikirjas on reportaaz pimesooleoperatsioonisstkui valjaldige ajalehest) ja kiri ,Kapten
Lembit Song“. Lisaks on raamatus fotod pultud sdagi sadamalinnadest. Tegemist on
erinevaid Zanre kombineeriva reisikirjaga. Seelekaitikas kahe silma vahele jaanud: kui Mati
Unt seda Zanriliselt reisikirjaks maaratleb, nentdip et reisikirja halva maine tottu, ei kasuta
seda zanrimdarangut heal meelel. Ta toob valjategeémist on ebatavalise reisikirjaga —
mottepaevikuga, sest see on eelkdige reis iseendasdhiemalt parimate peatikkide jargi
otsustades”. Unt leiab, et nende kdrval on niinahet informatiivsed peatikid, millel on
zurnalistlik vaartus ja mis ei paku huvi kirjandeestuslikus mottes. (1965) Mottepaevikuks peab
seda ka kriitik Virve Krimm ja ndustub, et poeestld arutlused elu, inimeste ja inimliku olemuse
mittendhtavate kilgede ule, annavadki raamatuleatéige vaartuse. Vastupidiselt mojuvad
ilmumisaja reisikirjandusele omase vormiga Uulestdlused: ,sdidul labitud aja ja koha
koordinaadid®, mis muutuvad teoses ,asjatuks balss (1965) Kriitik Endel Mallene leiab, et
raamatus on tekste, mis oleks vdinud isiklikku pidawsse jddda, kuna pole piisavalt kdnekad
(1965).

Kalju Kaari kirjutab Uhele intervjuule eelnenud vaates Tuuliku loomingust, et kirjaniku
plddlus tabada tabamatut — mere muutlikkust ja haKrust, inimese ja mere vahekordi, mere-
elu moju inimese psuuhikale, teeb ,Aafrika kuumastrest* midagi enamat kui reisikirja. Kuid
seejarel nendib, et I6ppkokkuvdttes on reisikigalad ndudmised ja autor ei ole saanud véaltida
puugiretke argielusiindmuste kirjeldamist. See eiimafda omakorda hoida pidevat

emotsionaalset pinget. (Kaari 1977)



Zanrikiisimusele poorab palju tahelepanu ka Endéledie, kes alustab erinevate reisikirjanduse
tendetside kirjeldamisega. Kiriitika proovib ,Aafakkuuma mere* asetada kirjandusloolisse
konteksti. Mallene j6uab selleni, et Tuulik on Kiamehe ja Smuuliga ,ihte masti“ kirjutaja.
(1965) Unt paigutab Tuuliku Smuuli koolkonda, kelipetajateks on lisaks Smuulile ka
Hemingway ja Saint-Exupéry (1965). ,Smuuli kooli“amib ka Krimm, kuid ta peab
libastumiseks, et otseselt Smuuli eeskujul kasttablik kujundit ,Suur Hall* (1965). Samas
Mallene teeb Tuulikut kiitva vorlduse Manivald Kesaaga, kes kirjutas reportaazi ,“Loksa“
pardal Tallinnast Aafrikasse”, samuti pikast meisase Mallene kirjelduse kohaselt puudub
Kesamaal huvi laevas toimuva ja seal to6tavateaste vastu, mida omakorda Tuulikul jaguvat
(1965).

Ukski kriitikutest teost otsesdnu veel mereproosaksimeta, kuid mere-temaatikat mainib
Mallene: ,Uhe meresdidu kroonika, meie paevade meeste tdode ja mdtete, rddmude ja
kahtluste dleskirjutus” (1965). Hillemas arvusts@gutab Kalju Kaari ,Aafrika kuuma mere

kohta, et selles on autor suutnud lugejat veertda,@ meremees, mere-elu kirjanik (1977).

1.2.2 ,Vihm Gibraltaris*

.vihm Gibraltaris“ on jaotatud temaatiliselt kahetsgikliks | Suurel mere ja Il Inimeste vahel.
Kalle Kurg on vaitnud, et raamat, kui tervik, mdjudbailhtlaselt, autor on kogumikku
.-arendanud kahte liini pidi* ja see kajastab kasitha otsinguid (1973: 1012). Endel Tennov on
ndinud teost mereraamatuna, sest raamatu esimekss pm meri teiste teemade Ule domineeriv
ja selle teine osa sisaldab otsest mere- voi raneiaariitik leiab, et péris maismaistes palades
voib leida mereanaloogiat, sest toimub liikumineesthkohast teise nagu laeval. Samas lisab
Tennov, et kuigi raamatu teine pool pole halvagjutatud, mdjub raamat teise tsukli t6ttu
ebathtlaselt. (1973: 307) Ebalhtlusele viitab k&urBirjutades, et selliseid tekstid nagu
JPariis! Pariis!* mfjuvad raamatus veidi kohatulsest ,rikuvad muljet avalehekilgede
avameelsest lahitsiminekust Uksikule inimesele euumerel®. (1973: 57) K&ari peab
ebalhtlaseks raamatu taset: ,Kogu sisaldab toitteates laadides, kavatsuselt ja teostuseltki
ndudlikke ja vdhem ndudlikke.” (K&éari: 1977).



Uhelt poolt kirjutab Saluri, et Tuuliku tegelastaende mere- ja kalakarude* juures volub kdige
rohkem valulik piile selguse ja helguse poole, naidor samasuguse valulikkusega toetab.
Teisalt tekib tal ménede kaugmere ja —maa juttddugiemisel aimdus, et tekstist kumab labi
pinnapealsus, mis publitsistliku esituslaadi t@tuekita soovi alumiste kihtideni valja jouda.

(Saluri 1973: 57)

Saluri kirjutab, et nende sditudega on kirjanikdieid laevade tillukeses inimrihmas nii
.Kordumatuse®, mis neid Ulejdanud inimestest epistaii ka ,uldise”, mis ei lase meremeestel
liga kaua éara olla (1973: 57). Tennov réaagib nugatusest kui eestlaste, rannarahva
geneetikasse programmeeritust, mis avaldub ikiglia kdigis rahvusliku kunsti liikides. Ta
leiab, et eesti kirjandusel on suurem kandepindsmaal kui mererannas ning meresdidud on
andnud pigem Uhekilgset romantilist ainest. Seetpdlvib Tuulik kiitust, et on suutnud
kirjeldada meremeeste elu tésikarmi reaalsust,i knaghult enam on literatuurseid stilisatsioone
mere teemal. (1973: 307)

Endel Priidel jatkab merekirjaniku muudi loomistoriates Tuuliku mdtet, et meresdit on
kirjanikule loomulik vajadus, olles péarit Abrukaklanud Soérvel, meritsi Saksamaale viidud,
Kingissepa koolis kainud. Priidel leiab, et meri daulikul tegelane, korrates kirjaniku sénu

,Kes tahab kujutada rannainimest, teadku, et Ubegmlaseks saab meri.” (1973)

Teine oluline teema mere kdrval on kogumikus sd¢laifs 1973: 5). Seda seostab Priidel ka
Tuuliku lapsepdlvega (1973). Vastupidiselt, Uksrtagemillest ei kirjutata, ja mida on hiljem ka
Undusk puudutanud (2010: 262), on naised Tuulikomimgus. Tennov mainib seda oma
arvustuses, nimetades ridamisi kuulsaid meresdifjmi nende téid ning toob vélja, et naise
kujutamine ei ole selles merest kirjutamise traodsis eriti populaarne. Naisi kujutatakse

eelkdige ootajatena (Tennov 1973: 308) ja nad emeasti tagaplaanil (Kruus 1973: 5).

Eraldi tekstidest on Tennov valja toonud ,Vihm Gibbaris* ja ,06“, kus kujundid Suur Hall ja
Merehall ja uldistusjoulise karakteri Paavo Korhainelulisemaks saab inimeste olemuse ja
nendes oludes olevate inimeste kujutamine (1978-308). Tegelaste kujutamisel olevat Tuulik

Usna armutu olnud, ilustamata neid, ,kiskudes radabti“ ja hoolimata nende sdnaahtrusest,



jduab nende elulisuse ja asjalikkuseni (Saluri 1%8. Samas Priidel leiab, et kuigi Tuulik
kujutab tegelasi ,nadalate kaupa putgilaeva kulsrikonutavate ja vihastava tllpimusega®, siis
sellest hoolimata suhtub ta tegelastesse arusaamiséugupidamisega. Tema suured
tunnustussonad kuuluvad meremeestele. (1973) Kallg leiab, et kdik tegelased ei suuda
taluda ,mere tott", iseendaga silmitsijadmise téistdvdi igapaevast, perspektiivitut toorigamist
(1973: 1012).

,vihm Gibraltaris“ teises osas ,lnimeste vahel” oréhtud tugevamat seost Jiri Tuuliku
loominguga: ,Taoliste lugudega voiksid vist veniladulikud kill Ghiste kaante vahel esineda.”
(Saluri 1973: 57), sama leiab ka Valeeria Villa(if73: 1398-1399).

Kuigi autoripositsioon erinevates tekstides muutsils Endel Tennovile tundub, et kuskil
lahedal, ent siiski diskreetses kauguses seisaiy &lld Tuulik (1973: 308). Enda Naaber toob
esile autobiograafilist retseptsiooni soosiva kika ja ajakirjaniku esinemise paljudes Tuuliku
juttudes. Sealjuures leiab ta, et kogumiku olelstkui kirjutanud kaks erinevat Tuulikut, ,Uks
lakoonilisem, simbolitega méangiv, teine ,huumorasé— see muutub kriitikule hairivaks, mis
meenutab juba varem oOeldut kogumiku ebathtluse akol{i973: 3) Lisaks margiti

reportaazlikkust kui lahedat ajakirjanduslikkudtjkirjelduslikku laadi, kus tGhe probleemi voi

situatsiooniga seotakse veel terve rida teisildddi 1973: 1399)

1.3 Ulo Tuuliku mereproosa hilisem retseptsioon

1.3.1 Ulo Tuulik — sekundaarne marinist

Uheks Ulo Tuuliku loomingu hilisema retseptsioofhjartikliks Eesti kirjanduse ajaloo V koite
1. raamatu korval on kindlasti Jaan Unduski , Tuwdikk unistus tapvast reaalsusest®. Undusk
kirjutab, et Tuuliku looming ,ei suuda rahuldadajdndust”, viidades teoste kogumahule, mis,

kordustriikid valja arvata, on vaike (2010: 255).
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Undusk on Tuuliku loomingut avades olnud seda mezl{pdhiliselt otsib kirjanik ,kuulsaid
inimesi“ ja ,suuri sindmusi“. Parimateks tekstidgksab ta laastusarja ,Kohtumisi kuulsate
inimestega“, romaani ,S6ja jalus” ja reisiraamafkibrge taevas*, jattes sellega Tuuliku mere-
ainelise loomingu kdrvale. Leides, et kuigi Tuubk peab merd peaaegu metafuusiliselt tahtsaks
kirjanikukutse valimisel ja pusimisel, siis sedaiduapvat reaalsust, mida Tuulik merele otsima
laks, ta sealt ei leidnud (2010: 257 - 262). Seev&®sti kirfjanduse ajaloos peetakse merd ja
s6da Tuuliku loomingu pdhiteemadeks (Eesti kirjesedl.. 1987: 443).

Kirjutades, et Tuulik otsib ,kokkupuudet fuusilisel tAiuslikuma reaalsusega kui
kirjutuslauatagune sGnamaagia“, viitab ta Tuulikspiratsiooniotsingutele merel. Tuuliku moto
votab Undusk kokku jargnevalt: ,Elu ei ole mitte @saare, vaid oma laeva otsing.” (257).

Tuuliku lGhiproosast ilmunud kriitika on lahtunudidliku teemaderingist ja seda on mdjutanud
intervjuud, kus Tuulik on end eksponeerinud selfeestiku jargi (vt Lohmus “Kirjandustund
Ulo Tuulikuga 1977; Lember ,Kirjandust tuleb tehaukna siidamega ja selge mdistusega*
1976). Tagantjargi vaadates Tuuliku loomingule, epddndusk ainus, kes Tuuliku panust
mereainelise proosa kirjutamises eriti suurekse@i, gest 2012. aastal antud intervjuus pisendab

Tuulik isegi oma ,panust eesti merekirjandusse‘Uik 2012; salvestus t60 autori valduses)

Eesti merekirjanike lle arutledes peab Enn Kreesti eserekirjanikeks Aadu Hinti, Juhan
Smuuli, August Méalku ja Albert Uustulndi, kuid liss Herman Sergole, Juri Tuulikule jatab ta

sellest analiitisist vélja Ulo Tuuliku loomingu.

1.3.2 Ulo Tuulik eesti kirjanduse ajaloos kui ,noorautor*

Tuulik tuli kirjandusse hinnanguliselt samal ajadil Paul- Eerik Rummo, Enn Vetemaa, Mati
Unt, Teet Kallas, Arvo Valton, Mats Traat ja Jutulik, 1960. aastate esimeses pooles, olles ka
Noorte Autorite Koondise liige. Tuuliku proosasdeb modernistlikke otsinguid (vt ,Tuvid
kirikuplatsil®, ,XX sajand“ — moélemad VG). Noortautorite loomingu tunnusjoonte kohta on

kirjutatud: ,Teksti tiheduse huvides rakendatakseodernset jutustamistehnikat ning



suurendatakse detaili tahtsuskoormust. Kirjutangsvi heiastub Hemingway ja Salingeri
mojutusi. Noor proosa on vahetum, subjektiivsenidilBem, ent pusib algul enam-vahem
peahoovuse ideoloogilises horisondis* (Eesti kojaiugu 2001: 482). See vaide kehtib ka
Tuuliku loomingu puhul. Ideoloogilises horisondidisgmist pdhjendab vahemalt ,Aafrika

kuumas meres* Tuuliku nooruki-ea lugemisvara, milldomineerivad Stalini ja Lenini

preemiatega péarjatud teosed (Tuulik 2012). Taaskoeknutatakse Tuuliku merekujutuse
poeetika kokkupuutepunkte Smuuli ja Hemingway ké$aadidega, mis olevat lUdriliste

hetkede, nappide kuid tapsete detailide abil éstpelud kordumatu ja olulise kujutamine® (Lias
1987 :70).

,Fabuleerimisel ja siizeelisel keskendusel ei oleTUuliku luhijuttudes olulist osa. Tegelased
eristatakse mereelu isepéarases argiolustikus saughdemotsionaalse konkreetsusega. Nende
seisundit ja k&itumist pdhjendavad sundmuslikudepiohktid lisanduvad retrospektiivselt*
(EKA 1987: 443). Keeleliselt hindab Mati Unt raammt,Aafrika kuum meri“ novelli
.Kajakad®, kus ,s6nad on pinge all katkemas" jaabssiiski, et Tuuliku sGnakasutuses on
ebauhtlust, kulunud s6nade ja véljendite kasutamkist vaidetavalt on seda védhem, kui Tuuliku
teistes tekstides (ilmselt viidates, et ,Aafrikauko meri“ stiil pole taielikult ajakirjanduslik).
(Unt 1965:)

Sellest ajast ja nendest nn noortest autoritegitély Tuulik ajakirjas Looming ( 1966 nr 1)
.,Noored mehed kirjanduses”. Hillem ajalehes Sirp\fasar l&heneb Tuulik teemale Il&bi
huumoriprisma, kirjutades ,Eskiis eesti kirjandugaloost (XX sajandi 60. — 70-ndad aastad)“
(1975), kus ta kirjutab eesti kirjanikest Smuuligfdist, Vahingust, Valtonist, Hemingway’st,
Salurist. Lisaks mainib ta 12 naissoost kultugetase nime, kirjedamata kedagi neist [ahemalt.
Pilkava teksti 16pus spekuleerib autor selle ule, leellegi Juri Tuuliku“ ,absoluutnaljase
loomingu® vastukaaluks peab olema lahisugulanet€kg&ivend), kelle looming oleks tdsine ja
sligav. Sellega ta justkui naeraks kriitikas levikatie venna binaarse kujutamine tle. (Tuulik
1979: 7 — 18)
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Mati Unt mainib ,Aafrika kuumast merest® kirjutag mitmel korral Tuuliku noorust,

hoolimata, et nad peaaegu lUiheealised on, ja avlldalst, et tekstist ilmnev ,kérgem printsiip*
ka teistele noortele kirjanikele moju avaldab. Tdiée ja andekusele viitamine olevat Tuuliku
hinnangu olnud halb toon. (Unt 1965)

1.3.3 ,Vennad Tuulikud“, perekonna mdju loomingule

Kalle Kurg on esitanud kiisimuse, miks kirjanikkeoa Juri Tuulik alati koos analiiiisitakse.
Enda esitatud kisimusele vastamata, asub ta kivutdtri Tuuliku raamatust ,Vana loss.

Abruka lood* just vérdluses Ulo Tuulikuga:

» J. Tuulik ei ole marinist ega romantik, on maisemaamehem, abrukasaarelikum. M&lemad
pliavad inimeses tabada olemuslikku, U. Tuulik ilisfies hetkedes, siis kui ménes detailis,
mottes vOi joones akki avaneb inimese olemus; dliRseevastu inimese olemus eepiliselt
piiritledes, tegelase siseilma teades ja avadeseWrs ei ndhtu aga ainult kujutamisviisist. /-/*
(Kurg 1973: 1012) See vordlus jatkub ning on vak$ idide sellest, kuidas kahe kirjaniku

loomingust kirjutades leitakse nende sarnasusaspekte, kus nad vastanduvad.

Uhelt poolt on kaksikvendade teema toonud Kirjaeikehkem tahelepanu. Teisalt ilmneb
olukordi, kus teose analllsist suur osa kulub nndade kisimusele ja sedavdrd vdhem
pooratakse téhelepanu tekstile endale (vt Saluii31%7). Vendade teemat on kriitikas

sissejuhatavalt kasutanud veel Unt (1965) ja K@&77). Tuulik on ise seda teemat korduvalt
kommenteerinud (vt Dingo 1969 ,Mdnikord vaatab ntéhjalt vastu®; Naaber 1979 ,Inimene

métleb ja kulub®, L6hmus 1977 ,Kirjandustund Ulo likuga®)

Kuid lisaks kirjutavale kaksikvennale on Ulo Tuuwlikka vanem &de, kes raamatupidaja ja
raamatukoguhoidja t00 korvalt on olnud kohalikudamadil tuntud kultuurielu edendaja. Salme

Tuulik osales koos nooremate vendadega Saaremateheja,Kommunismiehitaja®



kirjandusringis, mis andis valja almanahhi ,Kivikedu®, kus ilmusid kdigi kolme tekstid.
Kogumikku arvustuses on 6eldud: ,Saaremaa jatkalkadtkirjanike produtseerimist. On ju osa
neist, kes esinevad oma kodusaare valjaannetes,gubrelgi maal* autoritena tldiselt tuttavad.
Nii Endel Tennov eeskatt oma ,August Mdigu hobuatedbert Uustulnd naidentitega, Ulo ja
Jari Tuulik novellidega.” (Pender 1962). Seega kane@a ja saare kogukonna mdju on raske

eraldada.

Kui ajakirja ,Keel ja Kirjandus” korraldatud ankekiisitiuses kusiti, kes on kdige rohkem
loomingut toetanud ja suunanud, siis Tuulik vasetslisaks Kingissepa keskkooli headele
kirjlandusopetajatele, isale ja 0Oele on kirjandusi& suunajaks olnud Atlandi ookean.
(,Kirjandustund Ulo Tuulikuga® L6hmus 1977), sama ta ka 6elnud intervjuus E. Dingo
pesudoniimi kasutavale Enda Naaberile intervjuusnjkbrd vaatab meri tihjalt ja kurjalt
nakku* (Dingo 1969: 3).

1.3.4 Juhan Smuuli ja kodukandi m&ju loomingule

Ulo Tuulik kirjeldab, kuidas Juhan Smuul parandasesimesi kirjanduskatsetusi, tdmmates
maha ja kirjutades markusena korvale, kui naiivseltegelasi kujutatud (2012). Parast Smuuli
surma on Tuulik kirjutanud mitmel korral Smuulist (Tuulik 1982, 1980 142-154), see kdik
annab tunnistust, et tegemist oli lahedaste sugpgasning Smuuli vdib pidada Tuuliku
mentoriks. See pole ka kriitikale markamata jadnédfrika kuuma mere“ puhul mainitakse
sarnasust nii positiivse kui negatiivse killje peBRhamat jaanuks ,Jaise raamatu” varju ka siis,
kui Tuulik suutnuks Smuuli tasemel kirjutada. Ondefud, et merereis Aafrika rannikule ei

olnud lugejaile samavdrd huvitav kui Antarktikas.gjK&ari)

Undusk kirjutab noore kirjaniku Ulo Tuuliku soovisaada teiseks Juhan Smuuliks ning sellest
johtuvalt mere-ihalusest ja smuulilikest allidridgaafrika kuumas meres”. Sarnasusena kahe
kirjaniku vahel toob ta valja mélema halva tervigajs vdimendab isikumadti isiklike

vanelastega voitlusest. Sarnasusena toob ta vial™éuliku pealkirjad: ,,Vihm Gibraltaris®,
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JAtlandi kirjad”, ,Kuidas kuulata tormi“, ,Mere jaaeva vahel* — eks ole neiski pealkirjades
selgeid smuulilikke vihjeid ja teadlikult kultiveerd merearmastust.” (Undusk: 257)

Kuid sarnasused ei piirdu ,Aafrika kuuma meregadd74. aastal ilmus ,Kirjad Atlandilt®, mis
koondas 1975.aastast alates ,Sirbis ja Vasarasinild vabavormilisi humoristlikke vesteid,
vastandlikus esteetilises haalestuses ja stillimasmdugusi, mille laadiliseks eelkaijaks voib
pidada J. Smuuli ,Muhulaste imelikke juhtumisi“ j&uhu monolooge®. (Eesti kirjanduse 1.
1987: 445)

,Omaette vaikese piirkonna moodustab saartelt plirnanike sooja huumoriga varvitud
kodukoha-aineline luhiproosa, mida saab kasitagamaalkirjanduse ilminguna: Juhan Peegli
.Saaremaa motiive* (1964), Aira Kaalu ,Kodunurgagséud“ | (1966) jt. Siit kerkivad esile
Juhan Smuuli murdelised ,Muhu monoloogid“ (1968Feéti kirjanduslugu 2001: 481 — 482).
Kuuekimnendatel debuteerib Juri Tuulik, kelle longus domineerib huumor ja kodukohaaine.
Ulo Tuuliku on samuti proosat, milles tegevus onniul, seetdttu peab Undusk teda tiheks
rannamehemuidi arendajaks. Muudi juurde kuulubagtus ja huumor. Tuuliku sellised jutte
iseloomustab ,Abruka tarkus®, ,vaikesed elulisedragivid®, ,eluterve edevus®. Unduski vaitel
peab rahvas Juhan Smuuli, Juhan Peeglit ja Juriiklbusuuremateks naljameesteks ja
iseloomustab Ulo Tuuliku huumorit kui ,saksa paatges vaikselt hingitseva heerosekultusega“.
(Undusk 2010: 258)

Uhelt poolt on ostsed mdjutused, kuidas Tuulik Aarelu kujutab ja kuidas saare-elu loomingut
mojutab, vdib ndha ,Maikuises loos* (VG), aga teimaskemini hinnatav, mdju on saare
kirjandusinimestel, kellega Tuulik nooruses kokkuujus. Saaremaa kirjandusringist, mille
almanahhis ,Kivine kodu“ Tuuliku loomingut avaldatn kirjandusega hillem rohkem voi
vahem tegelema jd&dnud mitmed inimesed: Juri Tuldi&ino Kermik, Endel Tennov, Endla
Tegova, Enda Naaber, Albert Uustulnd. Naaber jandenkogumiku kaasautorid, on Tuuliku

hilisemad kriitikud. Hiljem to6tas ta ajalehes Siapgvasar muuhulgas Tennova ja Kermikuga.



Ulo Tuulik on 6elnud: ,Meri on olnud mulle suur figav unistus ja kui tervis poleks mind
kiimnendas klassis alt vedanud, oleksin astunud koeli¢' (1977). 1969 aastal ttleb Tuulik
intervjuus, et meri on olnud nii loomulik ja ni texglt tema eluga l&bi pdimunud, et ta ei saaks
oma merereise nimetada mere kutseks.(Dingo.) Seligks on temalt ilmunud novelle ja
lUhijutte ajakirjanduses ja ,Aafrika kuum meri“, lei puhul on palju mereainese kasutamist.
Kalju Kaari kirjutas: ,Jargmiseski raamatus, prdasgus ,Vihm Gibraltaris* (1972) jai Ulo
Tuulik pdhiliselt merekirjanikuks — raamatu esimgaenahukam pool, kunstiliseltki kandvam,
on kokku pandud mere juttudest.” 1973 aastal onliRwiulootus kirjutada pikem proosateos
merest: ,Kui suudaksin kirjutada kolm head raamatutine sdjast (katse on kasikirjaliselt
teostatud), Uhe merest, mida hakkan kirjutama,h@ @&rmastusest, millest iga inimene peaks
pihtima, siis vOiksin arvatavasti iseendaga minmgibel pari olla.” (1973) — selleni Tuulik
jdudnud ei ole. Tuulik on kritiseerinud mere rombstt kujutamist: ,Valged, tuulest pingul
purjed sinisel merel — see on mereromantika stmideresoditjate endi tagasihoidlikkus ja
mehine vaarikus ei lubanud kdnelda meresdidu edslest psuihilisest ja flusilisest raskusest.
(1974: 988). Intervjuus utles Tuulik, et talle ée aneeleparane Malgu mere romantiseerimine
(2012), paradoksiaalselt on kriitikas Tuulikut héted ,lGdrilise kujundlikkuse ja romantilisuse”
alusel (Kurg: 1012).

1.3.5 Tuuliku taust ajakirjanikuna ja reisikirjandu s

Nagu eelpool mainitud tituleeriti ,Aafrika kuum nifereisikirjaks ja sellega kaasnes arutelu
reisikirja zanri Ule. Alates 1950. aastatest, laisimine Noukogude Eestis taas vdimalikuks sai,
oli reisikirjandus ajakirjandusest soltuvuses. kidgude liidus oli reisikirjanduse ja
ajakirjanduse suhe siiski veidi teistsugune kuiesmmkupatsiooni, sest reisikirjandus oli juba
terminoloogiliselt maaratud Uheks olukirjeldusgiks. Juhan Peegli sdnul on reisikirjeldust (st
reisikirjandus laiemas tdhenduses) enamasti kgitleui Uht olukirjelduse alaliiki, aga rea
spetsiifiliste joonte tottu on reisikirjeldus vaddles ka eri zanrina (1961:57). Lehte Tavelgi
kasutab veel 1980. aastate 16pul mdistet ,(ilugkiguslik publitsistika“, kuigi teadvustab, et

selle terminiga on tegemist avara ja ebamaarasedistega (1986: 270). Oluline on méarkida, et
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reisiromaani reisikirjanduse mdistega ei Uhildat(Mallene 1956: 13). Kuna sdjajargses
kirjanduses valditi kaasaja kujutamist, siis sekeha taitis olukirjelduse zanr, (Eesti
kirjanduslugu 2001: 384) reisikiri seal hulgas. &eekasutas kaasaegne ilukirjandus
ajakirjanduse vahendeid, et sfja ja okupatsiootegkinud nihkest taastuda, seega ndukogude
reisikirjanduse algusperioodil ei ole eriti mottekpltda ajakirjandust ja kirjandust rangelt

eristada.

Eesti kultuuris on oluline, et maarav osa reisédg kirjutajatest olid kirjanikud. Kui vaadata
Klasseni koostatud nimekirja eesti reisikijade€940. aastast 1995. aastani, siis lisaks
teadlastele, kes kirjutavad pigem teadusliku viidise kallakuga reisikirjandust nii Eestis kui
valismaal, on suur osa reisikirja Kkirjutajatest jdmikud alates Oskar Lutsust, kelle
malestusteraamat “Sojarandur” (1940), mis jaab Weikogude okupatsiooni mdjudest vélja,
jatkates Tuglase, Vilde reisikirjadega, |I6petad@skogude eesti kirjanikega nagu Paul Rummo,
Minni Nurme, Aira Kaal, Tamara Tomberg, Manivald déeaa, Lilli Promet, Ralf Parve,
Johannes Semper, Vladimir Beekman, Lennart Meri jfidassen 1995: 8-9) Kirjanike
domineerimisele nBukogude reisikirja algusperioamhl lihntne seletus — okupatsioonivéimud
kasutasid reisimist propagandistliku vahendina. d0hdiljest oli komandeering kirjanikule
voimaluseks kaugemale reisida, teisalt oli see &alsuneid piirkondi kajastada ja ndukogude
Eestis elavatele inimestele uuest vdimust posgiiilt luua. Noukogude reisikirjanduses
avaldatud autorite sihtkohad avalduvad ka teostékpmdes “Eesti kolhoos Musta mere &ares”
(Tamara Tomberg), “Volga-Don: Kirjad esimeselt koomsmi suurehituselt” (Paul Rummo),
“Laulud stepist” (Manivald Kesamaa), lisaks kirjtittomandeeringutest Noukogude Liidust
valjapoole nagu “Muljeid ja motteid India sdidulfAira Kaal), “3 x pakitud kohver: reisipilte
Saksamaalt, Bulgaariast ja Soomest” (Lili Promed|f Rarve), “Island” (Vladimir Beekman),
»Hiina tahtede all: turisti markmeid” (Manivald Kaaa, Herbert Mere). Markuse korras peab
valja tooma, et mitmed eespool kirjanikuna véljadiad olid oma kirjatee alguses muuhulgas ka
ajakirjanikud, mis vdis mdjutada ka nende kirjuthiisikirjade vastuvéttu. Ulo Tuulik peab
ennast kuni 1971. aasta suveni ennekdike ajaMug&si sest kuni selle ajani todtas ta
toimetustes ja tema tekstidki olid publitsistlikwsimust kantud (Tuulik 2012).

Loomingulised komandeeringud olid mdeldud kirjartdgevuse ergutamiseks, kirjanikel oli

voimalik tutvuda niinimetatud ndukogude tegelikkgaga seejarel olid kirjanikud kohustatud



nahtut kirjeldama véimudele meeleparaselt. Kikaniiidu kaudu sai reisida kuni okupatsiooni
[6puni, kuid enim oli poliitilist suunatust stalsmi ajal. Sel perioodil piirdusid reisimise
voimalused Noukogude Liidu piiridega. Neli peansistinda olid Noukogude to6stus, kolhoosid,
linnad ja rannik-saared. Komandeeringutega kaag@evaraha, sodidukulud, véimalus naha
objekte, mille juurde tavaturist ei paase — seegaimine oli privileeg. (Mandel 2011)
Reisikirjanduse maailma pildi laienemisele aitasdeasarja “Maailm ja monda” avaldamine
alates 1957. aastast ja Juhan Smuuli reisikirjagé@neé raamat” (1959) ja “Jaapani meri.
Detsember” (1963) avaldamine, kuid siiski tulebemtada, et Ulo Tuuliku reisikirju mdjutaid
l&bi autori lugemuse stalinistlikud ja ideoloogtis mdjutatud reisikirjad. ,Aafrika kuumas
meres* on situatsioon, milles kommunistlik noor astas laevast alkoholi. Huvipakkuv on
minategelase suhtumine endasse selles situatsiobmikujutab ennast osa kollektiivist, kelle
usaldust noormees pettis. Parast noormehe avalikkaterdamist ja uue vfimaluse andmist
kommenteerib Tuulik: “Mul oli hea tunne sellelt lsmekult lahkudes. See tekib alati, kui

tunnetad kollektiivi tervet, ausat vaimu.”. (AKM1222)

Timo Maran ja Kadri Talr on eesti looduskirjandusievaate-artiklis kirjutanud, et Eesti
vabariigi algusaegadel tekkis vajadus koduloolise Ipoduskirjanduse jarele, sellel ol
identiteedipoliitiline suunitlus. (2005: 248) Sam&iks ndha ka reisikirjanduse puhul
okupatsiooni ajal, reisikirjandusega Uritati edstyeja jaoks kaardistada NOukogude Liidu
voimsus. Aino Sorgsepp kirjutab oma diplomitodselt&péarast on reisikirjeldustel vaga suur
tdhtsus. Kodumaad peab hasti tundma, et osataigesti hinnata ja ka armastada” (1963: 11).
Sellele rdagib jalle vastu see, et 1957. aastakdsmklmuma sari “Maailma ja mdnda” ja
Klaasseni koostatud eesti reisikirjade nimekirjasi@amineeri Noukogude Liidu sisesed reisid.
Siiski laevameeskonda kuuluvad erinevate rahvustelajad ja nii on kogu Tuuliku mereproosa
puhul tegelasi erinevatest rahvustest. Distantsgumis saavutatakse merel, aitab rahvuslikust
piiratusest omamoodi Ule saada (Tuulik 1974: 9%2mavord markimisvaarne on see, et koik

minategelased on eestlased.

Ulo Tuulik on 6elnud, et meri oli tema jaoks aimu@imalus kaugemale paasemiseks, ta oli

vormistatud teiseks madruseks ja esimesel reisdtag) naiteks ilmajaamas, mootes
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ilmastikunahtusi, kui uuriti helkivaid 66pilvi. Tlilku s6nul pidi ta laevas olema meeskonna liige
ja kirjatoo jaoks eraldi aega ei olnud (Tuulik 2D12eda on ta kirjeldanud “Kirjand Atlandilt” I
kirjas “Casablanca ehk pihtimus loomevaevast’, kuisategelast tulevad segama erinevad
kulalised, kes raagivad I8busaid lugusid, millestategelane véiks kirjutada. Kuna Ulo Tuulik
laks reisile oma initsiatiivil ja Juhan Smuuli eegK, siis tema puhul ei saa enam raakida
riiklikust tellimustdost, hilisemate reiside puhuhis kajastub naiteks kirjas “Pariis-Pariis”, on
kriitiline suhtumine valisriiki loomulik. Juhan Smalj kes enne merereisi oli muuhulgas kainud
1947. Gruusias komandeeringul, oli oma reisil todemistatud korrespondendina ja tema t66d
seinalehele on “Jaises raamatus” kirjeldatud nagwma kirjatbdga seotud eesmarke, seega
Smuuli puhul vdib spekuleerida seoses mdningasaddgilise soosimisega, kuid tema puhulgi
on tegemist pigem isiklike kontaktide kaudu saagifidnalusega. Kui Tuulik (2012) kbneleb
kirjanikest Heino Kiigest ja Arvi Siiast, kes samabovisid merele minna, ent kes ei labinud
ndudmisi, siis vOib 1970. aastate kontekstis glgekida, kas nende reisikeelu taga ei voinud
olla ideoloogilisi kaalutlusi. Heino Kermik (2012)n kirjutanud oma merereisidest paeviku
baasil ja partorgina oli ta hasti kursis erinevdéevalt niinimetatud vabasse maailma
pdgenemistega. Ta kirjeldab oma positsioonilt, &sicelliseid pdgenemisi valtida padti ja
kuidas ikkagi inimestel 6nnestus pdgeneda, seeda arbata, et kaadrit varvates oli kontroll

tugev ja eelnevalt nimetatud kirjanikke ei pruudittsaldada.

Ulo Tuuliku puhul on ajakirjandusest lahtuv retsémdn loomulik. Nagu eelnevalt mainitud, siis
1971. aastani pidas Tuulik isegi end ennekdikeiggaikuks tootades ajalehes Rahva Haal ja
ajakirjas Noorus. Tuuliku tekstid on ajakirjandusealdatud nii enne raamatus ilmumist kui
parast seda. Naiteks kogumik “Aafrika kuum meri” kokku pandud Rahva haales ilmunud
tekstidest,“Heeringameri” ilmus 1967. a kolmanda®iise numbris uuesti. Novell “Kajakad”,
mis sai Tartu 1963. a jutuvdistlusel 1l preemiayubk nii 1. detsembri 1963 ajalehes Edasi, kui
ajakirjas Noukogude Naine 1964, kuuendas numbégkimata sellest, et see novell oli nii
kogumikus “Aafrika kuum meri” kui ka “Vihm Gibraltes”. Kogumiku “Vihm Gibraltaris”
puhul on eriti hammastav, et esimest korda ilmuns€line tunne” 1962. aastal ajakirja Noorus

kuuendas numbris (26—32) ja siis alles kiimme ahgjam kogumikus.



Tuuliku teoseid on anallisinud 1982. aastal Memajakov, kes on kirjutanud Tuuliku
maaratlemisest dokumentalistika ja publitsistikgakiikuna. Ta on joudnud selleni, et publitsitka
elementide kasutamine rikastab ilukirjandust jalirsel loomulik areng on seoses lugejate
ootustega. Tema ning Lehte Taveli arvamust Uhersdadereisikijandus muutub jarjest
subjektiivsemaks, aga ilukirjandus muutub jarjégtttuumaks. Tuuliku proosale on iseloomulik
tugeva kujundi otsimine, aga seda saadab dokunisuseataotlus, detailide kaudu Uritatakse
luua vdimalikult realistlik olukord. Isegi mitmefantaasiaclementidega tekstis “Pariis, Pariis”
on tajuda, et autor on reisil kohal viibinud.
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2. Mereproosa analuiisimise voimalustest

2.1 Kirjanduslooline lahenemine

Liina Unt on vaitnud, et meri on vorreldes teisteduskeskkonna aspektidega professionaalses
kunstis perifeerne teema ning sellest on ka vanet&iud (2005: 130 — 131). Kdneledes
merekirjandusest, porkume justkui mahukisimuseuvé&s tekste on piisavalt, et 6elda, mis on
erand, mis on tavaline, kuidas on narratiivi m@juich keskkond ja millised tekstides avalduvad
tendentsid on tingitud poliitilistest oludest, Rindusloost. Teisest kiljest on aja jooksul
kogunenud paris suur hulk vaga erinevaid tekstdlesnimerekeskkonnal on oluline roll:
ilukirjanduslike tekstide kérval on folkloor, prom&orval luule ja draama, lisaks veel madrustele
mdeldud Spikud vdi populaarteaduslikud merendustustavad teosed. Probleem seisneb selles,

kuidas mereteemalisest tekstimassist leida Uldisenaldusjooni.

Angloameerika merekirjanduseméritime literatur@ kaanonis on enamasti inglise keeles
kirjutavate autorite proosateosed, naiteks HermatviNe, Joseph Conrad, Nicolas Monsarrat,
Stephen Crane, Jack London, Ernest Hemingway. Eedsdon kreeka keeles kirjutav Homeros
ja draamakirjanik Willian Shakespeare, keda sanmmgrekirjanduse/merekultuuri ajaloo
loengutes kéasitletakse (Paine 2010: 206). Eestiekim@ndusest ja mereajaloost eraldiseisvalt
kursuseid ei loeta, seega saab siin raakida vaideteemalistest teostest, mis kuuluvad
kirlanduskaanonisse. Enne Teist maailmasdéda kulilusnere-ainelistest teostest
kirjanduskaanonisse August Malgu rannaromaanidad®ateist maailmasdda Hindi epopda
“Tuuline rand” (1951 — 1966), “Tulemees” (1939, #ostrikk 1979), “Vandiraiuja” (1970) ja
Smuuli teosed “Kirjad s6gedate kulast” (1955), “Mumonoloogid” (1968), ndidendid “Atlandi
ookean” (1957), “Lea”’(1960), “Kihnu Jonn” (1965)Efine kui saabuvad rebased” (1969),
artiklitekogumik “Kui pole lennuilma” (1963), reisiamatud “Jaine raamat” (1959) ja “Jaapani
meri, detsember” (1963). Nende kanooniliste awtokibrval on NOoukogude Eesti kirjanduses
veel Rudolf Sirge ja Evald Tammlaan. Nende Eestsibafiigi ajal tehtud merereiside
ajakirjanduslikud kokkuvdtted ilmusid kogumikes lekiimnendatel: Sirge ,Sule ja purjega”
reisireportaazide kogumikus ,Mitmest kaarest” (1pg4 Tammlaane artiklite kogumikes



»~Jankimehe kroonika”(1961) ja ,Jankimehe kirjad"6B). Publitsistliku kirjutamislaadiga peaks
mainima Enn Kreemi ekspeditsioonidealased raamgiudapéarane talv’ (1969), “Antarktika
labi aegade” (1972), “Ahoi! Maa Ibunas” (1977), dvdMurdmaa ,Sealpool Kaljukitse
pddrijoont” (1962) ja Veljo Anslani “Lugusid meremehe méarkmikust” 8. Muude
NOukogude Eesti ajaloosiindmuste (taas)teadvustassase ilmus ka Herman Sergo “Pdgenike
laev” (1966), mis kujutas 1944. aastal Eestist Riquigenemist (Eesti kirjanduslugu 2001: 480).
Lisaks sellele kirjutas endine kapten veel naitieksed “Kajakalaid” (1963), “Lootsitoa jutud”
(1978), “Kauge tule kuma” (1975), “Kodusadam” (198Rirjandusteaduse huvisfaarist eemale
jdénud AlbertUustulndkirjutas oma esimese raamatu “Meri pbleb” 196%tala Tema tuntus,
enne romaani “Tuulte tallermaa” (esimene osa 1988),ndidendite ja merelaulude kaudu.
Kohaliku ainesega tegeleb veel Jiri Tuulik, kelb®rhingus on samuti proosat nadidenditega
peaaegu pooleks. Lastekirjandusest tuttav ManKedtamaa kirjutas muuhulgas luuletusi laeva-

ja rannateemadel.

Koigi nende kirjanike puhul on oluline markida, eeil on tugev kokkupuude ranna- voi
merekeskkonnaga. Aadu Hint on 1978. aastal Oelfiktl, ainult elu annab loomingule
kandepinna. Kui ma poleks isaga koos kaubaaurilerddnsditnud ja v66raid maid kulastanud,
poleks nuid olemas romaani “Tulemees”. Kui ma ekslseotud Saaremaaga, poleks stindinud
tetraloogiat “Tuuline rand”. Kui ma poleks omallag@stanud Eesti Kalurite Liidu esimehena, ei
oleks ma kirjutanud naidendeid “Tagaranna meestakkanar’ ja “Kuhu lahed, seltsimees
direktor?”” (LO6bu 2010) Nagu eelpool mainitud, pe&h Tuulik seda sidet kodupaigaga,
Abrukaga olemuslikuks kirjanikuks kujunemisel (Us&2010: 258).

Mariini ehk mereteemalise maali alla kuuluvad ttsidoniliselt nii mere-, sadama-, Kui
rannavaated. (Unt 2005:130) Eesti kirjanduses tbndlevat samamoodi nagu kunstis:
merekirjanduse alla kuuluvad justkui nii rannaromda kui reisikirjad ookeani-
ekspeditsioonidelt, lisaks veel draama- ja luulstiek Populaarsemad ja uldisesse eesti

kirjanduse kaanonisse kuuluvad pigem rannaromaereenutades eelkdige August Malku.

Samas ei ole see terminiloogiline segadus omané gasti keelele, ka inglise keeles on

ebaselge, millal on kohane kasutada séemuliterature, sea narrative, maritime fiction, nitiane
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literature, sea fiction v0i coastal fictiolselgemalt on mdistetavaska novela sea story sest

sdnad romaan ja novell on maaravad ja taiend ,namifab temaatilise suunituse.

Kuigi viidatakse nn koolkonnale Tammlaan, Smuululiku (Mallene 1965), kuhu vdiks veel
lisada Jurisoni ja Sirge (Tavel 1986: 274) ehk pidst merereisidest kirjutatud proosateoseid,
siis nii Smuul, Tuulik kui Sirge kirjutavad ka preat randlaste ainest kasutades. Smuul kirjutas
ka luulet ja draamatekste. Aadu Hindi teosed onrettauke saanud sotsiaalsest konfliktist, kui

Umbritsevast keskkonnast (vt Tulemees 1939).

Merereisidest kirjutatud tekstidele vastupidisedAugust Malgu rannaromaanid, kuid nendeski
satuvad tegelased merereisile. Malgu rannaromasuoidenerereis pogusalt kirjeldatud etapp ja
jaéb suzees pigem tagaplaanile (vt Malk 1971: 1522). Eesti uuema kirjanduse naites, Marko
Matvere raamatus ,S/Y Nordea ilmareisist® keskenlls¢ vOOraste maade ehk vooOraste
rannaktlade ja sadamate kirjeldamisele. Pikkadsbiilele puhul kirjeldused, kas puuduvad voi
keskenduvad sundmustele ning vahem oludele ja wolediele, milleks enamasti on
kalapuugikirjeldused. (Matvere 2012)

Ekskursina markigem, et mitmed nimetatud autorigutasid ka lasteraamatuid, Tammlaan
.Laevakoer Tuhk® ja Smuul ,Meremees Murka“. ManidaKesamaa kirjutas meresdidust
reportaazi ,“Loksa” pardal Tallinnast Aafrikassel9(/9) ja sama reisi ainel lastele mdeldud
poeemi ,Tallinn — Aafrika“ (1965). (Kesamaa on nstrkirjutanud luulekogudes ,Meri ja roog”,
.Meri kiigub lave ees" ja ,Nelja tuule all*). Kuidhstekirjandus jadb teemaks omaette, sest pole
pdhjust, miks ,Meremees Murka“ vaariks merekirjageliseisukohtast rohkem t&helepanu kui
Aino Pervku ,Kunksmoor*.

Terminoloogilist segadust illustreerib Enn Kreemtikkel “Neli merekirjanikku, neli saarlast”
(1998: 1242 — 1255), kus ta kirjutab neljast mafakikust: Juhan Smuulist, August Malgust,
Aadu Hindist ja Albert Uustulndist, kui eesti meidnduse tuumikust. Ukskdik, kuidas
merekirjandust defineerida, siis Malku seovad meregma rannaromaanid, sellest |&htumine
tdhendaks, et merekirjandus hdélmab ka rannakirgindduigi ka Smuulil ja Uustulndil on
meresdidukogemust, siis peab Kreem neljast kirjastikvaid Hinti “tGelist mereelu” nainud
kirjanikuks. Seega jddb Kreemi interpretatsioonegaseks, kas merekirjanduse puhul on

merekeskkonna isiklik tundmine oluline véi mittebieldes Smuuli loomingust eristab Kreem



merekirjandust ja merepublitsitikat, esimeste hudeb ta “Meremees Murka”, “Tormine rand”,
“Atlandi ookean”, “Kihnu Jonn”, “Merelaulud. Tormgeg.” ja merepublitsistikaks “Jaine
raamat” ja “Jaapani meri, detsember”. (Kreem 199242 — 1255) Terminoloogilist segadust
kilvavad ka tekstid, nagu Hemingway “Vanamees ja’'méi Méalgu “Hea sadam”, kus tegevus
toimub nii rannakuilas kui ka merel. Tuuliku teklsts on enamasti tegevus merel, kuid juttudes
ja meenutustes kirjeldatakse sindmusi maismaaitekédnovellis ,Vihm Gibraltaris“ meenutab
kokatldruk, kuidas ta vend esimest korda talle &hsjast radkis (1972: 42 — 43). Herman Sergo
“Lootsitoa juttudes” on Tuulikule vastupidiselt, gevus toimub sadamas, tegelasteks

meremehed, ja jutus jdutakse tehtud vdi tegematastgudeni. (Sergo 1978)

2.2 Eriline keskkond. Kronotoobid

Eritahenduslike moistete kasutamine loob olukorkais varasemalt kasutatud terminid
merekirjandus, merekirjanik, mereproosa ei tahistalagi konkreetsemat kui mereainelist
kirjandust. See siiski ei tdhenda, et ei peaksesemdistete ragastikus leidma mingisugust
jarjepidevust voi vahemalt pttidma defineerida. diihen kdige otstarbekam lahtuda mitte tihest
kirjanikust voi Uhest koolkonnast, vaid iga tekstihul eraldi vaadata keskkonda ja seda, kuidas
merega seotud keskkonnad omavahel erinevad janeih nende moju narratiivile. Selleks
pakub vbimalust Margaret Coheni merekronotoopiamiia, mis lahtub sellest, et nagu kéik
keskkonnad, mida kirjanduses kujutatakse, olgu sisdmered, jded, rannikud vdi saared, on
Uheaegselt geograafilised punktid kui troobid. Besoon nende keskkondade/troopide poeetiline
funktsioon teema edasiandmine ja tegevuse arendar@iohen vaidab, et need krontoobid on
stabiilsed ja erinevates tekstides ara tuntavatesalaomaanidest ja luulest ning l6petades
mitteilukirjanduslike reisikirjadega. (Cohen 20@8t7—-679)

Ta nimetab kuut veega seotud kronotoopi: sininei vesavameri, pruun vesi — slnged
jdestigavused, valge vesi — veekogud ekstreemsmi@stikuoludes, saar — maa, mis on taielikult
Umbritsetud veest, rannik — mere ja maa kokkupuldted, laev — ebastabiilne tikk nn kuiva

maad, mis kannab inimesi vaenulikes vetes. (Cob86:2649)

25



2.2.1 Valge ja sinine vesi

Kuigi Cohen vaidab Bahtinile ja oma uurimisele tmkts, et eelpool kirjeldatud kronotoobid on
imetlust tekitavalt stabiilsed (Cohen 2006: 649 salge vee kronotoobi osakaal nbukogude
mereproosas on peaaegu olematu. Ebadnnestunudem@deéib tuua Tuuliku ,Kilm ookean”
(Tuulik 1963: 155-168) ja Smuuli ,Pihadekari hukkoei (Priidel 1985: 219-246). Smuuli
tekst on pigem Ules ehitatud sotsrealismi pringsggmas pidades. See pole puhtalt valge vee
kronotoop veel seetdttu, et laevahukk toimub ramr#hedal ja laevameeskonna ja paastjate
kdne ja tegevuse kirjeldus on segamini. Réhuasdtwsdub olevat kahe ametniku,
rajoonikomitee teise sekretéri ja kolhoosi direktaiistel jdupingutustel inimeste paastmise
nimel, hoolimata on varasematest lahkarvamust®estu(il 1985: 219-246)

Cohen on Kkirjutanud, et valge vee kronotoop on dal sel hetkel kui vagivaldsed
mereelemendid muutuvad nii intensiivseteks, etadiwnarratiivi kriisini. Nagu teises peatikis
puudutatud, on Tuulik narratiivi arendanud kujusddtlikku olukorda néiteks vee vdtmine
novellis ,Imeline tunne” (Tuulik 1962: 26—32) jarea tegevus novellis ,Kilm ookean® (Tuulik
1963: 155-168. Kuid need mblemad esindavad pigarmsesvee kronotoopi olles ebatavaline ja

ohtlik sindmus, milles looduse mdju pole nii ma&avinimtegevus.

Sinise vee puhul toob Cohen néite sellest, et ,Oelyse” ndiutud koletistest 19. sajandi
keskpaigaks looduslike koletisteni, nagu valge udatman Melville ,Moby Dickis” (Cohen
2006: 651). Raamatysgafrika kuum meri* on omamoodi koletis Kajutitunn€a on justkui ks
nendest koletistest, mida mainib ka Cohen. Kuignexalt eelnevatest on Kajutitunne laeva
sisemine koletis, isiklik tidimus ja hirm, milleupdub fldsiline kuju. Nagu teada, pole see
personifikatsioon Tuuliku valja mdeldud, sama kujikasutab ka Smuul, kes omakorda viitab
Conradile, kellelt ta selle kujundi leidis. (Smu963: 124)

2.2.3. Saar, laev jarand

Saare kronotoop on defineeritud tema paiknemigg jée suhtes. Ruumiliselt pakub eraldatus
vOimaluse konstrueerida ideaalse Uhiskonna, utisepikeskkonna. Cohen toob néiteks nii



2Jtoopia“ kui ka ,Robinson Crusoe”. (2006: 659) Nfate voiks Eesti kirjanduses vastu panna
Gailiti ,Karge mere*, milles on ebatavaline, strukgeritud Uhiskond; raske on mé&éarata ajastut ja
saare paiknemiskohta (Gailit 1938). Kuid Tuulikiaisas enamasti Abruka — on teistsugune,
sarnanedes pigem rannikule. Selle pdhjuseks oreitmsalistlik loomelaad, Tuuliku [&htumine
reaalsetest oludest. Kui Coheni kronotoobikirjetdes miski Tuulikuga seostub, siis see

eraldatus on oluline vestes ,Merepealne lugu egla Melskri Mihkli musta mutsiga®“.

Saarel on Tuuliku proosas siiski oluline roll, sllgustkui laeval ja rannal oleku vahepealne.
Laeval oleku sarnanemist saarel olemisega on midkidaia Lehari, mbélemad on avatud
merele, meri vdimaldab liikkumist, kuid tépselt sdinka takistab ja kujutab eraldatust muust
maailmast. Samamoodi on nii saarel kui laeval alahaastik ja suletud maastik, saarel siis
saare keskosaetsa voi mone muu rannikust erinstuva keskkonoéjadaevas on selleks kajut.
Laev ja saar Idhuvad mere jarjepidevust, Uhetastlis(Lehari 2003: 100-101) Kui rdakida
Tuuliku mereproosast, siis selles juhtival kohatjlaevakeskkond ja saarekeskkond, sest oma
juttudega laheb ta sageli Uhest teise, ,Atlandjallif kogumik suuresti koosnebki seikadest
kodukohas (saarel), mis minategelasele laevalsaieenuvad. Vastupidiselt on ,Saastumises®,
kus tegevus toimub Tallinnas. Minategelasele meg¢awdnda meresait, kui ta loeb lehest uudist
ulatusliku ookeanireostuse kohta: ,See naine sealaenud, et mul oli silme ees ka sinine briis
Pdhja-Aafrikas, soe sinine briis kauge liivakalddléses hamus, laevad vajumas pehmes laines,
kuum puhas passaatdhk.” (VG: 47). Liina Unt kirjytaet ulgumerel on ,kohta" teist korda
fuusiliselt leida vbimatu, aga on voimalik see simde kaudu labi elada, meenutades aistinguid,
mis analoogia tekkides aitavad merd ,&ra tundala teohana tajuda ja kogeda (Unt 2005: 145).

Suur erinevus saare ja laeva vahel on see, et Emu@ha muutumise tottu pole seal vdimalik
kohta maarata ja ta on justkui ka ajutine koht.ti&just rohutab veel ka laeva meeskonna
toimimine — Uhes laevas ollakse sageli juhuslikuitatud aja jooksul. ,Aafrika kuumas meres”
kirjutab Tuulik oma laevakaaslastest, kellega kehgal reisil ja suhtles rohkem ja keda teadis
juba eelmis(t)est reisi(de)st. ,Atlandi kirjades"irjgldab minategelane Hugo Maide
organiseerimisvdimet, kes on oma meeskonna moauus$trinevate rahvaste spetsialistidest, ja
keda on selle eest tunnustatud. (AK 1979: 121)
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Keskkonnana sarnaneb saar enam rannikule kui lesadrelgi vaadatakse rannalt-merele, selle
asemel, et vaadata merelt maale. Kui merel olles engaista, siis koduigatsus voi maaihalus
tingib selle, et jutud on justkui suunatud rannamaoole. ,Aafrika kuumas meres" on
kuupaevamarketa tekst ,Kodumaa“, kus minategelameldab igatsust kodumaa vastu ja
nimetab hetki ja inimesi, mis ,ei tea miks“ meendvgSiia laeva tuleb ta veel maalt saadetud
kirjadena. Need voivad olla sisult kerged, isebiai, aga ometigi on neil maa kaal, sest kirjutav
inimene on nad posti pannud kodumaal®. (AKM: 82—-Bivellis ,Imeline tunne” saab keskne
tegelane Pavel Ivanovits ,3000 miili kaugusel katlmmast” radiogrammi kodust ,Miks
onnitled kaks paeva hiljiem?* ja edaspidi meenutatePIvanovits, kuidas ta naisega kohtus,

kuidas nende Uhine elu arenenud oli, spetsiifiliselenutab s6ja-aega. (Tuulik 1962: 26—-32)

NOukogude eesti kirjanduse puhul tuleb saare kojig® juures margata teatud ajaloolisi
eriparasid. Kui enne Teist maailmasdda vOis Oe&tasaar oli rohkem avatud meretaguste
mojutuste suhtes: saadi kiiremini uusi teadmiskuss kogemust, naiteks aniliini kasutamine
Idnga varvimisel (Lehari 2003: 95), siis okupatsiga muutusid rannikualad kinnisteks
piiritsooniks ja seelébi perifeerseks alaks, seaitosion kirjanduses ka koheselt ndha. Malgu
lood kalurikiladest ja merd sditvatest meestestnd@sead olukirjeldustega kolhooside
rajamisest. Viimaseid kirjutati enamasti loomingtéli komandeeringu kaigus, kuid selleks, et
padseda rannikule ja saartele, oli juurdepadsulmakiimiseks sageli vaja Kirjanike Liidu
eestkostet. Sellisest juhtumist kirjutab Aive Manseoses Rudolf Sirgega, kes on palunud abi

sellise eriloa saamiseks Kirjanike Liidu juhatusesolekul 1949. aastal (2011: 169).

Laev on ks nendest kronotoopidest, mis vaga sagekegatud teistega, sest on vahe viise,
kuidas kujutada avamerd ilma aluseta, millel tegetaimuks. Laev on justkui tikk kuiva maad
merel, nagu omaette riikk voi Uhiskond, mille ,kugaks“ on kapten. Selline hierarhia on
moodapaasmatu, sest ohverdada mugavus, ego jkudikiuvid on ainus véimalus vaenulik
valiskeskkonnaga toime tulemiseks. (Cohen 2006) 6@8ist drastilist eneseohverdust Tuuliku
proosast ei leia, sest véliskeskkonda ei kujutataaenulikult, aga laeva hierarhiline korraldus
ei saa eraldi markimist kummaski kogumikus, kuidiafrika kuumas meres” on Tuuliku
l&hikonnas erinevate ametite esindajaid ja ,Vihmr&ltaris* kogumikus on erinevates tekstides
keskseteks tegelasteks nt ekspeditsiooni Ulem,irigalk, mehhaanik, kalarappija, kokk,

vanemabi. Siiski tuleb mugavus, ego ja isiklikudriduohverdada laeva tehnilistest voimalustest



lahtudes. Novellis ,06“ on vanemabi Kalju, kellegfdt oli raamatuid ja ajalehti ja ajakirju tais,
osa neist polnud kellelegi vaja, aga olema nadipskst maalt saadeti, Kaljul oli endal kitsas ja
iga uue baaslaeva saabumisega laks kitsamaks.” @A%:,Aafrika kuumas meres* mojub
inimestele nii fadsiliselt kui vaimselt suletud Vag&eskkond ja ilm, mis muudab laevakeskkonda.
Tavalisema naitena mojutab minategelase und laédikuikine (AKM: 27) vbi see, et
kajutikaaslane pomiseb: ,Nagu oleks kitsas.” (AKB&), ebatavalisem on nii kuum ilm, et palja
jalaga metallile astunu peab kohe haiglakajutissérquma ja higistamine teeb korvad nii
hellaks, et need ei talu enam mira. (AKM: 52) Helidnii ,Aafrika kuumas meres” kui ,Vihm
Gibraltaris* olulisel kohal. Nagu ka teiste meedtessutamine nt erinevat I8hnad on novellis , 06"
informatiivsed vOi varvide kasutamine novellis ,llime tunne®. ,Vihm Gibraltaris® méjuvad
need Coheni eneseohverdusteks nimetatud laevatkine@riparad teisiti, sest tegelaste seas on
erinevatel postisioonidel olevaid inimesi. PavehrovitS avatekstist ,Imeline tunne®, otsib

kokkupuudet teiste inimestega ja tema elamistingtekohta kirjutatakse:

.Pavel lvanovits oli harjunud mugavusega — saat$id, et ntudki, uues suures baaslaevas, sai
ta sellise luksusliku elamise. Aga vahel, Ule resstkkalasoomustest libeda raudteki astudes,
vattkuubedes ja kummisaabastes kalattoliste keskel|s ta, et elu on teda kdrvale jatnud, ja ka
ise polnud ta enam see nooruk, kes vaatab rinkivteititrile toetudes laevu ning tunneb r66mu
jahedast hommikutuulest.” (VG: 12)

Smuul on leidnud, et meresdidu juurde kuuluvad r@edtrdused ja piirangud, selleks, et tajuda
merekeskkonda: ,Inimesed, nende seas ka kirjanikes ,tuusikutega sdidavad timber Euroopa
mugavatel, isegi luksuslikel reisilaevadel, ei n#isga saagi moista seda, millest ma praegu
raagin. Uhe vaikese otsa Aleksandriast Odessamn te@ ,Pobedal“ ja nagin, et sadrane
meresdiduk meenutab ujuvat hotelli oma restoraniaetsudhtute, maskiballidega jne. Ma ei
tajunud Uldse, et meie Umber on meri. Missugune treeh on sellega vorreldes
ekspeditsioonilaeva voi ka lihtsa kaubalaeva ebmhiqul 1963: 124)

Cohen margib, et selles mikrolihiskonnas on naisedstale allutatud. Uldist meestekesksust
vOib mereainelises kirjanduses margata kull, vasdddesolevaski t66s mainitud kirjanike
nimekirja. Tuuliku kriitikagi mainis, et naised dekstides tagaplaanil. Kdige tugevamalt on

Tuuliku proosas naiste objektistamist ndha Paavihétteni tegelaskujus, kes arutleb, kas ja
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miks ta peaks Veeraga veel magama (VG: 34) ja imdB@dbraltaris seistes, kuidas naised merel
olles teisiti mdjuvad kui kalda &&res: ,Korhoneratzs naist ega andnud endale aru, et merel ol
ta neid koiki, ka kdige vanemaid ja inetumaid irghive, nagu Gtleb radist, nainud terasemalt,
intensiivsemalt. Siin, maaservas, polnud enamdastiselliselt vaadat. Maa oli akki |ddvaks ja
Ukskobikseks teinud. Seal, vee peal, oli ta naibieaga raakides otsekui Uihe lause puusadele,
teise pOlvedele, kolmanda juustele Gelnud, ja léidaet igast lausest ka selliselt aru saadakse,
sest need polnud niisama lihtne kokku seada; aggpsaegu kais mingi lauseotste vahetamine
naisega, kellel oli kaasas tuhi pang, millel tadst sai.” (VG: 43)

Seoses laeva-kronotoobiga mainib Cohen t66d, Gettelsev on teiste kronotoopidega kdige
sagedamini ja ulatuslikumalt inimt66d kujutav, sedlaudu muutub kronotoobi keskmeks see

keha, mis t66d teeb.

JAafrika kuumas meres” dikteerib t00 tegemist Tuuli enda filsis, sest tegemist on
dokumentaalsest materjalist lahtuva teosega, siiséndib minategelane, et ,juba esimese
kaheksatunnise to0 jarel niiskes ja kuumas kalaisehli nagu kutsumata kilaline mu hirm, mu
kartus — lapsepdlves labipdetud raske haigusekgjeel- see tegi mind jOuetuks ning tdstis
elavhdbedasamba kraadiklaasil kdrgemale 37-st.“MIAK2) Siis tekib Tuulikul, nagu Smuulil
»~Jaises raamatus” soov tdestada, et kirjutaminsamuti t66. Kui Smuul hoiab lugejat kursis
oma tekstide arenguga, justkui tdestades, et tatdely, siis Tuulik tdestab seda nii, et lisab
laevas kirjutatud novelli ,Kajakad” jutu sisse ,Kitaminegi on t66, ilma milleta paevad taiesti
tihjad tunduvad. Lopetasin tdna novella ja ma &issala jatta avaldamata, sest see on slntees —
meeleolud kilmalt ja soojalt merelt. Algfakt jdadredg ja udude keskelt ning tunne siit —
troopikast.” (AKM: 30) Tuuliku enesepiitsutaminetgilise té6ga on soov mdista meremehi
taielikult: ,Hakkasin kartma, et ma ei suuda, nagaja, mdista inimesi, kui ei ole ise
surmvasinuna vajunud unne, kui pole hinganud val@deta kalajahutsehhis, kui pole piisavalt
tundnud, mis tdhendab to6tada d0paevas kaks vahietiheksa tundi t6dd + kaheksa puhkust +
kaheksa tundi t66d. Ja nii 16putult, |6putult”. Tusuhtub suure austusega tobtavatesse
meestesse, isegi Oeldes, et nendega voiks kohidugle Biskaia minna (22), mdeldes kdigi
eluraskuste ja valjakutsete vastu votmist. Samakillem Enn Kreemiga vesteldes nenditakse
dhiselt, et kuigi mélemad on ,maailmamerd kiindnigiis ei saa nad end meremeesteks pidada
(1974).



Hoolimata on haigestumisest ei I6peta Tuulik kasfiige t66 kujutamist ,Aafrika kuumas
meres“. Cohen raagib oskusteab&sb(v-hovwy merel, mis toimub kindlasti tekil, mitte laua &éag
autor loob sellega usaldusvéarsuse teksti suhtein®ei ole teada, kuidas midagi teha vaid
teha oskuslikult. (2003: 486) Kui Tuulik kirjutaleg@ttkid nagu ,Aafrika kalapuigi ajalugu® voi
.Kuidas plutakse kala“, siis ta justkui eeldabluggeja ei tea valdkonnast midagi ja ta tutvustab
seda, see ei ole oskusteave, sest autor ei k&sawet tkuidagi ise tegutsemisel. Coheni kohaselt
mojub oskusteave eriti kriitilistes situatsiooniddeus tehnoloogia, mille kasutamine on
oskusteabe puhul eriti oluline, jduab oma suutkkusaksimumini. Millegi sellega Tuulik ise
hakkama ei saa, kiill aga naitab Tuulik novellis 4, Qét Korhonen on oma ala spetsialist, kui
vanemabi Kalju juures olles, ei huvitu ta koju saiae &hvardusest, noomistustest, mdeldes vaid
masinaruumis olevale pumbale, mis tekile masuutgab ja kuumusega tekile halvasti mdjuda
voib. (VG: 35) Kui muidu on Paavo Korhonen kujuthtpigem negatiivse tegelasena, kes ei
austa naisi, ei ole inteligentne, haritud, tahaeleda salakaubandusega, on egoistlik, siis t66

koha pealt, kujutatakse teda positiivses valguses sellest nendes rasketes oludes piisab.

Kuigi t66, kinnine meestekeskne mikroldhiskond ja atébipilised vdimalused enda

positsioneerimisel on ilmselt iseloomulikud kdigileeva kronotoobiga tekstidele, hoolimata
konkreetsest alusest, siis merekindlus ja meeskorfoemeeritus Umbritsevast on need, mille
kaudu saab sb6idu ohtlikkust ja seega ka romantkigutamislaadi tdsta. Thor Heyerdahli

eksperimendi markmetel pdhinev raamat ,Kon Tiki‘9%¥) naitab, kuidas 20. sajandil saab
dokumentaalse algega tekst mdjuda kangelasi kigutaerekirjandusena. Teadlane viib end ja
oma meeskonda aastasadate taguste vdimalustedmiséeni (erandiks naiteks raadiosaatja

kasutamine).

.readus ja nuudisaegsed meresdidumasinad on usaldasse 6nne peaaegu minetanud. Vana
tdde: mida nérgemad olid inimesed vditluses lod@udjide vastu, seda enam nad uskusid
salaparastesse joududesse. Meremehed, kes alaki ilotaraevu pillata, uskusid eriti
mitmesuguseid endeid. Onnelikuks reisiks oli taméiga kdikvdimalikke rituaale. Mehed olid
uuenduste suhtes umbusklikud, sest need t3id ,kadkl,” on kirjutanud Ulo Tuulik (1974:
993). Marke nendest religioossetest aegadest or, \&lurimaks traditsiooniks ja mitmetes

tekstides korduvaks on nn ristimispidu esmakordstivaatori Uletajatele. Sage on mere
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isikustamine. Matvere kutsub merd ,Vanaks* (2012). Tuulik seda nimetusti kasuta, sest tal
on omaette kujund Kajutitunne, mis oma olemuseibedr Vanast, olles kinnise ruumi ja

eraldatuse siimbol, mitte niivord mere ohu ja 6rimel®l, nagu Vana.

Kuna Tuuliku loomingus on kalalaevad, siis nii ,A&& kuumas meres” kui ,Vihm Gibraltaris

on sageli juttu saagist, see kaib tooga kaasa.riggakuumas meres” ehitab kirjanik selle peale
justkui ka teksti pdhilise konflikti, sest kahe Vaevahel korraldati vdistu plaani taitmine, laev,
millel oli Tuulik ei saanud vaga pikalt kala, to@iss, inimesed ootasid, tllpimus — autor
kirjeldab inimlikke tundeid ja koneleb ilmast jadwaigatsusest tingitud raskusi. Uhtakki kdik
muutub ja laev putddma palju kala, koguni niivordk&ike ei jduta ara téddelda. Vaistlus teise
laevaga kaib kuni pingelise I16puni. ,Vihm Gibralsirnovellis ,06* on see kala ja rahaihalus

suur, selleparast laeva tuldigi, 16puks sildistathiinen naist kalapuuduses.

Tulles tagasi selle juurde, et peamine ei ole al@sinevus, vaid sbidu eesmargi sdnastamine.
Ingold eristab kahte liikumise modaalsust: randanjan transportimine, millest esimese puhul
pole algust ega 18ppu, selget rada, teise puhwtsmnane eesmark sihtpunkt. Rannates on iga
paik, kus randaja on justkui samaaegselt ka te&egnijargmiseni, siis transpordi puhul on
oluline sdltuvus asukohast, sest iga liigutuse @ekran jduda sihtmargini. (Ingold 2006: 24 —
25). Tuuliku ,Aafrika kuum meri“ kuuluks esimese lka, sest minategelase jaoks ei ole
eesmargiks ukski konkreetne paik, nagu kogu ekspedni eesmargiks on ebaméaéaraselt mingi
piirkond, vaid talle on olulised inimesed, kedaédle sdidu jooksul naeb. Teisalt ,06* ja ,Vihm
Gibraltaris“ novellide keskne tegelane esindab sedsmargiparasust, kuid erinevalt naiteks
Smuuli ,Jaisest raamatust’, kus eesmargiks oli p&kigi see sdidu jooksul muutus), siis
Korhonenile on eesmaérgiks raha (ta voib neid eegikginimetada ka t6od voi kala) (VG: 24—
45).

Surm merel — Cohen toob naiteks meeskonna toimgiiReH. Dana ,Two Years before the
Mast", kus meeskonnaliikme kaotamist vorreldaksenpie kaotamisega, mitte miski ei asenda
seda (2006: 665). ,Aafrika kuumas meres” meenutatataegelane eelmisel meresdidul olnud
stseeni, kus Uks meremeestest suri ning nad jatsisuga hivasti. Selles kirjelduses kasutab
minategelane personifikatsiooni merest kdneledpéprdudes tema poole. Kuid vastupidiselt
Dana kirjeldusele lubab, et hoolimata sellest ksest; tulevad meremehed merd ikka alistama ja

teevad ka nende t60, kelle meri endale vétab. (1685pH



Ranna kronotoobile on iseloomulik sotsiaalne rukontakti-ala, kuid ohu moment seisneb
selles, kellega rannas kohtuda vdidakse, Cohenilnk@mnibalismi-hirmu, mis tema leidis oma
uurimisvallas olevates 19. sajandi teostes. Rampaokoobiga haakub ka sadama-kirjeldus.
Novellis ,Vihm Gibraltaris”, kus laevameeskonnal wdimalus sadamas maale minna, mdjub
keskse tegelase Paavo Korhoneni soov laeva jaédg, tkistega vorreldes, oponeerivalt. Kui
rand (sh sadam) on kontakti-ala (Tuuliku kirjeldisgAafrika kuumas meres* kohalikeg

jutuajamistest) ja arvestades, et Korhonen polelemuisaldis, siis tema kalkuleeriv mote

kaamera ebaseaduslikust mutgist, muudab tema @ntsoge tajumist isegi sigavamaks.

Sellisele kronotoobile vastab selgelt Marko Matve®Y Nordea ilmareis® (2012), aga

Ulejaanud eesti kirjanduses kuuluvad rannik ja ainfandus ennekdike regionaalkirjandusse.
Eesti kirjanduses on rannaromaanid laias laastisaid, mis raagivad rannast ja randlastest.
Rannaromaanide autoritel on isiklikud ja l&hedaseaidted merega. Need on indiviidi tasandile
laskuvad psiihholoogilised teosed, mis keskenduaadarahva eluolule ja tegemistele, mille

fooniks on meri, mis pakub lisaks elatusallikaleskteetilist naudingu. (Ruljand 2011:3)
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Kokkuvote

Kaesoleva t66 kbige huvitavamaks tddemuseks oliaatamata mere mojutustele — mida tddeb
nii kirjanik Tuulik ise, kui ka mitmed artiklite aorid — ei p6dra hilisem retsensioon mere
temaatikale suurt tahelepanu, seevastu jookvastik&si tituleeritakse Tuulikut iseqgi
“merekirjanikuks”. Seega on vAga raske merekirj@eduunnusjoonte maaramine vaid
retsensiooni (tuleb ka meeles pidada, et peamitsensioon on Kkirjutatud vastaval ajajargul
teatud mallide ja trendide jargi) pohjal, tulemestandnud ka sarnast keskkonda kasutavate

autorite Uhisnimetajate otsimine.

Kill aga saab olla kindel mere ja Abruka saare sdjuuliku loomingule. Seda vib véita nii
loomingu sisu, kirjaniku deldu kui retseptsioonhpd. Lisaks tuleneb ka huvi kusagilt ja millegi
pdhjal. Samuti on kirjaniku zanriotsingul olulisgerekondlikud mdjud, néiteks vdime votta
loomingulised dhisnimetajad Juhan Smuuliga ja Kaksina Juri Tuulikuga. Mdlemad
kirjanikud on keskendunud mere temaatikule ja Ukseiselt ka otseselt juhiseid saanud. Lisaks
ei tohi &ra unustada Tuuliku ajakirjanikukutset,smsundis teda omandama véga hea

dokumentalisti oskuseid, mis kajastuvad omakordaniogus ja retseptsioonis.

Kui aga vaadata uldisemat kirjandusloolist piltjg&ta Tuulik hetkeks korvale, vdib mérgata, et
terminoloogias valitseb Uldine segadus. Meie kdjgioo ajalugugi on kohati liiga luhike, et

sellest midagi jareldada, seda eriti merekirjanchsses — meretemaatikaga tegelevaid kirjanikke
on hetkel liiga vahe. Ja olgugi, et on erinevaibingehi“, nditeks mere kronotoope, ei vii see

meid ometi kuigivord lahemale merekirjanduse kuirz&unnusjoonte méaratlemisele.



Summary

The most interesting discovery of the thesis indhamas that despite the effects of the sea on the
writer Tuulik — aknowledged both by the writer higifsand also by the authors of many articles
— the latest reception doesn’t give a lot of aibento the sea theme in his writings, but the
contemporary reception claims Tuulik to be a ,seder’. So it's definitely difficult to
determine the distinctions of sea-literature bgsetion the reception (we also need to sublime
that all reception is written in a certain time draked on certain templates and trends). It was
also as unsuccessful trying to find one common oemator of all the writers using the same

creative environment and elements distinct by fathem.

All though we can be sure on the influence of te @nd the island of Abruka upon the literature
written by Ulo Tuulik. We can enunciate so basedhanliterature itself, based on the interview
with the writer and based on the contemporary rsmepAlso we can be sure that the writers
certain interest derives from somewhere and ischasesomething — the sea surrounding him.
Also it is important to notice the family influenegon the writer, for example the common
demoninators with his twin brother, Juri Tuulik,dathe influence of his relative Juhan Smuul.
Both writers, Ulo Tuulik and Smuul, are often foedson the sea-theme and we can be sure that
the second writer has been somewhat of a teactbeftfirst. In addition we must not forget the
profession of Juri Tuulik, because it is almosttaiarthat journalism forced him to master the

true skills of a documentalist, which is also neéble in his books and reception.

But if we take a glance at the more general liteshistory and disremember Tuulik for a brief
moment, it can be noticed that the terminology usemlso somewhat loose end. The history of
our literature is also a little too close croppecklicit something from it, that specially in forms
of sea-literature: it can even be said that weshi@t of sea-writers to do so. And even if we
conclude the adjuncts — for example the cronotagebe sea — it does not take us closer to
determinating the differentia of sea-literatureaagenre. So it can be concluded that at the

moment we just have too little material and faotbase our opinion or distinctions on.
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