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EESSONA

Kiesolevas t60s kisitletakse possessiivsete suhete véljendamist tdnapdeva eesti ja
stirjakomi keeles.

Possessiivsus kui lingvistiline kategooria on kaua aega koitnud keeleteadlaste
tdhelepanu. Kuid kuna see on keeruline kompleks, jddb see siiamaani vihe uuritud
keeleteaduse aspektiks.

Eksisteerib vaatepunkt, et possessiivsuse kategooria kuulub selliste lingvistiliste
nihtuste hulka, mille uurimine lubab iisna ligidale minna teatud sootsiumi keelelise
mentaliteedi iseloomustusele. Selles td0s ei piistita ma otsest eesmirki jouda rahvusliku
keelementaliteedini — see oleks liiga paljutdotav voi koguni véimatu. Eesmérgiks on
eeskitt vilja selgitada, missuguseid keelevahendeid kasutavad need keeled
possessiivsuhete viljendamiseks, millised on iihisjooned voi erinevused. Tegemist on
siinkroonilise t66ga, mis uurib ja vordleb kahte keelt. Monikord on téhtis diakrooniline
moment, sellepédrast on eesti keel esitatud ldanemeresoome keelteharu ja siirjakomi keel
permi keelteharu taustal.

Antud t60s on possessiivsuse kontseptiks valitud selle laiem mdistmine, seega
holmab uurimisvaldkond iihelt poolt kuulumise tihenduse ja teiselt poolt omamise
tdhenduse viljendamist.

Possessiivsuse nihtuse kisitlemine tervikuna nimetatud keeltes sai alguse juba minu
bakalaureusetoos aastal 2000, kus peardhk oli suunatud kuulumistihenduse
viljendamisele. Uurimisega olen jitkanud omamistihenduse viljendamise suunas, et
tagada possessiivsete tdhenduste viljendamise terviklikku esitamist. Soome-ugri
keeleteaduses pole veel possessiivsuse nihtust tervikuna, laia tausta haarates, késitletud.

Lugejale voiks olla huvitav, kuidas teised maailma keeled possessiivsust
viljendavad, missugused vahendid selleks iildse olemas on. Sellepérast on vordlemiseks
esitatud ka teiste keelte materjale.

Too koosneb viiest peatiikist (kaks nendest moodustavad t60 teoreetilise osa,
iilejadnud kolm praktilise osa), kokkuvottest, kirjanduse loetelust, venekeelsest

resiimeest ja lisast.



I. POSSESSIIVSUS KUI LINGVISTILINE KATEGOORIA

1. MOISTED possessiivsus ja possessiivsuse vili

Possessiivsuse mdiste parineb ladina sonast possessivus, mis tihendab ‘kuuluvus’.
Mboisted valdama, omama ja kellelegi vdi millelegi kuuluma erinevates keeltes ning
erinevates possessiivsetes konstruktsioonides omavad erisuguseid mdistelisi varjundeid,
sellepiirast possessiivsuse mdistetki tdlgendatakse mitut moodi. Uhed autorid viidavad,
et possessiivsus (inglise possession) ja omamine (inglise ownership) on kaks erinevat
asja, samas kui teiste arvamusel on see pohimotteliselt iiks ja seesama (Heine 1997: 3).
Possessiivsuse kui lingvistilise kategooria defineerimine ndib keerulise probleemina.

Rosencveig’i arvamusel (1964: 104-108) kuuluvad possessiivsuse kategooriasse
sotsiaalfaktoritest tingitud péris omamise suhted. Samasse kategooriasse kuuluvaks
peab ta ka valdamissuhetega seotud sdnavara kogumit: kuuluma, ostma — miiiima,
rikas — vaene. Possessiivsuse kategooriasse liilitatakse tihti ka suhete teine tiilip —
“lahutamatu kuulumus”, mis erineb valdamissuhetest sona otseses mottes. Mdonikord
tolgendatakse possessiivsust veelgi laiemalt — nagu {iildse suhet isikusse (Kategorija
1977: 170).

H. Seileri arvamusel genitiiv ja possessiivpronoomenid tiihelt poolt ja “omama”
tdhendusega verbid teiselt poolt tdiendavad teineteist ja koos moodustavadki néhtuse,
mida nimetatakse possessiivsuseks (Kategorija 1977: 146). Possessiivsuse tiildisesse
kategooriasse liilitatakse asesdnalised possessiivkonstruktsioonid ning konstruktsioonid
selliste verbidega nagu ma oman — mul on (olemas), aga mdnikord ka minule kuulub
(Pissarkova 1974).

Olles keeruline kompleks, on possessiivsus tidnapdevani selgelt defineerimata. Iga
autor on suhteliselt vaba possessiivsuse mdistmisel ja sellele lIdhenemisel (Heine 1997:
6). Traditsiooniliselt on possessiivsust vaadeldud lingvistilise kategooriana, kuid moned
uurijad otsivad possessiivsusele lingvistika-vélist definitsiooni. Bernd Heine (1997: 7)
vdidab, et meie keele struktuuri kujunemisele annavad tduke kognitiivsed joud,

sellepidrast otsib ta possessiivsusele lingvistika-vilist seletust.



Possessiivsusest ridkides oleks vist moistlik rakendada terminit vali (vt. Bondarko
1983: 40-53). Sellel terminil on erinevates kasutustes kaks joont: 1) vili on
grammatilise kategooria mdistega vorreldes ildisem, see hdlmab mitte ainult
grammatilisi kategooriaid, vaid ka teisi keeletasandeid (nditeks leksikaalseid:
possessiivsus on leksikaal-grammatiline kategooria) 2) vilja spetsiifiline struktuur
sisaldab endas nii tuuma kui ka perifeeriat (Nekrassova 1995: 67).

Possessiivse vilja jaoks laiemas mdttes osutub pdhiliseks kahe objekti vaheline
kuulumussuhe (e. possessiivsuhe), mille spetsiifika soltub suhte ja objektide
lisatunnusjoontest. Need suhted kujunevad kuulumuse subjekti (e. omaja) ja kuulumuse
objekti (e. omatava) vahel, kusjuures nad vodivad esitatud olla kas eraldi sOnana,
sOnaiihendina voi lausena. Nii et possessiivsus kui grammatiline kategooria tihendab
isiku voi eseme kuulumist kellelegi voi millelegi. Isik asub possessiivsuse viljal kesksel
kohal. Objekti kuulumise pdhjal isikule motestuvad keeles kdik teised possessiivsed
suhted. Seega moistetakse possessiivset suhet eriti selgelt siis, kui possessorina (ehk
omajana) esineb ridkija voi kuulaja. Nii pohineb possessiivsuse kategooria hierarhilisel

struktuuril, mis sisaldab oma tuuma ja perifeeriat.

1.1. Possessiivsuse vilja kontaktid teiste lingvistiliste kategooriatega

Possessiivsus  kui sisukategooria ei ole tavaliselt esitatud isoleerituna, vaid
koordinatsioonis teiste véljendustes sisalduvate sisukomponentidega, millega koos ta
moodustab sidusaid mdttelisi kombinatsioone. Esialgu tdsteti esile possessiivsuse
atributiivsed suhted, mille alusel vaadeldi possessiivsuse vilja kuuluvana {ihte
riihmkonda koos kvalitatiivsuse ja kvantitatiivsuse viljadega. Viimati ilmunud
funktsionaalse grammatika alased t66d on juhtinud tidhelepanu sellele, et predikatiivsetel
suhetel on possessiivsuse viljendamise sfidris samuti suur roll, sellepdrast paigutati
possessiivsust iihte riihmkonda koos lokatiivsuse ja eksistentsiaalsusega. (Bondarko
2002: 317)

Niisiis on meie mottekontaktid esitatud kolme mdistevilja — eksistentsiaalsuse,
lokatiivsuse ja possessiivsuse — taustal, nt.:

Meil on kodus koer. — (Possessiivsus + lokatiivsus + eksistentsiaalsus).



Possessiivsuse vili voib kontakteeruda samuti:
kvantitatiivsuse viljaga, nt.: Metsas on palju seeni;
kvalitatiivsuse viljaga, nt.:  ferava otsaga pliiats;
determinatsiooni viljaga, nt: Laual on komm (objekt on determineerimata) ja
Laualt kukkus minu komm (objekt on determineeritud).
H. Seiler mirkis, et possessiivsust eristab teistest lingvistilistest kategooriatest tema
bio-kultuurne ehk binaarne olemus, mis hdlmab kahte objekti: omajat ja omatavat

(Heine 1997: 4).

2. SEMANTILISED ASPEKTID

2.1. Klassifitseeringud possessiivsuse vilja sees

Possessiivsuse mitmesuguste ilmingute kirjeldamiseks on pakutud mitmeid
klassifikatsioone. Traditsiooniliseks on kujunenud iihe kuulumise vdi omamise liigi
vastandamine teisele, nn. opositsioonid. Nii eristatakse lahutatavat/lahutamatut
kuulumust, abstraktset/konkreetset kuulumust; antud vilja teised opositsioonid on
seotud omandatava/vddrandatava, alatise/ajutise, vahendatud/mittevahendatud (see
opositsioon on seotud juhtumiga, kus iiks objekt on elus ja suhe osutab omandatud
omamisele — nt. tunguusi-mandZu keeltes), tidieliku/osalise jt kuulumussuhete
véljendamisega (Toporov 2004: 130).

Iga keel médrab omale ise olulised semantilised tunnused possessiivsuse
viljendamisel. Niiteks peavad melaneesia keeled oluliseks, kas omaja ja omatava
vaheline suhe on ajutine voi alatine, kas omaja on aktiivne v&i passiivne ehk saab ta
kontrollida objekti vdi mitte (nditeks fidzi keeles véljendis na no-mu i taba ‘sinu pilt’
(ehk sinuga tehtud pilt) on omaja aktiivne ja viljendis na ke-mu i taba ‘sinu pilt’ (ehk
sinust tehtud pilt) on omaja passiivne (Kategorija 1977: 218).

Opositsioonide eristamise kérval on ka teist tiilipi liigitusi. Uheks véimalikuks
klassifikatsiooni aluseks vOib pidada eraldi ldhenemist kas omajast v6i omatavast
ldahtuvalt (Heine 1997: 9). Lihtudes omajast, vdib eristada inimest-omajat (ingl. human
possessor), nt. ingl. I have a house ja mitte-inimest-omajat (ingl. non-human possessor),
nt. ingl. The house has two bedrooms. Omatava suhtes kehtiks jirgmine eristus:

a) konkreetne omamine, nt. ingl. [ have two cats;



b) sotsiaalne omamine, nt. ingl. I have two sisters;
c) abstraktne omamine, nt. ingl. I have no time. (Heine 1997: 9)

Eri autorite possessiivsuse liigitamise uurimise ja eri keelte materjalide analiiiisimise
jérel toob B. Heine (1997: 34-35) viilja jirgmised keeltes eristatavad possessiivsuhete
liigid:

1) fiiiisiline kuulumus (ingl. ‘physical possession’). Moned autorid on seda liiki

nimetanud ka lithiajaliseks omamiseks. Omaja ja omatava vahel on fiitisiline,

lithiajaline suhe, nt.:

Tahaks ankeedi dra tdita, kas teil on pliiatsit? (predikatiivne konstruktsioon)

Su klaas on tiihi, las ma toon sulle veel iihe 6lu. (atributiivne konstruktsioon).
2) ajutine kuulumus (ingl. ‘temporary possession’). Omatav on omaja késutuses
piiratud aja jooksul, nt.:

Mul on auto todle soitmiseks, aga see on Mari oma.

Sa ei saa votta mu autot, see kuulub mu naisele.
3) alatine kuulumus (ingl. ‘permanent possession’). See liik vastab kdige rohkem
“legaalsele” omamisele, nt.:

Maril on auto, kuid mina kasutan seda kogu aeg.

ingl. My car had an accident, I have to buy a new one.
4) lahutamatu kuulumus (ingl. ‘inalienable possession’). Omaja ja omatava vahel
on lahutamatu seos. Need on tavaliselt kehaosade- ja sugulussuhted, omaja on
elusolend, nt.:

Mul on kaks ode / sinised silmad.

Minu isa, minu silmad.

5) abstraktne kuulumus (ingl. ‘abstract possession’). Omaja ei ole nihtav ega
materiaalselt tajutav, nagu nditeks haigused, tunded vd6i mdni muu psiihholoogiline
seisund, nt.:

Temal pole aega / halastust.

Minu motted, minu tuju.

6) elutu lahutamatu kuulumus (ingl. ‘iranimate inalienable possession’). Seda
liiki on nimetatud ka osa-terviku kuulumuseks. Omaja on elutu, tema ja omatava

vahel on lahutamatu seos, nt.:

10



Poosal on kolm oksa. Laual on neli jalga.

Selle toa lagi (ingl. the ceiling of this room).
7) elutu lahutatav kuulumus (ingl. ‘inanimate alienable possession’). Omaja on
elutu ja omatav on omajast lahutatav, nt.:

Poosal on vares. Laual on kolm raamatut.

ingl. My sudy has a lot of useless books in it.
Selle toa tooid (ingl. the chairs from this room).

Viljatoodud possessiivsuhete liigid omavad graduaalset spetsiifikat: alatise
kuulumuse litk on “possessiivsuse prototiitibile” kdige ldhedasem, sellele jdrgnevad
fiiisiline, ajutine ja lahutamatu kuulumuse liigid; iilejddnud kolm (abstraktne, elutu
lahutamatu ja elutu lahutatav kuulumus) paiknevad possessiivsuse perifeerias (Heine
1997: 40).

Eri keeltes leiavad need possessiivsuse liigid erinevat kasutust. Niiteks inglise keeles
voib koiki seitset liiki véljendada verb “have” voi ka genitiivi konstruktsioonid (Heine
1997: 35). B. Heine toob vilja just 7 possessiivsuse liiki sellel pdhjusel (1997: 133), et
vihemalt monedes keeltes kasutatakse kdikide nende possessiivsuhete véljendamiseks
ithte ja sedasama vormi.

Possessiivsuse  erinevaid liikke kirjeldatakse tavaliselt toetudes sellistele
parameetritele nagu kontroll ja aeg: iihelt poolt saab kirjeldada, mis ulatuses vdi kuivord
saab omaja omatavat kontrollida, ja teiselt poolt — kui kaua saab omatav olla omaja
ldheduses (Heine 1997: 38). Nii fiiiisilise, ajalise ja alatise kuulumuse eristamise aluseks
on aeg, kontroll on aluseks koigile seitsmele liigile (olenevalt sellest, kes kuidas
“kontrollist” aru saab). Uldiselt aga ei ole aeg ega kontroll kdikhdlmavad parameetrid

possessiivsuse kirjeldamiseks (Heine1997: 39).

2.1.1. Sitestatud ja abstraktne possessiivsus
Ene Vainik (1995) eristab abstraktset possessiivsust ja sitestatud possessiivsust.
Inimteadvusele on omane iseenda, oma keha ja selle osade, aga samuti “vélismaailmas”
olevate inimesele lihedasemate objektide “omadena” tunnetamine, seejdrel toimub
kaugemate konkreetsete ja abstraktsete olemuste “omaks votmine” ja ldpuks toimub

abstraheerimine, s.t. juba formuleeritud mudelite iilekandmine véiljaspool inimest
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asetsevate elutute asjade peale, mis esialgu said olla vaid omatavateks, kuid niitid
tunnistatakse ka nendel “omandamisdigus”. Seega on inimesele omane maailma
gradueerimine. (Vainik 1995)

Sétestatud possessiivsus on siis, kui omajat viljendab elus entiteet (enamasti
viljendatuna pirisnime vOi pronoomeniga) ning omatavat konkreetne asi, nn. I astme
moiste. Sellised I astme mdisted tdhistavad fiiiisikalisi objekte, mida iseloomustavad
piisivad omadused ning paigutumine keelevélises tegelikkuses kindlasse aega ja kohta.
Sétestatud possessiivsuse liigid on:

— kéepdrane omandus (sellega kaasneb sageli ruumiline ldhedus), nt.:

Mul on ainult tiks sokk.
Emal oli uus sulega kiibar peas.
Ruumi valdkond domineerib sellistes kasutustes nagu:
Onu on meil kiilas.
Kas ma saan teil 6obida?
— juriidiline omandus. Ruumiline paiknemine ei ole tdhtis. Omatav kuulub omaja
mojupiirkonda, on tema kontrollitav ja hallatav, nt.:
Soku onul oli suur éunaaed.
— lahutamatu omandus. Suhe on viéga kindel: omatav on omaja osa, nt.:
Oraval on kohev saba.
Toolil on neli jalga.
Kapil puudusid uksed.

— sugulussuhted. Omaja ja omatav on mdlemad maksimaalselt konkreetsed

entiteedid, nt.:

Mul on kaks last.
Sul on palju sopru.

— suhte muutus. Allatiivi kédéne viéljendab millegi lahkumist kellegi omandusse ning

ablatiiv millegi lahkumist kellegi omandusest, nt.:

Mees andis sobrale suitsu.

Mees vottis sobralt pudeli.

Saamise ja vOtmise situatsioone viimistlevad paljud transitiivsed verbid, nt.:

Talu liks nooremale pojale, linnumaja jdi vanemale.
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Abstraktse possessiivsuse tunnused:

e omaja ei pruugi olla elus

e omatav ei pruugi olla kiiepirane ega liheduses

e omatav ei pruugi alati olla konkreetne asi.

Seega omatav ei ole enam konkreetne, I astme mdiste, vaid abstraktne, II astme
mdiste. II astme mdisted on eelkdige entiteedid, millel puudub fiiiisikaline substants,
mis pigem “esinevad” kui “on olemas”. Sellised on siindmused, protsessid, asjaolud,
seisundid, omadused. Keel pakub konelejale voimaluse kisitleda IT ja III astme asju nii
nagu oleksid need esimese astme omad. Eelkdige seisneb see vdimaluses tuletada
nditeks omadussdnadest omadusenimesid ja tegusdnast teonimesid. Neid nimisdnu saab
kasutada omandussuhtes omatava kehastusena  analoogiliselt  konkreetsete
nimisdnadega; nt.:

Mul on palav.
Mees andis naisele tootuse.

Veel niiteid sellest, kuidas abstraktsed mdisted analoogiliselt konkreetsetega
osalevad possessiivses suhtes:

Igaiihel on lemmiktoit.
Haigele tuleb anda rahu.

Teoorial ei puudunud oma volu.

Poiss sai ilusad sinised silmad isalt. (Vainik 1995: 84-112)

2.1.2. Lahutatav ja lahutamatu kuulumus

Lahutamatut kuulumust peetakse omamise kdige tugevamaks astmeks. Siia kuuluvad
sellised konstruktsioonid, kus omaja ja omatava vahel on maksimaalselt tihe ehk
lahutamatu suhe; juhul kui omaja kaotab omatava, ei ole enam omaja see, mis ta oli, ja
ilma omatavata teda ei motestata. Neid konstruktsioone peetakse viga arhailisteks
(Heine 1997: 178; Kategorija 1977: 195).

B. Heine (1997: 10) nimetab jérgmised lahutamatu kuulumuse sféairid:

a) sugulussuhted

b) kehaosad

13



c) ruumiline ldhedus (modisted nagu ‘iilem’, ‘alam’, °‘sise-’; inglise keeles
vastavalt ‘top’, ‘bottom’, ‘interior’ jne.)

d) teiste esemete osad (mdisted nagu ‘oks’, ‘haru’, ‘kdepide’ jne.)

e) fiisilised ja mentaalsed seisundid (mdisted nagu ‘hirm’, ‘joud’ jne.)

f) deverbaalsete noomenite konstruktsioonid (nt., fema laulmine, puude
istutamine).

Peale nimetatu leidub keeles hulk moisteid, mida vOib samuti kisitleda lahutamatu
kuulumuse all, niiteks ‘hdil’, ‘1ohn’, ‘vari’, ‘jélg’, ‘omand’, ‘kodu’ jne. (Heine 1997:
10).

Lahutamatu kuulumuse termin (inglise ‘inalienable possession’, ‘inseparable
ownership’; vene ‘Heommopacumas npuHadnexrcHocms/coocmseennocms’) on kasutusele
voetud tinu melaneesia keeltele. Juba 1884. a. eristas tuntud melaneesia keelte uurija R.
H. Codrington nendes keeltes “asesonaliste sufiksite possessiivses tidhenduses” ehk
teisiti — possessiivsufiksite — olemasolu, nt. mota keeles na pane-k ‘minu kési’ (na —
artikkel, k — ainsuse 1.is. possessiivne sufiks). Kdige sagedamini liituvad need kehaosi
ja sugulusnimesid tdhistavatele sonadele. Ainult lahutamatu kuulumusega seotud
konstruktsioonid on markeeritud possessiivsufiksitega, kdik muud konstruktsioonid on
seotud lahutatava omandusega (Kategorija 1977: 198).

Poliineesia keeltes possessiivsufiksites sisalduv a/o-vaheldus viitab ka objekti
iseloomule: a-klassi kuuluvad muutuva iseloomuga objektid ja o-klassi muutumatud,
nt.. ta-ku tama’ahine ‘minu tiitar’ (a-klass), fo-ku hosa ‘minu poeg’ (o-klass). ‘Tiitar’
kuulub a-klassi, kuna meheleminekuga muudab ta oma sotsiaalset staatust, jarelikult
pole ta enam niivord ‘isa tiitar’ kui ‘kellegi naine’. ‘Poja’ sotsiaalne roll on isa suhtes
muutumatu (Kategorija 1977: 244).

Uhtedes  keeltes lahutamatu ja lahutatava kuulumuse eristamine on
grammatikaliseerunud - see tidhendab, et kidib morfoloogiline diferentseerimine
kuulumusliigi eristamiseks (tavaliselt on lahutamatu kuulumuse konstruktsioonid
markeerimata, seega on nad lihtsama konstruktsiooniga (Heine 1997: 178), teistes
keeltes jddb see vaid semantiliseks eristuseks (Heine 1997: 10).

B.Heine (Heine 1997: 11) viitab autoritele Chappell ja McGregor, kes juhivad

tdhelepanu mdttetusele otsida mingit lahutamatu/lahutatava kuulumuse universaalset
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maailma hierarhiat. Nad vididavad, et (kui eristada nditeks 3 pohilist lahutamatu
kuulumuse sfddri — sugulussuhted, kehaosad ja ruumiline ldhedus) iihtedes keeltes
lahutamatu kuulumus leiab aset koikides nendes sfidrides, teistes (nditeks paljudes
austraalia keeltes) ainult kehaosad, mitte aga sugulussuhted, motestatakse
lahutamatuteks ja kolmandad keeled késitlevad lahutamatutena sugulussuhteid ja

ruumilist ldhedust, mitte aga kehaosi (Heine 1997: 11).

2.2. Possessiivsuhete pohilised semantilised tiiiibid

2.2.1. Semantilised tiiiibid tihenduste jérgi
A. Kuulumistihendus
Possessiivsuhted vdivad olla kahte semantilist tiitipi: konstruktsioon viljendab kas
kuulumise tdhendust voi omamise tihendust (Kategorija 1989: 113). Mdlemat tdhendust
saab edasi anda nii atributiivsete kui ka predikatiivsete konstruktsioonidega.
Kuulumistihenduse viljendamisel konstruktsiooni grammatiliseks alistajaks osutub
omatav, nt.:
minu maja
ema kingad
sonad kuuluvad autorile
Kuulumist antakse iile ka datiivse ja akusatiivse possessiivse konstruktsiooniga tegu-
ja nimisonaiihendites, nt.:
vene:  nooicai emy pyKy
271A0UI 0e8YUWIKY N0 8010CAM
eesti:  vaatas temale néikku,
aga samuti nominatiivse ja komitatiivse possessiivse konstruktsioonidega monedes
teistes tegusonaiihendites, nt.:
eesti:  ta avas silmad

Vene:  OH 83MAXMYJl PYKOU
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Taolised tegusdnakonstruktsioonid véljendavad kuulumise suhet, kuigi neis ilmneb
omastava asesona vOi omatavat mirkiva sdna genitiivi puudumine. Stigavamal tasemel
e. transformatsiooni teel voib neid asesonu voi genitiivi vormi taastada, nt.:

eesti:  ta avas silmad — ta avas oma silmad

Vene:  nooicai emy pyKy — nodiCal e20 pyKy
no2naoun 0egyuKy no 8010CaAM — NO2AAOUIL NO B0IOCAM 0E8VUKU
OH 83MAXHYJI PYKOLL — OH 83MAXHY]_C80€ll PYKOU

Sel viisil moodustub niisugune semantiline suhe, kus omamisobjekti mdistetakse voi
tuntakse omajale (e. possessorile) osutamise kaudu, tdpselt nii nagu konstruktsioonides

minu maja, ema kingad, Peetri pilet. (Kategorija 1989: 113)

B. Omamistihendus

Omamistihenduse viljendamisel on kesksel kohal tegusdnalised konstruktsioonid
verbidega on, on olemas voi omama, evima, kus teatatakse mida omaja omab
(Kategorija 1989: 113), nt.:

eesti:  Peetril on maja
Meil on koosolek
inglise: I have a book
vene:  Hmetime ysadiceHue K cmapocmu,
ja kus omatavale objektile osutamine sisaldab predikatiivsuse elementi, nt.:
vene:  Omey y Heco cmapuwuil ( = OH umeem omuya, KOMopbwlil cmap).

Omamistdhendust perifeerselt véljendavad ka verbid, mis osutavad objekti
spetsiifilisele omandamisele. Need verbid on niiteks ostma, saama, votma,
varastama, voOitma, pdrandama, aga ka verbid, mille tihenduseks on omatava
kaotamine — miiiima, andma, kinkima, kaotama, annetama, ohverdama jne (TFG
1996: 103).

Omamistihenduse véljendamisel osutub konstruktsiooni grammatiliseks alistajaks
possessor (e. omaja). Peale possessiivsuse omamise tdhenduse vOib atributiivsetes
konstruktsioonides ilmneda ka kvalifikatiivne tdhendus (Kategorija 1989: 113), nt.:

ilusate silmadega neiu

kiinklik maa
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vene:  uenoeex ¢ OMUHHbIMU 60J10CAMU
oama 6 cobonvell Hakuoke
Omamistdhendus leidub tegelikult laias leksikaalses spektris, nditeks kvaliteeti

véljendavates omadussonades nagu ilus, tark, rikas, vaene jne (TFG 1996: 104).

2.2.2. Atributiivsete ja predikatiivsete konstruktsioonide vahekord ja
tekstuaalne seisukoht

Peab mirkima, et selget piiri kuulumistihenduse ja omamistihenduse vahel ei ole.
Esimese puhul ldhtutakse omatavast, teise puhul aga omajast.

Vorreldes predikatiivseid ja atributiivseid possessiivkonstruktsioone leiame eelkdige,
et predikatiivne konstruktsioon voib iseenesest teatada omamisest/kuulumisest, samal
ajal atributiivne konstruktsioon ilma kontekstita informeerib ainult seosest isikuga.
Fraas Tema omab maja = Temal on maja teatab ilma mingi kontekstita, et olemas on
iiks maja ja see maja kuulub temale, tema ja maja on seotud valdamise, omamise
suhetega. Samal ajal iihend tema maja vaib osutada sellele, et ta elab mingis majas, et
ta ehitas maja, et kdib sealt mooda iga pdev jne. Ainult omamissituatsiooni sisaldavas
kontekstis saab viljendit tema maja tdolgendada kui ‘maja, mis temale kuulub’.
Vordlemiseks: Ta miiiis oma maja dra — siin oma maja tihendab ‘temale kuuluva
maja’. (Kategorija 1977:150)

Predikatiivne konstruktsioon vdib teksti struktuuris alustada teksti, see teatab mingi
isiku vdi eseme olemasolust ning toob selle teksti, nt.:

hispaania: Juan tiene una casa ‘Juanil on maja’.

Predikatiivse konstruktsiooniga korrelatiivne ja teksti jdtkav atributiivne
possessiivkonstruktsioon on anafoorne. Ta osutab kontekstist voi situatsioonist ldhtuvalt
teatavale objektile, nt.:

hispaania: Su casa estd situada cerca de la ciudad.
‘Tema maja ei asu linnast kaugel’. (Kategorija 1977:150)

Predikatiivkonstruktsioonis kaasneb nimisdnaga casa indefiniitsuse niitaja una, sel
ajal kui possessiivil atributiivkonstruktsioonis on olemas definiitsuse tunnus, mis vastab
selles mottes madratud artiklile (Kategorija 1977: 151). Sellele, et omamist viljendavad

konstruktsioonid nduavad méidramatut objekti ja  kuulumist  viljendavad
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konstruktsioonid médratud objekti, pooras tihelepanu juba E. Benveniste (Benvenist
1974: 212), nt. vene:
Y mensi ecmo (00na) knuea.
(Oma) knuea mosi.
Y mens ecmo (nHexomopwie)xknuzu.
(Omu) xknueu mou.
B. Heine toob iildisemalt vilja jargmised atributiivse possessiivsuse erinevused
predikatiivsest (1997: 143):
1) see esitab pigem eeldatavat kui védidetavat informatsiooni
2) see holmab pigem aja suhtes piisivad objekti-taolised sisaldised kui siindmuse-
taolised sisaldised

3) see puudutab pigem fraasi kui lause stintaksit.

2.2.3. Generatiivne vaatepunkt

Paljud autorid vaatlevad omama vOi on, on olemas verbide konstruktsioone
possessiivsete gruppide siigavaimas struktuuris asetsevatena. Nii nditeks nditas R.
Langacker pérast prantsuse keele possessiivsete konstruktsioonide analiitisimist, et just
omamisega seotud konstruktsioonid verbide on, on olemas, omama niol vastavad
sligavamas struktuuris prantsuse ma maison ‘minu maja’-tlilipi possessiivgruppidele.
Tervet rida teisi konstruktsioone possessiividega vdi tegusdnastruktuuridega omamise
tdhenduses voib tema meelest kisitleda kui transformatsiooni vahepealsete staadiumite
peegeldajaid, mis on vajalikud siigavamalt struktuurilt la maison qui est a moi ‘maja,
mis kuulub mulle’-tiitibilt tileminekuks pealiskaudsele — ma maison ‘minu maja’ tiitipi

jt. (Kategorija 1977: 146)

2.3. SEMANTILISED TUUBID TAHENDUSTE VALJENDAMISE
JARGI
2.3.1. Kaudne ja otsene possessiivsus

Possessiivsed konstruktsioonid jagatakse otseselt possessiivseteks ja kaudselt

possessiivseteks (Kategorija 1989: 113). Otseselt possessiivsetel osutub peamiseks
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possessiivne  tdhendus  (kuulumine vO0i omamine). Kaudselt possessiivsed
konstruktsioonid véljendavad aga possessiivsust lisatihendusena, mitte pohilisena.

Otseselt possessiivsed on asesonalised, osa nimisOnalisi ja tegusdnalisi
konstruktsioone (Kategorija 1989: 114), nt.:

minu pliiats
isa kohustus
Sul on ode jne.

Kaudsete possessiivsete konstruktsioonide hulka kuuluvad eelkdige obliikvakdinetes
ning koos kaassonadega olevate omatavatega konstruktsioonid (Kategorija 1989: 154).
Nad viljendavad omamise, mitte kuulumise tihendust. Konstruktsiooni grammatiliseks
alistajaks on possessor. Vene keeles on selles mottes erandiks kaassdona om ning
genitiivi konstruktsioon, kus grammatiliseks alistajaks osutub omatavat viljendav sona.
Samuti véljendab ka bulgaaria keeles om kaassdna possessiivsuse erinevaid varjundeid,
eriti terviku osa, objekti paritolu, nt.: dum om napaxoo “aurulaeva suits”.

Kaudseteks  peetakse ka  kuulumise/omamise  puudumist  viljendavaid
konstruktsioone (Kategorija 1989: 155).

Kaudse possessiivsuse nditeid:

vene: evicokuii pocmom —  omadussdnaline possessiivne konstruktsioon.

Grammatiliseks alistajaks on omadussdna, peamine on kvalifikatiivne
tdhendus;

Yeno8eK  NpocpeccusHvblx 63211006 — nimisonaline  possessiivne
konstruktsioon. Grammatiliseks alistajaks on nimisdna, peamine on

kvalifikatiivne tihendus;

bulgaaria: nmuya 6e3 kpuno - see konstruktsioon viljendab objekti “mitteomamist”

vOi puudumist.
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I1. POSSESSITIVSUSE VALJENDAMISE VIISID

Iga possessiivkonstruktsiooni loomiseks on iihtlasi vajalikud mitmed eritasemelised
keelevahendid (Kategorija 1989: 112):
1) leksikaalgrammatilised (omastavad asesdnad, verbid nagu “omama” ja “on”,
“on olemas”, erisugused konkreetsed kaassonad), nt.:
minu maja
oma kdisi
vene: Y mensa ecmov Opam
Jlom umeem nsamo smadicell
cmMomper JdceHwune 8 IUYo
2) sonatuletusvahendid (omastavate omadussonade sufiksid, kuulumist eitava
tdhendusega omadussdnade prefiksid, afiksid ning teised possessiivse tdhendusega
liitsdnade moodustamisvahendid), nt.:
vene:  mam/um opam
obes/ycwiil oHey
3) morfoloogilised (kdidndevormid), nt.:
Peetri maja
4)  stintaktilised  (kddndevormide,  kaassdonade  ning  sOnajdrjekorra
kombineerimismudelid lihtlause voi sonatihendi koosseisus, korvallaused liitlause
koosseisus), nt.:
pikkade juustega neiu
vene:  nooican emy pyKy
oom, komopuwlil npunadnexcum emy. (Kategorija 1989: 112)
Vastavalt eristatakse jidrgmisi possessiivsuse viljendamise viise (Entsiklopedija
1998: 372):
1) morfoloogiline, mis on esitatud possessiivsufiksitega voi -prefiksitega,
possessiivset tdhendust sisaldavate tuletusliidetega, nt.:
stirjakomi: ox/gii  ‘minu vend’

addgee:  bI-0®w2y ‘tema kiiljes’
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eesti: savi/ne (sisaldab omamistihendust)
2) morfoloogilis-siintaktiline, kus kuulumussuhted antakse edasi nimisonade ja
isikuliste ning omastavate asesOnadega erinevates kéddndevormides (eelkdige
genitiivis ja daativis), nt.:
Peetri maja
minu pilet
oma koer
3) siintaktiline, kus possessiivsus antakse edasi sdnade jirjekorraga sdnaiihendis ja
lihtlauses, atributiivse korvallausega pdimlause koosseisus, voi predikatiivse
konstruktsiooniga, nt.:
stirjakomi: 6ok (nom.) kepka  ‘venna maja’
Minul on maja.
Maja, kus ta elab, asub kaugel.
Possessiivsete  suhete  viljendamiseks on olemas teatud hulk erinevaid
konstruktsioone. Nende konstruktsioonide vastastikku toimimist mddrab suurelt osalt

igas keeles oma siisteem.

1. POSSESSITVSUSE VALJENDAMISE VIISID FORMAALSE
TUPOLOOGIA SEISUKOHALT

Kuigi eri keeltes viljendatakse possessiivsust erinevat moodi, on see kategooria
universaalne (Heine 1997: 225). Seejuures antud kategooria spetsiifiliseks jooneks on
see, et seda saab viljendada mitmete erinevate vahenditega, mis sdltuvalt teatud keele
stintaktilisest ja semantilisest struktuurist nii voi teisiti kombineeruvad iiksteisega.

Possessiivsuse kategooria viljendamisel formaalse tiipoloogia seisukohalt vd&ib
eristada jargmisi kuulumust viljendavad juhtumeid omatavat (O;) vdi omajat (O,)

tdhendavates noomenites (Kategorija 1989: 15): iihe noomeni v6i nende igaiihe juures
voivad esineda afiksid (A, A;) voi abisonad (Fy, F,):

DO+A +0+ Ay

2)O01+F,+0+F,

Elementide jédrjekord on mdlemas skeemis vaba, s.t. on vOimalik iimber paigutada.
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Arvestades possessiivsuse keerulist semantilist struktuuri ning keelte mitmekesisust,
kaldun siiski arvamusele, et iikski valem ei suuda kajastada kdoikide keelte tegelikku
possessiivsuse viljendamist. Kategoorilise morfosiintaksi ja leksika tdendusmaterjal
voib abiks olla teatud lingvistiliste iildistuste tegemisel, kuid see ei vii “tdelise
universaalini” (Seiler 2001: 38). See on ka pohjuseks, miks tdnapdevani pole
iildtunnustatud definitsiooni possessiivsusele. Samal pdhjusel pole senini pakutud ka
selget piirijoont eristamaks “lahutatavat” “lahutamatust” (Seiler 2001: 39).

Jargnevalt vaatleme, kuidas, ehk milliseid keelelisi vahendeid kasutavad erinevad
keeled possessiivsuhete viljendamisel.

“Omama”-tiitipi keeltes voib “omama” verbi juures esineda omastav afiks, nagu
kokopa keeles (Kategorija 1989: 16).

On olemas keeled, kus possessiivsuse asesonalise niitaja funktsioonis esineb mitte
afiks, vaid eraldi sona: ‘loom — tema jilg’, nt. albaania ja eveeni keeles (Kategorija
1989: 16).

Osa keeltest eelistab possessiivse tihendusega prefiksite (nt. abhaasia keel) voi
sufiksite (nt. tlirgi ja tSamorro keeled) kasutamist (Kategorija 1989: 16).

Koikidele samojeedi keeltele on omane omatavale liituvate possessiivsufiksite
tarvitamine, mis osutavad possessorile (Kategorija 1983: 107). Possessiivsufiksi valik
sOltub mitte ainult possessori arvust ja isikust, vaid ka omatava kidndest ja arvust. See
grupp koosneb iiheksast possessiivsufiksist (possessori kolme isiku ja kolme arvu jaoks,
mida kasutatakse omatava teatud kddnde ja arvu vormis ning mis moodustavad iihe
seeria).

Ainult sdnajdrjega viljendatakse possessiivsuhet jamaika kreooli keeles (Kategorija
1989:16).

Koikides slaavi keeltes vOib otsene possessiivne tihendus ilmneda iihe sdna piires,
kuulumust véljendavad neis derivatsioonivahendid (Kategorija 1989: 209), nt.:

bulgaaria: Ilemposoer ‘Peetripdev’
poola: Lwow, Lublin

vene: fOpwes, bopoouno
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Bulgaaria keeles moodustatakse possessiivsust puhtkaassonaliste
konstruktsioonidega, ilma kdidndevormide muutumiseta (nt. doum om napaxoo ‘aurulaeva
suits’) (Kategorija 1989: 154). Ka rumeenia keeles on kaassdnadel suur roll.

Inglise keeles kasutatakse seoses nimisonade kidndevormide kadumisega eriti tihti
sonadevaheliste suhete viljendamiseks sdnaiihendis kaassonu (Kategorija 1989: 214-
215). Kaassdna of viljendab mitte konkreetseid, vaid koige iildisemaid suhteid —
eelkdige kuulumise suhet, partitiivsust, nt.:

the roof of the house  ‘maja katus’
the roar of planes ‘lennukite miirin’

Kaassdna of korval kasutatakse possessiivsuhete viljendamisel inglise keeles ’s-
formanti. Taoline possessiivtarind koosneb elusolendit tédhistavast ’s-formandiga
nimisonast (voi substantiivsest sOonaiihendist) ja teisest nimisdnast, nt. Irene’s lips —
‘Irene’ huuled’. Kaasaegses inglise keeles on sellistes sOnaiithendites tihelepandav ka
elutuid objekte tdhistavate nimisdnade kasutamise tendents, nt. the water’s edge ‘vee
adr’. Aga kaassona of ja ’s-formandi kasutamise erinevus possessori elus/elutu tunnuse
jargi veel siilib. (Kategorija 1989: 215)

Uusmelaneesia keeles (varem nimetati selle riigi keelt pidgin English) antakse
igasugune possessiivsuhe edasi abisona belong abil (Kategorija 1983: 46), nt.:

fashion belong white man  ‘eurooplaste kombed’
papa bilong papa bilong mi ‘minu vanaisa’ (Heine 1997: 183).

Possessiivsuhted voivad viljendatud olla ka atributiivsete korvallausete abil

(Kategorija 1989: 215). Sellised korvallaused véljendavad kuulumistdhendust, nt.:
Kirjutuslaud, mille taga ma istun, (= minu kirjutuslaud).

Enamikus slaavi (ning laiemalt — indoeuroopa) keeltes osutub peamiseks
tegusonaliseks possessiivkonstruktsiooniks predikatiivne sonaithend verbiga “omama”
(Heine 1997: 211; Kategorija 1989: 164). Possessor esineb alusena, omatav aga
sihitisena (kéddnetesiisteemiga keeltes esineb see akusatiivi vormis), possessiivne suhe
antakse edasi “omama” verbiga. See kiib inglise, saksa ja teiste germaani keelte kohta,
prantsuse, rumeenia ja teiste romaani keelte kohta, tSehhi, slovaki, sloveeni,
serbokroaadi, bulgaaria, aga samuti ka leedu keele kohta. Vene, liti ja soome-ugri

(soome, eesti, ungari jt.) keeltes kasutatakse iihe possessiivkonstruktsiooni koosseisus
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“olema” verbi. Vastavalt sellele on kombeks eristada “omama” (ehk “habere”)-keeled ja
“olema” (ehk “esse”)-keeled. Ukraina, valgevene ja teatud mdiéral ka poola keel on
iileminekuseisundis iihelt tiilibilt teisele (seal on modlemad konstruktsioonid
produktiivsed) (Heine 1997: 211). E. Benveniste viidab, et “esse”-tiilip on ajas eelnenud

“habere”-tiilibile (Heine 1997: 210).

1.1. B. Heine possessiivkonsruktsioonide viljakujunemise skeemid

B. Heine (1997) on proovinud seletada, mismoodi on tidnapédeva maailma keeled oma
possessiivsuse viljendamiseni joudnud. Ta nimetab possessiivsust suhteliselt
abstraktseks domeeniks inimese ettekujutuses, selle véljendused aga on périnenud
konkreetsematest domeenitest, milleks on Tegevus (ingl. Action), Asukoht (ingl.
Location), Saade (ingl. Accompaniment or Companion) ja Eksistents (ingl. Existence)
(Heine 1997: 45). Jargnevalt toob Heine vilja kaheksa juhu skeemi, mis on aluseks
predikatiivse possessiivsuse viljendamise kujunemisele enamikus maailma keeltes
(Heine 1997: 47-67):

1) Tegevuse skeem (ingl. ‘The Action Schema’). Skeemi on kirjeldatud inglise
valemiga X fakes Y — X has, owns Y. Skeemi kohaselt on predikatiivne
possessiivsus kujunenud agenti, patsienti ja tegevust sisaldavast lause sruktuurist.
Tegevuse skeemi evolutsiooni vdib kireldada jargmiselt: “omama’-verbid on
tekkinud aktiivsete omamisverbide nagu “saama”, “vOtma”, ‘“omistama”,

LR INT3 EEINT3

“haarama”, “hankima”, “leidma”, “hoidma”, “piiidma”, “kandma”, “valitsema”,
“juhtima”, “vditma” semantilise uhtmise teel. Tegevuse skeemil pohinevad verbid
on tavaliselt transitiivsed. Vastavalt esineb omaja lause subjektina ja omatav
objekt/tdiendina, nt.:
portugaalia O menino tem fom
sOnasoOnalt ‘Laps votab nilga’
‘Laps on niljane’.
2) Asukoha skeem (ingl. ‘The Location Schema’). Skeemi on kirjeldatud inglise
valemiga Y is at X’s place — X has, owns Y. Valemis tdhendab Y omatavat, X —
omajat, “is at’ tihendab lokatiivset koopulat (e. sideverbi) voi statiivverbi

EEINT3 LR N3

(“olema juures”, “asetsema”,

LLINT3

plisima”, “istuma” jne). Sellest skeemist tuletatud
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3)

4)

possessiivsete konstruktsioonide siintaktiline struktuur on jdrgmine: omatav
esineb lause subjektina ja omaja on lokatiivne tidiend, nt.:
eesti Isal on raamat.

Tihti pole siin verbaalne element kohustuslik, see vdib koguni puududa, nt.:

vene YV mens knuea
sonasonalt ‘Minu juures raamat’.
‘Mul on raamat’.

Saate skeemi (ingl. ‘The Companion or Accompaniment Schema’) kirjeldab

inglise valem X is with Y — X has, owns Y. Saate skeemi kohaselt on omatav

motestatud kui kompanjon (seltsiline). Skeemi saab kirjeldada ka inglise valemiga

“I am with something” (‘Ma olen millegagi koos’). Vdimalik, et skeem ise

pohineb metafooril “omatav on seltsiline” (Heine 1997: 55). Keeled, mis

kasutavad Saate skeemi poOhilise possessiivsuse viljendamise mudelina,
vormistavad omajat lause subjektina ja omatavat komitatiivse tdiendina, nt.:
inglise She is with child
sOnasonalt ‘Ta on lapsega’
‘Temal on laps’;
portugaalia O menino esta com fome
sOnasOnalt ‘Laps on niljaga’
‘Laps on niljane’.

Saate skeemi kasutamist on leitud paljudest aafrika keeltest.

Eksistentsi iildine skeem (ingl. ‘The Existence Schema’) on kirjeldatud valemiga

Y exists with reference to X. Eksistentsi iildine skeem koosneb kolmest

alaskeemist, milleks on Genitiivi, Sihi ja Teema skeemid jdrgnevalt.

4.1) Genitiivi skeem (ingl. ‘The Genitive Schema’) on Kirjeldatud inglise
valemiga X’s Y exists — X has Y. Skeemi kohaselt esineb omaja genitiivi
vormis. Nt.:

tiirgi Kitab-im var
sonasdonalt  ‘Raamat minu eksisteerib’

‘Mul on raamat’
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4.2) Sihi skeemi (ingl. ‘The Goal Schema’) on nii nagu Genitiivi skeemgi
paigutatud Eksistentsi iildise skeemi alla. Sihi skeemi kirjeldab inglise valem
Y exists to/ffor X — X has, owns Y. Tavaliselt sisaldab see skeem
eksistentsiaalse voi lokatiivse verbi, omaja esineb datiivsena ja omatav
kuulub subjekti koostisse, nt.:

ungari A fii-nak van macskd-ja
sonasonalt ‘Poisile on kass’
‘Poisil on kass’;
ladina Est Johanni liber
sonasonalt  ‘Johanile on raamat’
‘Johanil on raamat’.

4.3) Teema skeem (ingl. ‘The Topic Schema’) on samuti paigutatud Eksistentsi
tildise skeemi alla. Skeem on kirjeldatud inglise valemiga As for X, Y (of X)
exists— X has, owns Y. Omaja kuulub lause teema koostisse ja asetseb lause
alguses. Teema skeemi konstruktsioonides on tavaliselt 2 lause subjekti.
Omaja eelneb omatavale ja omatav esineb eksistentsiaalse predikaadi
vormis. Nt.:

zapoteki Doa tu jrudi, doa tu beku to kye
sOnasoOnalt ‘On iiks hiarrasmees, on iiks koer viike tema oma’
‘Keegi hdrrasmees omab {iiht vdikest koera’.
Skeemi kasutamist on leitud peamiselt Kaug-Idast (jaapani, mongooli keeltest).
5) Allika skeem (ingl. ‘The Source Schema’) on kirjeldatud inglise valemiga Y exists

(away) from X — X has, owns Y. Skeemi kohaselt esineb omaja lauses ablatiivse

asjaosalisena (s.t. on markeeritud ablatiiviga), omatav osutub lause subjektiks. Nt:

atabaska keeles Ts’ét’ii nets’e
sonasonalt  ‘Sigaretid sinult’
‘Kas sul on sigarette?’

Allika skeem on olnud tdhtsaks kontseptuaalseks kujuks Euroopa keelte

atributiivse possessiivsuse arenemisel. Predikatiivse possessiivsuse kujunemise

puhul polnud skeem véga levinud.
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6) Vordsustuse ehk Identifikatsiooni skeem (ingl. ‘The Equation Schema’) on
kirjeldatud inglise valemiga Y is X’s (property) — Y belongs to X. See on teine
predikatiivse possessiivsuse peamudel, mis holmab genitiivset morfosiintaksit.
Antud skeem erineb teistest esiteks selle poolest, et siin ei sisaldu kontseptuaalset
muutust, st allikas on pohiliselt seesama, mis siht; teiseks opereerib vordsustuse
skeem reeglipéraselt ‘belong’- (ehk kuulumis-) konstruktsioonidega, sel ajal kui
koik teised skeemid opereerivad peamiselt ‘have’- (ehk omamis-)
konstruktsioonidega. Lauses on subjektiks médratud (definiitne) omatav. Nt.:

vene  Kunuea mos
‘Raamat on minu oma’ ehk ‘Raamat kuulub mulle’;
inglise 1 own a car; The car is mine

‘Ma oman autot’ ehk ‘Auto kuulub minule’.

Kuna predikatiivne ja atributiivne possessiivsus on iiles ehitatud samal iildisel
kognitiivsel printsiibil, tdihendab see, et atributiivse possessiivsuse ldhteskeemid
peaaegu kattuvad predikatiivse omaga (Heine 1997: 144). Heine toob vilja jargmised
atributiivse possessiivsuse ldhteskeemid: Asukoha skeem, Allika skeem, Sihi skeem,
Saate skeem ja Teema skeem (Heine 1997:144). Tegevuse ja Vordsustuse skeemid
holmavad lause siintaksit, seepirast ei olnud need siin mainitud.

B. Heine nendib (Heine 1997: 185), et atributiivse possessiivsuse viljakujunemine
jadb siiski senini dhmaseks: me ei saa viita, et koikides keeltes on areng ldinud
predikatiivsest possessiivsusest atributiivsele iile, sest ei ole vilistatud, et ka nominaalne
morfostintaks on  vdinud anda  arengualust predikatiivse = possessiivsuse
viljakujunemisele.

Tavaliselt ei kasuta keeled iiht ja sedasama ldhteskeemi predikatiivse ja atributiivse
possessiivsuse viljendamiseks. Kuid siiski leidub keeli, kus on iiks skeem
grammatikaliseerunud mdlema possessiivsuse viljendamise jaoks, nt. ungari keel
(Heine 1997: 145).

Atributiivse  possessiivsuse viljendamaks leiab kdige sagedamini keeltes
grammatikaliseerumist Asukoha skeem (Heine 1997: 145). Juhul, kui Asukoha skeem

on keeles grammatikaliseerunud genitiivitaoliseks konstruktsiooniks, vois see olla
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seotud lahutatava kuulumuse eristamisega lahutamatust: vanad konstruktsioonid
sdilitatakse lahutamatu kuulumise viljendamiseks, genitiivi esialgseks funktsiooniks
saab aga lahutatava kuulumuse véljendamine. Nii seda arvatakse toimunud aafrika
keeltes (Heine 197: 145). Jiargmise arengustaadiumini jouab keel siis, kui genitiivi
kasutamine laieneb ka lahutamatu kuulumuse viljendamisele, kus kdiki noomeneid
hakatakse kisitlema “lahutatavatena” (Heine 1997: 177).

On niha, et skeemid leiavad rakendamist konkreetsetes keeltes. Eesti keele puhul
leiab nditeks kinnitust predikatiivse possessiivsuse grammatikaliseerumine ldhtuvalt
Asukoha skeemist: siin kasutatakse peamiselt “olema”-verbi ning omaja vormistatakse
adessiivi kddndega.

Pohimaotteliselt voib iga skeem olla aluseks tikskoik millise possessiivsuhete liigi
véljendamiseks. Kuid Heine arvamusel (Heine 1997: 92) saab teha moningaid iildistusi:

e Asukoha skeemi kasutamine seostub rohkem fiilisilise vOi ajutise
kuulumussuhete viljendamisega.

e Eksistentsi skeemid (Genitiiv, Siht ja Teema) on enam kasutatavad alatise
voi lahutamatu kuulumuse véljendamisel.

e Saate skeemi kasutatakse pigem fiilisilise ja ajutise, iildisemalt — nii
lahutatava kui lahutamatu kuulumuse viljendamiseks.

e FEksistentsi skeemid on vdga haruldased fiiisilise kuulumuse
viljendamisel.

Predikatiivse possessiivsuse konstruktsioonid, mis hdlmavad lahutamatut ja
abstraktset possessiivsust, on tdendoliselt ajaliselt vanemad kui teised, kuna need suhted
arenevad hiljem kui fiiiisiline ja ajutine possessiivsus. Arengut saab ette kujutada
jargmiselt: fiiiisiline kuulumus — ajutine kuulumus — alatine kuulumus — lahutamatu

kuulumus — abstraktne kuulumus (Heine 1997: 233).

Skeemid erinevad teineteisest mitmel moel. Vorreldes teiste skeemidega osutub
Tegevuse skeemi predikatiivseks tuumaks niiteks selge leksikaalse sisuga verb nagu
“votma”, “omama” jne. Koikide teiste skeemide predikatiivne tuum on lihtsustatud
(ilma leksikaalse tdhenduseta). Seal viljendab see asukohta, eksisteerimist,

identifitseerimist vOi saadet. Isegi kui sellised predikaadid on kujunenud
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tdisleksikaalsetest elementidest, niiteks nagu seisundi- voi liikumisverbidest,
possessiivse tdhenduse véljendamise arengukdigus kaotasid nad oma leksikaalset sisu
(Heine 1997: 90). Vordsustuse ehk Identifikatsiooni skeem on seotud
kuulumistdhenduse  konstruktsioonidega, kdik muud aga omamistihenduse
konstruktsioonidega (Heine 1997: 91).

Mobistetavalt ei dubleeri lihteskeem ja sellest kujunenud predikatiivne possessiivsus
(voi teisiti — tulemus-skeem) iiksteist (Heine 1997: 214). Esiteks on neil erinevad
tdhendused: lokatiivsel ldhteskeemil on lokatiivne tihendus ja sellest kujunenud
predikatiivsel konstruktsioonil on possessiivne tihendus. Teiseks, ldhte- ja tulemus-
skeemi vahel on diakrooniline suhe: possessiivne tihendus kujuneb teatud lihteskeemi
grammatikaliseerumise protsessi teel (Heine 1997: 214).

Uheks grammatikaliseerumise viisiks nimetab Heine (1997: 77) dekategoriseerumist:
kui ldhteskeem saab uue funktsiooni, hakkavad selle koostised kaotama oma endisi
omadusi. Niiteks on lokatiivne prepositsioon tidhendusrikas niikaua kui see on
lokatiivse viljenduse osa. Kunagi seostub véljendus jirjekindlalt muu funktsiooniga,
milleks on nditeks possessiivsus. Uues kontekstis hakkab prepositsioon kaotama oma
endist lokatiivset tdhendust. Juhul kui alternatiivset lokatiivset prepositsiooni keeles ei
leidu, hakkab nimetatud lokatiivne prepositsioon iiha rohkem seostuma possessiivse
tdhendusega ja saab possessiivse viljenduse osaks.

Dekategoriseerimise korval on teine grammatikaliseerumise viis — spetsialiseerumine
(Heine 1997: 79). Asukoha ldhteskeemis voib olla teatud hulk lokatiivseid elemente,
umbes nagu X on Y’ juures/lihedal/peal/sees/korval... Predikatiivse possessiivsuse
kujunemisega hakkab konstruktsioon iiha rohkem kivistuma: siis ei saa enam kasutada
erinevaid lokatiivseid markeerijaid — ainult iiks nendest votab endale possessiivse
tdhenduse viljendamise funktsiooni.

Uleminekul lihteskeemilt possessiivsele voivad juhtuda ka teised arengumuutused,
nagu nditeks uhtmine (ingl. ‘erosion’) (Heine 1997: 79-80). Léhteskeemis on igal
morfeemil oma kindel funktsioon. Kui possessiivsuse viljendamise kujunemise
protsessis hakkab osa lihteskeemi materjalist tunduma liigsena, jdetakse see ira. Sel
viisil elemendid nagu lokatiivsed markeerijad vdi koopulad (ehk sideverbid) lithenevad

voi kaovad possessiivsest viljendusest 1oplikult &ra.
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Grammatikaliseerumine on seega pikaajaline protsess, mis lidbib teatud
arengustaadiumid. Arenguprotsessile avaldavad mdju nii keelesisesed faktorid (nagu
nditeks kontekst, elementide semantiline nihe jt) kui ka keelekontaktid (Heine 1997:
84).

Skeemi  grammatikaliseerumise  algstaadiumid hdlmavad elusate  omajate
konstruktsioonid. Edasi liheb grammatikaliseerumise protsess elutu omajatele iile
(Heine 1997: 85). Nii ldheb areng ka konkreetsemast entiteedist abstraktsema entiteedi
suunas, samas ka suhteliselt vabast morfosiintaksist kindla predikatiivse possessiivsuse
viljendamise mudeli suunas (Heine 1997: 87). Seega saavad elutute ja abstraktsete
entiteetide-omajatega konstruktsioonid grammatikaliseeruda vaid viimastena (Heine

1997: 133).

Skeemidele toetudes juhib B. Heine (1997: 72) tidhelepanu sellele, et eri keelte
possessiivsuse viljendamine ei kujunenud juhuslikult ja et eri skeemide kasutamine
leiab geograafilist tuge. Euroopa keeled on niiteks arendanud oma ‘“have”-
konstruktsioonid kasutades peamiselt Tegevuse skeemi, samal ajal kui Kesk- ja Louna-
Aafrika inimesed on rohkem eelistanud Saate skeemi (Heine 1997: 72). Aasia keeled on
aga lahtunud Eksistentsi skeemist (Heine 1997: 76). Kognitiivsed joud, mis vastutavad
skeemi valiku eest, on senini ebaselged (Heine 1997: 137).

Samas viidab B. Heine, et predikatiivse possessiivsuse viljendamisel ei tugine keeled
ainult tihel kindlal skeemil, vaid ammutavad mdned voi isegi kodik skeemid (Heine
1997: 72, 150), kuid iiks nendest osutub konkreetses keeles siiski peamiselt
kasutatavaks skeemiks (Heine 1997: 105). Niiteks, ungari keeles kasutatakse peamiselt
Sihi skeemi. Selle alusel véljendatakse alatise, lahutamatu ja abstraktse kuulumuse
liigid; Asukoha skeemi kasutatakse fiilisilise voi “elutu” kuulumuse viljendamisel
(Heine 1997: 93).

Ajalugu on ndidanud, et aja jooksul vOib keeltes toimuda skeemide nihe, s.t. {ihelt
teatud skeemi modelleerimiselt vdivad keeled minna teisele skeemile iile. Niiteks
arvatakse, et proto-indoeuroopa keeltes on kasutatud peamiselt predikatiivse Sihi

skeemi ja oletatavasti ka Asukoha skeemi. Slaavi ja keldi keeled on asendanud Sihi
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skeemi Asukoha skeemiga, romaani ja germaani keeltes lidks edasine areng aga
Tegevuse skeemi suunas (Heine 1997: 140).

Sihi ja Asukoha skeemid on nimetatud primitiivseteks ehk possessiivsuse
viljendamise esialgseteks mudeliteks, omamisverbe nagu “have” peetakse suhteliselt
hiljutiseks keelte saavutiseks (Heine 1997: 140). On viidetud, et “have”-verbid tekkisid
keeltes tdnu kapitalismi  stisteemi arengule, kuid Tegevuse skeem on
grammatikaliseerunud ka mujal maailmas, kus on teistsugune sotsiaalne, 6konoomiline
ja tehniline elukorraldus (Heine 1997: 234).

Viide, et areng ldaheb keeltes Sihi Skeemilt Tegevuse skeemi suunas, kdikide keelte
puhul siiski ei kehti. Ungari keeles on enne 19. sajandit kasutusel olnud peamiselt
Tegevuse skeem transitiivse omamisverbiga bir — ‘valitsema’, hiljem on toimunud nihe
Sihi skeemi suunas ning tdnapdeva ungari keeles kasutatakse Sihi skeemi peamise
possessiivsuse viljendamise skeemina (Heine 1997: 142).

A. IsatSenko (viidatud Heine 1997: 211 jdrgi) jagab keeled “habere”- ja “esse”-
keelteks. Tema arvates vOib ‘“habere”’-keeled kohaldada Heine klassifikatsioonis
Tegevuse skeemi all, “esse”-keeled voiksid aga areneda teistest skeemidest nagu néiteks

Asukoht, Eksistents voi Saade.

Possessiivsus on seega abstraktne domeen, mis saab alguse konkreetsematest
domeenidest. Kuid, olles abstraktne domeen, saab possessiivsus ise olla aluseks veelgi
abstraksemate domeenide kujunemisele, sellistele nagu verbi aspekt, aeg ja modaalsus
(Heine 1997: 187).

Mitmed autorid (sealhulgas Locker, Benveniste, IsatSenko) on juhtinud tidhelepanu
keeltevahelistele strukturaalsetele paralleelidele predikatiivse possessiivsuse ja aspekti
ning teiste grammatiliste kategooriate morfosiintaksi vahel. Verbaalne possessiivsus ja
verbaalne aspekt on viljendatud monedes keeltes iihte moodi: possessiivse
konstruktsiooni koopula on {iihtlasi progressiivse aspekti ja/vdi perfekti markeerija
(Heine 1997: 187-188).

H. Seileri arvamusel toimus areng possessiivsuselt aspektile metafoorse iilekande
protsessil, kus objekti omaja on motestatud kui “vahend” viljendamaks tegevuse agenti

(viidatud Heine 1997: 192 jirgi). Niiteks inglise He has letter (X’1 on objekt Y) — He
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has gone (X'l on (vdi siin — on tehtud) tegevus Y) — He has to do (umbes nagu - X'l
tuleb teha tegevus Y) (Heine 1997: 194).

Arvatakse, et possessiivsus on olnud aluseks kahe pohilise aspektuaalse kontsepti
kujunemisele, milleks on iihelt poolt perfekti ehk 1opetatud tegevuse kategooriad ja
teiselt poolt progressiivi ehk kestva tegevuse kategooriad, kust grammaikaliseerumise
protsess ldks edasi imperfekti ja oleviku aja kategooriate suunas (Heine 1997: 197).
Samas viidab Heine (1997: 202), et kuigi possessiivsuse ja aspekti konstruktsioonid on
etiimoloogiliselt sarnased, ei ole kindel, et viimane on saanud alguse possessiivsuselt.
Pigem on alust arvata, et mdlemad need taanduvad iihele ldhteskeemile (Heine 1997:

202).

2. POSSESSITVSUSE VALJENDAMINE SOOME-UGRI
KEELTES

A. Markeerimata ja markeeritud viljendamisviisid (ajalooline vaatenurk)
Soome-ugri (ja isegi uurali) keelte possessiivsuhete viljendamise viisidest peetakse
koige iidsemaks tavaliselt markeerimata (e. morfoloogiliselt vormistamata)
possessiivkonstruktsiooni tarvitamist, ainsaks sidet loovaks vahendiks on olnud sdnade
jarjekord: omajat tdhistav sOna paigutati omatavat mirkiva sona ette. Taolise tarindi
jdlgi voib nédha koikides soome-ugri (ja ka samojeedi) keeltes (Osnovo 1974: 267):

mordva:  meumeps npsi ‘tiitarlapse pea’ (sonasdnalt ‘tiitarlaps pea’)

mari: macka uee ‘karupoeg’ (sdnasonalt ‘karu (nom.) poeg’)
udmurdi:  xeu-nu ‘jdnesepoeg’ (sdnasonalt ‘jdnes poeg’)
ungari: gyermekfej  ‘lapse pea’ (sonasonalt ‘laps pea’).

Possessiivsuse markeerimata viljendamise viisi kdrval on soome-ugri keeltes olnud
kasutusel veel teine viis: spetsiaalse sufiksiga varustatud omatav osutas omaja
grammatilisele isikule (markeeritud viljendamisviis). Paljudes maailma keeltes ei ole
selliseid unikaalseid possessiivsuse viljendamise vahendeid. Selles seisneb soome-ugri
keelte isedrasus ning omapira vorreldes teiste keeltega. Need possessiivsufiksid (voi
teise sOnaga omastusliited) ulatuvad vastavate possessiivpronoomenite funktsioonis

kasutatud personaalpronoomenite juurde (Kiinnap 1999: 98). Ainsusliku omaja puhul
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taastatakse need jirgmisel kujul: 1. isiku -mV (V=vokaal) > -*m, 2. isiku -tV > -*t, 3.
isiku -sV > -*s. Soome-ugri keelte omastusformantide mitmuse ajalugu pole veel 15puni
selgitatud  (Osnovd 1974: 273). Traditsiooniliselt on seletatud, et enne
possessiivsufiksiga vormistamist olid kindlasti kasutusel sellised standardsed
sonaiithendid, kus personaalpronoomenid jiargnesid omatavale. Et taoline sdnaiihendi
liikkmete paigutumine on iihise uurali keelte iidse seaduspirasuse vastu (sest ndutav on
olnud atribuudi paigutus pdhisdna ees), on ette kujutatud selliseid kolmest liikmest
koosnevaid ldhtetarindeid: vastava isiku personaalpronoomen atribuudi funktsioonis +
pohisdna, mis viljendab omamisobjekti + veel kord seesama personaalpronoomen, mida
kasutati toonitava lisandina; hiljem postpositsiooniline personaalpronoomen kaotas
rohulisust ning muutus possessiivsufiksiks, nii moodustuski konstruktsioon ungari fe
hdzad ‘sinu maja’-tiiipi (sOnasdnalt ‘sina maja sina’; -d < -fe). Omastusliitega
varustatud omatav ei vajanud enam spetsiaalset persolaalpronoomenist atribuuti, nii et
viimased jédetakse kaasaegsetes soome-ugri keeltes tavaliselt vahele (Osnovo 1974:
267). Personaalpronoomeni kahekordne kasutamine tundub siiski kummalisena. Kui
selline protsess toimuski, oli see nii ammu, et me ei tea sellest enam midagi.
Possessiivsufiksite postpositsiooniline asend noomenite ja verbide suhtes pole iiksnes
uurali keelte probleem, sama néhtus esineb ka enamikus altai ja paleosiberi keeltes
(Kiinnap 1999: 103).

Omastusliidetega omatavate tihendites voib eri soome-ugri keeltes niha dige suuri
erinevusi: arvatavasti antud possessiivsuhete viljendamise viis polnud ka uurali lingua
francas (vt. Kiinnap 1996: 509-510) iihesugune: eri allikkeeltes vdis tekkida eri
moodustamisviise, hiljem aga toimus lihtsustumisi.

Esialgselt omastusfunktsioonis kasutatavate personaalpronoomenitega seoses
tekkinud possessiivkonstruktsioonid muutusid hiljem veelgi mitmekesisemaks: omajana
voisid nende koosseisu kuuluda spetsiaalsed omastavad ning teised asesonad ja samuti
nimisdnad. Monedes ldinemeresoome keeltes omastusliiteid aga ei esine.
Traditsioonilise soome-ugri keeleteaduse seisukohalt on possessiivsufiksid neist keeltest
viélja langenud (Osnovo 1974: 268). Uuem seisukoht on selline, et possessiivsufiksid ei

ulatunudki nende keelte aladele, seega ei esinenudki neis keeltes iildse (v&i kui isegi
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ulatusid lingua franca vahendusel, ei olnud need vorreldes teiste allikkeeltega nii
siistemaatilised) (Kiinnap 1999: 509-510).

Soome-ugri omastusliited vastavad iildiselt oma funktsioonide poolest indoeuroopa
keelte omastavatele asesonadele; kuid mainitud kahe eri grupi keelte grammatiliste
vahendite kasutamise vordlemisel leiame, et soome-ugri keeltes kasutatakse
omastusliited tunduvalt laiemini, kui niditeks omastavaid asesdnu vene, saksa ja inglise
keeltes (Osnovd 1974: 268).

Omastusliidete intensiivsema kasutamise juhtumeid soome-ugri keeltes (vorreldes
nditeks omastavate asesdnade kasutamisega vene keeles) voib jagada kaheks grupiks
(Osnovd 1974: 268-269):

A — omastusliidete kasutamise juhtumid omastussuhete viljendamise eesmérgil.
B - mainitud sufiksite kasutamise juhtumid mittepossessiivsete tdhenduste
viljendamise eesmérgil.

A-grupi kohta kéib omastusliidete tarvitamine ‘“mihi est”-konstruktsioonides
(suguluse, kehaosade ning rdivaesemete viljendavate terminite juures). “Mihi est”-
konstruktsioonid vastavad vene y wmens ecms (eesti mul on, komi menam om)
konstruktsioonidele. Sellistel juhtudel vormistatakse sihitisena esinev omaja mingi
kddndesufiksiga, alusena esinev omatav aga vastavate omastusformantidega, nt.:

ungari: nek/em van ldny/om ‘mul on tiitar’
a fiti/nak nincs ap/ja ‘poisil pole isa’.

B-grupi kohta kéib omastusliidete kasutamine infinitiivides, gerundiivides,
postpositsioonides, adverbides ning teistes sonades médrav-toonitavas tdhenduses.
Gerundiivides ja infinitiivides possessiivformantide esinemist seletatakse nende
sonakategooriate tekkimisega tegevusnimedest. Need tegevusnimed voisid kdidnduda
nagu tavalised noomenid (neid vdis deklineerida nii pdohikéddnetes kui ka
omastusliitelistes kéddnetes); selle omaduse on nad eri soome-ugri keeltes iihel voi teisel
viisil séilitanud ka pérast verbikategooriale iileminekut, nt.:

soome: Jjuoda-kse-ni ‘et ma jooksin’
stirjakomi: MmyHHbI-0 OH 6epmbl ‘Sa el saa minna’
ungari: menne-m kell ‘ma pean minema’

Omastusliited neis ndidetes osutavad tegevussubjektile. (Osnovd 1974: 268-269)
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Kaasaegsetes soome-ugri keeltes erinevad omaja vormid mitmuses reeglina
vastavatest ainsuse vormidest, mitmuse formaalsed viljendamised erinevad aga tugevalt
harukeeltes ja isegi eri keeltes (Osnovd 1974: 276).

Reas kaasaegsetes soome-ugri keeltes viljendub enam-vihem jirjekindlalt ka
omatava mitmus, kuid selles funktsioonis kasutatavad formandid on iisna erisugused
(Osnovo 1974: 277).

Obliikvakéénetes kasutamisel iithtuvad omastusliited kddndesufiksitega, kuid nende
formantide paigutuskord ei kujunenud eri soome-ugri keeltes iihesuguseks (Osnovd
1974: 271). Léadnemeresoome, lapi ja mordva keeltes eelnevad kédndesufiksid

omastusliidetele, nt.:

soome: talo-ni ‘minu maja’
talo-ssa-ni  ‘minu majas’

mordva: kydo-m ‘sinu maja’
Kydo-co-m  ‘sinu majas’

Permi ja mari keeltes eelnevad teatud kéddnete sufiksid omastusliidetele, teiste
kiadnete sufiksid aga vastupidi — jirgnevad omastusliidetele, nt.:

mari: KOpH-eM ‘minu tee’
KopH-em-nan  ‘minu teele’
KOpH-bluK-eM 'minu tee peale’

permikomi: 30H-blM 'sinu poeg’
son-bim-101  'sinu pojal’ (gen.)
30H-CU-M ‘sinu pojast’
Ugri keeltes eelnevad omastusliited kddndesufiksitele, nt.:

ungari:  hdz-am ‘minu maja’'
hdz-am-ban  ‘minu majas’. (Osnovd 1974: 271)

Vaatamata nendele eri keelte lahkuminekutele oli neil arvatavasti kiddndesufiksite ja
omastusliidete  iihtumisel kunagi kindel jérjekord: kédndesufiksid eelnesid
omastusliidetele. Seda tunnistab fakt, et peale soome-ugri keelte lddne grupi on antud
sufiksitel sama jirjekord ka kdikides samojeedi keeltes; ugri keeltes on séilinud taolise
jérjekorra jdljed vanades omastusliidetega varustatud formantides:

ungari:  mell-ett ‘korval’
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mell-ett-em  ‘minu korval’

Ugri keeltes ja reas permi ja mari keelte kddnetes vois vastupidine jirjekord tekkida
postpositsiooniliste iihendite analoogial, kus possessiivsufiks (e. omastusliide) liitub
reeglina otse noomenile (Osnovd 1974:271), nt.:

ungari: hdz-am-hoz  ‘minu maja juurde’.

Viimasel ajal on levimas seisukoht, et possessiivsufiksi paigutus kddndesufiksi ette
(e. PxCx) on tekkinud uurali keeltes turgi keelte mdjul (Kiinnap 1999).

Viga huvitava oletuse teeb Ago Kiinnap (1998: 226). Tema arvates annab soome-
lapi, mordva ja samojeedi keelte iihesugune paigutuskord kiddndesufiksi ja
possessiivsufiksi tihtumisel (ja samas ka mdned muud {iihisjooned) pdhjust réddkida
nende keelte otsestest kontaktidest, kusjuures kontaktid toimusid nende keelte ridkijate

ldhimas naabruses, seega oletatavasti Pohja-Euroopas.

B. Téinapéeva soome-ugri keelte morfoloogilis-siintaktilistest
konstruktsioonidest

Tdnapdeva soome-ugri keelte perifeersetes alades esineb omaja genitiivis ja omatav
jdetakse markeerimata (Abondolo 1998: 32), nt.

soome: lapsi-en isd  ‘laste isa’
Pohja-Saami: mdnd dhcci  ‘laste isa’
Tundra-Neenetsi: nyii-h nyisya ‘laste isa’

Soome-ugri keskaladel markeeritakse omaja mitmel viisil. Ungari keeles esineb ta
kas nominatiivis vdi harvem daativis, omatava Idpus on aga 3. isiku possessiivsufiks
(Abondolo 1998: 32), nt.:

apd-m-(nak a) hiig-a  ‘mu isa noorem ode’.

Permi keeltes kasutatakse genitiivi, omatava juures vOib esineda 3. isiku

possessiivsufiks, nt.
siirjakomi:  mopm-n16n nu(eic)  ‘inimese poeg’.

Permi keeltes esineb omaja ablatiivis kui omatav on lause otsesihitis.

Obiugri keeltes on omaja alati nominatiivis.

Mari keel paneb omaja genitiivi, omatav varustatakse 3. isiku possessiivsufiksiga

(Abondolo 1998: 32-33).
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C. Lause

Omamistihenduse viljendamiseks kasutavad soome-ugri keeled lauses peamiselt
verbi “olema”, seega kuuluvad nad “esse”- tiilipi keelte hulka. Nii on see ka — laiemat
tausta arvesse vottes — teistes uurali keeltes. Kuid silmapaistvaks erandiks on selles

mottes obiugri ja nganassaani keeled: siin kasutatakse nimelt “omama” verbi (Abondolo

1998: 33).

2.1. Ladnemeresoome keelte possessiivsuse viljendamine

A. Morfoloogiline viljendamisviis

Nagu juba mainitud, on iidseks omastussuhete viljendamisviisiks soome-ugri keeltes
olnud omastusliidete tarvitamine. Mis puutub ldinemeresoome keeltesse, siis
kasutatakse omastusliiteid (voi possessiivsufikseid) laialt soome kirjakeeles ja murretes;
tunduvalt harvemini esinevad nad karjala, vepsa ja isuri keeltes — siin on eriti vihe
kasutatavad mitmuse possessiivsufiksid. Vadja keeles ei kasutata neid iildse,
omastusliiteid voib siin kohata ainult rahvalauludes. Eesti ja liivi keeltes siilisid vaid
moned omastusliitelised rudimendid peamiselt adverbides, kuigi ka siin on nende
esialgne funktsioon tédiesti kadunud. (Osnovd 1975: 62)

Uldise arvamuse jirgi on liinemeresoome keeltes omaja mitmust viljendanud
tunnus -k, mis oli vastavate possessiivsufiksite Idppkomponendiks; arvatakse, et
mitmuse -k on esinenud ka verbi isikuldppudes ja personaalpronoomenites. Tdnapieva
keeltes ei esine verbi isikuldppudes k-tunnust kuskil peale idavadja murde. (Laanest

1975: 117-118).

B. Morfoloogilis-siintaktiline viljendamisviis
Atributiivse possessiivsuhete véljendamisviisidest peetakse soome-ugri keeltes
iidsemaks sellist konstruktsiooni, kus sidet loova vahendina esines sdonade jirjekord.
Kaasaegsetes lidnemeresoome keeltes voib niha sellise konstruktsiooni monesid jilgi:

omajat markiv sdna eelneb omatavat mirkivale sonale. Kuid sdnade jirjekord pole
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ainsaks omastussuhete edasiandmise elemendiks. Omaja markeeritakse morfoloogiliselt,
s.t. ta esineb genitiivis, nt.:
eesti:  tiidruku (gen.) kleit
Genitiivi kddndel on lddnemeresoome keeltes possessiivsuse viljendamisel viga lai
kasutuspiirkond. Genitiiviga korrelatiivsed on siin possessiivsust viljendavad
asesOnalised konstruktsioonid, nt.:
soome: minun talo
eesti:  oma maja
Ladnemeresoome genitiivi 1d0pp —n ei esine tdnapédeva eesti, vadja ja liivi keeles.

Eesti keeles on —n 16pu kadu toimunud 16. sajandil (Saari 2004: 311).

C. Siintaktiline véljendamisviis
Levinum possessiivsuse siintaktiline viljendamisviis on esindatud lauses “mihi est”-
tiitibi konstruktsiooniga, kus omaja markeeritakse pigem koha- kui genitiivikdindega
(Abondolo 1998: 33), nt.:
pohja-saami: da-n olbma-s le-ddji golbma bartni
(See-gen. mees-lok.on-mitm. 3.is. minev. kolm poeg-gen.)
‘Sellel mehel oli kolm poega’;
soome: Ti-114 miehe-114 ol-i kolme poika-a
(See-ades. mees-ades. on-ains.3.is. minev. kolm poeg-ains. part.)
‘Sellel mehel oli kolm poega’
Harvemini antakse possessiivsust edasi korvallausena, kuid selline possessiivsuse

edasiandmise viis ei ole siin — nagu ka teistes soome-ugri keeltes — eriti tiitipiline.

2.2. Permi keelte possessiivsuse viljendamine
A. Morfoloogiline viljendamisviis
Permi keeled (siirjakomi, permikomi ja udmurdi) nagu lddnemeresoome keeledki
kuuluvad soome-ugri keelte hulka.
Vorreldes lddnemeresoome keeltega tarvitatakse omastusliited permi keeltes palju
rohkem. Enamik nendest omastusformantidest osutub vanade soome-ugri arhetiiiipide

enam-vihem selgeks jdtkuks. Permi keelte iihist omastusliidete siisteemi
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rekonstrueeritakse hiipoteetiliselt jirgmisel kujul: *-m3, *-t3, *-s3. Omajate mitmuse
tunnuseks arvatakse kunagi olevat -k, omatavate mitmusele osutas —n. (Osnovd 1976:
150)

Omatavate mitmus antakse edasi tavaliste permi keelte nimisdnade mitmuse
sufiksitega, mis liituvad sonatiivele, s.t. paigutuvad vastava mitmusliku voi ainsusliku
omajale osutava omastusformandi ette, nt.

udmurdi -jos:  yocw-éc-bi ‘minu t66d’
stirjakomi:-jas: uepw-sc-woim ‘meie kirved’.

Ainsuse vormid on kdikides permi keeltes peaaegu identsed. Peamised erinevused
on mitmuse vormides. J. Margi teooria kohaselt on mitmuse vormid ainsusliku omandi
puhul olnud *-mVk, *-tVk, *-sVk. Permi keeltes ei esine tunnust -k mitte kuskil.

Koikides udmurdi keele murretes ja komi keele erinevate murrakute valdavas
enamikus toimus ainsuse 1. isiku omastusliite vormi asendus uue vormiga: *-m3 > V(j).
Algupérane -m on sdilinud mdnedes kidnetes (Osnovd 1976: 149), nt.:

udmurdi: bloICME ‘minu lammast’
stirjakomi: vloichaM  ‘minu lambaga’.

Siirjakomi keele letka murdes on see sdilinud ka nominatiivis, kirjakeeles aga esineb
see personaalpronoomeni possessiivse kddnamise genitiivis: menam ‘minu oma’. Seega
on arvatavasti moeldav *-m3 > *-B3 > 3 muutus permi keeltes.

Udmurdi omastusliidete 1dppkonsonandid on muutunud helilisteks: t > d, s > z; see
muutus hdlmas osaliselt ka siirjakomi keele murrakuid (nt. 2. is. formant —s20) (Osnovd
1976: 149).

Erinevalt soome-volga haru keeltest viljendab -n komi keeles omajate mitmust, mitte

aga omatavate mitmust (Osnovo 1974: 275). Ilmselt on see komi keele eriareng.

B. Morfoloogilis-siintaktiline viljendamisviis
Morfoloogiliselt markeeritud konstruktsioonid on udmurdi keeles markeerimatuist
palju sagedasemad: omaja esineb kas genitiivi voi ablatiivi vormis (juhul kui omatav on
lauses otsesihitis), omatav on varustatud possessiivsufiksiga (Cstcs 1998: 295-296).
Sama olukord on ka komi keeles, kuid erinevused nende keelte vahel on tingitud omaja

elus/elutu tunnusest. Kui udmurdi keeles esinevad nii elutud kui elusad omajad
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genitiivis vo1 ablatiivis, siis komi keeles oleks elutute omajate kasutamine genitiivis voi

ablatiivis kummaline — nende puhul on normaalsem siiski nominatiivne kasutamine, nt.
udmurdi:  xopxa/nau (gen. — elutu omaja) 1unem/33 (ains. 3. is. Px) - ‘maja katus’
stirjakomi: kepxa (nom. — elutu omaja) sesm/vic (ains. 3. is. Px) - ‘maja katus’

Seega on omaja udmurdi keeles alati kas nominatiivis, genitiivis vdi ablatiivis, komi
keeles aga pole elutu omaja genitilvhe ja ablatiivne kasutamine sedavord
grammatikaliseerunud.

Permi keeltes voivad omastavate asesonade rolli tdita (Osnovo 1976: 166-167):

1) atribuudi funktsioonis olevad isikulised asesdnad genitiivis ja ablatiivis, nt.:
stirjakomi: MeHaMm ‘minu’ (gen.)
TOHCBbIA  ‘sinu’(abl.)  (sOnasonalt ‘sinult’)
udmurdi: MbpIHAaM ~ ‘minu’ (gen.)
2) atribuudi funktsioonis olevad “rdhutav-isikulised” asesonad' genitiivis ja
ablatiivis, nt.:
siirjakomi: acjam ‘minu oma’ (gen.)
accbbIM  ‘minu oma’ (abl.)
udmurdi: acaa3 ‘tema oma’ (gen.).
Possessiivpronoomenite rolli vdivad permi keeltes tdita puhtad asesonalised tiived,
nt.:
siirjakomi: ac MybIH ‘oma maal’
Ha KepkabIH ‘nende majas’
Me KHBIH ‘minu kies’

udmurdi: MOH KMBIH  ‘minu kies’.

C. Siintaktiline véljendamisviis
Kaasaegsetes permi keeltes on iiks vahendeid atributiivsete omastussuhete
edasiandmiseks sonade jdrjekord: omaja paigutatakse omatava ette, nt.
komi: boams (nom.) kepxa (nom.)  ‘isa maja’

udmurdi: xopka (nom.) é¢ (nom.) ‘maja uks’

1 p~ s 1s ~ . I\ e . . .
Rohutav-isikuline asesona (komi keeles — ac ‘oma’) tihendab sama, mida eesti keeles nimetatakse
possessiivpronoomeniks (ehk sona “oma’).

40



Mis puutub possessiivsuse omamistdhenduse véljendamisesse lauses, on permi
keeled nagu teisedki soome-ugri keeled “mihi est”-tiilipi keeled.

Predikatiivse possessiivsuse predikaadina kasutatakse udmurdi keeles partiklit BaHb
(Cstcs 1998: 297), komi keeles vastab sellele verb 3m. Mdlemas keeles markeeritakse

omaja genitiivi kddndega.
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I11. POSSESSITVSUSE VALJENDAMINE EESTI KEELES

1. POSSESSIIVSUSE KUULUMISTAHENDUSE VALJENDAMINE

1.1. Morfoloogiline viljendamisviis

A. Mbonda possessiivsufiksitest

Moodunud aastatuhande esipoolel olevat mirgatavalt muutunud Eesti alal koneldud
murrete ehitus. Toimus suur hulk mojusaid hddlikumuutusi ja vormimuutusi, mis
holmasid enamiku neist murretest ja soodustasid sel moel keele integreerumist, keelelist
liitumist. Just sel perioodil olevat toimunud neis murdeis possessiivsufiksite kadu,
servaaladel aga voisid nad kauemini piisida (kirderannikumurre, idamurre) (Ritsep
1989: 1510,1516). Kuid tolle aja murrete kohta pole meil mingeid keelelisi néiteid.

Murretes on iiksikuid possessiivsufiksite vorme iiles kirjutatud sajandi alguses, nt.:

eR ndoldasa ‘oma néo poolest’
kehaldasa ‘oma keha poolest’.

Midagi possessiivsufiksitest on siilinud ka vanimates kirjalikes tekstides, nt. Lelowi
szynnu tachtmuf ‘sinu tahtmine’. (Alvre 1968: 658)

Arvatakse, et kui mingi morfoloogiline element kaob, vdib see siilida adverbides,
mis on sageli kivistunud vormid. 3. isiku possessiivsufiks on siilinud just mdnedes
adverbides (Alvre 1968: 658):

eales, iganes, isedranis, iiksnes, ealdasa.

Omaette suure médrsonade rithma, mille puhul on vdimalik kdnelda otse possessiivse
sa-elemendiga tuletusliitest, moodustavad ldasa- ja tasa-sdnad. See tuletisetiilip on
murdeti veel elujouline (Alvre 1968: 658-659). Nditeid:

ealdasa, ruumildasa, kasvuldasa, suurutasa.

Kirjakeeles kasutatavad ldasa- ja tasa- tuletised on oma tdhenduse iildnimelt
kattuvad: ‘millegi poolest, millegi tottu’, nt.:
kasvuldasa  ‘oma kasvu poolest’

rumalutasa ‘oma rumaluse poolest, tdttu’.

42



Arvan, et eesti -s/-sa komponent méddrsonade rithmas tdidab pigem definiitsuse kui
possessiivsuse funktsiooni, sest pole tal isikule kuulumise tdhendust.

Se-line possessiivsufiks on sdilinud pronoomenis enese (Alvre 1968: 658).

Vanades rahvalauludes voib esineda possessiivsufikseid:

vennaleni ‘minu vennale’
kukke kaapis karvudasa ‘oma karvu’.

Oma funktsiooni possessiivsufiksid rahvalauludes ei tdida. Nad on levinud tidnu
virsimdoddule. Isiku eristamine pole neis enam oluline.

Possessiivsufikseid esineb rohkesti Virumaa rahvalauludes; ka Saaremaal ja teistel
saartel. Vihe on neid Kesk-Eesti rahvalauludes, Liinemaal. J. Peegli arvamusel algas
possessiivsufiksite kadumine eP-keskmurdest, sealt levis Lidne-Eestisse ja siis Mulgi
murdesse. Aga see on omaette kiisimus, miks enamikus eesti keele murdeis

possessiivsufikseid ei esine (vt. Kiinnap 1999: 443).

B. Kuulumistihenduslikud tuletusliited

Eesti keeles voib possessiivsuse kuulumistihendus olla kaudselt viljendatud
erinevate tuletusliidetega. Need on omadussona ja nimisona tuletised. Niiteks véljendab
suur osa lik-tuletisi omadussonade puhul seotust mingi valdkonna voi alaga, kuuluvust
kellelegi voi millelegi (Kasik 1996: 134-151), nt.:

riiklik, kohalik, ametlik, majanduslik, keelekorralduslik...

Nimisonade tuletusliidetest voib mainida isikuliidet -lane, mis mérgib isikut péritolu,

tegevusala voi muu tunnuse, omaduse, suhte jirgi, nt.:

sakslane, paidelane, tartlane, londonlane; metslane; luterlane; opilane...

Isikut mingi ajutise tegevuse jargi mirgib line-tuletis, nt.:
suviline, tooline, abiline, pulmaline...
Isikut piisiva tegevusala jdargi mérgib liide -nik, nt.:
maisnik, volgnik, kirjanik, rentnik...
Liitudes seisundi-, koha- vdi ajaméddrsonadele, aga samuti ka nendega tdhenduste
poolest sarnaste substantiividele, viljendab ka tuletusliide -ne kuuluvust kas ajaperioodi

voi kohta, nt.:
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ammune, homne, kodune, metsatagune, kivialune, suvine... (Kasik 1996: 134-
151)
Kuulumistdhendus leidub ka kogu v6i ala mirkivate liidete semantikas, nt.:

kodanikkond, keelkond; andmestik, roivistu,

haigla, rohtla, tagala jne.
Samalaadseid liiteid on eesti keeles vidga palju. Nad osutuvad kaudselt

possessiivseteks, sest possessiivne tdhendus on nihkunud tagaplaanile.

1.2. Morfoloogilis-siintaktiline viljendamisviis
Eesti keeles on possessiivsuse morfoloogilis-siintaktiline viljendamisviis esitatud

asesOnaliste ja nimisdnaliste konstruktsioonidega.

1.2.1. Asesonalised konstruktsioonid
Kuulumistihendust antakse eesti keeles edasi isikuliste asesOnade omatava kidnde

vormidega (minu, sinu, tema, meie, teie, nende) ja asesdnaga oma. On arvatud, et eesti

keeles on soomeugripdrane omastusliidete siisteem asendatud nende asesdnadega
germaani keelte (alamsaksa ja rootsi) otsesel mojul. On vdimalik, et omastusliited ei
esinenudki siin kunagi oma tdielikus paradigmas, kuid germaani keelte moju eesti keele

possessiivpronoomenite tarvitamises pole vilistatud.

A. Personaalpronoomenid
Viga laialdase kasutamissfddriga just possessiivsuse viljendamisel on eesti keeles
personaalpronoomenid genitiivi vormis. Need on:
Ainsuses:  1.1s. minu/mu (nt. minu kleir)
2.1s. sinu/su  (nt. sinu saapad)
3.1is. tema/ta  (nt. tema iseloom)
Mitmuses: 1. is. meie /me (nt. meie maa)
2. 1s. teie / te (nt. teie kone)
3.18. nende (nt. nende hinnad).
Personaalpronoomenid genitiivis vdivad esineda koos possessiivpronoomenitega

oma, enda, enese siis, kui tahetakse rohutada kuuluvust kellelegi voi millelegi, koos nad
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viljendavadki kuulumistdhenduse kdige tugevama astme, nt.: See raamat on sinu oma.

B. Possessiivpronoomen oma.

Sonast “oma” eesti keeles on kirjutanud Ulle Viks (1972). Péhiliselt tuntakse oma
possessiivpronoomenina. Tavaliselt viidetakse, et possessiivpronoomen laiendab
nimisdna ja osutab asja, olendi voi olukorra kuuluvust lause alusele. Ulle Viks peab
sellist médratlust ebamiiraseks. Tema arvates peab lihtuma pronomenalisatsiooni
moistest. Sellele vastavalt vdiks possessiivpronoomeni oma iildised esinemistingimused
sonastada jargmiselt: atribuudi positsioonis olev noomen, mis kordab sama lause
subjekti, asendatakse transformatsiooni teel possessiivpronoomeniga oma. Nditeks
lausele Sepp pani oma korvi maha on aluseks lause Sepp pani sepa korvi maha.
Possessivpronoomenile oma peab seega alati leiduma lihtevorm samas lauses, kellele
voi millele mingi asi, olend voi olukord kuulub.

Peale lause grammatilise subjekti vdib possessiivpronoomeni ldhtevormiks olla ka
loogiline subjekt, nt.:

Mul on vaja oma kotti.
Peetril on mure oma too pdrast.

Séna “oma” on vigagi mitmekesise kasutamissfddriga. Peale possessiivpronoomeni
on tal eristatud veel kolme erinevat sisu, millele vastavalt ta voib kuuluda nelja
sonaliiki. J. V. Veski jiargi voib oma olla 1) omastav asesdna (vene keeles cgoir), 2)
madrsona (v. k. oxono), 3) omadussona (v. k. cobcmeennsiit), 4) nimisona (v. k. c60é,
c8olL).

Adverbina seostub oma modtu voi hulka mirkiva sdnaga ja tihendab ‘umbes’, nt.:

Kuusk on oma 40 m korge.
Substantiivsel omal voib olla neli erinevat tihendust:
a) ‘omandus’, nt.: Raamat on poisi oma.
b) ‘oma seisukoht’, nt.: See poiss juba omast ei tagane.
¢) ‘ldhedased inimesed’, nt.:_ Omadega ei tohiks tiilli minna.
d) ‘pererahvas’, nt.: Kuusiku omadele tuli see iillatusena.
‘Pererahva’ tihenduses kasutatakse sona oma ainult koos genitiivatribuudiga, mis

tahistab iiksust, mille juurde vastavad inimesed kuuluvad.
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Possessiivpronoomenist kdige raskemini eristatav on oma, mis esineb adjektiivina.
Piirid on siin iisna dhmased, mdlemad laiendavad nimisdna ja véljendavad kuuluvust.
Vaib tekkida kahtlus, kas iildse on alust pidada oma adjektiiviks. Kuid adjektiivse oma
olemasolu tdestavad mitmed keelelised faktid.

Esiteks on omal adjektiivina selliseid eritdhendusi, mis pronoomeni puhul koéne alla
ei tule:

a) ‘teatav’, ‘eriline’, nt.: Oma volu ja veetlus paitub selleski t00s.
b) ‘ldhedane’, nt.: Omad inimesed, eks me saa hakkama.
Omad vitsad peksavad.

Viimases tihenduses on adjektiivne oma kdige 1dhemal possessiivpronoomenile, mis
teatavasti osutab asja, olendi voi olukorra kuuluvust kellelegi voi millelegi.

Praktiliselt on tekstis sageli raske otsustada, kas tegemist on adjektiivi voi
possessiivpronoomeniga, sest neil on tihenduse ja kasutamise osas mitmeid
kokkupuutepunkte.

Mbonikord voib oma pidada ka nimisonaliseks asesdnaks. Sel juhul kordab oma
monda noomenifraasi eelnevast tekstist ja esineb ainult koos genitiivatribuudiga, nt.:

Meie poisse pole ma ndinud, aga tehase omad tulid kiill vastu.

Niisiis voib sdna oma kuuluda nelja erinevasse sonaliiki: ta vdib olla substantiiv,
adjektiiv, adverb ja pronoomen, kusjuures viimase puhul on kaks vd&imalust:
substantiivne pronoomen ja adjektiivne pronoomen, s.t. possessiivpronoomen.

Possessiivpronoomen oma esineb tavaliselt genitiivis. (Viks 1972: 131-137)

C. Possessiivpronoomeni vahekord refleksiivpronoomeniga enese~enda
Possessiivpronoomenile oma on sisuliselt viga ldhedane refleksiivpronoomen enese
~ enda (Viks 1972: 131-137). Mdlema ldhtevormiks on sama lause subjekt. Ainus
erinevus nende vahel on see, et neil on erinevad pdhisdonad. Possessiivpronoomen
laiendab noomenit, refleksiivpronoomen aga verbi , nt.:
Peeter toi endale poest uue sulepea.
Peeter vottis laualt oma sulepea.

Mbolemal juhul kuulub sulepea Peetrile.
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Konekeeles ei tehta alati vahet oma ja enese ~ enda vahel ning sageli voib kuulda

selliseid lauseid nagu:
Ma ostsin omale sulepea.

Oma esineb enda asemel kdige sagedamini allatiivis. Ilmselt on iiks pohjusi selle

kddnde tdhenduses: allatiiv véljendab olendit v&i eset, kellele voi millele midagi
tehakse, antakse jne, seega olendit vai eset, kellele voi millele miski kuuluvaks saab. Et
aga possessiivpronoomen just nditabki kuuluvust kellelegi, siis on selge, et allatiivne
refleksiivpronoomen vdidakse asendada possessiivpronoomeniga.

Ka vastupidine segunemine on vdimalik, kuigi seda esineb vihem, nt.:

Sa anna mulle enda raamat, minu oma on kuhugi kadunud.

Selles lauses voib refleksiivpronoomeni kasutamine possessiivpronoomeni
positsioonis seletatav rohutamise taotlusega. Tavaliselt pole aga pronoomenite
segunemisel mingit tajutavat pohjust. P. Palmeos mirgib (1964), et kdikuvus nende
pronoomenite tarvitamises on tingitud sellest, et murretes enese ja oma vahel vahet ei
tehta. Murdetausta puudumine pole kdikuvuse ainus pohjus. Teine ja voib-olla olulisem
pohjus on nende pronoomenite tihenduslik sarnasus, mis annab seletuse ka sellele, miks
neid murretes ei eristata. Ilmselt ei taju keeletarvitaja alati pronoomeneid enese ja oma
sisult erinevate pronoomenitena. On muidugi juhtumeid, kus neid iial &dra ei segata, nt.:

Peeter ei halasta isegi enda peale.
*Peeter ei halasta isegi oma peale.

Kuid teatavas piirkonnas moodustavad enese ja oma sisuliselt ithe ja sama
pronoomeni. See, et iiht kasutatakse verbi laiendina ja teist noomeni laiendina, on ainult
kokkuleppeline. (Viks, 1972: 131-137)

Eriliseks rohutamiseks kasutatakse monikord omastava asesdna omaenese vOi
iseoma (EKG 1995), nt.:

Meremees on sddrast tormi omaenese nahal kiillalt tunda saanud;

Ta ndgi seda iseoma silmaga.
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1.2.1. Nimisonalised konstruktsioonid
A. Genitiivi atributiivsed konstruktsioonid
Genitiivi kifindel on eesti keeles kaks erinevat siintaktilist pohifunktsiooni: genitiiv
vormistab a) objekti ja b) atribuuti (EKG 1995: 52), nt.:
a) Lugesin selle raamatu lébi.
b) See on minu vanaema lauluraamat.
Konstruktsioonid —genitiiviga on eesti keeles vidga sagedased ja omavad
possessiivsuse erinevaid tihendusi. Genitiiviga voib tihistada:
- kuulumist otseses mottes (nt. tema silmad),
- possessori ja teise isiku (vOi isikute grupi) vahelist suhet (nt. Peetri kaaslased),
samuti ka sugulus- ja teisi sotsiaalseid suhteid (nt. Peetri vanemad),
- terviku osa, samas ka inimese vdi looma kehaosa (nt. tooli jalg),
- possessori ja tegevuse vahelist suhet (nt. Mari soit, kalade soomine),
- possessori ja sotsiumis tema koha vahelist suhet (nt. kooli direktor)
- autorlust (nt. kirjaniku teos, juhataja kone),

- possessori ruumilisi ja ajalisi suhteid (nt. linna poisid, hommikumantel) jne.

B. Allatiivsed, adessiivsed ja ablatiivsed konstruktsioonid

Eesti keeeles voib kohata konstruktsioone, kus possessor esineb teistes kdédnetes, nt.
allatiivis:

Vaatas temale ndkku (omaja “tema”, omatav “nidgu’)
Ta jdi minule sobraks (omaja “mina”, omatav “sdber”)

Allatiivse possessoriga konstruktsioonide iiks isedrasusi on see, et siintaktilisest
vaatepunktist on possessiiv (ehk possessor) seotud verbiga, kuid semantilisest
vaatenurgast on ta seotud omatavaga.

Nii nagu possessiivpronoomen oma ja genitiivi kiddne, viljendavad ka allatiivsed,
adessiivsed ja ablatiivsed nimisdnakonstruktsioonid kuulumise tdhendust. Kuulumist
viljendavates konstruktsioonides on pdhisonaks omatav, just sellele langeb
grammatiliselt juhtiv roll (sdnaiihendis on ta alistaja).

Adessiiv, nt.: Mul valutab pea.

omaja “mina”
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omatav “pea”

Nagu allatiivi puhulgi, on omaja siintaktiliselt seotud verbiga, kuid semantiliselt
omatavaga. Grammatiline alistaja on omatav, jdrelikult see siintaktiline konstruktsioon
viljendab kuulumist.

Sama motet voib eesti keeles iitelda teise lausega:

Mul on peavalu.

Kuigi siin on grammatiline alistaja omatav, ei viljenda konstruktsioon antud juhul
kuulumist. Adessiivis personaalpronoomen koos verbiga “on” viljendab omamist. Nii et
“peavalu” ei kuulu omajale, vaid on omandatud ajutiselt.

Eesti ablatiivi kdéinde tiheks funktsiooniks voime eristada kuulumise viljendamise:

Emalt varastati trammis vihmavari.
omaja “ema”

omatav “vihmavari”;

Olen temalt ka hiljem kirju saanud.
omaja “tema”

omatav “kirjad”.

Mblemas konstruktsioonis viljendab ablatiiv kuulumistihendust.

C. Elatiiv possessiivsuse viiljendajana
Eesti keeles voib kuulumist véljendada elatiivi kéddne, kuid siin pole possessiivse
tdhenduse edasiandmine peamine (see on viljendatud kaudselt).

Elatiiv, nt.: iiks meessoost teenija
omaja “meessugu’’
omatav “teenija’;
Jiiri oli poistest koige nutikam.
omaja “poisid”
omatav “Jiri”.

Grammatiline alistaja on siin omatav, seega konstruktsioonid viljendavad kuulumist.
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D. Possessiivsuse viljendamine liitsonades

Suur osa eesti liitnimisOnadest koosnevad kahest nimisOnast, mille koosesinemise
aluseks on possessiivne suhe (ehk kuuluvusseos), nt.:

lambanahk,  vankriratas, sormeliiges, koerakuut, mererand, pdikesevalgus,
kasukakrae...

Kahe lihtsona liitumisel jddb iiks neist pohisdnaks, teine tdidab pShisdna tdpsustava
tdiendsona iilesandeid. Eesti liitsdnades on pdohisdna alati jédrel- ja tdiendsdna
eesasendis. (Mereste 2000: 179)

Pohisonana liitsona koostisse kuuluv sona tdhistab iseseisva lihtsdnana alati suurema
mahuga moistet kui liitsdna, mille koostisse ta kuulub (Mereste 2000: 179).
Kuuluvusseost vodib tdlgendada jirgmiselt: liitsdna kuulub pdhisdna koostisse.
Tédiendsonaks voivad olla (EKK 2000: 325):

a) omadussona tdis- voi lihikujul (nt. niiiidiskunst, esmaabi, voorsona, kaugkone),
b) nimisdna nimetavas vdi omastavas kiddndes (nt. sarvioom, juurvili, tiitarlaps,
loodusuurija; vankriratas, aknaklaas, soogilaud),

¢) verbitiivi (nt. kiisimdrk, hooglamp, purskkaev, triikraud),

d) muutumatu sdna (nt. kaaskiri, eelnou, segapuder).

Pohimotteliselt on possessiivse tdhenduse korral roopselt voimalikud iihe- ja
samasuguse struktuuriga liitsdna ja sonaithend. Mdlemal juhul eelneb nimisonale teine,
tunnust véljendav nimisdna genitiivis (vt. EKG 1995: 461), nt.:

Majaehitamine ~ maja ehitamine vottis mult viimase kui sendi.
Tegin vasikanahast ~ vasika nahast kasuka.

Otsest tahenduserinevust siin liitsdna ja sonaiihendi vahel pole. Erinev on pigem see,
kui tugevasti possessiivset seost rohutatakse. Liitsdnas nihkub seose otsene tihendus
rohkem tagaplaanile. Sonaiihendi korral on seos rdohutatud ja see hoiab liikmed
teineteisest lahus. (EKG 1995: 461).

Voib teha jirelduse, et konkreetse, teatud objekti véljendava tdiendsona puhul on
eelistatud sdnaiihend, nt.:

(Selle) maja ehitamine ei taha edeneda.
Kokku kirjutamisel on viljendatu pigem abstraktne, moisteline. Monikord aga

annavad kokku kirjutatud nimisdnad hoopis teist tdhendust (nt. lapsepdlv ja lapse polv).
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Minu meelest toimub eesti keeles sel viisil pidev terminite teke (ehk digem oleks —
terminiteke), ehk abstraheerumine. Niiteks mitmuse omastavaga sOnaiithendi asemel
(mis oleks konkreetsema tihendusega) eelistatakse ainsuse omastavaga liitsdona, nt.:

loengute sari => loengusari
lihaste pdletik => lihasepdletik
autode hooldus => autohooldus.

Tavaliselt eesti keeles genitiivne ja nominatiivne liitsdnamoodustus esineb
keelekasutuses variantsena (EKG 1995: 462). Possessiivse tdhendusega nimetustel on
liitumine genitiivne, nominatiivseid nditeid on raske leida, nt.:

treeneritod, autorioigus, suunanditur, naistepesu, meestelaul, toolijalg...

1.3. SUNTAKTILINE VALJENDAMISVIIS

A. Nominatiivne sonaliitmine

Arvatavasti peab vaatlema nominatiivse liitumisega liitsdonu kui possessiivsust
siintaktiliselt viljendavaid konstruktsioone, sest pohimotteliselt véljendab siin
possessiivsust ainult siintaktiline jarjekord.

Nominatiivne sonaliitmine esineb eesti keeles harvem (EKG I 1995: 457-476). Voib
tdheldada, et possessiivne tihendus esineb nominatiivse liitumise puhul veel ndorgemini
kui genitiivsel liitumisel. Nominatiivne liitumine esineb taimede ja loomade nimetustes,
nditeks siigislill, metssiga. Esmapilgul voib tunduda, et mingit possessiivset tdhendust
neis polegi, kuid see esineb siiski nende sdnade semantikas. Veel moningaid niiteid:

neegerlaulja, okaspuu, kilpkonn, sarvloom, vesiveski...

Minu meelest ristuvad possessiivsuse kuulumistihendus ja omamistihendus neis
sonades, nt. okaspuu on nii “okastega puu” (sisaldab omamistihenduse momendi) kui

ka “okaspuude liiki kuuluv puu” (sisaldab kuulumistihenduse momendi).

B. Lause
Kuulumistdhenduslikke possessiivsuhteid voib arvatavasti iga keel anda edasi
atributiivse korvallause abil. Nii on see ka eesti keeles, kuid siin kasutatakse neid
mirksa vihem kui nditeks vene keeles. Niited:

Kirjutuslaud, mis kuulub mulle, ... = ‘minu kirjutuslaud’;
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Kirjutuslaud, mille taga ma istun, ... = ‘minu kirjutuslaud’;

Buss, millega ma tavaliselt tulen toole, ... = ‘minu buss’;

Eksam, mida ma pean sooritama, ... = ‘minu eksam’.
Kuulumistihendust viljendab eesti keeles verb kuuluma, nt.:

Raamat kuulub sinule.

Omaja esineb nominatiivis, omatav “raamat” on allatiivis.

2. POSSESSITVSUSE OMAMISTAHENDUSE VALJENDAMINE

2.1. Morfoloogiline viljendamisviis
Eesti keeles on mitmeid possessiivse tihendusega tuletusliiteid, mille puhul
possessiivsus on pohiline voi ainus tdhendusvahekord tuletise ja alussona vahel (Kasik
1996: 134). Need on peamiselt nimisonaliited. Omamistihenduslike omadussonalisi
possessiivkonstruktsioone  vaatlevad moned wuurijad kui kaudse possessiivse
tahendusega konstruktsioone (vt. Kategorija 1989: 161).

Kbdige rohkem on omamistihenduslikke tuletisi -ne ja -line liidetega, kuigi neil

liidetel on ka muid funktsioone. Vaatleme neid liiteid.

e ne-tuletis vdib mérkida vilist kokkupuudet nimetatud ainega, selle sisaldust voi
taielikku koosnevust, nt.:

savine, vesine, asfaldine, voine; vihane, tobine, moodne...
Tuletise possessiivne tihendus on selgemini mirgatav siis, kui alussonaks on
konkreetsema tihendusega nimisdnad, nt:
allikane (maa), vosane (maastik), sinisilmne...

e Suur hulk konkreetsetest nimisdnadest moodustatud line-adjektiivid osutab
alussonaga tdhistatu olemasolu ja assotseerub komitatiiviga. Tuletis viitab
tavaliselt mingi fiitisilise, vilise tunnuse olemasolule, nt.:

lilleline, soomuseline...
Eriti rohkesti on selles tidhendusrithmas liitsonalisi tuletisi, kus ilmneb
kvalifikatiivne tunnus, ka sel juhul on tegemist kaudselt viljendatud

omamistihendusega, nt.:
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korgekontsaline, mustanahaline, pikajuukseline...

e Téhenduselt on possessiivsed ka enamik s-tuletisi. Nad mérgivad mingi tunnuse

olemasolu, mida viljendab alussona, nt.:
ilus, l6bus, monus, armas, aus, kuulus...
s-liide on tdnapideval ebaproduktiivne.

e Kkas-tuletis on samuti possessiivse tihendusega. Substantiivitiivel pdhinevad kas-
tuletised mirgivad esmajoones alussdnaga mirgitu omamist, kusjuures
erivarjundina lisandub alussdnaga maérgitud omaduse v&i asja rohkuse
rohutamine. Alussdnaga tihistatud osa voib olla keskmisest rohkem arenenud, nt.:

sabakas, lehekas, kerekas; arukas, andekas, isekas; mahlakas, viirtsikas.
Adjektiivsed  kas-tuletised on otse vastupidise tdhendusega  kui
substantiivitiivelised: nad osutavad, et juursdonaga mirgitud omadust esineb
keskmiselt vihemal mééral, nt.:
punakas, kreemikas, morukas, vanakas...

e -tu on Kkaritiivliide, tuletised tdhistavad alussdnaga mirgitu puudumist. Seega
kuuluvad needki tuletised omamistuletiste hulka, olles opositsioonis -kas ja -line
tuletistega, nt.:

hooletu, abitu, sonatu, meeletu, kodutu...
e Tihenduselt on possessiivsed ka ik-tuletised, kuid need ei ole tdnapieval
produktiivsed, nt.:
isemeelik, joonik, miigarik. ..
e lik-tuletised viljendavad alussdnaga tidhistatu olemasolu ja assotseeruvad
komitatiiviga, nt.:
korralik, onnelik, pohjalik, kasulik, heasiidamlik...(Kasik 1996)

Minu meelest viljendavad ithed nendest liidetest omamist otsesemalt (niiteks liited
-ne, -line, -s, -lik) ja teised kaudsemalt (-kas, -tu, -ik). Uldiselt on aga tuletiste
possessiivne tdhendus (antud juhul omamine) nihkunud tagaplaanile: peamiseks on
saanud mitte omamine, vaid omadus.

Otseselt viljendavad eesti keeles omamistdhendust sellised verbid nagu omama, on
(olemas), hankima, tarnima, saama, voitma, varastama, teenima, leidma, kaotama,

andma jne.
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Kaudselt viljendatud omamistihendus peitub paljude verbide semantikas. Nii niiteks
instrumentatiivsetes verbides, mille tuletusalused substantiivid tdhistavad vahendit,
millega tegevusobjekt varustatakse, mis talle lisatakse, nt.: sdrmustama, vOOtama,
roivastama jne; ka abstraktsetest objektidest tuletatud verbides, nt. julgustama (ehk
“andma julgust”), digustama (ehk “andma 6&igust”), panustama (ehk “andma panust”),

mojutama (ehk “andma mdju’’), nummerdama, suhkurdama, pulbristama jne.

2.2. MORFOLOOGILIS-SUNTAKTILINE VALJENDAMISVIIS

Possessiivsuse omamistdhendust vdivad edasi anda inessiivis, komitatiivis ja
abessiivis omatavaga konstruktsioonid. Niiteid:
Inessiiv, nt.: Jjopes naine
omaja “naine”
omatav “jope”

Grammatiline alistaja on possessor (e. omaja), konstruktsioon véljendab omamist.

Komitatiiv, nt.: vanamees kotiga
omaja “vanamees”
omatav “kott”

Grammatiline alistaja on omaja, konstruktsioon viljendab omamist.

tiitarlaps pikkade juustega
omaja “tlitarlaps”
omatav “‘juuksed”

Omaja osutub grammatiliseks alistajaks, konstruktsioon viljendab omamist, kuid
peale possessiivse tihenduse esineb siin kvalifikatiivne tdhendus (“pikad juuksed”).
Abessiiv, nt.: korvata tass

omaja “tass”
omatav “korv”

Antud juhul on meil tegemist omamise eitusega. Omamise eitus on possessiivsuse
kategooria iiks alaliike — just eseme vOi tunnuse mitteomamise tihistamiseks. Eesti
keeles viljendab mitteomamist abessiivi kddnde 16pp -ta, voib esineda ka kaassona

ilma, nt.: (ilma) esileheta to.
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Nii nagu omamist viljendavate tuletiste puhul, on meil tegemist kaudselt

viljendatud possessiivsusega.

2.3. SUNTAKTILINE VALJENDAMISVIIS

A. Omamistihenduse viljendamine lauses
Eesti keel, nagu teisedki soome-ugri keeled, on “mihi est’-tiiiipi keel. Vastavalt
eristatakse “habeo”-keeli ja “mihi est”’-keeli. Vorreldes indoeuroopa keeltega (v.a. vene
ja ldti) kasutatakse eesti keeles pohilise possessiivkonstruktsiooni koosseisus “mihi est”’-
tiitipi verbi. Eesti keeles holmab olema verb laia tdhendusspektri. Selle verbi ainsuse 3.
isiku vorm saab viljendada:
1) identsust, identifitseerimist (olles sideverbina), nt.:
Tema on iiliopilane.
2) eksisteerimist, olemasolu (e. eksistentsiaalsust), nt.:
Jumal on (olemas).
3) omamist, nt.:
Mul on vend.
4) seisundit, nt.:
Temal on palav. Klaas on katki.
5) lokaliseerimist, nt.:
Leib on kapis.
6) aspekti (olles abiverbina), nt.:
Ta on soonud (perfekt ehk Iopetatud tegevus)
Ta on soomas (progressiivne ehk kestav tegevus)
Ta on soomata (imperfekt ehk 16petamata tegevus)
7) Mineviku, oleviku (ka tuleviku) aega, nt.:
Ta oli loengul (minevik)
Ta on loengul (olevik)
Kus on ta homme? Ta on loengul (kontekstist soltuvalt ka tulevik).
Eesti keeles koosneb peamine omamistihendust véljendav tegusonakonstruktsioon

verbist on vdi on olemas, possessorist adessiivis ning omatavast nominatiivis, nt.:
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Temal on laps.
Omatav voib olla ka partitiivis, nt.:
Neil on kaks last.

Possessor esineb tavaliselt viliskohakdindes — adessiivis.

Viiliskohakiiinete kasutus lauses habitiivadverbiaalidena

Valdav osa eesti keele viliskohakéddnete kasutustest tekstis on sellised, mida voib
liigitada habitiivadverbiaali alla (Vainik 1995). Kolmes suunaaspektis — latiivsena,
lokatiivsena ja separatiivsena — véljendatakse otsesemalt voi kaudsemalt omandusega
seotud asjaolusid (Vainik 1995), nt.:

otsesemalt:  Mu-[ on auto.
Pdrandasin auto poja-le.
Selle auto olin ostnud tuttavate-It.
kaudsemalt:  Mu-I on auto rikkis.
Mihkli-le langes onn siille.
Minu-It ei kuule te midagi.

Selliseid habitiivadverbiaale peetakse nn. lokaliseerivateks adverbiaalideks, mis nagu
koha- ja ajamédruski lokaliseerib aluse, sihitise voi kogu lausega tidhistatu mitte koha
vOi aja, vaid omaja suhtes.

Eriti produktiivne on lokatiivne viliskohakdidne — adessiiv, seda eelkdige isikuliste
asesonade ja nimedega (mu-l, su-l, ta-l, mei-l, tei-l, nei-l, Mari-l, Jiiri-l jne.), kuna
adessiiv kuulub olema verbi laiendina kohustusliku elemendina kahe produktiivse
lausetiitibi, omaja- ja kogejalause koosseisu. Neis lausetiiiipides tdhistab
adessiivivormiline adverbiaal semantlilist subjekti — vastavalt kas Omajat vdi Kogejat,
nt:

Lapsel on aabits.
Mul on palav.

Huvitav on tdhele panna tidhenduslikku vahet adessiivi ja allatiiviga viljendatud
Benefitsiendi ja Kogeja rollides, vrd.:

Mul juhtus dpardus. — Mulle siindis dpardus.

Maril siindis tiitar. — Marile siindis tiitar.
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Adessiivi kasutamise korral tdlgendub omaja viimistlus tegevussubjektina, s.t., kuigi
viljendatud vaid situatsiooni possessiivse taustana, on ta vastutav selle kasu vdi kahju
eest, mis tema mdjupiirkonnas aset leiab.

Allatiivi  kasutamise korral tdlgendub omaja viimistlus pigem energiavoo
mitteaktiivse 10pp-punktina, kellele lihtsalt midagi osaks langeb, ilma et ta ise
situatsioonis aktiivselt osaleks vdi vastutust kannaks.

Nagu ndha, on viliskohakédédnete kasutusala semantlilselt mirksa laiem, kui seda
eeldaks kohatidhendus. Silma on hakanud viliskohakédidnete laialdane kasutamine
omandussuhte (nt. Mul on raamat), seisundi (nt. Lapsel on igav) jne véljendamiseks.

(Vainik 1995)

Eesti keel on predikatiivse possessiivsuse viljendamiseks grammatikaliseerinud
Asukoha skeemi: lokatiivse tdhendusega *1 on saanud grammatikalisatsiooni protsessis
possessiivse tihenduse, nt.:

Laual on raamat - koha tdhendus
Minul on raamat - possessiivne tdhendus

Predikaadina esinev verbi “olema” 3. isiku vorm on seostub minu meelest samuti
kohatdhendusega: kui me moodustame sellelt kiisimuse, kolaks see jargmiselt: on kus?
(mitte: on mida?). Kui me moodustame kiisimuse eksistentsiaalse tdhendusega verbile,
siis kolaks see ikka “lokatiivsena”: on (kus?—) olemas.

Peaaegu koiki possessiivsuse liike saab eesti keeles viljendada konstruktsioon verbi
“olema” 3. isiku vormiga (on) ja adessiivis omajaga:

e Fiiiisiline kuulumus: Maril on saapad jalas.

Minul on pliiats kaasas.
Emal on kiibar peas.
e Ajutine kuulumus: Maril on (minu) raha.
Emal on tood.
Temal on auto (toole soitmiseks).
e Alatine kuulumus: Maril on auto (see kuulub temale).
Raamat on minu oma.

e [ahutamatu kuulumus: Maril on ode.
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Sinul on ilus nimi.

e Abstraktne kuulumus: Maril on hea.
Emal on aega.

e Elutu lahutamatu kuulumus: Majal on neli akent.
Kapil on kaks ust.

* Elutu lahutatav kuulumus:  Oksal on vares.
Laual on raamatud.

On margata, et eesti keeles seostub elutu lahutatav kuulumus siiski koha, mitte vaid
possessiivse tdhendusega. Kuigi B. Heine on seda kuulumuse liiki eristanud, arvan ma,
et see voiks sobida pigem ‘“omama’-tiilipi keeltele, kus on grammatikaliseerunud
Tegevuse skeem, v0i moOne muu skeemi grammatikaliseerunud keelele, kus elutu
lahutatav kuulumus seostub possessiivse tdhendusega. Moistetavalt ei saa me vastutada
koikide maailma keelte eest, seega jidb Heine elutu lahutatava kuulumuse eristamine
oigustatuks.

Lahutamatu ja lahutatava kuulumuse eristamine ei leia eesti keeles morfoloogilist
vormistamist. Molema liigi jaoks kasutatakse samu predikatiivseid (nt. mul on hddl, mul
on vend <> mul on auto) ja atributiivseid (nt. minu hddl, minu vend < minu auto)
konstruktsioone. Ko&ik objektid motestatakse siin  ithel voi  teisel médral

“lahutatavatena”.
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3. VAHEKOKKUVOTE

Kuulumistihenduse viljendamine
Tdnapdeva eesti keeles moodustavad atributiivse possessiivsuse vilja tuuma
personaalpronoomenid genitiivis. Personaalpronoomenid genitiivis moodustavad koos
asesdonaga oma kuulumistdhenduse kdige tugevama astme:
minu oma  meie oma
sinu oma teie oma
tema oma  nende oma
Asesdnaga oma on samalaadsed ka asesonad enda (iseoma, omaenese).
Kuulumistihenduse neutraalne viljendaja on noomen genitiivis atribuudi
funktsioonis.  Genitiivi  kddndel on possessiivsuse viljendamisel viga lai
kasutuspiirkond.
Korvallausega kuulumise véljendamine pole eesti keelele eriti tiiiipiline.
Kuulumistdhendust viljendavad kaudselt tuletusliited -lik, -ne, -line ja -lane ning

elatiivi kéddne. LiitsOnades on kuulumistihendus samuti tagaplaanile nihkunud.

Omamistihenduse viljendamine

Kui  kuulumistihendust véljendatakse peamiselt morfoloogilis-siintaktilistes
konstruktsioonides, sils omamistihendus on edasi antud  siuntaktilistes
konstruktsioonides, kus tuuma moodustab verb on (verbi olema 3. isiku vorm) koos
habitiivadverbiaalidega. Adessiivi kddne on omamise véljendamisel vidga produktiivne.

Peale verbide on, on olemas leidub eesti keeles verbe nagu valdama, omama,
evima, mis otseselt viljendavad omamist. Aga need ei ole suure esinemissagedusega.
Seega voib viita, et eesti keel kuulub “mihi est” keelte tiiiipi.

Peamise  predikatiivse  possessiivsuse  viljendamiseks on eesti  keeles
grammatikaliseerunud Asukoha ldhteskeem: lokatiivne -1 on saanud possessiivse
tdhenduse, predikaat on  seostub samuti koha tdhendusega. Asukoha skeem on
grammatikaliseerunud koigi seitsme possessiivsuse liigi véljendamiseks, sellest on
saanud iiks ja peamine predikatiivne possessiivne konstruktsioon. Lahutamatu ja

lahutatava kuulumise eristamine ei leia keeles grammatikaliseerumist.
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Eesti atributiivne possessiivne konstruktsioon kujutab endast genitiivi skeemi, mis ei
ole morfoloogiliselt vormistatud. Enne 16. saj. on siin esinenud *-n -genitiiv. On
voimalik, et  *-n -genitilv, nii nagu praegune possessiivne -1, oli tekkinud
kohatédhenduslikust elemendist. Vorreldes *-1 formandiga, *-n on primaarne
possessiivsuhete viljendaja, see vois tdihendada inimesele “maksimaalselt ldhedasemat
ruumi”’, voib-olla isegi enda esialgset teadvustamist justkui “siseruumina”. Toestuseks
on minu arvates isikuliste asesdnade vormid mina ja sina, kus iidne *-n on siilinud:
*mind vois tihendada “mind kui minule kdige ldhedasemat ruumi”, umbes nagu “ruumi
minu sees”. *-1 on tulnud kasutusele hiljem, siis, kui inimese teadvus hakkas avastama
“uusi ruume”, ruumi ettekujutus hakkas laienema:

*mind (“ruum minu sees”) — *minun (“minule kdige ldhedasem ruum”)
*minul (“ruum minu ldhedal, kuid mitte enam kdige ldhedasem ega sisemine
ruum’”).

Vastavusi leiame ka adverbides siin (“kdige ldhedasem ruum”) ja seal (vastanduses
esimesele, kaugem ruum).

Kokkuvotvalt, tinapdeval me ndeme, kuidas possessiivne -1 puutub kokku lokatiivse
*-] elemendiga. Analoogne vdis lugu olla eesti keelest kadunud *-n genitiivi
markeerijaga: inimese siseruumi tdhendajana vois ta lddnemeresoome keeltes hakata
vormistama possessiivseid suhteid: *mind — *minun.

On arvatud, et *-n formant on isikulistes asesdonades olnud toonitava funktsiooniga
element (Osnovd 1974: 379). Arvan, et see seostub pigem “sisemise ruumi”
funktsiooniga ehk inimese enda esialgne teadvustamine ‘‘sisemise ruumina”. On
voimalik, et niisuguse esialgse motlemisega, kus ruumi ettekujutus on olnud “ainuke”,
“sisemine”, seega — suletud, vdisid koik objektid olla esialgu mdtestatud kui
“lahutamatud”. Ruumi kognitiivne laienemine vodis tuua keelde lahutatavate
lahutamatutest diferentseerumist. Kuid selline protsess vdis toimuda tuhandeid aastaid
tagasi, ja mdistetavalt ei ole meil selle kohta mingeid tdestusi. Seega ei saa viita, et kdik
just nii toimuski.

Eesti keele omamistihendust viljendaval “olema” verbi 3. isiku vormil on leidub
peale possessiivse mitmeid teisi funktsioone: see saab viljendada lokaliseerimist,

eksisteerimist, seisundit. On -vormist on saanud koopula ja iihtlasi ka aspekti ja aja
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markeerija, mis rddgib selle vormi tugevast abstraheerumisest.

Radkides kaudselt viljendatud omamistdhendusest, viddrivad mirkimist omadussdna
tuletusliited -ne, -line, -lik, -s, -kas, -tu, -ik; omatavaga inessiivis, komitatiivis ja
abessiivis nimisonakonstruktsioonid; konstruktsioonid kaassonadega ilma, kaasas,

juures, kées, poolest jt.

61



IV. POSSESSIIVSUSE VALJENDAMINE SURJAKOMI
KEELES

1. POSSESSITVSUSE KUULUMISTAHENDUSE VALJENDAMINE

Komi keelte, nagu ka monede teiste soome-ugri ja turgi keelte, isedrasuseks on see,
et samaaegselt kasutatakse kahte possessiivsuse véljendamise vahendit, millest iiks on
tavaliselt possessiivsufiks (ehk omastusliide) (Nekrassova 1995: 75).

Peamised kuulumistihenduse véljendamise juhtumid on siirjakomi keeles (edaspidi
lihtsalt komi keeles) jargmised (Nekrassova 1995: 75-76):

1) isikuline asesOna genitiivis ja nimisdona omastusliitega, nt.:
A6y 101 6010Ma MUAH NOIYHBIM.
‘Meie vanaisa polnud rumal’.
2) rohutav-isikuline asesdna genitiivis ja nimisdna omastusliitega, nt.:
acnam mawou
'minu oma ema'
3) nimisdna genitiivis ja teine nimisdna omastusliitega, nt.:
MOPIVAOH 0NOM/bIC
'inimese elu'
4) nimisdna (voi kas isikuline voi rohutav-isikuline asesdna) ablatiivis ja nimisdna
omastusliitega akusatiivis, nt.:
b6amw/1vicy (nimis. abl.) vou/cé (nimis. akus.)
‘minu isa dde (-partitiivis)’
5) monikord vdib kohata semantiliselt paralleelsete isikuliste ja rShutav-isikuliste
asesOnade samaaegset kasutamist omastusliitega varustatud nimisdnaga, nt.:

Acnac colidon muyndo/olc 53 MeHam K0O0b WbLIbbLOOH JIO.

‘Tema oma tike ei tulnud sama sile vilja nagu minu oma.’
6) kuulumisfunktsiooni vdib edasi anda ka sdonade siintaktiline jarjekord, nt.:

mopm ku  ‘inimese kési’

62



60K Kepka ‘venna maja’.
Molemad nimisonad neis sOnaithendites on nominatiivis, esimene nimisona tididab
atribuudi funktsiooni ning osutub seega omajaks.
Peamiste kuulumistihendust viljendavate vahendite vaatlemise jirel vdoime teha
jarelduse, et possessiivsuse vilja tuuma kdikide funktsionaalsete ja semantiliste tunnuste
jargi moodustavad komi keeles omastusliited (ehk possessiivsufiksid), millega ristuvad

teised antud vilja komponendid. (Nekrassova 1995: 77)

1.1. MORFOLOOGILINE VALJENDAMISVIIS
1.1.1. Possessiivsufiksid komi keeles

Meenutame, et possessiivsufiksite grammatiliseks tdhenduseks on nédidata
objektidevahelisi omastavaid (aga komi keeles ka osutavaid) seoseid. Selline seos (voi
suhe) moodustub kahe objekti — omaja ja omatava — vahel, nt. 6ox/0u ‘mu vend’ —
antud juhul on omatav sdona “vend”, possessorile osutab aga ainsuse 1. isiku
omastusliide (s.t. “minu”).

Erinevates kombinatsioonides esinevad ithe omatava puhul possessiivsufiksid kuues

vormis (Fedjunjova, Tsdpanov 1992: 17):

Ainsus Mitmus
1.1s. 6ox/0u ‘minu vend’ eok/nbim ‘meie vend’
2.18. 6ok/bt0 ‘sinu vend’ 6ok/nbid ‘teie vend’
3.1s. sox/bic  ‘tema vend’ sok/nbic ‘nende vend’

Mitme omatava viljendamiseks paigutatakse omastusliite ette nimisdnade mitmuse

sufiks -sic (Fedjunjova, Tsopanov 1992: 18):, nt.:

Ainsus Mitmus
1.1s. 6oxwv/ac/ou ‘minu vennad’ 60Kw/ac/nbim ‘meie vennad’
2.18. soxwv/ac/bi0 ‘sinu vennad’ 60Kw/ac/ubl0 ‘teie vennad’
3.18. soxwv/ac/vic ‘tema vennad’ sokv/sc/uvic ‘nende vennad’

Omastusliidetel on komi keeles kaks suuremat funktsiooni: omastav ja osutav

(Fedjunjova, Tsdopanov 1992: 18).
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A. Possessiivsufiksite funktsioonid.
Omastav (e. possessiivne) funktsioon ilmneb siis, kui rddgitakse subjekti
lahutamatust omandusest
a) sugulust tidhistavates sdnades, nt.:
Box/vic/nom 66ni kvix nu.
‘Tema vennal oli kaks poega.’
Mam/v10/nvich 10aco.
‘Kiisi (oma) emalt.”
b) kehaosi tihistavates sonades, nt..
Kox/o1l sucwo.
‘Mul jalg valutab.’
c) roivaesemeid, jalatseid ning ehteid tdhistavates sonades, nt.:
Komani evine cande/ic.
‘Panin jalga oma uued saapad.’
d) inimese tuju, enesetunnet ning emotsionaalset seisundit tdhistavates sonades,
nt.:
Tloszvom/vic/na 33 Kyaic Oypa 8UCbMABHLL.

‘Ta oma ehmumise tottu ei saanud hasti (digesti) iitelda.’

e) sonades, mis viljendavad elutu objekti osi voi selle iseloomustust, nt.:
Tlooicom tiviewsic/vic
‘Mindide (oma) ladvad.’
Ivizanvicnon nacomal/vic
‘Laua (oma) laius.’
Omastav funktsioon on ilmne ka juhul, kui objekt on omandatud ajutiselt. Sellistena

voivad esineda iikskdik missugused objektid (Fedjunjova, Tsdpanov 1992: 18), nt.:

- {Comment:

Typyn/noim nmebzmb'M.L 7777777777777777777777777777777777
‘Meie hein on niitmata’

Moéck/b10 bicbmuimom.

‘Sinu lehm on liipsmata.’

TTucomo6/mo m6060i mopwim.

‘Sinu kirja saatsin eile.’
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Omastav funktsioon on tugevalt seotud osutavaga. Sest kui inimene iitleb mdckoi
menam ‘lehm on minu oma’, see osutab selle looma heale tundmisele, et inimene ei nie
teda esimest korda. Kui jutt kdib kellegi esemest v3i asjast, siis saadakse aru nii, et
radkija mdistab selle all konkreetset, kellelegi kuuluvat asja. Niimoodi sisaldab iga
omastusliide endas ka osutavat funktsiooni. Kuid monikord on see tidhendus palju
voimsam kui omastav tihendus. Sel juhul voib rddkida ainult osutavast tdhendusest.
(Fedjunjova, Tsdopanov 1992: 18)

Osutava tihendusega on ainsuse 2. (-b1) ja 3. (-bIc) isiku vormid siis, kui juttu on
konkreetsest esemest vOi asjast ning omastusliide on seotud

a) loodusnihtusi tdhistavate sonadega, nt.:
Jloimil/blC colioma HUH.
‘Lumi on juba &ra sulanud.’
b) ajaperioodi tihistavate sonadega, nt.:
Boii/vic wionvlo oa oo,
‘06 on soe ja tasa.’
c) situatsioonidega, kus on vaja tdpsustada motet, anda ekspressiivsust juurde,
nt.:
A nomii/vic, Homii/vic coni!
‘Sadski, sadski seal!’
(ehk ‘Nii palju sddski seal on!”). (Fedjunjova, Tsopanov 1992: 18)

Ka udmurdi keeles tdidavad ainsuse 2. ja 3. isiku possessiivsufiksid peale
possessiivse ka osutava funktsiooni (Winkler 2001: 28-29). Tihelepandav, et definiitne
funktsioon esineb melaneesia keelte 3. isiku possessiivsufiksil vastandis 1. ja 2. isiku
omadega (Kategorija 77: 239). Arvatavasti pole see iiksnes permi keelte omadus,
possessiivsufiksite funktsionaalsed paralleelid viivad uurali keeltest kaugele eemale.

Omastusliidete kategooria on komi keeles regulaarne. See tdhendab, et see voib
liituda iikskdik missugusele nimisdnale, osutavas funktsioonis (ainsuse 2. ja 3. isiku
formandid) aga ka teistele sonaliikidele (Fedjunjova, Tsdpanov 1992: 19), nt.:

a) arvsoOnale, nt.:
Koix/vic Ha ndecmuico poudce.

‘Kaks nendest on venelased.’
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b) asesonale, nt.:
Mbtiifoic combin aby mani!
‘Mida koike siin ei ole!”
c) tegevusnimele, nt.:
Mynnwi/cd 03 6epmbi
‘Tema ei saa minna (kéia)’
d) gerundiivile, nt.:
T'opmac socwvaanie/ac

‘Tema koju sammudes’

e) mairsonale, nt.:

J106b5-8b18CHBI/HBIC ACLHBICH 2YaABAIMAGCD. (4)Ob)

‘Elusalt end maeti (tSuudid).’
f) tagasonale, nt.:

Bbocemi nvizan 6vii/bicb nanvoc.

‘Votsin laualt oma lusika.’
(sdnasonalt “Votsin minu laua pealt oma lusika’.)
Ainsuse 2. ja 3. isiku vormid vdivad osutavas funktsioonis teineteist asendada, nt.:
FOac ea/wi0 kd03b10 ‘Jdes on vesi kiilm’
IOac sa/vic kd03v10 ‘JOes on vesi kiillm’.

Kuid nende kahe lause tihendustes on ikkagi viike vahe. Ainsuse 2. isiku sufiksi
juures (esimene lause) on tdpsustav, intiimne varjund, mis muudab konetooni riékijatele
ldhedasemaks. Ainsuse 3. isiku possessiivsufiksil intiimse varjundiga tdhendust ei ole.
(Fedjunjova, Tsopanov 1992: 19)

Peale nende kahe pohifunktsiooni vdivad lauses esineda ka teised omastusliidete
funktsioonid (Fedjunjova, Tsopanov 1992: 19):

1) ainsuse 1. isiku sufiks voib kanda hellitlustdhendust, nt.:
Kosu/ou, ko31i/ot, moiti cyranan,
Me 60 mand nopdoa.

‘Kuuseke, kuuseke, miks sa seisad,

Ma paiskan ju su maha.’
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2) ainsuse 2. isik voib votta iildistava funktsiooni, mis kaotas oma omastav-
osutavaid tdhendusi. See funktsioon ilmneb kdige rohkem konekiddndudes ja
puisitihendites. Nt.:

Musin mopm/b10 6LI0MOPUG Genandma.

‘Meie inimene on koigeks dra opitud (harjunud).’

B. Omastusliiteline kéisinamine
Nimisona voib omastusliitega deklineerida, seega voib moodustada omastusliitelist
kddnamist (vt lisa). Selle kdd@namise moodustusprintsiip on jirgmine: kdik 6 vormi (-6,
-BI]I, -bIC, -HBIM, -HbI], -HbIC) liituvad (v6i tihtuvad) kddndesufiksitega.
Omastusliitelise kifinamise kolm moodustusviisi
Komi keeles on omastusliitelisel kddnamisel kolm moodustusviisi (Fedjunjova,
Tsopanov 1992: 21-22):

1) nominatiivis, genitiivis, ablatiivis, daativis, komitatiivis, konsekutiivis;
ainsuse 1. isiku abessiivis, aproksimatiivis ja egressiivis; mitmuse 2. ja 3. isiku
aproksimatiivis paigutub omastusliide kéddndesufiksi ette (PxCx). Selliseid
vorme on kdige rohkem (~ 41). Monel neist vormidest vdib olla ka paralleelne
moodustusviis (nii PxCx kui ka CxPx).

2) abessiivis (peale ainsuse 1. isiku, ainsuse 2. ja 3. isiku ning mitmuse 1. isiku
aproksimatiivis, egressiivis (peale ainsuse 1. isiku), prolatiivis ja teminatiivis
on moodustuse jarjekord vastupidine: sonatiivele liitub enne kézdndesufiks,
seejarel possessiivsufiks (CxPx). Selliseid vorme on ~ 25.

3) akusatiivis, instrumentaalis, inessiivis, illatiivis, elatiivis kasutatakse hoopis
teisi sufikseid. See mudel on kiillalt omapédrane, sest modlemad sufiksid
(omastus- ja kddnde-) on sulanud iihte lahutamatusse vormi. Sellele aitas
toendoliselt kaasa sona kokkutdombumine, mida voib histi niha elatiivis:

-pIch (elatiivi Cx) + -bIM (ainsuse 1. is. PX) = -cbbIM

-bIch (elatiivi Cx) + -bIA (ainsuse 2. is. PX) = -cbbIa

-pIch (elatiivi Cx) + -bIc (ainsuse 3. is. PX) = -cbbIc
Ilatiiv vois kujuneda jargmisel viisil:

-0 (illatiivi Cx) + -bIM (ainsuse 1. is. Px) = -am
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-0 (illatiivi Cx) + -bIa (ainsuse 2. is. Px) = -ax
-0 (illatiivi Cx) + -bIc (ainsuse 3. is. Px) = -ac
Analoogiliselt moodustus instrumentaal:
-OH (instrumentaali Cx) + -bIM (ainsuse 1. is. PX) = -Ham
-0H (instrumentaali Cx) + -bIa (ainsuse 2. is. PX) = -Han
-0 (instrumentaali Cx) + -pIc (ainsuse 3. is. Px) = -nac. (Fedjunjova,
Tsopanov 1992: 21-22)

Raskem on iitelda, kuidas tekkisid akusatiivi ja inessiivi vormid. V. I. Lotkini arvates
(viidatud Fedjunjova, Tsdpanov 1992: 22 jirgi) esines soome-ugri keeleperioodi ajal
akusatiivi 10pp -m, mis kadus &dra permi keelte iihisperioodi ajal. Selle asemel hakati
kasutama sufiksit -0¢, mis vdis tekkida kas omastusliite 3. isiku vormist voi siis
demonstratiivpronoomenist. Tegelikult on viga raske tépselt iitelda, kust need sufiksid
(-6c, -0, -c0) tulevad. Et tdnapdeval algkeelde eriti ei usuta, voib arvata, et kunagi
oletatav akusatiivi -m pole siin kunagi esinenud. Kindlalt v&ib viita seda, et omastav

tdhendus tuleb neis vormides palju voimsamalt esile kui kddnde tihendus.

C. Possessiivsufiksi esinemine infinitiivides

Komi keeles voivad omastusformandid esineda ka infinitiivides. Infinitiivi
midramata vorm nimetab tegevust isikule viitamata ega tosta seda konevoolus esile.
Infinitiivi méédratud (ehk midrav- omastavate formantidega) vorm osutab tegevuse
sooritamisele isiku voi isikute grupi poolt, samuti osutab tegevuse suurele médratusele,
tostes selle esile. (Prokuseva 1979: 65)

Infinitiivi méddratud vorm moodustub omastusliidete infinitiivile liitmise teel. Komi
kirjakeeles on infinitiivi omastusliited kasutatavad jirgmises paradigmas:

nt. infinitiiv cesiensr ‘laulma’

ChbbIBHBI ‘mul laulda’
ChBIBHBI/I ‘sul laulda’
CbbIBHBIC ‘temal laulda’. (Prokuseva 1979: 65)

Varem olid nad téenéoliselt laiemalt ning tdielikumalt keeles funktsioneerinud. Selle
tdoenduseks on suures mitmekesisuses sdilinud infinitiivid omastusliidetega komi keele

murretes (Prokuseva 1979: 65).
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Permikomi keeles infinitiivi méiratud vorm (ehk miidrav-omastavad formandid) ei
figureeri. Ka udmurdi keeles puudub taoline nédhtus (Prokuseva 1979: 65).

Infinitiivi méédrav-omastavad vormid on tekkinud noomeni omastusliitelise
kddnamise pohjal ning kopeerivad nii selle foneetilist-morfoloogilist kuju kui ka
semantikat (Prokuseva 1979: 72). Vordlemiseks paneme infinitiivi vormid vastavate
noomeni vormidega kdrvuti:

MYHHBI-bIM ‘mul minna’ Kepka-0ff ‘minu maja’  a4-bIM ‘ma ise’

MYHHBI-bIJ ‘sul minna’ KepKa-bIJ ‘sinu maja’ a4Y-bIJx ‘sa ise’

MYHHBI-bIC ‘temal minna’ Kepka-bI¢ ‘tema maja’  a4y-bIc ‘ta ise’

MYHHBI-HBIM ‘meil minna’ Kepka-HbIM ‘meie maja’ acb-HBIM ‘meie ise’

MYHHBI-HBIJ ‘teil minna’ KepKa-HbIJ ‘teie maja’  ach-HbIJ ‘teie ise’

MYHHBI-HBIC ‘neil minna’  kepka-HbICc ‘nende maja’ achb-HbIC ‘nemad ise’

Antud verbi ja noomenite vormides osutuvad omastusliited (voi verbide puhul —
midrav-omastavad) possessiivse kddnamise nominatiivi sufiksiteks ning tdhendavad
isikut, kellele tegevus voi objekt kuulub (Prokuseva 1979: 72).

Arvatavasti ei tdhendanud konstruktsioon myunwl/bim koxnss10 ‘mul on kerge minna’
alguses midagi muud kui ‘minu kerge kdnnak’, vdi ‘minu kondimine on kerge’. -bIMm, -
bI, -bIc jt. sufiksite tdhendus infinitiivi sfadris on sama kindel nagu xepxa/bi0 ‘sinu
maja’-tiilipi vormides (Prokuseva 1979: 72-73).

Sellest johtub, et vanasti omas komi infinitiivi kahe rea (médratud ja midramata)
kujunemise ajal méadratud infinitiiv “subjektiivse infinitiivi” (v8i ‘“nominatiivse
infinitiivi”) tdhendust; teiste sonadega, muinasajal polnud mingit suurt semantilist vahet
vormide Kepka-bIA ‘Su maja’ ja MyHHBI-bII ‘sul minna’ vahel: esimene tdhendas
‘sinule kuuluv objekt’ (antud juhul — maja), teine — ‘sinule kuuluv toiming’ (selles
niites — kondimine, kdimine) (Prokuseva 1979: 74).

Kaasajal ei sisaldu myHHBI-bIA ‘sul minna’-tiitipi vormides (-bix on miératud
nominatiivi sfddrist), aga samuti ka MyHHbI-TO ‘sul minna’-tiilipi vormides (-0 on
midratud akusatiivi sfddrist) ja myHHbI-ag ‘sul minna’- tiilipi vormides (-ag on
midratud illatiivi ja inessiivi sfddrist vomi murdes) kddndelist tdhendust. Tegevuse

isikule kuulumistihendus aga sisaldub neis véga selgelt (Prokuseva 1979: 78).
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Tdnapdeva komi keeles on mddratud infinitiivi kddndesufiksitel akusatiivis ning
teistes kddnetes vaid emfaatiliste (e. tunderdhuliste) partiklite roll. Miidratud akusatiivi
vormis on infinitiivid vidga sagedased komi keeles ja selle murretes ning kuuluvad

aktiivsete keelendhtuste hulka. (Prokuseva 1979: 78)

1.1.2. Kuulumistihenduslikud tuletusliited
Komi keeles on mdningaid kuulumistihenduslike tuletusliiteid. Nad mérgivad isikut
pdritolu jdrgi, teatud kohta ja aega voOi tookohta kuulumise jiargi. Need on
omadussonaliide -ca (-cs, -s1) ja nimisdnaliide -uu (-eu) (Morfologija 2000: 108-110;

Fedjunjova 1979: 85), nt.:

Kap/ca ‘linlane, linnast (“linna kuuluv”)’,
naska/ca ‘poest, poes todtav (“poodi kuuluv’)’,
2oanc/cs ‘suvine’

man/uu ‘siinsed (kohalikud) elanikud’,

koumopa/du  ‘Kontoris tootajad’
Hem/eu ‘sakslane’.

Sufiks -um kiib ainult inimeste kohta. Liide -ca on vdimalik ka elutute omatavate

puhul, nt.:
Kkapmacati/ca my ‘majatagune maapdld’,
cuxm/ca acvié  ‘hommik maal (sdnasonalt ‘maine hommik’)’.

Nagu on selgunud, on -ca voi -uu liidete puhul omaja elutu nihtus voi ese. Omaette
kiisimus on, kuidas need tuletised viljendavad possessiivsust, kas otseselt v&i kaudselt?
Niisuguseid konstruktsioone vaadeldakse kui possessiivsust otseselt viljendavaid (vt.
Kategorija 1989: 141), samas mérgitakse, et nende peamiseks tdhenduseks (nditeks vene
keeles sufiks -ck) on saanud suhtelisus, s.t. et algselt on nad olnud
kuulumistidhenduslikud. Kuid sama allika kaudse possessiivsuse kriteeriumite kohaselt
(Kategorija 1989: 113, 154) pidid nad vaatlema taolisi tuletisi just kui possessiivsust
kaudselt viljendavaid. Vaatamata sellele, et possessiivne tdhendus on kdige paremini
tajutav elus omajate puhul, arvan, et elutute omajatega konstruktsioonidega vodiks
arvestada kui possessiivsust otseselt viljendavatega, sest lisaks sellele on neil komi

keeles nii kuulumistdhendus kui ka suhtelisus hésti tajutavad. Kuigi on dige ka, et elus
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omajatega vorreldes on elutute omajate puhul possessiivne tihendus raskemini tajutav.
Tegelikult hakkab aga ka komi keeles ca- tuletise puhul possessiivne tihendus nihkuma

tagaplaanile. Olgu need tuletised komi keeles kaudse ja otsese possessiivsuse piiril.

1.2. MORFOLOOGILIS-SUNTAKTILINE VALJENDAMISVIIS

1.2.1. Asesonalised konstruktsioonid

Possessiivpronoomenite rolli tdidavad komi keeles personaalpronoomenid genitiivis,
ablatiivis ja harvem nominatiivis ning rohutava-omastava asesOnana esineb
refleksiivpronoomen ac ‘oma’ . Rdhutav-omastav asesdona ac on tegelikult rohutav-
isikulise asesdna aybIM ‘mina ise’ genitiivi vorm, mis nagu isikulised asesonadki
genitiivis isikuliste asesdonade puhul moodustavad eraldi riihma. Mdlemad need riihmad
kuuluvad adjektiivsete asesonade hulka (Entsiklopedija 1998: 217).

Omastavad asesonad (ehk personaalpronoomenid genitiivis, ablatiivis ja
nominatiivis) esinevad tihti koos rohutav-omastavate asesonadega, millega
kuulumistihendus saab toonitavaks, nt.:

CbLIOH acnac Kkepka/vic ‘tema omaenda maja’.
A. Omastavad asesonad
Omastavad asesonad kujutavad endast isikuliste asesOnade genitiivi ja ablatiivi,

harvem ka nominatiivi vormi. Need esinevad komi keeles jargmises paradigmas:

Nominatiiv Genitiiv Ablatiiv
Ainsus: 1 is. Mme  ‘mina’ Menam ‘minu’ MEHCbbIM
2. 1s. mo  ‘sina’ monao  ‘sinu’ MOHCHLBLO

3.1s. citio  ‘tema’ colon  ‘tema’ CbLIbICH
Mitmus: 1.1s.  mu ‘meie’ Mmusn - ‘meie’ MUSIHIIBLCD
2. 1s. mi  ‘teie’ misin ‘teie’ MISIHIBLCD

3.1s. nano ‘nemad’ Hanon  ‘nende’ HAIbICD

Ablatiivis on tihendus sama, mis genitiivis. (Fedjunjova, Tsopanov 1992: 34)

Omastavad asesonad kuuluvad adjektiivsete asesdonade hulka (Entsiklopedija 1998:
216). Koige tavalisemad on kuulumistihenduse viljendamisel omastavad asesonad
genitiivis, nt.:

Musih My ‘meie maa’.
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Isikuliste asesdnade genitiivi moodustumine erineb nimisdonade omast, vorrelge:
ma/Hao (sina + inessiivi 1dpuga tihtunud ains. 2. is. PX) mam/b10/201n (ema + ains. 2.
is. Px + gen. 10pp) = (sinu ema (gen.)) ehk ‘sinu emal’’.
Mirkimisviérne on see, et 3. isiku asesdna genitiivi moodustumine (nii ainsuses kui
mitmuses) on nimisdna genitiiviga tihesugune, nt.:
CHLIOH ‘tema (oma)’
Mmamaon  ‘ema (oma)’
Ablatiivi kddndes esineb omastav asesOna transitiivse verbi vOi andmise-votmise,
palvet voi kiisimust véljendavate verbide puhul (Entsiklopedija 1998: 391), nt.:
Mencobbim kKHU2AGC 9H 8YHOO OOCLINHDL.
‘Ara unusta minu (abl.) raamat kaasa votta’.
Harvem esineb omastav asesona nominatiivis. Need on enamasti juhtumid ruumilise
tahendusega tagasonadega (Osnovy 1976: 167):
Me catiblt ‘minu taga’
M3 nelMuwiKuLIH - ‘sinu sees’

Cbl BbLIbIH ‘tema peal’...

B. Rohutav-omastav asesona ac
Rohutav-isikuline asesdna ausIM ‘mina ise’ ulatub soome-ugri keeleperioodini, selle
esialgne tdhendus on olnud ‘vaim, hing’ (Entsiklopedija 1998: 255).
Sona aubIM koosneb kahest osast ( Karmanova 1994: 58):
1) a4 on sonatiivi, mis iseseisvalt ei esine; deklineerimisel see muutub vormideks
ac- vOI ach-.
2) -pIM on ainsuse 1. isiku Px. Nii voivad liituda ka teiste isikute Px-id.
Rohutav-isikuline asesdona aubIM ‘mina ise’ on substantiivne asesdna, mis genitiivi ja
ablatiivi vormis votab rdohutav-omastava tihenduse ja muutub adjektiivseks asesonaks

(Entsiklopedija 1998: 217):

Nominatiiv Genitiiv Ablatiiv
Ainsus: 11is. auyeim  ‘mina ise’ aciam  ‘minu oma’ accwuim ‘minu enda’
2.1S. aqubl0  ‘sina ise’ aciao  ‘sinu oma’ accwwblo ‘sinu enda’
3.1s. auvic ‘tema ise’ acrac  ‘tema oma’ accwbic ‘tema enda’
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Mitmus: 1. is. aconsiv ‘meie ise’ acnaneim ‘meie oma’ accobinbim ‘meie enda’
2.1s. acenvio ‘teie ise’ acnanvlo ‘teie oma’ accwbinelo ‘teie enda’
3.1s. acvuvic ‘nemadise’  acnauvic ‘nende oma’ accobinvic ‘nende enda’

Ablatiivi vormis esineb rohutav-omastav asesona transitiivse verbi puhul, nt.:
AccbblO woemo uo2as.
‘Muretse enda (oma) mure (pirast)’.

Ilma possessiivsufiksiteta esinemisel votab rohutav-omastav asesona ac kuju. Sel
juhul puudub tema tdhenduses isikule viitamise tdhendus, nt.:

ac kepka ‘oma (enda) maja’

Keeles on rohkem levinud siiski réhutav-omastava asesOna ac kasutamine koos
possessiivsufiksitega. Tdhendus on sel juhul teine, sest lisandub isikule viitamise
tdhendus, nt.:

ac/nam (rohutav-omastav asesona + ains. 1. is. Px gen.-is) xepka/oui (maja + ains.
l.is. Px nom.-is) = ‘minu enda (ehk oma) maja’.

Rohutav-omastavatel asesdnadel on nimisonadest erinev genitiivi kéidnde
moodustumine, vorrelge:

mamwio/non (ema + ainsuse 2. isiku Px + gen. 16pp) ‘sinu emal’
ac/nao (ac + genitiivi aines -11- + inessiivi ja ains. 2. is. Px-i iihtunud vorm) ‘sinu

enda (oma)’.

1.2.2. Nimisonalised konstruktsioonid
Genitiivi ja ablatiivi roll possessiivsuse viljendamisel
Soltuvalt sellest, missuguses kdidndevormis on atribuudi funktsioonis esinev
nimisdona, voib komi keeles eristada jdrgmiseid possessiivsuse kuulumistihenduse
viljendavaid nimisonalisi konstruktsioone: nominatiivsed, genitiivsed ja ablatiivsed
(Nekrassova 2002: 21-24).
Genitiivi ja ablatiivi kddnde pohifunktsiooniks on komi keeles viljendada
kuulumissuhteid, nende tihendused selles mottes kattuvad, nt.:
Hesan/non ( gen.) eomeip/eic (ains. 3. is. Px)  ‘Jaani abikaasa’
K00/10m (gen.) ? ‘kelle oma?’

mam/nvicw (abl.) uoti/co (ains. 3. is. Px akus.-is) ‘ema (abl.) dde (akus.)’
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Neist néidetest on niha, et omaja genitiiviga voi ablatiiviga vormistamisel vormistub
tavaliselt omatav possessiivsufiksiga.

Ablatiivi kiddnde 16pp on -abIch ja genitiivi 10pp on -16H. Tdhendused on neil samad,
kuid kasutuspiirkond on erinev. Omaja esinemine ablatiivis sdltub verbi semantikast.
Nimelt on omaja ablatiivis andmise-votmise tdhendusega verbide ja palvet ning
kiisimust viljendavate verbide puhul (Entsiklopedija 1998: 391), nt.:

Me cemi monvlo Cawa/nvicey (abl.) adpecco.
‘Ma andsin sulle SaSa (abl.) aadressi.’

Ablatiiv esineb genitiivi asemel ka transitiivse verbiga lausetes (Entsiklopedija 1998:
391), nt.:

Bendovicv/nvics (abl.) woaromco citid 33 ededpso.
“Ta ei saanud Opetaja (abl.) kiisimusest aru.’

Transitiivse verbi puhul on objekt-omatav akusatiivis.

Oluliseks momendiks on genitiivi ja ablatiivi kasutamise puhul see, et kdoik
nimisonad ei saa alati esineda nendes kiénetes, seda saavad vaid ainult elusolendid, nt.:

mopm/non (gen.) onom/eic (ains. 3. is. Px)  ‘inimese elu’.

Tegelikult aga, kui stigavamalt mdelda, voib ka elutu omaja komi keeles esineda
genitiivis, kuid mones konkreetses situatsioonis, nditeks juhul, kui elutule omajale on
tdhelepanu aktsepteeritud:

00pom/b10/n0H (‘sark’+ains. 2. is. Px+gen.) xusv/vic (‘nupp’+ains. 3. is. Px) opoma
‘sinu sdrgil on nupp katki’.

Tidhelepanu on podratud konkreetsele (‘sinu’) sdrgile, kus puudub nupp (voi nupud).

Ilma genitiivita kasutamisel oleks tdhelepanu pooratud nupule, mis néiteks hiljuti leiti:
00pom (nom.) kuszw/bid(ains. 2. is Px) opoma
‘sinu sdrgi nupp on katki’.

Nii et vdga palju soltub konkreetsest situatsioonist, iildkokkuvdttes on nominatiivi
kasutamine elutute omajate puhul tarvitatavam.

Nominatiivse sOnaithendi korral on siintaktiline jirjekord ainus vahend
possessiivsuse viljendamiseks, sellepdrast vaatleme neid konstruktsioone jiargmises,

“siintaktilise viljendamisviisi” osas.
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1.3. SUNTAKTILINE VALJENDAMISVIIS

A. Nominatiivsed konstruktsioonid

Possessiivsuse kuulumistihenduse siintaktiline viljendamisviis on komi keeles
esitatud nominatiivse nimisona iihendiga. See tihendab, et nimisdnast omaja esineb
sonaiithendi esikomponendina atribuudi funktsioonis nominatiivis ja nimisdnast omatav
jargneb temale kas nominatiivis vdi mingis muus kdindes. Deklineerimisel omaja ei
thtu omatavaga, see jddb nominatiivseks, nt.:

bamob (nom.) Kepxa ‘isa maja’
1060005 (nom.) eexccoom ‘ilma muutus’.

Konkreetse tihendusega omatavad esinevad alati possessiivsufiksitega, kusjuures
nende tdhendus voib olla nii omastav kui osutav. Abstraktsele omatavale liitudes omab
possessiivsufiks pigem osutavat tihendust, nt.:

no060o00s (nom.) eexccbom/vic (ains. 3. is. Px)  ‘(see) ilma muutus’

Nominatiivse sdnaiihendi puhul pole omaja elus/elutu tunnus oluline: nominatiivis
omaja vaib olla nii elusolend kui elutu ese voi nihtus.

Suure rithma nominatiivsetest sdnaiihenditest moodustavad partitiivse tdhendusega
(s.t. terviku osa viljendavad) ithendid (Entsiklopedija 1998: 454), nt.:

noizan kox  ‘lauajalg’
00pom kuze  ‘sdrgi nupp’

Moned sellised ithendid on muutunud liitsonadeks, nende koosesinemise aluseks on
kindel tihendus, ildiseks ndhtuseks vdi mdisteks kujunemine, nt.:

avlesa (vic ‘okas’ + ea ‘vesi’) ‘kaste’
tucolp (Uu ‘jad’ + coip ‘narmasddr’)  ‘jddpurikas’

Moned partitiivse tihendusega nominatiivsed nimisdnaiihendid vodivad koos
esinemisel viljendada hoopis muud tdhendust, nt.:

oana 60x# ‘lamba saba’
bans60sic ‘kukal’
coonom wop  ‘sidame kese’
coonomwmop  ‘kallis (kallike)’.
Nominatiivsed sonaithendid on komi keeles viga sagedased. Sonamoodustus sdnade

liitmise teel osutub siin vidga produktiivseks nédhtuseks (Entsiklopedija 1998: 445).
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Partitiivse tdhendusega sonaiihendid muutuvad itha rohkem kas iildiseks n@htuseks voi
tilekantud tdhendusega sonadeks. Arvan, et sel viisil toimub keele arenemine: kujunevad
uued mdisted, millega kaasneb ka keele abstraheerumine, nt.:

mopm myiu ‘inimese tee (jilg)’

mopmmytl  ‘oskus, kditumine’

2016 iy ‘kehv (nt. raha mottes) paev’

eonvayn ‘kehvus, vaesus’

oyp 1yn ‘hea pdev’

oypayn  ‘headus, heldus’

Sonad zyn ‘pdev’ ja myu ‘tee’ on muutunud abstraktse tdhendusega sufiksiteks.

B. Lause
Kuulumistidhendust viljendatakse lauses predikatiivse konstruktsiooniga, kus
omaja esineb genitiivis ja nominatiivne omatav on varustatud possessiivsufiksiga.
Lauses eelneb omajale omatav, verb puudub, nt.:
Knuea/vic mam/non
(Raamat (+3. is. Px) ema (+gen. 16pp))
‘Raamat on ema oma’.

Komi keeles pole kuulumistihenduslikku verbi.

2. POSSESSIIVSUSE OMAMISTAHENDUSE VALJENDAMINE

2.1. Omamistihenduse viljendamine morfoloogilisel viisil

Komi keeles viljendab possessiivsuse omamistdhendust sufiks -a, mis omatavale
liitudes moodustab omadussona. Selle sufiksi tihendus ongi mingi tunnuse voi objekti
omamise edasiandmine (Morfologija 2000: 110), nt.:

cb00 topcu/a Huig ‘mustade juustega neiu’ (omaja — Hulg ‘neiu’, omatav —
ropcu ‘juuksed’);

monx/a son ‘taibukas poiss’ (omaja — 30n ‘poiss’, omatav — moax ‘taip’);
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wonoi/a nyn  ‘piikesekiillane pdev’ (omaja — ayn ‘pdev’, omatav — wioHOi
‘péike’);
393p/a eoxcom  ‘vihmane suvi’ (omaja - eooxcom  ‘suvi’, omatav 39p ‘vihm’).
Tinapédeval on -a sufiks omamistdhenduses viga produktiivne (Morfologija 2000:
110) .
Osalisele omamisele voi mingi aine sisaldusele osutab komi keeles omadussonaliide
-0ck (Morfologija 2000: 111), nt.:
6a/dcb ‘mirg’
caldcy ‘tahmane’.
Omamise ndrgemale astmele osutavad sufiksid -xonp ja -oB (Fedjunjova, Tsdpanov
1992: 26), nt.:
20p0/Kko0b, 20pd/os ‘punakas’
Mitte-omamist (ehk omamise puudumist) annab edasi omadussonaliide —TOm
(Morfologija 2000: 111), nt.:
Kox/mom  ‘jalutw’
kom/mom  ‘paljasjalgne(ilma jalatsiteta)’
nacv/mom  ‘paljas (ilma riieteta)’
Tuletusliited -a, -0cb, -konb ja -TOM viljendavad possessiivsust kaudselt, sest nende

peamine tdhendus on kvalifikatiivne.

2.2. Omamistihenduse viljendamine morfoloogilis-siintaktilisel viisil
Omamistdhendust véljendavad komi keeles kaudselt komitatiivis elus omatavaga
tegusdnakonstruktsioonid, nt.:
2UANCU MAM/KDO ‘kirjutasin koos emaga’
Elutu omatava puhul tulevad arvesse konstruktsioonid instrumentaaliga, nt.:
yoorcanic uep/on  ‘tootas kirvega’
Abessiiv on kasutusel nii elutu kui ka elus omatava puhul, nt.:
mam/moe ‘ilma emata’
uep/moe ‘ilma kirveta’
Nende kiidnete puhul ei ole possessiivsus peamine, nad véljendavad eelkdige, kuidas

tegevust viimistletakse ehk tegutsemise viisi.
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2.3. Omamistihenduse viljendamine lauses
Komi keel on iiks “mihi est’-tiilipi keeli. Lauses véljendab omamistihendust
peamiselt verb 3m ‘on olemas’. Verbe nagu eesti “omama”, “valdama” komi keeles
peaaegu ei esine. On olemas verb acaBHbI ‘omama, omandusse votma’, kuid verbi
acaBHbI haruldase esinemissageduse pohjuseks komi keeles pean ma selle negatiivset
konnotatiivset tdhendust.
Seega, peamine omamistihendust viljendav predikatiivne konstruktsioon koosneb
komi keeles verbist 3m ‘on olemas’ ja omajast genitiivis, nt.:
Box/nou sm nom.
(Vend (gen.) on (olemas) koer).
‘Minu vennal on koer’.
Konstruktsioonis osutub omatav lause subjektiks, omaja on lauses objekt. Proovime
seostada konstruktsiooni iihe B. Heine skeemiga. Tegevuse ja Saate skeemi vélistamise
pohjuseks on meil jargmised siintaktilised ja morfoloogilised tdestused: 1)
konstruktsiooni subjektiks osutub omatav (Tegevuse ja Saate skeemi kohaselt subjekt
oleks omaja), 2) konstruktsioonis pole komitatiivseid elemente. Konstruktsioon
vidljendab omamistihendust, seega vilistame Vordsustuse ehk Identifikatsiooni skeemi
(selle kohaselt viljendaks konstruktsioon kuulumise tdhendust). Meil on jadnud valida
Asukoha ja Eksistentsi skeemide vahel. Siintaktiliselt on need skeemid vordsed: omatav
peab olema lauses subjekt. Omaja esineb meil genitiivi vormis, see vOiks viidata
Eksistentsi genitiivi skeemile.
Jargnevalt vaatleme, missugused tihendused on komi verbil am:
— eksistentsiaalne, nt.:
CaHi Ob1OmoplibLc IM.
‘Seal on koike olemas.’
— possessiivne, nt.:
Menam sm uotl.
‘Mul on dde.’
Verb sm ei esine identsust (vdi identifitseerimist), seisundit ja lokaliseerimist

viljendavates lausetes, nt.:
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Me gendouvice. (*Me om 6endouvics.)
‘Mina olen dpilane.’

Menwvim k603610 (*Menam s>m K603010.)
‘Mul on kiilm.’

Hsanvvic wxanac. (*Hanuvolc om wixkanac.)
‘Leib on kapis.’

Verbil 3m on olemas mitmuslik vorm — 3m/6¢ck ‘nad (neid) on olemas’. Omamise
eitust viljendab verb ady, sellel on samuti olemas mitmuslik vorm aéy/ocpb ‘neid ei ole
(olemas)’.

Nagu niha, komi verbil am on piiratud kasutussfidr. Sellel ei ole side- voi abiverbi
funktsiooni. Peamiselt véljendab see mingi objekti olemasolu vdi omamist ning seega
seostub rohkem eksistentsiaalse kui lokatiivse tihendusega. Seega vdime viita, et komi
keele peamise predikatiivse possessiivse konstruktsiooni puhul on tegemist genitiivi
skeemiga. Kuid mis oleks ldhteskeem? Komi genitiivi néitajaks on 16pp -n6H. Element
-1 esineb komi keele genitiivi, ablatiivi ja daativi (ehk possessiivsust viljendavate)
kddnete 16ppudes, samuti aproksimatiivi (viliskoha) kdidnde- ja konsekutiivi (objekti)
kddndelopus (Nekrassova 2002: 20). Enamik uurijaid nimetab esialgseks *-1 -elemendi
funktsiooniks kohatihenduse véljendamist, sest see on siilitanud oma lokatiivset
tdhendust lddnemeresoome keeltes, samas toestavad seda ka vanakomi kirjamilestised
(Nekrassova 2002: 20). On ilmne, et komi (iildisemalt — permi) keelte possessiivsuse
véljendamine on kujunenud kohatéihendusest (Nekrassova 2002: 24).

Nii on meil vilja toodud iiks komi keele predikatiivsetest possessiivsetest
konstruktsioonidest. Ma vordsustasin seda Heine genitiivi tulemus-skeemiga, mis on
kujunenud vélja Asukoha ldhteskeemist.

Verbi 3M ja genitiivis omajaga konstruktsiooni nimetaks ma peamiseks
omamistdhendust viljendavaks konstruktsiooniks komi keeles. Siin vdime kohata ka
possessiivset Saate ja Sihi skeemi. Jargnevalt kirjeldan, missugused skeemid osalevad
tihe vai teise possessiivsuse liigi viljendamisel:

e Fiiisiline kuulumus:

1) Menam am pyuxa/oii. «— Tegemist on Genitiivi skeemiga.

(Mina (gen.) on olemas pastakas (+ains.1.is.Px))
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‘Mul on pastakat.’

2) Me pyuxa/a. <« Tegemist on Saate skeemiga.
(Mina pastakas (+ -a%))
‘Mul on pastakat.’

Veel Saate skeemi nditeid:

Me uaci/a. Me canoe/a. Me mawuna/a.
(Mina kell (+-a?)) (Mina saapas (+-a2)) (Mina auto (+-a?))
‘Mul on kell kdes.’ ‘Mul on saapad jalas.’ ‘Ma olen autoga.’

e Ajutine kuulumus:
1) Mam/aou am mawura/vic yOxiuc 8bI1AC MYHHBL. «— Genitiivi skeem.
(Ema (+gen.) on olemas auto (+ains.3.is.Px) t66 peale sdita)
‘Emal on aut6 toole sditmiseks.’
2) Me manyn mawuna/a. « Saate skeem.
(Mina tdna auto (+-a?))
‘Ma olen téna atoga.’
e Alatine kuulumus:
1) Mam/non am yoouc. « Genitiivi skeem.
(Ema (+gen) on olemas t60)
‘Emal on t66.”
e Lahutamatu kuulumus:
1) Mernam sm 6ok. « Genitiivi skeem.
(Mina (gen.) on olemas vend)
‘Minul on vend.’
2) Hauo yoii/a-6ox/a (gram. uos-60xa) « Saate skeem.
(Nemad 6de(+-a?)-vend(+-a?))
‘Nemad on dde ja vend’ ehk nagu “6el on vend ja vennal on 6de”.
Citio eomeip/a « Saate skeem.
(Tema abikaasa (+-a?))

‘Temal on naine’ ehk ‘ta on abielus’.

* -a — kaasnemisele osutav omamise tihendusega sufiks.
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e Abstraktne kuulumus:
1) Menam sm o6mu mosn. « Genitiivi skeem.
(Mina (gen.) on olemas iiks mdote)
‘Minul on iiks mote.’
2) Menwvim nocobio. « Sihi skeem.
Mina (daat.) hea

‘Minul on hea.’
3) Me kyma naua. «— Tegevuse skeem.
(Mina hoidma (olev.ains.1.is.) lootus)

‘Mul on lootus’ umbes nagu “ma hoian lootust™

4) T> monx/a, muu/a. «— Saate skeem.

(Sina aru (+-a)), ilus (+-a))
‘Sa oled arukas, ilus’ ehk nagu “sinul on aru ja ilu”.
e Elutu lahutamatu kuulumus:
1) Kepka/vic/non (sm) nenv oututo. « Genitiivi skeem.
(Maja (+defin.ain.3.is.Px +gen.) (on) neli aken)
‘Majal on neli akent’
2) Kepka/vic nenv ouunv/a. «— Saate skeem.
(Maja (+defin.ain.3.is.Px) neli aken (+-a))

‘Majal on neli akent’ ehk nagu “maja on nelja aknaga/aknaline”.

* Elutu lahutatav kuulumus:
1) Iv13am evinac (sm) kuuea. « Koha skeem’
(Laud peal (on) raamat)
‘Laua peal on raamat.’
2) Owunw/vic pama/a. « Saate skeem.
(Aken (+defin.ain.3.is.Px) raam (+-a))
‘Aken on raamis’ ehk nagu “aken on raamiga’.
Arvan, et komi keeles seostub elutu lahutatav kuulumus (B. Heine jdrgi) kas koha
tdhendusega (siis pole konstruktsioon enam possessiivne), voi osa-terviku kuulumusega,

mis antud possessiivsuse liigituses oleks vaadeldav elutu lahutamatu kuulumuse all.

? Tegemist on Koha skeemiga, possessiivne tihendus ei ole siin tajutav
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Seega eristasin ma mitu predikatiivset possessiivsust véljendavat konstruktsiooni
komi keeles: peamiseks osutub Genitiivi skeemi konstruktsioon, peaaegu sama
esinduslik on ka Saate skeemi konstruktsioon; peale neid on leitud Sihi ja Tegevuse
skeemi konstruktsioone.

Kui teha moningaid {ildistusi, siis vOib mirkida, et genitiivne predikatiivne
konstruktsioon véljendab enamikku omamissuhteid, kuid kdige rohkem seostub see
alatise kuulumuse viljendamisega. Saate skeemi konstruktsiooniga véljendatakse pigem
fliiisilised-ajutised omamissuhted. Abstraktse kuulumuse viljendamine niib {isna kirju:
siin on tdiendavalt esitatud Sihi skeemi ja Tegevuse skeemi konstruktsioone.

Tegevuse skeem ei leidnud tegelikult komi keeles laialdast levikut, ainult moned
haruldased konstruktsioonid vdib kohata, nt.:

Me kyma naua.

(Mina hoidma (olev.ains.1.is.) lootus)

‘Mul on lootus’ umbes nagu “ma hoian lootust™.

Bex na xymé noe/co.

(Siiamaani veel hoidma (ains.3.is.olev.) viha (+3.is.Px akus.)

‘Siiamaani on ta veel vihane’ umbes nagu “siiamaani hoiab ta oma viha”.

Tidhelepandav, et Tegevuse skeemist ldhtuvalt on komi keeles kujunenud tuleviku
aeg, nt.: me kyma myHuol ‘ma hakkan minema/ma ldhen (tulevikus)’. Verb xymmuur on
tinini tdisleksikaalne verb tidhendusega ‘hoidma’, ‘kinni piiidma’. Tiisleksikaalne ja
sellest kujunenud abstraktne abiverb (tuleviku markeerija) esinevad komi keeles
paralleelselt.

Sihi skeem piirdub komi keeles seisundi viljendamisega. Ilmselt on see siin vene
keele moju, vrd.:

Mmne xonoomo.
(Mina (daat.) kiilm)

‘Minul on kiilm.’
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3. VAHEKOKKUVOTE

Kuulumistihenduse viljendamine

Possessiivsuse kuulumistdhenduse véljendamisel on komi keeles hdivatud kdik kolm
viljendamisviisi: morfoloogiline, morfoloogilis-siintaktiline ja siintaktiline.

Possessiivse  vidlja tuuma moodustavad komi keeles omastusliited (ehk
possessiivsufiksid), nendega ristuvad teised vilja komponendid. Possessiivsufiksitel on
kaks pohifunktsiooni: omastav (possessiivne) ja osutav (definiitne). Osutava
funktsiooniga on ainsuse 2. ja 3. isiku sufiksid, nad vdivad liituda erinevatele
sonaliikidele, sealhulgas ka infinitiivile. Nimisdnadel on pohikddnamise kdrval olemas
omastusliiteline kddnamine. Possessiivsufiksid osutuvad komi keeles
kuulumistidhenduse neutraalseteks viljendajateks.

Kuulumistihenduse koige tugevamat astet viljendavad personaalpronoomenid
genitiivis ja ablatiivis koos refleksiivpronoomeniga ac ‘oma /enda’.

Asesonade ja nimisdonade konstruktsioonides vOib omaja esineda genitiivis
(elusolendi puhul), nominatiivis (sdltumata elus/elutu tunnusest), ablatiivis (andmise-
votmise, palvede ja kiisimuste viljendavate ja transitiivsete verbidega lausetes).

Kuulumistihenduse viljendamine atributiivsete korvallausetega pole komi keelele
eriti tiitipiline. Komi keeles puudub kuulumistidhendust viljendav verb.

Kaudsemalt on kuulumistihendus viljendatud nimi- ja omadussona tuletusliidetega -

ca (-c11, -51), -4 /-eY ja liitsonadega.

Omamistihenduse viljendamine

Omamistdhendus on otseselt viljendatud predikatiivsetes konstruktsioonides, kus
tuuma moodustab “esse”-tiilipi verb 3M ‘on olemas’ ja omaja esineb genitiivi vormis.
“Habere”-tiilipi verbi acaBHbl ‘omama, omandusse vOtma’ kasutamine on keeles
piiratud selle negatiivse konnotatiivse tihenduse tottu. Seega kuulub komi keel “mihi
est” keelte tiilipi.

Komi predikatiivne ja atributiivne possessiivsus mdlemad on esitatud Eksistentsi

genitiivi skeemi konstruktsioonidega, mis on vilja kujunenud Asukoha ldhteskeemist.
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Genitiivi skeemi konstruktsioonid verbiga 3m on peamised predikatiivsed
possessiivsed  konstruktsioonid kome keeles, nendega viljendatakse enamikus
possessiivsuhete liike.

Verbi 3m ‘on olemas’ kasutussfidr on piiratud: see esineb vaid olemasolu vdi
omamist viljendavates lausetes. Komi keeles on see tdisleksikaalne verb, sellest ei ole
kujunenud koopula ega abiverb. Komi keele murretes esineb 3M asemel vorm BbIiiHM.

Verb 3m ‘on olemas’ on fonoloogiliselt sarnane bulgaaria umam ja vene umemsn
“omama”-tiitipi verbidega. Slaavi keelte “omama” verb olevat kujunenud tiivest *em,
mille kunagiseks tihenduseks arvatakse olnud “votma” (Heine 1997: 84). On véimalik,
et komi verb 2m on kuidagi seotud slaavi keelte iithise verbitiivega *em. Asjaolu, et komi
keeles on see mitte-transitiivne ja slaavi keeltes transitiivne verb, tekitab jargmised
kiisimused: kas need verbid on tdesti omavahel seotud? Kui jah, kas on voimalik, et
mitte-transitiivsest verbist (vOi monest muust iihisest sOnatiivest, esialgu isegi mitte
kindlasti verbist) on slaavi keeltes kujunenud transitiivne omamisverb? Arvan, et
kiisimuste lahendamine nduab edasist uurimist.

Asukoha lihteskeemist kujunenud Genitiivi skeemi konstruktsioonide korval on
komi keeles joulised ka teised predikatiivse possessiivsuse konstruktsioonid, mis on
kujunenud ldhtuvalt Saate skeemist: siin esineb omaja nominatiivis ja omatav on
varustatud spetsiaalse kaasnemisele osutava omamistihendusliku sufiksiga. Genitiivi
skeemi konstruktsioonid seostuvad rohkem alatise kuulumuse viljendamisega, Saate
skeemi konstruktsioonid aga fiiiisilise-ajutise kuulumuse véljendamisega. Abstraktse
kuulumuse viljendamiseks lisanduvad veel Sihi ja Tegevuse skeemi konstruktsioonid.
Sihi skeem on grammatikaliseerunud seisundi viljendamiseks. Tegevuse skeem ei ole
komi keeles laialt levinud, kuid sellest skeemist ldhtuvalt on komi keeles arenenud
tuleviku aeg.

Morfoloogilis- ja morfoloogilis-siintaktilistes konstruktsioonides omamistihenduse
vidljendamine on kaudne. Omadussona tuletusliited -a, -0cb, -koab ja -ToM on seotud
graduaalse omamise tdhendusega. Possessiivne tihendus on neil tagaplaanile nihkunud

ja peamiseks on saanud mitte omamine, vaid omadus.
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Kaudsemalt viljendavad omamistihendust samuti tegusdnakonstruktsioonid
omatavaga komitatiivis (elusolendi puhul), instrumentaalis (elutu objekti puhul),
abessiivis (soltumata elus/elutu tunnusest).

Omaette kiisimus on, kuidas komi keeles toimub lahutatava ja lahutamatu kuulumuse
eristamine ja kas iildse selline eristamine leiab siin grammatikaliseerumist. Voib
oletada, et possessiivsufiksid on need, mis eristavad lahutamatut lahutatavast, sest kdige
sagedamini liituvad nad sugulussuhete ja kehaosade véljendavatele sonadele. Kuid
arvan, et see on eksitus. Sest tdnapdeval liituvad possessiivsufiksid iikskdik
missugustele nimisdnadele, sealhulgas ka abstraktsetele ja semantiliselt lahutatavatele
noomenitele (nt. mam ‘ema’ — mam/Ou ‘minu ema’, xku ‘kdsi’ — xu/0u ‘minu kisi’,
MawuHa ‘auto’ — mawura/On ‘minu auto’ (lahutatav), xao ‘aeg” — xad/ou ‘minu aeg’
(abstraktne) ja neil on tugevaks saanud definiitne funktsioon. On vdimalik, et
possessiivsufiksite teke oli komi keeles pohjustatud vajadusega eristada lahutamatud
objektid lahutatavatest ja lahutamatuid (aga tdiesti voimalik, et esialgu lahutatavad)
hakati mérkima possessiivsufiksitega. Ruumi kognitiivse laienemisega hakatakse
tavaliselt koiki objekte motestama lahutatavatena. Komi keele motlemist iseloomustab
lahutatavate objektide teadvustamine nii, et need ikkagi kuskile/kellelegi kuuluvad ja on
kellegi justkui “lahutamatu” omand, nt.:

blena/ao nemanin?
(Vili (+ains.2.is.Px inessiivis) kidima viljas)
“Kas sa sinu viljas oled kédinud?”
eestipdrane dige:  ‘Kas sa oled véljas kdinud?’
Me teame, et “vili” ei kuulu kellelegi, see on abstraktne, “inimesest lahutatav” objekt,
kuid komi inimese mdtlemine piitiab késitleda lahutatavat kui kellegi lahutamatut.
Seega, mina ei iitleks, et komi keeles toimub morfoloogiline vormistus eristamaks

lahutatavat kuulumust lahutamatust.
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V. EESTI JA SURJAKOMI KEELE POSSESSIIVSUSE
VALJENDAMISE VORDLEMINE

1. KUULUMISTAHENDUSE VALJENDAMISE VORDLEMINE

1.1. Morfoloogiline viljendamisviis
A. Possessiivsufiksid

Possessiivsufiksite tarvitamist peetakse iidseks soome-ugri keelte iihisjooneks. Eesti
keeles neid ei kasutata, komi keeles moodustavad nad aga possessiivsuse
kuulumistidhenduse tuuma kodikide funktsionaalsete ja semantiliste tunnuste jirgi.

Peale vanimate kirjalike tekstide ja rahvalaulude esinevad possessiivsufiksilised
vormid eesti keeles monedes adverbides, kusjuures tahelepanuviirne on see, et kdikides
nendes adverbides tuleb ette -s-/-sa-line element, mis langeb peaaegu kokku komi keele
ainsuse 3. isiku possessiivsufiksiga, vrd.:

eale/s

suuru/tasa

bLOJICOA/bIC ‘(tema) suurus’
blOdcoa/mivic  ‘(tema) suuruse poolest’.

Arvan, et -s- element langeb eesti ja komi keeles kokku pigem osutavas (definiitses),
mitte vaid omastavas tdhenduses, seda enam, et eesti -s-/-sa- elemendil pole isiku
eristamise funktsiooni. Nii et eesti keeles see element ei ole possessiivne (sest
possessiivsetel on peamine isikule kuulumise tdhendus), vaid definiitne, konkreetsele
asjale osutav (kuigi osutada voib ka kuulumisele, ei ole kuulumistihendus siin
peamine). Seda voib iitelda ka komi keele ainsuse 2. ja 3. isiku possessiivsufiksite
kohta: kuigi neid nimetatakse monikord (teatud juhtudel) possessiivseteks, pole neis
tahtis isikule kuulumise moment, vaid osutav moment.

Seega arvan, et eesti keeles -s-/-sa- aines pole nendes adverbides possessiivne, vaid
pigem definiitne; komi keeles aga vdivad ainsuse 2. ja 3. isiku vormid esineda nii

possessiivses (ehk kuulumistihenduses) kui ka definiitses (ehk osutavas) tihenduses.
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Voib-olla sellepdrast nimetataksegi neid komi keeles iildiselt possessiivseteks, kus

eraldi riihma moodustavad osutava tihendusega formandid.

B. Tuletusliited
Eesti keeles on kuulumistihendust véljendavad liited -lik, -ne, -lane, -line; komi
keeles need on -ca (-cs, -5) ja -uu/-eu.

Eesti aja- vdi kohatdhenduslikud ne-tuletised vastavad komi ca- (cs-, 51-)-tuletistele,

nt.:
kodu/ne eopm/ca
suvi/ne 2o0oic/cs
hommiku/ne acv/s

Eesti tuletusliitel -ne on tdhenduspiirkond palju suurem kui komi liitel -ca.
Isikut péritolu ja koha jdrgi mirgib eesti keeles liide -lane, komi keeles voib sellele
vastavusi leida -uwu liitega, nt.:
tart/lane
Busun/uu  “Vizinga kiilast tulnud (v6i seal elavad) inimesed’.
-un on samuti piiratud tdhenduspiirkonnaga liide. Lisaks sellele, et on see mitmuslik,
liitub ta ainult kohanimedele, peamiselt kiilanimedele. Eesti lane-tuletised mérgivad

isikut ka rahvuse voi isegi vaadete pooldamise jdrgi, nt.:

eest/lane acmon/ey
saks/lane Hem/ey
luter/lane aromepari/eq

Nagu niha, kasutatakse komi keeles selle jaoks liidet -ed, mis osutub vene keele
laenuks (vrd. vene: acmon/ey, nem/ey). Tegelikult on ka -uu liide laenatud vene keelest
(vrd. vene: acmon/yvt, Hem/ybl).

Kuulumist mingisse valdkonda voi alale mirgib eesti keeles liide -lik. Komi keeles
tdaidavad selle funktsiooni vene laenud, nt.:

riik/lik eocyoapeme/enn/ot (vene: eocyoapcme/eHu/viil)
amet/lik ouyuanw/n/ou (vene: oghuyuans/m/viil).

Nagu niha, on eesti keeles kuulumistihenduse viljendamine liidete abil arenenud

palju rohkem kui komi keeles. Komi keelsena tuleb arvesse ainult liide -ca. Abstraktne
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(riikliku korraldusega, sotsiaalse siisteemiga, teadusega seotud) sdnavara ei ole komi
keeles veel joudnud niivord areneda, sellepdrast kasutataksegi siin vene laene koos

liidetega.

1.2. Morfoloogilis-siintaktiline viljendamisviis
A. Asesonalised konstruktsioonid

Eesti ja komi asesonalisi konstruktsioone vaadeldes on esimene silmatorkav asi see,
et need keeled tajuvad possessiivpronoomenite all erinevaid asju. Eesti keeles
nimetatakse possessiivpronoomeniks asesdna oma ja refleksiivpronoomeniks enda,
komi keeles on aga personaalpronoomenid genitiivis possessiivpronoomenid ja asesona
ac ‘enda (oma)’ on refleksiivpronoomen.

Minu meelest on oma ja enda sisuliselt iiks ja sama pronoomen, seega vodiksid
mdlemad nad olla refleksiivpronoomenid. Possessiivpronoomenite rolli tdidavad aga
personaalpronoomenid genitiivis: nad viljendavad kuulumist konkreetsele isikule,
samal ajal kui oma (nii nagu enda-gi) vaid réhutab kuulumist.

Komi keeles kaasnevad alati kuulumist viljendavate asesdonadega possessiivsufiksid.

Proovin leida komikeelseid vastavusi eestikeelsetele konstruktsioonidele:

maja KepKa,
(see) maja Kepka/vic (ains. 3. is. Px);
minu maja kepka/ou (ains. 1. is. Px),

menam (ains. 1. is. pers. pron. gen-is) kepka/oi (ains. 1. is. Px);
oma maja ac kepka;
minu oma maja wmenam (ains. 1. is. pers. pron. gen-is) aciam (ains. 1. is. refl.
pron. gen-is) kepxa/ou (ains. 1. is. Px);
minu enda maja wmewam (ains. 1. is. pers. pron. gen-is) acram (ains. 1. is. refl.
pron. gen-is) xepka/ou (ains. 1. is. Px).
Nagu niha, tdlgitakse eesti asesdnad enda ja oma komi keelde iihte moodi.
Eesti ja komi possessiivsete asesonade oluliseks erinevuseks on see, et transitiivse
verbi puhul esinevad komi keele asesdnad ablatiivi vormis, vorrelge:

Vaata minu (gen.) nigu. - Buodzdonet mencobim (abl.) uyoscomac.
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Possessiivpronoomenid ~ ja  refleksiivpronoomen saavad komi keele
possessiivkonstruktsioonides esineda ka nominatiivis, nt.:
minu kies Mme (nom.) KubiH

oma kies ac (nom.) KuwlH.

B. Nimisonalised konstruktsioonid

Eesti keeles kasutatakse kuulumistdhenduse viljendamiseks kdige rohkem genitiivi
kddnet. Seda voib kasutada nii elusolendi kui elutu objekti puhul. Komi keeles
kasutatakse genitiivi kddnet peamiselt elusa possessori puhul, kuid see on vdimalik ka
elutu objekti puhul (mdnes konkreetses situatsioonis). Vaatleme mond konstruktsiooni:

1) poja sédrk nu/adn (gen.) 0opom/vic (ains. 3. is. Px);

2) laua laius neizan (nom.) nacema/vic (ains. 3. is. Px);

3) médndide (omad) ladvad  nooswcomvac/vic/aon (ains. 3. is. Px + gen. 10pp)
ubiwsc/vic (ains. 3. is. Px).

Neist ndidetest on niha, et eesti genitiivile vastab komi keeles elusa possessori puhul
genitiivi kdéne, elutu possessor jddb aga markeerimata, kuid 3. niites on elutu possessor
markeeritud genitiivi kddndega, sest siin kuuluvust rohutatakse ja konkretiseeritakse.

Transitiivse verbi puhul votab omaja komi keeles ablatiivi kddnde, omatav aga
akusatiivi kddnde 1opu. Eesti keeles jddb omaja muutumata, nt.:

Kuulsin presidendi (gen.) juttu. Kwi6ai npesudenm/vic/ivice (ains. 3. is. Px
+ abl. 10pp) cépuu/co (akus. 16pp).
Eesti allatiivi konstruktsioonidele vastavad komi keeles daativi konstruktsioonid, nt.:
Vaatas poisi/le (allat.) silma. Buoszooic zomm/vic/ner (ains. 3. is. Px +
daat. I6pp) cunmac

Eesti adessiivile vastab komi keeles kuulumise véljendamisel genitiivi kdéne, nt.:

Mul (ades.) valutab pea. Menam (gen.) sucwvo op/oti (ains. 3. is. Px).

Mblemas keeles voib kuulumist viljendada elatiivi kddndega:

linna/st Kap/vicob
naissoo/st dpetaja HBI80A0AAC/LICH 8€100bICH
Nagu voib mirgata, esinevad kdikides komi keele possessiivkonstruktsioonides ka

possessiivsufiksid.
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C. Liitsonad

Liitsdonas on possessiivne seos komponentide vahel tagaplaanile nihkunud. Esialgselt
kuulumistdhenduslikud sonaithendid muutuvad itha rohkem kindla tdhendusega
moisteteks, mis tdhistavad maailmas eksisteerivaid esemeid. Osa liitsdnadest tdhistab
abstraktseid néhtusi.

Sonaiihendi puhul on kuulumise ja definiitsuse tdhendus rohkem tajutavad.

Eesti keeles on roopselt voimalikud genitiivhe ja nominatiivne sonaliitmine. Komi
keeles genitiivset sOnaliitmist ei esine, sest genitiivi kdidndel on siin viga tugev
konkretiseeriv tdhendus. Eesti genitiivsetele liitsonadele vastavad komi keeles
nominatiivsed sonaiithendid, nt.:

kasukakrae nanvmo (Nom.) OPOMHUK
lauajalg nvi3an (NOM.) KOK.

Eesti keeles on voimalik ka mitmuse genitiivi liitmine, komi keeles vastab sellele
samuti ainsuse nominatiiv:

naistepesu Hbl8Oaba (nom.) KOV,

Sellest vdib teha jirelduse, et komi keel ei ole veel niivord abstraheerunud nagu eesti

keel, sest possessiivne seos komponentide vahel veel siilib, kuigi arvan, et ka siin

toimub selle nihkumine tagaplaanile.

1.2. Siintaktiline viljendamisviis
A. Nominatiivne sonaliitmine
Eesti keeles esineb nominatiivne sonaliitmine possessiivse tdhendusega liitsdonades
genitiivse liitmisega vorreldes harvem. Komi keeles aga esineb harvem sdnaliitmine
iildse. See osutab sellele, et possessiivne seos on siin komponentide vahel veel tugev,
nt.:
lauajalg NbI3aH KOK
Mboned partitiivse tihendusega sdnad osutuvad liitsdnadeks, nt.:
avicea (vic ‘okas’ + ea ‘vesi’) kaste
Kxokeym (kok ‘jalg’ + eym ‘kors’) sddreluu

tucelp (Uu ‘jad’ + colp ‘narmasddr’) jidpurikas.
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Need liitsonad tdhistavad kindla tihendusega moistet.
Abstraktse tdhendusega liitsdnades possessiivne seos peaaegu puudub. Need
liitsdnad on tekkinud vordluse voi sarnasuse alusel, nt.:
yens0uouip (- uenaow ‘lapsed’ + owvip ‘kaua’, ‘aeg’) lapsepolv

coonomudp (coonom ‘siida’ + wop ‘kese’) kallis

B. Lause

Eesti keeles koosneb peamine predikatiivne kuulumistihendust véljendav

konstruktsioon verbist kuuluma, omaja esineb allatiivi vormis, nt.:
Raamat kuulub mulle.
Samavéirne on ka konstruktsioon:
Raamat on minu oma.

Komi keeles puudub kuulumistihendust viljendav verb. Siin on vdimalik vaid iiks
konstruktsioon, kus omatav pannakse lause ette ja varustatakse 3 is. definiitse
possessiivsufiksiga, omaja esineb genitiivi vormis ja asetseb omatava jirel, nt.:

Knuuea/vic menam.

Eesti ja komi keeles mdlemas voib possessiivsus olla viljendatud atributiivse
korvallausega, nt.:

Kellad, mida ema mulle kinkis, on dra kadunud. Yaci/bic, k000c menvim mam
KO3bHANIC, BOULUC.

Kuigi niiviisi titlemine on vdimalik ja arusaadav, ei eelista eesti ega komi keel
kuulumistdhenduse viljendamist korvallausete abil. Nendega vorreldes on rohkem
eelistatud konstruktsioonid partitsiipidega:

Ema (gen.) kingitud kellad on mul dra kadunud. Mam/non (gen.) ko3vHaroMm

qyaci/vlc MeHam 6ouoMd.
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2. OMAMISTAHENDUSE VALJENDAMISE VORDLEMINE

2.1. MORFOLOOGILINE VALJENDAMISVIIS

Omamistdhendust vdivad eesti ja komi keeles viljendada moned omadussonaliited.
Omamistidhenduslike omadussonaliiteid peetakse possessiivsuse kaudselt viljendajateks
(vt. Kategorija 1989: 161). Nende peamiseks tihenduseks on omaduse viljendamine.

Eesti keele puhul tulevad arvesse liited -line, -s, -kas, -tu, -lik, -ik. Komi keeles on

need -a, -0ch, -K0Jb ja -TOM . Proovime leida eesti tuletistele vastavusi komi keeles.

vesi/ne sa/oco
voi/ne 8blll/0Ch
sinisilm/ne 103 cunm/a

ne-tuletised viljendavad eesti keeles nimetatud aine sisaldust voi tidielikku
koosnevust. Téielikku koosnevust mérkiv liide -ne tdlgendub -a-liitega, osaline
koosnevus aga liitega -OCb.

s-tuletised leiavad vastavusi komi a-tuletistega, nt.:

16bu/s eaoic/a
ilu/s muy/a
armal/s myc/a

line-tuletised vastavad komi Ocb-tuletistele osalise omamise puhul ja a-tuletistega
tdaieliku omamise puhul:
lille/line 030pu03/oce
mustanaha/line  ¢b00 Kyuuk/a
pikajuukse/line  xy3w» ropcu/a
lik-tuletised tdlgenduvad kui tdieliku omamistihenduse tuletised:
onne/lik wyo/a
vaja/lik Konam/a
heastidam/lik  6yp cvonom/a
Substantiivitiivel pdhinevad kas-tuletised véljendavad eesti keeles alussonaga
mirgitu omamist, kusjuures erivarjundina lisandub alussdnaga mirgitud omaduse voi
asja rohkuse rohutamine. On huvitav tihele panna, et need tuletised tdlgitakse komi

keelde kui tdieliku omamise tihendusega tuletised:
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saba/kas ooorc/a
ande/kas monK/a
jonna/kas acHvip/a
Teine osa kas-tuletisi on adjektiivtuletised, neil on otse vastupidine tihendus: nad
osutavad alussdnaga mérgitud omaduse esinemisele keskmiselt vihemal maéral. Komi

keeles lisandub sel juhul sonale liide -xoxapb, mille tdhenduseks ongi omaduse ndrgem

aste:
puna/kas 20po/Kk00b
Karitiivliitele -tu vastab komi keeles liide -ToM:
jalu/tu KOK/mom
sona/tu Kbl8/mom

Voib kokkuvotteks mirkida, et eesti keeles on omamistihenduslikke tuletusliiteid
mirksa rohkem, nad viljendavad omamise erinevaid liike. Komi keeles on omamine
esindatud jargmiselt: 1) tdielik omamine, 2) osaline omamine, 3) omamise ndrgem aste,
4) omamise puudumine. Eesti keeles vdivad ithed ja samad liited véljendada nii
taielikku omamist (nt. asfaldi/ne, mustanaha/line) kui ka osalist omamist (vesi/ne,

lille/line).

2.2. Morfoloogilis-siintaktiline viljendamisviis
Possessiivsuse omamistdhendust vdivad kaudselt viljendada teatud kéddnded: eesti
keeles on need inessiiv, komitatiiv ja abessiiv; komi keeles aga komitatiiv,
instrumentaal ja abessiiv.
Elutu objekti puhul kasutatakse komi keeles instrumentaali ja elusolendi puhul
komitatiivi. Eesti komitatiivi kdédne ei tee vahet omatava elus/elutu tunnusel:
ldksin (koos) ema/ga (kom.) mywni mam/xdo (kom.)
sO0b leiva/ga (kom.) céUd Hanwv/on (instr.)
Abessiivi kédne ei tee vahet omatava elus/elutu tunnusel mélemas keeles:
(ilma) ema/ta (abess.) mam/moe (abess.)
(ilma) leiva/ta (abess.) HsHb/moe (abess.)

Eesti keeles voivad komitatiivis ja abessiivis nimisdnadega esineda kaassonad.
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Uks huvitav moment on eesti keele puhul see, et ka inessiivi kddne vdib kaudselt
viljendada omamist, nt.:
jope/s naine Kypmka/a Hvl86a6a
Nagu niha, kasutab komi keel siin omamist viljendavat tuletusliidet -a. Siin viitab

see kaasnemisele ja ulatub Saate ldhteskeemi. Eesti -s ulatub aga Asukoha ldhteskeemi.

3.3. Siintaktiline viljendamisviis

Eesti ja komi keel modlemad kasutavad oma peamises predikatiivses
possessiivkonstruktsioonis verbi “olema”, seega kuuluvad nad “eese”-tiiiipi keelte
hulka.

Eesti keeles leidub transitiivseid omamisverbe nagu omama, valdama, evima. Komi
verb acasensr ‘omama, omandusse votma’ esineb keeles veelgi harvem, kui vastavad
“habere”-verbid eesti keeles. Arvan, et verb acaenwst ei ole komi keeles levinud selle
negatiivse konnotatiivse tdhenduse tottu.

Peamine omamistihendust viljendav eesti predikatiivne konstruktsioon koosneb
verbist on (‘olema’-verbi 3. is. vorm), omaja esineb adessiivi kdéindes, nt.:

Venna/l on koer.

Komi keeles koosneb vastav konstruktsioon verbist 2s, omaja esineb genitiivi
kéddndes, nt.:

Boxk/non sm nom.
‘Vennal on koer’

Mblemad keeled on oma peamise predikatiivse possessiivsuse viljendamiseks
grammatikaliseerunud Asukoha lidhteskeemi. Peale possessiivsuhete viljendamise,
viitab element -] eesti keeles objekti lokaliseerimisele, nt. laua peal, laual. Komi keeles
ei ole -1’1 koha tdhendus enam selgelst tajutav. *-I -elemendi esialgseks funktsiooniks on
arvatavasti olnud vilise ruumi markeerimine. Vilisruumi viljendajana esineb -1 komi
murrete adverbides yz- ‘alumine osa’ ja b1z~ ‘lilemine osa’.

Eesti atributiivne possessiivsus on esitatud genitiiviga, mis ei ole tidnapdeval
morfoloogiliselt vormistatud. Enne 16. saj. esines siin genitiivi 16pp *-n. Vorreldes *-1
-elemendiga, on *-n primaarne possessiivsuse viljendaja, mis nagu possessiivne -1 -gi,

vois analoogiliselt tekkida kohta tdhendavast elemendist. Mdistetavalt, ruumi
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ettekujutus oli alguses kitsam, justkui ‘“sisemine, suletud ruum”. *-n siseruumi
viljendajana hakkas lddnemeresoome keeltes véljendama esialgseid possessiivsuhteid,
*-]1 on kasutusele tulnud hiljem, siis, kui inimese teadvus hakkas avardama ruumi,
tekkisid mdisted nagu “siin” ja ‘“seal”’. Komi keeles viljendab sisemist ruumi
tdnapédevani -n formant, nt. adverbides yzeir ‘all’ (justkui “alumise osa sees”), abLibin
‘peal’ (justkui “iilemise osa sees”). Siinkohal on tdhtis see, et siseruumi viljendav -n -
element sisaldab possessiivsuse momenti: see viitab kuulumisele 1. isikule (ehk
‘minule’), nt. 60p/ein ‘metsas’ samavordselt kui ‘minu metsas’.

Kuigi komi keeles on genitiivi 16puks tdnapdeval -zon, sdilib primaarne possessiivne
*-n minu arvates omastavate asesonade vormides musn ‘meie oma’, misy ‘teie oma’.

Seega vdis primaarne possessiivne *-n tekkida (sekundaarse possessiivse *-1
analoogial) “sisemise, suletud” ruumi tdhendavast elemendist.

Kui me vordleme omavahel verbe on ja au, leiame, et eesti on holmab viga laia
kasutusspektrit. See vdib esineda identifitseerimist, olemasolu, lokaliseerimist ja
seisundit vidljendavates lausetes, nt.:

1) Omamine:

Tema/l on vend. Cul/n101 9M 80K.
2) Olemasolu (ehk eksisteerimine):

Jumal on olemas. Enm/vic om.
3) Seisund:

Tema/l on kiilm. * Cot/non om k603o610.  (Coi/nvl KGO3610. )
4) Lokaliseerimine:

Leib on kapis. * Hanvwvic om wikanac. (Hanv/vic wkanac.)
5) Identifitseerimine:

Tema on Opilane. * Cino am eendouvicn. (Ciild 6endouwice. )

Verb on on eesti keeles hakkanud tditma kopulatiivset funktsiooni. Peale selle on see
kujunenud aspekti ja oleviku/tuleviku markeerijaks. Komi keeles on verbi am
kasutamine piiratud — siin on see tdisleksikaalne verb, mis ei kujunenud koopulaks ega
abstraktsete kategooriate markeerijaks.

Komi verb am voib esineda ka mitmuse vormis — amdces ‘nemad (neid) on (olemas)’.
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Kuna verbi am kasutussfdédr on piiratud ja see esineb ainult omamissituatsioonides,
tundub mulle, et komi verb 2m ja eesti asesona oma vahel on mingi etiimoloogiline
seos. On vdimalik, et nad on kujunenud iihest sonatiivest — mdlemad sonad véljendavad
possessiivset tihendust ja neil on fonoloogiline sarnasus. Eesti asesdnast oma voib
tuletada transitiivse verbi omama. Komi keeles verb am ei ole transitiivne. Jille, slaavi
keelte transitiivsed omamisverbid (vene umems, bulgaaria umam) tdstetakse iihistiivele
*em (just nagu oleks see komi 2a). Kiisimus on, kas saab iihest sonatiivest vahepealsete
staadiumite teel vilja kujuneda intransitiivne ja transitiivne verb? Kui oletada, et komi
9m ja eesti oma on tdesti omavahel etiimoloogiliselt seotud, siis on téiesti voimalik, et
iks ja seesama sOnatiivi oli aluseks intransitiivse (komi 2 verbi) ja transitiivse (eesti
keeles omama, vene umems jne) verbi kujunemisele.

Komi keele murretes esineb verb estizum. Minu arvates koosneb see kahest
komponendist: estit + um. Esimene (6stit) seostub udmurdi gans, ungari van, eesti on
omamisverbidega. Teine komponent seostub aga verbiga am, mis teistes komi keele
murretes esineb iseseisvalt. Seega on kahtlane, et eesti on ja komi am on
etiimoloogiliselt kujunenud iihest sdnast.

Mirkisin, et modlemad keeled kasutavad Asukoha ldhteskeemi predikatiivse
possessiivsuse peamise viljendajana. Asukoha skeem on selles mdttes ainus ja peamine
eesti keeles.

Peale Asukoha ldhteskeeemi on komi keel oma predikatiivse possessiivsuse

kujunemisel ammutanud ka Saate ldhteskeemi, nt.:

Mu/l on saapad jalas. Me canoe/a.
(Asukoha ldhteskeem) (Saate ldhteskeem)
Ma olen abielus. (ehk Mu/] on naine olemas.) Me eomuip/a.

(ikka Asukoha lihteskeem) (Saate ldhteskeem).

Seisundi viljendamiseks on komi keeles grammatikaliseerunud Sihi ldhteskeem, nt.:
Mu/] on palav (Asukoha ldhteskeem) Menwviu (daat.) orcap. (Sihi ldhteskeem).
Harvem on abstraktse kuulumuse véljendamine komi keeles mitmekesistatud ka

Tegevuse lidhteskeemi konstruktsioonidega, nt.:

Mu/l on lootus (Asukoha lihteskeem)  Me xyma naua. (Tegevuse ldhteskeem)

(umbes nagu “ma hoian lootust”).

96



KOKKUVOTE

Vaatamata sellele, et nii eesti kui ka komi keel kuuluvad iihte soome-ugri
keelerithma, on neil possessiivsuse viljendamisel olulisi erinevusi. Komi keeles osutub
koige tidhtsamaks possessiivsuse morfoloogiline viljendamisviis — possessiivsufiksite
tarvitamine. Peale pohikddnamise esineb siin ka omastusliiteline k#ddnamine.
Possessiivsufiksid voivad komi keeles liittuda mitte ainult nimisonadele, vaid osutavas
tadhenduses ka teistele sonaliikidele, sealhulgas infinitiivile. Omastusformandid
moodustavad komi keele possessiivsuse vilja tuuma koikide funktsionaalsete ja
semantiliste tunnuste jirgi, just nendega ristuvad teised vilja komponendid.

Omastusliidete tarvitamist peetakse iidseks soome-ugriliseks jooneks. Eesti keeles
taolist néhtust ei esine. Tdnapdeval on possessiivsufiksilised vormid sidilinud vaid
monedes adverbides ja asesdnas ene/se. Nendes vormides esineb -s-/-sa-(-se)-line
element, mis langeb peaaegu kokku komi keele ainsuse 3. isiku possessiivsufiksiga (-
wic). Kuna eesti -s-/-sa-(-se) elemendil pole isiku eristamise funktsiooni, langeb see
tihte komi keele just osutava tdhendusega ainsuse 3. isiku possessiivsufiksiga. Nii et
eesti -s-/-sa-(-se) element on pigem definiitne kui possessiivne.

Eesti keeles moodustavad possessiivsuse kuulumistihenduse tuuma isikulised
asesonad genitiivis.

Eesti asesonad oma ja enda tolgitakse komi keelde iihte moodi. Sisuliselt on nad iiks
ja sama pronoomen, kuigi oma nimetatakse eesti keeles possessiivpronoomeniks ja enda
refleksiivpronoomeniks. Komi keeles on vastupidi: personaalpronoomenid genitiivis on
possessiivpronoomenid ja asesdna ac ‘oma’ on refleksiivpronoomen. Arvan siiski, et
possessiivpronoomenite rolli tdidavad eesti keeles personaalpronoomenid genitiivis: nad
viljendavad kuulumist konkreetsele isikule, samal ajal kui oma (nii nagu enda-gi) vaid
rohutab kuulumist.

Genitiivi kéddndel on suur roll eesti noomenikonstruktsioonides, possessiivsuse
viljendajana on temal siin vdga lai kasutuspiirkond. Komi keeles on genitiivi
kasutussfiir piiratud: omaja esineb genitiivis vaid juhul, kui see on elusolend, elutute

objektide puhul esineb omaja nominatiivis. Transitiivsete verbidega lausetes esineb
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nimisonast vOi asesOnast omaja genitiivi asemel ablatiivi vormis. Nominatiivsena voib
omaja olla nii nimisdna kui ka isikuline asesdna. Genitiivse konstruktsiooniga
paralleelselt voib molemas keeles anda kuulumistihendust edasi datiivpossessiivse
konstruktsiooniga.

Seega on kuulumistihenduse véljendamisel eesti keeles esikohal morfoloogilis-
stintaktilised konstruktsioonid, komi keeles aga morfoloogilised ja morfoloogilis-
stintaktilised konstruktsioonid.

Komi keeles puudub kuulumistihendust viljendav verb.

Kuulumistihenduse véljendamine atributiivsete korvallausete abil pole kummalegi
keelele eriti tiitipiline, nende asemel on eelistatud konstruktsioonid partitsiipidega.

Kaudsemalt voivad possessiivsuse kuulumistdhendust viljendada: 1) eesti keeles
tuletusliited -lane, -ne, -lik, -line ja komi keeles liited -ca (-cs, -s), -uu/-eu; 2)
liitnimisonad; 3) molemas keeles elatiivi kééne.

Eesti keeles on kuulumistihenduslikke liiteid palju rohkem. Komikeelsena tuleb
arvesse ainult liide -ca, liide -yu/-eu on laenatud vene keelest. Abstraktne (riikliku
korraldusega, sotsiaalse siisteemiga, teadusega seotud) sdnavara ei ole komi keeles veel
joudnud niivord areneda, mistdttu kasutatakse siin abstraktse sdonavara puhul vene laene
koos liidetega.

Kui possessiivne seos komponentide vahel nihkub tagaplaanile, muutuvad
sonaiithendid liitsdnadeks, kusjuures definiitsuse moment kaob dra. Komi keeles esineb
sonaliitmist harvem kui eesti keeles. Siin ei ole vdimalik ka genitiivne sdnaliitmine,
eesti keeles aga on mdlemad — nominatiivne ja genitiivne — réopselt voimalikud. Seega
arvan, et eesti keel on vorreldes komi keelega rohkem abstraheerunud, komi keeles
oeldust piilitakse aru saada voimalikult konkreetselt — seda tunnistab ka see fakt, et
tolkides eesti keelest komi keelde kipuvad igale poole osutava v4i omastava
tdhendusega possessiivsufiksid. Sellepédrast tundub mulle, et komi keel on abstraktses
suunas vidhem arenenud, see on rohkem konkreetne ja vdib ka mdtlemine olla seega

“konkreetsem, otsesem”. Eesti keel on abstraktses suunas rohkem arenenud.

Omamistdhenduse viljendamisel lauses opereerivad need keeled "esse"-verbidega:

komi am ja eesti on (olemas). Seega kuuluvad nad “esse” -tiitipi keelte hulka.
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Eesti keeles leidub transitiivseid omamisverbe: omama, valdama, evima. Komi
keeles verb acaemwr ‘omama, omandusse vOtma’ ei ole levinud verbi negatiivse
konnotatiivse tihenduse tottu. Teist samalaadset “habere”-tiiiipi verbi komi keeles ei
ole.

Mbolemad keeled on oma peamise predikatiivse possessiivsuse viljendamiseks
grammatikaliseerunud Asukoha ldhteskeemi: predikatiivses konstruktsioonis lisatakse
omajale adessiivi 10pp -l eesti keeles ja genitiivi 10pp -zor komi keeles. Esialgselt
vilisruumi tdhendav *-1 -element on hakanud viljendama possessiivseid suhteid. *-1 on
sekundaarne possessiivsuhete markeerija. See on tekkinud siis, kui inimese kognitiivne
ruum hakkas avarduma. Enne seda on ruumi teadvustamine olnud kitsam, justkui
“sisemine, suletud”. Primaarsete possessiivsuhete viljendajaks on olnud element *-n,
mis nagu esialgselt vilisruumi tdhendav possessiivne *-1 -gi, vdis tekkida “sisemise,
suletud” ruumi tdhendavast elemendist. Eesti keeles oli possessiivne *-n laialdasemalt
levinud (enne 16. saj. esines see genitiivi 16puna), komi keeles on see tdnapédevani
sdilitanud oma “siseruumi’” mérkimise funktsiooni. Possessiivne -n esineb komi keele
omastavate asesdonade vormides musn ‘meie oma’, misn ‘teie oma’. Komi inessiivi
kddndeldpp -u1r samuti sisaldab possessiivsuse momenti, see tdhendab nii “metsas” kui
ka “minu metsas”. See annab vist vdimaluse rddkida sellest, et primitiivne inimese
teadvus tunnetas metsa ainult kui tema oma metsa.

Eesti ja komi omamisverbide vordlemine nditas eesti vormi on tugevat
abstraheerumist vorreldes komi verbiga am: sellest on saanud koopula ja iihtlasi ka
aspekti ja oleviku/tuleviku aega markeerija.

Komi keeles on verbi am kasutamine piiratud. See on siin tdisleksikaalne olemasolu
vOi omamist véljendav verb, mis ei tdida sideverbi funktsiooni ega osale abstraktsemate
kategooriate véljendamisel.

On voimalik, et komi verb am on etiimoloogiliselt seotud eesti asesdnaga oma: peale
selle, et nad on fonoloogiliselt sarnased, véljendavad mdlemad possessiivset tahendust.
Eesti asesOnast oma voib tuletada transitiivse verbi omama, komi keeles ei ole verb am
transitiivne. Teiselt poolt, komi verb am (ja arvatavasti ka eesti asesona oma) vdivad
olla etiimoloogiliselt seotud slaavi “habere”-tiiiipi verbidega, mis rekonstrueeritakse

*em kujul (*em — vene wumems, umam). Tekib huvitav kiisimus: kas saab iihest
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sonatiivest vahepealsete staadiumite teel vilja kujuneda intransitiivne ja transitiivne
verb? Arvan, et see nouab edasist uurimist.

Eesti keeles on Asukoha skeem olnud ainsaks peamiseks lihteskeemiks predikatiivse
possessiivsuse viljakujunemisel. Komi keel on peale Asukoha skeemi oma peamise
predikatiivse possessiivsuse kujunemisel ammutanud ka Saate lihteskeemi. Abstraktse
kuulumuse viljendamine on komi keeles mitmekesistatud Sihi ja Tegevuse skeemi
konstruktsioonidega. ~ Sihi  ldhteskeem on  grammatikaliseerunud  seisundi
viljendamiseks. Tegevuse skeem predikatiivse possessiivsuse viljendamisel ei ole viga
levinud, kuid I&htuvalt sellest on komi keeles arenenud tuleviku aeg.

Omamistihendus on kaudsemalt viljendatud eesti omadussona tuletusliidetega -ne, -
line, -s, -kas, -tu, -lik, -ik ja komi -g, -dcb, -k00b, -mom liidetega. Eesti liited
vidljendavad omamise erinevaid liike, ithed ja samad liited vdivad viljendada omamise
erinevaid astmeid. Komi keeles on omamistihenduse graduaalne jaotus tdpne:1) tdielik
omamine, 2) osaline omamine, 3) omamise ndorgem aste ja 4) omamise puudumine.
Mbonevorra abstraheerunud komi sufiks -@ ulatub Saate ldhteskeemi: esialgu osutas see
kaasnemisele, seejdrel on ta kujunenud omamistdhenduslikuks liiteks ja 16puks, liitudes
abstraktsele nimisonale, hakkas ta véljendama omadust.

Possessiivsuse omamistdhendus on kaudselt viljendatud eesti komitatiivi, abessiivi ja
inessiivi kéddnetega konstruktsioonides, komi keeles abessiivi, elus omatava puhul
komitatiivi ja elutu omatava puhul instrumentaali kddnetega konstruktsioonides.

Lopuks saab teha moningaid iildistusi. Eesti keel on vorreldes komi keelega rohkem
abstraheerunud. Komi keeles eldust piiiitakse aru saada vdoimalikult konkreetselt, seega
on komi inimesele iseloomulik “konkreetne, otsene” mdtlemine. Eesti keeles puudub
lahutamatu ja lahutatava kuulumuse morfoloogiline eristamine, seega motestatakse kdik
objektid lahutatavatena. Nii on see ka komi keeles: lahutamatu ja lahutatava kuulumuse
eristamist grammatiliselt ei toimu. Komi keele motlemist aga iseloomustab lahutatavate
objektide teadvustamine nii, et nad ikkagi kuskile/kellelegi kuuluvad ja on kellegi voi
millegi justkui “lahutamatu” omand. Vorreldes eesti keelega, teeb komi keel

possessiivsuhete viljendamisel suuremat vahet elusate ja elutute objektide vahel.
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CpEIlCTBa BBIPAKCHHUA KATCIrOPHUHA IMMOCCCCUBHOCTH
B COBPEMEHHOM 3CTOHCKOM U KOMHU-3bIPSIHCKOM SI3bIKaX

Pe3zrome

B nmanHOli paboTe paccMaTpuBaeTCsi BBIPAKEHHE KAaTErOpUU IOCECCUBHOCTH B
JCTOHCKOM M KOMH-3BIPSHCKOM SI3BIKaX.

[MoceccuBHBIC OTHOLICHUSI MOTYT OBITh JBYX CEMaHTHYECKUX THIIOB: KOHCTPYKIIHS
BhIpa)KaeT 3HAYCHUE MPUHAIJICKHOCTH WK 3HaueHHue oOnaganus. O0a ceMaHTHYECKHX
THTIA PACCMATPUBAIOTCS B A3bIKaX OTINENBbHO. Pa3jeneHue uaét Takxe Ha COOCTBEHHO-
MIOCECCHBHBIC U HECOOCTBEHHO-TTOCECCHBHBIE (B KOTOPBIX 3HAYECHHE IMOCECCUBHOCTH HE
ABIISIETCA TJIAaBHBIM) KOHCTPYKLIUH.

[Tocne o0030pa BbIpaKEHUS MOCECCUBHOCTH B OTAENBHBIX S3bIKAX CIEAYET HX
CpaBHEHHUE MEKITY COOOH.

3HaueHHE NPUHAIICKHOCTH BBIPAKACTCS B YIOMSHYTBIX SI3BIKaX II0-Pa3HOMY: B
KOMH SI3BIKE OCHOBHBIM (HEHTpaIbHBIM) CpPEACTBOM BBIPAKCHUS MOCECCHBHOCTH
SIBISTIOTCSL JINYHO-TIPUTSDKATENbHbIE Cy(P(UKCH, B ICTOHCKOM SI3BIKE 3Ty (YHKIIHIO
BBITIOJHSIOT TPUTSDKATENbHBIC MECTOMMEHHS. B KOMH SI3BIKE OTCYTCTBYET TJIaro,
BBIPXAIOUIMN PUHAJICKHOCTb.

BBISICHMIIOCh, YTO KOMH $3bIK 10 CPaBHEHHIO C 3CTOHCKHM SI3BIKOM MEHee
abctparupoBaH. OO0 3TOM CBHJETEIBCTBYET HECKOJBKO (DaKTOPOB: paszzieibHOe
HaMCaHUE HEKOTOPBIX MPUTSKATENbHBIX KOHCTPYKILHUH, KOTOPbIE B 3CTOHCKOM SI3bIKE
NPEBPATHINCh B CIOXKHBIC CJIOBA; IMUPOKOE YIOTPEOJICHUE JUYHO-TPUTSKATEIBHBIX
cybOUKCOB, 4YTO TakKe TOBOPUT 00 OTHOCHTENHHO CHJIBHOW KOHKPETU3AIUU
BBICKA3bIBaHHI.

CpaBHEeHHE BBIpaKCHHMS TIOCECCHBHOCTH B 3HAUCHHHU O0JaNaHUs ITOKa3aio, 4To 00a
SI3bIKA MOJICITUPYIOT MHUP MO «OBITHHHOMY» THITY, UCIIOJB3Ys TJIArOJIbl THUIA «esse». B
9CTOHCKOM SI3BIKE JIOCTATOYHO CBOOOTHO YMOTpeOJsroTcst Tiaromel Tuma «habere»,

KOTOPBIX B KOMHU SA3BIKE KaK TAKOBBIX HCT.
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CpaBHEHHE [J1aroj0B OCHOBHOH IpEIMKAaTUBHOM IIOCECCUBHOM KOHCTPYKLUU
(3cToHCKOTO ‘On (olemas)’, KOMH ‘94°) BBISBIIJIO 3HAUUTEIBbHYIO aOCTParupoOBaHHOCTh
JCTOHCKOU TJaroJibHOH (OpMBI ‘On’: MOMUMO MOCECCUBHOM, OHA BBITIOJHSIET MHOTHE
Jpyrue (yHKIUU, B TOM YHCJE SIBISIETCS TJIaroJIOM-CBSI3KOH M BCIIOMOTaTeIbHBIM
TJIaroJIOM TPH BBIPAXKEHUHM KAaTErOpHil aclekTa M HacTosero/0oyayniero BpemMeHu. B
KOMH  si3bIK€  rjaron  ‘am’  o0JjajaeT dYeTKUM  JIGKCHUECKMM  3Ha4YeHUEM
HaTM4Ms1/0071aIaHNs 1 HE SIBIISIETCS BCIOMOTaTeIIbHBIM TJIar0JIOM.

JI71s1 BIpakKeHHst 3HAUCHUST 00JIaJaHusl B TJIABHOM MPEIMKATUBHON KOHCTPYKIIMU 00a
SI3pIKa TPAMMATHUKAIN30BAIN UCXOAHYI0 cxemy Jlokamuu. B scToHCKOM s3BIKE cXeMma
Jlokamuu siByisieTCsl TIABHOM, €JMHCTBEHHON CXEMOW NMpeNKaTUBHON TOCeCCUBHOCTH. B
KOMH f3bIKE, HapsiAy C YKa3aHHOHW, BBISIBJICHA TNpEAUKAaTHBHAs MOCECCHMBHAs CXema
ComnpoBoxkaenus. MeHee 3HAYUTENBHBIMH B KOMHU S3BIKE SBISAIOTCS cxema llenu u

cxema /leiicTBusi, KOTOpble OOHApPY>KUBAIOTCA B MPEIUKATHUBHBIX KOHCTPYKIHSIX,

BbIpaXKaronux a6CTpaKTHy10 NPUHAAJICI)KHOCTD.
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Lisa. Siirjakomi keele nimisonade kidinamistabel

(Entsiklopedija 1998: 438 jdrgi)

KAANE POHI- OMASTUSLIITELINE KAANAMINE
KAANA-
MINE AINSUS MiTMUS
1. 1SIK 2.1SIK 3.1SIK 1. ISIK 2. 1SIK 3.1ISIK
1. Nominatiiv (%) -0u -bl0 -bIC -HbIM -HBLO -HbIC
2. Genitiiv -JI0H -OUI0OH -blONIOH -bICOH -HBIMAOH -HBLONOH -HLLCLOH
3. Ablatiiv -JIBICH -OUIbICD -blOJIbICD -bICIbICH -HBIMIIbICD -HLLOILICH -HbLCILICD
4. Daativ -JTBI -Oubl -b1071bl -bICTIbL -HBLMIIbL -HLLOTIbL -HbLCTIb
5. Akusatiiv -oc, & -oc -mo -co -HbIMOC -HbIMO -HbICO
6. Instrument. -0H -Ham -Hao -Hac -HAHLIM -HAHBLO -HAHbLIC
7. Komitatiiv -KOJT -OUKOO -blOKOO -bICKOO -HLIMKOO -HBIOKOO -HBICKOO
8. Abessiiv -TOT -oumoe -maoevio -maoevic -mo2HbIM -MJ2HBLO -mdeHbIC
9. Konsekut. -1a -ouna -b101a -vicaa -HbLMIIA -HbLONIA -HbICTA
10. Inessiiv -bIH -am -ao -ac -AHbIM -anblO -ambic
11. Elatiiv -BICh -CbblM -CbblO -CbblC -CbbIHbIM -CbbIHBLO -CbbIHBIC
12. Ilatiiv -0 -am -ao -ac -aHbIM -anblO -ambic
13. Aproksim. | -manb -Otnamns -AHbLLO -/IaHbBIC -IAHbHBIM -HbIONAHD -HbICNIANb
14. Egressiiv -CSIHb -OUucsHb -CAHbLIO -CAHbLIC -CAHbHBIM -CAHbHBLO -CAHbHbBIC
15. Prolatiiv -0, -Ti -00bIM -00b10, -0owic, -OOHbIM, -0OHBIO, -0OHbIC,
-mibio -miblc -MIiHbIM -MIiHbLO -miHbIC
16. Terminat. -013 -003bIM -003b10 -003bIC -003HbIM -003HbIO -003HbIC
17.Aproksim.- | -nmaHbbIH -IAHAM -1aHs0 -aHsAC -NAHAHBIM -IAHAHBIO -JIAHSIHBIC
Inessiiv

] 8.Apr0ksim.— -JIAHBBICH -JIAHbCbLIM -/laHbebl() -JIAHbCLBLIC -1IAHbCbLIHbIM -JlaHbeblela -JIAHbCHLLIHBIC

Elatiiv
19.Apr0ksim4- -JIAaHBCSAHb -fjliﬂaHbCﬂHb -Jl(leCilebld -TAHbCAHBBIC ~JIAHbCAHbHBIM -JlaHbC}leHbl() -J1AHbCAHBbHBIC

Egressiiv
20.Aproksim.- | -naHbO, -IAHbOOBIM -1AHbGObIO, -IAHbOOBIC, -IAHbOOHBIM, -IAHbIOHBLO -IAHbOOHBIC

Prolatiiv _JIaHbTI -1AHLMIbIO -1aHbMIbIC -IAHLMIHBIM
21.Aproksim.- | -naHbOI3 -NAHBGO3bIM -1AHBIO3b10 -IAHbOO3bIC -IAHbOOSHBIM | -NAHbOO3HBIO | -NAHEOO3HBIC

Terminatiiv
22.Aproksim.- | -naHbO -IAHAM -1aHA0 -namnsc -IAHAHBIM -JIAHAHBIO -JIAHAHbBIC

Illatiiv
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