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BOTAANILISED UURIMISTOOD TRU TAIMESUSTEMAATIKA
JA GEOBOTAANIKA KATEEDRIS

Bioloogiatead. kand. H. Trass

Pohiliseks botaanilisi uurimisi l4biviivaks kateedriks TRU-s
on taimesistemaatika ja geobotaanika kateeder.

See kateeder on Tartu (likoolis (ks vanemaid. Tema sinni-
ajaks tuleb pidada (likooli taasasutamisaastat (1802), mil siin
loodi professuur ka botaanika alal. Méddunud sajandil omandas
kateeder koos selle juurde loodud botaanika-aiaga Ulevenemaa-
lise kuulsuse, kuna kateeder sai Uheks t&htsamaks Venemaa
floora uurimise keskuseks. Moddunud sajandil tootasid Tartu
ulikooli juures sellised tuntud botaanikud, nagu C. F Lede-
bour, A Bunge, M. Willkomm, EE Russow, N Kuz-
netsov jt. Nende uurimistéd pdhiraskus oli aga suunatud pea-
miselt aladele valjaspool Eestit (Altai, Kaukaasia jm.), Eesti
taimkattele podrasid nad hoopis vdhem té&helepanu, vélja arva-
tud E. Russow, kel on suured teened Eesti turbasammalde
uurimise alal.

Eesti taimkate sai ulikooli botaanikute p6hiuurimisobjektiks
alates kédesoleva sajandi 20-ndatest aastatest. Vdaga viljakaks
kujunes kateedri uurimistéé prof. T. Lippmaa juhendamisel
(T Lippmaa, A Vaga K Eichwaldi jt rohkearvulised
uurimistédd), millega pandi alus Eesti taimkatte detailsemale floris-
tilisele, taimegeograafilisele ja geobotaanilisele tundmisele. Kées-
oleva sajandi 20-ndate ja 30-ndate aastate uurimistfodest tuleb
eriti esile tdsta jargmisi:

1) Uurimused taimepigmentide, eeskatt rodoksantiini ja distai-
mede pigmenditiupide kohta (T Lippmaa, 1926, 1928);
2) uurimused Eesti floora ja taimegeograafia kohta (T. Lipp-
maa, 1932, 1935 K- Eichwaldi eksikaatkogu «Eesti taimed»
I—1V); 3) Eesti taimkatte kaardistamise alustamine ja esimeste
kaartide (ndit. Tallinna Umbruse taimkatte kaardi) vormista-
mine; 4) fltotsénoloogia teooria kusimuste l&bitédtamine ja eri-
lise suuna loomine selles teaduses (T Lippmaa slnuuside
meetod, vt. T Lippmaa, 1933, 1935 1937 1938, A. Vaga,
1940); 5) Eesti taimkatte eri tutpide detailne flitotsénoloogiline
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ja Okoloogiline uurimine (T Lippmaa, 1935 1940, E. P as
tak WVarep, 1935 Sirgo, 1935)

Suureks kaotuseks TRU taimesiistemaatika ja geobotaanika
kateedrile ning Botaanika-aiale, koos sellega aga kogu eesti tea-
dusele oli professor T Lippmaa traagiline surm 1943. a.

Sdjajargsetel aastatel, ndukogude korra tingimustes on TRU
taimeslistemaatika ja geobotaanika kateedri dppejoudude .160
kulgenud vastavalt valjakujunenud traditsioonidele kahes pdhi-
lises — floora ja vegetatsiooni uurimise suunas. Tdahtsaks tooks
oli kateedri rikkalike kogude ning Botaanika-aia korrastamine,
mis mdélemad olid Il maailmasdja ajal vdga tugevasti saanud
kannatada. Tanu TRU rektoraadi hoolitsusele on kéaesolevaks
ajaks taastatud koik Botaanika-aia kasvuhooned ja remonditud
ning kohandatud t66 no6uetele herbaariumide ruum. Herbaariu-
mid moodustavadki pd&hilise osa kateedri kogudest. Kateedril on
praegu Uldherbaarium (150 000 lehte), Skandinaavia maade her-
baarium (6000 lehte), Eesti herbaarium (25000 lehte), alamate
taimede herbaarium (seeni 3000 eksemplari, -samblikke 10 000
eksemplari). Suurel méé&ral just nende kogude baasil toimub
botaanilise suurteose «Eesti NSV floora» koostamine, mille esi-
mese kahe ilmunud koite peamisteks koostajateks on kateedri t60-
tajad prof. A. Vaga ja vanem teaduslik tédtaja K. Eichw a1d.
See ulatuslik teos on esimeseks tdielikuks ajakohaseks ulevaateks
meie kdrgemate taimede floorast. Peale «Eesti NSV floora» koosta-
mise tegeldakse kateedris mitmete floristiliste ning taimegeograafi-
liste erikisimuste uurimisega: vanem teaduslik todtaja K. Eich
wald uurib Eesti floora ajaloolist kujunemist ja reliktide levikut,
vanem-0petaja V. Masing — taimede levimisviise (1955,1956,
1957), assistent AA. Rem m e 1— Tartu ja selle imbruse floorat, osu-
tades erilist tahelepanu tulnukliikidele, vanem-laborant E. Lel
lep — puju liikide levikut, 6koloogiat ja slstemaatikat. Kateedri
litkmed vdtavad osa kollektiivto6 «Baltimaade dendrofloora»
koostamisest, mille peatoimetajaks on prof. A. Vaga. Alama-

test taimedest on kateedri liikmete poolt ké&sitlemist leidnud
sinivetikad (assistent E. Kukk) ja samblikud (dotsendi kt.
H. Trass).

Rida tdid kasitleb botaanika ajaloo uurimist Tartu (likoolis
(prof. A. Vaga, 1946, 1951, 1955).

Geobotaanika alal tegelevad kateedri liikmed mitmete vege-
tatsioonititpide uurimisega. Erilist tdhelepanu on p&édratud soode
taimkattele. Illmunud téddes Kkasitletakse soo-taimkatte uurimise
metoodikat, taimkatteihikuid ja soode tipoloogiat, madalsoode
turbalasundite omadusi ja rahvamajanduslikku kasutuselevdttu
jm. (A. Vaga, 1953, H. Trass, 1955 V Masing, 1953, 1955).
Paralleelselt taimkatte detailse Kkirjeldamisega tegeldakse geo-
botaanika teooria kisimustega, jatkates muuhulgas ka slnuuside
meetodiga seotud probleemide arutamist. Peale selle uuritakse
laialehiste metsade levikut, koosseisu ja tdpoloogiat (assis-
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tent A. Kalda), soometsade dlnaamikat (vanem-0petaja
V Masing) ja niitude flutotsénoloogilist koosseisu (dotsendi
kt. H. Trass).

TRU Botaanika-aias (mis allub otseselt taimesiistemaatika
ja geobotaanika kateedrile ning on selle dppebaasiks) tegeldakse
mdnede dekoratiivaianduse probleemidega. T&htsamaks uurimu-
seks sOjajargsetel aastatel on tehnik-botaaniku V Veski kandi-
daadivaitekiri  «Kultuurrooside efektiivsemaid paljundamisviise
ja Eesti NSV-s levinud Kkibuvitsaliikide kasutamise vdimalusi
roosialustena». On ilmunud rida populaarteaduslikke broSuire
toataimede ning puude-p66saste kasvatamise kohta.

Ulevaate TRU taimesiistemaatika ja geobotaanika kateedris
sOjajargsetel aastatel teostatud uurimistéddest annab kdéesoleva
artikli 18pus toodud kateedri liikmete trukis ilmunud té6de nimes-
tik.

Kaesolev TRU taimesiistemaatika ja geobotaanika kateedri
teaduslike t66de kogumik annab Ulevaate kateedri liikmete vii-
maste aastate toodest. Peale nende on kogumikku véetud TRU dar-
vinismi ja geneetika kateedri juhataja dots. O. Mihhailovi ja
sama kateedri assistendi A. Toomsalu botaanilise sisuga uuri-
mist6od.

TRU TAIMESUSTEMAATIKA JA GEOBOTAANIKA KATEEDRI SOJA-
JARGSETEL AASTATEL (1945—1957) TRUKIS ILMUNUD TEADUSLIKUD
TOOD

Aasamaa, H.1

1. Fenoloogilised vaatlused botaanikas. Pe3.: ®eHonornyeckme HabnwpeHns
no 6otaHuke. Abiks loodusevaatlejale, nr. 2, 1951.

2. Sirplutserni (Medicago falcata sp. coll.) kui perspektiivse loomasdédda-
taime sistemaatikast ja levikust Eesti NSV-s. Pe3.: Cucrtematuka u
reorpaguueckoe pacnpocTpaHeHue nouepHbl cepnoBugHoi (Medicago fal-
cata sp. coll.) Kak nepcneKTUBHOrO KOPMOBOr0 pacTeHUs B OCTOHCKON
CCP Koguteoses: Loodusuurijate Seltsi juubelikoguteos (1853— 1953),
Tallinn, 1953.

3. Perekondade Cetraria Ach. ja Cornicularia Ach. tunnustest liigil Corni-
cularia odontella Ach. Pe3.. Cornicularia odontella Ach. n npusHaku
pogoB Cetraria Ach. u Cornicularia Ach. Loodusuurijate Seltsi aasta-
raamat, 49. koide, Tallinn, 1956.

Eichwald, K.

4. Herbaarium [[Fep6apuii], Tartu, 1946.

5. Taimemddraja. Eesti NSV-s sagedamini esinevaid k&rgemaid eos- ja
distaimi [OnpegenuTtenb pacteHuin], Tartu, 1948 (koos L. Laasimeri,
S. Taltsi, A Vaga, E Varepi ja A Uksipiga).

6. K asBonouum exeBuK 6opeanbHoro Tumna. Resuimee: Boreaalsete murakate
evolutsioonist. Koguteoses: Teaduslikud tédd, puhendatud Tartu Riik-
liku Ulikooli 150. aastapd&evale, Tallinn, 1952.

7. Paljasseemnetaimed. Pe3.: [onocemeHHble. Teoses: Eesti NSV floora, I,
Tallinn, 1953.

1 Todtas kateedri juures 1944— 1955,



8. Voorkakra (Galinsoga Ruiz et Pav.) liikide levikust Eesti NSV-s. Pes.:
K pacnpocTpaHeHunto B JcToHckon CCP Bupgos poga Galinsoga Ruiz et
Pav. Koguteoses: Loodusuurijate Seltsi juubelikoguteos (1853— 1953),
Tallinn, 1953.

9. Tranzscheli murakas mitSuurinliku bioloogia valguses. Pe3.: ExeBuka
TpaHwens B CBeTe MWUYypuUHCKOW 6Guonormmn. Koguteoses: Loodusuurijate
Seltsi juubelikoguteos (1853— 1953), Tallinn, 1953.

10. Kikkapuu liikide kisimus Eesti NSV-s. Pe3.: K Bonpocy o 6epecknerax
B coBeTCKOW IcToHuu. Koguteoses: Loodusuurijate Seltsi juubelikoguteos
(1853— 1953), Tallinn, 1953.

11. Liiv-hundihammas (Astragalus arenarius L.) Eesti NSV-s. Pe3.: AcTpa-
ran necuyaHblii (Astragalus arenarius L.) B CoBeTckoin 3cToHun. Kogu-
teoses: Loodusuurijate Seltsi juubelikoguteos (1853— 1953), Tallinn, 1953.

12. Looduskaitse kusimusi Eesti NSV-s. Pe3.: Bonpocbl 0xpaHbl MNpupojbl
B OcToHCcKoii CCP Abiks loodusevaatlejale, nr. 11, Tartu, 1953 (koos
E. Kumari ja K Orvikuga).

13. Juhend haruldaste taimede leiu- ja kasvukohtade kirjeldamiseks [Ha-
CTaB/ieHNWe K ONUCaHWUIK MEeCTOHaXO0X[AeHWWN peaknx pacteHuii], Tartu, 1954.

14. Taimekogud. Juhend taimede korjamiseks ja kuivatamiseks ning taime-
kogude Kkorraldamiseks [boTaHuuyeckue Konnekumn. PyKOBOACTBO MO
cbopy W CyWweHW pacTeHUn K CcoCTaBNEeHU 60TaHUYECKUX KONNeKUuit].
Abiks loodusevaatlejale, nr. 15, Tartu, 1954 (koos E. Parmasto ja
K. Porkiga).

15. Eesti NSV floora kaardistatavad taimeliigid [[Mognexawme KapTupo-
BaHU BuUabl dnopbl 3cToHckon CCP], Tartu, 1954.

16. RoosOielised. Pe3.: PosouBeTHble. Teoses: Eesti NSV floora, Il, Tallinn
1956.
Eilart J.1

17 Floristilisi uusleide Kagu-Eesti taimegeograafilisest valdkonnast ning
nende kasutatavusest keskkonnatingimuste indikaatoritena. Pe3.: HoBble
(hNopucTUYECKNE HaXO0AKW K3 10r0-BOCTOYHO-3CTOHCKOrO uToreorpapuye-
CKOro paiioHa W BO3MOXHOCTW MPUMEHEHWS WX B Ka4yecTBe WHAUKATOPOB
ycnoBuii  MecTonpouspacTaHus. Loodusuurijate Seltsi aastaraamat,
49. koide, Tallinn, 1956.

Kalda, A.

18. Koerkdpa levikust. Pe3.: O pacnpocTpaHeHMM aHakKamMnTuca nupammujanib-
Horo. Loodusuurijate Seltsi aastaraamat, 48. kdide, Tallinn, 1955.

Laasimer, L.2
19. Loometsa 0&koloogiast. Pe3.: 3Jkonorma anbsapHoro seca. Summ.: The
ecology of the alvar-forest. Eesti NSV Tartu Riikliku Ulikooli toimetised,
Bioloogilised teadused, 2, Tartu, 1946.

Lellep, E.

20. Luite-tanuseene Phallus impudicus L. var. iosmos (Berkeley) Rea
esmasleid Saaremaalt. K pacnpocTpaHeHuto BuaoB poga annyc B 3cTo-
Hun. Loodusuurijate Seltsi aastaraamat, 48. koide, Tallinn, 1955.

Masing, V.

21. Meetodeist taimkatte uurimisel ja kasutamisel kuivenduse ja teiste
keskkonnatingimuste muutuste indikaatorina. Pe3.: O meTogax u3yyeHus
M MCNONb30BaHWS PaCTUTENIbHOCTM B KayecTBe WHAMKATOpPa BAWSHUSA OCYy-
WeHNsT M ApYrux MU3MeHeHUN cpeabl. Koguteoses: Loodusuurijate Seltsi
juubelikoguteos (1853—1953), Tallinn, 1953.

1 Too teostati ulidpilasena kateedri juures.
2 Toodtas kateedri juures kuni 1. 11 1947. a.
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23.

24,

25.

Trass,
26.
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28.

29.

30.

Vaga,

31.
32.

33.
34.
35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.
44,

Indikaatortaimede kasutamisest metsanduses. Pe3.: Mcnonb3oBaHue pac-
TEHUN-NHANKATOPOB B J1ECOBOACTBE. Loodusuurijate Seltsi aasta-
raamat, 48. koide, Tallinn, 1955.

Rabataimede paljunemisest ja levimisest seemnete abil. Pe3.: O pas-
MHOXEHWN W pacnpocTpaHeHWU pacTeHuii BepxoBbiXx 60/0T Npu Mnomowu
cemsiH. Loodusuurijate Seltsi aastaraamat, 48. kdide, Tallinn, 1955.
OnbIT MCNONb30BAHUA pPaCTUTENIbBHOCTM B KayecTBe WHAMKATOpa CTeneHun
ocyweHunsa. Tpyabl WHcTtutyTa Jleca AH CCCP, Ne 31, MockBa, 1955.
Lindude abil levimise osatédhtsusest ja edukusest taimedel. Pe3.: O ponu
N YCNewHOCTN pacceneHna pacTeHWin npu nomowm nTuy. Loodusuurijate
Seltsi aastaraamat, 49. koide, Tallinn, 1956.

H.

Stnuuside meetodist geobotaanikas. Pe3.: O MeToge CUHY3MA B Treo-
6oTtaHunke. Loodusuurijate Seltsi aastaraamat, 48. koéide, Tallinn, 1955.
Madalsoode taimkatte muutumisest kuivendamise mdjul. Pe3.: O6 usme-
HEHUW pPaCTUTENIbHOCTU  HU3UHHBIX 60/0T MOA BAWSIHUEM  OCYLUEHWUS.
Loodusuurijate Seltsi aastaraamat, 48. koéide, Tallinn, 1955.

®dnopa U pacTUTENbHOCTb HU3UHHbLIX 60NM0OT 3anafgHoil ScToHMKU. ABTOpe-
thepaT guccepTayuyM Ha COMCKaHWe YyYeHO CTemeHW KaHAupaaTa 6uonorunye-
CKMX Hayk, TapTy, 1955,

Juhend soode geobotaaniliseks uurimiseks. Pe3.: PyKoBOACTBO K Treo-
6oTaHuuyeckomy wuccnegosaHuto 6onot. Abiks loodusevaatlejale, nr. 23,
Tartu, 1955 (koos V Masinguga).

K dnope knagoHuit 3cToHckoii CCP BoTaHWyeckue MaTepuanbl OTAena
cnopoBbIX pacTeHnii BMH AH CCCP, 1. XI, M.—JL, 1956.

A.

Taimeststemaatika alused [OcHOBbI cucTeMaTuKu pacTeHwii], Tartu, 1945.
Eostaimede susteemi kujunemiskdik ja praegused probleemid. Pes.:
Pa3BuTne cucteMbl CNOPOBbLIX PacTeHUi W HacywHble NPo6aeMbl UX CUCTe-
MaTuKn. Res.: Developpement du systeme des Cryptogames et les
problemes actuels de leur classification. Eesti NSV Tartu Riikliku Uli-
kooli toimetised, Bioloogilised teadused, 1, Tartu, 1946.

T. M. Tunma [Hekponor], CoBeTckasa 60TaHuka, No 6, 1946.

Uldine botaanika | [O6uwas 6oTaHuka 1], Tartu, 1947.

Akadeemik A. Grossheim ja tema uus distaimede susteem [Akaje-
MUK A. FpoccreidMm U ero HoBas CcucTeMa LUBETKOBbIX pacTeHui],
Tartu.

O KynbTYypHbIX utoueHo3ax. BoTaHuueckuin xypHan, Ne 1, M.—/1., 1951.
Ponb TapTyckoro 6oTaHM4eckoro cafja B o6oraw,eHun ¢nopbl SCTOHCKOW
CCP blonneteHb [naBHOro 6oTaHmueckoro caga, Ne 8, M., 1951
dunema opraHnyeckoro mmpa. bortaHuuyecknii xypHan, Ne 5 M.—J1., 1952.
Eesti NSV soode futotsénoosidest. Pe3.: ®uToueHo3bl 6010T ICTOHCKOW
CCP. Koguteoses: Eesti NSV fauna ja floora uurimise kuisimusi, Tal-
linn, 1953.

Sissejuhatus ja hdéimkond sdnajalgtaimed — Pteridophyta. Pe3.: Mano-
pOTHMKOOG6pa3Hble ScToHCko CCP Teoses: Eesti NSV floora 1, Tallinn,
1953.

duToueHo3bl 6010T ScToHCcKon CCP B kHure: HaydyHaa ceccus no BO-
npocam 6MONOrMM W CcenbCKOro xo3ancTBa, Pura 22—26 okTsa6pa 1951 r.,
M., 1953.

CTaunoHapHble reoboTaHMYeckue wuccnegoBaHna B  IAcToHckoli CCP
B kHure: [oknagbl Ha coOBelW,aHUWW nNo CTauMOHAPHbIM reo60TaHUYECKUM
nccnefoBaHusam  (22—25 pgekabpsa 1951 r.), M.—J1., 1954,
PacTnTenbHbli nokpoB 3cToHckoir CCP. Mpupoga, Ne 5 M., 1955.
BoTaHnyeckne uccnefoBaHua u akcneguuum B TapTycKOM YHUBepcuTeTe.
Resiimee: Botaanilised uurimused ja ekspeditsioonid Tartu Ulikoolis.
Tartu Riikliku Ulikooli toimetised, 37 Tallinn, 1955.



45. Taimede seksuaalsus ja Vene Teaduste Akadeemia teened selle n&htuse
avastamisel [CekcyanbHOCTb pacTeHWii n 3acnyru Poccuitckoli Akagemuu
HayK B OTKpbITUM 3TOoro asneHus], Tartu, 1955.

46. Sugukond kukerpuulised — Berberidaceae, vesiroosilised — Nymphaea-
ceae ja paksulehelised — Crassulaceae. Pe3.: CewmeiictBa Bapb6apucoBble,
KyBWWHKOBbIE W ToncTaHkoBble. Teoses: Eesti NSV floora II, Tallinn,
1956.

Veski, V.

47. Tartu Riikliku Ulikooli botaanikaaed 150-aastane. Pes3.: 150 neT 60Ta-
HM4yeckomy cady TapTycKoro rocyAapCTBeHHOro YyHuBepcuTeTa. Kogu-
teoses: Loodusuurijate Seltsi juubelikoguteos (1853—1953), Tallinn, 1953.

48. Tsitruselisi vdib kasvatada toatingimustes. [LLuTpycbl MOXHO BbIpawu-
BaTb B KOMHaTHbIX ycnoBuax]. Sotsialistlik P6llumajandus, nr. 3, 1954.

49. O deKTUBHbIE CNocobbl PasMHOXEHUA KY/NbTYPHbIX P03 W BO3MOXHOCTMW
NPUMEHEHNA B Ka4yecTBe MOABOEB pacnpocTpaHeHHbIx B 3CCP Bupgos
wunnoBHnkKa. ABTOpedepaT pfuccepTaunmyM Ha COUCKAHWE YUYEHON CTeneHn
KaHanpaaTa 6uonormyecknx Hayk, TapTy, 1955.

50. Toapalmid [KomHaTHble nanbmbi], Tallinn, 1956.

Lisa: 1957 a. trukis ilmunud tééd.
Kukk, E.

51. Eesti NSV magevete sinivetikate floora analiis (AHanu3 ¢aopbl NpecHo-
BOAHbIX CUHe3eNéHbIX BOAoOpocneid 3cToHckoik CCP). Tartu Riikliku Uli-
kooli teadusliku sessiooni ettekannete teesid. Tartu, 1957

Masing, V

52. Ponb NTUL B pacnpocTpaHeHWU CeMsiH NIeCHbIX W GONOTHbIX pacTeHWin. Tpy-
abl 1l MpubanTuiickoli OPHUTONOTNYECKON KOHpepeHuun. M.-Jl., 1957.

53. Soode areng geobotaanilisest ja maastikuteaduslikust vaatekohast
(Pa3BuTme 60N10T C TOYKM 3peHUA naHjwagpToBeAeHUA U reocboTaHUKN).
Tartu Riikliku Ulikooli teadusliku sessiooni ettekannete teesid. Tartu,
1957.

Miljan, A
54. Caricetum Davallianae B 3cToHckoli CCP Te3ncbl AOKNaAOB pacllMpeH-
HOW HayuyHOl ceccMm Y4yeHoro coBeTa WIHCTUTyTa 30010TMU M 6OTAHUKMK

AH OCCP no Bonpocam reo6oTaHM4yeckoro wuccnegoBaHus nyros. TapTy,
1957.

Trass, H.

55. Sepsika-sood Eesti NSV-s. Pe3.: CxeHycoBble 60n0Ta B 3cTOHCKoi CCP
Summ.: The Schoenus-Swamps in the Estonian SSR. Eesti NSV Teaduste
Akadeemia Toimetised, VI, biol. seeria, nr. 2. Tallinn, 1957.

56. K pacnpocTpaHeHMWIO CeBepHbIX BWAOB /fuUWaiHWKOB B JCTOHCKol CCP
Tesncbl AOKNafoB [JeneraTtckoro cbesga Bcecoo3Horo BoTaHMueckoro
O6uwecTtBa, Bbin. VII. J1., 1957.

57. K Bonpocy 0 reo6oTaHuM4yeckoinl knaccubukaumm nyros. Tes3ncbl [JOKNaA0B
pacWMpeHHON Hay4yHOW ceccum YueHoro CoseTa WHCTMTyTa 30010rum u
60TaHMkn AH OCCP no Bonpocam reob6oTaHMYecKOro uccnegoBaHus ny-
ros. TapTty, 1957.

Vaga, A.

58. O HOMeHKNaType norpemMka 233enbCkKoro. bBoTaHuueckune maTepuanbl repba-
pua boTaHuyeckoro MHcTuTyTa uMm. B. J1. Komaposa AH CCCP, 1. XVII,
M.-Nn., 1957.

59. Maakera taimkatte struktuuri dldised seaduspédrasused (O6uwwne 3aKo-
HOMEPHOCTU CTPYKTYpbl pPacTUTENbHOro MOKpPOBa 3eMHOro wapa). Tartu
Riikliku Ulikooli teadusliku sessiooni ettekannete teesid. Tartu, 1957.



BOTAHNYECKWME WCCJIEAQOBAHUNA KA®DEAPbl CUCTEMA-
TUKN PACTEHUA N TEOBOTAHUKWM TAPTYCKOIO rocCy-
OAPCTBEHHOIO YHMBEPCUTETA

KaHg. 6uon. Hayk X. Tpacc

Pestome

BoTaHuyeckune wuccnefoBaHus B TapTyCKOM rocyfapCTBEHHOM
YHMUBEpCUTETE BeAYyTCA rfaBHbIM 06pa3oM npu Kadegpe cucTematu-
KW pacTeHWi © reoboTaHUKU. ITa Kageapa OfHa M3 CTapelwunx B
Taptyckom (6biBW. Jepntckom wuan HKOpbeBCKOM) YHUBEPCUTETE.
YXe ¢ camoro ocHosaHus YyHusepcuteTa (1802 r.) 6blna co3fgaHa
npoteccypa no 60TaHMKe U OCHOBaH 6oTaHuuyeckuii cag (B 1803 r.).
B TeyeHue npowsioro cronetna 3gecb paboTanmM MHOTME M3BECTHbIE
6oTaHuKK, Kak, Hanpumep, K. lepe 6yp, A ByHre, M. Bunb-
KomMm, 3. PyccosB, H Ky3HeuoB u pgp. Bce oHn (kpome
3. Pyccosa) paboTanu rnaBHbIM 06pas3om Hajg u3yyeHuem (no-
Pbl pa3fIMyHbIX OTAaNéHHbIX 4acTei Poccum (Antaii, KaBkas).

MecTHasa ¢nopa cTana O06BLEKTOM MWCCMELOBAHUA NWWb Ha4YUHas
C ABajLUaTblX rofoB Tekyllero ctonetusi. Pa6otamm T. Jlmnnma a,
A. Bara, K- 3iixBanbpgaun ap. 6bina 3anoXxeHa ocHoBa (no-
pUCTUYECKOro, ¢uToreorpagmyeckoro n reobotaHn4eckoro wuccnego-
BaHUs 3cToHUU. B 20-e n 30-e rr nuccnegosaTensckas paboTa Benacb
nog pykosoactsoM T. JlunnmMaa B CNeLyHOWMX OCHOBHbIX Ha-
npasneHnsax: 1 WM3ydyeHMe MNUIMEHTOB LBETKOBbIX pacTeHwid. 2. U3y-
yeHue nopbl W reorpauy pacTeHuin 3IcToHmu. 3. KapTuposaHue
pacTUTeNnbHOCTU ICTOHMU. 4. Pa3paboTka TeOpeTUYeCKUX OCHOB ¢u-
TOoUeHonornM u BbipaboTKa MeToda CWHY3WiA. 5. JeTanbHble ¢uTo-
LLeHO/IOrMYEeCKMEe U IKONOTUYeCKUe WCCNefoBaHnA OTAe/IbHbIX TUNOB
pacTUTENbHOCTU JSCTOHUMN.

Bo Bpems BOWHbI Tparmyeckn normb 3aeegytowmin kagegpori npod.
T. flunnmaa. Konnekuun 60TaHU4Yeckoro cafga u 6oratble repba-
pun CcuibHO nocTpaganu. [1o3aToMy nMepBoOi 3ajayeid  KOMJIEKTMBA
Katheapbl nocne OKOHYaHMA BOMHbI SBUOCb BOCCTaHOB/EHMEe 6oOTa-
HUYECKMX KONMeKuuin. B HacToswee Bpems Kadeapa WMeeT che-
aywouime repbapumn: obwmin (150 000 nucTtoB), 3cTOHCKuUiA (25000 n.),
CKaHauHaBckuin (6000 n.) u repbapwii HWU3WMKX pacTeHuin (rpubos
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okono 3000 3k3., nuwaiHukoB okono 10 000 3k3. w gp.) [epb6apuii
ABNSeTCA OCHOBHOW 06a3oil Ana cocTaBieHUs (yHAAMEHTanbHOro
n3paHuna «dnopa 3cToHCKol CCP», KONNEKTMBHOIO TpyAa 3CTOHCKUX
60TaHMKOB.

N3yyeHne nopbl ¥ pacTUTENbHOCTM pecnybnnkyu sABNseTca U B
HacToslee BPeMs OCHOBHbIM HampaBieHWeM paboTbl Kadenpsbl.
Mpodh. B ara ucrapw. HayyH. coTp. K. QM xBanb g paboTaloT Haj
cocTaBneHnem «dnopbl IcToHCKo CCP», nepBble fBa TOMa KOTOpPO/
yXe BbIlWAM M3 nevatu. Hapsgy c paboTamu Mo coCTaBieHUIO peruo-
HanbHOW nopbl U «JeHgpodnopbl Mpubantuku» (rnae, peakTop
npogp. A. Bara), BefyTca WCCNefOBaHUA M MO YacTHbIM BOMpocam
thnopucTukn n putoreorpadun: reHesnc gaopbl dctoHnun (K- 1 x -
BaNnbf), cnocobbl pacnpocTpaHeHMs pacTeHuin (B. Mas3uHr),
agBeHTuBHaa ¢nopa (A. Pem mMenb), pacnpocTpaHeHWE MNOJbIHEN
B CBSI3W C WX 3Konoruei u cuctematukoin (3. Nlennen). Mo wnsyye-
HUI0O HU3LWMX pacTeHuii BegeTca paboTa Hafg CUHE3eneHbIMWM  BOAO-
pocnammn (3. Kyk K) n nnwainHukamm (X. Tpacc)

Mpy reoboTaHWYECKUX WCCAeA0BaHMUAX OCHOBHOE BHMMaHWe 6biio
yAEeneHo pacTUTeNbHOCTM 60M0T, KakK HU3MHHbIX (X. Tpacc), Tak u
BepxoBbIX (B. Mas3uHr), npuyém onybnukoBaH pag paboT no ¢u-
TOLEHONOTUKN, 3KONOTUU U METOAUKE W3Yy4yeHWs OGONOTHOW pacTuTeNb-
HocTu. WccnepoBaHua Kadhedpbl OXBaTbiBAalOT TaKXe PacTUTENbHOCTb
WMPOKOAUCTBEHHBLIX necoB (A. Ka npga), 6010THbIX N1eCOB W NyroB.
Pa3spabaTbiBalOTCA HEKOTOPble TeopeTMyeckume npobaembl reoboTaHu-
KW, B TOM YWC/IE N YYEHWUE O CUHY3UAX.

WcTopuio 60TaHMYeCKMX uccneoBaHuiti B TapTyCKOM YHUBepPCU-
TeTe ocBewatrT paboTtel npod. A. Bara.

B 60oTaHM4YecKoM cafy, KOTOPbIA nofgumHsAeTca Kadegpe u ABns-
eTcs eé y4yebHoin 6a3oil, pa3pabaTbiBalOTCSA BOMPOCHI AEKOPATUBHOIO
caf0BOACTBA: BblpalMBaHMe P03, KOMHATHbIX pacTeHWin U Aap.
(B. Becku, A MunbaH).

Ha cTp. 5—8 npuMBOAMTCA CMMWCOK Hay4HbIX paboT, ony6/MKOBaH-
HbIX 4fieHamu KonnekTuBa Kadefpbl ¢ 1945 no 1957 rog.

B HacTosAwem c6opHMKe Ny6AMKyOTCS paboThbl, BbIMOJHEHHbIE Ha
Kajeape CUCTEMATUKU pacTeHUd WU reob0TaHMKWM B Te4YeHMe nocnen-
HUX neT. B cbopHuMKe MoMeweHbl U 2 60TaHWYECKME MO COAEPXAHUIO
paboTbl YNeHOB KadeApbl TFEHETUKW W JapBUHMW3MAa — 3aBefyIOLLEro-
Kategpoin goy. O. Muxamnosa K accucteHTkm A. Toomcany.
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BOTANISCHE FORSCHUNGSARBEIT DES LEHRSTUHLS

FUR PFLANZENSYSTEMATIK UND GEOBOTANIK AN DER
UNIVERSITAT TARTU

H. Trass
Zusammenfassung

Die botanische Forschungsarbeit an der Staatlichen Universi-
tdt Tartu wird hauptsdchlich am Lehrstuhl fir Pflanzen-
systematik und Geobotanik durchgefiihrt. Dieser Lehrstuhl gehdort
zu den é&ltesten der Tartuer (ehem. Dorpater oder Jurjewschen)
Universitdt. Schon seit der Grindung der Universitdt im Jahre
1802 war hier eine Professur flir Botanik vorgesehen, und im
Jahre 1803 wurde ein Botanischer Garten angelegt. Wdahrend des
vorigen Jahrhunderts haben hier viele bekannte Botaniker (wie
z. B. K. Ledebour, A Bunge M Wi llkomm, E. Rus
sow, N. Kusnetsow u. a) gearbeitet. Sie alle (ausser E. Rus-
sow) arbeiteten hauptsachlich an der Erforschung der Flora ver-
schiedener Teile Russlands (des Altai, des Kaukasus)

Die Lokalflora Estlands wurde erst seit den zwanziger Jah-
ren dieses Jahrhunderts zu einem Forschungsobjekt.

Die Arbeiten von T. Lippmaa, A Vaga, K Eichwald
u. a. bildeten die Grundlagen fir die floristische, pflanzengeogra-
phische und geobotanische Erforschung Estlands. In den zwanziger
und dreissiger Jahren wurde die Forschungsarbeit unter der Lei-
tung von Professor T. Lippmaa in folgenden Hauptrichtungen
ausgefuhrt: 1. Erforschung der Pigmente der Blitenpflanzen.
2. Floristische und pflanzengeographische Erforschung Estlands.
3. Kartierung der Vegetation Estlands. 4. Ausarbeitung theoreti-
scher Grundlagen der Phytozonologie und der Synusienmethode.
5. Eingehende phytozénologische und o6kologische Erforschung
verschiedener Vegetationstypen Estlands.

Waéahrend des Krieges kam der Leiter des Lehrstuhls Prof.
T. Lippmaa auf tragische Weise ums Leben. Die Kollektionen des
Botanischen Gartens und die reichhaltigen Herbarien haben
schweren Schaden erlitten. Deshalb war die erste Aufgabe nach
dem Kriegsende die Wiederherstellung der botanischen Kollektio-
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nen. Zur Zeit besitzt der Lehrstuhl folgende Herbarien: ein all-
gemeines (150 000 Bléatter), ein estnisches (25000 BIl.). ein skan-
dinavisches (6000 BIl.) und ein Herbarium der niederen Pflanzen
(Pilze ca 3000 Ex., Flechten ca 10000 Ex. u. a.) Die Herbarien bil-
den die Grundlage fur die Herausgabe der grundlegenden Kollek-
tivarbeit estnischer Botaniker — «Flora der Estnischen SSR».

Die Erforschung der Flora und Vegetation der Republik ist
auch zur Zeit die Hauptaufgabe des Lehrstuhls. Prof. A. Vaga
und K. Eichwald arbeiten an der Zusammenstellung der «Flora
der Estnischen SSR», wovon die zwei ersten Bdnde schon erschie-
nen sind. Ausser der Ausarbeitung der Regionalflora und der
«Baltischen Dendroflora» (Hauptredakteur Prof. A. Vaga), wer-
den Arbeiten Uber einzelne Probleme der Floristik und Phytogeo-
graphie durchgefiuhrt: Erforschung der Entwicklung der Flora
Estlands (K. Eichwald), der Verbreitungsweisen der Pflanzen
(V Masing), der Adventivflora (A. Rem mel), der Verbrei-
tung der Artemisien im Zusammenhang mit ihrer Okologie und
Systematik (E. L e 11 ep). Von niederen Pflanzen werden die Blau-
algen (E. KukKk) und Flechten (H. Trass) erforscht.

Bei geobotanischen Forschungen fand die Moorvegetation
besondere Beachtung, sowohl die der Niedermoore (H. Trass)
ais auch der Hochmoore (V Masing). Eine Reihe von Abhand-
lungen Uber die Phytozonologie und Okologie der Moorvegetation
sowie Uber die Methodik der geobotanischen Moorforschung wurde
verdffentlicht. Geobotanische Forschungen umfassen auch Laub-
wélder (A. Kalda), Moorwalder und Wiesen. Es wird auch an
einigen theoretischen Problemen der Phytozonologie darunter auch
an der Synusienlehre gearbeitet.

Der Geschichte der an der Universitdt Tartu durchgefihrten
botanischen Forschungsarbeit sind einige Abhandlungen von
Professor A. V a g a gewidmet.

Im Botanischen Garten, der zum Lehrstuhl gehért, werden
einige Probleme der Ziergdartnerei, besonders der Rosen- und
Zimmerpflanzenzucht bearbeitet (V Veski, AL Miljan).

Auf den Seiten 5—8 folgt ein Verzeichnis der wissen-
schaftlichen Arbeiten der Mitglieder des Lehrstuhls von 1945 bis

1950m vorliegenden Sammelwerk sind die am Lehrstuhl fur
Pflanzensystematik und Geobotanik wé&hrend der letzten Jahre
durchgefiihrten Arbeiten verdffentlicht. Dem Sammelband sind
zwei botanische Arbeiten von Doz. Michailow und Ass. Toom

salu aus dem Lehrstuhl fur Genetik und Darwinismus beigefigt.
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K BNOTPA®PNN TIPO®ECCOPA MUXAUNA
CEMEHOBWYA LBETA

Mpod., gokTop 6mon. Hayk A. Bara

3HaMeHUTbIA uccnegoBaTeNlb pacTUTE/IbHbIX MUIMEHTOB W co3fa-
TeNnb apcopbumoHHOro xpomartorpaduyeckoro metoga M. C. Liser,
CblH MOMIMTMYECKOro 3MUrpaHTa W3 [OPeBO/IIOLMOHHOW Poccumn, Kak
M3BECTHO, poaunca B Wtanum, a ceoe obpasosaHue nonyyun B LUBeii-
uapuu. B Poccuio OH npuexan mnocne OKOHYaHUA >KEeHEeBCKOro YHU-
BepcuTeTa UM MNPUCYXAEHUS eMy TaM >XXe YYEeHON cTeneHW [OKTOpa
HayK (docteur es-sciences).

NHocTpaHHblel yyeHble CTeneHW, BCMEACTBME pas3inyusa B Tpebo-
BaHMAX [AN18 WX MonydeHusa, B Poccum He npusHasanucb. [loaTomy
M. C. LiBeTy npuwnocb Ha4yaTb C BbISCHEHMA, Ha COWCKaHWE KaKoM
PYCCKOW YyYeHO cTeneHW faeT eMy MNpaBO ero 3arpaHuyHbIii AUNIOM.
BbifIo iICHO, YTO O AOMYLEHUN K 3alynTe AOKTOPCKOW AguccepTayum He
MOrfio 6bITb UM peun, Tak Kak Ana atoro tpe6oBasocb Hanmuue y co-
MCKaTens Y4YeHOW cTeneHW maructpa 60TaHUKWU. A npefBapuTesbHbIM
YyCNoBMEM ANfA 3alyMTbl MArucTepckol aucceptaymm 6bi0, B OLHUX
yHUBeEpcUTEeTaX, 4ToOblI COMCKATeNlb UMEN YyYeHYK CTereHb KaHAmpara,
B 4pPYIMX — AUNJOM MEPBOA CTeNeHW 06 OKOHYaHWWM PYCCKOro YyHUBeEp-
cuteta. paBo Xe NOCTYNNeHUS B PYCCKWWA YHUBEPCUTET WAKM cpayu
9KCTEPHOM YHWBEPCUTETCKUX 3K3aMeHOB faBan aTTecTtaT 3penocTu
PYCCKOW CpefHeiR KON,

M. C. LUBeT He MMen HWYero u3 3TUX [OKYMEHTOB U ObIIO He
SICHO, C Yero emy cnefoBano HauyaTb. Kakue ero oxwupanum TPYJHOCTH,
06 3TOM MO3BONAT CYAWTb ABa MWUCbMa, COXPaHWBLUMECA B PYKO-
MNCHOM OTAeNeHMM TapTycKoro rocyfLapCTBEHHOro YHUBEPCUTETa.
MepBoe — ero nucbmo, agpecoBaHHoe u3 C. [MeTepbypra npo-
(eccopy HOpbeBckoro (HbiHe TapTycKoro) yHusepcuTeta Hukonakro
MBaHoBMYYy KysHeLo0BY.

C. Mn. b. 31. 198

MHoroyBaXaemblii
Monsieur 1 Ky3sHeloB

Oobpauiatocb K Bam ¢ nokopHeiiwein npocb60oii OCBETUTb MEHS
no CMefylWMM MNyHKTaM.
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Paspewwnn 6bl MHe [depnTCKUiA yHUBEPCUTET [epXaTb MNPAMO
Ha marucTtpa (y MeHs Aunaom fJokTopa m3 XKeHeBbl W aTTectar
3penocTu OTTyAa XXe — peanbHON rumHasmu.)? Mo KakuMm npegme-
Tam npuwnocb 6bl MHE 3K3aMeHOBaTbCs U Kakue Boob6uwe Tpebo-
BaHuA?

MOXHO NU NpeAcTaBUTb AMCCEpPTauUulo HanucaHHyl Ha (paH-
LY3CKOM £3. WM pPYyCcCKMiA pestome e€? $ HamepeH fgepxatb K
OCeHW, MO OKOHYaHWW KaHWKynoB. [ucceptauma 6yfeT rortosa
y>XX€e BECHOIA.

19-ro 6bI10 roguMyHoe 3acefaHue MaseHbK. 6OTAHWKOB2 Yy
Muxan CTtenaHblya.3 Bbl0 Kak M B NPOLWIOM rofy O4YeHb XOpo-
WO ¥ AOBOMbLHO Beceno. HepocTtaBasno TeM He MeHee un peu pius
d entrain,4 yTo nNpunNuUcbLIBaNOChL YacTbio Bawemy o0TCyTCTBMIO.

YecTBOBa M HOBOIO MU Ny4we OyAylero HOBOro akagemuka 5
Mwnxan CrenaHbivya. lunn 3a 340poBMe NPUCYTCTBYHOLWUX U OT-
CYTCTBYHOLMX, 3a TeX KTO uuTan pedeparbl W 3a TeX KTO He 4u-
Tan, 3a Tex KTo caywan UX U Tex KTO He cnyuwasn, 3a TeX KTO Hu
OflHOTO 3aceflaHWa He MNPONYCTWUA WAW He MNOCeTUN WU T. f.

Ha Bawy [0 NpPUWAOCH 3HAYUT MHOrO TOCTOB.

A Tenepb 3aBejblBatd G0TaHWMYeCKUM oOTAefieHUMeM B 6uonoru-
yeckoin nabopatopum JlecragpTa,6 M npenogat 60TaHWKY Kyp-
CMCTKaM CcumOMoTMIMpYHOWMM C 3Tol nabopatopueto. Kak mo-
XeT JymaTtb, B Hayane y MeHA npoucxogumno He mano lapsus
linguae,7 n paxe BecbMa 3abaBHbIX, MPUMEPHO «MNjacTU4ECKUe
NenéHKM», «CemMs pPOXU» Tenepb Huyero. Xopowas LKoONa.

Mot de la fin:8 BbiBWKA ¢paHUy3cknin mMuHUCTp Baihaut
(naHamMmMCT) KOTOPbIA 6blN OCYX/AEH W 3aK/NO4YeH B THOPbMY, Ha-
neyatan HeAaBHO KHWIY, B KOTOPOW OH OMWCbIBAET CBOM THOPEM-
Hble BMeyaTtneHns nofg 3arnaemem «Impressions cellulaires».9
JTa KHura sauucneHa B 6oTaHmuyeckyt nutepatypy! Cm. Botan.
Central 10 storo roga Ne 3 Neue Litteratur; Anatomie und Phy-
siologie. 11 Vive les Allemands! 122

Hapgesicb 4To Bbl He OTKaKeTe MHE B MOeid npocbbe, ¢ 60/b-
MM MoyTeHneM npebbiBato

npeAaHHbIi Bam
M. LiBeTt

Toprosass yn. 25/6

3710 nucbmo apgpecoBaHo H. W. Ky3HeuoBY, Kak ToBapuly no
KPYXKY «MafeHbKUX 60TaHUMKOB», W BblJepXXaHO B APYXECKOM TOHe,
B cTune ¢paHuysckoin causerie. H. . Ky3HeuoB B TOo BpemMsa Obin ewe
MONI040 npodieccop, BCEro NuUllb TPeTWid o4 3aHWMaBLWMA MNpo-
theccypy B HOpbeBCKOM YyHMBepcuTeTe, Of4HAaKO ero npuHUUNuanb-
HOCTb W cTporas Tpe6oBaTeNbHOCTb, XapaKTepu3oBaBLUWe BCH ero
[eATeNbHOCTb, MPOSBUAWNCH YXXe Torja B TOM, Kak OH OTHecca K
npocbbe M. C. LiBeta. OH He npocTto Bbickazan M. C. LiBeTy cBoe
MHEHVe, a mocTapancd cHayana BblACHUTb BCe 06CTOATENbCTBA, CBA-
3aHHbIE C BblLEyKa3aHHOl npocbboii. BmecTe ¢ mucbmamu MO 3TOMY
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Bonpocy B TapTy COXpaHwWics W HebGOMbLOW KI04YOK Bymaru, Ha Ko-
Topom H. WN. Ky3HelLoB, BMAHO, HamMeTuUn CBOW oO4YepefHble 3ajaHua.
Cpegmn Lpyrux BONPOCOB TaM HanucaHbl: «O dpaHuy3cK. gucc. LiBe-
Ta» n «[1o KakMM npegmetaMm 3k3ameH». Ha 060poTe 3TON GymMarkku
HanucaHo: «Onwuc. 60T., (PM3MON. U aHaTOM, pacT., 3BOIOL. pPacT. Xu-
MWA U 300/10TUSA MO BbIGOPY 3K3aMeHYeM., UCTOP. W INTep, BOTAHUKK.»
B03MOXHO, 4YTO 3TO M ecTb nepevyeHb HaMeyeHHbIX Ana M. C. LiBeTta
MarMcTepCcKnMx 3K3aMeHOB.

Urto e Kacaetcd Bonpoca o Tom, umen nu M. C. LiBeT npaBo Ha
COMCKaHMe YYEHOW CTeneHW marucTpa, To nmo 3Tomy Bonpocy H. W.
KysHeuoB obpatuncsd 3a coBeToM K akagemuky A. C. daMUHLUbIHY.
Ham He u3BecTHO nucbMo, agpecoBaHHoe H. . KysHeLO0BbIM Mo 3T0-
My nosogy A. C. ®amuHublHy, HO B TapTy COXpaHU/ACS MPUBEAEHHbI
Hmke oTBeT A. C. damuHUbIHAa.

MHoOroyBaXkaeMmblii
Hwukonait BaHoBKUY!

B oTBeT Ha Baw 3anpoc OTHOCMTEeNbHO LiBeTa cuuTar A0/rom
CO06WMNTL Cneaytolee: OH 3aHUMMaeTcs B MOeii nabopaTopum He
JONTO0 W fOKaH4YMBaeT, 6e3 Mmaneiillero BMellaTeNbCTBa C MOEN
CTOPOHbI,13 cBOIO paboTy MO aHAaTOMWMW PacTeHWI, 3arfaBusi KOTO-
poil B TOYHOCTM He MOMHIO. 3Hal0 BCEro fBe paboTbl €ro HebGosb-
lKe, Ha MOW B3rnAf HU4YEro 0cobGeHHOro He npeAcTaBAsAwoLWMe, U
no-MOoemy He jakolime emy npaBa AepXaTb 3K3aMeH Ha Marucrpa,
TakK KakK OH, MO/y4yMB BOCMMUTaHWe 3a rpaHuuein, He uMeeT aTTec-
TaTa 3penoctu. Camoe nydywee, 4To Bbl mMoxeTe cgenaTtb, 370 Mo-
TpeboBaTb, 4TOObI OH Bam npucnan cBOM YyueHble TpyfAbl: camu
NMOCMOTPUTE U MOpPeLLmnTE.

Ha BTOpoOi BONpOC: MOYeMy OH He AEpPXWUT 3k3ameHa B [leTep-
bypre OTBeT MPOCT, 3K3aMeHyeT M3 BCEro oguH obu.14

Xenao Bam u cembe Bawei Bcero nydwero. Becbma coxa-
new, 4To B nocnegHuii npuesg Baw B MeTepbypr, Bam He ypa-
Nnocb No6bIBaTb Y MEHS.

[yweBHO npegaHHbIli Bam
A. ®PaMUHLbIH

MepepaiTe, noxanyicrta, rny6bokniA NOKnoH Baweit
cynpyre.

Mo-snanmomy BCNeLCTBME TaKOro cAepXaHHOro otHoweHus A. C.
®PammHubiHA K paboTam M. C. LiBeTa, a B 0COBEHHOCTM BCNeACTBUE
ero ybexgeHus B TOoM, 4To M. C. LiBeT He vMeeT npasBa AepxaTb
3K3ameHbl Ha MarucTpa, H. - Ky3HeuoB o0OTKasancd OT JONYLEeHUS
ero K 3K3amMeHaM W MPUHATMA €ro Aguccepraymm K sawure.

OpHako M. C. LBeT 6bl1 AonNyweH K MarucTepckMm 3K3ameHam
B KasaHCKOM yHuBepcuTteTe, rge OH uUX ycnewHo wu cgan. H. W.
Ky3Helo0B, OTMeyaBWMWIA B M3gaBaBwuxcad UM «Tpygaax BoTaHuue-
ckoro Cafla HOpbeBCKOro yHuBepcuTeTa» BCe CO6bITUA, Kacasluuecs
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pycCKMX 60TAHWMKOB M UX paboTbl, NOMECTUN, XOTH U C BOMbLIKM 3a-
nosfaHuemMm, 3amMeTKy 06 3TOM BO BTOPOM HOMepe >XypHana 3a
1901 roa. Ha ato M. C. LiBeT pearupoBan HuXecnefywuwum nucMom,

HanMcaHHOM Ha (paHLYy3CKOM $3blKe.
Odessa 1e 30 aolt 901

Monsieur!

L organe botanique de Jourieff m’apprend que j’aurais tenu
en printemps, & Kazan, mes examens de «magistre».

Je me souviens & la verite, avoir rempli naguere les forma-
lites requises par le protectionisme en vigueur dans notre pays,
mais la chose eut lieu il y a deux ans.

Si Torgane des botanistes de Jourjeff croit devoir signaler des
evenements de si nulle importance, ne pourrait-il y mettre pius
d’exactitude?

Agreez, Monsieur, Texpression de mes sentiments bien dis-
tingues.

M. Tswett
Docteur es-sciences.
Mepesoa:
Ogpecca, 30 aBrycrta 901

MwunocTuBbIii rocyaaps!

FOpbeBCKUIA 60TAHUYECKUIA XYypHan coobwaet, 4To A caan
BeCHOW B KasaHu 3k3ameHbl Ha marucrpa.

[elicTBUTENbHO, MHE MOMHWUTCA, YTO A HEAaBHO BbIMOJHWA 3TU
thopmanbHOCTW, Tpebyemble B Yrogy MNPOTEKUUOHM3MY, LapALemy
B Halleil cTpaHe, HO Aeno OblNO ABa roja ToMy Hasag,.

Ecnn opraH 1OpbeBCKUX OOTAHUKOB CUMTAET HYXHbIM OTMe-
yaTb COObITUA, HE WMEOLME HUKAKOTO 3HAYeHUs, TO Hesb3s
NN aenatb 370 C 60MbLWEA TOYHOCTbHO?

MpuMUTe, MMWNOCTUBbLIA rocyaapb, YBEpPEHWe B MOeM COBep-
WeHHOM K Bam no4yteHum.

M. Let
JOKTOp Hayk.

B 3TOM nNucbMe HET yXe HUYEero APY>KecKoro wau TOBapuLLecKOro.
CnpawwnBaeTtcs, ofgHako, noyemy M. C. LIBeT cuen HyXHbIM Hamnu-
caTb ero Ha (paHuy3ckom A3blke. Bepb Temepb, nocne YeTbipex net
paboTbl B Poccuu, ONA HEro yXe He NpejcTaBnsffio HUKAKUX TPYLHO-
cTeli mucaTb no-pyccku. EABa NM MOXHO cuyuMTaTb MPUUYUHOK 06-
CTOATENbCTBO, 4TO (paHUy3CKWA N3blK [JOMYCKAeT BbICKa3blBaHMe
CBOEro HeogobpeHMsa afpecaTy B BeX/MBON (opMe, B M3bICKaHHbIX
BbIpaXXeHUsX, He O0CKop6nAs ero, HO COBEPLUEHHO OMPefeneHHo.
MpepcTtaBnserca 60/iee BEPOATHLIM, YTO 3TO 6ObIIO CAENAHO C LE/bio
0CO6EHHO NOAYEPKHYTb OCHOBHYIO MbIC/b MUCbMa, WMMEHHO, 4TO cpavy
3k3ameHoB M. LlBeT paccmaTpuBaeT KakK MycTyl (OpManbHOCTb.
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Tog dpaHUy3CKUM MUCbMOM MOXHO 6bII0 noAnucatbCcsd AOKTO-
poM Hayk >XeHeBCKOro yHuBepcuTeTa, MNoAyepKuBas 3TUM, 4YTO XOTH
ero u 3acTaBifAOT [LepXaTb 3K3aMeHbl Ha MarmcrTpa, HO OH caM cyu-
TaeT cebsa u npegnaraet LPYyrum cyuTatb €ro LOKTOPOM Hayk.

HewnssectHo, kak otBetun H. . Ky3HeuoB Ha 3TO MNUCbMO, HO,
no-BUAMMOMY, HefopasyMeHUs MeXAy ABYMS YYeHbIMU He NpuBenn K
NONHOMY pasnagy W paspbiBy Mexgy Humu. M. C. LiBeT B ganbHei-
wem (B 1911 r.) nomectun B Tpyaax HOpbeBCKOro 60TaHWYECKOrO
caga (Bbinyck 1, cTp. 74—76) OAHY pEeLEeH3U0, CAenaBlWINCb TaKuM
o6bpasom coTpyaHukom H. W. KysHeuoBa. A H. N. KysHeuos npo-
Jo/mMKan NpUBOAWTL B CBOEM XKYpHasne CBeAEeHUS O JafbHeiwux yc-
nexax M. C. LiBerTa.

Tak, B Bbinycke 4eTBepToM 3a 1901 r. oH coobuiaeT (cTp. 267-
268): «21 ceHTab6pa 1901 r. B 3acegaHun  (HU3MKO-maTeEMaTU-
yeckoro akynbTteta KasaHCKoro YHusepcuteTa» M. C. LlBeT 3awu-
TN aucceptayuMio nof 3arnaBueM  «®U3NMKO-XUMUYECKOE CTpOeHue
XNOpO(UNBbHOTO 3epHa», MPeACTaB/ieHHY0 UM Ha COUCKaHWe cTerne-
HW Maructpa 60TaHUKK OthuumanbHbIMW - ONMOHEHTAMU  6biNK
npog. H. B. CopokuH, npod. A. A- lopgarnH n B. . COpoKuH, B
KayecTBe Heo(ULUMANbHbIX OMMOHEHTOB BbiCTynuau npop. A. A
MNonbgrammep, C. M. CMWPHOB W HeKMil CTyAeHT MaTemMaTM4yeckoro
thakynbTeTa. o OKOHYaHUM AucnyTa (akynbTeT MpU3Han puccepTa-
UM «3acnyxxusatouwieik cteneHn maructpa». H. WM. KysHeuos non-
HOCTbIO NMPUBOAWUT TakKXe BCe 8 Te3ncoB AuccepTauunu.

B 1910 r (Bbin. 2, cTp. 161) coobuwaetca: «IMpod. Muxamn Ceme-
HoBuY LlBeT, 3aHMMawwWnii Kaheapy 60TaHMKM B BapwaBckom [Monu-
TeXHUYeCKOM WHCTUTYTe, TONbKO 4TO OKOHYMA MneyaTaHue O6LIMPHOMN
MOHOrpaun 0 MUIrMeHTaxX 3e/eHbIX PacTeHWI».

B 1911 r (Bbin. 1, cTp. 84-85): «[Mpog. M. C. LiBeT 3awutun
28 Hosb6psa 1910 r. npu WN. BapllaBCKOM YHUBepPCUTeTe AOKTOPCKYHO
ancceptaunto («XpomModunibl B pacTUTENBHOM W XXWUBOTHOM MUpe»)
OduymanbHbIMWU - ONMOHEHTaAMKM  BbiCTynuan npod. A. WN. WNBaHOB-
ckuii, B. ®. XmeneBckuin u npod. xumun B. B. Kypunos». [anee
npueoaAaTcAa Bce 18 Te3ncosB Agucceprauuu.

B 1911 r (Bwbin. 3, cTp. 274): «[Mpo¢. M. C. LiBeT oTnpaBuacs
NeToM 3TUM B 3arpaHW4YHYl) KOMaHAMPOBKY C Lefblo M3Y4uUTb MocTa-
HOBKY MnpenojaBaHWs MUKPOOGMONOruM B BbICWIMX Y4yeOGHbIX 3aBefe-
HNAX.

B 1912 r. (Bbin. 1; cTp. 71): «Mmnep. Akagemuns Hayk npucyamna
6onbwyto npemuo M. H. AxmatoBa B pasmepe 1000 py6. npod.
M. C. LiBeT 3a COYMHeHMe: «XpOMOM(WUANbI B PACTUTENIbHOM W XW-
BOTHOM UapcTBe», Bapwasa, 1910».

O nocnegHnx ropgax >kusHu M. C. LlBeta B nutepatype Het
TOYHbIX AaHHbIX. B ero kpaTtkoli 6uorpaguun, NoMelleHHOl B C6OpPHU-
Ke ero m3bpaHHbIXx paboT, wusgaHHoM Akagemueid Hayk CCCP nog
pepakuei A. A. Puxtepa n T. A. KpacHocenbckoit (M. C. LiBeT. Xpo-
matorpaguyeckuii agcopouMoHHbIA aHann3. M., 1946), coobuiaeTcs
(cTp. 231), uTO BO BpeMms MepBO MWUpoBOW BoiHbI M. C. LiBeT BMecTe
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Cc BapwaBCKUM MOAUTEXHUYECKUM WHCTUTYTOM 3BaKyupoBanics B
HwxHnii Hosropog (lopbkuii), rae n ymep. 3Ta Bepcus MNOBTOpS-
eTcsd B cOOpHMKe «Jlognm pycckoin Hayku» |l, 1948, cTp. 844. Ha
camom gene M. C. LieT 6bin1 B 1917 r. m3bpaH npodgeccopom HOpbes-
ckoro (TapTyckoro) yHuBepcuTeTa, rge kadegpa 60TaHMKM Oblna
BakaHTHa c 1914 roga, korga H. WN. Ky3HeuoB nepewen Ha MecTo
aupekTopa Hukutckoro 6otaHuveckoro caga 6nm3 Antel. B HOpbese
M. C. LUeT pabotan go BecHbl 1918 r., korga HOpbeBCKuii yHuBep-
cuTeT OblN 3BakympoBaH B BopoHex. M. C. LiBeT ymep B BopoHexe
B 1919 r. Mocne ero cmMepTu Ha MecTe Kadgeapbl 60TaHUKN BOpoHex-
CKOro yHuBepcuTeTa ObIM cO3[aHbl HOBble KadeApbl: 3KONOTUM U
reorpaum pacTeHuMin n Kadegpa mMopdonorunm n cuctematmku. Ha
nepsyto 6bin n3bpaH b. A. Kennep, Ha BTopyto b. M. Ko3o-MNonaH-
CKWIA.

BosmoxHo, 4fo B apxuax CCCP HaligyTcsa eue AONOAHUTENb-
Hble [aHHble, OCBeLLaloLiMe XW3Hb 3TOr0 3aMeyaTeslbHOro pPyccKoro
YYeHoro.

MpumeyvaHmna

1 MwunocTuBblii rocyaapb.

2 «ManeHbkne 60TaHUKW» — Heo(ULMANbHbIA KPYXOK 60TaHMKOB.

3 Mwuxaun CrtenaHoBu4y BopoHuH (1838-1903), MUKONOr, MNOKPOBUTENLCTBO-
BaBWMW/A MonogbiM  6oTaHMKaM W CcOCTOABLWIKI npefcepgateneM  Kpyxka «Ma-
NeHbKUx 60TaHWKOB». CM. Tpyfbl BoTaHnuyeckoro cafga HOpbeBCKOro yHuUBepcuTeTa
1V, 1903, cTp. 290.

4 HemHoro no6onblie >XXWUBOCTU.

5 B 1898 r. M. C. BOpPOHUH 6bin M3bpaH OpAMHAPHbLIM aKafeMUKOM.

6 MeTp dpaHueBuy JlecradT (1837-1903), Bpay u negaror. B 1893 .
opraHusosan B [leTepbypre 4yacTHyw bBuonornyeckyio nabopaTtoputo, a B
1896 r. Kypcbl BocnuMTaTeNbHWUL, W PYKOBOAUTENbHUL (U3N4ecKOoro obpasoBaHuUsA.
Cm. BCO, 24, cTtp. 126 n 607.

7 Owwnbok B pasroBope, 06MOSBOK.

8 3aknwuyuTesbHOe C0BO.

9 «TlopeMHble BreyaT/IeHUA».

10 «LleHTpanbHbIN 60TaHUYECKUI XypHan», u3gasasBwwuiica B [epmaHuu.

1 Hosasa nuTepaTypa; aHaTtomMua u Gu3nonorus.

12 «[a 34paBCTBYKOT HeMubl!»

13 CBoe HeBMewaTenbcTBo B patoty M. C. Lseta A. C. ®amMuUHUbIH, Bepo-
ATHO, CYMTAET HYXHbIM MOAYEPKHYTb MNOTOMY, 4TO B [AOPEBONOLUOHHON Poccun
Tpe6oBanocb, 4TO6bl COMCKATENN Y4YeHbIX CTeMeHell BMO/IHE CaMOCTOSATENbHO He
TO/MIbKO BbINOMHAAN, HO W Bbl6Upanu Temy AuccepTayuu.

14 Xpuctothop HAkosneBuy To6um (1847— 1919), npoceccop C.-MeTepbypr-
cKoro yHusepcuTeta (c 1885 r.), cneynanuct N0 HU3WWUM pacTeHUAM, MpeabAB-
NABWWIA Ha 3K3aMeHax, MO CBUAETEeNbCTBY €ro Y4YeHWKOB W COBPEMEHHWKOB, 3a-
BbllleHHble Tpe6oBaHWA NO MWUKOMOTUM WU anbronorunu.
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ANDMEID PROFESSOR M. TSWETI ELULOOST
Prof., bioloogiatead. dr. A. Vaga

Reslimee

Professor M. Tswett sindis Itaalias poliitilise emigrandi
pojana. Ta Idpetas Genfi ilikooli Sveitsis ja omandas seal tea-
duste doktori kraadi taimeanatoomia alal. Tulnud Venemaale,
pidi ta siin uuesti hakkama teaduslikke kraade taotlema, sest
valismaiseid kraade Venemaal ei tunnustatud. Nagu selgub Tartu
Riikliku Ulikooli Pearaamatukogu kéasikirjade osakonnas saili-
nud M. Tsweti kirjast, p66rdus ta aastal 1898 Tartu ulikooli profes-
sori N. Kuznetsovi poole kisimusega, kas Tartu Ulikool ei lubaks
tal diendada siin magistrieksameid ja kaitsta vaitekirja. N. Kuz-
netsov palus selles kisimuses n6u akadeemik A. Famintsdnilt,
kelle laboratooriumis Vene Teaduste Akadeemia juures Peterburis
M. Tswett eraviisiliselt oma dissertatsiooni valmistas. Tartus
sdilinud A. Famintsdni vastusest selgub, et Famintsdni arvates
M. Tswetil ei olnud Gigust magistrieksamite diendamiseks, sest tal
puudus vene keskkooli I8putunnistus (klpsustunnistus). Seni
avaldatud M. Tsweti toode kohta arvab Famintsén, et need ei
kujuta endast midagi silmapaistvat. Ndhtavasti sellise seisukoha
tottu ei teostunud Tartus M. Tsweti magistrikraadi omandamine.

M. Tswetil 6nnestus aga pddseda magistrieksamitele ja dien-
dada need Kaasani ulikoolis. Kaheaastase hilinemisega paigutas
N. Kuznetsov selle kohta mérkuse tema poolt véljaantavatesse
«Tartu Ulikooli Botaanika-aia toodesse». Sellele  reageeris
M. Tswett lihikese prantsuskeelse kirjaga, millest ndhtub, et ta
kui Genfi Ulikooli doktor peab tuhjaks formaalsuseks magistri-
eksamite Giendamist ja avaldab rahulolematust teate avaldamise
kohta sellest nii suure hilinemisega.

Edasiste sindmuste kohta M. Tsweti elukdigus — magistri-
ja doktoridissertatsiooni kaitsmine, Vene Teaduste Akadeemialt
preemia saamine, komandeering valismaale — avaldab N. Kuz-
netsov teateid oma ajakirjas Oigeaegselt.

M. Tsweti viimaste eluaastate kohta on kirjanduses andmed
puudulikud. Enamasti maéargitakse, et Esimese maailmasdja ajal,
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mil M. Tswett to6tas professorina Varssavi Polutehnilises Insti-
tuudis, evakueerus ta Poolamaa vallutamise puhul Saksa s6ja-
vagede poolt Ghes selle instituudiga Nizni-Novgorodi (praegune
Gorki), kus ta ka suri. Tegelikult valiti M. Tswett 1917 aastal
Tartu ulikooli professoriks N. Kuznetsovi asemele, kes siit lah-
kus Nikita Botaanika-aia direktori kohale Krimmis. M. Tswett
tootas Tartus 1918. aastani, mil Tartu dlikool evakueeriti Voro-
nezi. M. Tswett oli esimeseks Voronezi (likooli botaanikaprofes-
soriks ja suri seal a. 1919.
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ZUR BIOGRAPHIE VON PROFESSOR M. TSWETT
A. Vaga
Zusammenfassung

Professor M. Tswett, der berihmte Erfinder der chromato-
graphischen Adsorptionsmethode, wurde ais Sohn eines russischen
Emigranten in Italien geboren. Er studierte an der Genfer Uni-
versitdt und erlangte dort auch die Doktorwurde. Ais er spater
nach Russland Ubersiedelte, war er gezwungen sich um die Erwer-
bung der russischen Gelehrtengrade zu bemihen, da in Russland
auslandische Grade nicht anerkannt wurden. Damals gab es in
Russland drei Stufen der Gelehrtengrade — Kandidat, Magister
und Doktor. Ais Vorbedingung zum Studium an hdheren Schulen
und ebenso zur Erwerbung der Gelehrtengrade galt das russische
Maturitdtszeugnis.

Da M. Tswett keine russischen Dokumente besass, war es
unklar, wie er die Gelehrtengrade in Russland erwerben konnte.
Er beschloss nachzufragen, ob es ihm nicht gestattet ware, die
Magisterexamina abzulegen. Im Jahre 1898 wandte er sich brief-
lich an den Professor der Botanik an der Universitdt Tartu
N. Kusnetzow. Bevor dieser seine Meinung d&ausserte, erkundigte
er sich, was sein ehemaliger Lehrer A. Famintzyn, Akademiker
in St.-Petersburg, von der Nachfrage Tswetts denke. Die Mei-
nung A. Famintzyns war: da M. Tswett kein russisches Maturi-
tatszeugnis besass, habe er kein Recht die Magisterexamina
abzulegen.

Also misslang es M. Tswett, in Tartu die Magisterwirde zu
erlangen. Doch wurde er an der Universitdt Kasan zu den Magi-
sterexamina zugelassen, die er auch erfolgreich bestand. Im Jahr
1901, also mit einer Verspédtung von 2 Jahren, publizierte N. Kus-
netzow eine Notiz daruber in der von ihm herausgegebenen Zeit-
schrift «Aeta Horti Botanici Universitatis Jurjevensis». Aus dem-
selben Jahr stammt auch der an den Professor N. Kusnetzow
adressierte Brief M. Tswetts in franzdsischer Sprache, in wel-
chem er seine Unzufriedenheit Uber eine so lange Verzdgerung
ausspricht und dabei betont, dass er die Magisterexamina ais
eine bedeutungslose Formalitdt ansieht.
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a M Te Tatsachen aus seinem Lebenslauf — die Erlangung
der Magisterwirde in Kasan im Jahr 1901, der Doktorwirde in
Warschau im Jahr 1910 und die Kronung seiner Doktordisserta-
tion «Chromophylle im Pflanzen- und Tierreiche» von der Rus-
sischen Akademie der Wissenschaften mit einem Preis von 1000
Kubel, sind wohlbekannt. Dagegen herrscht Unklarheit tber seine
letzten Lebensjahre. Es wird angegeben, dass er wdahrend des er-
sten Weltkrieges im Jahr 1915“aus Warschau mit dem Polytechni-
:hdn . Institut, wo er damals ais Professor angestellt war nach
im n IN°w&orod. (Gorki) evakuiert wurde und dort im Jahr
1919 starb. In Wirklichkeit aber wurde er im Jahr 1917 zum Pro-
lessor der Universitdt Tartu gewahlt und wirkte hier wéhrend
des Lehrjahres 1917/18. Ais die Universitdt Tartu im Jahr 1918
nach Woronesh evakuiert wurde, begab sich auch M. Tswett
dahin und starb dort im Jahr 1919 ais Professor der Universitat
Woronesh.

22



EESTI NSV FLORISTILISE JA TAIMEGEOGRAAFILISE
UURIMISE KAASAEGNE SEISUND JA TULEVIKU-
ULESANDED 1

K. Eichwald

Vanemate Eestis ja Latis teostatud botaaniliste uurimiste
suund oli po6hiliselt floristiline. Sellesisulised on tegelikult pea-
aegu kdik moéddunud sajandil ja varem ilmunud botaanilised uuri-
mused, nii lokaalsed kui ka need, mis Baltimaid (Eestit ja Latit)
késitlevad. Mainigem neist Jakob Benjamin Fischeri (sind.
a. 1731 Riias, surnud sealsamas a. 1793) tood (1778; teine trikk
1791) ja J. W. Luce Saaremaa kohta kaivat tood (1823, 1829)

Kéesoleva sajandi esimesel poolel lisanduvad uurimused, mis
on osaliselt floristilised, kuid milles esikohale hakkab kerkima
uus, fatotsénoloogiline suund, vdi mis on puht-fitotsénoloogilised.
Raskuspunkti kaldumine taimekoosluste uurimisele on arusaadav.
Esiteks oli Eesti kohta teostatud juba rohkesti floristilisi uuri-
musi. Teiseks oli fitotsénoloogia sajandi algul noor, kujunemi-
sel olev botaaniline teadusharu, mille rakenduslik t&htsus oli
selge.

Eesti ndukogudeaja eelses botaanilises uurimises margime
kaht suurt tdusuperioodi. Esimene neist pdhjeneb valdavas osas
omaaegse Tartu dlikooli botaanikaprofessori Aleksander Bunge
koolkonna t6ddel. Selle perioodi algus ulatub Ummarguselt 100
aastat tagasi. See oli viljakas periood, mil ilmus mitu Eesti lokaal-
floorat, mille koostasid Bunge 6pilased Fr. Schmidt (Muhumaa
floora, 1854; Siluuri ala floora, 1855); Glehn (Tartu Umbruse
floora, 1860); Gruner (Alutaguse floora, 1864) ja Russow
(Tallinna Umbruse floora, 1862). Bunge poolt koostéds hulga
kaastodlistega toimus ka Baltimaade eksikaatfloora véljaandmine
(Flora exsiccata Liv-- Est- und Curlands), mis sisaldas Eesti ja
Lati herbaarseid materjale.

Sellel perioodil ilmus J. G. F leischeri tod «Flora von Est-,
Liv- u. Kurland» teine triukk (1853), redigeerituna prof. Bunge

1 Tdiendatult TRU teadusliku! sessioonil 27. novembril 1955. a. peetud
ettekande jargi.
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poolt ning tema poolt tehtud tdiendustega. Tdds puudub sdnajalg-
taimede osa. Uheiduleheliste arv on 261, kaheiduleheliste — 736,
seega koosnes Bunge jargi Baltimaade &istaimede floora 997 lii-
gist.

On huvitav méarkida, et aasta varem (1852) ilmus F J. Wie-
demanni ja E. Weberi originaalne «Beschreibung der pha-
nerogamischen Gewdchse Esth-, Liv- u. Curlands». Ka selles t66s
puudub sdnajalgtaimede osa; distaimede liigiline koosseis on suu-
rem kui Fleischeri ja Bunge flooras, nimelt 1048. See on
madistetav, kui meenutame, et mdlemad t66d ilmusid teineteisest
s6ltumatult ja arvuline lahkuminek on tingitud subjektiivsest hin-
nangust mdningate liikide esinemise, resp. puudumise kohta Balti-
maade flooras.

Mé6dunud sajandi viimasel veerandil ilmunud floristilistest t66-
dest mainigem G. Pahnschi lokaalfloorat (1881) endiste
Harju- ja L&&nemaa piirdeaialt (Polli-Vardi-Nurme). To06st, mis
haarab suhteliselt védikese ala (tle 100 km2), n&htub, et mainitud
ala floora koosneb 587 liigist, kaasa arvatud s@najalgtaimed, ning
on seega koosseisult killalt rikkalik.

Esimesele tbusuperioodile jargneb vaheaeg, kus suuremaid
uurimistdid ei ilmu. Sajandivahetusel tuleb mainida Tartu dlikooli
botaanikaprofessori N. J. Kuznetsovi poolt vidljaantavat botaa-
nilist ajakirja «Aeta Horti Botanici Universitatis Imperialis Jur-
jevensis» .(I—XV, 1900—1917), kus ilmus palju artikleid ja vahe-
maid markusi ka Eesti floora kohta. Aastal 1901 ilmus C. Sko1ls
bergi jaT. Vestergreni Saaremaa lokaalfloora, millest néh-
tub, kui rikkalik on selle Eesti suurema saare taimestik (853 liiki).

Teine Eesti floora uurimise tdusuperiood langeb ajale, mil
Tartu Ulikoolis tédtas botaanikaprofessorina T. Lippmaa. See
tulemustelt véga viljakas periood algas kéesoleva sajandi kol-
manda dekaadi algusaastatel ja kestis 16 aastat, kuni Teise maa-
ilmasdjani. Nagu A. Bunge, omas ka T. Lippmaa suurt dpet-
lase eruditsiooni. R&dbiti ulatusliku isikliku teadusliku loominguga
innustas ta oma Opilasi todle kodumaa floora uurimisel ning vir-
gutas botaanikaharrastajaid elavale koostdédle. Lippmaalt ja tema
Opilastelt ilmus mitu lokaalfloorat: Lippmaa (Pdrnumaa floora,
1931); Salasoo (Alutaguse ja pdhjaranniku floora, 1934); P as
tak Varep (Harilaiu floora, 1935); Sirgo (Emajée suubu-
misala floora, 1935); RuUhi (Botaanilised uurimused Edela- ja
Kirde-Eesti metsades, 1936). Peale (he t66 Alutaguselt (Sala
soo0, 1934). mis oli sisult puhtfloristiline, sisaldavad need lokaal-
floorad oma alade taimeihiskondade kirjelduse ning alal esindatud
taimede floristilised nimestikud. Koos puM-fltotsénoloogiliste uuri-
mustega tdhistavad need lokaalfloorad uue, fiitotsénoloogilise uuri-
misajajdrgu algust kodumaal. Lippmaalt endalt ilmus mitu
futotsénoloogilist t66d ning Uhelt tema kaastidliselt A. Tomso
niit (Tamsalu) uurimus Sd&rve poolsaare taimethiskondadest
(1937).
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Sellel perioodil hakkas ilmuma eksikaatkogu «Eesti taimed»,

millest ilmus 4 mappi, numbrid 1—200 (T. Lippmaa ia
K Eichwald 1933, 1935, K Eichwald 1938, 1939).
... amal perioodil kall véljaspool (likooli botaanikainstituudi
to0 raame, toimus Eestis hoogne soolasundite palinoloogiline
(tolmutera-analiatiline) uurimine (P Thomson, eriti Eesti met-
sade ajalugu, 1929), mille pdhjal uldjoontes on selgunud meie
metsade postglatsiaalsed kujunemisfaasid.

Eesti botaanilise uurimise teise téusuperioodiga langeb uld-
joontes kokku mitme teise botaanilise uurimistéd ilmumine. Mai-
nime neist: G. Viib erg (Vilbaste), Eesti loopealsete uurimine,
vastavat bibliograafiat sisaldav, 1927, Pdhja-Eesti saarte taim-
kattest (1933); Grontved (Vormsi saare floora, 1927; Ruhnu
saare floora, 1929); E k lun d (Vormsi saare floora, 1929); From
hoid Treu (L&&ne-Eesti véikeste saarte floora, 1935).

Periood langes (Uldiselt kokku ajaga, mil ilmusid loodustea-
duslikud ajakirjad: «Loodus» I—IIl (1922—1924); G. Vilbaste
«Loodusevaatleja» |—IX, (1930—1938) ja «Eesti Loodus» |—VIII
(1933—1940). Nende ajakirjade osatdhtsus loodusteaduste levi-
tamisel ja populariseerimisel oli suur, sest nad koondasid enda
imber kaastéolistena ka k&ik vdi peaaegu k&ik botaanikud-eri-
teadlased ja botaanikaharrastajad. Nendes on talletatud palju
materjale véikeste teadete kujul, mis Kké&sitlevad eriti haruldase-
mate taimeliikide leviku andmeid ning kokkuvdtlikke artikleid Uksi-
kute karakteersete taimeliikide kohta. Eriti rohkesti leidub aja-
kirjades materjale Saaremaa, Kagu-Eesti ning teiste alade floora
kohta; neis on I8puks toodud andmeid uutest tulnukatest jne.

Seoses teise tBusuperioodiga sai suure tbuke Eesti ala taime-
geograafiline uurimine. Juba a 1925 ilmus Riia professorilt
K. R. Kupfferilt uurimus Baltimaade taimegeograafilise liiges-
tuse kohta. Eelmainitud loodusteaduslikkudes ajakirjades talle-
tatud floristilised materjalid ning eksikaatkogu «Eesti taimed»
oma levikukaartide ja taimeetikettidega sisaldasid rohkesti uusi and-
meid karakteersete taimeliikide levikust Eestis. Kdigi nende mater-
jalide anallGitsi tulemusena ilmus aastal 1935 Lippmaa «Eesti geo-
botaanika p6hijooni». Selles tooés viidi 1&8bi Eesti territooriumi
Uksikasjaline taimegeograafiline rajoneerimine. SOnajalgtaimede
ja Oistaimede floora analuisi tulemusena selgitati, et Eesti floora
liigilisse koosseisu kuulub 1288 liiki koos antopohooridega. See arv
erineb ainult 14 liigi vdrra Enari, Eichwald i, Vaga ja
Uksipi poolt koostatud midraja «Kodumaa taimed» (1943) lii-
gilisest koosseisust (1274). Vottes viimase kui uuema aluseks sel-
gub, et Eesti kGrgemate taimede floora koosseis on ligikaudu saja
aasta jooksul rea lokaalfloorade ilmumise tulemusena ning loodus-
teaduslikes ajakirjades ilmunud andmete t6ttu faktiliselt 187 liigi
vGrra suurenenud, vdrreldes Wiedemanni ja Web eri kogu
Baltimaade flooraga (1852), mille liikide arv oli 1048 (juurde arva-
tes toéds puuduvad 39 sdnajalgtaime saaksime arvu 1087)
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Eesti floora esindajate arvuline tdus on siiski ainult osaliselt
vOrreldav seisuga aastatel 1852 ja 1943. Kéesoleval sajandil on
floristiline ststemaatika Oha enam ja enam suundunud liigi md&is-
te kitsamale piiritlemisele. Seetdttu on uuemates toddes liigi amp-
lituud kitsam ja floora koosseisu statistiline vdrdlus eri aegadel
ilmunud t66de vahel raskendatud. Né&iteks on Lippmaal (1935)
hunditubaka (Hieracium) liikide arv 40. O ks ipil («Kodumaa tai-
med» 1943) on vastav arv 23, kusjuures 12 liiki on margitud poli-
morfsete liikidena. Teine ndide: «Kodumaa taimedes» on ainult ks
voilille liik (ka liikide Gsna avaral piiritlemisel oleks see arv vdi-
nud olla 7—8). Lippmaa t6ds on vdilille liikide arv «vastavalt lite-
ratuuris leiduvaile andmeile» (Ik. 12) 40. Markl undi tdds
(1938) laheneb Eesti vdilille liikide arv seevastu juba poolteise
sajale ning see arv on peale mainitud t66 ilmumist veelgi kasva-
nud.

Hinnates Eesti floristilise uurimise saavutusi vdime Oelda, et
Teise maailmasdja puhkemiseni teostatud Eesti ala floristilised ja
taimegeograafilised uurimised annavad Uulevaate meie ko&rgemate
taimede floora koosseisust, selle floora kujunemise kéaigust ning
retsentsest taimegeograafilisest liigestusest. N&ukogude Liidus on
Eesti NSV floristiliselt-taimegeograafiliselt paremini uuritud ala-
sid. Ka Eesti NSV taimegeograafiline rajoneerimine on maérksa
uksikasjalisemalt l&bi viidud kui teistel No&ukogude Liidu naaber-
aladel, kaasa arvatud Leningradi oblast. Seejuures oli botaaniliste
uurimiste raskuspunkt juba enne ndukogude vOimu kehtestamist
Eestis kaldunud futotsénoloogiale. Selle ajajargu I8ppakordi kuu-
lub ENSV TA akadeemiku A. Vaga 1940. a. ilmunud doktoritgo
«Fltotsénoloogia pdhijooni», mis tdhistab uut, kdesoleva ajani
kehtivat suunda Eesti NSV botaanilises uurimises.

Et geobotaanika koos fiutotsdnoloogia, geneetika ning teiste
rakendusteaduslikke eesmérke taotlevate suundadega on rahva-
majanduslikust seisukohast vdga tdhtsad teadusharud ja et Ee’sti
floristilise uurimise senised saavutused on rahuldavad, siis vdib
kerkida kisimus: kas ei vdiks floristiline uurimine teiste botaani-
liste teadusharude korval ja&ddagi tagaplaanile?

Pooldav seisukoht oleks siin siiski ekslik. Ukski teaduslik uuri-
mus ei ole ega saagi olla 16plik; ei ole ega saagi olla 18plikud ka
mingi teadusharu saavutused. Td&ienevad uurimismeetodid ning
teostatud uurimiste baasilt kerkivad pea alati uued, viljelemist
ootavad probleemid.

Ndukogude tingimustes on intensiivistunud Eesti NSV ala
botaaniline wuurimine. On I8pule j6udnud Eesti geobotaanilise
kaardistamise p06hitodd. On védga intensiivselt tédtatud soode ja
niitude taimkonna uurimisel. Kuid on ilmunud ka nii mdnigi flo-
ristilise ja taimegeograafilise sisuga t66, milledest tdhtsaim on
«Eesti NSV floora». On silmapaistva eduga uuritud Eesti sam-
malde, samblike ja vetikate ning seente floorat.

RoOdbiti jooksva floristilise uurimistédga on kerkinud uusi prob-
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leeme, millest moned, nditeks depressioonindhtuste uurimine Eesti
r» relktsete taimeliikide 6koloogias, on viljelemata, seega uued.
tu__h_a enam ja enam on selgunud lingad ning kitsaskohad senises
60s.

Alljargnevalt esitatakse kdrgemate taimede floristika alalt olu-
lisemaid lahendamist ootavaid uurimisprobleeme ning (lesandeid.
Pultakse viidata lunkadele ning puudustele senises tdos.

1 Ulesannete hulka kuulub iheksakdéitelisena ettendhtud «Eesti
NSV floora» koostamise jatkamine ning I8puleviimine. Teosest on
kdesolevaks ajaks valminud kolmanda koite kasikiri ja see koide
ilmub loodetavasti 1958. aastal.

Eesti kapitaalse floora koostamine on suur ja kullalt raske iles-
anne. Meenutagem, et mdddult muidugi mitu korda ulatuslikuma
Nd8ukogude Liidu kdrgemate taimede suure floora koostamisel t606-
tab juba lle 20 aasta hulk kvalifitseeritud taimesistemaatikuid ja
23 seni ilmunud koite autorite arv ulatub ligi kaheksakimneni.
«Eesti NSV floora» esimese koite koostasid kaks autorit, teise 4
autorit; seejuures oli esimese ja teise kodite ilmumise ajavahemik
enam kui kaks aastat. «Eesti NSV floora» ilmumise kiirendami-
seks vajame seega senisest suuremat kaastooliste kaadrit. Tosiasi
on, et meil peaaegu polegi kdrgematele taimedele spetsialiseerunud
stistemaatikuid ja «Eesti NSV floora» koostavad ning peavad ka
lahemas tulevikus koostama peamiselt teistele erialadele spetsia-
liseerunud, niikuinii erialaliste uurimistega koormatud td6tajad.
Kdrgematele taimedele spetsialiseerunud taimeststemaatikute
véhesus on floristilise uurimist66 edukuse tdsiseid kitsaskohti.

2. Mdned Eesti floora polumorfsed taimeperekonnad vajavad
monograafilist uurimist laiemal baasil, kui seda on v@imalik teha
«Eesti NSV flooras». Kriitilised taimeperekonnad, nagu hubriidide-
rohke Salix ja erakordselt polimorfne Taraxacum, vajavad (ksik-
asjalist ning aegandudvat uurimist, kuid esialgu puuduvad nende
perekondade monograafid. Parem on olukord hunditubakatega, kus
vastav t60 on juba olemas ning ilmub «Eesti NSV floora» koidete
sarjas.

3. On vajalik monograafilises ulatuses uurida rahvamajandus-
likult perspektiivseid taimeliike. Esijoones mainime eriti Laéane-
Eestis levinud véaga véikesi ja hapusid vilju omavat metsounapuud
(Maius silvestris L.), mille suuremad indiviidid 6n kdesoleval ajal
vdga haruldased. Seda Ounapuuliiki on pomoloogide poolt uuritud
kui alust kultuurdunapuude véaaristamiseks. Kuid tema levik ning
bioloogia Eestis on ebaselged seetdttu, et floristilistel valitoodel
pole metsounapuud seni kd&ikjal eraldatud metsistunud aedBuna-
puu seemikutest.

4. Eesti NSV floora subreliktsete taimeliikide leviku, esinemis-
viisi, bioloogia ning esinemisdiinaamika uurimine. Haruldaste sub-
reliktsete taimekoosluste samalaadne uurimine.

5. Atlantilise kliima perioodidest, eriti Saaremaal séilinud tai-
meliikide kaasaegse 0&koloogilise depressiooni né&htuse uurimine.
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Liikidest kuuluvad siia: jugapuu, luuderohi, toémpdiene luga (Jun-
cus subnodulosus L.), haniputk [Berula erecta (Huds.) Coville],
keskmine huulhein (Drosera intermedia Hayne), vesipaunikas
(Hydrocotyle vulgaris L.), tume nokkhein [Rhynchospora fusca
(L.) Ait.], mustjas sepsikas (Schoenus nigricans L.) ning viimase
Saaremaa l&4&neosas esinev hubriid pruuni sepsikaga, rand-oras-
hein [Agropyron junceum (Jusl.) PB.], pliramidaalne akakapsas
(Ajuga pyramidalis L.), mé&gi-naistepuna (Hypericum montanum
L.). jarvikas (Litorella uniflora L.), salutulikas (Ranunculus nerno-
rosus DC.) ja moningad teised. Loetletud liikidest ei 6itse meil
iildse luuderohi. Oitsevad, kuid ei vilju tdmpdiene luga ja haniputk.
Valdavam osa relikte seevastu ditseb ja viljub (vdhemalt soodsatel
aastatel); depressioonindhtused kahe viimase liigi O0koloogias on
seega vdhem silmapaistvad, kuid nad on olemas eriti liikidel, mille
levik meil on véga piiratud; po6hiliselt kuuluvad siia ko&ik ainult
Laane-Saaremaal esinevad, subreliktsed taimeliigid.

6. Okoloogilise depressiooni ndhtusi tuleks uurida ka subreliktse-
tel arktilise, resp. subarktilise paritoluga liikidel. Siia kuuluvad:
alpi voipétakas (Pinguicula alpina L.), p8hja lipphernes [Oxytro-
pis sordida (Willd.) Pers.], alpi kadakkaer (Cerastium alpinum L.),
alpi nurmikas (Poa alpina L.), soomurakas (Rubus arcticus L.).
Tallinna Lasnamdéel esinev alpi kadakkaer on muide vdhem ohus-
tatud depressioonist kui oma Onnetust asetusest linna kasvamis-
keerises.

7 Floora suhtelise nooruse tdttu pole endeemsete taimeliikide
arv Eesti NSV-s kuigi suur (valja arvatud mikroliigid perekon-
dadest Hieracium ja Taraxacum). Seda huvipakkuvam oleks nende
Okoloogia ja levikulaadi Uksikasjaline uurimine. Mainigem Saare-
maa robirohtu (Rhinanthus osiliensis) ja Eesti soojumikat (Saus-
surea estonica).

8. Regionaal-floristiliste uurimiste osas on vaja jatkata lokaal-
floorade v6i véhemalt floristiliste inventuurnimestikkude koostamist
alade kohta, kust lokaalfloorad v8i nimestikud puuduvad vdi kui
viimaste maa-alaline ulatus on védga vdike. Selliste alade hulka
kuuluvad: paekallas, Vahe-Eesti madalik (Estonia intermedia), eriti
selle p6hjaosa — Koarvemaa, Hiiumaa pdhjapoolne osa, Loode-
Eesti, Valga—Petseri raudteest ldunas asuv LOuna- ning Kagu-
Eesti, endine Jarvamaa, Tartu—Valga ja Valga—Petseri raudtee
ning Peipsi jarve vahel asuv territoorium.

9. Teaduslikult pakuksid suurt huvi regionaalsed uurimised
aladelt, kust lokaalfloorad on olemas, kuid on koostatud juba md&o-
dunud sajandil vG6i isegi ligikaudu 100 aastat tagasi, nagu Rus
sowi Tallinna Umbruse lokaalfloora (1862), Gruneri Alutaguse
floora (1864), Schmidti Muhumaa floora (1854) Tartu linna
ning selle lahema Umbruse kohta on vastav t66 teoksil. Sellelaadi-
lised uurimised selgitaksid flooras toimuvaid protsesse — (htede
liikide levikudinaamikat, teiste staatikat, kolmandate eliminat-
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siooni; nad oleksid Uhtlasi vaartuslikuks lisandiks kogu Eesti hili-
sema aja floora ajaloolise kujunemiskdigu selgitamisel.

NSV floora haruldaste ja arealoogiliselt karakteersete
taimeliikide kui kasvukoha indikaatorite uurimine, nditeks selgita-
mine, kuivdrd vastavad teatud liigi areaali piirdealade kasvukoha
O0koloogilised tingimused kasvukohtadele areaali optimaalsetel ala-
del ning millised on erinevused.

11. Uute taimeliikide kaasaegse sisserande suundade ning sisse-
réande teede uurimine. Siin mdeldakse spontaanselt, mitte antropo-
hoorselt immigreeruvate taimeliikide levikudiinaamika uurimist ajas
ja ruumis.

12. Eesti NSV floora kaasaegsete — niihasti spontaanselt toi-
muvate kui ka biootilistest (eriti antropohoorsetest) teguritest pdh-
justatud muutuste uurimine.

13. Eesti NSV spontaanse floora kultuurisuhete uurimine. Sel-
les osas on vahe tehtud. Teatud liik vBib teatud alal, teatud Oko-
loogilises keskkonnas olla kultuurist soodustatud (apofuit), teisal,
tl_ekistsugustes tingimustes kultuuri-ukskdikne vdi isegi kultuuripelg-
ik.

14. Suurt rakenduslikku, seega otseselt rahvamajanduslikku
tahtsust omab antropohoorse floora uurimine. Antropohoorsete lii-
kide sissetalumine ajas; nende kaasaegne sissetalumine ruumis.

15. Dekoratiivsete kultuurtaimede kaasaegse naturalisatsiooni
néhtuste uurimine Eesti NSV-s. Viimasel ajal on selgunud taolisi
huvitavaid naturalisatsiooni néhtusi Sookaldusel, Ké&rdes, J8geval,
Suure-Kd&pus, kuid peale Karde ja Sookalduse pole neid seni uuri-
tud. Kahtlemata on kultuurtaimede naturalisatsioon laialdasem kui
selle kohta on andmeid.

16. Kultuurtaimede vanema naturalisatsiooni ndhtuste uurimine
Eesti NSV-s, nagu nditeks punase leedripuu (Sambucus racemosa)
eelmise saja aasta véltel toimunud hajumine mdningatest leviku-
keskustest.

17. Teise maailmasdja alguses katkes eksikaatkogu «Eesti
taimed» véljaandmine, millest aastatel 1933—1939 ilmus 4 mappi,
kokku 200 liiki. Kogu jatkamist pole saadud uuesti alustada TRU
taimesiistemaatika ja geobotaanika kateedri tOdtajate suure to0-
koormuse tOttu seoses teiste Ulesannetega. Véaljaandmise jatkami-
seks on isegi olemas vastav herbaarne fond, mis omal ajal koguti
urituse kaastooliste — kutseliste botaanikute ja asjahuviliste poolt.

18. Eesti floora herbaarsed fondid floristilis-taimesiistemaati-
lise uurimise baasina vajavad intensiivset tdiendamist. Kuni vii-
mase ajani on herbaarsete materjalide laekumine olnud ebarahul-
dav. ENSV TA Zooloogia ja Botaanika Instituudis on, tdnu eks-
peditsioonide meetodi rakendamisele fondide tdiendamiseks, olu-
kord hakanud paranema. Herbaariumide aeglane juurdekasv on
kahetsemisvéaarne, sest Uha intensiivistuva kultuuri méju spontaan-
sele floorale on vaga suur; eriti kehtib see (lesharitavate soostu-
nud ja rabastuvate alade kohta. Koos hoogsalt teostuva soode ja
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rabade botaanilise uurimisega tuleks piida luua suuremaid soo-
ja rabataimede herbaarseid kogusid. Mdne aasta moddudes on
see mdneltki praeguselt soo- v&i rabamassiivilt juba hilja.

19. Palinoloogiliste e. tolmutera-anallittiliste uurimiste tule-
musena P. Thomsoni poolt (1929 ja teised vdhemad t66d) on
tldjoontes selgunud Eesti metsade hilis- ja peale-jadaegne areng.
Kuid soode ja rabade turbalasundite paleofloristiline koosseis, tur-
bas esinevate taimeliikide jd&nuste spetsiaalne floristilis-siistemaa-
tiline analliis meil niisama hasti kui puudub. Soo-stratigraafilis-
tes palinoloogilistes uurimistes mainitakse suur- ja véiketarna tur-
vast, kuid milliste tarnaliikidega on tegemist, pole seni selgitatud.
Viimasel ajal on turbalasundite uurimise probleemidele soode geo-
botaanilise uurimise seisukohalt ldhenenud Masing ja Trass
(Juhend soode geobotaaniliseks uurimiseks, 1955) To86s kirjelda-
takse ka turbalasundite omadusi, antakse turbaliikide mé&aramise
tabel ning turba lagundumisastme maddramise tabel. Sissejuhatu-
sena on to6 kasulik ka turbalasundite floristilise koosseisu uurimi-
sel.

Kui niiid, muidugi teatud reservatsiooniga, utelda, et Eestis
teostatud tolmutera analuisid vfimaldavad pildi metsade kujune-
mise kéigust hilis- ja pealejddajal, siis aitaksid turbalasundite kva-
ternaar-paleofloristilise liigilise koosseisu analutsid suuremal maa-
ral kaasa varem valitsenud kliimaperioodide ja nende floora selgita-
misel, teiste sdnadega — mdoddunud Kkliimaperioodide floora
rekonstrueerimisel. Sama kehtib guttjas ja arktilistes savides lei-
duvate fossiilsete taimejddnuste kohta; mainigem, et savilasun-
dite fossiilsed taimeleiud on saadud siit-sealt, nad on juba enam
kui 100 aastat vanad ja meie jarveguttja lasunditest pole seni veel
leitud vesipdhklit (Trapa natans), mis tegelikult esineb kdigis
Eesti NSV naaberalade guttjalasundites.

Peaks olema selge, et turbalasundite palinoloogilise uurimise
intensiivistamise kdrval omab suurt tdhtsust ka turbalasundites
leiduvate taimeliikide sustemaatiline analiiis. Sellelaadilised teed-
rajavad uurimused on olemas Nd&ukogude Eestile ldhedastelt ala-
delt — Leningradi ja Vologda oblastist ja mitte ainult postglat-
siaalist, vaid ka interglatsiaalidest. SukatSovi jargi (teos;
PactutensHocte CCCP, I, 1938) oli kuni 1938. aastani Leningradi
ja Vologda oblastis naiteks arktilise kliimaperioodi floorast kind-
laks tehtud 57 sooneostaime ja Gistaime ning 44 samblaliigi esine-
mine.

Ka viimasel aastakimnel on ilmunud huvitavaid paleofloristi-
lisi uurimusi Leningradi ja Vologda oblasti periglatsiaalse floora
kohta, mis heidavad uut, huvitavat valgust nende alade jé&serva-
lahedase floora kujunemisele, selle liigilisele koosseisule ning oma-
vad suurt tdhtsust ka Eesti hilisjadaegse floora kujunemiskaigu
rekonstrueerimisel (eriti V P GritSukijaM. P. GritSuki
t6d seerias Bonpocbl reorpacum, 23, 1950)

Paleobotaanika on ala, mis nduab pikaajalist p6hjalikku siive-
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nemist ning head kooli. Sama kehtib ka kvaternaarse paleobotaa-
nika uurimise kohta. See on eriala, mida on raske viljelda muu
kdrval, selleks on vaja spetsialiseeruda.

20. Looduskaitse kehtestamine Eesti NSV-s tdstab vajaduse
botaaniliste looduskaitse probleemide lahendamiseks. Tekib Kiire
vajadus kaitset vajavate objektide ja kaitsealade véljaselgitami-
seks seoses kaitse tegeliku ulatuse v@imalustega rahvamajanduse
seisukohalt. Kaitse kehtestamise jarel on Ulesandeks lksikute kat-
seobjektide, eriti reservaatide uksikasjaline teaduslik uurimine flo-
ristiliselt, Okoloogiliselt ja paleobotaaniliselt (eriti soostunud ja
rabastunud aladel)

21. TRU taimesiistemaatika ja geobotaanika kateedris kaardis-
tatakse Eesti floora haruldasemaid ning karakteerset levikut oma-
vaid taimeliike, on ilmunud kaardistatud ning kaardistamist vaja-
vate liikide nimestik (Eichwald, 1955). Kaardistamine jatkub;
kuid see on aeganfudev t86 ja viimasel ajal on suudetud jooksvalt
kaardistada ainult «Eesti NSV flooras» ilmuvatesse sugukondadesse
kuuluvaid taimeliike. Nagu nditavad kogemused, ei piisa olemas-
olevatest literatuursetest ja kasutada olevatest herbaarsetest kogu-
dest kaardistamiseks. On vajalik tdiendavate herbaarsete mater-
jalide ning levikuandmete kogumine markmetena spetsialistide
poolt suvistel valistdddel. See on BGnneks ala, kus suurt abi saavad
osutada botaanikaharrastajad. Kuid floristiline kaardistamine
nBuab veelgi rohkem. Palju levikuandmeid sisaldavad Eesti geo-
botaanikute isiklikud herbaariumid. Nende laialdaste materjalide
koondamine ja sustematiseerimine nouab organiseeritud, kollektiiv-
set tood.

22. Eesti floora ja vegetatsiooni uurimise ajaloo ning seoses
sellega Eesti botaanika-alase bibliograafia koostamine. Vanema
aja kohta on ulevaate ning floristilise bibliograafia andnud Leh
mann (1895, 1896) ja Vilbaste (Vilberg, 1929). Ndukogude
Eesti botaanika-alase literatuuri bibliograafia, mis haarab aastail
1945— 1955 ilmunud toéid, on ENSV TA Zooloogia ja Botaanika
Instituudi botaanikasektori todtajate poolt koostatud ning ilmunud.
Seega puudub kodanliku Eesti osa. Palju sisult slstematiseeri-
mata botaanika-alast materjali leidub ajakirjades «Loodus» I1—III
(1922—1924), «Eesti Loodus» I—VIIl (1933—1940) ja «Looduse-
vaatleja» I—I1X (1930— 1938). Jarelikult on \ajadus aja kohta, mil-
lest puuduvad bibliograafilised kokkuvétted (1919 1944)

23. Eesti botaanilisel uurimisel tddtanud taimeteadlaste-spet-
sialistide ja asjahuviliste biograafiad. Kutseliste botaanikute kohta
on biograafilised andmed olemas, enamasti ka trukis avaldatud
(Eesti biograafiline leksikon, Eesti entsiiklopeedia, A. Uksipi
vdga hea Gerhard Pahnschi (1842—1880) biograafia, jt.), kuid
kodanlikus Eestis floristilisel alal tédtanud mittespetsialistide kohta
need enamasti puuduvad. Osa on surnud, osa Eestist lahkunud.
Nii monegi kohta leiduks materjale kodukohas, arhiivides, nende
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t66 sisust muidugi publitseeritud andmetes ja téddes. Puuduv osa
vajaks otsimist ning koondamist. Selles osas on tdsine llink Eesti
kultuuriajaloos. Tulevased p6lved tahavad ja peavadki teadma, kes
olid need tddentusiastid, kellest meie mdne puhul praegugi ei tea
peaaegu midagi peale nime ja nende panuse meie floora uurimisel.

Eesti NSV floristilise uurimise homse péeva olulisemaid (Ules-
andeid on, nagu n&eme, rohkesti, sealhulgas taoline suure t46-
mahuga dritus, nagu «Eesti NSV floora», mille I8puleviimine
nduab veel aastaid ning seob selle aja valtel floristilisel alal t66-
tavate botaanikute t66joudu.

Ulesandeid on rohkesti, eriteadlasi sistemaatikuid-floriste véhe.
Milleks siis plstitada suuri programmilisi Glesandeid, kui puudub
vastav eriteadlaste kaader nende (lesannete lahendamiseks?

Floristika on siiski ala, kus saavad kaasa tddtada ka botaanika-
harrastajad, peamiselt kohapealsete korrespondentide ja usaldus-
meestena. Eelduseks on vdimalikult hea taimede tundmine ja nagu
senised kogemused nditavad, tulevad taimede tundmadppimises edu-
kad usaldusmehed — vdhemalt kérgemate taimede osas — rahulda-
valt vdi isegi hésti toime. Kui suudame luua kohapealsetest asja-
huvilistest vaatlejate-usaldusmeeste v&rgu, mis haaraks kdiki
rajoone, kui suudame usaldusmeesteks vérvata oma (lesannetest
tdsiselt ning pisivalt huvitatud isikuid, on palju saavutatud. Vaatle-
jate-usaldusmeeste lesandeks oleks vaatluste tegemine ja v6imali-
kult ka herbariseerimine kohapeal, materjalide kogumine floristili-
seks inventariseerimiseks, mis vdimaldaks taimede leviku tksikasja-
lisemat kaardistamist kui seni, kus kaartidel sageli pusivad mittetde-
parased valged laigud.

Mineviku kogemused nditavad, et kohal tdodtavate botaanika-
harrastajate t66 on tdhusaks abinduks materjalide saamisel. See viis
on ka kdesoleval ajal kasutamisel ENSV TA Loodusuurijate Selt-
sis, kus eriti vaatlejate-korrespondentide kaast66 on ndit. ornito-
loogia alal andnud h&id tulemusi. Botaanika alal pole tulemused
korrespondentide vdrgu loomisel nii head olnhud. Peamiselt aine-
listel pbhjustel pole saadud luua tihedat t6dkontakti varvatud Kkor-
respondentide-usaldusmeestega, pole killaldaselt saadud organisee-
rida kokkutulekuid ega anda vastavat suulist instruktaazi. Vaata-
mata sellele on olemas juba mdned vdga head usaldusmehed botaa-
nika alal, ainult nende arv ei rahulda.

Juba aastaid on pdevakorras plsinud loodusteadusliku ajakirja
loomise vajadus, kus oma vaatlusi saaksid avaldada ka asjahuvi-
lised, kes pole kutselised loodusteadlased. Vaatlejate-usaldusmeeste
huvitatuse ning koikide floristilisel alal tootajate vahel tiheda t66-
kontakti loomise seisukohalt oli loodusteadusliku ajakirja loomine
h&davajalik. See lunk on dnneks tdidetud ajakirja «Eesti Loodus»
taasilmumisega. Mineviku kogemustest teame, milline innustav,
todle vifgutav osa on olnud loodusteaduslikul ajakirjal laiematele
asjahuviliste ringidele ning noortele, alles kujunevatele teadlastele.

32
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COBPEMEHHOE COCTOSIHUE ®JIOPUCTUYECKOIO U
®UTOFEONPA®UNYECKOIO WU3YYEHUS SCTOHCKOW CCP
N Ero AANBbHEWWWE 3A0AUN

K- QnxBanbp

Pestome

BoTaHuueckoe u3yyeHwe OCTOHUWM [0 MePBbIX [eCATUIETUA Ha-
Llero CTONMETMA HOCWUIO XapakTep (AOPUCTUYECKWMIA U  cUCTeMa-
TUYECKNA. BO3HWMKHOBEHME (DUTOLEHONOrMYECKOr0 HanpasBneHUs OTHO-
cUTCA yXXe K TpuAuatbiM rofgam; € Tex MOop OHO MOCTerNeHHO CTano
rocnoAcTBYIOLWMM HanpaB/ieHUEM.

Hapg usyyeHvem ¢nopbl SCTOHUM TPYAWAWUCH MHOTME Y4eHble 60-
TaHWKU U UHTepecylowmecs 60TaHWKOW HecneyuanmcThbl.

MepBblii MepMOS WHTEHCUBHOTO M3Y4YeHUs (opbl SCTOHMM OTHO-
CUTCA K TOMY BPEMEHW, Korga npu TapTyCKOM YHWBEPCMTETE COCTOAN
npocgeccopom 6OTaHWKW W3BECTHbIN uccnegoBaten Gaopbl Antas u
Kutaa A. ByHre (npnbnusmutensHo CcTO fieT ToMy Hasap). Ero
yyYeHMKaMy Obl10 COCTAB/IEHO HECKONbKO MECTHbIX (iop 3CTOHMMU,
a TakXe u3faH 3kcukat (opbl NPMBGaNTUIACKMX CTpaH.

B nepuog O6ypXya3HOli OCTOHMW BblfalOLLEeCcqd TMOJIOXKEHNE B
M3yyeHUM (NoOpbl U PacTUTENbHOCTM CTpaHbl 3aHMMan npogeccop
TapTyckoro yHusepcuteta T. Jlunnmaa, B Hay4HbiIX Tpyfax KOTo-
poro npejctaBieHa Lefas 3noxa MHOrFOCTOPOHHUX paboT no 6oTa-
Huke. T. Jlunnmaa u ero yyeHuUKamu 6blJ10 TaKXe COCTaB/IEHO He-
CKOMIbKO MECTHbIX (POp OSCTOHUM M HavyaTo M3JaHWe 3akcukata (no-
pbl 3cTOHUN.

B coBeTCKO JCTOHMM Ha MepBOM MNjaHe CTOAT paboTbl reoboTa-
HUYECKOro HanpasneHus ((UTOLEHONIOTMYECKOE WN3YYEeHWE JIYroB W
6onot, kapta pactutenbHocTn ICCP, M3yyeHue pacTUTENIbHOCTM BO-
JOEMOB U T. 4.). W3paHbl Takxe [fBa MepBbiX TOMa KanuTa/bHOW
thnopbl ScToHCKON CCP.

dnopa BbICWKUX pacTeHUin DcToHcKon CCP Takum obpasom un3y-
YyeHa CpaBHWUTENbHO [feTanbHO. TeM He MeHee HaMeyaeTcs Uenbld psag
3afiady u npobnem Ans m3yyeHua B b6yayuwiem. W3 HUX BaxHeWLwme:

1 [loBefeHne [0 KOHUA W3JaHWA  [AeBATUTOMHOK  (hnopt
AcToHCcKoW CCP.
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2. MoHorpagumyeckoe uccnefoBaHue KpPUTUYECKUX CEMENACTB U
pogoB (nopbl ICTOHCKOW CCP  (MBbl, OfyBaH4YUKM U Ap.).

3. M3yyeHne nepcnekTWBHbIX B HApO4HOM XO03fACTBE npej-
cTaBuTenein nopbl pecny6auKku.

4. WccnepoBaHWe AWHAMUKW W SIBNEHWI AenNpeccum B 3KOJO-
MY PennKToB (PNIOPbl BbICIMX PacTeHWUi CTpaHbl.

5. [eTanbHoe u3yyeHne 6GMONOTMM U 3KONMOTUW 3IHLEMUKOB
(Mopbl 3cTOHUN.

6. TpoaomKeHMe coCTaBAeHMA MeCTHbIX dop.

7 N3yyeHne COBPEMEHHON MMMMUTpPaLMM HOBbIX BUAOB BO
py CTpaHbl; M3yyeHue MyTel U xapakTepa MMMUrpauun pacTeHwid, He
NMerLLMX XapaKTepa COPHbIX PacTeHWiA.

8. W3yyeHune BNUAHMA KyNbTypbl Ha CMOHTaHHYH (aopy cTpa-
Hbl.

9. M3yyeHume xapakTepa MWHBa3MM aHTPOMOXOPHOW (nopbl BO
BPEMEHW B MPOCTPAHCTBE.

10. WccnepoBaHue ABneHWA HaTypanus3auuun [eKOpaTUMBHbIX pa-
CTeHuin Bo ¢nope SCCP

11. TMpofonxeHue nNPepBaHHOro MU3JaHWMA 3Kccukata ¢nopsbl
3cToHCKol CCP

12. WHTeHCMBHOE [ONO/IHEHMEe TepbapHbIX (POHAOB CTpaHbl Kak
OCHOBHOW 6a3bl gns M3yyeHus (nopbl.

13. Hapsay ¢ nanMHONOrMYECKUMU, KU3ydeHne (PopuCcTUYecKoro
COCTaBa MOPEHHbIX W TOP(MAHbIX OTNOXEHWW NIEfHUKOBOrO W rocne-
NeflHNKOBOT0 BPEMEeHW, KakK 06a3bl A1 PEKOHCTPYKLUMM Qropbl 3TUX
BPeMeH.

14. TMpofo/mKeHMe apeasormyeckoro KapTUpOBaHUA pPefkux u
XapaKTepHbIX BUAOB thrnopbl OcToHcKol CCP.

15. CocTaBfieHMe wucYyepnbiBatolleli 60TaHUYecKon 6Gubnuorpa-
(hmn cTpaHsbl.

16. CobupaHue O6uorpagmyeckux wmarepmanoB O XWU3HM 6oTa-
HWKOB, paboTaBWMX B NPOLWAOM Haj WU3Y4YeHWeM (aopbl SCTOHUN —
Kak crneumanuctoB, TaK W nobuTeneid, BKAaZ KOTOPbIX B W3y4eHue
Hawel nopbl BecbMa 3HAYUTENEH.

17  TpuBnevyeHune nOUTENEn K COBMECTHON paboTe nNo u3-
yyeHnto Gnopbl ScToHCKoW CCP
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DER HEUTIGE STAND DER FLORISTISCHEN UND
PFLANZENGEOGRAPHISCHEN ERFORSCHUNG ESTLANDS
SAMT WEITERER AUFGABEN

K. Eichwald

Zusammenf assung

Die botanische Erforschung Estlands stellte sich bis zu den
ersten Dezennien des Jahrhunderts floristische und systematische
Ziele. Eine neue, phytozénologische Richtung beginnt erst in
den dreissiger Jahren; diese neue Linie ist bis zu der jetzigen
Zeit die Hauptrichtung geblieben.

Um die Erforschung der Flora Estlands haben sich nebst Bota-
nikern vom Fache auch viele Liebhaber bemiuht.

Eine besonders intensive Forschungsperiode der Flora Estlands
fallt in die siebziger Jahre des vorigen Jahrhunderts. Zu dieser
Zeit bekleidete den Posten eines Professors der Botanik an der
Universitdt zu Tartu der namhafte Forscher der Flora von
Altai und China, Alexander Bunge. Dank seiner Initiative wur-
den von seinen Schilern mehrere Lokalfloren von Estland verfasst.
Auch wurde von Bunge, mit der Unterstitzung vieler
Sammler ein Exsikkatenwerk, «Flora von Est-, Liv- und Kurland»,
herausgegeben.

16 Jahre lang hatte Theodor Lippmaa in der Zeit des birger-
lichen Freistaates Estland den Posten des Professors der Bota-
nik an der Universitdt Tartu inne. Er war ein grosszlgiger Gelehr-
ter; die verhdltnismdssig kurze Periode seiner Tatigkeit war eine
ganze Epoche vielseitiger botanischer Erforschungen von Estland.
Von Lippmaa und seinen Schilern erschienen weitere Lokal-
floren Estlands. Es wurde ein neues Exsikkatenwerk, «Eesti tai-
med», begonnen.

In der Estnischen SSR ist die Hauptrichtung der Erforschung
im allgemeinen dieselbe geblieben. An erster Stelle steht die
botanische Erforschung der Wiesen, der Moore und der Gewasser
Die Feldarbeiten an der Vegetationskarte des Landes sind vom
Botanischen Sektor des Instituts fir Zoologie und Botanik
der Akademie der Wissenschaften der ESSR beendet worden. Es
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ist eine rege Tatigkeit in der Erforschung niederer Pflan-
zen Estlands zu bezeichnen. Zur Zeit befindet sich der dritte Band
der Flora der Estnischen SSR im Druck.

Somit ist die Flora des Landes relativ gut, doch nicht erschop-
fend erforscht. Es werden im Aufsatze weitere Aufgaben und Ziele
der Forschung gestellt. Die wichtigsten sind:

1 Die Beendigung des Florenwerkes «Eesti NSV floora»,
das 9 Bé&nde enthalten soil.

2. Monographische Studien Uber kritische Pflanzengattun-
gen Estlands (Salix, Taraxacum).

3. Forschungen zur Klarung volkswirtschaftlich wichtiger
Pflanzenarten des Landes.

4. Untersuchungen Uber die Dynamik und Uber Erscheinun-
gen der Depressionen im Leben der Reliktenpflanzen von Estland.

5. Erforschungen iiber die Okologie endemischer Pflanzenarten
des Landes.

6. Verfassung von weiteren Lokalfloren des Landes.

7. Untersuchungen uber die Art und die Wege der Einwan-
derung neuer Pflanzenarten in die spontane Flora des Landes.

8. Untersuchungen Uber den Einfluss der Kultur auf die ein-
heimische Flora.

9. Untersuchungen Uber die Art der Invasion anthropochorer
Pflanzenarten in der Zeit und im Raume.

10. Forschungen, Uber die Naturalisation dekorativer Kultur-
pflanzen im Lande.

11. Fortsetzung der Herausgabe des unterbrochenen EXxsik-
katenwerkes «Eesti taimed».'

12. Eine intensive Ergdnzung des Grundbestandes der bota-
nischen Sammlungen des Landes, ais der wichtigsten Basis fir
die weitere Erforschung der Flora.

13. Eine phytopaldontologische Erforschung der Torf- und
Mordanenlager auf ihren Bestand von Pflanzenarten ais Basis
einer Rekonstruktion der nacheiszeitlichen Flora des Landes.

14. Fortsetzung der Kartierung der charakteristischen Pflan-
zenarten Estlands.

15. Zusammenstellung einer erschdpfenden botanischen Biblio-
graphie des Landes.

16. Das Kollektionieren von Biographien der Botaniker vom
Fache und der Liebhaber, die an der Erforschung der Flora des
Landes beteiligt gewesen sind.

17. Das Heranziehen weiterer Mitarbeiter zu einer gemeinsa-
men floristischen Erforschung Estlands.
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GEOBOTAANIKA TEOORIA PROBLEEME SEOSES MADAL-
SOODE TAIMKONNA KLASSIFITSEERIMISEGA

Bioloogiatead. kand. H. Trass

Geobotaanika e. flutotsonoloogia on suhteliselt noor botaaniline
teadusharu. Ta tekkimise ajaks tuleb pidada XIX sajandi teist poolt,
kui mitmed teadlased Venemaal ja Ld&ane-Euroopas nditasid, et
botaanilistel uurimistéddel tuleb peale taimeliikide tdhelepanu p66-
rata ka taimede seaduspdrastele ruhmitustele, fltotsénoosidele
(taimekooslustele) Geobotaanika kiire areng algas XX sajandil.
Suurenes jarsult gebotdaniliste uurimistééde arv, laienes geo-
botaaniline uurimisprobleemistik. Koos geobotaanika kiire arenguga
ilmnevad suured lahkuminekud mitmesugustes geobotaanika teo-
reetilistes klsimustes. See avaldub ka geobotaaniliste koolkondade
véaljakujunemises. Juba 1921. a. rd&gib G. Du Rietz Uheksast
geobotaanilisest koolkonnast (G. Du Rietz, 1921, lk. 36—125);
hiljem lisanduvad neile veel mitmed, teiste hulgas ka T. Lippmaa
loodud eesti koolkond.

Teoreetiliste seisukohtade mitmekesisus avaldub praktilistes geo-
botaanilistes uurimistéddes. lgalks, kes on nditeks tegelnud taim-
konna klassifitseerimisega, teab, millise erineva sisu ja mahuga
késitlevad eri geobotaaniliste koolkondade esindajad klassifikat-
siooni pdhithikut, samuti aga ka k&rgemaid taksonoomilisi llisid.
Ka geobotaanilisel soode uurimisel kerkib uurija ette vdga palju
mitmesugust laadi teoreetilisi kisimusi. Et 1&bi viia oma konkreetset
uurimist66d ja muuta rakendatud kadsitlus arusaadavaks teistele
geobotaanikutele ning praktikutele, on vaja kdigis neis kilisimustes
asuda teatud kindlatel seisukohtadel. Nende ridade kirjutajal, tegel-
des 1950.—1956. a. Eesti madalsoode taimkonna uurimisega, kuju-
nesid geobotaanika teoreetilistes kisimustes teatud kindlad vaated,
mis eelkdige avalduvad taimkonna klassifikatsioonis. Et taimkonna
klassifitseerimise, kaardistamise ja rajoneerimise probleemid on
kaasaja geobotaanikas vaga olulised, siis késitletakse neist mdnin-
gaid allpool ka pikemalt ning esitatakse madalsoode taimkonna
klassifikatsioon (L&ane-Eesti materjalide p6hjal).
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Fitotsdnoos Uldmaiste vbi konkreetne uurimisobjekt?

Geobotaanika e. futotsénoloogia on teadus taimkonnast ja seda
moodustavatest fitotsénoosidest (taimekooslustest) — nende tek-
kest, arengust, ehitusest, koosseisust, levikust, suhetest keskkonna
tingimustega. Geobotaaniku uurimisobjektiks on fiitotsénoos, selle-
parast peab igal geobotaanikul eesk&tt olema selge oma uurimis-
objekti moiste, maht, tunnused ja mdéédrang. Kuid futotsénoosi
on kaésitletud ja késitletakse geobotaanikas vdga mitmeti ning talle
on antud védga erinevaid méadranguid. Kdik need maddrangud vdib
koondada kahte suurde rihma olenevalt sellest, milline maht
antakse futotsénoosile, kui laialt teda mdoistetakse. Esimese kasit-
luse jéargi on fltotsénoos Uldmdiste taimede kooslusliku kasvu
kohta, tldvéljend taimeruhmituste kohta, vaatamata nende suuru-
sele ja sellele, milliste taksonoomiliste thikute alla nad kuuluvad.
Selle kasitluse jargi on naiteks fltotsénoos nii terve metsamassiiv
kui ka selle piires esinevad eri metsatiibid, taksonoomiliselt nii
assotsiatsioon kui ka formatsioon v8i moni teine korgem (Uhik.
Vastava sisu ja mahuga Uhikuks taimeslstemaatikas oleks «mest».
Selliselt hakkas kasitlema fltotsénoosi E. Warming juba moo-
dunud sajandi I8pul, laia leviku omandas aga niisugune kasitlus
parast Il rahvusvahelist botaanika kongressi Brusselis (1910. a.),
kus selle kasitluse eest seisid eriti Ch. Flauhaultja C. Schro
ter. Hiljem 0hineb selle ké&sitlusega enamik L&&ne-Euroopa futot-
sonolooge, Ndukogude Liidus aga Moskva geobotaaniline koolkond
eesotsas V Aljohhiniga. Selle k&sitluse jarjekindlateks kaits-
jateks on olnud ka eesti geobotaanikud T Lippmaa ning
A. Vaga. Teise késitluse jargi tuleks fiitotsénoosideks nimetada
ainult konkreetseid, kindla ehituse ja koosseisuga rihmitusi, mis
on geobotaaniku otsesteks uurimisobjektideks ning millede tidp
on geobotaaniline taksonoomiline pd&hithik. Fitotsénoosi niisugu-
ses késitluses vOib voérrelda mdoistega «taim» botaanikas. Nagu
taimi (digemini — taime-isendeid) uurides pdlstitatakse nende mit-
mesuguste tunnuste alusel liigid, nii ka futotsénooside uurimisma-
terjalide alusel pistitatakse assotsiatsioonid (m&élemad on takso-
noomilised pd&hithikud, esimesed taimeslistemaatikas, teised geo-
botaanikas). Seda kasitlust pooldab Leningradi geobotaaniline kool-
kond eesotsas V SukatSoviga.

Soovides seisukohta vdtta futotsonoosi mahu kisimustes tuleks
kdigepealt tutvuda V- SukatSovi (B. Cykaues, 1950, Ik. 452)
kriitikaga futotsénoosi laiema mahu pooldajate vastu. V Su kat
Sov vdidab, et fitotsénoosi mdistet laiemas késitluses pole geo-
botaanikas uldse vaja, ning ka teistes teadustes, sealhulgas taime-
slistemaatikas pole mdistet, mis vastaks fitotsénoosile Ch. F 1au
haulti,C. Schroteri,V Aljohhinijt késitluses. Kindlalt
fikseerida on vaja aga futotsénoloogia pd&hiline uurimisobjekt ja
selleks peab olema just fitotsénoos, nii nagu ndéiteks mineraloo-
giale on pdhiuurimisobjektiks mineraal. Kui fitotsdnoloogia on
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teadus fltotsdénoosidest, siis tuleb viimasteks nimetada konkreet-
seid, uurija poolt igakordselt anallitisitavaid, kindla ehituse ja koos-
seisuga taimertdhmitusi.

Tundub, et niisugune ké&sitlus on 6ige ja loogiline. Ei ole mdtet
nimetada futotsénoloogia pdhiuurimisobjekte «kogumikeks», «assot-
siatsiooni indiviidideks», «lokaalassotsiatsioonideks» (nagu tehakse
futotsdnoosi laia mdiste kdsitlejate poolt), kui teaduse enese nimi
juba utleb, et peab olema tegemist futotsénoosidega. Teistsugune
on aga kusimus, kas on vaja mingisugust koosluslikku kasvu tahis-
tavat dldmadistet ning kuidas seda nimetada. Et niisugust mdistet
on vaja, néitavad Leningradi koolkonna geobotaanikute t66d, kus
siin-seal vilksatavad terminid «grupeering», «kooslus» jt., mille-
dele on ilmselt antud lai ja dldine sisu. A. Vaga (1953, Ik. 26)
margib, et kui ta oleks jarginud kitsamat fltotsonoosi kasitlust,
oleks ta oma td6 «Eesti NSV soode flutotsoénoosidest» pidanud peal-
kirjastama hoopis pikemalt, nimelt «Eesti NSV soode siinuusidest,
assotsiatsioonidest, assotsiatsioonirithmadest ja arengustaadiumi-
dest». Ka sellest on néha, et fitotsénoloogilist tldmdistet on sageli
vaja. Selliseks Uldiseks mdisteks vBiks olla aga «grupeering», «taim-
kond» vm., jattes «fiitotsdnoosi» konkreetse uurimisobjekti tahista-
miseks.

Fltotsénoloogilise p6hithiku eraldamise Uldprintsiipidest

Taimkonna mitmesuguse suuruse ja ilmega fitotsénoose uuri-
des nahtuvad nende sarnased ja erinevad jooned. Ulevaate saa-
miseks taimekoosluste ehituse ja koosseisu mitmekesisusest luuakse
taimkonna klassifikatsioone. Viimaste t&htsus eri maade ja taim-
konnatuiipide tundmadppimisel on vdga suur. Klassifikatsioon kui
teaduse materjalide Gldistamise vorm on vajalik nii teadusliku uuri-
mistdd algastmel kui ka juba Uldistusena suure ja laialdase mater-
jali kohta. Geobotaanikas on klassifikatsioonide loomisel olnud
raskeimaks probleemiks pdhithiku kusimus. Erinevused fiitotso-
noloogilise pdhiuhiku kdsitlustes on olnud niivérd suured, et seda,
mida Uks uurija on nimetanud assotsiatsiooniks, peab teine teadlane
formatsiooniks vo6i veelgi kdrgemaks thikuks. Futotsénoloogias pee-
takse poOhilhikuks enamasti assotsiatsiooni. Alates 1910. a., mil Il
rahvusvahelisel botaanika kongressil Brisselis anti assotsiatsioonile
kindel médarang («.  assotsiatsioon on futotsénoos kindla floristi-
lise koosseisuga, Uhesuguste olelustingimustega ja Uhesuguse
ilmega » — Ch. Flauhault, C. Schroter, 1910), on assot-
siatsiooni késitletud vaga mitmeti, kord kitsamalt, kord laiemalt,
kord okoloogiliselt, kord floristiliselt. Assotsiatsioonide eraldamise
pdhitunnuseks on peetud: 1) futotsénooside kogu floristilist koos-
seisu, 2) domineerivaid taimeliike, 3) elukeskkonda loovaid taime-
liike (edifikaatoreid), 4) konstantseid taimeliike, 5) konstantseid
dominante, 6) karaktertaimi ja determinante, 7) uhte tdhtsamat ja
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valjakujunenumat rinnet, 8) fitotsénooside flisiognoomsust, 9) fitot-
sonooside keskkonnatingimusi. Vastavalt sellele, milliseid tunnu-
seid Uks vdi teine teadlane on pidanud tdhtsamaks, on antud ka
erinevaid assotsiatsiooni mdaaranguid.

Né&hes suuri lahkuminekuid pdéhithiku maéaédrangutes ja selle
mahu madistmises on modned teadlased pidanud vdimalikuks mitme
pdhithiku olemasolu geobotaanikas (G. Du Rietz, 1936, Ik. 583)
Selle ettepaneku on esile kutsunud geobotaanilise uurimistéd prak-
tika ise, kuna taimkonna eri tuubid (metsad, rabad, kdrbed, pree-
riad, stepid jt.) on oma tekkelt ja ehituselt niivord erinevad, et
nende taimekoosluste klassifitseerimine the Sabloonilise mdaéarangu
ja Uhesuguste tunnuste alusel muutub raskeks ning sageli ka for-
malistlikuks. Uurides néiteks poolkérbete taimkatet leidsid
A. A Grossheim ja ta dpilased, et selles taimkonna tilbis
pole v@imalik rakendada tavalisi geobotaaniliste Uhikute mé&dran-
guid ning nad tootasid vélja taimkonnaihikute sisteemi vastavalt
uuritava taimkonna (poolkdrbete) isedrasustele ja tunnustele
(Fpoccreiim, 1929; ApoweHko, 1954, k. 78). Mitme pdhilhiku tarvi-
tamise vdimalikkus ei kd&rvalda vajadust Uhtsete p&hiprintsiipide
leidmise jarele taimekoosluste rihmitamiseks pdhiuhikutesse tea-
tud kindlas taimkonna tuubis. Sellest seisukohast vaatleme all-
pool assotsiatsiooni kui taimkonna p6hiuhiku eraldamiseks kasuta-
tavaid tunnuseid ning mahtu, ldhtudes eelkdige madalsoode taim-
konna omadustest.

Alates moddunud sajandi teisest poolest tdnapédevani vdib geo-
botaanilises literatuuris selgesti margata tendentsi eraldatavate
taimkattethikute kitsenemisele. 50—60 a. tagasi geobotaanikute poolt
eraldatud Uhikud olid enamikus laiamahulised, nn. taimegeograa-
filised. Néiteks S. KorZzinski eraldas oma klassikalises must-
mullasteppide uurimuses niisuguseid dhikuid, nagu lehtmetsad,
okasmetsad jne. (C. KopxwuHckuii, 1888, 1891). Soode taimkatte
uurimisel piirduti selle sajandi kahekimnendate aastateni niisuguste
suurte kompleksuhikute eraldamisega, nagu Sphagnetum nano-pino-
sum, Sphagnetum fruticosum jt. (vt. ndit. P A6onwuH, 1911;
A. Kakc, 1914; ' AHnydpunes, 1925). Hiljem iha kitsendati
eraldatavaid thikuid, kuni todtati valja meetod Uhikute eraldamiseks
domineerivate taimede jargi igas rindes.

\Y Aljohhin Kkirjutas juba 1916. a., et taimkattelhikuid
kdige kergem eraldada dominantide alusel (B. AnexuH, 1916), ta
ei rakendanud aga veel seda mdtet jarjekindlalt. Kuigi skandinaavia
uurijad kasutasid oma esimestes puht-tsénoloogilistes t66des kons-
tantseid liike kui l&htealust taimkatteuhikute eraldamiseks, Kirju-
tas G. Du Rietz juba 1921. a., et «on taiesti loomulik, et assot-
siatsiooni v@ib eelkBige ara tunda selle domineerivate konstantide
jargi» (G. Du Rietz, 1921, Ik. 216). Hiljem tootatakse skandi-
naavia uurijate poolt vélja ainult dominantidest ja fitotsénooside
rindelisest ehitusest ldhtuv Uhikute pastitamise printsiip, millega
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thinevad ka mitmed geobotaanikud N&ukogude Liidus (L. bor
fJaHoBckaa [wmeHad, 1928; H. Kay, 1926, 1928, 1930, 1934)
Eriti dgedaks dominantsuse printsiibi pooldajaks saab N. K at z, kes
kbikides oma toddes rdhutab, et ainukesteks tunnusteks, mis on olu-
lised taimkonna p6hilithiku — assotsiatsiooni eraldamisel, on taime-
koosluste rindeline ehitus ja domineerivad liigid. Ta Kkirjutab:
«Assotsiatsioon on kooslus domineerivate (neid voib olla (ks voi
kaks) liikidega igas rindes» (H. Kauy, 1930, lk. 173).

Dominantsuse printsiibi pooldajad on teravalt valja astunud
1) karakterliikide ja 2) keskkonnatingimuste assotsiatsiooni tun-
nuseks lugemise vastu. N. Kats (H. Kauy, 1930, lk. 166—169;
1934, k. 205) peab futotsénoloogias suureks saavutuseks seda, et
uurijad on hakanud eemalduma «tarbetust» Okologismist, et nad
ei pea enam fiutotsdénoosides valitsevaid okoloogilisi tingimusi
tahtsaks tunnuseks nende (hendamisel geobotaanilisteks Kklassifi-
katsioonilhikuteks. Sellistele seisukohtadele on asunud ka mdned
teised ndukogude geobotaanikud. A. Leskov (A. /1 eckoB, 1943
Ik. 37-—40) véidab, et ainukesteks tunnusteks, millede alusel vdib
ules seada fltotsdnoloogilisi taksonoomilisi Uhikuid, on fltotso-
nooside oma tunnused — nende ehitus (rinded) ja koosseis (domi-
nandid, eriti edifikaatorid). Kdik niisugused tunnused, mis ei val-
jendu otseselt futotsénooside struktuuris ja koosseisus, eelkdige
keskkonnatingimused, milledes kooslused esinevad, ei oma mingi-
sugust tadhtsust assotsiatsioonide eraldamisel. L. Rodin (Jl. Po
AVH, 1948) otse pahandab nende geobotaanikute (le, kes kd&rbe-
taimkatte uurimisel ja selles futotsénoloogiliste Ghikute eraldamisel
on arvestanud ka mullastiku- ja reljeefitingimusi, lugedes seda
eemaldumiseks «puhtast futotsonoloogiast». Vormeli «asju tuleb
klassifitseerida nende oma tunnuste alusel» rakendamine viiakse
L. Rodini tods darmusliku piirini. Ka V SukatSov, kes kaua
ei Uhinenud «dominantofiilidega» ja kes oma assotsiatsiooni maa-
rangutes (vt. ndit. B. Cykaues, 1930, 1934, 1938) ndudis «otse-
mojuvate tegurite» arvestamist assotsiatsiooni tunnusena, margib
Uhes oma viimases t66s (B. CykaueB, 1954, Ik 299), et tema
assotsiatsioon on ldhedane skandinaavia autorite sotsiatsioonile
(s. o. Uhikule, mis pustitatakse kdikide rinnete dominantide alusel).

Et soode taimkonna uurimisel on viimasel ajal sageli l&dhtutud
dominantsuse printsiibist, plldsime me seda Laane-Eesti madal-
soode taimkonna uurimisel ja saadud materjalide labitd6tamisel ka
rakendada.

Assotsiatsioonid — dominantide rindelised kombinatsioonid?

Dominantide rindeliste kombinatsioonidena eraldatavad assot-
siatsioonid on enamasti vdga erineva mahuga ja esinemissagedu-
sega Uhikud. Taimkonna analluusimisel saadakse neid tavaliselt
vdaga suurel arvul, juba vaiksemate maa-alade taimkonna uurimi-
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sel ulatub nende arv sadadesse, eriti paljustinuusilises (ndit. laia-
lehiste metsade) taimkattes. Niisugused rohkearvulised «mikro-
assotsiatsioonid» Killustavad, pulveriseerivad taimkatet. Hea ndite
selle kohta, kuidas dominantide rindeliste kombinatsioonide arves-
tamine viib taimkonna suurele killustamisele, toob A. V a g a (1940,
lk. 55) S. Caini (1939) t60 jargi. Pdhja-Ameerikas levivad
Picea rubens’i metsad; nendes metsades vdivad alumises puurin-
des esineda 4 erinevat dominanti (igaiks neist moodustab nn.
«society» G. Du Rietz’i mdistes), pdbsarindes 4, rohurindes 4 ja
samblarindes samuti 4 dominanti, seega kokku 17 «society’t». Need
vOivad aga omavahel igati kombineeruda ja anda 256 kombinat-
siooni, millest igauks oleks seega dominantide rindeliste kombinat-
sioonidena Ulesseatud assotsiatsioon. Arvestades edasi, et on olemas
metsi, kus viies rindes vdib igas esineda 4 «society’t», saaksime
1024 kombinatsiooni (= assotsiatsiooni G. Du Rietz’i, N. Katzi
jt. mdistes).

Meie ké&sutuses olevad ligi 200 analiisi pruuni sepsika
(Schoenus ferrugineus) kooslustest (H. Trass, 1957) mitmelt
poolt La&ne-Eesti madalsoodelt vdib jaotada 27-ks uhikuks vasta-
valt sellele, kuidas kombineeruvad dominandid. Nendest mdned
(vt. tabel 1, nr. 1, 6, 14, 16, 17, 23, 26) on laialdase levikuga, tei-
sed esinevad aga kohati vB8i viga harva ja juhuslikult. Niisuguste
thikute arv kogu madalsoode taimkonnas on hoopis suurem, ulatu-
des sadadesse. Madalsoode taimkonnas v@ivad dominantidena esi-
neda puu- ja pddsarindes 6 liiki (Betula pubescens, Betala humilis,
Rhamnus frangula, Ainus glutinosa, Salix cinerea, Pinus silvest-
ris), puhmarindes 3 liiki (Myrica géle, Salix rosmarinifolia, Salix
lapponum), rohurindes 36 liiki (Equisetam limosum, Dryopteris
thelypteris, Triglochin palustre, Juncus filiformis, Juncus subnocLu-
losus, Calamagrostis neglecta, Deschampsia caespitosa, Molinia
coerulea, Phragmites communis, Poa palustris, Sesleria coerulea,
Carex Buxbaumii, C. caespitosa, C. Davalliana, C. diandra, C.
dioica, C. elata, C. flava, C. Goodenowii, C. gracilis, C. Hostiana,
C. inflata, C. lasiocarpa, C. limosa, C. Oederi, C. panicea, C. para-
doxa, C. vesicaria, Cladium mariscus, Eleocharis eupalustris, Erio-
phorum polystachyon, Schoenus ferrugineus, Trichophorum alpi-
num, T caespitosum, Comarum palustre, Menyanthes trifoliata),
samblarindes vdahemalt 10 liiki (Fissidens osmundoides, Cinclidiutn
stygium, Aulacomnium palustre, Meesea triquetra, Paludella squar-
rosa, Campylium stelldtum, Drepanocladus lycopodioides, Drepano-
cladus intermedius, Scorpidium scorpioides, Camptothecium trichoi-
des, Acrocladium cuspidatum, Sphagnum Warnstorfii, S. teres).
Voéttes aluseks rohurinde dominandid ning arvestades, et igauks
neist vdib anda keskmiselt 10 (moni vdhem, méni rohkem) kombi-
natsiooni teiste rinnete dominantidega, saaksime madalsoode jaoks
360 kombinatsiooni, s.o. eraldades assotsiatsioone dominantsuse
printsiibi alusel, saaksime neid peaaegu poole rohkem, kui kas-
vab looduslikel madalsoodel kdrgemaid taimi (keskmiselt 200 liiki).
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Nr.

1.

10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.
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Tabel 1

Dominantide rindelised kombinatsioonid Schoenus-soodel

I—Il. Puu- ja I1l. Puhma-
pdosarinne rinne
Betula pubes- Myrica gale

cens

Rhamnus fran- Myrica gale
gula

Salix cinerea —

n

Pinus silvestris —

— Myrica gale

— Myrica gale
— Salix rosma-

rinifolia

Salix lappo-
num

IV. Rohu-
rinne

Schoenus
ferrugineus

V Sambla-
rinne

Drepanocladus
intermedius

Drepanocladus
lycopodioides
Scorpidium
scorpioides

Paludella
squarrosa

Drepanocladus
intermedius
Scorpidium
scorpioides

Drepanocladus
intermedius

Drepanocladus
lycopodioides

Drepanocladus
intermedius

Aulacomnium
palustre

Drepanocladus
intermedius

Drepanocladus
lycopodioides
Campylium
stellatum

Scorpidium
scorpioides

Drepanocladus
lycopodioides

Aulacomnium
palustre

Drepanocladus
intermedius

% ana-
lhtside
uldarvust

1

14

0,5

0,5



0, -
I—Il. Puu- ja Il Puhma-  IV. Rohu- V. Sambla- 0 ana

P - - - 1ausi
NI pédsarinne rinne rinne rinne UIl(Jj:ﬂ/CLest
22. Salix lappo- Schoenus — 0,5
num ferrugineus

23. — — Drepanocladus 10
intermedius

24, — — Drepanocladus 3
lycopodioides

25. — — Campylium 3
stellatum

26. — — Scorpidium 7
scorpioides

27. ® 4

Kui me eespool toodud nédites sepsika koosluste kohta vaatle-
sime alasid, kus rohurindes domineeris Uksi Schoenus ferrugineus,
siis saime veel suhteliselt piiratud arvu thikuid. Nende arv téuseb aga
veelgi, kui arvestada ka kondominante ja subdominante, nagu seda
tavaliselt tehakse sotsiatsioonide eraldamisel. N. Katz (H. Kau,
1929) eraldab nditeks niisuguseid Uhikuid: 1) Phragmites commu-
nis—Menyanthes—Drepanocladus vernicosus—ass., 2) Phragmites
communis—Carex limosa—Drepanocladus vernicosus—ass., 3)
Phragmites communis—Comarum—Drepanocladus vernicosus—
ass.

Sepsikasoodel esineb alasid, kus peale Schoenuse on suure
kattevddrtusega teisi domineerimisvdimelisi liike, nagu Sesleria,
Carex Davalliant, C. Hostiana, C. Buxbaumii, C. panicea, C. Goo-
denowii, Molinia coerulea jt. Need alad esinevad Schoenus-soode
piirdealadel teiste Ilubjalembeste sookooslustega ja valjakujune-
mata, noortel Schoenus-soodel. Na&it. Abruka saare kagurannikul
on noor Ohukeselasundiline soo, kus esinevad kogu alal enam-
vahem voOrdse osatdhtsusega Schoenus, Carex Hostiana ja Carex
Buxbaumii. Niisugustel aladel peaksime dominantsuse printsiibist
lahtudes eraldama hulk Ohikuid vastavalt sellele, millised domi-
nandid esinevad rohurindes. Schoenus-soodel tduseks selliselt eral-
datavate Uhikute arv kahtlemata ligi 50-ni.

Soodel esineb siiski suhteliselt harva polidominantseid koos-
lusi. Hoopis keerulisem on olukord ndit. liigirikastel niitudel ja
steppidel. Neil on tavalised polidominantsed kooslused, vahel aga
on uldse raske kindlaks teha, missugune liik on dominant, missu-
gune mitte. Dominantide alusel eraldatud Ghikud kujunevad selli-
sel juhul lohisevateks suurema ohtrusega esinevate liikide loendi-
teks, nagu néit. assotsiatsioon Stipa Krylowii -f- St. glareosa +
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Agropyrum cristatum -j- Artemisia frigida v6i assotsiatsioon Stipa
Krylowii -j- Carex duriuscula -j- Agropyrum cristatum 4- Artemisia
frigida (A. KanwuHuHa, 1948, Ilk. 316) G. Sabardina
(r CabappguHa, 1950) eraldab Lati NSV-s Valga, Valmiera ja
Cesise rajoonis kuivendatud madalsoodel suure hulga assotsiat-
sioone vastavalt rohurinde dominantidele ja kondominantidele,
saades niisugused Uhikud, nagu Deschampsia caespitosa — Festuca
ovina — Rhinantus glaber — Geum rivale ass., Deschampsia caes-
pitosa — Festuca ovina — Nardus stricta — segarohud ass. jne.
jne. Vaadeldes ldhemalt G. Sabardina toodud analliside tabelit,
ndeme, et soovi korral v@iks eraldada veel mitmeid Uhikuid vasta-
valt valitsevate (kattevadrtus 3—5) taimede kombinatsioonidele.

Paistab, et niisuguste 'polidominantsete (mdnel geobotaanikul
koosnevad assotsiatsiooni nimed 4, 5 6. v0i rohkemastki taimeni-
mest) assotsiatsioonide eraldamine on liiga meelevaldne ja subjek-
tiitvne. Niisuguste Uhikute puhul, nagu néitab oma téédes L. Ra
menski (JT. PameHckuin, 1952), kaob assotsiatsiooni reaal-
sus, assotsiatsioon kujuneb kunstlikult, véagivaldselt loodusest, val-
jakistud osakeseks. Niisuguste Uhikute eraldamise korral ei suuda
uurija tavaliselt rohkem, kui nimetab whikuid, nende leviku ja 6ko-
loogia uurimiseni tavaliselt ei j6uta. Viimast tehakse suuremate
thikutega (assotsiatsioonirihmadega), kuhu on koondatud sarna-
sed dominantide rindeliste kombinatsioonidena eraldatud uhikud.
Nii eraldab N. Katz (H. Kauy, 1929) Moskva oblasti p6hjaosa
kuuel vaikesel madalsool 81 assotsiatsiooni, mida ta aga Kkirjel-
dab suuremate rihmade kaupa. G. Booberg (1930) eraldab
Rootsi aaba-soodel 79 sotsiatsiooni,nende kirjeldamine toimub aga
rihmade kaupa (mida on 11).

Kas keskkonnatingimused kuuluvad assotsiatsiooni tunnuste
hulka?

P6hjus, miks paljudes viimaseaegsetes futotsénoloogilistes t80-
des on ainult flitotsonooside morfoloogiliste tunnuste alusel eral-
datud véikesemahulisi assotsiatsioone, peitub seisukoha kaitsmi-
ses, mille jargi looduse asju ning né&htusi tuleb klassifitseerida
ainult niisuguste tunnuste alusel, mis kuuluvad rangelt nende endi
kilge. Sellest seisukohast lahtudes saab flitotsénoose klassifitsee-
rida Gksnes nende oma tunnuste, s. 0. koosseisu, ehituse, flisiognoo-
mia alusel, kuna keskkonnatingimused, 6koloogiliste tegurite komp-
leks, milledes nad esinevad, ei saa olla taimekoosluste tunnuseks.

Niisugustest seisukohtadest l&dhtudes pltavad moéned geobo-
taanikud (A. Leskov, L Rodin, osalt ka A Sennikov jt)
teha kdik, et «emantsipeerida» fltotsénoloogia, eemaldada ta 6ko-
loogiast ja geograafiast, teha ta puht-bioloogiliseks teadusharuks.
Vastulodgid niisugustele seisukohtadele on juba antud (vt.
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B. CouaBa, 1944, 1948; /1. PameHCcKKnih, 1952), assotsiatsiooni
tunnuste kisimuses esineb aga ikkagi lahkarvamusi.

Vaadeldes ldhemalt keskkonnatingimuste kui assotsiatsioonide
tunniiste kisimust tuleb delda, et juhtm6te — asju ja nahtusi klassi-
fitseerida nende oma tunnuste alusel — on pdhiliselt dige. See ei
tdhenda aga, et asju ja ndhtusi looduses tuleks végivaldselt, kunst-
likult eraldada teguritest, mis tingivad neid, mis on suurimal maa-
ral nende tekke, elu, arengu, leviku aluseks. Mdnikord véaidetakse,
et nii nagu taimeliigi tunnuste hulka ei kuulu 6koloogilised tingi-
mused, milledes ta esineb, samuti ei saa assotsiatsioonide tunnuste
hulka lulitada keskkonnatingimusi. Niisuguses arutluses tehakse
see viga, et analogiseeritakse liik ja fitotsonoos, mis on kvalita-
tiivselt erinevad looduslikud néahtused. Organismi, taimeliigi geno-
thlbilised tunnused on hoopis midagi muud kui assotsiatsioonide
futotsénoloogilised tunnused. Liigi genotllbilised tunnused vdéivad
mitte muutuda liigi kasvades védga erinevates tingimustes (nait.
Sesleria-coerulea loopealsel ja soos!), fltotsénoos tervikuna aga
reageerib tundlikult asukohatingimuste muutustele (eeskatt koos-
seisu muutustega) T. Lippmaa Kkirjutab, et «assotsiatsioonide
eraldamisel ldhtuda ainult floristilisest koosseisust oleks téitsa
digustatud, kui taimethingud oma karakteerse floristilise koosseisu
ka Oige erinevatel asukohtadel suudaksid alal hoida, nagu nditeks
pusivad taimeliikide genotiibilised tunnused ka kd&ige mitmekesi-
semail tingimusil. Kuna seda tegelikult taimelhingute puhul ei ole,
siis pole lootagi haid tulemusi meetodilt, mis pltab ldhtuda esialgu
ainult taimkattest endast, et siis hiljem vdimalust médda otsida,
kas on s@ltuvust taimkatte ja asukoha vahel» (T Lippmaa, 1931,
k. 27) Analuisides viimaseaegseid geobotaanilisi téid ja ké&sitle-
des fiitotsénooside tunnuste kisimust, kirjutab L. Ramenski:
«printsipiaalne ndue, mis Utleb, et iga distsipliini objekte tuleb
sistematiseerida nende objektide tunnuste jé&rgi, on uldiselt dige.
Kuid kas see tdhendab, et objekte, mis on osad komplitseeritumast
tervikust, vBib slstematiseerida, sidumata neid selle tervikuga, et
futotsénoose vdib slstematiseerida, sidumata neid biogeotsénoo-
sidega? Muidugi mitte! Aga sealjuures praktikas tehakse just nii,
mida soodustab ka biogeotsénoosi komponentide omapéra ja otse-
kui autonoomsuse allakriipsutamine, samuti vormel «flitotsénoosi
madrangusse ei kuulu tema olelustingimused»» (/1. PamMeHe
Kun, 1952, Ik. 188)

Karakterliikide kisimusest

Assotsiatsiooni tunnuste probleemis omab tdhtsat kohta karak-
terliikide kisimus. Alates J. Braun Blanquet’ tdodest
(Braun Blanquet, 1913, 1921 jj.) on paljude maade ja taim-
kattetipide futotsénooside analtusi alusel naidatud, et tulenevalt
taimeliikide erinevatest Okoloogilistest amplituudidest ja optimu-
midest esinevad neist paljud ainult Ghes vdi ménes fiitotsdnooside
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tlubis, olles seega heaks vastava taimkonnalhiku iseloomustajaks.
Karakterliikide 6petuse loojate ja kaitsjate ning selle vastaste vahel
on murtud palju piike (vt. néit. diskussiooni: H. Gams ja G. Du
Rietz 1924; J. Braun Blanquet, 1925) Nagu nditas omal
ajal T. Lippmaa (1933) on lahkuminevate vaadete ja teineteise
mittemdistmise pdhjuseks suurel mééaral see, et karaktertaimede
Opetuse vastased otsisid looduses eksklusiivseid karaktertaimi ja
neid leidmata vdi leides véhe vditsid, et karaktertaimede eraldamine
on véga raske ja suurtel aladel nad puuduvat hoopis. Tépsete uuri-
mistega on selgitatud, et flutotsénooside Okoloogilise ja tsénoloogi-
lise vordlemise teel vBib alati eraldada elektiivseid ja preferentseid,
sageli aga ka eksklusiivseid karaktertaimi.

Madalsoode flitotsénooside uurimise alusel ei saa me kuidagi
endustuda N. Katzi (H. Kau, 1929, Ik. 7) véitega, et «rabade ja
madalsoode assotsiatsioonides puuduvad tdielikult koosluspiisivad
ja koosluskindlad liigid. Ka kooslusmeelsete liikide esinemine pais-
tab olevat vaga kaheldav». On d&ige, et nad vd@ivad puududa
(digemini — neid on vaga raske eraldada) niisugustes véikestes
Uhikutes, nagu seda on N. Katzi assotsiatsioonid, suuremamahu-
listes Okoloogiliselt p8hjendatud uhikutes esinevad nad aga alati.
Ladne-Eesti madalsookoosluste jaoks vdime nditeks markida jarg-
misi karaktertaimi: Schoenus ferrugineus'e kooslustes Pinguicula
alpina, P vulgaris, Tofieldia calyculata, Liparis Loeselii, Carex
lepidocarpa; Carex Hostiana kooslustes — Orchis Traunsteineri,
Eriophorum latifolium; Carex panicea — C. Goodenowii kooslus-
tes — Linum catharticum, Carex flava, Myosotis scorpioides; Carex
lasiocarpa kooslustes — Eriophorum gracile, Stellaria palustris,
Galium uliginosum, Peucedanum palustre, Calamagrostis neglecta.
Need taimeliigid on enamasti preferentsed karaktertaimed. Nende
kindlakstegemiseks oleme kasutanud rohkearvuliste fitotsénoloo-
giliste analtiside vordlemist ja taimeliikide vitaalsuse uurimist eri
kooslustes (vt. A. Vaga, 1953; V Masing, 1953).

On huvitav, et karaktertaimede printsiibile on I&henenud ka ndu-
kogude geobotaanik L. Ramenski (. PameHcknii, 1937
1938). Tema iseloomustab koosluste tulpe determinantidega. Vii-
mased on liigid, milledele antud kooslus on elutingimuste suhtes
dadrmuslik, ligidane nende «dkoloogilisele areaalile». Nii nditeks
leiab L. Ramenski, et Carex Goodenowii domineerimisega sama-
nimeline assotsiatsioon on vdga heterogeenne (hik, ta v6ib esineda
niisketel, margadel v&i vesistel aladel, happelisel v8i neutraalsel
pinnasel, lubjarohkel vdi -vaesel substraadil. Carex Goodenowii
koosluste iseloomustamisel ei ole selleparast niivord t&htis see,
kui ohtralt esineb domineeriv Carex Goodenowii, kuivérd mitme-
suguste saatvate determinantide — ndit. véheniiskete niitude tai-
mede (Phleum pratense, Trifolium repens), sootaimede (ndit.
Carex vesicaria, C. inflata), hapude muldade liikide (Anthoxant-
hum, Nardus), toitaineterikaste muldade taimede (Ranunculus
repens, Geum rivale), soolakutaimede (Triglochin maritima) jt.

48



esinemine. Just nende, pealiskaudsel vaatlusel vahetdhtsate liikide
esinemise jalgimine annab alust 6koloogiliselt pdhjendatud thikute
eraldamiseks, kuna valitsevad (domineerivad) liigid on tihti nii-
vord laia Okoloogilise amplituudiga, et ei anna mingit ettekujutust
assotsiatsiooni &koloogilisest kohandatusest.

Lopuks tuleb markida, et pooldades kull karaktertaimede kasu-
tamist assotsiatsioonide eraldamisel ning kirjeldamisel, ei saa me
taielikult ndustuda J. Braun Blanquet’ karakterliigi kasit-
lusega. Nimelt selgub selle autori mitmest t66st (Braun Blan-
quet, 1913, 1928), et karakterliik on tal eeskatt floristilise rihmi-
tuse, teatud liikide kombinatsiooni iseloomustaja. Oigem on aga
karakterliike ké&sitleda eeskétt kui teatud kasvukoha (6kotoobi) ise-
loomustajaid, nagu vaatleb neid ka T. Lippmaa (1933)

Assotsiatsiooni teised tunnused

Eraldatud assotsiatsioonide ldbivaatus veenab meid veel kolme
tunnuse tdhtsuses geobotaaniliste Uhikute eraldamisel, nimelt 1)
teatud assotsiatsiooni fltotsonooside killaldane esinemissagedus
ja -ala, 2) futotsénooside kullaldane suurus ning 3) filtotsénooside
suktsessiooniline samavaéarsus.

Paljude (kui mitte enamiku) dominantide alusel eraldatud véi-
kesemahuliste Uhikute kohta on sageli v8imatu selgeks teha nende
regionaalset esinemissagedust ning -ala, sest nad on kunstlikud,
taimkattest subjektiivselt véljakistud osakesed. Seevastu digesti,
tunnuste kompleksi alusel eraldatud assotsiatsioonil on alati kil-
lalt suur esinemissagedus ja -ala. Seda on korduvalt ndidanud
P JaroSenko (N ApoweHko, 1953, Ik 48), tuues selle
tunnuse ka assotsiatsiooni madarangusse. A. Vaga (1953, lk. 28)
kirjutab selle kohta, et «nagu igale liigile on omane tema leviku
areaal, nii omab teatavat areaali ka assotsiatsioon. Uksikut taime-
eksemplari, mis teistest temataolistest mdne tunnuse jargi néib
erinevat, kuid iseseisvat areaali ei oma, ei saa lugeda iseseisvaks
liigiks; ndnda ka Uksik liikide kombinatsioon, mis mujal ei kordu,
ei esinda assotsiatsiooni».

Selleks et mingisuguste futotsénooside alusel iles seada assot-
siatsiooni, peavad esimesed omama teatud minimaalse pindala. Vii-
mane vOib olla eri taimkonnatilipides erinev. Madalsoodel me vot-
sime nditeks selliseks minimaalseks suuruseks 10 m2 Kui mingi-
sugune fitotsénoos esines vaiksemapindalaliselt, siis me kéasitlesime
seda kui mingi assotsiatsiooni fragmenti. On selge, et teistel aladel
vOivad samad futotsdnoosid esineda suurepindalaliselt ning
olla tahtsa ja laialt levinud assotsiatsiooni esindajateks.
Nii néiteks esinesid Carex canescens'l futotsonoosid L&&ne-Eesti
madalsoodel enamasti véga vaikeste (1—8 m2) rihmitustena, Soo-
mes aga on neid mdargitud hoopis suurematel aladel.

Suktsessioonilise samavédédrsuse nbBue on esile kutsutud sellega

4 TRU Toimetised nr. 64
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(vt. JI. PameHckuii, 1952, lk. 189), et dominandi alusel eral-
datud assotsiatsioon vdib sageli haarata fltotsénoose, mis suktses-
siooniliselt on suurte erinevustega. Naiteks kirjeldatakse meie ma-
dalsoodel sageli Carex inflata assotsiatsiooni, kusjuures selle thiku
alla viiakse kooslused, mis esinevad niihédsti soostuvate veekogude
kallastel, luhasoodel kui ka siirdesoodel. On selge, et need kooslu-
sed on suktsessiooniliselt vdga erineval arenguastmel ning (hte
assotsiatsiooni (mis peab véljendama ka taimkatte teatud arengu-
etappi) neid Uhendada ei tohiks.

Assotsiatsioon ja sootllp

Soode geobotaanilise uurimise seisukohalt on tahtis, et eral-
datavad assotsiatsioonid poleks mitte ainult 6koloogiliselt pdhjen-
datud ja suktsessiooniliselt kindlapiirilised, vaid et nad oleksid ka
majanduslikud thikud, et neil oleks teatud kindel eraldatav vilje-
lusvédrtus. Sageli juhtub, et kaks assotsiatsiooni on pdhiliselt the-
suguse viljelusvédartusega, nii et selles suhtes vdib neid (hendada
tihte riuhma. Need viljelusvdartuse (majandusliku kasutuselevdtu
vaartuse) alusel Uhte rihma koondatud assotsiatsioonid moodus-
tavad sootllbi. Sootuiup on soode geograafilis-tsénoloogiline ja
majanduslik 0hik, mis on eraldatud tema majanduslikku véaértust
— kasutuselevdtu kergust, turba agrokeemilisi omadusi, turbavaru-
sid, soo metsastamisviise jm. nditavate tunnuste alusel. Seega on
sootulip abstraktsioon, dhik, mis on eraldatud vastavalt inimese
vajadustele. Et inimese majanduslik suhtumine soodesse vdib olla
vdga mitmekulgne (p6llumajanduslik kasutamine, metsastamine,
turbatootmine jne.), siis v@ivad eraldatavad sootiibid olla ka eri-
neva ulatusega olenevalt sellest, milliste p&hiliste majanduslike Ules-
annete lahendamise kergendamiseks vastav tiipoloogia on loodud.
Nii nditeks niisugune tipoloogia, mille rakenduslikuks eesmargiks
on soode turbavarude ekspluateerimise vormide selgitamine eri soo-
del, on kahtlemata erinev tiipoloogiast, mis seab oma eesmaérgiks
eri sooalade pdllumajanduslikule kasutuselevdtule kaasaaitamise.
Peale majandusliku suunitluse v6ib aga sootliipoloogia oleneda ka
majandusliku tegevuse tasemest — tipoloogia, mis peab néiteks
kaasa aitama madalatasemelisele, ndrgalt tehniseeritud sookul-
tuurile, on erinev kdrge tehnilise tasemega sookultuuri teeninda-
vast tlpoloogiast.

Eeldeldust selgub, et sootulpi ei saa pidada geobotaaniliseks
taksonoomiliseks uhikuks, veel vdhem aga vordseks Uhikuks assot-
siatsiooniga, nii nagu seda kaésitlevad (ksikud geobotaanikud
(L. Laasimeri ettekanne TRU ja TA ZBI ihisel teoreetilisel
seminaril 1956, kasikiri) Assotsiatsioon on looduslik reaalsus, loo-
duses reaalselt eksisteeriv kategooria, mille igakilgsele tundma-
Oppimisele on suunatud geobotaaniku uurimistdé6, sootlilp aga
eeskatt subjektivistlik, inimese tahte ja tarviduse jargi eraldatav
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Ghik. Sealjuures ei saa siiski sootlilipi kéasitleda kui absoluutset
abstraktsiooni. Ka sootiiip on teatud mé&aral konkreetne ja reaalne
thik, sest 1) ta moodustab enamasti teatud maastikulis-tsénoloo-
gilise terviku, 2) majandusliku vé&dartuse kriteerium, mille alusel
eraldatakse sootllbid, sdltub neist tunnustest (taimkate, turba-
lasundi omadused jm.), millede alusel eraldatakse reaalsed (hi-
kud — assotsiatsioonid.

Allpool esitatavas madalsoode taimkonna klassifikatsioonis vas-
tavad sootulpidele enamasti assotsiatsioonide ruhmad (trukitud
sdrendatult).

Kokkuvdte eeldeldust ja klassifikatsioon

Esitatud arutluse jargi v6ib anda jargmise assotsiatsiooni méaa-
rangu, mille alusel me oleme neid kirjeldanud ja eraldanud madal-
soode taimkattes. Assotsiatsioon e. futotsénooside tiup on loodus-
likult valjakujunenud mitmesinuusilise taimkonna klassifikatsiooni
pbhilihik, mida iseloomustab koosseis, esinemine Kkindlates kesk-
konnatingimusteS, kullaldane esinemissagedus teatud taimkatte-
tilbis, futotsénooside suktsessiooniline samavadarsus ja suurus;
assotsiatsioonile on iseloomulikuks tunnuseks karaktertaimede
esinemine, mis vdivad olla dominandid v6i saatjad.

Niisuguseid fltotsdnoloogilisi Uhikuid, mis on eraldatud kdikide
rinnete dominantide alusel, tuleks jérjekindlalt nimetada sotsiat-
sioonideks, nagu selleks tehti ettepanek Amsterdami botaanika-
kongressil. Uhes assotsiatsioonis esineb sageli mitu sotsiatsiooni.
Nende eraldamine ja kirjeldamine on teatud t&htsusega, sest see
naitab assotsiatsiooni ehituse varieeruvust ning aitab kaasa geobo-
taaniliste t66de mdoistmisele eri koolkondade uurijate vahel.

Vaadeldes toodud seisukohtade alusel Schoenus-soode analiise,
jéuame otsusele, et niisugused fltotsénoosid, kus rohurindes domi-
neerib Schoenus ferrugineus, tuleb lugeda kahte erinevasse
assotsiatsiooni kuuluvaks: 1) assotsiatsiooni Schoenetum drepa-
nocladiosum kuuluvad need fltotsénoosid, mis esinevad
tatpilistel Laane-Eesti lubjarikastel dhukeselasundilistel
madalsoodel, kus puurindes esineb hdredalt Betula pube-
scens, puhmarindes Myrica gale ja samblarindes Drepanocladus
intermedius, Dr. lycopodioides, Campylium stellatum jt. Vastavalt
futotsénooside ehitusele vOib eraldada enam-vdhem Uhesugustes
keskkonnatingimustes esinevaid sotsiatsioone, nditeks: Betula pube-
scens — Myrica gale — Schoenus ferrugineus — Drepanocladus
intermedius — sots., Betula pubescens — Schoenus ferrugineus
— Drepanocladus intermedius — sots., Myrica gale — Schoenus
ferrugineus — Campylium stellatum — sots. jt.; 2) assotsiatsiooni
Schoenetum scorpidiosum kuuluvad vesistel 86tsiksoodel, alliksoo-
del ja vahel ka siirdesoodel (lubjarikkamatel) esinevad futotsénoo-
sid, kus puhmarindes esineb sageli Myrica gale, rohurindes Schoe-
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nus ferrugineus koos mitmete hudrofiilsemate helofultidega ja
samblarindes Scorpidium scorpioides. Tahtsamad sotsiatsioonid

siin on Betula pubescens — Myrica gale — Schoenus ferrugineus
— Scorpidium scorpioides — sots., Schoenus ferrugineus — Scor-
pidium scorpioides — sots.

Tuleb rdhutada, et mdne (ka domineeriva) taimeliigi puudu-
mine fltotsdnoosis ei tdhenda, et flitotsonoos kuulub mdnda teise
assotsiatsiooni vdi on ebatllpilise koosseisuga. Ladne-Eesti madal-
soodel assotsiatsioonis Schoenetum drepanocladiosum esineb nai-
teks fltotsonoose, milledes puudub puhmarinne Myrica gale’st. Sel-
lele vaatamata ndib olevat pdhjendatud niisuguste futotsénooside
pidamine nimetatud assotsiatsiooni esindajateks, kuna teised tun-
nused, eriti keskkonnatingimused vastavad selles assotsiatsioonis
esinevatele. Tabelist 1 on ndha, et Schoenus-soodel on sambla-
rinde dominantideks enamasti Drepanocladus intermedius Vdi
Scorpidium  scorpioides. Need on téhtsamad karaktertaimed,
millede alusel saab eraldada assotsiatsioone. Schoenus-soodel esi-
neb aga ka niisuguseid fitotsénoose, kus samblarindes domineeri-
vad teised samblad, ndit. Paludella ja Aulacomnium; niisuguste
koosluste esinemisviisi ja Okoloogiliste tunnuste alusel oleme nad
tihendanud assotsiatsiooni Schoenetum drepanocladiosum.

Niisugustest printsiipidest ldhtudes eraldatud assotsiatsioonide
alusel oleme loonud madalsoode taimkonna klassifikatsiooni. Selle
valjatootamisel jéudsime mdnedele dldistele seisukohtadele.

1 Taimkonna Kklassifikatsiooni loomisel tuleb kasutada induk-
tiivset meetodit. Sellest ndudest jargneb, et enne tuleb eraldada
assotsiatsioonid ning seejarel vOib need igakilgse vordluse ja
kindlate sarnasustunnuste alusel grupeerida kérgematesse takso-
noomilistesse Uhikutesse.

2. .Piiratud alal to6tades saab geobotaanik eeskéatt tegelda pohi-
thiku (assotsiatsiooni) eraldamise ja kirjeldamisega ning peab
suure ettevaatusega suhtuma kdrgemate Uhikute eraldamisse. Seda
sellepdrast, et mingi assotsiatsiooni kui enamasti piiratuma levi-
kuga Uhiku tunnused vOivad vdikesel alal (néiteks Eestis) olla sel-
gesti véljendunud; hoopis laiema-areaaliliste kdrgemate Uhikute
(n&it. formatsiooni, formatsiooni-klassi vm.) tunnuste kindlaks-
tegemiseks ja seetdttu ka vastavate Uhikute eraldamiseks ei piisa
aga sageli sellisel vdikesel alal, nagu nditeks Eesti taimkonnas
tehtud analudsidest.

3. Taimkonna lokaalsete klassifikatsioonide kdrgemate Uhikute
eraldamiseks on kaks teed: a) rakendada ldhedastel suurematel
aladel loodud Klassifikatsioone ja vastavaid ko&rgemaid dhikuid
[nagu seda teeb néiteks M. Bradis (M. bpapgwuc, 1956)
Ukraina NSV soode taimkatte klassifitseerimisel] vdi b) jatta pii-
ratud alal eraldatud k&rgemad udhikud esialgu taksonoomiliselt
nimetamata (nagu on toiminud ka autor). Nende kindlam eralda-
mine saab vdimalikuks peale suuremate alade l&biuurimist ja vas-
tava literatuuriga poOhjalikku tutvumist.
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4. Soode taimkonna klassifikatsiooni aluseks peavad olema
kdigepealt taimkonna oma tunnused, kuid klassifikatsioonis peab
véljenduma ka soode teiste tunnuste iseloom. Ei saa noOustuda
Zinserlingiga (UwHu3epnuur, 1938), kes teeb teravat
vahet soode ja soode taimkonna klassifikatsioonide vahel. Soo
taimkond on niivérd tihedalt ja otseselt sfltuv soo kui biogeo-
tsonoosi teket, elu ja arengut tingivatest ning juhtivatest teguri-
test, et neid ei tohi jatta arvestamata ka taimkonna klassifitseeri-
misel.

5. Té&htsamad tunnused peale taimkonna tunnuste, mis peaksid
vdljenduma soode taimkonna klassifikatsioonis, on a) soode
genees, b) soode vee- ning toitereziim ja c) turbalasundi tdhtsa-
mad omadused. On selge, et niisuguse maastikulis-flitotsénoloo-
gilise klassifikatsiooni valjatd6tamine n6uab soo kui maastiku ja
biogeotsénoosi vaga pdhjalikku tundmist, tema eri tunnuste ja oma-
duste seoste teadmist ning seetBttu on teostatav ka jarkjarguliselt.

Esitatavas madalsoode taimkonna klassifikatsioonis on suure-
mad 0Uhikud eraldatud soode geneesi tunnuste alusel. Esimese
suure riuhma moodustab soode tekke pioneerstaadiumide taim-
kond, milles on eraldatud vastavalt kahele pdhilisele
soode tekke viisile soostuvate veekogude ja niitude ning puisnii-
tude taimkond hulga assotsiatsioonidega. Valjakujunenud soode
hulka kuuluvad eelkSige madalsoode ja siirdesoode taim-
konnad, mis omakorda on jagatud mitmesse rihma. Madal-
soode seas on eraldatud ruhmad vastavalt pohilistele erine-
vustele veereziimis — pdris-madalsoode, @66tsik-madalsoode, luha-
madalsoode ja allik-madalsoode taimkonnad. Nendesse kuulub rida
assotsiatsioone. Sealjuures ks assotsiatsioon vdib esineda eri taim-
kondades — nditeks Caricetum Davallianae esineb nii paris-madal-
soodel kui ka allik-madalsoodel, kuna need vdivad 0Okoloogiliselt
ning suktsessiooniliselt sageli olla vdga sarnased. Viimase suurema
rithmana on eraldatud siirdesoode taimkond, kuhu on koondatud
ainult need assotsiatsioonid, mis moodustavad madalsoode rabas-
tumise esimese astme (roht-siirdesood).

Jargnevalt esitame madalsoode taimkonna klassifikatsiooni, mis
on viélja tootatud pdhiliselt La&ne-Eestis kogutud analltsimater-
jalide alusel.

A. SOODE TEKKE PIONEERSTAADIUMIDE TAIMKOND
(ei ole veel vialja kujunenud thupilisi sootingimusi, turbalasund
on alla 30 cm paks; taimkattes valitsevad niidu- v8i veetaimed,
vidhem on tddpilisi sootaimi)

. Soostuvate veekogude taimkond
1L Vesi-roostikud

a) Soostuvate jadrvede ja jodgede roos
tikud

Phragmitetum communis
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Scirpetum lacustris
Equisetetum limosi
Spargatiietum erecti jt.

b) Soostuvate merelahtede roostikud
Phragmitetum communis
Scirpetum lacustris
Scirpetum Tabernaemontani
Cladietum marisci jt.

2. Ujuv lehtedega taimede kooslused
Potamogeton liikide assotsiatsioonid
Nuphar ja Nymphaea liikide assotsiatsioonid

3. Vesirohustud
Stratiotetum aloides
Lobelietum Dortmannae jt.

Il. Soostuvate niitude ja puisniitude taimkond

4. Lubjarikkad soostuvad niidud japuis
niidud

a) Lubjarikkad lubika sooniidud
Seslerietum uliginosae

b) Lubjarikkad tarna sooniidud
Caricetum Hostianae
Caricetum Davallianae

5. Lubjavaesed soostuvad niidud ja
puisniidud
a) Lub javaesed tarna sooniidud
Caricetum paniceae- Goodenowii

b) Lubjavaesed kastevarre sooniidud
Deschampsietum caespitosae

B. VALJAKUJUNENUD SOODE TAIMKOND (on vilja
kujunenud soodele iseloomulikud tingimused, turbalasundi pak-
sus lle 30 cm, taimkattes valitsevad sootaimed)

IlL Madalsoode taimkond — metsastamata madalsood (toit-
ainetesisaldus turbas suhteliselt kdrge, valitsevad eut-
roofsed liigid)

6. Paris madalsoode taimkond (esineb
laialdastel tasandikel ja veelahkme-aladel, toit-
ainetesisaldus k&rge, p6hjavee tase — kérge ja
pisiv)

a) Lubjarikkad lubika madalsood
Seslerietum uliginosae
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Joon. 2. Cladietum marisci Nehatu madalsool (Lihula rajoon).



Joon. 3. Caricetum lasiocarpae drepanocladiosum Avaste madalsoo
servas (Lihula rajoon).

Joon. 4. Juncus subnodulosus Viidumae alliksoodel (Saaremaal).



b) Lubjarikkad tarna madalsood
Caricetum Hostianae
Caricetum Davaltianae
Caricetum Buxbaumii
Caricetum caespitosae

c) Sepsika madalsood
Schoenetum ferruginei drepanocladiosum
Schoenetum ferruginei scorpidiosum
Schoenetum nigricantis

d Mddkheina madalsood
Cladietum marisci

e) Védiketarna madalsood
Caricetum paniceae- Goodenowii
Caricetum flavae
Caricetum dioicae
Caricetum canescentis

f) Suurtarna madalsood
Caricetum lasiocarpae drepanocladiosum
Caricetum inflatae drepanocladiosum
Caricetum paradoxae

g Kastiku madalsood
Calamagrostidetum neglectae

h) Villpea madalsood
Eriophoretum polystachyi

i) Janeslille madalsood
Trichophoretum alpini aulacomniosum

0 0tsik madalsoode taimkond (esineb
kinnikasvanud v&i kinnikasvavate veekogude uUmbru-
ses; toitainetesisaldus kdrge kuni keskmine, muutuv
kdrgeseisuline pdhjavee tase, lasundis esinevad lasun-
disisesed veekihid)

a) Pilliroo &66tsiksood
Phragmitetum communis

b) Vadiketarnaddtsiksood
Caricetum limosae scorpidiosum

c) Suurtarna 060tsiksood
Caricetum lasiocarpae scorpidiosum
Caricetum inflatae drepanocladiosum
Caricetum diandrae

d Sepsika-060tsiksood
Schoenetum ferruginei scorpidiosum

Luha madalsoode taimkond (esineb joge-
de, harvem jarvede d&res luha-aladel; toitainetesisal-
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ainetesisaldus

dus kd&rge kuni keskmine; aasta jooksul veereziim
muutuv — 0leujutused)

a) Pilliroo luhasood
Phragmitetum communis

b) Osja luhasood
Equisetetum lirnosi

c) Tarna luhasood
Caricetum elatae
Caricetum gracilis
Caricetum vesicariae
Caricetum caespitosae

Allik madalsoode taimkond (esineb alli-

kate véljumiskohtade Umbruses; toitainetesisaldus

lasundis kdrge kuni keskmine; survelised p&hjaveed)

a) Tarna alliksood
Caricetum caespitosae
Caricetum dioicae
Caricetum Hostianae
Caricetum Davallianae

b) Loa-alliksood
Juncetum subnodulosi

c) Sepsika alliksood
Schoenetum ferruginei scorpidiosum
Schoenetum nigricantis

Siirdesoode taimkond — metsastamata siirdesood (toit-
lasundis keskmine kuni madal, taimkattes hakka-

vad Ulekaalu votma mesotroofsed liigid)
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10. Roht-siirdesoode taimkond (taimekoos-

lustes on kdige t&htsamaks rindeks rohurinne, samb-
larindes esinevad koos lehtsamblad ja turbasamblad,
teised rinded ndrgemini vélja kujunenud)

a) Tarna siirdesood
Caricetum limosae sphagnosum
Caricetum lasiocarpae sphagnosum
Caricetum inflatae sphagnosum

b) Janeslille siirdesood
Trichophoretum alpini sphagnosum
Trichophoretum caespitosae



Joon. 6. Schoenetum ferruginei drepanocladiosum Jdgeva ligidal allik-
sool.



Joon. 7. Caricetum elaiae Patsu-Laikila madalsool (Haapsalu
rajoonis).

Joon. 8. Caricetum Hostianae Enge madalsool (P&rnu-Jaagupi
rajoonis).
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MPOBNIEMblI TEOPUWN TEOBOTAHWKWN B CBA3U
C KNJACCNPNKALWMEN PACTUTEJZIBHOCTUN HU3MNHHBIX
BONOT

KaHg. 6umon. Hayk X. Tpacc
Pesome

B paboTe paccmaTpuBalTCA HeKOTOpble Mpobfiiembl reoboTaHUKM,
KOTOpble BCTanu nepej aBTOPOM MNpU M3YYEeHUUM W Knaccudukauuu
pacTUTENbHOCTU HU3UHHLIX 60M10T 3anafgHoil ScToHun. [pu 3TOM
aBToOp NpuWeén K cnejylowmM BbIBOAAM:

1 ®utoueHo3amMu cnegyeT Ha3biBaTb KOHKPETHble aHanusupye-
Mble reob60TaHUKamMy pacTuTesbHble TPYNMNUPOBKM, TaK KakK Ha3BaHue
Hayku (reo6oTtaHmka = (MUTOLEHONOrNA) CamO TFOBOPUT, YTO OCHOB-
HbIM OOBLEKTOM M3y4yeHUa 3fecb ABnfeTca @uToueHo3. O6WWUM LeHO-
NOTMYECKUM MOHATUEM MPU TakKO TPaKTOBKe MOXET ObITb pacTUTeSb-
Haa rpynnupoBKa.

2. TpocMoTpeB BblAeneHHble B 60/0THON PacTUTENbHOCTU pPasnny-
HbIMW aBTOpamu accoumauuu, MOXHO 3amMeTUTb, 4YTO 06bEM MX MO-
CTOAHHO cyXxwuBancs. LLUMPOKO NPUMEHSEMbIA MPUHUWM BblgeneHUs
accoumaumnin no JOMWUHAHTaM BO BCEX Apycax NPUBOAMT K APOBNEHMI0
pacTUTeNbHOCTU, K BblAENEeHUI0 O4YeHb MHOTMX, MENKOOOBbEMHbIX, YACTO
He NOBTOPAIOLWMUXCA efuHUL. B pacTUTEeNbHOCTM HU3MHHBLIX 60/10T 3a-
nagHo OCTOHMM TakuUX eAuHUL, (KOTOPble Ha OCHOBAHUW pPeLLEeHWi
AMCTEpAAMCKOro 60TaHNMYECKOro KOHrpecca cnefyeT HasbiBaTb couua-
umamn) cebiwe 300.

3. 3konoruyeckue ycnosus (QUTOLEHO30B ABNAKTCA BaXHbIMU
TaKCOHOMWYECKMMW MNpU3HaKamu, U UX crefyet yyuTbiBaTb MNPU Bbl-
JeneHun accouynaymii.

4. CywecTBEHHbIM MPU3HAKOM MpW BbiAeSIEHUN U OMUCAHWUU acco-
Unauuii sBnseTca rpynna XxapakTepHbiX BuMAoB. B accoumaumsax pa-
CTUTENbHOCTU HU3UHHBIX B0NOT BCTPEYalOTCA MNPEUMYLLECTBEHHO nper
(hepeHTHbIE U 3NEKTUBHbIE, PELKO 3KCK/IY3MBHbIE XapaKTepHble BUAbI.

5. MNpu BblgeneHnn accoumaunin B pacTUTENbHOCTU HU3UHHbIX
60n0T cnegyeT elle yuntblBaTb — 1) BCTPEYAEMOCTb W Hanuuume onpe-
JeNeHHOro apeana pacnpocTpaHeHus (UTOLEHO30B, 2) nnowagb
(hUTOLEHO30B, M 3) WX CYKLECCUOHHYH OLHOPOLHOCTbL.

6. Accoumaums — peasbHO CYLLECTBYIOLWee SAB/IEHWE B MNPUpPOJe.
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B 3TOM OTHOLWEHUN OHA OT/AMYaeTCs OT Tuna 6010T, KOTOPbLIA ABMAETCA
abcTpakunein, egnHuLeli, BblgeNseMoli YeIOBEKOM Ha OCHOBE omnpefe-
NIeHHbIX MPU3HAKOB B CBOMX 3KOHOMWYECKUX LENaX.

7- MpepctaBneHHas B paboTe knaccuukaumsa pacTUTENbHOCTU
HU3NHHBIX 60M10T ABNAETCA WUHAYKTMBHOMN, OCHOBbIBAsiCb Ha BCECTOPOH-
HeM (MTOLEHONOrNMYECKOM aHanu3e accoumauuii. BblgeneHHble BbiC-
e TaKCOHOMWYECKME efMHULbI He Ha3BaHbl, TakK KakK njaowajb Ha-
WKNX UCCNefoBaHWIA Ana 3TOro CAMWKOM Mana. B knaccudukayuu
BblAeNeHbl 4Be OCHOBHble rpynnbl — A. PacTUTeNbHOCTb MUOHEPHbLIX
cTaguii pa3BuTus 60107 M Bb. PacTuTenbHOCTb BbipaboTaBwuxcs 60-
noT. B nepBoit rpynne BbigeneHbl: |. PacTuTenbHOCTb 3ab0n1aynBato-
wuxca BojoemMoB u Il. PacTuTenbHOCTL 3ab0/naymMBalOLLUXCA NYroB u
neconyros. Bo BTopyto rpynny BXogAaTt: |. PacTUTENbHOCTb HU3WHHBIX
6onoT u Il. PacTuTenbHOCTb MNeEPBbIX CTafuii MepexofHbIX 6010T C
nogpasgeneHmamm (pacTMTeNbHOCTb HACTOALWMX, TONSAHbLIX, MOAMEH-
HbIX, KNOYEBbIX HWU3MHHbLIX 60NOT WM TPaBAHbLIX MNepexofHbiIX 60M10T).
B nocnegHux BblfeneHbl Fpynnbl No agudukaTopaM TpaBsAHOro spyca
(Hanp.: B pacTUTENbHOCTU HaCTOAWMUX HU3UHHBIX 6OSIOT CXeHYCOBbIE,
MeuTpaBsiHble, MENKOOCOKOBbIE, KPYMHOOCOKOBble W Ap. HacToAlMe
HU3WHHbIE 60/10Ta) C BXOAAWMMU B HUX accouunaumamm, KOTOPbIX
BCEro BbifgeneHo 33.



PROBLEME DER GEOBOTANISCHEN THEORIE IM ZUSAM-
MENHANG MIT DER KLASSIFIZIERUNG DER NIEDER-
MOORVEGETATION

H. Trass
Zusammenfassung

Der Autor behandelt hier einige geobotanische Probleme, die
bei der Erforschung der Vegetation der Niedermoore Westest-
lands entstanden, und gelangte hierbei zu folgenden Standpunkten:

1 Ais Phytozénose bezeichnet man konkrete, von dem Geo-
botaniker analysierte Pflanzengtfuppen, weil der Name dieses
Wissenschaftzweiges (der Geobotanik = die Phytozénologie)
besagt, dass hier die Phytozénose das Hauptforschungsobjekt bil-
det. Bei solcher Auffassung kann die Pflanzengruppierung ais ein
Begriff von allgemeiner Bedeutung in Betracht kommen.

2. Bei der Analyse der Arbeiten tUber Niedermoor-Assoziationen
hat sich herausgestellt, dass ihr Umfang im Laufe der Zeit sich
bestdndig vermindert hat. Das verbreitete Prinzip der Abgren-
zung der Assoziationen auf Grund der Dominanten in jeder Schicht,
fuhrt zur Uberméssigen Zersplitterung der Vegetation — oft zur
Abgrenzung vieler kleiner sich nicht wiederholenden Einheiten.
In der Niedermoorvegetation Westestlands gibt es solche Einhei-
ten (die nach den Beschliissen des botanischen Kongresses in
Amsterdam Soziationen benannt werden) Utber 300.

3. Die in den Phytozénosen vorkommenden  06kologischen
Bedingungen gehdren zu der taxonomischen Eigenart der Assozia-
tionen und sind bei der Abgrenzung derselben zu bericksichtigen.

4. Bei der Abgrenzung und Beschreibung der Assoziationen
sind die Charakterarten von grosser Bedeutung. In den Assozia-
tionen der Niedermoorvegetation sind hauptsachlich préaferente und
elektive Charakterarten, seltener exklusive vertreten.

5. Bei der Abgrenzung der Assoziationen der Niedermoorvege-
tation hat man noch zu bericksichtigen 1) die Haufigkeit und das
Verbreitungsgebiet der Phytozdénosen, 2) die Grosse der Phytoz6-
nosen, 3) das Sukzessionsstadium der Phytozdénosen.

6. Die Assoziation ist eine Naturrealitdt, eine von dem Willen
des Menschen unabhédngige Naturerscheinung. In dieser Hinsicht
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unterscheidet sie sich von dem Moortyp. Den Moortyp kann man
ais Abstraktion, ais eine subjektive Einheit auffassen, die der
Mensch auf Grund bestimmter Merkmale abgrenzt, ausgehend von
seinen gkonomischen Interessen, Zu einem Moortyp gehdren mei-
stenteils mehrere 6kologisch &hnliche Assoziationen.

7 Die in der Abhandlung gegebene Klassifikation der Nieder-
moorvegetation ist auf Grund der induktiven Methode geschaffen,
ausgehend von der allseitigen phytozénologischen Analyse der
Assoziationen. Eine taxonomische Benennung der abgegrenzten
hoheren Einheiten ist hier nicht gegeben worden, da das For-
schungsgebiet dafur zu klein war.

Die Klassifikation besteht aus zwei Hauptgruppen: A. Die Pio-
nierstadienvegetation der Moore, B. Die Vegetation der ausgebil-
deten Moore. Zur ersten Gruppe gehdért die Vegetation der versump-
fenden Gewadsser, versumpfenden Wiesen und Gehdlzwiesen. Zur
zweiten Gruppe gehort die Vegetation der Nieder- und Ubergangs-
moore mit einer Reihe subordinierter Einheiten: die Vegetation der
eigentlichen Niedermoore, der Schwingniedermoore, der alluvialen
Niedermoore, der Quellniedermoore und der Gras-Obergangsmoore.
In diesen Einheiten sind auf Grund der Grasschicht-Edifikatoren
die Assoziations-Gruppen zu unterscheiden (Z. B. im Bereich der
Vegetation der eigentlichen Niedermoore — kalkhaltige Seggen-
Niedermoore, kalkarme Seggen-Niedermoore, Sc/zoemw-Nieder-
moore, Gladium-Niedermoore usw.) mit den dazu gehdérigen Asso-
ziationen, deren Anzahl im ganzen 33 betrégt.
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RABATAIMKATTE KLASSIFITSEERIMISE PRINTSIIBID JA
UHIKUD

V. Masing
I. Sissejuhatus

Geobotaanikas on probleeme, millega pdrkab kokku igatiks, kes
asub taimkatet kirjeldama ja uurima, vaatamata sellele, kus vdi
millisel eesmérgil uurimist6d toimub. Ja isegi need, kes ei taha
laskuda fitotsonoloogia p6hikisimuste Umber toimuvasse teoreeti-
lisse diskussiooni, kasutavad praktikas tahtmatult ikkagi Uhe v@i
teise koolkonna teoreetilisi kontseptsioone vdi loovad endale oman-
datud teadmiste ja kogemuste pdhjal oma meetodi.

Selliste kesksete kiisimuste hulka kuuluvad eelkfige taimkatte-
uhikute eristamise, piiritlemise ja klassifitseerimise probleemid.
Nduab ju igasuguse objekti tundmabppimine kdigepealt selle val-
jaeraldamist, piiritlemist ja slstematiseerimist (kas vdi ainult talle
nime andmise otstarbel) On teadusalasid, kus objekti eristamine
ei valmista raskusi: nii nditeks rakud, koed, organid, Uksikisendid
on neid uurivatele bioloogiaharudele enamasti hésti eristatavateks
objektideks. Marksa raskemas olukorras on teadlased, kes uurivad
geograafilist keskkonda v6i selle lksikuid kulgi — taimkatet, mul-
-lastikku, kliimat. Meid Umbritsevas maastikus leiame harva tera-
vaid piire, nagu nditeks veekogu kallas v&i kuristiku serv (ja siingi
on selge piiri tdmbamine mdoeldav vaid teatava tdpsusega) —
enamasti on looduslikud Uhikud seotud omavahel siirdealadega vdi
vahepealsete hikutega ning uurija peab kuidagi eristama ja piirit-
lema wht Ghikut teisest. Ulesande muudab veelgi raskemaks see, et
loodusmaastiku Uhikud on vdga mitmesugused oma ulatuselt, vanu-
selt, arengu- ja valjakujunemisastmelt; nad asetsevad tihti Uksteise
sees vBi on omavahel keerukalt l8bi pdimunud. Kao&ikides teadus-
alades, kus sellised probleemid on tdusnud eriti teravalt paevakor-
rale — geograafias (eriti maastikuteaduses), geobotaanikas, met-
sanduses (metsatiipoloogias) jt. — on puhkenud aastakimneid
kestvad diskussioonid.

Futotsdnoloogiliste dhikute Gmber on eriti palju piike murtud.
Korvaltvaatajaile on see diskussioon tundunud arusaamatuna, eri-
teadlased vdivad aga vdita, et vaatamata mdningatele viljatutele
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kdrvalepdigetele on vaidluses siiski paljugi selgunud ja suurt hulka
kisimusi vdib pidada lahendatuks.

Geobotaaniliste diskussioonide tahtsus ei piirdu ainult selle
teadusala raamidega. Taimkattelhikuid kasutavad kdik vélisuuri-
mistdid teostavad loodusteadlased ja looduslike ressursside kasu-
tuselevdtuga tegelevad rakendusalade tdodtajad; kdik nad nduavad
geobotaanikult vastust, kuidas liigitada ja kuidas nimetada loo-
duslikku taimkatet.

Kéesoleva t60 Ulesandeks on kaasaegsete vaadete valgusel ana-
liusida rabade1l taimkatte klassifitseerimise aluseid. Kuigi tao-
lisi Ulevaateid geobotaanika teooria kiisimustest seoses sootaim-
katte uurimisega on ilmunud varemaltki (naiteks p6hjalik uurimus
Tuomikoskilt, 1942) on vahepeal nii geobotaanika kui ka
sooteadus teinud suuri edusamme, eriti Ndukogude Liidus, mistdttu
osa varasemaid seisukohti tuleb vo6tta revideerimisele. Liiatigi on
geobotaanika teooria Eesti NSV-s leidnud sdjajargseil aastail véhe
viljelemist (V aga, 1953; Trass, 1955) ja palju aktuaalseid koha-
peal tdusnud probleeme on veel lahendamata.

Sootaimkatte kaasaegne klassifikatsioon baseerub olulisematel
sellealase uurimist6d saavutustel. Sellepédrast on autor pidanud tar-
vilikuks anda eelkdige Iluhike Ulevaade sootaimkatte klassifikat-
siooni kujunemise kaigust, peatudes ldhemalt mdnedel tdhtsamatel
klassifikatsiooniskeemidel. Alljargnev Ulevaade ei hdlma regionaal-
sete suurtihikute (soode valdkondade) uurimise ajalugu; viimane
on lihidalt kokku véetud Katz’i (Kau) 1948. a. t66 alguses.

Il. Ulevaade sootaimkatte klassifikatsiooni kujunemise kaigust

Nagu teistegi teaduslike klassifikatsioonide véljakujunemisel,
nii ka sooteaduses valjendasid esimesed liigitused igapédevases elus
tuntud Uhikuid, milledele on kujunenud keeles eri nimetused. Sel-
liste stiihiliselt véljakujunenud Uhikute eristamine toimus muidugi
jamedate praktilist laadi tunnuste alusel. Et ainult vastavas maa-
kohas sageli esinevad ja kullalt iseloomulikud dhikud omandavad
kdnekeeles tldnimetuse, siis sellised esimesed liigitused olid tipo-
loogilist laadi ja kajastasid kdige ilmekamaid maastikulisi taimkat-
tethikuid. Esimesed sellised soode liigitused on avaldatud juba 17
sajandil (Boate 1652, ref. Gorhami jargi, 1953; Ik 259).
Meie soode esimene selletaoline jaotus on antud Hueckil (1845),
kes eristab madalsoid («Soo», Wiesenmoor) kdrgsoodest («Rabba»,
Hochmoor) ja soo-puisniitudest («Paijo», bewachsende Sumpf-
wiesen).

Teaduslikest soode ja sootaimkatte klassifikatsioonidest saame
kdnelda alles siis, kui hakkasid selguma soode arengut ja nende
vélisilme mitmekesisust mdjutavad tegurid ja viimaseid hakati
kasutama soode liigitamiseks. Esimesed teaduslikud soode liigi-

1 Kaesolevas t60s on rabasid (e. kdrgsoid) kasitletud kui soode Uht esine-
misvormi ja arenguastet.
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tused on antud Lesquereux’ (1844), Tanfiljevi (Tan-
thunbes, 1898, 1900) ja teiste toodes.

Oluline tdus soode klassifitseerimise tasemes toimub kées-
oleva sajandi algul, mil ilmuvad suundarajavad Web eri (1902,
1908) ja Cajanderi (1913) to6d. Weberilt parineb soode uld-
tuntud kolmikliigitus (madal-, siirde- ja kérgsood). Cajanderi jao-
tus on tdnini aluseks skandinaavia uurijate tlpoloogilisele sistee-
mile; tema teeneks on ka metsa- ja sootuupide Gpetuse propageeri-
mine ja juurutamine praktikasse. Cajander jaotab kdik sootuibid
nelja rihma alumiste taimkatterinnete botaanilise koosseisu alu-
sel: Weissmoore (soome keeles nevat), Braunmoore (letot), Reiser-
moore (rdmet) ja Bruchmoore (korvet)\ igauhes neist on terve
astmestik mitmesuguse troofsusega sootuupe. Selle siisteemi vooru-
seks on lhikute hea eraldatavus (eriti Soome tingimustes) ja pdhi-
Uhiku — sootllbi suurus, mis on vdimaldanud tipoloogia laialdast
rakendamist praktikas. Puuduseks v@ib lugeda aluseks vdetud kri-
teeriumi Uhekilgsust, eraldatust soode arengut méadravate tegurite
kompleksist, mistdttu see botaaniline klassifikatsioon pole labinisti
maastikuline ega geneetiline.

Samal ajal ilmus Abolini (A6onwunH, 1914) originaalne
t6d. Abolin vaatleb valjaeraldatud tipoloogilisi Ghikuid kui soo
arenguprotsessi staadiume, kusjuures soo areng vOib  kulgeda
moodda erinevaid, kuid roobitisi radu. Uhikute eraldamine toimub
maastiku arengut juhtivate tegurite alusel (tabel 1)

Tabeli
R. Abolini taimkatteiihikute klassifikatsiooni skeem

Uhikute eristamise

Taksonoomiline uhik kriteerium Naide
epigeneem (=kogu Maa
pind)
epitsoon kliima
epioblast pinnaehitus
epitadp asend, veereziim, inim- Paludes — 60n0oTHbIN
maju ™n
epiformatsioonide rihm arengufaas (soo toitumis- Spongium — wMuwapa
reziimi alusel) (=raba)
epiformatsioon taimkatte iseloom Spongium nanopinosum

(= k&&busmanniraba)

Hilisemas tdos (1928) on Abolin asendanud ladinakeelsed
taibinimetused eesti keelde raskesti tOlgitavate venekeelsetega ja
esitanud oma siusteemi tdiendatud kujul tabelina (vt. Tjurem
nov, TiopemHoB, 1948, Ik. 80), milles pustridades on antud
tilpide rihmad niiskushulga alusel ja rdhtridades tulbid toitvate
vete iseloomu alusel. Vaatamata teatavale skematismile oli Abolini
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mitmekilgne skeem rdé6mustavaks erandiks sama perioodi rohkete
puht-floristiliste ja fltosotsioloogiliste klassifikatsioonide taustal,
nagu margiti juba selle ilmumisel (MeStSerjakov, Meuwe

pakKoB, 1929).

Nimelt hakkasid kéesoleva sajandi kolmekiimnendail aastail
kiiresti levima fitotsénoloogiliste koolkondade (eriti Du Rietz,
1921, 1930; Braun Blanquet, 1921) vaated, mis kajastusid
tugevasti ka soode taimkatte uurimisel. Tolle aja fitotsénoloogide
teeneks on tdhelepanu pddramine taimekoosluste struktuurile ja
kooseisule, mis toimus ké&sikdes detailsema uurimismetoodika val-
jatootamisega; slvenemine tsénooside vormi uurimisse aga tin-
gis taimekoosluste 6koloogilise aluse — keskkonnatingimuste osa-
tahtsuse alahindamise, mdnel juhul isegi ignoreerimise. Taimkatte-
Uhikute eristamine (ha peenemate vormidetailide alusel p6hjustas
klassifikatsioonide pdhithikute v&henemise ja uurijate huvi koon-
dumise pisithikute vdrdlemisele ja slstematiseerimisele. Kui veel
lisada, et fltotsénoloogid piirdusid enamasti v@&imalikult stabiil-
sete, keskkonnatingimustest ja inimmdjust vdhemuutunud taime-
koosluste uurimisega, siis on mdoistetav tolleaegse fitotsonoloogia
isoleerumine koostddst teiste teadusaladega (6koloogia, maastiku-
teadus) ja irdumine praktikast.

Futotsénoloogiliste pisithikute eelistamine kajastus ka soode
taimkatte uurimist66del Ndukogude Liidus (Bogdanovskaja
Guiheneuf, borgpaHoBckasas [ueH3ID, 1928; Katz,
1930, 1936 jt.).

Futotsénoloogilise suuna kdige t&dhtsamaks ja jarjekindlamaks
esindajaks ndukogude soo-geobotaanikute hulgas on J. Zinser
ling (UnH3epnuHr, 1932, 19.38) Zinserling on kasutanud soo-
taimkatte klassifitseerimiseks tervet rida taksonoomilisi (hikuid
kuni taimkonnatidbini (vt. tabel 2).

Tabel 2
J. Zinserlingi sootaimkatte klassifikatsiooni skeem

Vastava Uhiku eristamise

Taksonoomiline hik Kriteerium Néide
taimkonna tiip — pb6hilise edifikaatori elu- hidrofiilsete sammalde t. —
TN PacTUTeNIbHOCTU vorm rMapoduabHO-MOX0BOW T. p.
formatsioonide riihm — pohilise edifikaatori 6ko- oligotroofsete sfagnumite
rpynna copmaunii loogiline iseloom form. rthm — onwro-
TpogHo-charHoBas r. ¢.
formatsioon — dopmauyma pbhiline edifikaator Sphagneta-fusci
assotsiatsioonide rihm — teisejargulise edifikaatori Sphagneta-fusci fruticu-
rpynna accoumauui eluvorm losa
assotsiatsioon — teisejarguline edifikaator Sphagnetum-fusci nanae-
accoymayms betulosum
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Zinserlingi klassifikatsiooni iseloomustab jarjekindlus Uhikute
eristamise alustes, kusjuures on tehtud rangelt vahet soode maas-
tikuliste ja fltotsénoloogiliste Uhikute vahel, sest autor leiab, et
maastikulisi tunnuseid ei tohi taimkatte Kklassifitseerimisel kasu-
tada (1938, lk. 369) See vaade on leidnud pdhjendatult taunimist
(Ramenski, PameHckui, 1952, k. 193). Kdige olulisemaks
puuduseks tuleb aga pidada asjaolu, et pd&hithikuiks peetakse sel
juhul pisiohikuid, mis esinevad soodes (eriti rabades ja siirdesoo-
des) &&rmiselt vaikesepinnaliste laikudena. Nii néiteks rabades
esinevad sageli mattad, millel vBime loendada kimmekond assot-
siatsioonilaiku mitmest formatsioonist thel ruutmeetril, the lauka
vOi &lve kaldaribas vBime aga tihti jalgida isegi mitme suurima
fitotsénoloogilise taimkatteuhiku — taimkonnatiubi kdrvutiesine-
mist. Peale muu on ebameeldivalt kohmakad Zinserlingi poolt kasu-
tusele vBetud nimetused: nii on ndit. dlvestes valitsev «hliperhid-
rofiilsete eurutroofsete sfagnumite formatsioonirihm». Neid nime-
tusi on teravalt Kkritiseerinud kui igandit teaduses juba akad.
B. Keller (Kennep, 1951, Ik. 25).

Siirdumine U(Uha véiksemate udhikute uurimisele (eriti skandi-
naavia koolkonna t66des) kutsus Oige pea véalja vajaduse kasitleda
ka suuremaid taimkattethikuid, mis olid varasemal perioodil uuri-
misobjektiks, kuid hiljem, uute, tdpsemate meetodite kasutusele-
votul osutusid killustatuiks. Lootus, et védiksemate Uhikute detailne
uurimine annab kujutluse ka nendest suurematest Uhikutest, mille-
deks nad koonduvad, tditus vaid osaliselt. Suur osa ko&rgemaid
fltotsdnoloogilisi Ghikuid osutus abstraktseteks teoreetilisteks mdis-
teteks, mis mahutasid teatava vormitunnuse poolest Ghesuguseid
(mitte aga igakord kasvukohalt ldhedasi ja seetdttu looduses ldhes-
tikku esinevaid) taimekooslusi ja olid seepérast tihti kasutamatud
suuremate looduslike taimkattelhikute iseloomustamiseks. Pealegi
suuremad Uhikud sootaimkattes on tihti selgesti valjenduva mosaiik-
susega, koosnedes fitotsonoioogiliselt ‘erinevat tuupi koosluste
fragmentidest. Nende uurimisel jéuti peagi assotsiatsiooni
kompleksi mdisteni (Du Rietz, 1917; SukatSov,
CykaueB, 1928), assotsiatsioonidest (s. str) koosneva komp
1e ks se.lhikuni, mis sageli sisult oli Uhevddrne varasemate uuri-
jate poolt kasutatud laia pd8hiuhikuga; seega jouti uuesti looduses
kaheldamatult esineva kategooriani, millele on eri aegadel antud
eri nimetusi.

Kui pisiihikutega — sotsiatsioonidega, slinuusidega jt. tege-
levale futotsénoloogile jdid suuremad ja komplekssed uhikud pare-
mal juhul ikkagi teisejarguliseks uurimisobjektiks, siis need geo-
botaanikud, kes asusid taimkatet kaardistama vodi lahendama prak-
tilisi Ulesandeid, pidid tahes-tahtmata osutama suuremaile Uhi-
kuile peamise t&helepanu. Seepérast hakkab eriti N6ukogude Lii-
dus, kus geobotaanika on lahutamatult seotud praktikaga, soo-geo-
botaanikute huvi komplekssete Uhikute vastu (ha suurenema ja
rida autoreid nBuab nende eristamist, uurimist ja paraku tihti enda
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poolt loodud nimega nimetamist, (Galkina, FTankuHa, 1946:
«mikromaastik»; L opatin, JlonaTtuH, 1954. «faatsies»; Tju
remnov, 1948: «fiitotsbnoos»; viimase nimetuse ebakohasus on
pohjustanud digustatud kriitikat, mille t6ttu see on asendatud «pin-
natiubi», samuti ebakohase nimega) On véaga sumptomaatiline,
et olulisemad saavutused sooteaduses viimaseil aastail — nait.
Ivanovi soohudroloogia (MBaHoB, 1953),turbalasundi tilpide
seostamine taimkatte iseloomuga, sootiiipide viljelusvaartuse ja
kuivendusk6élblikkuse maé&ramine (eriti soome autorite tdddes)
jt. — tuginevad mitte palju-uuritud pisithikutele, vaid just nendele
erinevalt nimetatud, kuid Ghesuguselt mdistetud komplekssetele
taimkattethikutele. Samuti hakkab selguma, et sellised Ghikud moo-
dustavad omaette suurusastmete (taksonoomiliste Ghikute) rea, mis
on ladhedased maastikulihikutele (Galkina, 1946; Lopatin,
1954). Sootaimkatte komplekssed ihikud on k&ige ulevaatlikumal
kujul esitatud Galkina (1946) t66s (tabel 3); neid on kasutatud
pbhilise alusena ka kdesolevas t60s.

Tabel 3
Sootaimkatte klassifikatsiooni Uhikud Galkina (1946, 1955) jargi
elemen- lihtfltotsonoos kdrgemad futotsonoloogilised
taarne Uhikud (Zinserlingi jargi)
S00
mikro- mosaiikne
maastik fiitotsdnoos

soo mikromaastik

futotsonooside kompleks vai
laiguline futotsénoos

Ly

B

Mesomaastike klassifikatsioon

s00 mesomaastik soomassiivi soomassiivi meso-
e. soomassiivitiiip ip&hiline >m  arengu ->* arengu — maastike
maastikuline hik) staadium faas rihm
% (arengukaigu
K alusel)
soo makromaastik Makromaastike klassifikatsioon
e. soomassiivitiupide slisteem soo makromaastike tatpide riuhm

Markus. Piulstreas ulalt alla paiknevad suurenevas jarjestuses kvalita-
tiivselt erinevad sootaimkatte Uhikud, millest iga eelmine suhtub jargnevasse
nagu osa tervikusse. Pdikridades on naidatud vastavate uhikute klassifitseeri-
mise viisid; siin suurenevad Uhikud vasakult paremale, kusjuures iga jarg-
mine koondab sarnaseid Uhikuid Uldisemaks, vdhem uhiseid tunnuseid sisalda-
vaks uhikuks.

Galkina klassifikatsioon, mis seostab koik seni tuntud sootaimkattetihikud
Uheks loogiliseks ststeemiks, on oluliseks Uldistuseks. Tapsemalt Galkina skeemi
analtusides selguvad siiski mdned vaieldavad detailid.

1) Kdige lihtsam «maastikuline» Uhik — elementaarne mikromaastik —
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on halvasti Uhendatav Zinserlingi véga véaikesemahuliste fltotsénoloogiliste
Uhikutega.

2) Geograafiliselt erinevais piirkondades olevad kaasaegsed soomassiivi-
tuubid ei saa olla kd8ik Uhe arengurea staadiumideks, sest igas piirkonnas
on soode areng parast jadaega olnud mdnevdrra erinev ja selle astmed pole
samastatavad teistes piirkondades kujunenud véliselt sarnaste staadiumidega.
(Analoogilisele eksimusele Viljamsi mulla tekkeprotsessi teoorias on juhi-
tud korduvalt tdhelepanu, nait. Silova LWunosa, 1953)

3) Hairivana mdjub ka terminite raskepdrasus ja Kkeeleliselt «hUbriidne»
tuletusviis.

IIl. Soo taimkattethikute kvalitatiivselt erinevad suurusastmed

Vottes arvesse geobotaanika ja maastikuteaduse arengus val-
jakristalliseerunud vaateid taimkattethikute iseloomule ning taim-
katte klassifikatsiooni pdhikiusimustele ldse ja soode klassifitsee-
rimise seniseid saavutusi eriti, vOib tulla jargmistele jareldustele.

1L Mitmesugusel ajal ja mitmesugustes maades tédtanud uurijad,
rakendades sageli erinevaid teoreetilisi l&htekohti ja meetodeid, on
rabade taimkattes vélja eraldanud rea enam vdi vdhem (hesuguse
mahuga Uhikuid. See tGendab veelkordselt ndukogude geobotaani-
kas dldiselt tunnustatud seisukohta, et taimkattetihikud kajastavad
looduses objektiivselt esinevaid ndhtusi ja pole vaid teadlaste poolt
suvaliselt loodud sustematiseerimiskategooriad.

2. Kui vorrelda eri autorite poolt kirjeldatud Ghikuid omavahel,
selgub, et need grupeeruvad teatavatesse rithmadesse, mis erine-
vad Uksteisest vahemalt suuruse poolest. Lahem tutvumine taim-
kattethikute niisuguste suurusrihmadega nditab, et need ei erine
mitte ainult kvantitatiivselt, vaid ka kvalitatiivselt: igas suurus-
rihmas on erinev liigitamise alus, mis on tingitud omakorda vasta-
vaid taimkatte kategooriaid véljakujundavaist tegureist. Sellisteks
kvalitatiivselt erinevateks suurusastmeteks sootaimkattes on véhe-
malt jargmised (ulatuse suurenemise jarjestuses):

a) taimekooslus e flitotsdédnoos (s. sfr.),mida eris-
tatakse liigilise koosseisu (eriti edifikaatorliikide, —dominantide,
karakterliikide jt.), rindelise struktuuri ja kasvukoha erinevuste alu-
sel ning mis hdlmab soode tingimustes alasid suurusega ligikaudu
V4 kuni mitusada ruutmeetrit;!

b) sootaimekoosluste kompleks, mis  koosneb
kahest vdi rohkemast seaduspdraselt koos- (k&rvu-)esinevast ja
vastastikku olenevast taimekooslusest ja mida eristatakse teistest

1 Taimekooslus kui looduslik nahtus tuleb ilmsiks ka muude vdga mitme-
suguste tunnuste poOhjal taimkatet liigitades. Vastavalt tunnustele ja meetodi-
tele, mida sealjuures kasutatakse, vOib saada pinnalt vdga mitmesuguse suuru-
sega Uhikud, mis aga vastavad kdik kasutatavaile taimekoosluste definitsiooni-
dele ja voiksid seetdttu kanda ka taimekoosluse uldnimetust. Kuigi meil kasuta-
takse taimekoosluse mdistet laia uUldmdistena, ei ole siiski soovitav seda kasu-
tada jargnevalt toodud taimkattelihikute, eriti kérgemate jaoks.
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Autor

Du Rietz, 1921,
(samuti
Osvald, 1923)

BorgaHoBckas-
MmeHadp, 1928

Du Rietz, 1930

Paasio, 1933
(Cajanderi, 1913
eeskujul)

Paasio,
1935-1939
(Du Rietz, 1928

eeskujul)

LinH3epnnHr,
1938
(ka NonaTtwH,
1951 jt.)

Kéaesoleva
t66 autoril

Taimekooslus e.

Sotsiatsioon —
(pacT. coobuwecTBo)

Tabel 4
Taimekoosluste klassifitseerimise Ghikud eri autoreil

Klassifitseeritava Vastava autori poolt kasutatava klassifikatsiooni Ghikud suuruse jarjestuses
objekti nimetus mahu alusel kohakuti (naited esitatud kursiivis)
vastaval autoril Madalamad iihikud Péhithik Kérgemad dhikud
Pflanzengesell- Assoziationsfragment — Assoziation — Assoziationsgruppe — Formation — jt.
schaft Calluna vulgaris— Sphagno-paludiherbosa
Sphagnum fuscum-Ass.
PacTtutensbHoe Accouyunauunsa | ®opmauns
C006LLECTBO Call. vulgaris—S. fuscutn | Sphagneta fusci
Pflanzengesell- Soziation — Konsoziation — Assoziation — Federation — Subformation
schaft
Pflanzenverein Vegetationstypen (Moortypen) Hauptmoortypen
(Pflanzengesell- Calluna—5. fuscum-Moore | Calluna-MooTe \ — \ Reisermoore
schaft)
Pflanzengesell- Variante Soziation
schaft Ledum palustre-Vat. Call. vulgaris—S. | Torfmoosreiche | Zwergstrauchmoore 1
fuscum—Soz. j Zwergstrauchmoore | |
PacTuTtenbHoe Accouyunaumsa — [pynna accoynaunin — dopmauus
C006114eCTBO Sphagnetum fusci

1Sphagneta fusci 1 Sphagneta
callunosum \ fruticulosa \ fusci

fiitotsdonoos

Assotsiatsioon — Assotsiatsioonide rihm
Ledum palustre—5. fuscum | Calluna vulgaris—5. fuscum |

Mataste assotsiatsioonid



Tabel 5

Taimekoosluste komplekside klassifikatsiooni Ghikud eri autoreil

Autor

Cajander, 1913
(samuti Paasio,
1933)

Osvald, 1923
(Du Rietz,
1921 eeskujul)

borpaHoBcKas-
MnenHadp, 1928

Du Rietz, 1930

LinH3epnuHr,
1938

Paasio, 1939
(Du Rietz,
1930 eeskujul)

ManknHa, 1946

TopeMHoB,
1949

JlonatuH, 1954

Kéaesoleva too
autoril

tavaliselt mikroreljeefi, veereZiimi,

Klassifitseeritava
objekti (kompleksi)
nimetus vastaval
autoril

Kombination von
Moortypen

Assoziations-
komplex oder
Komplex

Komnnekc
accouuauymii

Phytocoenosen-
komplex (Mosaik-
komplex u. Zona-

tionskomplex)

Mo3anyHbIn KoMIM-
NIeKC accouuauuia

Phytocoenosen-
komplex

BONOTHLIA MUKPO-
nangwagT

duToueHo3 (Topds-
HO-60/10THBbIA)

BonotHaa auns

Taimekoosluste
kompleks (komnnekc
thuToLeHo308,
Phytozénosenkom-

plex)

Vastava autori poolt kasutatava klas-
sifikatsiooni Uhikud (naited kursiivis)
Péhithik Kdérgemad uhikud

(klassifitseeritud koos vegetatsiooni-
tulpidega, vt. tabel 4)

Haupttypus
(Regenerations-
komplex)

Komnnekc accouuaumii
WM KOMIM/IEKC

Komnnekc (kérgemad uhikud koostisosade
stabiilsuse ja troofsuse erine-
vuste alusel; Ghikud Gldnimeta)

Typ

Twun 60/10THOrO
MUKponaHgwadTa

®uTOLEHO3 — Fpynna — MoATMN — TWM pac-

(moxoBas) TUTENbHOCTU
(BepxoBoiA)
BonotHaa — rpynna 6. ¢. — nogtun 6. .
hayuns —Tun. 6. ¢.

(ctharHoBbIin)

Langevad enamasti kokku jargm. hiku-
tega rakenduslikus tipoloogias (vt. VI pt.):
(raba-) tiip — tidldpide rGhm — pdhitadp
(puis-alveraba) (alverabad) (rabad)

koosluste rindelise struktuuri,

eluvormide jm. alusel; sellised kompleksid h6lmavad ligikaudu 0,1
kuni mitme ha suurusi alasid (peamiselt rabades ja siirdesoodes);
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c) soomassiiv tervikuna kui seaduspdraselt paiknevate
taimekoosluste ja nende komplekside kogum, mille eristamise alu-
seks on peamiselt soo mikroreljeef, toitumisreziim ja valdavamad
taimekooslused ning nende kompleksid; soomassiivide suuruseks on
enamasti 10 kuni mitu tuhat ha;

d) soostik, mis koosneb mitmest oma arengu véltel suure-
mal vdi vdhemal mdé&ral liitunud soomassiivist ja mille pdéhiliseks
tunnuseks on teda moodustavate soomassiivide arv, paigutus ja
iseloom; soostiku suuruseks on (Eesti NSV piires) ligikaudu
1000 kuni 25 000 ha;

e) soode valdkond — piirkond, mille ulatuses soode tek-
kele ja arengule olulisemate geograafiliste tingimuste Uhetaolisuse
téttu on kujunenud iseloomulikud sootaimekooslused, soomassiivid
ja soostikud. Kdigist eelnimetatuist erinevad soode valdkonnad
selle poolest, et hdlmavad ulatuslikult ka soostumata territooriumi
ja on tdelised regionaalsed maastikuthikud.

Tabel 6

Soomassiivide klassifikatsiooni Uhikud eri autoreil

Vastava autori poolt kasutatava klassi-
fikatsiooni Uhikud

Klassifikatsiooni
objekti nimetus
vastaval autoril

Autor

Péhithik Koérgemad Uhikud

Cajander, 1913 Moorkomplex Typus der Moorkomplexe

(Grossmoor)

Osvald, Moor Moortypus
1923, 1925 (Hochmoortypus)
LinH3epnuHr, BonoTHbIN Maccus Tun 6010THOrO

1938 maccusa
Paasio, 1939 (Moorkomplex) Moorkomplextyp

FankuHa, 1946

Kau, 1948

MBaHoB, 1953

Kéesoleva t66
autori ettepanek
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BonoTHbIN MaccuB
NN 60N0THbIN
Me3onaHgwagpTt

BonoTto

MMpocToit 60M0THbINA

mMaccuB

Soomassiiv

(60N0THBI MaccuB,

Moormassiv)

Tun 6010THOFO rpynna

maccuBa wunm - (vt tabel 3) 60M10THbIX

6. me3onaHg- Me30NaHA-
wapTa wagToB
Tun 6onoTa

(reorpadmyeckunin)

Soomassiivitliiip — soomassiivi-
(nait. alvelise tutpide rihm
tsentriga raba) (nait. kumerrabad)



Esitatust selgub, et sootaimkatte uurimisel v@ib eristada véahe-
malt viit erinevat uurimisobjekti.l

3. Nagu naitab tutvumine literatuuriga, on neid objekte mitte
ainult mitmeti nimetatud, vaid ka klassifitseeritud, kasutades mit-
mesuguseid klassifikatsioonithikuid ja liigitamisviise (tabel 4—6).
Koige rohkem on too6tatud fiitotsénooside klassifikatsiooni kallal
(vt. tabel 4), viimasel ajal on aga ka suuremad sootaimkatte uhi-
kud paelunud geobotaanikute tdéhelepanu. Nii on loodud rida taime-
koosluste komplekside klassifikatsioone (vt. tabel 5) ja m&ned soo-
massiivitilpide klassifikatsioonid (vt. tabel 6). Ainult soostikutii-
pide Kklassifitseerimise alal tehakse alles esimesi samme (Gal-
kina, 1955) (Soode valdkondade kasitlusel eri autorite poolt siin-
kohal ei peatuta, vt. Katz 1948.)

Seega nimetatud objektide kvalitatiivne erinevus on tinginud
vajaduse igaliht neist klassifitseerida eraldi, temale omaste tunnuste
pbhjal, ega vdimalda mingisuguse Uhe universaalse klassifikat-
siooni rakendamist.

Siiski osa geobotaanikuid (ka soode uurijaid) ei osuta veel vaja-
likku tdhelepanu futotsénooside kompleksidele ja uldse fitoisénoosi-
dest komplekssemate taimkattethikute uurimisele. Vd&ib arvata, et
selle pdhjuseks on 1) traditsiooniline flutotsénoloogiline metoodika,
mis pole kohane suurte ja mosaiiksete taimkattethikute uurimi-
seks2 2) geobotaaniliste klassifikatsioonide analogiseerimine tai-
meliikide filogeneetilise sisteemiga — mdottekdik, mis on geo-
botaanikuid korduvalt viinud eksiteele.

4. Kuigi soode taimkatte uurimisel on tegemist mitme erivdarse
objektiga, mida eristatakse, uuritakse ja klassifitseeritakse eri vii-
sidel, ei tule teha jareldust, et nende kdikidega peab tegelema sama
uurija. Futotsénoloog pd6drab arusaadavalt peatdhelepanu taime-
kooslustele. Pdllumajandusliku kasutuselevdtu seisukohalt soid
uurides pakuvad huvi ainult need uhikud, millede suurust saab
mddta hektaritega, seega ulatuslikumad (htlaseilmelisemad taime-
kooslused (eriti madalsoodes ja soometsades) ning taimekoosluste
kompleksid (siirdesoodes ja rabades); on ju ammugi selgunud, et
nédit. rabades on tavalised fltotsonoloogilised dhikud praktikule
liiga vaikesed ja nad liialt killustavad uurimisobjekti. Kui soid
uurib melioraator vdi hidroloog, on kahtlemata p6hiliseks objektiks
soomassiiv tervikuna. Geograaf omakorda uurib eeskéatt soostikke ja
soode valdkondi.

1 Siinjuures ei ole kasitletud taimekooslusest véiksemaid taimkatte struk-
tuuri osi, nagu Uherindethikuid (stunuiise), mida klassifitseeritakse kui teisigi
taimkattethikuid (Lippmaa, 1933; Vaga, 1940).

2 Soo taimkattelihikute erinevate suurusastmete uurimine nduab erine-
vate meetodite kasutamist. Nii nditeks taimekoosluste uurimise véaljakujunenud
meetodid (vaikesed ruutanalttsid) ei ole kohased suuremate komplekssete
Uhikute uurimiseks ja viimaste Kkirjeldamiseks tuleb kasutada teisi viise
(joontakseerimine, vt. Osvald, 1923; aerovisuaalsed ja aerofotograafilised
meetodid, vt. Galkina to6d, jt.).
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5. Kd&ik nimetatud uurimisobjektid on omavahel tihedas soltu-
vuses. Sellepdrast soode tdielikul uurimisel omavad k&ik nimetatud
objektid tdhtsust — igauks omast seisukohast, igaliks teataval uuri-
misastmel. Tarvitades eespool toodud analoogiat vdib vaita, et nii
nagu organismi ehituse ja talitluse tundmiseks on vaja tunda nii
Uksikute rakkude, kudede, organite ja I6puks organismi kui terviku
ehitust ja talitlust, nii ka soo kui terviku tundmiseks on vaja tunda
nii Gksikute taimekoosluste, taimekoosluste komplekside kui ka soo-
massiivi kui terviku omadusi. Nii nagu ei piisa rakkude uurimisest
(tsutoloogiast) organismi kui terviku, v6i veel enam — organismide
kogumike, kolooniate, Uhiskondade tundmadppimiseks, nii ei piisa
ka sootaimkatte algrakukese — fitotsénoosi uurimisest (fitotséno-
loogiast) soomassiivi, vdi veel enam — soostike ja soode valdkon-
dade tundmadppimiseks. Ja I6puks, niisama vajalik kui on raku (ja
selle koostisosade) uurimine organismi tundmadppimiseks, on ka
taimekoosluse (ja selle koostisosade!) uurimine kogu soo arengu
selgitamiseks.

6. Vaatamata nendele olulistele isedrasustele, mille poolest eri-
nevad uksteisest kBik p. 2 all toodud uurimisobjektid, on neil (ja
nende uurimisel) siiski rida Uhiseid jooni.

a) lga nimetatud objekti tunnuseks on see, millistest alama
jargu (eelmise astme) objektidest ta koosneb, kui palju neid on ja
kuidas nad paiknevad. Nii néit. soomassiivi iseloomustavad tema
koosseisu kuuluvad taimekoosluste kompleksid, soostikku — tema
koosseisu kuuluvad soomassiivid.

b) Iga objekti tunnuste hulka kuulub ka see, millise kdrgema
jargu (jargneva astme) objekti osaks ta on. Nii on taimekoosluste
kompleksi (n&it. peenar-alves kompleksi) iseloomulikuks jooneks
see, millist tllpi soomassiivis ta esineb.

¢) Kaoiki neid uurimisobjekte iseloomustavad mitte ainult taim-
katte enda tunnused, vaid ka selle keskkonna omadused, milles nad
ainuiksi kujunevad. Sellel sdltuvusel on oluline rakenduslik téht-
sus. Tiheda vastastikuse s6ltuvuse tdttu vBib Kklassifitseerimiseks
kasutada nii taimkatte kui ka keskkonna tunnuseid.

d) Ko&ik nimetatud objektid on geobotaanilised, kuiv@rd neis
uuritakse taimkatte seaduspdrasusi, ja dhtlasi on nad maastiku-
teaduse uurimisobjektid, kuivdrd taimkate on Uheks maastiku kom-
ponendiks. Erinevus on aga tegureis, mis pdhjustavad suurimal
médral Uhe vOGi teise taimkattelihiku koosseisu ja struktuuri: tai
mekoosluse tekkes etendavad olulist osa kooslusesisesed, tso-
noloogilised suhted, seevastu soostiku taimkatte seaduspérasu-
sed on aga tingitud suuremal maaral futsilis-geograafilistest tegu-
ritest.

7. Kuigi kdikide p. 2 all nimetatud uurimisobjektide olemasolus
ei saa kahelda, ei tarvitse nad koéik iga soomassiivi vBi soode vald-
konna uurimisel esineda, vaid mdéni aste (b, ¢ vbi d) vdib mdnel
juhul valja langeda. Nii vBib esineda isoleeritud sootaimekooslusi,
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mis ei moodusta soomassiivi, rddkimata soostikust. lgal juhul on
aga olemas esimene aste — sootaimekooslus.

Uksikuid eristatud astmeid (eriti b ja d) on aga véimalik tap-
semal uurimisel veelgi detailiseerida. Nii néiteks vdib eristada
taimekoosluste komplekse, mis moodustavad dlveid (ja neid klassi-
fitseerida kui &dlve-tiupe; seda on teinud nditeks Gamsja Ruoff,
1929); kuid vBib ka eristada komplekse, mis koosnevad teatavast
alveste ja mataste (peenarde) hulgast (nii on kasitletud kompleksi
madistet kéesolevas tdds toodud néidetes ja tabelites).

IV. Pdhilised taimekoosluste klassifitseerimise meetodid

Kuigi taimekoosluse esinemise reaalsuses ei saa kahelda, valit-
seb siiski palju lahkarvamusi selles, kuidas seda looduslikku reali-
teeti kdige paremini piiritleda ja klassifitseerida.l Kdige jameda-
mates joontes vdib eristada nende kisimuste praktilises lahendami-
ses kolme metoodilist peasuunda, mis teataval maéadral vastavad
tahtsamate fltotsonoloogiliste koolkondade vaadetele.

1 Struktuurianaltdutiline meetod, mille puhul
tookaik koosneb pdhiliselt jargmistest faasidest.

a) Taimkattes taimekoosluste struktuuriosade (rinnete, stnuu-
side) eristamine valitsevate eluvormide ning rinnetes domineeri-
vate liikide (dominantide) jargi.

b) Saadud struktuuriosade klassifitseerimine pdhituhikuteks. Vii-
mased vdivad olla Gherindelised, nagu «idhing» Uherindelihi-
kute e. sinuuside meetodi puhul (Lippmaa, 1933; Vaga 1940;
Trass 1945 jt.), vbi mitmerindelised, nagu sotsiatsioon
sotsiatsioonianallittilise meetodi puhul (Du Rietz, 1930 jt.) ja
assotsiatsioon paljude teiste geobotaanikute kasitluses. Mitmerin-
delisi Ohikuid vdib seejuures vaadelda kui taimekoosluste ulalnime-
tatud struktuuriosade seaduspdraseid kombinatsioone.

c) Pdohitdhikute Uhendamine dominantide, edifikaatorite, 0histe
eluvormide ja muude tunnuste alusel kdrgemateks futotsénoloogi-
listeks Uhikuteks.

Voib liialdamata véita, et taoline taimekoosluste eristamise mee-
tod on omane suuremale osale pdhjamaade geobotaanikuist, kuigi
pdhithiku mahu kisimuses ja tefrninoloogias esineb tunduvaid eri-
nevusi. Et selle meetodi koéigi variantide nimetamine koos Du Rietz'
jargi sotsiatsioonianaluitiliseks ei ole pdris tdpne, on siinkohal
kasutatud struktuurianaltGutilise meetodi nimetust.

Vaatamata nBukogude geobotaanikute oluliselt erinevatele vaa-
detele mitmes geobotaanika teooria pdhikisimuses (keskkonna

1 Leidub ka ilmselt agnostitsismi kalduvaid uurijaid, kelle arvates taime-
kooslus on tunnetamatu ja igasugune taimekoosluste Kklassifitseerimine vdib
olla eranditult kunstlik, mitte looduse seadusparasustele, vaid ainult inimeste
vaadetele vOi vajadustele rajanev vdte.
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ja tsonoosi vahekord, taimekoosluse areng, inimese moju kvalita-
tiivne eripdrasus jt.) on enamik nf6ukogude sooteadlasi oma prak-
tilises tegevuses kasutanud taimekoosluste eristamisel samuti tao-
list meetodit (Bogdanovskaja Guiheneuf, 1928; Katz
1930; Zinserling, 1932, Lopatin 1949 jt.) Selle meetodi pea-
miseks vooruseks on asjaolu, et see vBimaldab liigivaeses taimkattes
hdlpsasti leida igale konkreetsele taimekooslusele tema koht fito-
tsonoloogilises klassifikatsioonis. Selle meetodi puudusi ké&sitleme
ldhemalt naite varal kaugemal.

2. Karakterliikide meetod, mis seisneb taimkattelhi-
kute eristamises uksikute iseloomulike liikide (nn. karakter- ja
diferentsiaalliigid) esinemise alusel, arvestades whtlasi nende 'lii-
kide esinemise rohkust (nn. koguhinnangut vG@i teisi kvantitatiiv-
seid tunnuseid). Selle meetodi valjatédtajatena nimetatakse tava-
liselt Braun Blanquet’d jt. nn. 3veitsi (e. Zirich-Montpel-
lier’) koolkonna uurijaid, kuigi printsiibis on taoline meetod omane
ka varasematele uurijatele (ndit. Caiander, 1913) ja paljude
teiste koolkondade esindajatelel, samuti geobotaanikuile, kes ei
pea end kuuluvaks mingisse koolkonda.

Vastandina struktuurianaliitilisele meetodile, mis praktiliselt
taandub tihti taimekoosluste eristamisele dominantide pdhjal, on
karakterliikide meetodi puhul aluseks suurem arv liike ja nende tun-
nuseid, mis nditavad teataval mdéé&ral liigi ndudluste ja kasvukoha
vastavust.

Selle meetodi suurimaks metodoloogiliseks puuduseks, millele on
juba korduvalt tdhelepanu juhitud (Wangerin, 1925 Katz,
1933; Nitsenko, HuueHnko, 1956) on circulus vitiosus: assot-
siatsiooni (nagu teisigi taimkattethikuid) eristatakse karakter-
liikide alusel, karakterliike aga tuntakse &ra sellest, et nad esine-
vad ainult vastavais assotsiatsioonides. Sellesse ndiaringi ei satu
ainult see futotsonoloog, kes kasutab juba varem véljatédtatud
valmis skeeme, milledes on dra naidatud Uhikute karakterliigid;
nende skeemide koostamise printsiip peab aga paratamatult tugi-
nema mingisugusele muule alusele (ndit. kasvukohatingimused),
mida aga selle dpetuse autorid (ndit. Braun Blanquet, 1951)
eitavad.

Kummagi nimetatud meetodi pooldajad (kui ka need, kes kasu-
tavad molema printsiipe labisegi) vadidavad pdhjendatult, et flutotso-
noloogiliste (hikute oskuslik eristamine nduab «sotsioloogilist
pilku» (Du Rietz, 1925, k. 8), «takti, koolitamist ja kogemusi»
(Braun-Blanquet, 1921, lk. 21), «aastatepikkust t66d» ana-

1 KaLippmaa oma varasemates tdddes eristas mitmerindelisi assotsiat-
sioone karakterliikide alusel: raba-dlvestes ja marjema.is rabaosades Trichopho-
rum austriacum-ass., Rhynchospora alba—Drosera anglica-ass. ja Menyanthes
trifoliata—Scheuchzeria palustris-ass. (viimane osalt siirdesooline), rabamaétas-
tel Calluna—Rubus chamaemorus-ass. ja puisrabades Ledum palustre—Vac-
cinium uliginosum-a<ss. (Lippmaa, 1931). Et samblarinde liike pole nimetatud,
on neid Uhikuid raske vdrrelda kéesolevas téds toodutega.
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lidside koondtabelitega (T G xen, 1937, Ik. 4) jne. — seega po&hi-
neb teataval mdaral uurija subjektiivsetel omadustel. Nagu 8igus-
tatult margib Tuomikoski (1942, Ik. 66), kelle jargi Ulaltoodu
on refereeritud, tasandab seda subjektiivsust suurel mééral just
aastatepikkune konkreetsete taimekoosluste kui loodusliku reaalsuse
tundmadppimine, mille pdhjal alatladlikultki puttakse looduses ole-
masolevaid thikuid koosk6lasse viia aluseks v@etavate klassifikat-
siooniprintsiipidega.

3. Kolmas meetod on vastandina kahele eelmisele vdhem tun-
tud, vdhem kasutatud ega oma uldtunnustatud nime. Tegelikult v8ib
nimetada seda meetodit korrelatsioonimeetodiks, nagu
see on antud Tuomikoski té6s (1942), kus on kirjeldatud selle
meetodi kujunemiskaik, suhted kahe eelmise meetodiga ja toodud
nditeid rakendamise kohta sootaimkatte uurimisel. Oma olemuselt
on see meetod v&ga sarnane R am e n s ki poolt viljatdétatud pdhja-
liku taimkattethikute eristamise metoodikaga (1938, 1950, 1952),
mistdttu neid kdesoleva t66 autori arvates vOib vaadelda koos ihise
metoodilise pbhisuunana futotsonoloogias. Toomata siinkohal selle
metoodika Uksikasjalist kirjeldust (mis on antud eespool nimetatud
toodes), piirdume siinkohal vaid méningate isedrasuste nimetami-
sega, mille poolest see metoodika erineb kahest eeltoodust.

a) Taimkattethikute eristamise aluseks on vastastikused korre-
latiivsed seosed uhelt poolt Uksikute taimeliikide vahel taimekoos-
luses, teiselt poolt seosed taimeliikide ning kasvukohategurite vahel.
Seega ei ole aluseks vdetud mitte mingisugune ks Kkriteerium voi
véike liikide riHm, vaid kogu liigiline koosseis ja k6&ik tunnused,
mis vd@iksid taimkatte iseloomustamisel olulisteks osutuda.

b) Sellise késitluse puhul on rohkem arvesse vdetud uksikute
liikide erivd&rsust taimekoosluses. 1

c) Meetod pole olenev niisugustest taimekoosluse tunnustest,
mille mé&aramisel vdib tekkida eriarvamusi (nagu ndit. jaotus elu-
vormidesse). Taimkatteanallliside labito6tamise uhtse metoodika
tdttu on taandatud miinimumini subjektiivsed momendid; seega on
peaaegu tdiesti vdimatuks tehtud erinevate tulemuste saamine
sama materjali pdhjal.

d) See meetod ei suru kogu taimekoosluste mitmekesisuse ran-
gelt eraldatud lahtritesse, vaid v@imaldab nédidata taimekoosluse
dinaamikat (muutuvust) Kkui ka olenevust juhtivate keskkonna-
tingimuste muutustest (ndit. autori t66s 1953, kus on kasutatud
Ramenski metoodikat, on né&idatud puisraba taimekoosluste ule-
minekut kuivendatud rabaménnikuis).

1 Nii taimeliikide kui ka slUnuuside, rinnete jt. taimekoosluse uksikosade
erivaarsus (s. t. erinev osatahtsus nii koosluse enda iseloomule kui ka inime-
sele, kes seda ts6noosi kasutab) jaab fltotsonoloogilistes tunnustes tihti arves-
tamata. Nii naiteks madarates konstantsust, Uhiskonnapdsi vdi liigilist killasta-
tust (BMpoBas HacbllWEeHHOCTb) ei arvestata, et need pdhinevad liikide nimestikel,
milledes kdik liigid on esindatud téiesti samavaarsetena (olenemata esinemise
ohtrusest, vitaalsusest jm.).
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Korrelatsioonimeetodil on ka puudusi, mis raskendavad selle
kasutamist.

a) Selle meetodi rakendamiseks on vajalik ulatuslik, Ghesugusel
viisil kogutud analtiside arv; suurem analiiiside arv vdimaldab
paremini kasutada statistilisi meetodeid ja saada tdepdrasemaid,
tulemusi. Suure materjali kogumine ja labité6tamine on aga véga
aegandudev.

b) Liigivaese taimkatte puhul on meetodi kasutamine rasken-
datud.

c) Kuigi meetod véimaldab objektiivselt selgitada Uksikute ana-
lalside (resp. vastavate koosluste) suuremat v8i vadhemat sar-
nasust ning materjali grupeerida selle alusel, ei v@imalda see
siiski mé&rata erinevate taimkattethikute taksonoomilist vaartust.
Seetfttu tuleb eristatavate taimkattethikute subordineerimiseks ja
siistematiseerimiseks kasutada ikkagi vaid teatavat valimikku ilm-
sikstulnud korrelatiivsetest seostest.

g ¥

*

Ké&sitletud meetodite vordluse konkreetse nditena on alljarg-
nevalt esitatud valimik ruutanaliidse (& 1 m2) maéataste taimekoos-
lustest Endla rabades (tabel 7). Kasvukohatingimustelt moodusta-
vad need taimekooslused vordlemisi uUhtse grupi, mille piires oluli-
semaks taimkatte liigilist koosseisu méaaravaks teguriks on veeta-
seme sligavus pinnases.

Vaatleme selle materjali liigestamist eri meetodite alusel.

Struktuurianaltddtiline meetod. Rabamétaste tai-
mekooslustes vB6ime eristada uldse jargmisi rindeid: 1) ndrk puu-
rinne méandidest; 2) rohu-puhmarinne, mis koosneb puhmas- ja roht-
taimedest; 3) samblarinne; viimase alarindena vdib késitleda pdd-
rasamblikest samblikerinnet. Rohu-puhmarindes esineb toodud
analtldsides dominandina 11 liiki, samblarindes ka 11 liiki, mis on
enamasti edifikaatoriteks. Mand ja teiste rinnete dominandid vd@ivad
esineda rohkearvulistes kombinatsioonides, moodustades vastavaid
sotsiatsioone. Nii v8ib igauht tabelis toodud analuusidest vaadelda
kui eri sotsiatsiooni ndidet (ndit. an. 1 — Eriophorum vaginttum
—Sph. magellanicum—sots. jne.). Seega rangelt sotsiatsiooni-
analGisil pdhinedes (nagu Zinserling, 1932 vdi Paasio,
1939) tuleks tabelis toodud analiiisid (mis muidugi kaugeltki ei
ammenda rabamadtaste taimekoosluste kogu mitmekesisust) jaotada
24 eri Uhikusse. Kui nende uhikute liitmisel suuremateks Uhikuteks
aluseks vdtta edifikaatorid, saame formatsioonid (sensu Zinserling),
nagu Sphagneta magellanici (tabelis 7 anal. nr. 1, 4 ja 19), Sphag-
neta rubelli (anal. nr. 5). Sphagneta fusci (anal. nr. 6 kuni 11 ja
16— 18). Cladonieta, Dicraneta jne. Vaatamata uhisele edifikaato-
rile vbivad selliselt formatsioonideks koondatavad taimekooslused
olla siiski kallaltki erinevad (ndit. nr. 4 ja nr. 19 v8i nr 2 ja nr. 20)
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ja vastupidi, erinevate formatsioonide kooslused vdivad olla véga
sarnased (ndit. anal. nr. 12, 13 ja 14). Kinni pidades meil peaaegu
uldtunnustatud assotsiatsiooni (nagu teistegi pdhithikute) defi-
nitsioonidest (n&it. 1950, «Suures ndukogude entsiklopeedias»),
milledes whe tingimusena on fikseeritud keskkonnatingimuste uht-
sus, tuleks pdhiuhikuteks koondada okoloogiliselt v@imalikult lahe-
dased sotsiatsioonid.

Karakterliikide meetod on nditeks toodud materjali
slistematiseerimisel raskesti kasutatav, sest analltsiruudud on
vordlemisi védikesed ega hdlma alati k&iki kooslusele karakteerseid
lilke. Kui vdtta aluseks Schwickerathi (1941) poolt tapsus-
tatud osa Braun-Blanquet’ vegetatsioonithikute siusteemis, siis
oleks meie rabamadtaste analuuside kuuluvus jargmine:

Selts: Ericeto-Sphagnetalia (seltsi karakterliikideks Drosera
rotundifolia, Aulacomnium palustre, Polytrichum strictum
jt-).

LiJit)Kond: Sphagnion europaeum (karakterliikideks Oxycoc-
cus quadripetalus, Andromeda polifolia ja Eriophorum vagi-
natum)

Alaliitkond: Sphagnion continentale (karakterliikideks
Sphagnum acutifolium, Dicranum Bergeri, D. Bonjeani jt.)

Assotsiatsioonid: Sphagnetum medii et rubelli (néait.
anal. nr. 1 kuni 5 tabelis 7).

Sphagnetum fusci (anal. 6—11 ja 16— 18)

Esitatud nditestki ilmneb selle susteemi tinglikkus, kui seda
rakendada meie rabade taimkatte uurimisel. Nimetatud «karakter-
liikidest» Aulacomnium palustre esineb meie rabadel harva, sage-
dam on ta siirdesoodel; Dicranum Bonjeani aga puudub rabadel
hoopis. Rohke Polytrichum strictum ja Sphagnum acutifolium esi-
nemine meie rabadel on seotud peamiselt pd8lemisjdrgse suktses-
siooniga. Uksikutele (eriti suurematele) Uhikutele on raske leida
tdelisi karakterliike, mis mujal ei esineks, ja sageli tuleb piirduda
Uksikute vaheoluliste leht- ja maksasamblaliikide nimetamisega.
Seega selgub, et selle siusteemi kasutamisel tuleb juhinduda teata-
vate kokkuleppeliste liikide olemasolust, olenemata sellest, millist
osa nad koosluses etendavad. Liikide 6koloogia védhene arvesta-
mine tingib pealegi suurte vdhediferentseeritavate uhikute eralda-
mise, mis on oma keskkonnatingimuste amplituudilt vdga ebaméaa-
rased. Koik need pdhjused on tinginud selle vegetatsioonisiisteemi
vdhese populaarsuse soouurijate hulgas, mistdttu pole siinkohalgi
tarvis sellel pikemalt peatuda.

Korrelatsiooinimeeltod. Rabamadtaste taimekoosluste
ulatusliku materjali (millest tabelis 7 on toodud vaid vdike osa
nditena) labivaatamine korrelatsiooniarvutust kasutamatagi néitab,
et teatavad liigid esinevad analllsides enamasti koos, mis viitab
mingisugusele sdltuvusele vastavate taimeliikide endi v8i taimede
ja keskkonna vahel. Nii nditeks on uheks selliseks koosesinevate
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AU

12 3 4 56 7 8 91011 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

Dicranum  Bergeri 2 5 2
D. undulatum 4 2 1
Hylocomium proliferum 5 1
Pleurozium Schreberi 2 15 9
Polytrichum strictum + + + + + + +
Sphagnum acutifolium 6 +
Sph. angustifolium 15 + + 1 1 + 9 +
Sph. balticum 2 + + +
Sph. fuscum 2 3797779 3 11 + 88 5 3
Sph. magellanicum 7437 + + + + 2 7+
Sph. rubellum 1 5 + 1 + +
Cladonia alpestris 12 +
Cl. rangiferina 3 2 19 +
Cl. silvatica 3 + +
Cl. uncialis +
Méarkus. Ruumi kokkuhoiu mdéttes on tabelis toodud vaid Uksainus kvantitatiivne nditaja — kattevadrtus. Numbrid téhis-
tavad kattevaartust kiimnendskaala alusel (1 — 1—10%, 2 — 11—20% jne.), kattevaartus alla 1% on margitud +-ga. Rin-

nete dominandid on esile tdstetud rasvase trukiga.
Véikesed Cladonia-liigid ja maksasamblad on tabelist vélja jaetud.



liikide grupiks rabas mand (vélja arvatud noortaimena), sookail
normaalse vitaalsusega kasvades), sinikas, pohl, palusammal, laanik
ja lainjas kaksikhammas; kuigi tksikuid neist vdib mdénikord kohata
ka ilma tavaliste «kaaslasteta», on siiski nende koos esinemine
reegliks.1 See koos esinevate liikide grupp vOimaldab maétaste tai-
mekooslused jaotada kahte suurde rihma: A, milles puuduvad sini-
kas, pohl, palusammal ja reeglina ka teised ulalnimetatud liigid
(an. nr. 1kuni 15), ja B, milles nad esinevad koos vdi tUksikult, kuid
viimasel juhul tunduva kattevdartusega (an. nr 15 kuni 24 tabe-
lis 7); mé&nni puudumine viimasel juhul on monikord seletatav
raba kunagise pdlemisega.

A-rithmas vdib omakorda eristada vdhemalt kolme taimekoos-
luste gruppi, mida vdib &ra tunda jargmiste, tihti koos esinevate
tunnuste alusel.

Ai (an. 1 kuni 4): harilik johvikas olemas, seejuures Kkatte-
vadrtus ja vitaalsus suhteliselt kdrge; kiduvits olemas, kattevéar-
tus suhteliselt korge; esineb Uksikuid é&lvetaimi (rabakas, valge
nokkhein); samblarindes Sph. magellanicum, Sph. angustifolium,
Sph. rubellum koos v6i domineerib Uks neist; Sphagnum fuscum
puudub vGi esineb madala kattevdartusega; Cladonia-liigid (peale
Cl. squamosa, CL uncialis) puuduvad.

A2 (an. 5 kuni 11): kddvits olemas; kanarbik olemas, tihti domi-
neerivalt; samblarindes valitseb Sph. fuscum v&i Sph. rubellum,
teisi sfagnumiliike vdhem, lisandub Polytrichum strictum; Clado-
nia-liike véahesel hulgal, Mylia anomala olemas.

A3 (an. 12 kuni 15): harilik johvikas puudub; kanarbik olemas,
tihti domineerib; Dicranum Bergeri tihti olemas; Sph. fuscum
madala vitaalsuse ja kattevadrtusega; Cladonia perekonna Cla-
dina-riihma liikidest Uks domineerib, kuid samas esineb ka teisi.

B-rihmas v6ib samasuguse meetodiga eristada vahemalt: Bi

(an. 16—18) — Sph. fuscum’ domineerimisega kooslusi; siin ka
rohkem Cladonia-Ytike, murakat ja raba-karusammalt; B2 (an. 19—
20) — Sph. magellanicum’i- ja Sph. angustifolium’ rohkeid koos-

lusi Sph. acutifolium® jt. lisandusega; B3 (an. 21—24)
— samblarindes valitsevate metsasammaldega kooslusi, kus puu-
duvad j6hvika- ja huulheinaliigid.

Suure ja mitmekesise materjali korral vdib dksikuid ruhmi
(ndit. A2) edasi diferentseerida samal printsiibil, kuid «peenemate»
tunnuste (vitaalsuse erinevused, samblike ja maksasammalde lii-
giline koosseis) alusel. Liikide vahesuse tdttu rabataimekooslustes
osutub liig> esinemine v&i puudumine uUksinda ebakillaldaseks
tunnuseks.

Vérreldes saadud ruhmi kasvukohatingimuste seisukohalt sel-
gub, et tuginedes ainult taimekoosluse enda tunnustele, oleme saa-

1 Sellise korrelatsiooni olemus on muidugi mdistetav, kui arvestada nende
liikide okoloogiat ja omavahelisi suhteid; nii nd&it. metsasammalde séltuvus
puudest on vaieldamatult kindlaks tehtud (Tamm, 1953).
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nud 6koloogilise rea Aj—A2—A3 milles taimekooslused paiknevad
pinnase kahaneva niiskuse (seega antud tingimustes juhtiva &ko-
loogilise teguri) jarjestuses. Analoogilise 0koloogilise rea moo-
dustavad ruhmad Bj—B2—B3, mis hésti vastab puisrabade sukt-
sessioonisuunale kuivenemisel (resp. kuivendamisel) (Vt. M a
sing, 1953, kus analoogiline koosluste rida saadi teiste meetodite
abil.)

Kuivdrd Ghesugune on kasvukohatingimuste reZziim samasse
rithma sattunud taimekooslustes, seda saab muidugi kindlaks teha
alles tdpsemate meetodite abil.

* *
*

Vorreldes eespool toodud ndite varal kolme taimkattelihikute
klassifitseerimise meetodi rakendatavust rabataimkatte uurimisel,
vOime teha jargmised jareldused.

b StfuktuurianalGitiline meetod, mille puhul taimekooslus
jaotatakse rindelise v&i sunuusilise struktuuri alusel teatavaiks lii-
kide gruppideks, on taimekoosluse analllsimise algastmena
otstarbekas, sest see vdimaldab analutsimaterjali uhtsel alusel
slistematiseerida.

2. Rinnete dominantidel p6hinevaid sotsiatsioone ei saa siiski
pidada p6hithiku mé&drangule vastavaiks, sest enamasti ei ole
nad omavahel liigilise'koosseisu ja teiste tunnuste poolest kvalita-
tiivselt erinevad ja tdendoliselt ei oma ka olulisi kasvukeskkonna
erinevusi. (Samale tulemusele on jéudnud Trass, 1955 madal-
soode uurimisel.)

3. Sarnaste sotsiatsioonide liitmisel assotsiatsioonideks uhise
edifikaatori alusel ei kujune igakord (eriti «ndrkade» edifikaato-
rite korral) vdrreldavad ja kvalitatiivselt erinevad p6hiuhikud.

4. Pole kahtlust, et igal kvalitatiivselt erineval whikul on oma
karakteersed (kd&ikidest teistest erinevad) tunnused v&i vahemalt
diferentsiaaltunnused (mis eraldavad uhiku mdne teise uhiku
suhtes): karakter- ja diferentsiaalliigid, iseloomulik Kkasvuviis,
vitaalsus vm. Véikeste ja liigivaeste 0Okoloogilisel alusel eristata-
vate Uhikute (nagu need esinevad rabataimkattes) piiritlemisel ei
saa siiski praktiliselt karakterliike kasutada, eriti aga Braun-Blan-
quet’ Kklassifikatsioonis fikseeritud kujul.

5. Korrelatsioonimeetod vdimaldab teatavate regulaarselt koos
esinevate liikide v8i 6koloogiliselt l1dhedaste liikide gruppide alusel
rahmitada taimekooslusi 6koloogilisteks dhikuteks, mille taksonoo-
miline vdartus pole aga Kkindel. Sellise liigituse detailsus oleneb
taimkatte liigirohkusest, seega on rabade tingimustes meetodi kasu-
tamine piiratud.

6. Okoloogilistest vai fiitotsénoloogilistest p&hjustest tingitud
korrelatsiooni selgitamine taimeliikide esinemises v@imaldab hin-
nata, kuivdrd digustatud on mitmesuguste klassifikatsiooni kritee-
riumide (dominantide, edifikaatorite jt.) kasutamine igal erijuhul.
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V. Rabataimekoosluste klassifikatsiooni katse

Asudes koostama ulevaadet Eesti NSV-s esinevaist rabataime-
kooslustest on muidugi koéige lihtsam aluseks votta rohkesti kasu-
tatav sotsiatsioonianallitiline meetod, mida kasutasid varemalt
siin ja naabruses tdéotanud teadlased (Bogdanovskaja Gui
heneuf, 1928; Paasio, 1939; Lopatin, 1949). Selle meetodi
puuduste tdttu, mida kdesolevas t66s on eespool juba Kkésitletud,
tundub siiski, et see vajab kui mitte téielikku asendamist nione
paremaga, siis vahemalt mdnede olulisemate momentide ”(pohi-
Uhiku kisimus; seos keskkonnatingimustega, kdrgemate (hikute
tuletamise printsiip) Umberhindamist. Seni kasutatud meetodite
tdielikku asendamist ei saa aga praegu veel otstarbekaks pidada,
sest uut, metodoloogiliselt laitmatut ja ulatuslikul materjalil 1&bi-
proovitud taimkattelhikute eristamise metoodikat pole veel ole-
mas. Pealegi on kasulik sdilitada sotsiatsioonianaltutiline alus
véhemalt sellises ulatuses, mis vf@imaldaks uute analtuside vordle-
mist ulatusliku seni kogutud materjaliga.

Nii jaigi taimkatte klassifitseerimise esimeseks {llesandeks tai-
mekoosluste  (resp. vastavate taimkatteanaluiside) liigitamine
sotsiatsioonideks.

Vastavalt véljakujunenud terminoloogiale kuuluvad Ulhte sot
siatsiooni kdik taimekooslused, milledel.on Ghesugune rinnete
arv ja pohiliselt thesugune liigiline koosseis (v&dhemalt samad
dominandid vastavates rinnetes) Selliselt piiritletud sotsiatsioon
vastab suuruselt mdningate autorite assotsiatsiooni mdistele (nait.
Osvald, 1923; Du Rietz, 1921 jt.; vt. tabel 4).

Sotsiatsioonide eristamine rabataimkattes ei tekita raskusi, kui
kokku leppida, mida lugeda uheks rindeks ja millist liiki dominan-
diks. Tavaliselt eristatakse rabataimekooslustes maksimaalselt kolm
pdhilist rinnet ja Uksikjuhtudel samblike alarinne (vt. eespool, Ik
78). Uhe rinde taimede minimaalseks kogukattevaartuseks oleme
lugenud 5%; sellest vdiksema suuruse puhul pole vastavat rinnet
(ja selle dominanti) eristatud. Rinde dominandiks on peetud liiki,
mille kattevddrtus on vastavas rindes suurim; kahe sama rinde liigi
vOrdse kattevaartuse korral seda liiki, mis ulatub keskmiselt kérge-
male dle maapinna (ndit. 5. magellariicum'i ja 5. angustifolium'i
vOrdse kattevadrtuse puhul kd&rgematel kohtadel kasvavat esimest
liiki, sookailu ja pohla puhul — kd&rgemakasvulist sookailu jne.).
Minimaalseks pinnasuuruseks dhtlaseilmelisel kooslusel, mida Kir-
jeldati, oli 1 m2; vdiksema suurusega uhtlasi kooslusi késitleti kui
fragmente.

Et dominantide arv igas rindes (peale puurinde) vdib ulatuda
ule kiimne (vt. tabel 7), siis on sotsiatsioonide arv kullaltki suur
ja nende omavahelised erinevused vé&ga véikesed (eriti kasvukoha-
tingimuste reZiimis). Nii pole kahtlust, et sotsiatsioon ei vasta
pohithiku nduetele ja viimane, s. t. assotsiatsioon peaks endas
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thendama terve rea fiitotsénoloogiliselt ja 6koloogiliselt sarnaseid
sotsiatsioone (vt. Trass, 1955 ja t66 samas kogumikus).

Uhte assotsiatsiooni kuuluvad oma liigiliselt koosseisult,
rindeliselt struktuurilt, fenoloogilistelt aspektidelt kui ka suhetelt
keskkonnaga lhetaolised taimekooslused. Peale Glaltoodud nduete,
millega on ndus arvatavasti valdav enamik meie geobotaanikuid,
lisavad m6ned autorid juurde veel jargmised assotsiatsiooni tunnu-
sed, soovides nendega rbhutada assotsiatsiooni kvalitatiiv
s et erinevust teistest Uhikutest: valjakujunenud, stabiilne koosseis
ja struktuur; teatav pusilikkus ja vdime regenereeruda; teatav kor-
dumise sagedus; esinemine ainult teataval suktsessiooniastmel jne.
(JaroSenko, ApoweHko, 1953 ja Ramenski, 1952 jargi)

K@ik need tunnused annavad siiski vdhe konkreetset abi sotsiat-
sioonide Uhendamisel assotsiatsiooniks. Pd&hiliselt on selleks kaks
teed: aluseks vottes kas mingisuguseid taimekoosluse tunnuseid
(Ghine edifikaator, mingi rinde dominant vm.) vd@i keskkonnatin-
gimusi. Keskkonnatingimustes v6ib leida erinevusi nii pisithikuid
omavahel vdrreldes (Lopatin, 1956; t66, milles on &igustatud
vaikest po6hilhikut just kasvukohareziimile tuginedes) kui ka kui-
tahes suurte Uhikutega opereerides — vahe on enamasti ainult
kvantitatiivne. Sellepdrast tundub 6igem olevat otsida assotsiat-
siooni mahtu piiravaid kriteeriume ikkagi taimekooslusest endast.

Nii on tugeva tsonootilise mdjuga edifikaatorid eriti hea-
deks kriteeriumideks taimekoosluste eristamisel. Palju raskem on
aga toimida siis, kui edifikaatorid erinevad vidhe oma mdojult, mis
avaldub koosluse koosseisus, valisilmes jm., vdi on praktiliselt eral-
damatud (nagu Cuspidata-riihma turbasamblad &lveste kooslustes).
Tihti osutub védgagi vaieldavaks, milline liik on koosluse elus mééa-
ravaim, s. t. edifikaator, vdi kas tGht sellist liiki on Uldse olemas
(Nitsenko, 1956, k. 896). Seega ka edifikaator ei saa olla uni-
versaalseks assotsiatsiooni kriteeriumiks. On Uuldse kisitav, kas sel-
liseid kdikjal sobivaid assotsiatsioonide eristamise tunnuseid saabki
olemas olla; igatahes tutvumine vdga mitmesuguste assotsiatsioo-
nidega tundravodtmest Kesk-Aasia kérgméestikeni on viinud kées-
olevate ridade kirjutaja veendumusele, et selliseid universaalseid
assotsiatsioonide praktilise eraldamise kriteeriume pole olemas. See
muidugi ei tdhenda, et assotsiatsioonid pole eraldatavad: vastavalt
tingimustele, koosluste struktuurile jm. vdib koosluste mitmesugu-
seid (ka kvalitatiivseid) erinevusi mérgata kord hes, kord teises
futotsénoloogilises tunnuses.

Koosluste hdlpsat eristamist vdimaldavad edifikaatorid on
«headeks» assotsiatsioonide kriteeriumideks ainult selleparast, et
nad mdjutavad tugevasti kogu kooslust — nii Uksikute liikide esi-
nemist (seega koosluse koosseisu), kasvuviisi, vitaalsust jm. Kkui
ka keskkonnatingimusi koosluses ldse. P6hima&tteliselt vdivad see-
tdttu olla assotsiatsioonide eristamisel abiks ka teised taimeliigid,
millede esinemine vastavas koosluses kutsub esile mingisuguseid
muutusi liigilises koosseisus vdi teistes olulisemates tunnustes. Sel-
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lised koosluse elu tugevasti mdjutavad taimed on rabataimkattes
mitte ainult turbasamblad, vaid tihti mdand, suurte puhmikutena
kasvav tupp-villpea, tihe kanarbik vdi sookail jt., mida sfagnum-
kattega tsonoosides tihti edifikaatorite hulka ei loeta. Missugused
taimeliigid osutuvad mingisugustes tingimustes edifikaatorlikeks
ja kui suure nende osatdhtsuse (ohtruse, kattevaadrtuse) puhul see
toimub, seda néitab korrelatsioonimeetod, sest edifikaator on kor-
relatiivselt seotud (otseselt v&i keskkonna Umberkujundamise
kaudu) teiste taimeliikide ja nende esinemise iseloomuga. Seepé-
rast sotsiatsioonide Uhendamisel assotsiatsioonideks tuleb autori
arvates votta arvesse mitte ainult samblarinde dominante, vaid ka
olulisemaid komponente (tihti dominante) teistest rinnetest.

Peale kvalitatiivse piiritlemise omab assotsiatsioonide
eristamisel teatavat téhtsust ka kvantitatiivne kilg. Nagu
digustatult méargib Nitsen ko (1953), on kdigi kédibelolevate tai-
mekoosluse madrangute suureks praktiliseks puuduseks asjaolu,
et pole dra ndidatud Uhiku kvantitatiivsed piirid (suurus,
sagedus, pusilikkuse ja Uhetaolisuse mdaar jt.) Definitsioonides
piirdutakse peaaegu eranditult véaljenditega, nagu «enam Vi
véhem», «teatav», «mitte liiga vdike ega liiga suur» (Jaro
Senko, 1953, Ik. 80) Ligikaudsetegi kvantitatiivsete piiride mér-
kimata jdtmine vdimaldab tbesti assotsiatsiooniks lugeda looduses
eksisteerivaid 6ige mitmesuguse mahuga taimekooslusi. Taimkatte
uurimise tulemuste vdrreldavuse huvides oleks vdhemalt samal
alal tootavail spetsialistidel vaja kokku leppida assotsiatsiooni
alammééras — s. t. koosluste minimaalses suuruses, korduvuses
jne., mida veel v@ib lugeda mingisugusesse assotsiatsiooni kuulu-
vaks. Assotsiatsiooni miinimumsuuruse ja teiste tunnuste alam-
maéra fikseerimise ndue on vajalik ka selleks, et taimkatte uuri-
misel ja klassifitseerimisel leiaksid kasitlemist eelkdige suuremad
ja kbige sagedamini esinevad, seega kdige tulpilisemad kooslused.
On selge, et looduses sellist «xalamméé&ra» ei eksisteeri, sest kooslu-
sed vdivad oma ajalises ja ruumilises muutuvuses esineda teata-
vais tingimustes ka v&ga véikeste algmetena, fragmentidena voi
jaénukitena, kuid viimastel on hoopis erinev téhtsus taimkatte
kirjeldamisel.

Rabataimkatte uurimisel on autor assotsiatsioonide esindaja-
tena ké&sitlenud selliseid looduslikke taimekooslusi, mis vastavad
jargmistele kvantitatiivsetele nduetele:

1) suurus vahemalt 10 m2 (kui esineb ribana, siis laius vahe-
malt 1 m2);
2) korduvus — esineb vadhemalt kahel teineteisest isoleeritud
rabamassiivil;
3) mosaiiksus — uuritaval pinnal mitte tle 1% teist tutpi koos-
luste fragmente.
* *
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Alljargnevalt (tabel 8) on esitatud Ida-Eesti rabade tahtsa-
mate taimekoosluste klassifikatsioon. Assotsiatsioonide lahem Kkir-
jeldus koos stnontimikaga avaldatakse eri t6ds. Selleks et oleks
vOGimalik vd@rrelda esitatavaid assotsiatsioone teiste sotsiatsiooni-
analtutilisel alusel eristatud Uhikutega, on tabelis 9 antud levine-
numate sotsiatsioonide kuuluvus kéesolevas t6ds toodud assotsiat-
sioonidesse.

Enamik 0dhikute nimetusi on vdetud kirjandusest. Tuleb aga
rdhutada, et nimetused ei kajasta tdielikult Ghiku mahtu; et tehni-
liselt pole vdimalik nimetada kd&iki v6imalikke dominante, siis on
piirdutud ainult koosluse olulisemate liikide voi liikide gruppide
dratoomisega nimetustes.

Tabel 8
Eesti NSV idaosa rabataimekoosluste klassifikatsioon

A* Laugaste taimekooslused

A0  Vetikaterohked kooslused
Aj  Sphagnum cuspidatum-ass.
Nuphar ja Nymphaea kog.
B. Alveste ja alveservade kooslused
BO Vetikaterohked kooslused (= Algenreiche Ass.)
Bi  Scheuchzeria palustris—Sphagna Cuspidata-ass.
B2 Rhynchospora alba—Sphagnum balticum-ass.
B3 Sphagnum balticum—Sph. rubellum-ass.
B4 Sphagnum magellanicum-ass.

C. Midtaste taimekooslused
Ci—# Calluna vulgaris—Sphagnum magellanicum-ass.
C2 Calluna vulgaris—Sph. fuscum-ass.
C3 Calluna vulgaris—Cladinae-ass.
D. Puistaimekooslused
Di Pinus silvestris—Calluna vulgaris—Sphagnum-ass.
D2 P silvestris—Ledum palustre—Sphagnum-ass.
D3-f-P. silvestris—Ledum palustre—Pleurozium Schreberi-ass.
-f- P silvestris—Eriophorum vaginatum—Sphagnum-ass.
-j- P silvestris—Calluna vulgaris sek. ass.

E. P6lendike taimekooslused

Ei  Calluna vulgaris sek. ass.

E2 Ledum palustre sek. ass.

Lihendid: ass. — assotsiatsioon; sek. ass. — sekundaarne
assotsiatsioon; kog. — kogumikud. + -mérgiga varustatud taime-
kooslused esinevad ulatuslikumalt rabade serva- ja siirdealadel.

Peale assotsiatsioonide on loendis toodud ka mdned koosluse-
taltbid, mis ei vasta Ulaltoodud assotsiatsioonimd@istele, nagu uhe-
vOi kaheliigilised valjakujunemata kogumikud. Kooslused, mis esi-

* Siin toodud téhised ei Uhti eeltoodud (Ik. 82) ndite jaotustega.
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Tabel 9
Ida-Eesti rabades esinevate tdhtsamate sotsiatsioonide kuuluvus assotsiatsioonidesse

Samblarinde

tahtsamad
dominandid §
s
3 c a a
aa ai & b
Rohu-puhma- '
ja puurinde ~si_ -si «C % oC § .si.
tahtsamad dominandid (gé Od © (0] o

Rohu-puhma- ja puurinne

puuduvad Ai B3
Scheuchzeria palustns Bl B2.3
Rhynchospora alba Bl Ba
Andromeda polifolia B2,3 B3
Eriophorum vaginatum B3 B3
Chamaedaphne calyculata B3

Betula nana .
Calluna vulgaris Gi
Rubus chamaemorus

Eriophorum vaginatum

Ledum palustre

Pinus silvestris — Call. vulg.

Pinus s. — Chamaed. cal. d2

Pinus s. — Ledum palustre d2

Pinus s. — Vacc. uliginosum d2

Pinus s. — Erioph. vag.

Pinus s. — Vacc. vitis-idaea

Markus: Assotsiatsioonide luhendid on antud tabeli 8 alusel- Kusimérgiga on tdhistatud sotsiatsioonid, mis esinevad naaber-

aladel kuid lda-Eesti rabadel pole seni kirjeldatud vdhemalt 1m2 suurusena. Assotsiatsiooninumbrita

lihendid tahistavad harva
esinevaid fragmente ldhemalt kirjeldamata assotsiatsioonidest.



nedes meie rabadel véikesepinnaliste fragmentidena (V4—H m2)
ei anna vélja assotsiatsiooni «mddtu», on loendist vélja jaetud.

Assotsiatsioonid on Uhendatud rihmadeks kasvukohatingimuste
alusel. Sellised assotsiatsioonirihmad on aga uUhtlasi fiitotséno-
loogilised Uhikud, sest igaiihele neist on omased teatavad iseloo-
mulikud jooned ts6nooside koosseisus ja rindelises struktuuris.l

Viimas® rihmana on toodud mdned levinumad lagedate pdlen-
dike sekundaarsed assotsiatsioonid, mis oma tunduva stabiilsuse
téttu ning muudelt tunnustelt vastavad assotsiatsiooni méaéran-
gule. Pdarast sfagnumkatte taastumist vO6i metsa uuenemist muu-
tuvad pdlendike kooslused sekundaarseteks métaste v@i puiskoos-
lusteks.

VI. Rabataimekoosluste komplekside klassifikatsiooni katse

Kompleksseile taimkattethikuile, mis koosnevad kahest V@i
mitmest erinevast seaduspdraselt koos esinevast taimekooslusest,
on hakatud osutama tdhelepanu alles viimaseil aastakimneil. Selle
Uheks po6hjuseks oli asjaolu, et pikemat aega loodeti igasuguse
taimkatte kirjeldamisel I&bi saada ainult dhe, nimelt futotsénoo-
side klassifikatsiooniga.

Komplekside Kklassifitseerimise probleemi on ké&sitlenud oma
toédes Du Rietz (1921, 1930), Dohman (LoxmaH, 1936,
1954) jt. Rabade taimkatte uurijaist tuleb selles suhtes esile tdsta
Bogdanovskaja Guiheneufi (1928), Galkinat
(1945) ja Lopatinit (1954) (vt. tabel 5)

Komplekside klassifitseerimise teeb v&ga keerukaks asjaolu,
et need vlivad koosneda v&ga mitmesugusel arvul ja viisil ning
mitmesuguses vahekorras liitunud taimekooslustest. Viimased vdi-
vad olla omakorda mitmesuguse ulatusega ja mitmesugusel méaéa-
ral Oksteisest erinevad. Pealegi vdivad kompleksid, kombineerudes
omavahel ja mittekomplekssete taimkattelihikutega, moodustada
suuremaid kompleksseid whikuid. Kdigest sellest ongi tingitud, et
vOib leida terve rea printsiipe, mida vdiks komplekside liigitamisel
aluseks votta.

Suuremate kompleksihikute moodustamine véiksematest vdi
véiksemate uhikute koondamine suuremateks v@ib toimuda mdne
(vdi mitme) allpool toodud printsiibi kohaselt.

1 Rabataimkatte klassifitseerimisel on assofsiatsioonirihmi (valitseva elu-
vormi alusel) kasutatud meil Vaga (1953, lk. 31) ja Varepi (1953, Ik. 43)
téddes. Viimati nimetatud t66s on assotsiatsiooniriihm suur, tihti kompleksne
thik: nii on puhmaraba assotsiatsioonirihma loetud ka &lveste ja laugaste
taimekooslusi. Ainult rabaménnikute assotsiatsiooniriihm vastab rabametsade
rihmale (D) meie késitluses, kuid on arusaamatul pdhjusel loetud «rabastu-
vate madalsoode» hulka kuuluvaks.

Siintoodud assotsiatsioonirthmad vastavad kdige rohkem soome autorite,
ndit. Paasio 1939, tualupideriihmadele: B = Graskrautmoore, C= Zwerg-
strauchmoore ja D = Hochmoorwalder.
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1 Komplekside liigitamine struktuuri, koosseisu jt. fltotso-
noloogiliste tunnuste sarnasuse alusel (s. t. nii, nagu klassifitsee-
ritakse homogeenseid taimekooslusi), arvestamata seejuures komp-
leksi koostisosade kvalitatiivseid erinevusi. Selline viis oli vare-
malt levinuim, kuid nlid ei ole enam kullaldaselt tdpne, sest ei
valjenda kirjeldatava Uhiku iseloomulikumat tunnust — kompleks-
sust.

Joon. 1 Naiteid taimkatte komplekssuse tulpide kohta,

a) mosaiikkomplekssus (detail taimekoosluste kompleksist raba serva-osas),
1—5 mitmesuguste assotsiatsioonide fragmendid; b) tsonaalkomplekssus

(alves peenaralvelises lageda éalveraba kompleksis), 1—5 — assotsiatsioonid ja
nende fragmendid, 1—4 — &lveste ja &lveservade assotsiatsioonid, 5 — raba-
maétaste assotsiatsioon; c) tsonaalkomplekssus (kumer rabamassiiv lda-Eestis),
1—7 — soo0- ja metsatitubid, 1—3 — assotsiatsioonide kompleksid, 4—7 assot-
siatsioonide ruhmad; d) paralleelkomplekssus kui tsonaalkomplekssuse erijuht
(puis-laukaraba), / — puisraba-assotsiatsioonid, 2 — laukad.
2. Komplekside liigitamine vastavalt Ghikutele, mis neid komp-

lekse moodustavad: nii vdib eristada assotsiatsioonide komplekse
(tavaliselt piirdutaksegi nendega), assotsiatsioonirihmade komp-
lekse, formatsioonide komplekse jne. Komplekside nimed moodus-
tatakse sel juhul tavaliselt kompleksi koosseisu kuuluvate Uhikute
nimedest (ndit. Bogdanovskaja Guiheneuf, 1928 «peen-
radlve kompleks»; Lopatin, 1954: Sphagneta fusci + Sphagneta
cuspidati jt.).
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3. Kui kompleksi koostisosad on omakorda komplekssed, on
vB@imalik eristada | astme komplekse, Il astme komplekse ehk
komplekside komplekse (makrokomplekse, D ohm an, 1954) jne.
Sellise ké&sitluse puhul v@ib tekkida raskusi sellega, millest alata
kompleksiastmete loendamist. Kui v6tta aluseks eespool toodud soo
taimkattedhikute suurusastmestik ja terminoloogia (Ik. 69), siis
taimekoosluste kompleksid on | astme kompleksid, soomassiivid
on Il astme kompleksid, soostikud — Il astme kompleksid jne.
(K&esolevas toos késitleme ainult | astme komplekse. Soomassii-
vide ja soostike liigitamiseks puudub meil esialgu vajalik materjal.)

4. Komplekside liigitamine vastavalt nende koosseisu kuulu-
vate osade vastastikusele paigutumisele. Nii eristab Du Rietz
(1930, Ik. 338) mosaiikkomplekse (komplekse komponentide kor-
rapdratu paigutusega) ja tsonaalkomplekse (komponentide paral-
leelse vBi kontsentrilise paigutusega). Vastavalt kompleksi suurus-
astmele (vt. p. 3) prevaleerib rabataimkattes kord ks, kord teine
siinnimetatud komplekssuse liikidest. Nii on -mosaiikkomplekssus
(joon. la) omane mdningaile mikromaastikele ja soostikele (mak-
romaastikele); tsonaalkomplekssus (joon 1 b, c¢) aga Uksikutele
matastele, alvestele ja suuremaist kompleksidest soomassiividele
(mesomaastikele)

Tabel 10
Eesti NSV idaosa rabataimekoosluste kompleksid
Komplekse moo-
dustavad taime- c D
koo_slus_te (_resp. Mataste taimekooslused Rabametsa taimekooslu-
assotsiatsioonide) >, sed
rihmad
A A+ C A+ D
Laugaste taimekooslused Lage laukaraba Puis-laukaraba
e. laukaline lageraba e. laukaline puisraba
(védga harva) (sage)
) . B B+ C B+ D
Alveste ja alveservade Lage alveraba Puis-alveraba
taimekooslused e. alveline lageraba e. alveline puisraba
(sage) (piiratult)
C C+ D
Mataste taimekooslused Alvesteta puisraba
ja hodre rabaméannik
(piiratult)
Maérkus: Soovitatavad nimetused on trikitud rasvaselt.
5. L6puks on vdimalik komplekse liigitada ka selle alusel,

mitmest komponendist nad koosnevad. Nii on B. Keller
eristanud kahe-, kolme- ja enamaliikmelisi komplekse (ref. D oh
m ani jargi, 1936).
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Esitatust ndahtub, et teoreetiliselt on vdimalik komplekse klassi-
fitseerida vaga mitmeti. Kdige pdhjendatuma aluse annab p. 2
all toodud kriteerium — millest kompleks koosneb; p. 4 ja 5
all toodu seevastu vaid t&psustab, kuidas on kompleks «ehita-
tud».

Vaadeldes seniseid rabataimekoosluste komplekside nimeta-
mise viise (autorid on toodud tabelis 5), selgub, et enamasti on
kompleksi koostisosana késitatud mitte assotsiatsiooni, vaid vii-
maste gruppe umbes sellises ulatuses, nagu need on antud tabelis
8. Uheks erandiks on Lopatini t6o (1954), millest faatsiesed
on tdesti assotsiatsioonide (sensu Zinserling) kompleksid.

Jargides senist traditsiooni (mis ilmselt hasti peegeldab raba-
komplekside olemust) on alljargnevalt toodud Ida-Eesti rabadel
esinevate taimekoosluste komplekside kui assotsiatsioonirihmade
komplekside liigitus. Ulevaatlikkuse mottes on see antud tabelina
10 (Ik-1 91).

Esitatavat skeemi tuleb hinnata kui jamedat, fusionoomiliselt
hasti tabatavat jaotust. Selle skeemi tépsustamine peaks toimuma
Uksikute jaotuste liigestamises &koloogilisel ja suktsessioonilisel
alusel.

VII. Taimkatte klassifikatsiooni ja rakendusliku tipoloogia
vahekorrast

L6puks on vaja lahendada sootaimkatte klassifikatsiooni ja
soode rakendusliku tipoloogia vastavuse kisimus.

Kaasajal ei tohiks olla kahtlust, et geobotaanik peab taimkatet
kdsitlema kui objektiivset reaalsust, millele on omased teatavad
looduslikud seaduspéarasused. Nii on ka mitmesugused (nii kvan-
titatiivselt kui ka kvalitatiivselt erinevad) u(htlased taimkatteosad,
mida me ké&sitleme mitmesuguste taimkattethikutena, looduses ole-
mas. Nende looduslike Ghikute iseloom, struktuur ja muud oma-
dused ei olene mingil maéaral sellest, millisel eesmargil neid nah-
tusi uuritakse. Kill aga maarab t66 eesmark uuritavate U0hikute
ja uuritavate tunnuste valiku, nende uurimise detailsuse ja saadud
tulemuste liigitamise viisid (vrd. Kalesnik, 1954, lk. 67).

Soovides mingit ala kasutusele votta voi seal valitsevaid loo-
duslikke tingimusi muuta majanduslikult kasulikumas suunas,
tuleb muidugi arvestada kohapeal kujunenud looduslikke tingi-
musi ja looduslikke taimkattethikuid, kui viimased on veel olemas.
Seega loodusliku taimkatte klassifikatsioon vd@ib olla abiks kas-
vukoha boniteerimisel ja edasiste majanduslike abin6ude projek-
teerimisel.

Kui geobotaaniline klassifikatsioon peab pdhinema taimkatte
looduslikel seadusparasustel, siis mistahes rakenduslik soode lii-
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gitus ei pbhine ainult ala looduslikel omadustel (taimkatte ise-
loom, saagikus), vaid ka majanduslikel, tehnilistel ja teistel Uhis-
konna arenguastmest ja vajadustest tingitud kriteeriumidel. Vas-
tavalt maade kasutamise suunale ja intensiivsusele, t66jéu ja teh-
niliste vahendite olemasolule jt. taolistele eeldustele, vdib erine-
vaid looduslikke taimekooslusi Uhendada mitmel viisil ulatusliku-
mateks thupideks, millede piires viljelusvdartus (s. t. vaartus
kasutuselevG6tu seisukohalt) on enam-vdhem ({hesugune. Vasta-
valt kasutuselevdtu peasuundadele (alus- vdi kitteturba tootmine,
metsakasvatus), on ka rabade rakendusliku tipologiseerimise alu-
sed mdénevorra erinevad, sest see p6hineb Uhel juhul turbalasundi
omadustel (tuhasus, turba sidusus, lasundi ké&nnusus, sugavus),
teisel juhul peamiselt pindmise turbakihi omadustel (vee- ja toite-
reziim, seemnete idanemistingimused jne.).

Oeldust v@ib teha kolm pd&himdttelist jareldust.

1 Pole olemas universaalset (kdikideks otstarveteks hasti
sobivat) ja seejuures detailset tlipoloogiat; rakenduslikku tipoloo-
giat on vaja kohandada vastavalt kasutuselevftu eesmargile ja vii-
sidele.

2. Soode rakendusliku tupoloogia ja taimkatte geobotaanilise
klassifikatsiooni tGhikud, olles printsiibilt osaliselt erinevail alustel,
ei tarvitse kokku langeda. Nende kokkulangevus on seda suurem,
mida rohkem on kummaski klassifikatsioonis kokkulangevaid tun-
nuseid; nii on metsatipoloogilised Uhikud hasti kokkulangevad
geobotaanilistega, sest mdlemad baseeruvad suurel mé&aral puistu
koosseisu ja struktuuri tunnustel.

3. Et rakenduslik tiupoloogia peab tugevasti arvestama ala
looduslikke iseérasusi, siis on geobotaaniline klassifikatsioon selle
loomisel Uheks olulisemaks aluseks.

Rakenduslike tlupide eristamisel ei saa arvestada koiki véike-
sepinnalisi taimkatte erinevusi. Seepdrast on «tulp» enamasti
terve rea ldhestikku asuvate, praktiliselt vdhe erinevate taimkatte-
uhikute killaltki suur kogum. Millised sootaimekooslused tuleb
liita Ohte sootlupi, see ei olene aga mitte ainult geobotaanilistest
kaalutlustest.

Puides leida tavaliselt eristatavaile sootiupidele (Tomin
gas, 1949; Kuum, 1954; Masing ja Trass, 1955) tapseid
geobotaanilisi vasteid, selgub, et rabade ja siirdesoode osas vasta-
vad need enamasti taimekoosluste (assotsiatsioonide) kompleksi-
dele, harvem assotsiatsioonidele v@i assotsiatsiooniriihmadele.

Meil kasutatavas soode tiipoloogias moodustavad kd&ik raba-
taibid kokku p6éhituubi — raba ehk koérgsoo. Selliseid soode
p6hititipe on meil eristatud kaks (soo ja raba — vanemates t90-
des, madalsoo ja raba — uuemates tdddes, ndit. Varep, 1953, Ik
37) vBi kolm (madalsoo, siirdesoo ehk rabasoo ja kdrgsoo ehk
raba — Uldkasutatava kolmikliigituse alusel, Kuum, 1954, Ik. 12;
Masing ja Trass, 1955 Ik 11 jt.).
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Alljargnevalt on toodud Eesti NSV tdhtsamate rabatlipide ja

neile vastavate geobotaaniliste Uhikute loend.

(Masing
l.

v

VI.

Rabatidbid 1

ja Trass,
Rabaméannik

a) mustika-rabaméannik
b) ndmm-rabaménnik
c) sookailu-rabaménnik
Nommraba

a) lage ndmmraba
b) puis-ndmmraba

Rohuraba

Puhmaraba

a) lage puhmaraba
b) puis-puhmaraba
e. alvesteta puisraba

Alveraba
a) lage é&lveraba
b) puis-alveraba

Laukaraba

a) lage laukaraba
b) puis-laukaraba

1955)

Rabatiilibile vastav taimkatte-
iihik

Rabametsade assotsiatsiooni-
rihm (vt. D tabelis 8)

Rabamataste (C), rabametsa
(D) ja rabap6lendike (E) assot-
siatsioonirihmad

Tuppvillpea-rohked assotsiatsi-
oonid (rihmadest B, C ja E)

Assotsiatsioonirihmad C v6i E
Assotsiatsioonirihmad C, D ja E
vOi nende kompleks

Samanimeline assotsiatsiooni-
rihmade kompleks (vt. B-f C
ja B -} D tabelis 10)

Samanimeline assotsiatsiooni-
rihmade kompleks (vt. A-(-C
ja A -j- D tabelis 10)

Soode selline pdhiliigitus on end praktikas taielikult digusta-
nud, sest ta néitab ligikaudselt ka soo viljelusvédartust ning kasu-
tuselevétu vd@imalikku suunda. Rabade tupoloogia siin toodud
kujul tohiks samuti olla kullaldaselt paindlik mitmesugusteks
rakenduslikeks eesmadrkideks, sest ta p6hineb olulistel ning Kker-
gesti mé&dratavatel tunnustel ja on vastavalt vajadustele mitme-
sugusel madral detailiseeritav.

1 Toodud tupoloogias on tdupide eraldamise aluseks peamiselt taim-
katte (eriti puurinde) iseloom, mikroreljeef ja turbalasundi stgavus. Nii
on tlubis la turbakihi paksus alla 05 m, tatbis Ib alla 1 m, Ic — lle
05 m; Il — alla 1 m; IIl, IV, V ja VI — ule 1 m. Vajaduse korral vdib
tuubid Ila, 11, IVa, Va ja Via kokku votta lagerabade koondtulbiks,
tuubid Ilb, IVb, Vb ja VIb — puisrabade koondtiulibiks, kuna raba

mannikuid (la-c) vdib kasitada kui metsatulpide ruhma.
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NMPUHUNMBbI N EQVNHULBI KNACCUNPUNKALIUU
PACTUTE/IBHOCTW BEPXOBbIX BOJIOT

B. MasuHr

Pestome

[JaHHas cTaTbs cocToMT K3 7 vacteid: | — BBegeHue; Il — kpat-
Kas uctopus pas3BUTUSA Knaccudukauuii 60MOTHOW pacTUTENbHOCTHU;
Il — HeKoTOpble OCHOBHble MPUHLUMLI Knaccuukauum pacTuTenb-
HocTu 60n0T; IV — 0630p rnaBHEMWUX HanpaBneHU MO METOAMKE
Bbl4eNEHNA KNacCUPUKALNOHHBIX eAVHUL, pacTUTeNbHOCTU; V — onbIT
KnaccuukaLuum pacTuTeNbHbIX COOOLECTB BEPXOBbIX 607107 BocTou-
HOM 3cToHMM; VI — onbiT KNaccMuKauumm KOMMNEKCOB pacTUTeNb-
HbIX coobuiecTB (ayuinl) BepxoBbIX 60/70T BOCTOYHOI ICTOHWK;
VIl — cpaBHeHWe eAWHWL NPUKAagHOW Tunoforum u reoboTaHuue-
CKO Knaccudukauum 60n0T.

Mpn n3yyeHUn 6GONOTHOW PaCTUTENBHOCTU Pa3NYHLIMK WCCIELO-
BaTensiMun BbILENANCHA Uenbld pAaf KONMYECTBEHHO M Ka4YeCTBEHHO pas-
NNYHBbIX, 0O0BEKTMBHO CYLLECTBYIOLIMX B NPUpOAe KaTeropuini pacTu-
TENbHOCTW: a) pacTuTeNbHble cooblecTsa UAN PUTOLEHO3bI, 6) KOM-
NAeKcbl pacTUTENbHbIX COOOLWECTB, B) pacTUTENbHOCTb 60MOTHbLIX Mac-
CMBOB, M ) GONOTHbIX CUCTEM, W A) OGONOTHble painoHbl M 06nacTu.
OHM BCe cnyXaT o6beKTaMWU UccnegoBaHUin. Kaxpablii M3 HUX cnefyeT
KnaccugpuumupoBaTb Ha OCHOBAHMM MNPUCYLMX €My CBOWCTB. OAHOW
(hMTOLEHONOTNYECKON Knaccuukaymeldi HEBO3MOXHO O0XBaTUTb BECb
pag 3TX 06bLEKTOB. Bce 3T 06beKThbl ABAAKTCA U reob0TaHUYeCKMMU
M naHgwapTHbIMW efuHMLAMKN, TaK KaK OHW — COCTaBHble 4YacTu pa-
CTUTENbHOTO MOKPOBa, a TakXe 60NOTHOro naHpawadgTa.

N3 knaccudukaumini  pUTOLEHO30B MpMUBEAEHA KaacCUUKALNOH-
Has cxema P. A6onuHa, 1914 (tabn. 1) n K. LuH3epnuHra, 1938
(Tabn. 2). XoTa nocnegHAs M3 HUX NOCTPOEHA OYeHb JIOTUYHO W LWIKU-
poOKo ynoTpeb6asiema, OHa BCe-)Ke MMEeT Cepbe3Hble HefocTaTku. B ka-

UecTBE OCHOBHOW efMHULbLI ee — accoluaumm — paccmaTpuBatoTcs
OYeHb MeNKue (UTOLLEHONOrUYECKMe KaTeropum, v faxe KpynHemnwmx
elMHUL, Knaccumkaumm — TUMNOB PacTUTENbHOCTU — HacuMTbiBaeTCA

Ha He6onblWoOK nAowaan rpsAgoBO-MOYAXKMHHOTIO KOMMMEKca LEnblid
pAa.
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Hapagy ¢ TeHAeHLUMEW YMEHbLIEHNS OCHOBHbLIX eAuHUL, PacTUTeNb-
HOCTW B (pUTOLEHONOrMYEeCKMX paboTax, HabnaeTcqd U MOBbIWEHMWE
MHTepeca K 6ofiee KpynHbIM (B YCNOBUAX 60/10T 0O6bIYHO KOMMJIEKC-
HbIM) €AMHULAM PacTUTENbHOCTU, MMeKLWNM 60Mbllee TeopeTU4ecKoe
W NpakTuyeckoe 3HayeHue. MpuBOANTCS Cxema Knaccudukauuum Kom-
MAEKCHbIX eAnHUL, 60/10THON pacTUTENbHOCTM U OOMOTHOrO NaHA-
wagta no E. FankmHow (Tabn. 3), npmHATas 3a OCHOBY WM B HACTO-
Auen pabore.

CpaBHeHMe KNacCUUKALMOHHbIX e4MHUL, pa3HbiX aBTOPOB MPUBO-
antca B Tabnuuax 4 (knaccuukaumm dutoueHosos), 5 (knaccudu-
Kalum KOMMeKCoB accouuaumm) m 6 (knaccuukauum tunos 60n0T-
HbIX MacCWBOB).

MeTofbl BblAeNEHNA €eAUHUL, 6ONOTHON PacTUTENbHOCTM MOXHO
pa3buTb Ha 3 OCHOBHble TPynMbl: @) CTPYKTYPHO-aHanMTU4YecKkne, KO-
TOopble 6a3MPYyHOTCA Ha aHanuse CTPYKTYpbl U LOMUHAHTOB OTAENbHbIX
APYCOB pacTUTeNbHbIX coobuwecTs (MeTofh couwauuii Ow-Pua, LinH-
3epANHT; MEeTOf CuHYy3uid Jlunnmaa u gp.), 6) MeToA XapakKTepHbIX
BnaoB (bpayH-bnaHka u gp.), u B) metoa Koppensuuii (TYOMUKOCKN)
N 6NM3KMe K HeMy MeTofbl, pa3paboTaHHble J1. PameHcKkum. CpaBHU-
TeNbHbIA aHanM3 3TMX MEeTOAO0B NOKa3biBaeT, 4YTO B MepPBOM Npubau-
XXeHun Hambonee uenecoobpasHbiM ABNAETCA NepBbli M3 HUX. OAHAKO
couuaumnun, BblgeNeHHble Ha OCHOBaHMWM AOMMWHAHTOB, — eAWHULbI
OYeHb Pa3HOPOAHble, FEHETUYECKM W 3KONIOTMYECKU pasHOLUeHHble. Mo-
3TOMY peKoMeHAyeTCcs 06beAMHEHWE CXOAHbIX couuauuii B accouna-
UMM Ha OCHOBaHWW MeTOofa KOppensuui.

B 1abn. 8 npuBogutca kKnaccugmkauma pacTUTeNIbHbIX COO6LWECTB
BEPXOBbIX 6010T BOCTOYHON ICTOHMM. [lpuBeAeHHbIe accoumnayunu
BCTPEYalTCA HEOAHOKPAaTHO B BUAe COOOGLECTB, MAOWAAb0 HE MeHee
10 kB. M. Accoumaymym 06beAuHEeHbl MO 3KOMOT0-(UTOLEHOTUYECKOMY

npuHUMNY B rpynnbel; A — accoumaumm coobuiecTB 03epkoB, B —
accoumanmm MOYaXMHHbLIX 1 NPUMOYaXUHHBIX coobuects, C — acco-
umnaumm Kouek u rpag (6e3 gpesecHoOW pactuTenbHocTu), D — acco-
uMaumMm ¢ [peBecHOW pacTuTenbHocTbo, E — accoyuauuu rapei.

MpuHagNeXXHOCTb BaXHEMWKUX counaunii (Kak KOMOWMHauwuii gomu-
HaHTOB OTAENbHbIX SPYCOB) B accoumauuMm W rpynnbl accounauuin B
CMbiC/e aBTopa MpuMBOAWNTCA B Tabna. 9.,

KnaccngurkauymoHHas cxema AN BaXHeMWWUX (PU3MOHOMUYECKUX
KOMMNNeKcoB uToueHo30B gaetcs B Tabn. 10. A+ C — 6e3/ecHblit
03epKoBblli Komnnekc, A -J- D — 03epKOoBblli KOMMAEKC C COCHOW,
B -f- C — 6e3necHblil (rpsigoBo-) MOYaXKMHHbLIA Komnnekc, B -j- D —
MOY&)KWHHBIA KOMMEKC C COCHOW, C + D — KOMMNeKc C PpeaKoi
COCHOIA.

Tunbl 6010T NPMMeHAEMO B HacTosAwee Bpemsa B QCCP Tunono-
TMW He BCErga COOTBETCTBYIOT KNaCCU(PUKALMOHHBIM eAWHULAM pacTu-
Te/bHOCTW, TaK KakK B MNPWMHLMNE OCHOBbI 3TUX Knaccugukauuii He
coBnagatoT. Tunbl 6010T COOTBETCTBYIOT OObIKHOBEHHO rFpynnaMm Wuaun
KOMMMeKcaM accouyuayuii pacTUTEeNbHOCTM.
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UBER PRINZIPIEN UND EINHEITEN DER KLASSIFIKATION
DER HOCHMOORVEGETATION

V. Masing

Zusammenfassung

Die Abhandlung besteht aus 7 Teilen: I. Einleitung; Il. Kurze
historische Ubersicht Uber die Entwicklung der Klassifikation der
Moorvegetation; Ill. Einige grundlegende Prinzipien der Kilassifi-

zierung der Moorvegetation; IV- Hauptrichtungen der phytozénolo-
gischen Methodik; V Versuch einer Klassifikation der Phytozdno-
sen der Hochmoore Ostestlands; IV Versuch einer Kilassifikation
der Phytozénosenkomplexe der Hochmoore Ostestlands; VII. Ver-
gleich der Einheiten der angewandten Moortypologie und der geobo-
tanischen Klassifikation der Moore.

Der Verfasser kommt zu folgenden Ergebnissen:

1 Bei der Untersuchung der Moorvegetation haben verschiedene
Forscher eine ganze Reihe von quantitativ und qualitativ verschie-
denen Vegetationskategorien festgestellt, die objektiv in der Natur
vorkommen: a) Pflanzengesellschaften oder Phytozdnosen, b) Phy-
tozénosenkomplexe, ¢) einfache Moormassive, d) Moorsysteme und
e) Moorregionen. Jede von ihnen stellt ein Forschungsobjekt fir
sich dar und ist auf Grund der sie kennzeichnenden Eigenschaften
zu klassifizieren. Die phytozdnologische Klassifikation ist zur Er-
fassung aller dieser Objekte unzureichend. Letztere sind zugleich
geobotanische und landschaftliche Einheiten, da sie sowohl Bestand-
teile der Pflanzendecke ais auch der Moorlandschaft bilden.

2. In der Methodik der Abgrenzung von Moorvegetationsein-
heiten kann man folgende drei Hauptrichtungen unterscheiden:
a) die strukturanalytische, die auf der Analyse der Struktur- und
Dominanzverhéltnisse der Pflanzengesellschaften beruht (die sozia-
tionsanalytische Methode von Du Rietz, Zinserling u. a., die
Synusienmethode von Lippmaa u. a.), b) die Charakterartlehre
(Braun-Blanquet u. a.) und c) die Korrelationsforschung (Tuomi-
koski) und die ihr sehr nahestehende Methodik von Ramenski. Die
vergleichende Analyse dieser Methoden zeigt, dass fur den Anfang
die erste von ihnen die zweckmaéssigste ist. Jedoch sind die nach
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der Dominanz unterschiedenen Soziationen von sehr verschiede-
ner Grosse und ungleichem 6kologischem Wert. Deshalb ist eine
Vereinigung von dhnlichen Soziationen zu Assoziationen mittels
der Korrelationsmethode zu empfehlen.

3. Die zur Zeit in Estland in der Moortypologie gebrduchlichen
Typen entsprechen nicht immer den Klassifikationseinheiten der
Vegetation, da sie auf prinzipiell verschiedenen Grundlagen basie-
ren. Am ehesten lassen sich die Moortypen mit Assoziations-
gruppen oder Assoziationskomplexen vergleichen.

Auf der Seite 94 ist ein Vergleich der Moortypen mit Vegeta-

tionseinheiten der Hochmoore gegeben. | — Hochmoorwalder; 11 —
Heidemoore; Il — Grasmoore; IV — Zwergstrauchmoore; V —
Schlenkenmoore; VI — Blédnkenmoore. Die Typen |I—IV sind mit

Assoziationsgruppen der Vegetationsklassifikation, die Typen
V—VI (teilweise auch 1V) mit Assoziationskomplexen zu ver-
gleichen.

Anmerkungen zu den Tabellen

Tab. 1 Vegetationseinheiten nach R. Abolin (1914).
Tab. 2. Einheiten der Moorvegetation nach J. Zinserling (1932).

Tab. 3. Schema der Vegetations- und Landschaftseinheiten der Moore nach
J. Galkina (1945, 1955). Von oben nach unten: elementare Moormikro-
landschaft (einfache und mosaike Phytozénosen) — Moormikroland-
schaft (Phytozénosenkomplexe oder heterogene Phytozdnosen) — Moor-
mesolandschaft (Moormassivtyp) — Moormakrolandschaft (Moorsystem).
Von links nach rechts: Klassifikationseinheiten der Phytozénosen, Meso-
u. Makrolandschaften.

Tab. 4. Vergleich der phytozénologischen Einheiten bei verschiedenen Moor-
forschern.

Tab. 5. Vergeich der Einheiten fir die Klassifizierung der Phytozénosenkom-
plexe bei verschiedenen Moorforschern.

Tab. 6. Vergleich der Einheiten fir die Klassifizierung der Moormassivtypen
bei verschiedenen Moorforschern.

Tab. 7. Auswahl von Probeflachen aus verschiedenen Hochmoorphytozénosen
ais Beispiel einer Gliederung der Vegetation nach dem Korrelationsver-

fahren.

Tab. 8. Okologische Klassifikation der Phytozénosen der ostestnischen Hoch-
moore. A. — Phytozénosen der Blanken (Teiche); B — Phytozénosen der
Schlenken und Schlenkenradnder; C — Phytozénosen der Bilten und
Strange; D — Phytozonosen der Hochmoorwalder; E — Phytozonosen der
Brandflachen. Abkirzungen: ass. — Assoziation; sek. ass. — sekundare
Assoziation; kog. — Artbestande. H--—-Phytozénosen der Rand- u. Uber-

gangsgebiete.

Tab. 9. Zugehérigkeit der Hochmoorsoziationen zu den in Tab. 8 gegebenen
Assoziationen.

Tab. 10. Die Phytozénosenkomplexe der Hochmoore Ostestlands. A+ C —

offenes Blankenmoor; A + D — Blankenmoor mit Moorkiefern; B+ D -
offenes Schlenkenmoor; B + D — Schlenkenmoor mit einzelnen Moor-
kiefern; C + D — lichte Moorkiefernbestande.
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LAIALEHELISTE LEHTMETSADE KAASAEGNE LEVIK
EESTI NSV-s

A. Kalda

Kéesolev t66 puuab anda ulevaate looduslike laialeheliste leht-
metsade kaasaegsest levikust Eesti NSV-s. Laialeheliste lehtmet-
sade ehk salulehtmetsade (G. Vilbaste, 1929, Ik. 24) all mdel-
dakse t66s metsi, mis asuvad mineraalmuldadel ning milles metsa-
moodustajateks puuliikideks on védérislehtpuud: jalakas (Ulmus
scabra), tamm (Quercus robur), vaher (Acer plcitanoides), parn
(Tilia cordata) saar (Fraxinus excelsior) \ alusmetsa moodustavad
tavaliselt sarapuu (Corylus avellana), paaks- ja turnpuu (Rhamnus
fratigula, Rh. catharticus), harilik kuslapuu (Lonicera xylosteum),
mage sdstar (Ribes alpitium)\ rohurindes valitsevad naat (Aego-
podiam podagrarid), sinilill (Hepatica nobilis), kopsurohi (Pulmo-
naria officinalis), I6hnav varjulill (Asperula odorata), mitmeaas-
tane seljarohi (Mercurialis perennis), kohati karulauk (Allium ursi-
num) ja metspipar (Asarum europaeum)-

Andmeid kdnesolevate metsade kohta on kogutud paari vii-
mase suve jooksul valitédga (peamiselt L&ane- ja Pdhja-Eesti
rajoonides), kirjanduslikest ning suusdnalistest allikatest. Et t66d
kavatsetakse edaspidi jatkata, siis ei tule siinkohal esitatud and-
meid ja seisukohti pidada I8plikeks.

NSV Liidu geobotaanilise kaardi jargi kuulub Eesti segamet-
sade vootme sellesse ossa, kus levivad laialehelised leht- ja kuuse-
segametsad. Euroopas levivad mainitud metsad maa-alal, mis haa-
rab Baltimere-d4arsed maad, osa Vene tasandikust, kulgeb Kitsa
ribana Moskva—Gorki liinil Uraalini; pdhja-loode piir labib Lduna-
Soome ja -Rootsi, Ulatudes Pdhja-Saksa madalmikuni
(A, M. CemeHoBa TaH LWaHckada, B. b. CouyaBa, 1956,
Ik. 351—352). Seega asub Eesti Euroopa-osa segametsade levila
loodenurgas.

Kliima sel alal on parajate pehmete talvedega, mis v@imaldab
laialeheliste puuliikide eksisteerimist. Segametsade vod6tmele on
iseloomulik, et tllpiliste segametsade kdrval esinevad okas- ning
laialehelised lehtmetsad. Nii esineb laialehelisi lehtmetsi fragmen-
tidena Leningradi oblastis, Valdai kérgustiku jogede orgudes enam-
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vahem viljakail savimuldadel, LA&ti ja Leedu NSV-s, kus teistele
laialehelistele puuliikidele seltsib valgep6dk (Carpinus betulus)
ning Kaliningradi oblastis harilik podk (Fagus silvatica). Meist
pdhja pool, Soomes, esineb Uksikuid laialeheliste lehtmetsade salu-
sid Lduna-Soomes ja Ahvenamaa saartel (V Kujala, 1953, Ik
206). Eesti NSV-s esineb kdesoleval ajal pwhtaid laialeheliste leht-
metsade kogumikke vaga piiratud alal peamiselt Pdhja-. Loode-
ja Lé&ane-Eestis.

Varematel aegadel pidid olema taolised metsad meie alal palju
laialdasemalt levinud. Seniste uurimustega, eriti 6ietolmu ana-
[Gusi meetodi rakendamisega, on ndidatud (K- Kupffer, 1911,
P Thomson, 1926, 1929; K. Orviku, 1953), et Baltimere lito-
riina-staadiumis (s. o. keskmises holotseenis), mil kliima muutus
niiskemaks ja soojemaks (atlantiline kliimastaadium), saavuta-
sid meie territooriumil laialehelised puuliigid jalakas, pérn, tamm
ning p60sastest sarapuu oma maksimumi. Jalaka ja sarapuu sisse-
tung algas juba boreaalse kliimastaadiumi I8pul ning maksimum
langes atlantilise kliimastaadiumi algusesse. Staadiumi keskel saa-
vutas maksimumi pérn ning hiljem tamm. Samal ajal algas ka
kuuse sissetung idast, mis intensiivistus subboreaalses kliimastaa-
diumis, mil kliima muutus jahedamaks ja kuivemaks. Siitpeale
véheneb laialeheliste lehtmetsade osatdhtsus.

Kuuse kahe maksimumi vahel v6ib mdrgata Thomsoni and-
meil (P Thomson, 1926, Ik. 494) kd&rvuti lepa maksimumiga
tamme tolmuterade esinemise sagenemist. Subatlantilises kliima-
staadiumis (hilises holotseenis) saavutas kuusk oma teise maksi-
mumi, levides kogu meie territooriumile. Kuuse levik p6hjustas
suurte segametsade tekke; aegamddda tdrjuti neist laialehelised
lehtpuud védlja, esmalt vaesematelt, hiljem ka viljakamatelt mul-
dadelt. Tuleb arvata, et tollal sailisid ka puhtad laialehelised leht-
metsad, eriti aladel, mis hiljem vabanesid mere alt (transgressioo-
niala). Metsade ilme kujunemine ajaloolisel ajal, mil klimaatilised
tingimused on pusinud enam-vdhem (htlastena, kéis kasikdes inim-
tegevuse intensiivistumisega. Seoses pdllunduse ja karjanduse
arenemisega, eriti parast sakslaste sissetungi Eestisse 13. sajandil,
kannatasid kdige enam viljakamatel aladel esinevad laialehelised
lehtmetsad. Ka ehitusmaterjaliks, eriti laevaehituseks, sobis hésti
vastupidav tammepuit, mistdttu tammed raiuti valja segametsa-
dest vBi hévitati puht-tammikuid. Tden&oliselt hévitasid sakslased
ka eestlaste poolt hoitud puhi hiiemetsi. Selle tagajarjel véahenes
kiiresti metsade, pindala. Maavaldajad pidid tarvitusele v@tma
abinbusid nende vadartuslike metsade kaitseks. Nii olevat 1664. a-
Rootsi valitsus keelanud tammede loata raiumise. Hiljem olevat
Peeter | keeldu mitmel korral korranud (V Matiisen, 1925
k. 233). Eesmdrgiks oli hoida tammi areneva laevatidstuse jaoks.
A Lowise andmeil (1834, Ik. 21) on teada, et XVIII saj. raiuti
maha Matsalu mdisale kuuluv tammik ning mdddi admiraliteedile.
Kuigi hakati rohkem téhelepanu p6drama laialeheliste metsade,
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eeskéatt tammikute kasvatus- ja hoolduskisimustele, nagu seda
néditavad A. Lowise (1824, 1834) ja M. Siversi (1903) tood,
havitati siiski laialehelisi metsi rohkem, kui neid jouti taastada.

Tugevasti kannatasid mitmel pool endistele mdisatele kuulunud
laialehelised metsad, mis pérast mdisate likvideerimist (kdesoleva
saj. 20-ndail aastail) jagati valja talupoegadele-uusmaasaajatele.
Metsi harvendades v8i hoopis maha vottes muudeti nad karja- ja
heinamaadeks, nagu naiteks Alatskivi tammik (E. Tinno, 1932,
Ik. 55), Karuse tammik (G. Viib aste, 1936, Ik. 108). Saare
tammik Laimjala l&hedal, mis olevat olnud osaliselt varem raiu-
tud (N. J., 1928, Ik. 84, A. King, 1939, Ik. 249) Viimati mainitud
laialehelisest metsast on idapoolne osa siiski sdilinud. Kaesoleva
sajandi 30-ndail aastail teostatud taimkatte kaardistamise tddde
andmeil levisid mitmes Laane-Eesti rajoonis laialeheliste lehtmet-
sade kooslused, néiteks Orissaare rajoonis Orissaare tUmbruses ja
Jérvekilas, Kingissepa ldhedal (Loodemets), Parilas, Harju rajoo-
nis Kiisast edelas, Kostiveres, Vaida-Aru ldhedal soosaartel, Harkus,
Viinistus (Loksa rajoonis), Paatsalu l&hedal (Lihula rajoonis)
jm. Praegu on neil aladel enamasti kas liigirikkad puisniidud, kus
kohati esineb puid tihedamate gruppidena ning alustaimestikus
leiame saluelemente (Gateobdolon—Asperula—Asarum uniooni
liike), vBi sarapuuvdsad, kus alustaimestikus on saluelemente veelgi
vahem (Harku ladhedal) Tugevasti inimese poolt mdjustatud on
ka Rakvere linna serval vallseljakul asuv tammik, mis arvatakse
olevat endine hiiemets (N. Lepiksaar, 1937. lk. 205). Ld&una-
Eesti Urgorgude ndlvadel leidub mitmel pool laialehelisi lehtpuid
ning alustaimestikus suuremal v&i vahemal maéadaral saluelemente.
Peale selle leidub Lduna-Eestis lehtmetsi, mille koosseisus varem
on olnud rohkem laialehelisi lehtpuu liike, eeskatt saart, naiteks
N6o ja Pangodi vahel asuvas Luke metsas, kus praegugi Kkohati
valitseb saar, Viljandi l&dhedal Tagametsas, osalt Kaubi metsas
(Hallistest pdhja pool) Tammepakkude, nn. musta tamme leiud
Parnu jbGest, Emajbest, Vaidava, MustjGest, Mdada- ja Vd&handu
joest, kdige rohkem Koiva joest (E. Viirok, 1935, Ik. 347) ning
tksikute saluelementide sdilimine jogede (néit. Emajde, Pedja)
orgudes on t8estuseks, et siin pidid levima laialehelised uhtlamm-
metsad. Koiva joe kallastel levivad praegugi laialdased puisniidud,
mis meiepoolsel kaldal on véaga h6redaks jaanud.

Kui olemasolevatel andmetel rekonstrueerida esialgne vegetat-
sioon, siis praeguste lubjarikaste kuivade puisniitude, sarapike ja
T. Lippmaa jargi (T. Lippmaa, 1937 Ik 61) isegi huumus-
rikastel réhkmuldadel asuvate kadastike asemel ning L&una-Eesti
rikkalike Grgorgude kallastel peaksid olema olnud laialehelised leht-
metsad, mitmel pool jogede orgudes aga laialehelised uhtlamm-
metsad.

Laialehelisi lehtmetsi, mis annavad meile ettekujutuse nende
kunagistest v@imsatest «esivanematest», leidub Eesti NSV-s jarg-
mistes kohtades: Abruka saarel, Orissaare rajoonis Kiubas-
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saare poolsaare tipus, Ungumal — Saaremets, Anikatsi
laiul, Kéinastu laiul (kahe viimase metsa kohta isiklikud vaat-
lused puuduvad), Lihula rajoonis Puhtulaiull Mihkli ja
Naissoo Umbruses, Harju rajoonis Lehmjas Sommerlingi
sovhoosi laheduses ning katkendlikult P&hja-Eesti pankrannikul
Viimsisja Ulgaselning Sakast ida poole, Rakvere rajoo-
nis Vinnis, Viljandi rajoonis Heimtalis drgoru Kkallastel,
professor E. Kumari andmeil P&rnu-Jaagupi rajoonis Maima
rabas Virussaare soosaarel ning M. Ajasta Kkasikirjalistel
andmetel (1955) esineb Ida-Eestis, kus on iseloomulik kuuse-sega-
metsade esinemine, Tartu rajoonis Tammistust pBhja pool paar
vdikest laialehelise lehtmetsa salu (puurindes saar ja tamm) n@r-
galt leetunud mullal. Neist Uks asub kuuse-segametsa serval ning
vdib olla tekkinud kuuskede véljaraiumise teel, kuid teine pd&ldude
vahel. Kohanimedes sGna «tamm» esinemine lubab oletada, et
varem pidi seal salulehtmets olema laialdasemalt levinud. Vara-
sema kaardistamise andmeil leidub Halliste j6e luhaaladel ja
Aegviidu lahedal Janijde kaldal laialehelist uhtlamm-metsa (vt.
joonis 1).

Laane- ja PoOhja-Eesti laialehelised lehtmetsad asuvad Kkarbo-
naatsetel huumusrikastel rdhkmuldadel. Mulla 18imis on saviliiv
kuni liivsavi. Ohemad mullad, kus huumuskihi paksus ulatub vae-
valt 10 cm, levivad Kiibassaarel ning Viimsi ja Ulgase pankranniku
jalamil, kus kohati esineb ainult paeklibu. Stgavamapd&hjalised
jadk-karbonaatsed mullad, kus Aj horisont on 18—25 cm ning «kee-
mine» on laskunud 50 cm siigavusse, esinevad Naissoo ja Lauaru
ning Vinni metsas. Muldade reaktsioon on ndrgalt happeline kuni
neutraalne, pH 5,4—7,2 piires, kusjuures vaiksema pH-véartusega
on Mihkli-Naissoo ja Vinni laialehelistest metsadest vdetud mul-
lad; kdige kdrgema pH-véaartusega on Kibéssaare, Lehmja ja
Viimsi-Ulgase pankranniku lehtmetsa mullad. L6&una-Eestis levi-
vad laialehelised lehtmetsad ndrgalt leetunud saviliivmuldadel,
pH-véaértus 5,0 umber. Laialehelised uhtlamm-metsad asuvad sette-
lise iseloomuga toitaineterikastel muldadel. Liigniiskuse t6ttu vdib
neil aladel kohati esineda turvastumine ning uleminek loduks.

Uldiselt on laialehelistes lehtmetsades pdhjavesi siigaval. Kui-
vadel suvedel v6ib liigne mulla kuivus, eriti 6hukestel kobedate
aluskivimitega muldadel, pidurdada taimkatte arengut.

Reljeef on nendes metsades vahelduv: esineb vaikesi k&rgemaid
seljandikke ja lohke, millesse kevadeti suurvee ajal vdib koguneda
vett. Saarte ja L&&dne-Eesti mandri laialehelistes metsades muuda-
vad mikroreljeefi vahelduvamaks metsa all laialipillatud osalt sam-
maldunud raudkivid. Omapérast jarsu kallakuga reljeefi omavad

1 Puhtulaiu metsa on varematel aegade! kasutatud pargina, kusjuures
sinna on sisse toodud mitmeid vddraid liike, mis on olemasolevate tingimustega
hasti kohanenud.
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Joon. 1 Kaasaegne laialeheliste lehtmetsade levik Eesti NSV-s. Laialeheliste lehtmetsade kooslused
(ristviirutus) ja nende selgesti eraldatavad fragmendid (lihtviirutus).



glindialune ja Heimtali rgoru laialehelised lehtmetsad. Silma
jargi hinnates on kallak neis paigus 45—60°

Floristiliste ja okoloogiliste tingimuste poolest on véga
sarnased Puhtulaiu, saarte ning osalt Lehmja laialehelised leht-
metsad, mille pindala on ligikaudu 150 ha Umber. Puurindes esi-
nevad jalaka—vahtia—péarna (Ulmus—Acer—Tilia) 0hingulkarak-
terliigid: jalakas (Ulmus scabra), tamm (Quercus robur), pérn
(Tilia cordata), saar (Fraxinus excelsior), vaher (Acer plata-
noides) Suuremaid mddtmeid saavutavad Abruka saarel ja
Puhtulaiul kasvavad puud: 1 rinde, s. 0. puurinde k&rgus on
20—30 m, puude diam. 30—50 cm, dksikuil 60—80 cm, uhel par-
nal ulatus l4bimddt 108 cm-ni, tammel aga ligi 150 cm-ni. Puurin-
des on osa puid madalamakasvulised ning peenemativelised, moo-
dustades alarinde, mille kérgus 10—15 m, diam. 12—18 cm. Puude
liitus keskmine — tihe. Saaremetsa puistus esineb rohkesti kaski ja
haabu, alarindes peamiselt 8—12(15) m koérgused tammed, saared,
vahtrad. Siin esineb rohkesti pooppuid (Sorbus scandica), millest
Uksikud ulatuvad kuni 10 m kd&rguseni. Hoopis jdndrikumad ja pee-
nemad on Kibassaare ja Anikatsi laiu metsade puud. Kibassaare
puistu kdrguseks arvati kuni 10 m (umbes niisama kdrge pidi olema
H. Karu andmeil Anikatsi laiu mets). Puude diam. keskmiselt
9—12 cm, moénel tammel 25—34 cm, (hel jalakal madrgiti 54 cm.
Puude liitus tihe; kogu mets jatab pd&dsastiku mulje, seda enam, et
sarapuu ja viirpuu ulatuvad peaaegu puistu alarinde k&rguseni,
mille moodustavad 5—6-m-sed vahtrad.

P&dsarindes esineb sarapuu (Corylus avellana) (hing valitseva
sarapuuga, mis kohati moodustab tihedaid padrikuid (Saaremet-
sas, Kibassaarel, Lehmjas) Sarapuule lisanduvad viirpuud (Cra-
taegus kyrtostyla), millede esinemine on rikkalikum hdredamates
metsa- ja teeservades (Kibassaare metsa kaguosas ja Abruka saa-
rel metsa labiva tee &éres).

Vdsarinne, milles esineb mageda sdstra—hariliku lodjapuu
(Ribes alpinum—Lonicera xylosteum) {hing, on hésti vélja kuju-
nenud Abrukal, Kiibassaarel ja Puhtul, vdhem iseloomulik Saare-
metsas ja Lehmjal. Vdsarinde kérgus 1—2 m; peale mageda sOstra
ja hariliku kuslapuu leidub né&siniint (Daphne mezereum), vaarikat
(Rubus idaeus), tirnpuud ja paakspuud (Rhamnus catharticus,
Rh. frangula).

Rohurinne on hasti arenenud: k&ige rohkem levib naadi (Aego-
podium podagraria) uhing, milles kdrgema rohurinde moodusta-
vad naat, kevadine kureldats (Orobus vernus), hammasjuur (Den-
taria bulbifera), kellukate (Campanula) liigid, mitmeaastane selja-
rohi (Mercurialis perennis)\ madalama rohurinde moodustavad:
sinilill (Hepatica nobitis), Ulased (Anemone nemorosa, A. ranun-
culoides), maikelluke (Convallaria majalis), karulauk  (Allium

1 Uhingute eraldamisel on lahtutud prof. T. Lippmaa seisukohtadest
(T. Lippmaa, 1933, 1935 1938a, 1938b).
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ursinum) Vaiksema levikuga on mitmeaastase seljarohu (Mercu-
rialis perennis) thing (Abrukal) ja I6hnava varjulille (Asperula
odorata) Uhing (Abrukal, Saaremetsas), karulaugu (Allium ursi-
num) 0hing (Kibassaarel ja Puhtul).

Viimase dhingu madalamas rohurindes esineb peale tavaliste
liikide (sinilill, dlased, I8hnav varjulill) janesekapsast (Oxalis
acetosella), leselehte (Majanthemum bifolium), siumarja (Actaea
spicata)

Lehmja laialehelises metsas valitseb rohurindes sinilille — kop-
surohu Ghing. Kdrgemas rohurindes kohtame naati, mitmeaastast
seljarohtu, mets-kurereha (Geranium silvaticum), madalamas kop-
surohtu, sinilille, koldndgest (Lamium galeobdolon). Iseloomulik
on hariliku héargheina (Melampyrum nemorosum) esinemine pea-
aegu koigis anallGisides, saavutades (lekaalu harvendatud puis-
niidu ilmega metsa servaaladel. Ka suurem osa Saaremetsast on
muudetud puisniiduks, kus rohurindes domineerivad niidutaimed.

Samblarinne on maapinnal vdhe arenenud; katkendlikult esineb
metsakdhariku—ké&hara salusambla (Rhytidiadelphus triquetrus—
Eurhynchium stridtum) dhingu liike ja needki enam-vdhem puu-
tuvede vdi k&ndude Umber. Seevastu esineb rikkalikult lehek&du,
mis moodustab tihedama puu- ja poosarinde puhul suuri laike, kus
rohttaimede kattevaartus ulatub vaevalt 40—50%-ni. Puutlvedel
on sambla- ja samblikukate palju rikkalikum. Prof. T. Lippmaa
on eraldanud Abruka laialehelises lehtmetsas rida Ghinguid, mille
esindajaid taheldati ka teiste metsade puudel. Sagedamini esineb
drn tuhmik (Anomodon longifolius), lamelehik (Homalia trichoma-
noides), paemeelik (Homalothecium sericeum), kobarik (Pylaisia
polyantha) ja hiissammal (Leucodon sciuroides)

Samblikest tavalisemad on Ramalina ja Parmelia liigid, Atiap-
tychia ciliaris, Evernia prunastri, vdhem esineb Lobaria pulmo-
naria't.

Floristiliste ja ¢koloogiliste tingimuste poolest Ghesuguse ilmega
on Pd&hja-Eesti pankranniku jalamil (glindialusel) esinevad laia-
leheliste lehtmetsade kooslused. Ilus kdrgekasvuline glindialune
mets esineb Viimsi kolmenurgelise panga ldanepoolsel veerul.
Puurindes esinevad vaher, saar, jalakas, mille kd&rgus Kkuni
20 m, diam. 30—60 cm, liitus keskmine. Kallaku Utlaserval kasvavad
puud on tive alumises osas kbverad. P66sa- ja v@sarinne on hore,
esinevad Uksikud sarapuu, mageda sOstra ja kuslapuu p66sad. lda-
poolse glindialuse mets on madalam, puurindes rohkesti parna, pdd-
sarinde moodustab tihedalt kasvav sarapuu. Vdsarindes esineb
endiselt mageda s6stra—kuslapuu dhing. Rohurindes naadi (hing:
naat, mets-nGian6ges (Stachys silvatica). laialeheline kellukas
(Campanula latifolia) kdrgemas rohurindes; vdsaulane, sinilill,
kopsurohi, Uksikuis analiiisides metspipar (Asarum europaeum) ja
I6hnav varjulill madalamas rohurindes; mitmeaastase seljarohu
Ghingut leidub vaiksemate laikudena. Liigiline koosseis on eelmi-
sest Uhtlasem: domineerib mitmeaastane seljarohi, kohati esineb
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Joon. 2. Glindialune laialeheline lehtmets LJlgasel Joon. 3. Struthiopteris filicastrumi kogumik glindialu-
(Harju raj.). ses laialehelises lehtmetsas Toila juures (Johvi raj.).



I6hnava varjulille laike, k&érgemas rohurindes vé&he naati, mets-
ndiandgest ja siumarja. Iseloomulik on suurte taimestikuvabade
klibulaikude esinemine. Kohati on kivid.jéudnud kattuda sammal-
dega, millest t&htsamad on mets-tdhtsammal (Mnium cuspidatum)
ja raunik (Plagiochila asplenioides). Glindialune mets Ulgase kohal
sarnaneb Viimsi idapoolse glindialuse metsaga, kus puudest esine-
vad vaher, parn (sageli p68sakujuline), saar, jalakat leidub harva.
Glindialuse alumises osas esineb rohkesti sangleppa (Ainus gluti-
nosa) Pddsa- ja vdsarinne on samailmelised. Alustaimestiku uld-
ilme pisib, kopsurohtu esineb harva, kdrgemasse rohurindesse ilmub
mets-kuukress (Lunaria rediviva) Kallaku alumises servas, kus
pdhjavesi on maapinnal, esineb lodule iseloomulikke taimi: puurin-
des sanglepp, rohurindes soo-koertubaka$ (Crepis paludosa),
angervaks (Filipendula ulmaria), n6ges (Urtica dioica)\ madala-
mas rohurindes rohkesti salu-tdhtheina (Stellaria nemorum)

Ida pool, alates Sakast, esineb glindialune lehtmets kord Kkit-
sama, kord laiema ribana. Puurindes peamiselt jalakas ja vaher,
harvem saar ja raagremmelgas (Salix capred) ning kohati seltsib
valge lepp (Ainus incana) Ontika ja Toila vahel glindi alumisel
kolmandikul esineb puhtaid lepikuid. H&sti on arenenud vdsarinne,
eriti Saka Umbruses. K- Porgi Kkasikirjalistel andmetel (1953)
leidub seal rohkesti harilikku sdstart (Ribes vulgare), musta sos-
tart (R. nigrum) ja magedat sOstart, kuslapifud, vaarikat. Rohurin-
des, peale varem esinenud liikide, t&heldati tépilise imindgese
(Lamium maculatum) ja 6rna lemmaltsa (Impatiens noli-tan-
gere) massilist esinemist. Uksikutes kohtades esineb harilikku ndia-
kolda (Circaea alpina) Toila Umbruses teostatud analuisides ei
kohanud kopsurohtu, mitmeaastast seljarohtu esines harva. Glindi-
aluse lehtmetsa kogu ulatuses leidub kohati laanesdnajala (Stru-
thiopteris filicastrum) kogumikke, Samblarinne on vdga katkend-
lik. Kiviklibul kohati lihikupra (Brachythecium) liike, raunikut ja
metsak&harikku (Rhytidiadelphus triquetrus)

Niisama jarsu reljeefiga, nagu see esineb glindialuses metsas,
on Heimtalis, mitte kaugel Viljandist, urgoru kallastel leviv ilus
laialeheline lehtmets. Oru kaldad, kus mets levib, on kullalt jarsud,
oru pBhjas pehmete kallaste vahel voolab oja.

Puurindes valitseb jalakas, millele seltsib saar, p&hjapoolsel ndl-
val on rohkem pdarna. Puude kdrgus on 27—28 m, diameeter
50—80 cm, (hel saarel isegi 104 cm. Puurindes esineb selgesti
jagunemine 3 alarindesse, mille liigiline koosseis on enam-vaherfi
sarnane. Koéige madalamas alarindes, kus puid on vdga hdredalt,
esineb vaher. Vastavate alarinn”te korguseks margiti 17—25 m ja
10—15 m, mis dhtivad J. Kristiani andmetega (1939, Ik. 171).
Oru ndlva alumises osas, kus rohkem niiskust, on dlekaalus saar,
jattes jalaka alarindesse. P6d&sarindes esinevad sarapuud, Uksikud
toomingad (Prunus padus) ja pihlakad (Sorbus aucupdria). Vdsa-
rinne on hore: dksikud kuslapuud, mageda sdstra ja ndsiniine p66-
sad. Rohttaimestikus aga kallastel, kus puid ei esine, domineerivad
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orn- ja véikesedieline lemmalts ning ndges. Metsa all esineb sini-
lille — kopsurohu dhing rohkem ndlva (lemises osas, veerliku-
mal osal naadi (hing; viimases naat, ndéges, lemmaltsad, mets-
ndiandges, soo-koertubakas, laialeheline kellukas. Madalam rohu-
rinne on vahe arenenud: peamiselt esineb koldndgest, metspipart,
vahe kopsurohtu. Sinilille — kopsurohu Uhingus on madalam rohu-
rinne rikkalikum: kopsurohi, koldndges, sinilill, janesekapsas, vdhem
esineb metspipart; kdrgemas rohurindes: mitmeaastane seljarohi,
rapuntsel (Phyteuma spicatum), kevadine kureldats. Samblarinne
on nagu tavaliselt h6re. Kohati esineb metsakdhariku laike. Vana-
del jalakativedel leidub juba varem mainitud samblaid ja samblikke.

Mihkli, Naissoo, Lauaru ja Vinni laialehelised lehtmetsad on
oma iseloomult tammikud, mille Gldpindala vdib arvestada ligi
200 ha Umber. Sama tilpi on ka Rakvere tammik, kuigi ta tugevasti
inimese poolt muudetuna on oma loodusliku ilme kaotanud. Puurin-
des esineb tamme (Quercus robur) Uhing, kus tammele harvem
seltsib haaba (Populus tremula), kuuske (Picea excelsa). Naissoo
metsas rohkesti kaske (Betula verrucosa) Puurinde kdrgus ulatub
Naissoo ja Lauaru tammikus kuni 30 meetrini, tavaliselt 20—25 m.
Kdige madalam on Rakvere tammik — 10— 15 m. Puude diameeter
on 30—90 cm. Alarinde k&rgus on kuni 15 m, Rakvere tammikus
6 m Umber, diameeter kuni 20 cm. Puistute liitus keskmine, h6reda-
mad on Rakvere ja Vinni tammikud. Rakvere tammiku puude madal
kasv ja kd&veratlvelisus on Kkindlasti tingitud asjaolust, et tam-
mik ei asetse mitte kbige soodsamates tingimustes — kdrgel vall-
seljakul kobeda alusp6hjaga liivasel mullal. P&8sarindes sarapuu,
mis hdredates kohtades moodustab tihedaid pddsastikke. Vdsa-
rindes leidub siin-seal mageda sfstra—kuslapuu uhingu liike.

Rohurinne on Lihula rajooni tammikuis ilmelt vdrdlemisi Uht-
lane. Valitseb naadi, uhing. Kdrgemas rohurindes naat, metstulikas
(Ranunculus cassubicus), mets-kurereha, kevadine kurelddts. Mada-
lamas rohurindes Ulased, sinilill, imekannike (Viola mirabilis), kar-
vane piiphein (Luzula pilosa), maasikas (Fragaria vesca), kilma-
mailane (Veronica chamaedrys). Samblarindes laiguti metsakdha-
rik, harva esineb palusammalt (Pleurozium Schreberi).

Rakvere linna tammik ja osalt Vinni tammik on pargi iseloo-
muga. Alustaimestiku liigilises koosseisus valjendub selgesti inim-
tegevuse mdju. Teeservades, pO6dsastevahelistes lagedamates talla-
tud kohtades esineb raudrohtu (Achillea millefolium), k&biheina
(Prunelta vulgaris). roomavat ristikut (Trifolium repens), keskmist
teelehte (Plantago medid), kortslehti (Alchemilla sp. sp.). Puu- ja
pdosarinde varjus esineb rohkem naadi Uhingu liike, nagu naat,
metstulikas, kevadine kureldats; madalamal sinilill, maikelluke,
kopsurohi, lagedamal harilik hdrghein (Melampyrum nemorosum),
kandiline naistepuna (Hypericum maculatum), vdrvmadar (Galiurn
boreale), aas-seahernes (Lathyrus pratensis). metsputk, kdorrelis-
test: timut (Phleum pratense), harilik aruhein (Festuca pratensis),
sookastik (Calamagrostis lanceolata) jt. Vinni tammiku sovhoosi-

110



ioon. 4. Vinni tammik (Rakvere raj.). Rohurindes Hepatica nobilis-
Puimnnaria officinalis’e thing-.

Joon. 5. Detailfoto Heputica nobilis-Pultnonana ofjicincdise Uuhingust
Vinni tammikus.



Joon. 6 Vinni tammiku pargitaoline osa. Jncn 7. Parnade grupp Lehmja laialehelises lehtmetsas

(Harju raj.).



poolne osa on endine md&isapark. Alustaimestikus domineerivad nii-
dutaimed, puude Umber Uksikud naadid ja mets-kurerehad. Selles
osas p6osa- ja vOsarinn-e peaaegu puudub. Tammiku ldunapool-
ses osas esineb rikkalikult sarapuud, rohurindes valitsevad sini-
lille—kopsurohu thingu liigid; k6rgemas rohurindes leidub kohati
naati, sagedamad on metstulikas, mets-kurereha, soo-koertubakas;
madalamas rohurindes valitsevad kopsurohi, koldndges, mets-
tahthein, vahem sinilill.

Samblarinne on hore, Uksikute laikudena esineb metsaké&harikku,
vdhe on maérgata raunikut, teravtippu (Acrocladium cuspidatum),
lihikupra liike. Puudel esineb rikkalikult hiissammalt, eriti Rakvere
tammikus.

Mis puutub laialehelistesse uhtlamm-metsadesse, siis minul
teada olevail andmeil on nimetatud metsi sdilinud Gksikute vdikeste
laikudena Aegviidu l&hedal Janijoe &dres (J. Lun ts, 1938, lk. 124),
Halliste joe luhaaladel (A. Tomson, 1936) ja Pedja j6e alam-
jooksul. On t6endoline, et kdesoleval ajal on metsad nendel aladel
tublisti héredamaks muutunud ning kohati omandanud puisniidu
ilme. Kirjanduse jargi on Halliste j6e darsete uhtlamm-metsa salude
puurindes pérnad, vahtrad, jalakad, tammed, pd6sarindes sara-
puu ja rohurindes sinilille—kopsurohu Udhingu liigid: mitme-
aastane seljarohi, sinilill, kopsurohi, metspipar. Janijde laia-
lehelise uhtlamm-metsa puurinde moodustavad sanglepp, valgelepp,
kask, saar, péarn, jalakas, leidub Uksikuid vahtraid. P6dsa- ja v0sa-
rinde moodustavad laialehelistele lehtmetsadele iseloomulikud
sarapuu, mage soOstar, kuslapuu, nésiniin jt. Rohurindes on anger-
vaks, ndges, soo-koertubakas, naat, sarapuude Uimbruses kopsurohi,
sinilill, maikelluke, imekannike, kevadine kurel&dts. Kohtades, mis
kannatavad liigniiskuse all, esineb uleminek lodumetsaks.

Laialeheliste lehtmetsade vanuse lle on raske tdpselt otsustada.
Ké&ndude jéargi otsustades ning olemasolevate andmete alusel leidub
metsades 100—300 a. vanuseid puid. Naissoo metsas leidsin kéande,
millel lugesin 180 ning 220 aastaringi, Harku l&hedal praegusel
heinamaal oli 85—90 aastaringiga kd&nde. Lauaru tammik on oma
80—90-a. puudega ks nooremaid. Keskmiseks vanuseks tuleb
pidada 100—200 a.

Kéesoleval ajal kuulub suurem osa laialehelisi metsi Ghismajan-
deile. Riigimetsafondi kuuluvad Abruka, Mihkli ja Naissoo Gmbruse
ning Rakvere tammikud ja Janijde mets; Puhtulaiu laialeheline leht-
mets asub ENSV TA kontrolli all. Metsi kasutatakse Kkarja- ja
heinamaadena (Saaremets, osalt Lehmja ja Vinni) Mihkli ja Nais-
soo tammikuis karjatatakse metskonna tddtajate loomi. Lehmja
puistu pB8hjapoolne osa on tublisti inimeste poolt md&justatud, olles
muudetud pooleldi puhkepargiks, nagu seda on ka Rakvere tam-
mik. Intensiivse kasutamise jalgi pole mérgata Kiibassaare ega
Anikatsi laiu metsades. Kdinastu laiul asuvat metsa olevat viimas-
tel aastatel J. Smuuli andmeil tublisti harvendatud. Seetdttu
vBib arvata, et mets on osalt v8tnud puisniidu ilme. Enam-vdhem
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kasutamata seisab glindialune lehtmets (kuigi otealt kasutatakse
seda jarsku kallakutki karjamaana) ja Vinni tammiku Idunapoolne
osa, kus varem oli siiski karjatatud.

Praeguse kasutamisviisi puhul halveneb laialeheliste metsade
olukord veelgi. Vdetakse hoolimatult maha puid, mis pahatihti jae-
takse samasse lamama, nagu ndit. Naissoo metsas. Pd8sarinne
lastakse kasvada tihedaks padrikuks, metsa-alust ei puhastata kui-
vanud okstest ja muust risust. Kd&ik see loob halvad tingimused
looduslikule uuendusele.

Looduslikku uuendust oli médrgata peaaegu igas metsas. Kdige
rohkem esines saare ja vahtra uuendust. Neist esimest leidus nii
rohu-, v@sa- kui ka p@dsarinde kdrgusel, vahtrataimi aga rohkesti
rohurindes. Nd&ib, et ta ei jdua rohurindest vélja kasvada ning
suur osa taimi sureb juba esimesel vdi teisel aastal. Rikkalikku
vahtra ja saare jarelkasvu tdheldati Abruka laialehelises lehtmetsas,
jalakaid ja parni leidus vdga harva. Samuti oli tamme uuendust
vahe margata® Mihkli ja Naissoo tammikuis leidus uksikutes koh-
tades 50 cm — 1 m kd&rgusi kdveraid tammi. Siia on rajatud ka
tamme puht- ja segakultuure (kuuse ja manniga). Uksikuid noori
tammi tdheldati ka Vinnis. Samas oli rajatud mdnesaja-m2-line
istutatud tammesalu. Olemasolev looduslik uuendus nditab, et laia-
lehelised lehtpuuliigid arenevad meil normaalselt ja vana metsa
asemele vOiks kasvada uus, kui inimene selleks kaasa aitaks ja
puuliikidele, mis oma optimaalsetest kasvutingimustest tunduvalt
pdhja pool esinevad, soodsamad uuendus- ja kasvutingimused
looks. Selleks tuleks eespool kirjeldatud metsades I8petada karja-
tamine ja heinaniitmine ning harvendada vd@sa- ja p&6sarinnet
(eriti viimast). Teiselt poolt tuleks mdelda laialeheliste lehtmet-
sade pindala suurendamisele. Selleks vdiks kasutada alasid, kus
mainitud metsad on varem levinud. Need oleksid madalamad siga-
vapdhjalise mullaga sarapiku-alad ja tamme-puisniidud, kus puis-
pddsaskomplekse on tihedalt, nii et neid alasid praegu praktiliselt
heinamaana ei kasutata. Samuti on soovitatud eriti viimasel ajal
metsateadlaste poolt véahevaartuslikke lehtpuuvdsasid naadi —
sinilille kasvukohatliibis metsastada vaartuslike lehtpuuliikidega
(M. Margus, 1956, Ik. 39) vdi rajada samas kasvukohatuibis
esinevates segapuistutes kévade lehtpuude (saar, jalakas, vaher,
tamm) domineerimisega puistuid (A. Karu, 1956, Ik. 37). Sel
viisil suureneks tunduvalt kd&esoleval ajal nii véikeseks jadanud
laialeheliste lehtmetsade pindala niihésti L&&ne-, PO8hja- kui ka
LBuna-Eestis.

Kdike eespool kirjeldatut lihidalt kokku v6ttes jduame jargmiste
tulemusteni. Laialehelised lehtmetsad, ku§, puurinde moodustab
Kesk-Euroopa lehtmetsadele iseloomulik Ulmus—Acer—Tilia Uhing
vBi selle fragmendid ning Quercus robur’\ Uhing ja rohurindes esi-
nevad Galeobdolon—Asperula—Asarum uniooni Uhingud, levisid
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endistel aegadel meie territooriumil palju ulatuslikumalt. Laialehe-
liste lehtmetsade pindala vahenemise p6hjustasid 6koloogiliste (ees-
katt klimaatiliste) tingimuste muutumine ning inimtegevuse inten-
siivistumine.

Kéaesoleval ajal on laialehelisi lehtmetsi sdilinud laialipillatuna
peamiselt L&ane-, Loode- ja Pdhja-Eestis, kus nad levivad liikuva
pdhjaveega aladel, Gmbrusest veidi kérgematel pinnavormidel vdi
kallakutel, karbonaatsetel rdhk- v8i ndrgalt leetunud saviliiv —
liivsavi muldadel, mille pH on enam-vdhem neutraalne vG6i veidi
happeline.

Senise hoolimatu suhtumise t6ttu kdne all olevatesse metsadesse
véheneb nende pindala veelgi. Edasine Ulesanne peaks olema véaér-
tuslike metsa moodustavate puuliikide (tamm, saar, vaher, jalakas,
parn) pindala suurendamine looduslike uuendustingimuste paran-
damise ning eeskatt uute maa-alade metsastamise teel mainitud
puuliikidega. Selleks sobivad kdige paremini alad, kus varem
esines vdi praegu esineb salumetsade elemente.
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COBPEMEHHOE PACIMPOCTPAHEHWME
LUMPOKO/IMCTBEHHbLIX NNECOB B 3CTOHCKOW CCP

A. Kanga

Pe3tome

WccnepoBaHMsa MoOKa3blBalOT, YTO BO BPEMS aT/NlaHTUYECKOro Kiu-
MaTMYeCKOro nepuoga Ha Tepputopmmn ICTOHCKONW CCP 6bin WMpoOKo
pacnpocTpaHeHbl LWMPOKONUCTBEHHbIE Nleca € npeob6nagaHWeM Bs3w,
ayba n nunbl; B MOANECKe 3TUX NecoB rocnofcteosana fewmHa. Co-
KpaweHme naowagn WUPOKOANCTBEHHBIX NecoB 6bl10 06YCN0BEHO
M3MEHEHMEM 3KOMOrMYecknx (Mpexpe BCEro KaMmMaTuyeckux) Ycno-
BUA W BO3pacTaHWEM BAUSHWA AEATENbHOCTWM YesoBeKa. 3HauyuTesnb-
Has nnoulab MPEeXHero pacnpocTpaHeHMs LNPOKONUCTBEHHbIX /IECOB
3aHATa Tenmepb JfleconyramMu ¢ Ay60M W NelMHHUKaAMMU.

LLINpOKONNCTBEHHbIE fleca, B LPEBECHOM fApyce KOTOPbIX pacTyT
B3, SICEHb, nuna, KneH u ay6 (cuHy3um Ulmus—Acer—Tilia u
Quercus robur),a B TpaBaHOM spyce Buabl cuHy3sum Galeobdolon—
Asperula—Asarum, coxpaHunucb Ha He60nbLIOK NAOWaamn, rnaBHbIM
obpa3oM B 3anafHoi K ceBepHoi 4yacTax IOcT. CCP (ocTpoBa Caa-
pema, Abpyka, KbliiHacTy n AHukatcu, nonyocTpoB MyxTy, oTAeNbHble
pown B JImxynackom, XapblCKoM, PakeBepeckom u BunbaHAUCKOM
paiioHax n ceBepHoe nobepexbe SCTOHUU — MOAHOXUE T/INHTA)

3T neca pacnonaralTcs Ha MONOXKMWTENbHbIX (opMmax penbeda
WAM Ha CKNOHAax B YCNOBUAX MOABMXHbIX TPYHTOBbIX BOA Ha pUXKax
M cnabo-nof30/INCTbIX CYNecyYaHbiX W CYFAWHUCTbLIX MO4YBax HENT-
panbHON nnnM cnabo-KMCnoin peakuymu.

®nopucTUYECKN M MO 3KOMOTUMYECKMM YCNOBUAM OYEHb CXOAHbI
LUIMPOKO/UCTBEHHbIE Neca Ha OCTpPOBax M Ha mnoayocTpoBe [yxTy.
[peBecHblIl Apyc o6pa3ytT ay6, Bf3, nuna, ACEHb W K/eH, AocTuras
BbicOTbl 20—30 M. B kyctapHukosom sapyce Corylus avellana, Ribes
alpinuni, Lonicera xylosteum, Buabl Rhamnus, Daphne mezereum,
Rubus idaeus u gp. B Bbiclwem TpaBaHOM sipyce Aegopodium podag-
raria, Orobus vernus, Bugbl Campanula, Dentaria bulbifera,
Mercurialis perennis; B Hu3lWem TpaBAHOM sipyce Hepatica nobilis,
Anemone nemorosa, A. ranunculoides, Asperula odorata u gp.,
a Takxe peakuii y Hac Allium ursinum. MoxoBoii sipyc coctouT
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TONbKO U3 OTAeNbHbIX fAepHoBUHOK Rhytidiadelphus triquetrus u
Eurhynchium striatum. Ha fgepeBbsiX MHOrO MX0B W NMLIaHUKOB.

OueHb cBOeoGpa3eH fiec, pacnpoCTPaHEHHbI MNpepbIBUCTOW MOso-
COli Ha NOAHOXWUMW BbICOKOTFO OTBECHOro 6Hepera — raumHTa CeBepHON
3CTOHMKM. 34eCb CTBOMbI UCKPUB/EHbI, KYCTAPHWUKOBLIA SIPYC CUJIbHO
pasBuT. BbICOKME KNeHbl, AICEHW W BA3bl BCTpeyawTca B Buiimcu, He-
paneko oT TannuHa. TpaBsiHOM Apyc paspexeH. MecTamu BCTpe-
yaloTCs KaMeHHble poccbinn. Kpome 06bIYHbIX BMAOB BCTpeYaloTCH
3gecb Lunaria rediviva, Lamium maculatum, Struthiopteris filicast-
rum.

Ha 06pbIBUCTOM CK/IOHE [AOAMHbI HAxXOAWUTCA TakKXe LWWUPOKOM-
CTBEHHbIA nec 0Kono BunbsHan (LleHTpanbHas 3CTOHMA), COCTOSLLNIA
M3 WAbMOBbLIX, ACEHA W AUNbl. B TpaBfAHOM sApyce BCTpevyaeTcds pef-
Kuin Bug Phyteuma spicatum.

B wunpoKonncTBeHHbIX flecax Jiuxynackoro (3an. 39CTOHMA) K
PakBepeckoro (CeB. JCTOHUSI) pailoHOB rocnoAcTByeT Ay6 c npwu-
Mecbto Oepesbl, OocuMHbl U enn. B KycTapHukoBom spyce Corylus
avellana, Lonicera xylosteum, Ribes alpinwn, Bugbl Rhamnus.
B TtpaBsHom spyce Aegopodium podagraria u cuHy3ms Hepatica
tiQbilis—Pulmonaria officinalis ¢ He6onbwMM yyacTuem B COCTaBe
NyroBbIX BUAOB. MOX0BOI Apyc 6onee ryctoil; rocnogcteyeT Rhytidia-
delphus triquetrus.

Mo Geperam HeKkOTOpbIX pek (Xannucte, HAHuUibIrK, 3Mmaiibiry,
Meabs) pacnpocTpaHeHbl poWM MOWMEHHbIX JIeCOB, B APEBECHOM
Apyce KoTopbIX npeobnagatoT gy6, nuna, AceHb, 0fibXa YepHas, KieH
n bepesa.

OnucbiBaemble neca npuHagnexar rocnecoHAy WU OTLAENbHbIM
KO//IEKTUBHbIM X034iCTBaM. B nocnefHeM cnydyae OHW WUCMOMb3YHOTCA
ANA NacTbbbl M CEHOKOLWEHMWA, YTO fBAsfeTcA (Hapsgy C rycTbiM nog-
NecKoM) camblM Cepbe3HbiM MPenATCTBUEM /i €CTeCTBEHHOro B0306-
HoBfieHWAa neca. MoaTomy cnepgoBano 6bl 06paTUTh 60/bLUE BHUMAHUSA
Ha ynyulleHue YCNOBWI eCTeCTBEHHOr0 BO30OHOBMEHUS, a TakXe Ha
BO3MOXHOCTU 06/1eCeHUS Manonpou3BOAUTENbHbIX 3eMeflb LEHHbIMU
LUMPOKOSIUCTBEHHLIMU MOPOJAMMU.
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DIE GEGENWARTIGE VERBREITUNG VON EDELLAUB-
WALDERN IN DER ESTNISCHEN SSR

A. Kalda

Zusammenfassung

Untersuchungen haben gezeigt, dass wéhrend der atlantischen
Klimaperiode auf wunserem Territorium Edellaubwalder, deren
Baumschicht aus Eiche, Ulme und Linde bestand, sehr verbreitet
waren; von Strduchern dominierte der Haselstrauch. Die Verringe-
rung der von Edellaubwadaldern bestandenen Flache ist durch Verén-
derungen der o©kologischen (vorwiegend klimatischen) Verhélt-
nisse hervorgerufen sowrie der intensivierten menschlichen Tétig-
keit zuzuschreiben. Ein grosser Teil ehemaligen Edellaubwald-
Territoriums wird gegenwadrtig von eichenbestandenen Laubwie-
sen und Haselgestrduch eingenommen.

Edellaubwélder, wo in der Baumschicht der Ulmus—Acer—Tilia-
Verein sowie der Quercus robur-Verein vorkommen und die Kraut-
schicht Arten der Galeobdolon—Asperula—Asarum-Union aufweist,
haben sich auf unserem Territorium nur auf einem beschrankten
Gebiet erhalten, hauptséchlich im westlichen und ndérdlichen Teil
der Estnischen SSR, so auf den Inseln Saaremaa (Osel), Abruka,
Kdinastulaid und Anikatsilaid, auf der Halbinsel Puhtuiaid, in den
Rayons Lihula, Harju, Rakvere und Viljandi sowie auf dem nord-
estldndischen Glint. Die erw&hnten Waélder sind in Gebieten mit
beweglichem Grundwasser auf positiven Bodenformen oder Hén-
gen verbreitet. Sie stocken auf karbonatischen Grandbdden und
schwach podsolierten Lehmsand- und Sandlehmbdden mit mehr
oder weniger neutraler oder schwach saurer Reaktion.

Hinsichtlich ihrer floristischen und 0kologischen Bedingungen
adhneln sich die Edellaubwaélder auf den Inseln und auf Puhtuiaid.
Die Baumschicht besteht aus Ulme, Eiche, Linde, Espe und Ahorn,
die stellenweise eine Hohe von 20—30 m erreichen. In der Strauch-
schicht sind Corylus avelldna, Crataegus-Avten, Ribes alpinum,
Lonicera xylosleum, Rhamnus-Arten, Daphne mezereum, Rubus
idaeus u. a. anzutreffen. Fir die obere Krautschicht sind Aegopo-
dium podagraria, Orobus vernus, Campanula-Avten, Dentaria bul-
bifera, Mercurialis perennis bezeichnend, fir die untere Krautschicht
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— Hepatica nobilis, Anemone nemorosa und A. ranunculoides,
Asperula odorata, das bei uns seltene Alliitm ursinum u. a. Die
Moosschicht ist undicht, Rhytidiadelphus triquetrus und Eurhyn-
chium stridtum sind spérlich vertreten. Die Baume tragen reichlich
Moose und Flechten.

Eigenartig ist der Wald, der sich langs dem steilen Hang des
nordestlandischen Glints strichweise hinzieht. Die B&ume sind
stellenweise knorrig, die Strauchschicht uUppig. Auf der Halbinsel
Viimsi unweit Tallinn gibt es hochgewachsene Ahornbdume,
Eschen und Ulmen. Die Kjrautschicht ist meist unzusammenhén-
gend, mitunter durch Gerdll unterbrochen. Ausser den gewdhnlichen
Arten sind Lunaria rediviva, Lamiutn macutatum und Bestdnde
von Sfruthiopteris filicastrum zu finden. Auf steilem Talhang steht
auch in Mittel-Estland unweit Viljandi ein aus Ulmen, Eschen und
Linden bestehender Wald, dessen Bodenvegetation von selteneren
Arten Phyteuma spicatum aufweist.

In der Baumschicht der Edellaubwé&lder der Rayons Lihula
(Westestland) und Rakvere (Nordestland) herrscht die Eiche
vor, der sich Birke, Espe und Fichte anschliessen. Fir die Strauch-
schicht sind Corylus avellana, Lonicera xylosteum, Ribes alpinum,
Rhimnus sp. sp. u. a. charakteristisch. In der Krautschicht finden
sich Aegopodium podagraria und der Hepatica nobilis—Pulmonaria
officinalis-Verein, zu dessen Arten sich Wiesenpflanzen gesellen.
Die Moosschicht ist dichter, es dominiert Rhytidiadelphus triquet-
rus.

An den Ufern einiger Flusse (Halliste, Janijogi, Emajdgi, Pedja)
kommen Auenwald-Haine vor, deren Baumschicht aus Eiche, Linde,
Esche, Schwarzerle, Ahorn, Birke u. a. gebildet wird.

Die obenerwdhnten Waélder gehdren entweder den staatlichen
Waldbestdnden an oder zu Kolchosen. In letzteren Fallen werden
sie ais Wiese und Viehweide benutzt. Diese Benutzungsweise einer-
seits und die dichtverwachsene Strauchschicht andererseits bilden
ein wesentliches Hindernis fir die natirliche Verjingung der Be-
stdnde. Grossere Aufmerksamkeit ist daher der Verbesserung der
Naturverjingungs-Verhaltnisse zu schenken sowie auch die Auf-
forstungsmdoglichkeiten der unproduktiven Hamwaldgebiete mit
wertvollen Baumarten starker ais bisher zu beriicksichtigen.
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TOITAINETEVAESTE JARVEDE VEGETATSIOONIST
EESTI NSV-S

A. Miljan

Meie kodumaa pind oma vahelduva maastiku ja mitmekesise
mullastikuga avaldab suurt m&ju jarvede vegetatsioonile ja fau-
nale. Véga téhelepanuvédarivad on mitmed Pdhja-Eesti jdrved oma
erinevuste poolest, sest Pdhja-Eestis vOib jarvede piirkonnas leida
kdigi meil esinevate muldade valdkondade esindajaid, alates parima
viljakandva pinnasega ja IO6petades kergema toitekehva ndmme
liivaluidetega. Naiteks Paide rajooni l8unapoolses osas, kus esine-
vad POhja-Eesti stigava pdhjaga viljakamad mullad, levivad eut-
roofsed, toitaineterikkad jarved. Nimetatud jarvedes on toitainete-
rikas vesi, mis sisaldab lammastikuiihendeid, fosforhappesooli,
lupja, kaaliumi, naatriumi jne. Nimetatud ainete esinemine vdimal-
dab orgaanilise elu arenemist veekogudes ja loob vdimalused tihe-
date vee-taimekoosluste tekkele. Nendes leiavad kalad toitu, kude-
misv@imalusi ja peidupaiku. Toitaineterikkas vees arenevad ka
plankton ja pdhjaloomastik, mis on kaladele heaks sdddaks.

Pdhja-Eestis Lehtse ja Ambla piirkonnas, kus on liivmullad,
leidub toitainetevaeseid jarvi. Nende jarvede vesi koguneb toit-
ainetevaesest keskkonnast, on vaene mineraalsoolade poolest ega
loo eeldusi taimestiku (vt. skemaatiline toitainetevaese jarve pro-
fiil joon. 1) ja veeloomastiku arenemisele. Toitainetevaeste jar-
vede piirkonnas esineb ka distroofseid, toitainete sisalduse poolest
vahepealseid jarvi. Viimaste asukohaks on rabastunud v6i soostu-
nud alad ja neid tuntakse suuremalt jaolt rabajdrvede ehk muda-
jarvede nime all.

Varem tunti ko&iki toitainetevaeseid jarvi oligotroofsete jarvede
nimetuse all, kui nende fitoplankton oli n6érga produktsioonivdi-
mega ja vee varvus polnud kunagi voi oli viga harva mdojustatud
rohevetikate poolt. Viimased faktorid on tingitud veekogu lammas-
tikuihendite ja fosforisoolade sisaldusest. A. Thienemann
(1930, lk. 51) teeb vahet mitut tlupi oligotroofsete jarvede vahel,
liigitades neid ortotroofseiks, millede asukohaks on irgmaded, gip-
sotroofseiks, mis on tuntud lubja- vodi kriidimagedes, ja paratroof-
seiks, millede levimisala on rabade piirkonnas. Olgu mainitud, et
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glpsotroofse jarve vesi on darmiselt kdrge lubjasisaldusega, mis
litoraalvods kutsub esile rikkaliku lubja inkrustatsiooni. Meie olu-
des leidub glpsotroofseid jarvi vaid mdningaid, kull aga on P&hja-
Eestis gupsotroofseid allikaid ja tiike, kus lubi rikkalikult inkrus-
teerub mitte Gksnes taimedele, vaid ka allikasse langenud puudele
(Aegviidu metskonnas Janeda tiikk) E. Naumann (1930) on lii-
gitamise aluseks vo&tnud puhtbioloogilise karakteristika, arvestades
nii floristilisi kui ka faunistilisi tunnuseid. Kasitletavad Pdhja-Eesti
jarved ei kuulu Naumanni jaotust aluseks vdttes ei oligotroof-
sete ega paratroofsete jarvede hulka, vaid siin on tegemist Balti
toitainetevaeste ja Balti paratroofsete jarvedega, millede ldhem

Joon. 1 Skemaatiline toitainetevaese jarve kalda profiil: 1) Nymphaea can-
dida, 2) Nuphar pumilum, 3) Sparganium affine, 4) Isoetes lacustris, 5) Lobelia
Dortmanna, 6) Carex filiformis, 7) C. inflata.

tupologiseerimine nduab vee Il&bipaistvuse, kemismi ja teiste
tunnuste kindlakstegemist.

Allpool toodud ménede Pd&hja-Eesti jarvede Kkirjelduses lahtun
vaid fltotsdnoloogilistest tunnustest, mis osalt on kdll Ghekilgne,
aga rakenduslikuks otstarbeks siiski kullalt iseloomustav.

Urbukse jarv, pindalalt 4,2 ha (H. Riikoja, 1934, Ik. 21),
on Aegviidu jarvede rihmas tuupilisemaid toitainetevaeste jarvede
esindajaid. Jarve piirab kolmest kiiljest segametsa tdiskasvanud
jarskude kallastega kruusliivast koosnev Nelijarve madeahelik,
kuna pdhja poolt haarab kallast Vana- ja Uue-Urbukse péld.
Rannik on suuremalt jaolt liivane. Rehe kurus v6ib leida ka
rabastunud 606tsikut (joon. 2), mis ulekaalus Sphagnum”iga kasvab
jarvele peale.

Pinnas on jarvelahnarohu juurte levimispiirkonnas liivane ja
tugevasti happeline, pH 4,62. Jarve vesi on varvitu, labipaistev,
tugevasti happeline, pH 5,37

Jarve vdetab Urbukse p6llu poolt kallastelt ndrguv vesi, mis
rikastab selle ranniku taimestiku kasvu ja Uhtlasi ka veeloo-
mastikku.

Jérve taimestik on liigivaene ja hdre. Pikkjala, Urbukse ja Rehe
rannikul kasvab vesilobeelia koos jarvelahnarohuga (joon. 3).
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Joon. 2. Toitainetevaese ja dustroofse jarve Sphagnum-00tsiku pealekasvamise
skeem.

Véike vesiroos ilustab Urbukse rannikut ja ndlva, kuna vdikest
vesikuppu esineb védhearvuliselt k&arudes. Vesikuppude ja vesi-
rooside vahel levib kdikjal kasvav ujuv penikeel. Rannikult tungi-
vad jarvele peale pudeltarn ja ubaleht, tekitades veekogu labi- ja

Joon. 3. lIsoetes lacustris. Joon. 4. Isoetes echinospora.
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pealekasvamist. L. Puustaja A . Toime andmeil esinevad jar-
ves latikas, koger, haug, roosérg, ahven, sdrg ja vahk.

Teine toitainetevaene jarvede rihm asub Aegviidust pdhja pool
ja on tuntud Jussi jarvede nime all. Kiumnest jarvest on Pikkjarv
ja Linajarv tllpilisemad toitainetevaesed jarved, Kdverjarv esineb
tleminekuastme jarvena ja teised, nagu Suurjarv ja Vdinjarv, on
eutroofse iseloomuga, kuna Mustjarv. Linajarv, Umarjarv, Kaasik-
jarv ja Mudajarv kalduvad dustroofse jarvetiiibi poole vdi on selle

Joon. 5. Lobelieto-Isoetetum. lobeliosum.

tilpiliseks esindajaks. Peale nimetatute leidub siin rohkesti, raba-
laukaid. Jussi jarved on heaks néiteks Pdhja-Eesti toitainetevaes-
test jarvedest, seetdttu tahaksin loota, et nende eest hoolitsetakse
nii, et nende taimestik séilib.

Pikkjarve piirab kolmest kuljest jarskude kallastega vall-
seljandik, jarve ldunapoolne ots ladheb lle rabaks. Rand ja rannik
on enamasti liivased, kohati on pdhjas tekkinud dud.

Jarvelahnarohu juurte levimispiirkonnas osutus keskkond maa-
ramisel tugevasti happeliseks, pH 5,24. Vesi on vdrvitu, l&bipais-
tev, tugevasti happeline, pH 4,61.

Taimedest esinevad jarvelahnarohi, lamelehine j6etakjas, vdike
vesikupp ja vdaike vesiroos. Pilliroogu leidub vaid (hes kohas. Kal-
dalt kasvavad jarve ubaleht ja niitjas tarn. Pikkjarves elavad haug,
koger ja ahven.

Méaduste jarve piirab vallseljandik, millel kasvab mannik.
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Talu varemeist pahemal on kallas madal ja rannikul on tekkinud
06tsik. Siin toimub j&rve kinnikasvamine pealekasvamise teel.
Jarve po6hi on selles kohas mudane. Talu varemeist paremal ran-
nal kasvavad sanglepad on juured jarve ajanud ja vOtavad toitu
lilvmudasest pinnasest. Juurte levimispiirkonnas on tekkinud Kkal-
dauurded, kus kasvavad pudel- ja niitjas tarn, Uksikutes kohtades
vOib leida ka vesilobeeliat (joon. 5). J&rvelahnarohi tungib dle
kahe meetri sugavale, kust koolijuhataja J. Lunts seda esile t6i,
kuna mudalahnarohi esineb vaid kalda pool. Lamelehine joetak-
jas ja vadike vesikupp esinevad liivmudasel p6hjal ranniku kauge-
mal serval.

Kohalikkudel andmetel esinevad jarves haug, ahven, vdhe-
mal arvul kokri ja dige vdhe sargi.

Kurtna Umbrus on jarvederikas, siin leidub arvult 42 jarve.
Nende jarvede hulgas vGib leida kdiki jarvetiiipe, mis oma tai-
mestiku poolest erinevad ja on 6ige omapdrased. Uuritud jarvedest
on Martiska ja Ahvenajdrv talpilised toitainetevaesed jarved, kuna
teised kuuluvad eutroofsete ja paratroofsete jarvede hulka. Toit-
ainetevaese jarve taimestik ei ole liigi- ega arvurohke, kuid pakub
kullalt vdimalusi kala kudemiseks. Jakobseni andmetel elut-
sevad Kurtna jarvedes linask, haug, ahven, roosarg, sarg, luts,
latikas, koger, kiisk ja vdhk. Jakobseni korraldusel on toodud
nendesse jarvedesse ka IBhe- ja siiamaime.

Martiska jarve pdhjakaldal kasvab rabamannik,' kuna I6una-
kaldal levib kanarbiku-p6drasambliku némm. Jarve suurus on 55
ha (Riikoja, 1934, Ik. 33). Jarve rannik on liivane, edelas liiv-
mudane. Vesi on véarvitu, labipaistev, taimestik kehv ja (ksluine.
Siin kasvavad vesilobeelia, jarvelahnarohi, véike vesiroos, kollane
vesikupp ja lamelehine jOetakjas. Rannav66s kasvab pudel-
ja niitjas tarn. Koskineni andmeil on Martiska jarves vaid
ahvenaid.

Ahvenaj darv asub Kurtna nomme lohus, votab enese alla
2,4 ha-lise maa-ala. Jarve kaldad on jarsud ja ko6rged. Rand on
liivane, kohati leidub ka liivmuda, kuna Idunarannikut katab valge
vesiliiv. Vesi on selge ja varvitu.

Vesilobeelia haarab rannikut voéona, vdlja arvatud dksikud
kohad. Peale nimetatu esinevad siin jarvelahnarohi (vG@ib-olla ka
mudalahnarohi — eosed puudusid ja ei saanud méérata), lame-
lehine jdetakjas, véike vesikupp ja valge vesiroos. Rannikul kasvab
kohati ka niitjas tarn.

Koskineni jargi on see jarv kalavaene, leidub vaid ahve-
naid.

Viitna Pikkjarve (Kadrinas) umbritsevad liivapinnase-
lised mannikud. Rand ja rannik on liivane, kohati v@ib leida ka
lilvmuda ja turbamuda — diiid. Vesi on varvitu ja labipaistev. Jar-
ves leiduva saarekese Umbrus ei erine Okoloogiliselt jarve liiv-
rannikust.

Siin esineb rohkearvuliselt vesilobeeliat ja jarvelahnarohtu, p&i-
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mides jarve ja saarekese randa kogu ulatuses, valja arvatud vaid
jarvesopid, kus nende asemele astuvad vdike vesiroos ja lamelehine
joetakjas. Koolijuhataja J. Lunts t8i kahe meetri stigavuselt nédh-
tavale jarvelahnarohu taimi, mida Kkattis Fontinalis antipyretica.
Samblaga kaetud taimed olid kasvult pikemad ja altpoolt tugevasti
etioleerunud, kuna samblast valjaulatuvad otsad olid rohelised.
Samas stgavuses kasvav ilma veesamblata lahnarohi oli kasvult
lihem, dleni roheline, valja arvatud klorofullita eospesad. Pinnase
pH oli kolorimeetrilisel maaramisel 51 ja 5,9.

Uuritud toitainetevaeste jérvede vesi on vérvitu, l&bipaistev,
tugevasti happeline (pH koéigub 4,61 kuni 5,80 piirides).

Vee happesus on tingitud veekogu lubjapuudusest, nagu seda
Iversen (1929) ka Taanimaa Juuti jarvedes on v@inud kindlaks
teha. See ei saa meiegi oludes teisiti olla, sest nimetatud toitainete-
vaesed jarved asuvad meil vanadel luiteliivadel, mis on lubjavae-
sed. Taimejuurte levimispiirkonnas, eriti kus 18imis on liivane, on
keskkond tugevasti happeline (pH 4,62—5,96). Kus aga on pdhja-
muda setteid, seal osutus pinnase keskkond ndrgalt happeliseks.
Pinnase ja vee happesus ning toitainetesisaldus annab ennast tunda
taimestiku arenemises, nagu seda tfestavad paljud uurimised ja
nagu seda ka kdaesoleval juhul kinnitab alljargnev toitainetevaeste
jarvede futotsdénoloogiline kirjeldus.

Tabel 1
Eesti toitainetevaeste jarvede taimkonna assotsiatsioonide fltotsénoloogiline
Ulevaade
Klass Selts Assotsiatsioon Sub_assotsia_tsioon
ja faatsies
i . i Litorelletum uniflorae i
Litorellipn uniflo- Lobelieto-lsoete-
. . rae tum lobeliosum
Litorelletalia Lobelieto-1soetetum
Lobelion lacust- Lobelieto-lIsoete-
re tum isoetosum

Potamion eurosiibi-

ricum Myriophylletum alterniflo-

Potametalia ri — Nupharetum pumili

Sparganietum affinis
Nymphaeetum candidae

Kupffer (1925, lk. 31) mainib oma t66s, et vdga huvitavad
on vdljauhutud liival asuvate ndmmejérvede taimekooslused, mis
koosnevad Isoetes lacustris- IsoStes echinospora, Lobelia Dort-
manna, Litorella lacustris, Subularia aquatica, Sparganium affine
ja Sparganium Friesii taimedest.

Futotsénoloogiliselt kuulub k&esolev kooslus W. Kochi (1926,
Ik. 20) maéaratelu jéargi jarvika Litorellion uniflorae kogumikku.
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Vesilobeelia—jarvelahnarohu assotsiatsioon —
Lobelieto-1sodtetum

Vesilobeelia—jéarvelahnarohu assotsiatsioon koos né&htudega on

toitainetevaestes jarvedes levimise poolest seda, mis eutroofsetes
jarvedes on jarvekaisla—pilliroo Ghing (Miljan 1933, Ik 42).
Ta on toitainetekehvades jarvedes primaarsemaid taimekooslusi,
nagu seda selgitab alljargnev tabel (tabel 2).

Tabe1*2
LobeUeto-Isoetetum
Anallusi nr. 1 2 3 4 5 6 7 8 9,
0koloogiline ise-
loomustus
Koosluse suurus m2 60 35 100 100 100 50 50 100 50
Vee VArvus Varvi- varvi- varvi- varvi- varvi- varvi- varvi- varvi- varvi-
tu tu tu tu tu tu tu tu tu
Vee sligavus cm 50 64 80 70 38 45 50 60 47
Juurte levimis- liiv  liiv liiv  liiv liiv wliiv  liiv liiv  liiv
keskkond
Keskkonna pH 462 54 59 51 52 4,9
0—5 cm
Vee pH 0—5 cm 5,37 5,8 -
Floristiline
koostis
Karakterlii
gid:
Isoetes lacust- 2.3 2.2 3.4 2.2 2.3 1 +1 +.1 +.1
ris L
Isoates echinospora L — — — (-1) — o+ .+ 4+l T —
Lobelia Dortmanna L. 3.4 12 4.1 34 35 35 34 33 4+ 1
Saatjad ja juhus
likud liigid:
Sparganium affine
Schnizl.
Nuphar pumilum DC — — - — — +1 +.1 — —
Nymphaea candida Presl. — 11
Potamogeton natans L. 1.2
Polygonum amphibium L — — 1.2 — — — — — —
Carex inflata Huds. — — — +1 — — — — —
Carex lasiocarpa Ehrh. — — — — — +e1 +e1 — —

L
2
3
4.
5.
6
7
8
9

Méarkmed tabeli 2 kohta.
Urbukse jarve Pikkjalg. Aegviidu metskond. Tapa raj. 24. VI 1931.
Urbukse jarve Rehe rand. Aegviidu metskond. Tapa raj. 23. VI 1932
Viitna Pikkjarve SO-rand. Rakvere raj. 24. VIl 1934
Viitna Pikkjarve SW-rand. Rakvere raj. 24. VII 1934
Viitna Pikkjarve saare SO-rand. Rakvere raj. 24. VIl 1934.
Mduste jarv, end. Mé&uste talust paremal pool. Tapa raj. 25. VIl 1934

Méuste jarv, S-ranna sopis. Tapa raj. 25. VII 1934.

Martiska jarv, kanarbikundmme all. Kurtna, Jéhvi raj. 21. VIl 1935.
Ahvenajarve ndmme rand. J6hvi raj. 21 VII 1935.
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Vesilobeelia—jérvelahnarohu  assotsiatsioon esineb varvitus
vees, vee slgavus kdigub 10—200 cm piirides, harvem dle selle.
Pouasel suvel jarve veepinna alanemisel jadvad kalda pool kasva-
vad taimed kuivale ja toidavad end pinnaveega.

Pinnas on liivane, vdga harva ka liiv-turbamuda. Vee ja juurte
levimiskeskkond on tugevasti happeline, pH kbéigub 4,62—5.8.
Orgaanilise aine rohkenemine ei ole assotsiatsioonile vastuvdetav,
vesilobeelia lakkab sel juhul kasvamast, kill aga arenevad edasi
karakterliigid — jarvelahnarohi ja mudalahnarohi. Mudalahnarohi
kasvab koosluse kaldapoolses osas madalas vees — ndhtavasti
on ta valguse suhtes ndudlikum. Jarvelahnarohi aga ulatub jérve
pdhjataimena lle 2 m sligavale vette. Mudalahnarohu esinemist
olen vdinud jalgida Mdé&uste jarves, kuna Pikkjarves, Viitna Pikk-
jarves ja Ahvenajarves puudusid taimedel eosed, kuigi haabituse
poolest sarnanesid nad vdga mudalahnarohuga. Vesilobeelia tungib
kuni 75 cm sugavuseni vette. Siin kerkib veepinnale vaid hele, kah-
vatusinine 0Oisik. Sigavamas vees on taim vd@imeline arendama
vaid lihemat aega pusivaid juurmisi lehti, moodustades siin koos
jarvelahnarohuga veealuseid niite. Seda olen vdinud jalgida Ur-
bukse jarves ja Viitna Pikkjarves. *

Saatjate taimedena esinevad arvukehvalt lamelehine jBetakjas,
valge vesiroos, vdike vesikupp, ujuv penikeel ja vesikirburohi. Nime-
tatud taimede sissetungimine vesilobeelia—jarvelahnarohu assot-
siatsiooni vihjab sellele, et on tekkinud jarve pOhjamuda ja vas-
tava assotsiatsiooni arenemine kulgeb siigavamal vees juurduvatest
taimedest koosnevate assotsiatsioonide suunas.

Uksikutel juhtudel tungivad kaldalt ihingusse helofiiidid pudel-
ja niitjas tarn.

Vesilobeelia—jarvelahnarohu assotsiatsioon on kuill liigivaene,
aga vdga tuupilise ja kindla floristilise koosseisuga. Asjatult pole
Donat (1926, Ik. 51) ja lversen (1929, lk. 304) neid jarvi, kus
mainitud taimed kasvavad, nimetanud /soe/es—Lobelia jarvedeks.

G. Hegi (1918, lk. 394) jargi sisaldab vesilobeelia mirkainet
lobeliini; ta levib Suurbritannias, Skandinaavias, Hollandis, Bel-
gias, L&ane-Prantsusmaal, Pdhja-Saksamaal, Taanis ja Ndukogude
Liidu la&neosades.

Vesilobeelia naht — Lobelieto-lsoetetum lobeliosum

Vesilobeelia ndht on vesilobeelia—jarvelahnarohu assotsiatsi-
ooni initsiaalstaadiumiks. Ta esineb jarvedes kitsa ribana madalas
labipaistvas vees, kruusliiva- ja liivkruusapdhjaga ranna pinnasel,
nagu seda nditab juurdelisatud tabel 3.

N&ht on liikidevaene, leidub kdéigest vaid 2—3 esindajat. Karak-
terliigi lobeelia saatjana leiduvad lamelehine jGetakjas, vesikirbu-
rohi ja kaldalt tungivad peale ussilill, niitjas tarn, pudeltarn ja
pilliroog.
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Tabel 3
Lobelieto-1soetetum lobeliosum

Analldsi nr.

6koloogiline iseloomustus

Vee VArvus roh.- varvitu

sinine
Vee sligavus cm 80 41 | 47 | 75
Juurte levimiskeskkond 1 i i \%

Floristiline koosseis:
Karakterliigid:

Lobelia Dortmanna L. 1.2 11 2.3 2.4 4.5
Saatjad ja juhuslikud
liigid:

Nuphar pumilum Sm. _ +1
Sparganium affine Schnizl. — _ + 1 +;1 —
Polygonum amphibium L. — — _ _ +1
Lysimachia thyrsiflora L. — _ _ _ +;1
Carex lasiocarpa Ehrh. — +N +el —

Carex inflata Huds. ol ol + ol — —

Phragmites communis Trin. _

Markmed tabeli 3 kohta.
1 Urbukse jarve Urbukse jalg. Aegviidu metskond. Tapa raj. 9. VIII 1932
Mauste jarv, ule jarve vastu end. Mauste talu. Tapa raj. 25. VII 1934
Martiska jarve S-rannal. Jdhvi raj. 20. VII 1935.
Ahvenajarv. Kurtna, Jdhvi raj. 21. VIl 1935.
Viitna Pikkjarve SO-rand. Rakvere raj. 24. VII 1934

Osvald (1923, Ik 246) Késitleb seda ndhtu iseseisva assot-
siatsioonina, mis Zdrichi-Montpellier’ koolkonna seisukohtadega
ei Ohti. Ka prof. T Lippmaa (1931) ei pooldanud iga mingi
taimeliigi rohkearvulisema esinemisega laigu nimetamist assot-
siatsiooniks. lverseni (1929, Ik. 298) jargi on lobeelia Taanis

pH suhtes vahetundlik, kuid aluselise reaktsiooniga jarvedes esi-
neb siiski harvemini.

+el -

PRI

Jarvelahnarohu n&ht — Lobelieto-lIso6tetum isoetosum

Vesilobeelia—jarvelahnarohu  assotsiatsiooni  jarvelahnarohu
naht esineb mitteliksnes varvitu veega toitainetevaestes jarvedes,
vaid teda leidub oige laialdaselt ka pruunika veega jarvedes, kus
arenemine toimub dlstroofse jarvetlibi suunas.

Jérvelahnarohu né&ht eelistab kasvukohana liivast rannaastet,
kuid vdib areneda rahuldavalt ka liiva-turbamudasegasel subst-
raadil, levides kaugele jarve. Kolmel mé&aramisel osutus keskkond
tugevasti happeliseks: pH 4,6—5,4. Sageli ulatub see kooslus ile
kahe meetri sigavusse, néit. Jussi Pikkjarves, Linajarves, Kover-
jdrves, Mudajarves, Ma4uste jarves, Viitna Pikkjarves (tabel 4).
Nimetatud jarvedes moodustab ta veealuseid niite.
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. . Tabel 4
Lobelieto-Isoetetum isoetosum

Analiusi nr. 1 2 3 4 5 6 7 8 9
0koloogiline iseloomustus
Vee varvus varvitu pruunikas p r u u n i k a s varvitu Vv ar v it
Vee siigavus cm 150 150 120 130 93 126 180 150 150
Juurte levimiskeskkond 10 i v liivmuda liivmuda 1 i i v liiv
Keskkonna pH 0—5 cm 5,24 - 5,0 - 54 - - =
Vee pH 4,61 4,62 5,42 -

Floristiline koosseis
Karakterliigid:

Isoates lacustris L 3.5 2.3 3.5 3.4 3.4 3.4 4.5 3.4 4.5
Isoetes echinospora Durieu i1
Saatjad ja

juhuslikud liigid:

Sparganium affine Schnizl. - +1 -
Nuphar pumilum DC. -
Nymphaea candida Presl. - -
Polygonum amphibium L. — —

+el - +.1 - - -

+ +
N

Markmed tabeli 4 kohta.

Jussi Pikkjarv, Kdverjarve sopp. Aegviidu metskond. Tapa raj. 19. IX 1931.
Linajarv, Pikkjarve-poolne rand. Aegviidu metskond. Tapa raj.

Linajarv, Mustjarve-poolne rand. Aegviidu metskond. Tapa raj.
Koverjarv, Koverjarve poolsaare rand. Aegviidu metskond. Tapa raj.
Koverjarv, Kdrve poolsaare rand. Aegviidu metskond. Tapa raj.

Viitna Pikkjarv, SO-rand. Rakvere raj. 24. VII 1934.

Viitna Pikkjarv, SW-rand. Rakvere raj.

Mauste jarv, SO-rand. Tapa raj. 25. VII 1934.

Martiska jarv, SO-rand. Jdhvi raj. 24. VII 1934.

Ahvenajérv, SO-rand. Kurtna, Jdhvi raj.

H
Bom~Nourwn,

+.1 - - - +.1



J. Rebase andmeil levib lahnarohuniit Paukjirves rannast
eemal asuval pdhjakihmul saare ja kalda vahel. K- Eichwald
(1930, Ik. 6) mainib jarvelahnarohu hulgalist esinemist Koorkiila
jarves; peale selle minul kasutada olevas kirjanduses mainivad
Isodtes'e leiukohti Eestis Klinge (1882, lk. 28), Lehmann
(1895, 1k. 133), Vilberg (1925, Ik. 10), ja véaljaspool Eestit
Ko ch (1907, Ik. 2945), A1llorge (1923, Heg i jargi tsiteeritud),
Rdmer (1913), Heimans (1924), Samuelson (1925),
Troll (1925), Hueck (1925), Lepilova ja TSernov
(r K-Nenunosa u B K-YUepHos, 1936, Ik 8).

Jarvelahnarohu ndht on liigivaene. Paljudel juhtudel esineb
vaid ainsa taimena jarvelahnarohi. Saatjatena leidub n&hus arvu-
kehvalt lamelehist jOetakjat ja véikest vesikuppu. Vdikese vesi-
kupu tungimisel kooslusesse on kallalt ilmne, et n&ht hakkab
hdavima ja annab ruumi véikese vesikupu assotsiatsioonile. Siiga-
vamas vees esineb jarvelahnarohu nahus (Linajarv, Koverjarv,
Viitna Pikkjarv) rohelist veesammalt. Sammalkattest ulatuvad
vélja ogateravad leheotsad. Aegade kestel sammalkate tiheneb ja
thtlasi kdduneb. Seega hadvib ka jarvelahnarohu ndht ning annab
ruumi stigavama vee taimede koosluste arenemisele. Jarvelahna-
rohu nédhu esinemine madalamates veekogudes on sageli vesilo-
beelia—jarvelahnarohu assotsiatsiooni initsiaalfaasiks, kuna suga-
vamas veekogus, nagu eespool mainitud, esineb ta assotsiatsiooni
16ppastmena.

Mudalahnarohu ndaht — LobeUeto-Isoetetum
echinosporosum

See ndht levib vaid Mauste jdrves.1Ta on jarvelahnarohu—vesi-
lobeelia assotsiatsiooni initsiaalfaasiks. Levib vérvitus vees, muda-
liivasel jarvepdhjal.

Vesilobeelia—jarvelahnarohu assotsiatsiooni  suktsessiooni
vOiksime kujutada allpool esitatud skeemi jargi.

Lobelieto-1soetetum isoetosum
Lobelieto-lsoetetum echinosporosum
Lobelieto-lIsoetetum
|

Lobelieto-1soetetum lobeliosum

Lamelehise joetakja assotsiatsioon — Spéargatiietum affitiis

Lamelehise* jOetakja assotsiatsioon on haruldane, ta levib
katkendlikult dustroofsetes ja toitainetevaestes jarvedes. Pruun

1 Ahvenajarves on ta esinemine toendoline, aga eoste puudumisel ei
vOi selles siiski kindel olla.
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huumuserikas vesi neelab valguskiired ega vdimalda_ siigavamas
vees kullaldaselt valgustust ning pidurdab seega ko&rgema pd&h-
jataimestiku arenemist. Assotsiatsiooni taimede juurekava levib
hasti kuni keskmiselt lagundunud turbamudas — diis, harvemini
ka liivmudas; viimast leidub madalamas vees, kus tugev laine-
tus on jarve pdhjaliiva mudaga seganud. Uuritud lamelehise joe-
takja kasvukoha vee siigavus kdigub 67— 130 cm piirides (tabel 5).

Tabel 5
Sparganietam affinis

Anallausi nr. 1 2 3 4 5 6
Okoloogiline iseloomustus
Kirjeid, koosluse suurus m2 100 100 50 80 100 50
Vee varvus — - — — pruun
Vee siigavus cm 67 60 120 130 100 90
Juurte levimiskeskkond muda  liivmuda mud a liiv
Floristiline koosseis
Karakterliigid
Sparganium affine Schnizl. 3.3 2.3 2.2 2.2 2.2 12
Saatjad ja juhuslikud
liigid
Nuphar pumilum Sm. +N - +.1 +.1 o1 +N
Lobelia Dortmanna L — +e1 - — -
Isoetes lacustris L. - - +e1 - -
Potamogeton natans L. - — - +e1
Polygonum amphibium f. natans 11 — - -
Drepanocladus fluitans — — — +1 — —

Méarkmed tabeli 5 kohta.

1 Ahvenajarv. Kurtna, Jéhvi raj. 21. VIl 1935.

2. Viitna Pikkjarv, SO-kaldal. Kadrina, Rakvere raj. 24. VII 1934.

3. Pikkjarv, Koverjarve sopp. Aegviidu metskond, Tapa raj. 7. VII 1931

4. Kdverjarv, Koverjarve poolsaarel. Aegviidu metskond. Tapa raj. 7. VII 1931

5. Annijarv, Rannaantsu rand. Aegviidu metskond. Tapa raj.
24. VIl 1932.

6. Annijarv, Orgiliiva rand. Aegviidu metskond. Tapa raj. 24. VII 1932,

Assotsiatsioon on liigivaene. Siin esineb arvukehvalt, arvu-
véaheselt ja arvukullaselt karakterliik lamelehine jdetakjas ja saat-
jatena arvukehvalt vaike vesikupp, jdrvelahnarohi, ujuv penikeel
ja vesisammal. Jarvelahnarohu esinemine lamelehise jdetakja
assotsiatsioonis nditab selle arenemist sligavamas vees esinevate
koosluste suunas. Uksikute vaikeste vesikuppude esinemine on koos-
lustes kas uue assotsiatsiooni initsiaalfaasi tunnuseks vdi juhus-
lik ndhtus. Ujuva penikeele kui kdikjal kasvava taime esinemine

Annijarves on tdendiks, et siin on tegemist toitaineterikkama vee-
koguga.
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Analudsi nr.

6koloogiline iseloomustus

Kirjeid, koosluse
suurus m2

Vee varvus

Vee sugavus cm
Juurte levimiskeskkond

Keskkonna pH
Vee pH 0—5 cm

Floristiline koosseis

Karakterliigid:

Nuphar pumilum Sm.
Myriophyllum alterni-
florum DC.

Saatjad ja
juhuslikud liigid:
Isoates lacustris L.
Potamogeton natans L.
Potamogeton
compressus L.
Sparganium affine
Schnizl.
Chara div. sp.
Stratiotes aloides L.

100

pruu-
nikas

lilvane

4,62

2.3

2,2

100

6,08

2 3

90 100
must pruu-

nikas

200

p6hi Taetud mudaga
5,73
4,15 —

4.5 2.3

2.4

100

67

5,48

3.4

1.2

+ ol
11

Nupharetum purnili

50 100

must jas

104
5,62
4,61 5,42
2.4 2.3
+.1
+e1

8 9

100 100
fruur

150 76

3.5 2.4

+.1 12

11 +e1

10

70

liiv

Tabel

1

100

150
turvas

3.5

+ o1

6

12

100

varvi-

tu
100

muda

3.5



Méarkmed tabeli 6 kohta.
1 Linajarv, 16 ha, pruunikas vesi Mustjarve-poolses otsas. Aegviidu mets-
kond. Tapa raj. 7. VII 1931.

2. Mustjarv, 2,6 ha. Vesi mustjas, submersne Uhing. Aegviidu metskond.
Tapa raj. 7 VII 1931

3. Ummargune jarv, pruunikas vesi. Kohapeal tuntakse seda jirve Kaasik-
jarve ja Liivjarve nime all. Aegviidu metskond. Tapa raj. 7. VII 1931

4. Linajarv, 1,6 ha, pruunikas vesi, Mustjarve sopis mudane pd&hi. Aegviidu
metskond. Tapa raj. 7. VII 1931 ja 19. IX 1931.

5. Suurjarv, 21 ha, mustjas vesi. Uhendatud kraavi kaudu Veinjarvega. Vesi
varvitu, jarve N-pool madal ja S-pool Pikkmé&e all stigav vesi. Kirjeldus
rabarannikult metsavahi poole viivast teest S poole 200 m. Tapa
raj. 7. VII 1931 ja 18. IX 1931.

6. Pikkjarv, 8 ha, mustjaspruun vesi, Linajarve-poolsel rannikul. Aegviidu
metskond. Tapa raj. 7. VII 1931.

7. Koverjarv, 9 ha, pruunikas vesi, Pikkmdae rannikul. Aegviidu metskond.
Tapa raj. 7. VII 1931.

8. Kernu jarv, 10,5 ha. Vesi mustjaspruun. Jarv on piiratud rabaméannikuga,
valja arvatud SW-kallas, kuhu ulatuvad heinamaad ja marg kaseniit.
Jarve pohi keskmise ja puuduliku lagundumisega turvas, kohati muda.
Kesk jarve Kkasvab saarekestena korkjas ja mudasel pdhjal konnaosi
(viimane rannaosas). Turbal ja mudal esinevad Chara div. sp. Rava
metskond. Tapa raj. 23. VIII 1931

9. Kernu jarv, NW-rannik, turbamuda — dud. Tapa raj. 23. VIII 1931

10. Annijarv, ca 7,0 ha (Riikoja jargi 2,6 ha), vesi ndrgalt pruun. Pruun
vesi Antsu kohal, Orgi liivarand, pdhjaturba muda. Tapa raj. 24. VII
1932.

11. Suurjarv, vesi mustjas, Metsavahi rand. Aegviidu metskond. Tapa
raj. 7 VII 1931 ja 18. IX 1931.

12. Mauste jarv, varvitu vesi, end. Mauste talust paremal pool sopis. Tapa
raj. 25. VII 1934

Viéikese vesikupu assotsiatsioon — Nupharetum pumili

Vaikese vesikupu assotsiatsioon on toitainetevaestes jarvedes
seda, mis kollase vesikupu—mandvetika assotsiatsioon eutroofsetes
jarvedes. Nimetatud assotsiatsiooni vdib leida peale toitainete-
vaeste jarvede ka dustroofsetes jarvedes ja paratroofsetes raba-
laugastes. Ta eelistab levida varjulisemates kohtades, kus tugevam
lainetus on takistatud, nagu seda vdib tdhele panna klngaste ning
metsaga piiratud Linajirves, Mustjarves, Ummarguses jarves,
Suurjirves, Koverjarves, Kernu jarves, Annijarves ja Mauste jar-
ves.

Uldiselt on véaikese vesikupu assotsiatsioon levinud liivmudas-
tel vdi turbamuda pd&hjaga kasvukohtadel, mille keskkond on hap-
pelise reaktsiooniga: pH kd&igub 5,48—6,8.

Vesi on pruunikas, pruun, must ja harva varvitu, pH kdigub
4,61—6,62, seega on tegemist happelises keskkonnas levivate tai-
mekooslustega.

Assotsiatsioon on liigivaene, esinevad atsidofiilsed taimed —
karakterliikidena vdike vesikupp, vahelduvadiene vesikuusk, saat-
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jatena arvukehvalt jarvelahnarohi, lamelehine jGetakjas ja ujuv
penikeel. Tugeva mudap0Ohja settimisel tungib assotsiatsiooni jér-
vekaisel, nagu seda paljudes kohtades Kernu jarves vdisin jalgida.
Ei ole haruldased ka juhtumid, kus vaikese vesikupu assotsiatsioon
kujundab veealuseid kooslusi.

Olgu t&hendatud, et vahelduvadiese vesikuuse esinemine on
meie jdrvedes vdga haruldane, kuna Karjala jarvedes on seda
taime Lepil ova jaTSernovi (1-934, Ik. 12) jargi margitud
#ihoopis sagedamini.

Vdikese vesiroosi assotsiatsioon — Nymphaeetum candidae

PBhja-Eesti siluri ja LOuna-Eesti devoni aladel klimaatilistel
pdhjustel tekkinud jarvedes aastatuhandete kestel veega kantud
ainetest, kaldailt uhutud anorgaanilistest osadest, kddunenud tai-
mestikust ja surnud veeloomakeste (mikrofauna) jad&nustest setti-
nud aines moodustab taimestikule soodsa substraadi. Kui on ala-
nud jarve kinnikasvamine, vdheneb jarvedes anorgaaniliste ainete
juurdevool, mis on eriti omane umbjdrvedele, nagu nditeks Viitna
Vdikejarv, Saarejarv, Suurkirjakjarv, Jaalajarv, Haugjarv, R&ats-
ma jarv jt. Niisugustes jarvedes jadb taimestik liigivaeseks ja siin
kasvavad vaid vahendudlikud liigid.

Eutroofsetes jarvedes esineb tugev konkurents (M i1ljan, 1933,
Ik. 37) kollase vesikupu ja valge vesiroosi vahel, mille tulemuseks
on sageli valge vesiroosi valjatdrjumine. Ddustroofsetes ja para-
troofsetes jarvedes levival véikesel vesiroosil ei ole aga tugevamaid
konkurente ning ta moodustab siin vaikese vesiroosi kooslusi
(tabel 7).

Niisugustes jarvedes on vee varvus pruunikas kuni pruun,
harvemini vadrvitu. Vdikese vesiroosi kooslused levivad nii tuule
eest kaitstud kui ka kaitsmata kasvukohtades, kinnitades end juur-
tega enamasti mudasele, harvemini liivmudasele jarvepdhjale.

Vastava assotsiatsiooni karakterliigina esineb vaike vesiroos,
mis kasvab arvukehvalt, arvuvdheselt vdi arvukillaselt, Kkattes
assotsiatsiooni levimisalal kuni kolmveerand veepinnast. Saatja-
tena esinevad stgavamas vees lamelehine jdetakjas ja madalamas
vees koosluste servadel vesilobeelia; distroofsetes jarvedes seltsib
saatjana arvukehvalt ujuv penikeel, vdga harva kollane vesikupp,
kuna kaldalt tungivad assotsiatsiooni kooslustesse pilliroog ning
jarvekdrkjas. Kollase vesikupu esinemine nditab, et kirjeldatav
assotsiatsioon seisab lahedal méandvetika—kollase vesikupu assot-
siatsioonile.

Jarvika assotsiatsioon — Litorelletum uniflorae

Jérvika assotsiatsioon ei ole meil kuigi laialdaselt levinud. Teda
leidub vaid Saaremaa ld&dneosas Kuusndmmel merekalda ldheduses
ndndanimetatud «silmades», mis sageli kuivaks jadvad. J. Rebase
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Analudsi nr.

O6koloogiline iseloomustus

Kirjeldatud koosluse
suurus m2

Vee slgavus cm
Juurte levimiskeskkond

Floristiline koosseis
Karakterliigid:

Nymphaea candida
J. et C. Presl.

Saatjad ja
juhuslikud

Sparganium affine
Schnizl.

Lobelia Dortmanna L.

Potamogeton natans L.

Nuphar luteum (L.) Sm.

Phragmites communis
Trin.

Scirpus lacustris L.

liigid:

1,73

3.4

+.1
+.1

13

35

Nymphaeetum candidae

3 4 5

100 100

0,9-2 1,58 1,6

2.5 2.4 +.2
+.1
+.1

2.2

1.2

0,6-2

35

1,95

12

2.3

100
1,74

12

Tabel

70
1-2

3.4

o

7

10

3.5



tahelepanekute jargi on taim vees olles pungades ja alles pérast
vee kuivamist puhkeb &itsema. Vee kuivamise jarel kujundab
tiheda muru. Jarvika kooslused levivad lubjamudal (tabel 8).

Tabel 8
Litorelletum utiiflorae

Koosluse nr. 1 2 3

O0koloogiline iseloomustus

Vee véarvus \Y rv i tu
Vee slgavus cm 0-7 6 6
Juurte levimiskeskkond lubjamuda

Floristiline  koosseis

Karakterliigid:

Litorella uniflora Asch.
f. terrestris Glick 4.4 5.5 4.4

Saatjad ja juhuslikud liigid:

-

Eleocharis palustris R Br.
Chara div. sp.

Scorpidium scorpioides
Potamogeton natans L.
Potamogeton Zizii Mert. et Koch
Ranunculus flammula L.
Equisetum limosum L.
Sparganium erectum L.
Menyanth.es trifoliata L.

Caltha palustris L. --

| ++ + +
e
e ™
| ++ | ++
[N NN

H
|+ +++ N+
KX

[+
N

+ o+

N

| + +
e

Markmed tabeli 8 kohta.

1 Kuusndmmelt, Atla-poolne esimene silm. Saaremaal 15. VII 1932.
2. Kuusndmmelt, Atla-poolne kolmas silm. Saaremaal. 15. VII 1932
3. Kuusndmmelt, Atla-poolne kolmas silm. Saaremaal 15. VII 1932

Karakterliigina esineb vaid j&rvikas, p6imides pinnasel levi-
vate juurvdsunditega kamara tihedaks, isegi pealeastumisel mitte-
katkevaks.

Saatjatena esinevad sooalss, ujuv  penikeel, sootulikas,
mandvetikas, Scorpidium ja juhuslikult assotsiatsiooni tunginud
konnaosi, oksine jOetakjas ja varsakabi.

Stigavamates kohtades, kus vesi kauemini pusib vdi mis maér-
jana seisavad, kasvavad penikeeled. «Silma» kalda suunas vdta-
vad kasvus hoogu sooalss ja varsakabi, kohtades, kus taimestik
katab pinda hdredamalt, esineb sootulikas.

Kirjeldatud assotsiatsioon n6uab veel tdielikumat ja laialdase-
mat uurimist, kuid siiski v8ib 6eMa, et tema puhul on meil tege-
mist {he fitotsonoloogiliselt tdhelepanuvéariva assotsiatsiooniga,
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mis vdimaldab selgitada vastavate o©koloogiliselt I&hedaste assot-
siatsioonide slistemaatikat.

Pinetum silvestris

Sphagniherbosa

t
Caricetum strictae

~ Canicetum inflatae
N Caricetum lasiocarpae
Lobelieto-Isoatetum isoetosum

Lobelieto-l1soetetum echinosporosum

Lobelieto-Isodtetum Lobelieto-lsoetetum lobeliosum

Nupharetum pumili i, Nymphaeetum candidae

Potametum perfoliati potamosum natantis
(Potamion eurosibiricum)
Characetum

Taimekoosluste arenemise skeem Eesti toitainetevaestes jarvedes ja nende

kaldail.

NN

© o N

10.

11.

12.
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PACTUTE/ZIBHOCTb BEAHBLIX TMWTATEJIbHbIMIA
BEWECTBAMW O3EP 3CTOHCKOW CCP

A. MunbsH
Pe3wome

B CeBepHoil yacTu 3OcToHckoii CCP B 06nacTu CKyAHbIX Mecya-
HbIX MOYB  BCTpeyawTcs 6GedHble  MUTaTe/lbHbIMU  BELLECTBAMM
ONIUTOTPO(HbIE U AUCTPOHBLIE 03epa. Boja onnroTpoHbIX 03ep CBeT-
nas, npospayHas, 6GecuBeTHas M pacTUTeNbHOCTb B Heil JOXOAWUT A0
rnybuHbl 6onee AByX MeTpoB. B gucTpoHbIX 03epax BOAa TEMHO-
Oypas, MHOrga noytM KopuuyHeBas. PacTeHus pacTyT 34eCb Y3eHbKOM
nonocoin okono 6epera, He focTuras ABYXMETPOBOW rNy6uMHBI.

B onurotpodHbIX 1M AUCTPOMHbLIX 03epax pacTUTeNbHOCTb 6GeaHa
BMAAMW; pa3BMBAOTCA rNlaBHbIM 06pa3om auufodusibHble pacTuTesb-
Hble coobuiecTBa. ABTOP OMWCbIBAeT NATb BCTPEYAKLWMUXCA B 3TUX
03epax accouuauuin BbiClUMX pacTeHuii: Lobelieto-lsoatetum, Sparga-
nietum affinis, Nupharetum pumili, Nympliaeetum candidae w
Litorelletum uniflorae.
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VEGETATIONSUNTERSUCHUNGEN AN NAHRSTOFF-
ARMEN SEEN ESTLANDS

A. Miljan
Zusammenfassung

Im Bereich des Sandbodens in Nordestland befindet sich
eine  Anzahl oligotropher und dystropher Seen. Das Was-
ser der oligotrophen Seen ist farblos, klar und nédhrstoffarm,
die Pflanzen erreichen lber 2 m Tiefe. Das Wasser der dys-
trophen Seen ist dunkel, brdunlich bis dunkelbraun, néahrstoff-
arm und die Pflanzen befinden sich in schmalen Girteln, am
Rande der Seen bis 2 m in der Tiefe.

Die Vegetation der oligotrophen und dystrophen Seen
ist artenarm und besteht aus azidiphilen Pflanzengesellschaften.
Es werden folgende Assoziationen beschrieben: Lobelieto-lsoetetum,
Sparganietum affinis, Nupharetum pumili, Nymphaeetum catidi-
dae, Litorelletum uniflorae.
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ELUVORMI MOISTEST KORGEMATE TAIMEDE
OKOLOOGIAS

V. Masing

Juba ammu enne botaanika kui teaduse sindi kasutasid inime-
sed mitmesugustel maadel ja mitmesugustes keeltes mitte ainult
Uksikute taimede nimesid (mis praeguse siustemaatika kohaselt
vastavad kOrgemate taimede osas enamasti perekondade nimedele,
ndit. tamm, kask, Ulane jne.), vaid ka uldisemaid mdisteid, nagu
puu, pddsas, rohi, sammal jt., milledes oli véliskuju (md&nel juhul
ka kasutamisviisi) alusel ihendatud terve rida tuntud ja tundmatuid
taimi. Ka teaduslik botaanika kasutas tihti selliseid véliskuju sar-
nasusel pd&hinevaid Uldnimetusi, kuid nende osatidhtsus silistemaa-
tikas kahanes jarsult, kui dite ehituses leiti palju kindlamaid tde-
list sugulust véljendavaid tunnuseid. Ja kuigi kaasaegne sustemaa-
tika on leidnud igale taimele tema koha fulogeneetilises klassifi-
katsioonis, pusib selle kérval siiski veel vajadusest tingitult teine
klassifikatsioon, mis ei p8hine mitte niivérd taimede sugulusel
(mis on tihti raskesti &ratuntav), kuivdrd vegetatiivsete taimeosade
véliskuju ja ehituse, elukestuse ning mitmesuguste kohastumiste sar-
nasuse alusel. Selliselt Uhendatud taimeliikide gruppe nimetatakse
mitut moodi; kdige Uldisem ja labil6onum on siiski eluvormi
nimetus, mida kasutamegi alljargnevas.

Aja jooksul, koos teaduse arenguga on eluvormi mdiste pide-
valt tdienenud ja slvenenud. Taimede elu siigavam tundmadppi-
mine on vdimaldanud viimistleda ja tdpsustada eluvormide eris-
tamise tunnuseid. Aja jooksul on ménevdrra muutunud ka ees-
maérgid, milleks eluvorme on olnud vaja eristada.

Kogu poolteise sajandi valtel, mil teadus tunneb eluvormi
mdistet, on kasutatud seda eeskdatt taimkatte kirjeldamiseks. Mitte
tdpne liikide loend slstemaatilise kuuluvuse &ramérkimisega,
vaid just eluvormide nimetamine annab kujukalt edasi taimkatte
iseloomulikud jooned, kui on vaja kirjeldada troopilist vihmametsa,
kdrgmadestiku niitu, poolkdrbe soolakuid vdi mistahes muud taim-
katet. Liikide jaotust eluvormideks voetakse arvesse peaaegu iga
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taimkatte analiisi teostamisel. Peale selle on eluvorme kasuta-
tud kliima hindamisel (Raunkiaer, 1908), kasvukohtade vee-
reziimi nditajatena, tsénoosi arengusuuna indikaatorina, liikide
tekkeloo selgitamisel jm.

Selleks et anda ammendav ajalooline {levaade eluvormide
klassifikatsioonidest (kas vdi ainult kdrgemate taimede o0sas),
tuleks kirjutada mitu mahukat kdidet, sest kaasajaks on eluvormide
liigitamise skeeme ja klassifikatsioone esitatud Ule poolesaja
(v@ib-olla isegi saja piires) ning see arv tbuseb pidevalt. Siinkohal
vdime piirduda vaid eluvormide eristamise ajaloo periodiseerimi-
sega Serebrj akovi jargi, (CepebpakoB, 1954 a), tutvus-
tades mdne ndite varal, kuidas uksikutel perioodidel on kusimust
lahendatud. L8puks peame joudma otsusele, kuidas kaasaja tea-
duse seisukohalt eluvormi kidsimust ké&sitleda ja milliseid pers-
pektiive selline ké&sitlus avab.

1L Kirjeldav sitstematiseeriv (fusionomistlik)
periood

Kui jatta korvale teaduse-eelne periood, peame alustama XIX
saj. algusest, taimegeograafia slnniajast. A, Humboldt, taime-
geograafia rajajaid, juhtis esimesena téhelepanu sellele, et réan-
daja, liikudes vdoral maal, kohtab teatud piiratud arvu vastava
maa loodusmaastikule iseloomulikke silmatorkavaid taimevorme,
nagu néit. palmivorm, liaanivorm, kaktusevorm jt. (Humboldt,
1806). Mo6ne aastakimne mdddudes vottis terve rida botaanikuid
kasutusele vé&hetuntud maade taimkatte kirjeldamisel sellise viisi.
Eristatud eluvorme nimetati flisionoomilisteks vormideks (H um
boldt), po6hivormideks («Grundformen» Kerner, 1863) vdi
vegetatsioonivormideks («Vegetationsformen» Grisebachi
monumentaalses t66s 1872; H u 11 1881) Kogu seda perioodi
XIX sajandi 90-nd"te aastateni iseloomustabki see, et eluvormi
moistes pannakse pearhk vormile, viliskujule, seostamata seda
okoloogiliste pdhjendustega, mille téttu seda perioodi on nimetatud
fisionomistlikuks (D u Rietz, 1931).

2. Efarmonistlik O6koloogiline periood

Kuigi juba varakult sugenes eluvormide liigitustesse puhtvé-
liste, flsionoomiliste tunnuste koérvale ka uksikuid bioloogilis-6ko-
loogilisi jooni — A. P De Candolle’i susteemis (1814—1815)
taime elukestus, Irmisch’il (1859) talvitusviisid jt. —, siis
méadravaks muutus 6koloogia sidumine morfoloogiaga alles sajandi
I6pus, alates Warmingi (1884) todst. Warmingilt (1895)
parineb ka eluvormi nimetus ise: ta mdistab selle all taimede riihma,
millede vegetatiivne keha on tdusmest surmani harmoonilises olu-
korras Umbritseva maailmaga. Seda harmoonilisuse seisundit hak-
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kasVesque (1882) nimetama efarmooniaks, mille t6ttu koiki vara-
semaid 0©koloogilisi eluvormide sisteeme nimetatakse efarmonist-
likeks. Nendes toddes kajastub ilmselt Darwini vaadete mdju:
taimevormidele hakati vaatama (ha enam nende kohastumise sei-
sukohalt elutingimustele, eriti kliimale. Nii on kohastumuslikud tun-
nused aluseks tervele reale eluvormide slsteemidele (Reiter,
1885; D ru de, 1887 jt.). Selle perioodi tuntumaks ja tdnapdevanigi
taimegeograafide seas kasutatavaks eluvormide sisteemiks kuju-
nes Raunkiaeri (1904) klassifikatsioon. Teatavasti p6hineb
Raunkiaeri klassifikatsioon olulisel 6koloogilisel tunnusel — kuidas
taim elab Ule talle ebasoodsa aastaaja ja kui kérgel maapinnast on
uuenemise pungad (joon. 1)

Joon. 1. Eluvormide jaotus Raunkiaeri jargi. 1 — fanerofuut, 2 ja 3 — kame-
fuoudid, 4 — hemikruptofuut, 5 ja 6 — geofuudid, 7 — terofuit, 8 — helo-
fuut, 9 ja 10 — hidrofitdid. Mustaga joonistatud taimeosad elavad ule eba-

soodsa aastaaja. (V. Szaferi dpikust 1956.)

Raunkiaer jaotas koik korgemad taimed jargmistesse rihmadesse (eesti-
keelsed nimetused on toodud Lippmaa, 1933, Ik. 85 jargi).
A. Fanerofuiudid (kdrgtaimed) on taimed, mille pungad (kasvukuhikud)
on ebasoodsal aastajal védhemalt tle 0,25 m dle maapinna.
I. Megafanerofuudid (tle 30 m kdrgused puud) ja mesofanerofuudid
(8—30 m korgused puud), lihendiks MM.
Il. Mikrofanerofuudid (2—8 m kdrgused puud ja pddsad), luh. M.
I1l. Nanofanerofuidid (alla 2 m kd&rgused pddsad ja rohttaimed),
luh. N.
IV Epifaddid lah. E.
V. Tuvisukulendid, luh. S.

B. VI. Kamefiaudid (maapinnataimed) — pungad talvituvad mada-
lal (mitte Gle 0,25 m) maapinna kohal, luh. Ch.
C. VII. Hemikruptofiaiddid (maakamarataimed) — pungad talvitu-
vad maapinnal, varjatuna kddukihist, Iuh. H.
D. Kruptofaiddid (peittaimed) — pungad asetsevad mullas voi vee all,
lih. K-

VIIL Geofiuiddid (mullataimed), pungad mullas, luh. G.

IX. Helofiiudid (sootaimed) ja hudrofuiudid (veetaimed), pungad vee
all, luh. HH.

E. X. Terofulddid (luhieataimed) — elavad ebasoodsa perioodi lle
ainult seemnetena, lih. T.
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Raunkiaeri sisteem muutus peagi laialt kasutatavaks, sest see
oli lihtne, loogiline ja p6hines Uhelainsal tunnusel, mis kajastab
hasti taime kohastumist kliimale. Selle slisteemi voorus aga osutus
thtlasi ka puuduseks: o6koloogilistest seostest ta kajastab ainult
kliilma mdju, ja sedagi vordlemisi Uhekulgselt (Amelin, Ame
nunH, 1953). Raunkiaeri sisteemi on puutud korduvalt tdiendada
ja parandada (ndit. Braun Blanquet, 1928), kuid vahese
eduga, sest nii kaotas see klassifikatsioon oma selguse ja lihtsuse.

Rdhutades 6Oigustatult eluvormide 6kologismi (kohastumuslikke
jooni) ei tuntud selle perioodi téddes huvi eluvormide tekkimise ja
arenemise vastu, rddkimata eluvormide uUksteiseks Ulemineku vdi-
maluste selgitamisest. Historismi (ajaloolist ké&sitlust) puati tihti
teadlikult véltidagi, tdmmates terava vahe mittegeneetilise 0Oko-
loogilise eluvormide klassifikatsiooni ja  fllogeneetilise taimede
siisteemi vahele. Eluvormide liigituses nahti moénikord liikide sis-
teemile taielikku paralleeli samasuguste taksonoomiliste Uhikutega
rangelt hierarhilises jarjestuses (Gams, 1918 jt.)

3. Neofiusionomistlik suund

Jargmine periood eluvormide teadusliku kasitluse ajaloos algas
peaaegu samaaegselt Raunkiaeri t66de ilmumisega ja valjendus
algul  tagasip6érdumises puhtfisionoomiliste eluvormitunnuste
juurde (Drude, 1913; Du Rietz, 1931).

Loobumisele okologismist jouti mitmel teel. Uhelt poolt néhti,
et rea Okoloogiliste tunnuste koosrakendamine viib tihti vastuolu-
listele tulemustele. Samuti osutus raskeks mitmesuguseid taime-
vormi isedrasusi seletada kohastumisega kaasajal esinevatele tingi-
mustele. Nii, suutmata mdista eluvormi arengu dialektikat, tehti
jareldus, et dkoloogiat polegi vaja arvestada; oluline on vaid kasvu-
kuju (valisvorm) — olgu see tekkinud kuidas v8i milleks tahes.
Selle suuna &armuslikud esindajad (ndit. saksa morfoloog Ra u h,
1939) on loobunud téielikult Okoloogilistest ja evolutsioonilistest
vaadetest ja taime «kasvuvormi» vaadeldakse idealistlikult Kkui
puhta vormi avaldust. Né&iteks tihedalt vastu maapinda liibuvate
tundrapuhmaste kuju ei kasitle Rauh mitte kui keskkonnatingimuste
md&ju tulemust, vaid kui omapdrast asimmeetria nahtust.

Teine osa uurijaid laks teist teed. Kui 06koloogilisi tegureid ja
neile vastavaid morfoloogilisi kohastumisi on palju ja neid pole
vdimalik sulatada (htsesse susteemi, siis nad arvasid, et ei tule
luua mitte 0ks, vaid mitu klassifikatsiooni: 1) kasvukuju jargi, 2)
talvitusviiside alusel, 3) lehe kuju jéargi jne. (ndit. Du Rietz,
1931). Progressiivse kuljena tuleb mérkida, et selline vaade stimu-
leeris pdhjalikumat taimedkoloogia uurimist ja mitmesuguste kas-
vukohatingimuste arvesse vdtmist. Tanu sellistele t6ddele allutati
suur osa maakera taimeliikidest mitmekilgsele 6koloogilisele ana-
lidsile. Kuid ka see tee viib mehhanistliku  kéasitlusviisi puhul
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ummikusse. Selle suuna uusimates tédédes (Kl ch ler, 1949; Dan
sereau, 1951) pole eluvorm midagi muud kui teatavate tunnuste
summa; seda vOib hdlpsasti valjendada valemina, mis koosneb
Uksikute kindlaksmédratud tunnuste t&histest, analoogiliselt sellele,
kuidas margitakse telegrammides meteoroloogilisi andmeid. Sel-
line tdiesti mehhanistlik meetod teeb mdeldavate «eluvormide»
(s. 0. tunnuste kombinatsioonide) arvu praktiliselt 18putuks ja viib
«lihtsuse huvides» samuti loobumisele 6kologismist.

Seega ndeme, et nn. neoflsionomistlik suund kordab kd&rgemal
tasemel esimese, flsionomistliku perioodi puudusi ja aitab vdhe
kaasa eluvormi siigavamale mdoistmisele.

4. Okoloogilis filogeneetiline suund.,1

Sajandivahetusel alguse saanud &koloogiline suund, mille vilja-
paistvamateks esindajateks olid taanlased Warming ja Raun
Kiaer, ei kutsunud mitte ainult esile reaktsiooni neoflisionomismi
naol, vaid oli aluseks ka eluvormifpetuse edasiarendamisele. Nagu
teisteski bioloogia harudes tungis ka eluvormi kisimustes esile
(vaatamata teatavale vastuseisule) ajalooline késitlus. Nii hakkas
juba wvarakult ilmuma toid, milles kasitleti eluvorme (enamasti
teatava sustemaatilise Uhiku piires) kui ajalooliselt kujunenud liiki-
deruhmi, milles peegeldub kohastumine teatavaile konkreetseile
keskkonnatingimustele. Seda arenevat suunda, mida vdiks nimetada
6koloogilis fulogeneetiliseks, sest seda iseloomus-
tavad nii 6kologism kui historism, viljeldakse viimaseil aastakim-
neil Uha laiemalt, eriti N6ukogude Liidus.

Historismi n6ude eluvormi kisimuses pistitas NOukogude Lii-
dus téies teravuses akad. B. Keller (b. A4 ennep, 1933), kuid
tema enda poolt antud slsteemis (1938) see peaaegu ei kajastu.
Eluvormi kasitlust on stvendanud Ndukogude Liidu botaanikud,
eriti Korovin (KoposwuH, 1934), Prozorovski (Mpo3o
poBckuin, 1940), Aljohhin (AnexwunH, 1944) Senjani
nova KortSagina (CeHaHuHoBa KopuarumHa, 1949)
ja Kultiassov (KynbTumacos, 1950). Kuid kahtlemata
kdige suurema panuse eluvormide tundmisse on andnud viimastel
aastatel I. Serebrjakov, kes koos kaastodtajatega on asunud
sistemaatiliselt uurima levinenumate eluvormide (puude, pddsaste,
puhmaste, liaanide jt.) morfogeneesi (véliskuju valjakujunemist
ontogeneesis) ja fulogeneesi (Cepebpskos, 19546, 1954s;
CepebpsakoB, AomaHckasa ja PoagmaH, 1954; Cepeb
pAskoB ja YepHbiwesa, 1955); samalt autorilt on ilmunud ka
esimesed kokkuvdtted eluvormide evolutsiooni kohta (Serebr-
jakov, 1954a, 1955), mis on olnud osaliselt aluseks ka kaes-
oleva ulevaate koostamisel.

144



Mis on siis eluvorm kaasaja Okoloogia seisukohalt? Kui
tiassovi (1950, lk. 258) definitsiooni jargi kuulub Uhte eluvormi
grupp taimi, mis on sarnased oma ajalooliselt kujunenud kohastu-
miselt keskkonnatingimustele. Sellise kohastumise abil need taimed
pusivad, paljunevad ja progresseeruvad.

Sisuliselt lahedase, kuid p6hjalikuma vastuse annab Serebr
jakov (1954a, lk. 21): «Eluvorm on taime dldilme mis on
lahutamatult seotud tema arengu bioloogiaga ja organite sisemise
struktuuriga, mis on tekkinud teatavates &koloogilis-tsénootilistes
tingimustes ja mis kajastab taime kohastumist nendele tingimus-
tele.»

Mida votta aluseks eluvormide eristamisel ja liigitamisel?

Lahtudes sellest, et eluvorm on kujunenud teatava taimeliikide
rithma evolutsiooni kéigus teatavates konkreetsetes keskkonnatin-
gimustes, tuleb arusaadavalt aluseks vd@tta see tunnus, mis kajas-
tab evolutsiooni valtel toimuvat kohastumisprotsessi kdige pdhi-
lisemates, kdige tdhtsamates joontes ja mis mdérab, kui mitte koi-
kide teiste, siis vdhemalt olulisemate tunnuste iseloomu.

Naiteks katteseemneliste taimede eluvormide flllogeneesis on selliseks tunnu-
seks Serebr jakovi jargi taime maapealsete osade elutsukli kestus. Selles
tunnuses koondub «nagu fookuses kdikide taime elu- ja arenguprotsesside spet-
siifika, selles kajastuvad vélistegurite mdju ja erinevate eluvormide bioloogi-
lised isedrasused» (Serebrjakov, 1955 Ik. 73). Selle tunnuse alusel vdib
jaotada kdik katteseemnelised jamedates joontes jargmistesse eluvormidesse:

1. korgetivelised puud elutsikli kestusega sada kuni mitusada aastat;

2. madala- v8i hulgatuvelised puud elutsukli kestusega 40—45 a.;

3. *p0dsad;

4. puhmad;

5. poliilkarpsed rohttaimed;

6. monokarpsed rohttaimed.

Nagu on ndidanud rohkete uurimuste andmed (literatuuri Joend vt.
Serebrjakov, 1954a, 1955), on katteseemnetaimede evolutsioon toimunud
just elutsukli liohenemise suunas, kusjuures seda pdhjustas klimaatiliste tingi-
muste halvenemine Maa mitmesugustes osades.

lgathes nimetatud gruppidest on omakorda tekkinud rida madalama astme
eluvorme. NA&it. puudest, on tekkinud osa maadjaid (maa-ligidasi) vorme, Haane,
sukulente jne.; polukarpsetest rohttaimedest v6ib omakorda eristada vdsundh
lisi, sammasjuurega, tiheda- ja horedapuhmikulisi eluvormev kui evolutsiooni-
etappe (joon. 2).

Lahtudes eluvormide eeltoodud eristamise printsiibist, on aru-
saadav, et filogeneetiliselt vdga kaugete taimerihmade (ndit-
seente ja vetikate v8i samblike, sammalde ja distaimede) esindajad
ei saa kuuluda uhte eluvormi ka siis, kui neil on valiselt sarnaseid
jooni vBi mdni Ghesugune kohastumuslik joon. Pd&hiliselt erinev evo-
lutsiooni p6hisuund tingib neil ka p6hiliselt eririevad kohastumi-
sed ja erinevat on selliste vormide vahel alati palju rohkem Kkui
sarnast.

Eeltoodu p6hjal vdib loomulikult tekkida kisimus, kas eluvor-
mide silisteem 0Okoloogilis-filogeneetilisel alusel ei lange téielikult
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kokku fulogeneetilise susteemiga; evolutsioon on ju Uhtne ja alati
seotud kohastumistega. Mdned eluvormide rihmitused langevad
toesti kokku Uksikute kohastumuslikud vdga ihtlaste ja omapédraste
slistemaatiliste riihmadega (ndit. parasiitsete taimede sugukonnad
Orobanchaceae voi Rafflesiaceae) Enamasti aga siiski eluvormide
stisteem ei lange kokku taimeliikide fiillogeneetilise stisteemiga, sest
esimene Uhendab endas {hesuguste tingimuste t6ttu konvergent-
seks kujunenud vorme, teine — paéritolult sugulaslikke, tihti diver-
gentseid vorme; esimene pddrab peamise tdhelepanu taime vege-

Joon. 2. Katteseemnetaimede moningate eluvormide ruhmade fulogeneetiliste
suhete skeem (I. Serebrjakov, 1955).

tatiivsete osade omadustele, mis, olles kéige tihedamas sdltuvuses
keskkonnast, kannavad endal kdige ilmekamalt kohastumuslikke
jooni, teine aga generatiivsetele osadele, mis on evolutsioonis kdige
konservatiivsemad ja néitavad selle tdttu kdige paremini taimede
sugulussuhteid; esimene on reeglina polifileetiline, teine — ena-
masti monofuleetiline.

Eluvormide siisteem langeks téielikult .kokku fiillogeneetilise loo-
muliku susteemiga ainult sel juhul, kui loobutaks eluvormist Kkui
liikide gruppi tdhistavast moistest ja iga liiki hakataks vaat-
lema kui er i eluvormi. Taolisi vaateid on propageerinud eriti méned
zooloogid (S. Severtsov, C. A CeBepuos, 1951; K- Paa
ver, 1956). Sel juhul taanduks eluvormi uurimine nende (tihti
véga vaikeste) erinevuste uurimisele, mille poolest the liigi 6koloo-
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gia erineb teise omast, ja kuigi ka need kisimused vajavad selgi-
tamist, jadb selgusetuks, miks sajad liigid, tihti erineva paritoluga
ja eri kohtades, on omandanud teatavates tingimustes teatavad
thesugused kohastumised; sel juhul j&ab selgusetuks ja uksik-
kohastumiste kdrval varju taimeriigi evolutsiooni kui kohastumus-
liku protsessi p6hisuund mitmesugustel perioodidel ja mitme-
sugustes tingimustes.

Pulame mdne naite varal tépsustada ja illustreerida kujutlust
eluvormist Gistaimedel.

Analiusime koigile tuntud eluvormi, mida prof. T. Lippmaa
(1933) nimetas Jl/retose-elementaareluvormiks. Sellesse kuulub
peale vOsa- ja kollase llase laanelill, ussilakk ja teisi metsataimi.

Seoses sellega peatume kdigepealt Lippmaa vaadetel eluvor-
mile, kes selles kisimuses asus (vdib-olla suuremal mdéaral kui
futotsénoloogia kisimustes) NGukogude Liidus tdnapdeval valitse-
vatele vaadetele vaga lahedasel seisukohal. Kahjuks pole meil seda
véadartuslikku 18iku Lippmaa pérandist edasi arendatud ega laie-
malt tutvustatudki. Seetdttu saigi vO@imalikuks kurioosne fakt, et
Uks parimaid eluvormide kusimuse spetsialiste Senjaninova
KortSagina, marksdna «Eluvorm» autor «Suures Nd&ukogude
entsiklopeedias» (kdide 16, 1952), heidab Lippmaale ette, ilmselt
tundmata tema vaateid, rahuldumist Raunkiaeri klassifikatsiooniga
(Senjaninova-KortSagina, 1949, Ik. 97). Ometi oli Lipp-
maa Uks neid, kes juba siis, kui Raunkiaeri ststeem oli veel fito-
tsénoloogias ainuvalitsev, leidis uue tee eluvormide kisimuse
siigavamaks lahendamiseks.

Vastupidi enamikule teistest uurijatest, kes alustasid eluvor-
mide sisteemi valjaté6tamist «uUlalt», vOttes ké&sile kogu Maa tai-
mestiku ja asudes seda jaotama suurteks eluvormide riihmadeks,
asus Lippmaa kisimust lahendama induktiivselt, Ghendades uheks
elementaareluvormiks 0(he hasti védljakujunenud tsénoosi
Uhesuguste kohastumistega taimeliigid. Esimesel juhul, tegutse-
des «maailma mastaabis», juhtus monigi kord, et vdlise sarnasuse
tdttu sattusid Uhte gruppi hoopis eri tingimustes kujunenud ja
erinevate kohastumistega taimed (ndit. kdrbe poolpddsad ja arkti-
lis-alpiinsed puhmastaimed); ldhtudes Uhe tsdnoosi eluvormidest ei
saa aga selliseid kunstlikke liikide rihmitusi kuidagi moodustada.
Arvestades tsonooside tekkelugu ja levikut v@imaldab Lippmaa
meetod sligavamalt iseloomustada eluvorme nende p6hjuslikus seo-
ses keskkonnaga.

AneTone-e\\oT T\ kui varjukate parasvoondi metsade rohurinde eluvormi
iseloomustavad jargmised tunnused (Lippmaa, 1933, Ik. 79 jargi, téiendus-
tega). Risoom on pikk ja peenike; ta kasvab edasi ja kogub toitelemente kobeda
metsahuumuse sigavusel, seega toitaineterikkaimas ja mikrobio-
loogiliselt aktiivseimas mullahorisondis. Varjuka metsa all, kus seemneline
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uuenemine on enamasti alla surutud, on selline vegetatiivse uuenemise ja uht-
lasi asukoha muutmise viis vaga otstarbekas. Uuenemispungad talvituvad lumi-
katte all soojemas Kkihis, mis vf6imaldab nende varast tdrkamist kevadel. Vars
on 10—30 cm kdrgune ja kannab Ulemises osas horisontaalselt laiuvaid lehti.
Lehed on enam-vdhem Uhesugusel kdrgusel, et paremini &ra kasutada véhest
valgushulka metsa all. Et valgus langeb metsas reeglina ulalt, on lehtede asend
horisontaalne ja Uksteist mittekattev. Oied on enamasti hasti silmapaistvad,
valged voi kollased ja asuvad lehtede taustal.

Et just selline lehtede asetus on metsa tingimustes otstarbekas, ndaitab seegi,
et paljud noored puu- ja pddsastaimed, nait. vahtrad, jalakad, sarapuud jt.
oma noores eas, olles rohurinde kdrgusel, omavad samasugust lehtede hoidu,
seega labivad nad oma ontogeneesis vdhemalt lehtede asetuse osas Anemone-
eluvormile vastava faasi.

Analoogiliselt Uksikuid kohastumisi hinnates vastavas tsdnoosis valitse-
vate tingimuste seisukohalt, vdime tuua nditeid ka teiste maastikuvédtmete elu-
vormidest, ndit. subtroopiliste metsade igihaljad pddsad, poolkdrbe poolp&dsad
v0i kdrgmaestike korbete padjandtaimed.

Arutlused eluvormi tunnuste kohastumuslikkuse kohta tsdnoosis
valitsevaile tingimustele on aga ainult sel juhul p6&hjendatud, kui
késitletakse vanu, juba kimneid aastatuhandeid véljakujunenud
tsonoositutpe (néit. laialehine mets, subtroopiline mets, poolkérb,
kérb) ja taimeliike, mis on valja kujunenud just sellistes, aasta-
tuhandete jooksul suhteliselt vdhe muutunud tingimustes.

Kuid Maa taimkattes on ka suhteliselt noori taimkatteuhi-
kuid, nagu naiteks need, mis tekkisid alles jadajastiku mdajul vai
koguni pérast viimast jddaega. Sellised noored tsénoosid on asus-
tatud liikidega, millel valdavas enamikus on suurem vanus. Seega
sellised liigid (ja nende kohastumuslikud jooned) olid juba varem,
teistsugustes tingimustes vdalja kujunenud ja nad moodustasid uut
tilpi tsénoose juba kindlakujuliste eluvormidena.

Néaiteks rabad ulatuslikke alasid katvate soodena on suhteliselt
noored, interglatsiaalse vdi koguni postglatsiaalse vanusega moo-
dustised (Bogdanovskaja Guiheneuf, borgpaHos
ckaa T[wueHad, 1947). Enamik rabal kasvavaid taimeliike on
aga marksa vanemad ja on tuntud juba tertsiaari lademeist. Arves-
tades seda vanuse vahet me ei saa k@nelda nende taimede puhul ele-
mentaareluvormidest, mis on kohastunud just rabade tingimustele,
vaid peame otsima kaugemast minevikust tsénoose, kus praegustel
rabataimedel vO6isid kujuneda sellised tunnused, mis vdimaldasid
(vdi védhemalt ei takistanud) neil raba asustamist.

Vaatleme naitena selliseid tdupilisi rabapuhmaid, nagu kiivits, sini-
kas, hanevits, sookail. Nende liikide arengulugu on suhteliselt hé&sti uuritud
ja me saame selle po6hjal luua tGeparase pildi praeguse rabapuhma kui elu-

vormi geneesist (ké&sitletud Serebr jakovi ja TSernd6Sova, 1955 jargi,
seal ka literatuuri loend).

Varemalt arvati, et puhmad on lihtsalt véikesekasvulised, k&&busjad pd&o-
sad — sellest tuligi eestikeelne nimetus «ka&buspddsad», mis on tdlgitud saksa
vdi inglise keelest (Zwergstrducher, dwarf shrubs). Nagu uuemad uurimused
on naidanud, moodustavad puhmastaimed ilmse eluvormi, mis ei ole mitte ainult
kvantitatiivsel™ (vdikese kasvu poolest), vaid ka kvalitatiivselt nii pddsastest
kui ka poolpoosastest erinev. Sellepdrast on eesti keeles digem kasutada eri

nimetust «puhmas», andes sellele rahvakeeles mitmeti kasutatavale mdistele
tdpse teadusliku tahenduse.
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Puhmad on puitunud varrega taimed, mille peatelg on lihikese-ealine (kuni
5 a.), harunev ja annab alguse rohkeile osa- e. partsiaalpuhmaile (elutsiikli
kestusega samuti 4—5 a.); osapuhmad on ligistikku vo6i tekivad maa-alusest
varrest, mis on sdilitusorganiks. Lehed on puhmail véikesed, enamasti igi-
haljad.

g Kanarbikuliste sugukonna puhmastaimede geograafiline levik, suste-
maatika, anatoomia kui ka ¢koloogia néitavad, et nende tekkekohaks on olnud
subtroopilise védndi niisked soojad maestikurajoonid, tdend&oliselt Ulemkriidis
vdi alamtertsiaaris. Palearktiliste raba- ja tundrakanarbikuliste tekkekoldeks
peetakse Ida-Aasia maestikke. Algul olid nad puu- v8i pddsataolised vormid,
mis hiljem paras- ja kimvoéndi maestike tingimustes elasid l1abi suuri muutusi.
Aastaaegade erinevuste tugevnemine, vegetatsiooniperioodi luhenemine, aasta
keskmise temperatuuri alanemine, uldise ja ultraviolettkiirguse tugevnemine,
tuulte mdju — koik need tegurid koos pdhjustasid méestiku tingimustes maa-
pealsete osade elutsiikli lihenemise. Tipmise kasvu ndrgenemine kutsus oma-
korda esile joudsa ja kestva uuenemise «puhkavatest» pungadest; see osutus
karmides tingimustes véaheefektiivse generatiivse uuenemise t6husaks asenda-
jaks. Osa algselt igihaljaid kanarblkuhs.l muutus karmides tingimustes suve-
haljaiks (mustikas, sinikas).

Laskumine maestikest samblarohketesse taigametsadesse, soostunud tund-
ratesse ja rabadesse kutsus esile uusi kohastumisi. Osa puhmastaimi omandas
aja jooksul pikad noérjad risoomid (kudvits, pohl, mustikas). Teine osa, tanu
lisajuurte moodustumisele, omandas vdime kasvada koheval, jarjest juurdekas-
vaval sammalkattel (sookail, hanevits). Norga konkurentsivdimega puhmalii-
gid (kudvits, hanevits) suruti Uha enam vélja metsataimekooslustest rabas-
tunud aladele ning rabadesse ja et nad olid vahendudlikud pinnase viljakuse
suhtes, suutsid nad uutes tingimustes mitte ainult ara elada, vaid ka teataval
maéjal kohastuda.

Nii vbéimegi kéasitleda rabapuhmaid kui puhmaste-eluvormi esindajaid, kes
osutusid oma varem vaéljakujunenud kohastumiste tottu suutelisteks asustama
raba juba siis, kui see hakkas kujunema siirdesoo-taolistest tsdnoosidest turba-
sammalde erakordse vohamise tagajéarjel.

Tutvumine rabapuhmastega laiendab kujutlust eluvormist kui
6koloogilis-geneetilisest liikide rihmast, eluvormist kui muutlikust,
arenevast ndhtusest. Ndeme, et peale selliste eluvormide, mille kuju-
nemine on toimunud aastatuhandeid suhteliselt stabiilsetes kesk-
konnatingimustes ja millel on seetdttu kujunenud vélisilmeski véaga
ilmseid kohastumisi neile keskkonnatingimustele (metsavormid,
kGrbetaimed jne.), on veel rida teisi eluvorme, millede esindajad on
oma fiulogeneesis koos ldbinud mitmesuguste keskkonnatingimus-
tega arenguastmed ja omandanud neid l&bides mitmesuguseid
kohastumuslikke tunnuseid, mis ei tarvitse enam olla kohastumus-
likud kaasaegsetes tsdnoosides kasvades.

Kaua U(hesugustes tingimustes elanud hésti spetsialiseerunud
eluvormid on hdlpsasti klassifitseeritavad — nende liigitamisest
ongi enamasti alustatud klassifikatsiooniskeemide koostamist. See-
vastu liigid, mis oma fulogeneesi véltel on l&bi kdinud keerulise
arengutee l8bi mitmesuguste tingimuste, omandamata (he mingi-
suguse kasvukoha pitserit, valmistavad eluvormide Kklassifitseeri-
misel suuri raskusi. Range taksonoomiliste Uhikute siisteemi sisse-
viimine, mida mdned uurijad analoogia p&hjal sistemaatikaga on
soovitanud (ndit. Gams, 1918), tundub eluvormide klassifitseeri-
misel eriti véagivaldsena. Rivistades eluvormid lineaarsesse sis-
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teemi, kaob nende tekke ja arenemise diinaamika kogu oma geo-
graafilises ja ajaloolises mitmekesisuses. Seepdrast tuleb otsida
eluvormide sitstematiseerimiseks paindlikumaid vorme.

* *

Koos Maa biosfédri arenemisega muutuvad ja arenevad tsénoo-
sid, kujunevad Umber neis esinevad elutingimused ja koos kdige
sellega muutuvad ja arenevad nende koosseisu kuuluvad liigid,
omandades jérjest uusi kohastumuslikke jooni. Eluvormide erista-
mine ja uurimine on uks tee selleks, et siigavamalt mdista orgaani-
lise looduse arenemise peasuundi, mdista evolutsiooniprotsessi
seaduspérasusi.
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O MOHATUN «XKNSHEHHAA ®OPMA» B 3KOJIOIU
BbICLUNX PACTEHUI

B. MasuHr

Pe3tome

MoHATUE O >XW3HEHHOI (opMe MNPOWIO B TeyeHWe MoOayTopacTa
NeT CBOEro CyLW,ecTBOBaHUSA C/IOXKHbIA NyTb pa3BuTus. OnucaTenbHbli
CUCTEMATU3NPYIOLWNIA Nepuog MnpoLoro CcTonetus, 3ghapMOHUYECKME
N 3KOJIOTMYECKNE CUCTEMbI XXM3HEHHbIX (POPM KOHLa MPOLWAOr0 W Ha-
yasa HacTosWero CToneTus, BO3BpaT K (PU3MOHOMUYECKUM CUCTEMAM
W, C BPYroi CTOPOHbI, YrNy6néHHbIA (DUIOTEHETUYECKUIA aHan3 XKn3-
HEeHHbIX (DOPM B HaCTOfLLee BPeMS — 3TO OCHOBHble 3Tanbl PasBUTUA
YUYEHUS 0 XWU3HEHHbIX (hopMmax.

TpakTOBKa XXMW3HEHHbIX (POPM KakK rpynn pacTeHWi CO CXOLHbIMU
NCTOPUYECKN CNOXMBLUMMUCA MPUCNOCOBNEHUSMU K YCNOBUAM CyLie-
CTBOBaHUS sBAdeTCA Haubonee MNAOAOTBOPHOW, Y4MTbiBalOWeEh Kak
NCTOPM3M, TaK W 3KONOrU3M 3TOr0 AB/eHUA. B KayecTBe npumepa
NPUBOANTCSH cXema (UNOreHEeTUYECKMX OTHOLIEHUIA HEKOTOPbLIX rpymnn
XWU3HEHHbIX (GOpM NOKpbITOCEMEHHbLIX N0 WN. ' CepebpsakoBy
(1955)

3HaunTeNbHbIA WMHTEpec npefcTaBnseT pa3paboTaHHOe npodecco-
poM TapTyckoro yHuBepcuteTra T Jiunnmaa (1933) noHsTMe O
3/1EMEHTAPHbIX XW3HEHHbIX (opmMax, obnajatowmux 6narogapa AAU-
TeNbHOW 3BOMIOLUN B YC/MOBMAX OMPELENEHHOro Tuna LeHO30B PsAoM
npucnocobmuTenbHbIX A8 3TUX YCNOBUIA 4epT.

Bonee cnoXHbIM ABAAETCA BOMPOC O BbIAENIEHUWN 3/IEMEHTAPHbIX
XXU3HEHHbIX ()OPM B CpPaBHUTENbHO MOMOAbLIX TUNax LeHo30B (Hamp.,
BepxoBoe 6010T0). PacTeHMa 3TuUX LEHO30B ele He BbipaboTanu 3a-
METHbIX, CNeuuPruyecKnx NS ycnoBuii 3TUX LLEHO30B NPUCNOCO6NEHNIA.

MpegnoXxeHue paccMaTpuMBaTb 3KOIOTMYECKME OCOBEHHOCTM KaX-
[JOr0 BMfa KaK CaMOCTOATE/IbHYH XWU3HEHHYI (DOpMYy Hefb3s cumTatb
LenecoobpasHbiM, TaK Kak Takas y3Kasi TpaKTOBKa XXM3HEHHOW (popMbl
He Ccnoco6CTBYeT BbIABAEHWIO OCHOBHbLIX HamnpaBAEHWA 3BOJIOLMM,
CBOMCTBEHHbIX MHOTMM BMAaM B OMPeAeNeHHbIX YC/IOBUAX CYL,ECTBO-
BaHuA.
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UBER DEN BEGRIFF «LEBENSFORM» IN DER OKOLOGIE
DER HOHEREN PFLANZEN

V. Masing
Zusammenfassung

Der Begriff «Lebensform» hat eine lange, 150-jahrige Entwick-
lung durchgemacht. Die beschreibend-systematisierende (physio-
gnomistische) Periode des vorigen Jahrhunderts (A. v. Humboldt,
1806; A. Kerner v. Marilaun, 1863; A. Grisebach, 1872; R. Hult,
1881 u. a.), die epharmonistisch-6kologische Periode der Jahrhun-
dertwende (E. Warming, 1895; O. Drude, 1887; C. Raunkiaer, 1904,
Abb. 1 u. a.), die neophysiognomistische (O. Drude, 1913; E. Du
Rietz, 1931; A. Kiichler, 1949 u. a.) wie auch die 6kologisch-phylo-
genetische Richtung (M. Kultiassow, 1950; |. Serebriakow, 1954
u. a.) unserer Zeit sind die wichtigsten Etappen dieser Evolution.

Die Auffassung der Lebensform ais einer Gruppe von Pflanzen,
die &hnliche Adaptationen zur Umwelt historisch ausgebildet haben,
ist zur Zeit die fruchtbarste. Ais Beispiel ist ein Schema der phylo-
genetischen Beziehungen zwischen einzelnen Lebensformen der
Angiospermen angefihrt (Abb. 2, nach I. Serebriakow).

In diesem Zusammenhang ist der Begriff der elementaren
Lebensform, den Prof. T Lippmaa (1933) ausgearbeitet hat, von
Interesse. Zu einer elementaren Lebensform gehdren Pflanzen, die
wahrend der Evolution in bestimmten Lebensbedingungen eine
ganze Reihe von &dhnlichen Adaptationen erworben haben. Schwie-
riger ist die Unterscheidung elementarer Lebensformen in Phyto-
zonosen jingeren Alters, da in solchen Fdllen noch keine merkba-
ren Adaptationen fur die betreffenden Lebensbedingungen zu fin-
den sind.

Der Vorschlag, den Komplex von &kologischen Eigentimlich-
keiten einer Art ais eine Lebensform aufzufassen (S. Sewertzow,
1951), ist nicht ais zweckmaéssig anzusehen, da er wenig Moglich-
keiten bietet, die Hauptrichtungen der Evolution vieler Pflanzen-
arten in bestimmten Umweltsbedingungen zu kléren.
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MERIPUJU {ARTEMISIA MARITIMA L. s. 1) LEVIKUST
TEMA AREAALI POHJAPIIRIL

E. Lellep

Eesti NSV looduslikus flooras esinevatest pujuliikidest omab
erilisi nBudlusi Okoloogiliste tingimuste suhtes meripuju — Arte-
misia maritima L. Meripuju nimelt ei esine kasvukohtadel, kus
mullas puuduvad Kklooritihendid, eriti aga NaCl. See -edaafiline
tegur on tahtis faktor, millest sdltub meripuju levik. Kuid kliima-
liste tingimuste, nagu temperatuuri mdjude, mulla ja &huniiskuse
sisalduse suhtes on meripuju enam-vdhem (Ukskdikne. Ta vdib esi-
neda nii mererannal, merevee lleujutusaladel kui ka poolkdrbetes
ja korbetes lahtisel liival. See liigi omapéarane autdokoloogia ajen-
daski lahemalt selgitama meripuju leviku kisimusi. Kuid peab
markima, et meripuju on jagatud mitmeks liigiks ja reaks liigi-
sisesteks Uhikuteks; ta kuulub polimorfsete mestide hulka. Kaes-
olevas t00s on liiki piiritletud laiemalt ning meripuju all mdeldakse
kollektiivset liiki. Kahtlemata on meie rannikul esinev mest meri-
puju varieteet voi pisiliik, mis nduab edaspidi selgitamist. Esialg-
selt puutakse lahendada meripuju kui kollektiivse liigi leviku kisi-
must, kuna sistemaatika kusimuste lahendamine ei kuulu k&esoleva
t60 raamidesse.

1 Meripuju (Artemisia maritima L s. L) uldlevik

Meripuju kui koguliik omab H. Gams’i jargi (1928—1929)
Euraasia areaali; peamine levikuala asub Kaspia ja Araali mere
piirkonnas -poolkdrbe- ja korbevodtmes. Harilik taim on meripuju
ka Kesk-Aasia, Lé&ane-Siberi ja NO&ukogude Liidu Euroopa-osa
steppides, samuti esineb ta Euroopas mererandadel, saliinses
vOO0tmes. Meripuju areaali I6unapiir kulgeb Mustast merest Kaspia
mere lBunaosani, ldbides edasi ida suunas lraani, Turkmeenia ja
Usbeki vabariigi l8unarajoone. Edasi ida suunas h8lmab meripuju
levila Kasahhi vabariigi I8una- ja idapiiril BalhaSi jarvest ida
poole Altai magede rajoone, kus esinevad soolajarved ja stepialad.
Meripuju areaali idapiiriks on Baikali jarve pdhjapoolsed mégede-
alad; areaali p6hjapiir Uhtib Kesk-Aasias ja Ld&ne-Siberis uldiselt
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stepivodtme pdhjapiiriga. P. Krdlovi andmeil (. Kpbinos,
1904, k. 640) on meripuju levinud Barabinski stepis (Novosibirski
oblasti I6unaosas); ka KutSuki soolajérve piirkonnas, piki Irtd3i ja
Buhtarma jége ning Altai mégedes. Areaali loodepiir kulgeb Taga-
Uraalist (T3eljabinsk) kuni Volga joe keskjooksuni (KuibG3ev),
edasi labides Noukogude Liidu kesk- ja l6unaosa kuni Lduna-Mol-
daaviani. Krimmis esineb meripuju ainult rannikul; puudub Kau-
kaasia méagedes. Musta mere l&&nerannikult on meripuju levinud
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Doonau jde aarsetele uUleujutusaladele, esinedes kuni Budapestini.
Meripuju puudub Tirgis, Kreekas ja L&una-Itaalias, kill aga esi-
neb ta Dalmaatsias, Pdhja-ltaalia rannikul ja L&ane-Alpides.
A. Hayeki jargi (1931, Ik. G61) esineb Dalmaatsias meripujust
eraldatud pisiliik A. gallica Koch, Doonau jde alamjooksul A. salina
(Willd.) Koch. Edasi levib meripuju Prantsusmaa, kogu Plrenee
poolsaare, Korsika ja Sardiinia saare rannikuil ja H. Kno ehe
jargi (1922) Baleaari saartel. H. Gamsi andmeil meripujust eral-
datud alaliikidest: 1) A. mdritima L. subsp. maritima (L.) Gams
esineb Pdhjamere rannikuil, eriti Ida-Friisi saartel, ka Helgolandil
ja harva Pohja-Friisi saartel; kogu Jitlandi poolsaare ja Balti
mere rannikul Riigeni saareni; ka Suurbritannia ja L&una-Rootsi
rannikuil. Ravimtaimena kultiveeritakse teda Thiiringenis. Ka esi-
neb ta adventiivtaimena (Ludwigshafen) ja kultuurreliktina (Arn-
stein). 2) A. maritima L. subsp. salina (Willd.) Gams esineb Schles-
wig-Holsteini ja Mecklenburgi rannikuil, kuid ka sisemaal, pea-
miselt soolakutel ja harva soodapinnasel, Thiiringenis Eislebeni
Umbruses ja Arterni soolakaevanduse laheduses. VO0ib arvata, et
A. salina on Kesk-Saksamaale sisse rédnnanud Doonau kaudu,
sest on andmeid A. salina esinemisest ka Austrias (Neusiedler See).

Lduna-Rootsi .rannikult on meripuju arvatavasti levinud Olandi
ja Gotlandi saarele. R. Sterneri jargi (1938, lk. 161) esineb
Olandi saare pdhjaosas idapoolsel madalrannikul, sageli isegi mas-
siliselt, A. maritima L. var. salina Willd. /2 humifusa (Fr.) Neuman.
Gotlandi saarel esinevast meripuju kollektiivliigist on eraldatud
mitmeid erimeid (Johansson, 1897, lk. 116): A. maritima L. a)
typica (Lge.) Johanss., b) gallica (Willd.) Johanss., ¢) salina Koch,
d) humifusa Fr.

2. Meripuju immigratsioon Eesti NSV-sse

Nii nagu levikuandmeist selgub, on meripuju aegade jooksul
Vahemere darest piki mererannikuid jéudnud kaugele pdhja, Balti
mere rannikuile. Eestisse vdis toimuda meripuju immigratsioon
tdendoliselt Gotlandi saarelt, sest Gotlandi leiukohad on meie alale
kdige lahemal — ligikaudu 300 km, arvestades otsest mereteed.
Naib, et meripuju seemnete levitajaks on merevesi. Kdige soodsa-
mini vOivad meripuju seemned jouda edelatuulte lainetusega Got-
landilt Saaremaa rannale. Seda oletust aitab veelgi kinnitada asja-
olu, et sugisel, oktoobris, millal meripuju seemned valmivad, on
meil valitsemas edela- ja l&anetuuled.

Eestist pdhja poole ei ole teada meripuju leiukohti. Seega on
La&ne-Saaremaa meripuju areaali p6hjapiiriks ning areaali kon-
takt on ilmselt l&&nest. Kerkib kusimus, millal toimus meripuju
sisserdnne meie alale. Meripuju kui obligatoorse halofutdi immig-
ratsioon ei saanud toimuda Ancylus-jarve staadiumil, sest maa-
pinna tdusu t6ttu ei olnud sel perioodil Uhendust Pdhjamere ja
Atlandi ookeaniga ning Balti mere basseini taitis jaa sulamisest
tekkinud magevesi. Alles Ancylus-aja I18pul ja Litorina-mere algu-
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ses, mil oli taas Uhendus soolase merega, vdis hakata kujunema
meie ranniku halofiilne floora. Meripuju sisserdnne L&&ne-Saare-
maale ndib kdige tbendolisem olevat pérast Litorina-mere maksi-
mumi, subboreaalsel kliimaperioodil, 4000—3000 aastat tagasi.
Seega vdime meripuju pidada meil suhteliselt nooreks liigiks. Selle
kasuks on ka t@siasi, et meripuju esineb meil vaga kitsal alal
Ladne-Saaremaa rannikul. Kas meripuju kohapeal omab tendentsi
edasilevimiseks, selle kohta puuduvad esialgu andmed. Peale
meripuju immigratsiooni vdimaluse ldadne poolt, mereteed kaudu
Gotlandi saarelt, kerkib esile veel teine sisserdnde vdimalus —
idast. Eriti viimasel aastakimnel (ha enam té&ienenud patoloo-
giliste meetodite abil on avastatud kaasaegsete pdhiliste stepi-
taimede (Artemisia, Ephedra) tolmuteri koos té&htsate arktiliste
taimede, nagu Dryas octopetala, Betula nana, Salix polaris jt. fos-
siilsete osadega (lehtedega) Leningradi ja Vologda oblasti viir-
savides, nagu vdidavad V P. GritSuk ja M. P. GritSuck
(B. M Tpuuyk n M. T. Ipuuyk, 1950). Selle jargi vo6ib oletada, et
kunagi esinesid periglatsiaalsed tundrad ja stepid. Kuid tundra-
voond ei vdinud olla lai, kitsale tundra-alale pidid siis jargnema
metsastepp ja stepp. Sellega seoses on lles kerkinud mitmeid kisi-
musi. Kas tolmuterade maéaarangud on usutavad? Kas pujusid on
vdimalik tolmuterade jargi mdérata kuni liigini? Kas pujude tolm
on eraldatav pajude tolmust? jne. Nende kisimuste selgitamiseks
esitaksin siin B. Gorodkovi seisukohad (6. H. l'opopagkos,
1952): 1) Retsentsete pujude madramine liikideni tolmu jargi
on vdimalik ainult moénel juhul; 2) erinevus Salix’i ja Artemisia
tolmuterade vahel on kahtlemata olemas, kuid puju liikide maa-
ramine fossiilse tolmu jargi ei ole enamasti véimalik; 3) seega
ka periglatsiaalsete steppide olemasolu p6hjendamine pujude tol-
muterade jargi ei ole niivord usaldusvéddrne kui makroskoopiliste
osade maéadrangute alusel. Periglatsiaalsete steppide olemasolu
kiusimus oleks lahendatud siis, kui leitaks stepitaimede fossiilseid
osi jd&aegse vanusega kihtides. Kuid esialgu ja&db see kisimus
lahtiseks. Ka ei saa tolmuterade uurimise seniste tulemuste alusel
oletada meripuju sisserdnnet meie alale ida poolt, kdige ldhemalt,
Leningradi oblastist.

3. Meripuju leiukohad Eesti NSV-s

Esimesi andmeid meripuju esinemise kohta Eestis mererannal
leiame D. H. Grindelilt (1803) Kakskiimmend aastat hiljem
(1823, Ik. 272) madrgib J. W. Luce meripuju esinemist mereran-
nal. Kuid F. J. Wiedemanni ja EE Weber i andmeil (1852,
Ik. 488) on teada meripuju esinemisest Saaremaal mere &ares, ka
esitatakse «Rootsikila» leiukoht; huvitav on see, et puitakse ka
juba kirjeldada kasvukohta: «Auf Wiesen und Sandplatzen am
Meere. Bis jetzt nur auf Oesel, friher von Luce genannt, durch
Ledebour u. Werner — Fundort Rootsikill bestatigt.» Samasisu-
line on J. Fleischeri ja AL Bunge maéarkus (1853, Ik. 223):
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«Am Meeresstrande sehr selten auf Oesel.» Kuid juba téielikumalt
on meripuju levikut selgitanud Fr. Schmidt (1855, Ik 218),
kasutades seejuures ka oma kaasaegsete botaanikute-floristide eks-
kursioonidel kogutud materjale ja varasemaid levikuandmeid:
«Rootsikidll (Luce, Ledeb.), Spitze Kirasaar, westlich von Rootsi-
kill (Duhmberg!), Spitze bei Kusnem, Filsand gegenlber (Sass!).
Ojo nordlich von Rootsikdll! beim Dorfe Kurrefer in der N&he von
Taggamois! (Jacobson!); auf der Waigatinsel, westlich von Fil-
sand, in grosser Menge in Felskluften am Meere (Sass!).» Esita-
tud Fr. Schmidfi andmete puhul tdhendab hddumérk leiukoha
jarel, et autor on ise taime oma kdega kogunud, kuna huudumark
koguja nime juures viitab sellele, et autor on seda taimeeksemp-
lari leidja kaes nédinud (samas, Ik. 190, joone all). Selle jargi vdib
otsustada, et Fr. Schmidt ise on meripuju kogunud Ojolt ja
Kureverest, kuna teistel juhtudel on ta taimi nédinud kogujate kées.
KG6ik Fr. Schmidt’i poolt esitatud meripuju leiukohad, vélja
arvatud «Kurevere», on taiesti autentsed ja on leidnud hilisemal
ajal kinnitust. «Kurevere» leiukoht jadb esialgu kisitavaks. Edasi
on huvitavaks téienduseks meripuju levikuandmeile A. Sassi
markus (1860, lk. 602): «Im Westen von Oesell allgemein, beson-
ders viel bei Attel und Kusnem.» Samas (Ik. 607) on marge, et
A. Sass a. 1855 matkal A. Gdbeligaon meripuju ndinud Vaika
saarel, kuid neid andmeid on kasutanud Fr. Schmidt oma td6s
(1855). Edasi E. Lehmann (1895, Ik. 258) maéargib meripuju
levikut véga uldiselt: «Bei mir und auf Oesel,» ning samas maini-
tud: «Oesel (Smt!).» Kdesoleva sajandi algusesse kuuluvad
C. Skottsbergi jaT. Vestergreni andmed (1901, Ik 8):
«Insel Filsand am Felsigen Meeresufer,» ning samas teised leiu-
kohad on Fr. Schmidti andmete kordamine. Samuti 30 aastat
hiljem T Lippmaa (1934, Ik 225): «Vilsandi saare idaosas,
I6unarannikul on liivasel pinnal avathingu iseloomuga laike, mil-
ledes mddtuandvaks vormiks on A. maritima L. var. maritima
Willd.», samas (Ik. 216) on méargitud ka meripuju esinemist Ule-
misel ja Keskmisel Vaika saarel.

Kdesoleva sajandi 20—30-ndate aastate ringis puhendati prof.
Lippmaa ja tema kaastfotajate poolt erilist tdhelepanu Lé&&ne-
Saaremaa taimestiku uurimisele. Korraldati rohkearvuliselt matku
ja ekspeditsioone ning saadi herbaarset materjali, mis on vaér-
tuslik lisa praegusele TRU taimesistemaatika ja geobotaanika
kateedri Eesti herbaariumile. Ka omavad need materjalid marki-
misvédrset tdhtsust antud juhul, meripuju leviku kisimuse selgi-
tamisel Eesti NSV-s.

Tdiendavalt kirjanduse andmeile, peamiselt herbaarsete mater-
jalide (Eherb., LMherb. ja TAherb. *), K. Eichwa 1d i poolt kogu-

1 Eherb. — TRU taimesiistemaatika ja geobotaanika kateedri Eesti her-
baarium.

TAherb. — ENSV TA Zooloogia ja Botaanika Instituudi herbaarium.

LMherb. — ENSV Riikliku Loodusteaduse Muuseumi herbaarium.
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tud teadete ja markuste pdhjal koostatud kartoteegi2 andmete ning
minu viimaste aastate matkaméarkmete abil vdib esitada meripuju
levikust meie alal jargmise kokkuvGtliku ulevaate.

1 Vaik a saared, Waigat-Insel bei Filsand leg. Seng
busch (LMherb.) ilma leiuajata. Auf der grossen Waigat-Insel
bei Filsand 21. VI 1900, leg. Rud. Lebhert (E. Niclasen’i herb.,
nr. 541). Vilsandi saar, Ulemine Vaigas kaljuprao vahel, greg!
cop. 11. VI 1925, leg. H. Mihkelsoo (Eherb.) Samast kdige
hilisem leid 4. VII 1956, leg. K- Eichwald (Eherb.). Filsand:
Waigat am salinen Ufer 3. VII 1927, leg. A. Uksip (Eherb.).
Samast 19. VII 1933, leg. A. Uks ip (Eherb.). Vaika saared 30. VI
1931, leg. A. Vaga (Eherb.).

2. Vilsandi saar, Véike-Vilsandi Idunaosas 29. VII 1933,
leg T. Lippmaa (Eherb.). Vilsandi saar, tuletorni- ldhedal,
E. Viiroki teade 17 XII 1934.

3. Kuusnomme Loonalahe rand 2 IX 1932, leg.
J. Rebane_(eksikaatkogule «Eesti taimed» kogutud materjal)

4. Kuusndmme lahes oleva Kurgu rahu edelaosas 25. VII
1931, leg. K. Eichwald (herbaareksemplar on ldinud kaduma)

5 Laurimaa saar 6.VI 1932, E. Pastakiteade 19. XII
1934,

6. Kuusndmme, leg. A. Sass (LMherb.), puudub leiuaeg.
Kuusndmme all rannal 23. VII 1931, not. K. Eichwald. Kuus-
ndmme Bioloogiajaamast l&4nes mererannikul 7 IX 1933, leg.
E. Sits (Kumari) (LMherb.). Kuusndmmelt meredarselt liivalt
4. IX 1932, leg. B. Saarson (Eherb.) Arvatavasti sama kohta
mainib ka H. Salasoo (Sogenbits, 1930, Ik. 7). Kuusndmme
rannal Kiviklibude vahel 11. VIII 1948, leg. M. Kask (TAherb.).
Samast 5. VIII 1948 ja 15. IX 1956, leg. E. Lell ep (Eherb.).
Kuusndmme poolsaare idakaldal 1. VIIlI 1931, not. K- Eichwald.
Samast 6. VI 1934, E. Pastak Varepi teade. Samast 27. VIII
1954 ja 15. IX 1956, leg. E. Lell ep (Eherb.) Kuusndmme pool-
saare tipul 27 VIIlI 1954, leg. E. Lell ep (Eherb.). Kuusndmme
poolsaare ldédnerannal (ps. keskosas) 27. VIII 1954, leg. E. Lel
le p.

7. Pussa —Pilguse vahel 8 11935 B. Saarsoni teade.
Samast 26. VIII 1954, leg. E. Lellep (Eherb.). Pussa kilast
kagus (suure silma aares) liivasel mererannal 26. VIII 1954 ja
14. 1X 1956, leg. E. Lellep (Eherb.).

8 Kiirassaare (Kirasaar) 1857, leg. E. Lehmann
(LMherb.). Kiirassaare poolsaare kirderannal 27 VII 1954, not.
E. Lellep.

9. Papisaare poolsaare Iduna- ja idarannal 30. VIII 1954
ja 16. IX 1956, leg. E. Lellep (Eherb.) Samast 5 VII 1956,
leg. K Eichwald (Eherb.).

10 Kihelkonna lahe idarannal Oiu ldheduses 16. 1X 1956,

1 TaimesUstemaatika ja geobotaanika kateedri kartoteek.
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leg. E. Lellep. Am Strande bei Kielkond VIII 1905, leg. H. Hiir
(Eherb.).

11. Eriksaare poolsaare rannikul pidevalt kogu ps. ranniku
ulatuses 15. IX 1956, leg. E. Lell ep (Eherb.).

12. Harilaid, randvallil 18 VII 1927, leg. A. Uksip
(Eherb.). Harilaid 3. VII 1934, P, Thomsoni teade. Samast
11. X1 1934, A. Uksipi teade.

13. Kara la (Karral), leg. F Schmidt (LMherb.), puu-
dub leiuaeg. Hilisemate andmete puudumisel vajab see leiukoht
edaspidi tdestamist.

14, Tagamdisa. (Am Meeresstrande bei Taggamois), leg.
Jacobson (Bunge fl. exs. nr. 390 Eherb-is), puudub leiuaeg.
Taggamois, leg. Jacobson (LMherb.), samuti ilma Ileiuajata.
Levikukaardil (T. Lippmaa, 1935 on maérgitud see leiukoht
Vaiguranna juurde. 1956. a. septembrikuul kontrollides seda leiu-
kohta meripuju siin ei esinenud. V6ib arvata, et Vaiguranna l&he-
duses ranniku iseloomu t&ttu (jarsku veepiirist tdusev klibustiku-
line rand) meripuju siin kunagi pole esinenudki. Esialgu jaab see
leiukoht lahtiseks.

15. Té&helepanu vaarib A. Reebeni teade 2. I 1935 meripuju
esinemise kohta S6rve sddre tipus, maailmasGja-aegses pata-
reikraavis. Kontrollides seda leiukohta 1956. a. stigisel LUS-i usal-
dusmehe H. Adratiga selgus, et nendes kraavides esineb massili-
selt koirohtu (A. Absinthium’[). Né&ib, et siin on tegemist eksitu-
sega — koirohtu on peetud meripujuks.

16. Viaga kahtlane on meripuju leid lda-Saaremaalt Kibas-
saare poolsaare rannikult («Peninsula Kibba saar 1847»), LUS-i
herbaariumis herbaareksemplar leiuajata ja koguja allkirjata (and-
med taimeslstemaatika ja geobotaanika kateedri kartoteegi jargi).
Matkates Kiibassaarel Opetaja A. Nageliga (1954) kogu ranniku
ulatusel, ei dnnestunud siit meripuju leida. Kahjuks ei saanud ma
seda herbaareksemplari LUS-i herbaariumist ndha. Kuid arvan, et
meripuju kunagi pole Kibassaarel esinenud, sest ei tea mingit p&h-
just, miks meripuju hiljem Kibassaarelt oleks vdinud havida.

LBpuks peab mérkima, et on andmeid meripuju esinemise kohta
ka mandril end. P&rnu ja H&ademeeste kihelkonnas mereéérseil
luiteil ja liivasel rannajoonel (E. Saarson, 1924, lk. 592) Et
T. Lippmaa (1931) oma t60s meripuju esinemist ei mérgi ja
et ka hiljem teisi andmeid P&rnumaa rannikult pole teada 1 j&é&b
kisitavaks meripuju esinemine mandri rannikul.

Esitatud Ulevaatest selgub, et meripuju levib Eestis ainult Saa-
remaa laddnerannikul ja saartel, mis asuvad lad&neranniku piirkon-
nas. Meripuju esineb Saaremaa rannikul Kkitsal alal — Harilaiu
poolsaarelt kuni Pussa kulani, kuna k&ik vanemad andmed meri-

1 1956. a. suvel kogus ulidpilane V. P&&suke diplomitéoks materjali
mererannikilt P&rnust kuni Virtsuni. V Paasukese andmeil ei ole meripuju
selles rannikuosas esinenud.
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puju esinemise kohta Soérve s&dare tipul Vaigurannal, s. o. Taga-
lahe &ares, ja lda-Saaremaal Kibassaare poolsaare rannal ei
ole leidnud kaasajal t8estamist. T. Lippmaa geobotaanilise lii-
gestuse jargi (1935, Ik. 36) kuulub meripuju levikuala Eesti saarte
valdkonna l&&neranniku ja saarte l&ane-alavaldkonda (Emoc)
Meripuju esineb peamiselt saliinses vddtmes, enam-vidhem tasa-
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sel mereranna-alal, mis on sageli mere poolt puhuva tuule ajal
Ule ujutatud ja kus on arenenud avakoosluse iseloomuga taimkond.
Meripuju saatvate taimedena on siin harilikud: Plantago maritima,
Triglochin maritima, Centaurium vutgare, Gentiana uliginosa
ja Leontodon autumnale. Kuid harvadel juhtudel vdib meripuju
leida riimvee (leujutusalast veidi kaugemal rannaniidul Agrostis
alba ja Juncus Gerardi assotsiatsioonis, ka adrupeenral ja isegi
madalal rannavalli klibustikul. Kdrbe ja poolkdrbe péritoluga meri-
puju on kohanenud mereranniku o&koloogilistele tingimustele. Ta
talub isegi dleujutusi, kuid pidevalt vees olles langeb taimede
vitaalsus. On huvitav markida, et suve alguses, madala merevee-
seisu korral v8ib ndha hasti arenenud meripuju taimi massiliselt
esinemas ndit. Kuusndmme poolsaare rannikul, kuid seevastu slgi-
sel pole samalt kasvukohalt vdimalik meripuju ldse leida, sest
need alad on tihti tol ajal Gle ujutatud. Et saada tdelist pilti meie
alal meripuju arenemisest ranniku tingimustes, oleks tarvis pide-
valt, kogu kasvuperioodi valtel teha vaatlusi, ndit. millal ja kui
kaua on taimed vee all jne., mis aga siiani pole olnud v@imalik.
Seetdttu ei saa ka kindlalt vaita, kas meripuju meil omab tendentsi
laienemiseks v&i on ta havimisohus, mispuhul me peame teda
pitddma séilitada kui haruldast kauge péritoluga relikttaime.
Seniste puudulikkude tdhelepanekute alusel v@ib Oelda, et ehkki
meripuju meie alal on levinud suhteliselt védikesel maa-alal, naib
ta meil siiski pusivat, tdnu tema vitaalsusele ja heale kohanemis-
vbimele ning ka tema tugevale vastupanule biootiliste tegurite
suhtes (karjatamisele).
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o) PACMPOCTPAHEHWW MOJIbIHN MPUMOPCKOW
(ARTEMISIA MARITIMA L. s. 1.)HA CEBEPHOW TPAHULE
EE APEAJIA

3. Jlennen

Pesome

3afaya cTaTbM — BbIACHUTL PacNpOCTPaHEHWe KOJIEKTUBHOIO
BMAa NOMbIHM npumopckoi Artemisia maritima L. s. 1. PacnpocTpa-
HeHWe 3TOro pacTeHMsa MNpegcTaBnsieT MHTepec, TakK KakK 3TOT Bug OT-
nnyaeTca 0cobbiMy TpeboBaHMAMKU K 3KONOrMYeckoin cpege. Mpumop-
CKas MONblHb pacTeT TONbKO Ha Mo4Bax, 6oraTbiXx COeAMHEHUAMM
Xnopa. B OTHOWeHWWM BRaXHOCTWM NOYBbI M BO3fgyxa OHa 6Gonee wm
MeHee MHAMMDGEPEHTHa, TaK Kak Mpom3pacTaeT Ha MOPCKMX bGeperax,
B CTenax, MOAYNYCTbIHAX W MYCTbIHAX.

CBoeobpa3HbIli apean 3TOro Buga hopMupoBancs B COOTBETCTBUU
c Tpeb6oBaHUSMM K 3KOAOTMYECKUM Yycnosuam. LleHTp apeana npu-
MOPCKO MNOAbIHW Haxogutcs B obnactm Apanbckoro u Kacnuiickoro
Mopeil, OTKyfja OHa pacnpocTpaHufiacb Ha 6Gepera YepHoro wops,
panee no nobepexbio CesepHoi Wtanuu, WcnaHuw, [MopTyranuum,
®paHumn n lepmaHum B HdaHuto u HOXXHyt LLUBeuyuto, a oTTyga no
ocTpoBaM 3naHf u lotnaHg B 3CTOHCKYyt0 CCP — Ha 3anagHoe no-
b6epexbe ocTpoBa Caapema u 61uM3fnexauime OCTPOBKMW, rhe Takum
06pa3omM Haxo4uTCA ceBepHas rpaHuua ee apeana.

VMimmurpauus B 3CTOHUIO Npou3oLwaia no BCeli BepOSTHOCTU nocne
MaKCUMyMa JSIMTOPUHOBOrO Mops, B cy66opeanbHblii KAMMATUYECKUI
nepuog, 4000—3000 net Tomy Hasajg. HO Kpome BO3MOXHOCTU UM-
murpauum c 3anaga, ¢ octposa [0TnaHfj, BO3MOXHO eé BTOpXeHue
C BOCTOKa; B MocfiefHee fgecATuneTne obGHapy>XeHa MbifbLa pasnny-
HbIX BWAOB MOMbIHM BMECTE C OCTaTKaMW apKTUYeCKMX pacTeHuid B
NefHNKOBbIX OTNOXEHMAX JIeHWHrpagckol obnactu. M3 3Toro BbiTe-
KaeT rmnoTeTuyeckas BO3MOXHOCTb MOABAEHUA MNPUMOPCKON MObIHN
B OCTOHMM elle K UCXOAY NefHWKOBOrO BPEMEHMU.

Mpumopckasa nofblHb BCTpevyaeTcAa Ha 3amage ocTtpoa Caapema
Ha He6O/bLIOM MPOTAXEHUUM — OT 3anuea lMuaryce fo nosyocTposa
Xapunaig. bonee paHHMe AaHHble O €8 HAxXO0XAEHUUW Ha MaTepUKo-
BOM nobepexbe OCTOHMM, B BOCTOYHON 4vacTu ocTtpoBa Caapema, Ha
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tore nonyocTtpoBa CbipBe W y BaiirypaHHa, Ha 6epery 3anuea Tara-
NaxT, He NOATBEPAUNUCS.

MpuMopcKas MoNbiHb PacTeT, rNaBHbIM 06pa3oM, B COMOHYAKOBOM
nosice nobepexbs. Pexe OHa BCTpeyaeTcs Ha 60/ee OTAANEHHbIX MOp-
CKMX 3aNMBHbIX Jyrax, a MHOrga Aaxe Ha Le6HeBbiXx 6GeperoBbIX
Banax.

Mpoucxoaauias M3 NOAYNYCTbiHb M MYCTbiHb MPUMOPCKAs MOMbIHb
npucnoco6unach K 3KOMOTMUYCKUM YC/NIOBUAM MOPCKOTr0o MoGepexbs,
He MpPOSABAAS Y HAac TeHAEHUMU K MCUYE3HOBEHMIO.
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DIE VERBREITUNG DES MEER-WERMUTS (ARTEMISIA
MARITIMA L. s. 1) AN DER NORDGRENZE SEINES AREALS

E. Lellep

Zusammenfassung

In der vorliegenden Arbeit stellt sich die Verfasserin die Auf-
gabe, die Frage der Verbreitung der Kollektivart des Meer-Wer-
muts — Artemisia maritima L. s. 1 zu kldren. Die Verbreitung des
Meer-Wermuts bietet insofern grosses Interesse, ais diese Art an
die Standortsbedingungen besondere &kologische Anforderungen
stellt. Diese' Pflanzenart findet sich n&mlich ausschliesslich auf
Bdden, die reich an Chlorverbindungen sind. Der Boden- und Luft-
feuchtigkeit gegeniber aber verhalt sich Meer-Wermut mehr oder
weniger indifferent; die Pflanze kann sowohl an der Meereskiste
ais auch in Steppen, Wisten und Halbwisten vorkommen. So hat
sich nun entsprechend den d&kologischen Anforderungen dieser
Sippe ein eigenartiges Areal gebildet. Das Verbreitungszentrum
des Meer-Wermuts liegt im Gebiet des Kaspischen Meeres und des
Aral-Sees, von wo aus die Pflanze ins Kistengebiet des Schwarzen
Meeres gedrungen ist. Weiter verbreitete sich die Art (ber die
Kistengebiete von Norditalien, Spanien, Portugal, Frankreich und
Deutschland nach D&nemark und Siddschweden und von dort aus
iber die Inseln Gotland und Oland in die Estnische SSR, an die
Westkiiste der Insel Saaremaa (Osel) und auf die im Kiistengebiet
befindlichen Inseln, wo die Pflanzenart die ndrdliche Grenze ihres
Areals erreicht.

Die Einwanderung des Meer-Wermuts in unser Gebiet fand
héchstwahrscheinlich nach dem Maximum des Litorinameeres wah-
rend der subborealen Klimaperiode vor 4000—3000 Jahren statt.
Ausser der Mdoglichkeit, dass die Pflanzenart aus dem Westen, von
der Insel Gotland auf dem Seewege immigriert sein koénnte, ist
noch die Mdglichkeit einer Einwanderung aus dem Osten in Be-
tracht zu ziehen. N&mlich wurden im letzten Jahrzehnt im Lenin-
grader Gebiet in eiszeitlichen Ablagerungen Wermut-Pollen zu-
gleich mit fossilen Teilen wichtiger arktischer Pflanzen gefunden,
was die hypothetische Mdglichkeit der Einwanderung des Meer-
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Wermuts auf unser Territorium in eine noch frihere Periode ver-
legt.

Meer-Wermut findet sich an der Westkiiste von Saaremaa
auf einem engbegrenzten Gebiet — von der Pilguse-Bucht bis zur
Halbinsel Harilaid. Die friheren Angaben, denen zufolge Meer-
Wermut auf dem Festlande, im 0Ostlichen Teil von Saaremaa, auf
der Sdrve-Halbinsel (Sworbe) und an der Kiste der Bucht Taga-
laht vorkommen soil, haben sich nicht bestatigt. Meer-Wermut ist
gewodhnlich in der salinen Zone verbreitet, doch ist die Pflanze in
seltenen Fallen auch ausserhalb des Uberschwemmungsgebiets auf
Strandwiesen anzutreffen, manchmal sogar auf dem Gerdll des
Strandwalls.

Diese aus Wasten und Halbwiisten stammende Pflanze hat
sich den okologischen Verhdltnissen der Meereskiiste angepasst,
und scheint sich in der Estnischen SSR behaupten zu wollen.
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TARTU RAUDTEEJAAMA ALA ADVENTIIVFLOORAST

A. Remmel

Floora iseloom (hel v6i teisel territooriumil sdltub esmajoones
kliimalistest ja mullastikulistest tingimustest. Suuri nihkeid floo-
ras kutsub esile inimese teadlik ja ka ebateadlik tegevus. Inimese
ebateadlik tegevus taimkatte liigilisel muutmisel, enamasti rikas-
tamise suunas, esineb eriti territooriumidel, mis on seotud reisi- ja
kaubaliiklusega, s.0. sadamates, raudteedel ja raudteejaamade
Umbruses. Neil aladel luuakse taimekasvuks spetsiifilised, Umbritse-
vast looduslikust keskkonnast erinevad tingimused: raudteetammil
domineerib kuiv liiv ja kruus, raudtee muldkeha nélvadel aga on
rohkem orgaanilist ainest ning on ka niiskem; laoplatsidel, kauba-
aitade Umbruses ja prahipaikadel esinevad harilikult huumusrikkad
mullad. Inimese alaline vahelesegamine toob kasvutingimustesse
jarjest uusi muutusi: see toimub raudtee puhastamisel, prahipaika-
dele uue prahi pealevedamisel, puuriitade, jddpankade ja rauama-
terjali Umberseadmisel, tallamisel, niitmisel, karjatamisel, teatud
maa-alade (levalamisel mitmesuguste vedelikkudega jne. Vas-
tavalt nendele kasvutingimuste® kujuneb ka taimestik.

Seoses liiklusega kantakse kas teadlikult vdi ebateadlikult pai-
gast paika ka taimeliikide seemneid. Viimased, leides ees sobivaid
kasvutingimusi, tdiendavad selliste liiklusega seotud territooriumide
floorat tulnuk- ehk adventiivtaimedega.

Kéesoleva artikli eesmérgiks on anda ulevaade Tartu raudtee-
jaama ala ja sadamaraudtee piirkonna adventiivfloorast.

Tartu raudteejaama alana on mdeldud kaesolevas tdds rongide
vastuvdtu- ja drasaateteid, sadamaraudteed, jaama Umbrust, taga-
vara- ja depoo-teid, kaubaaitade Umbrust, laoplatse ja prahipaiku.
Ulevaate saamiseks floora diinaamikast nii ajas kui ka ruumis ja
adventiivtaimede ilmumise ning péaritolu kindlakstegemiseks on
vajalikud pikemaajalised vaatlused kohapeal ja nende vaatlusand-
mete vGrdlemine naaberalade floristilise materjaliga.

Tartu Umbruse floora kohta annab (levaate P Glehni td6
1860. aastast. Kuid adventiivfloora probleem ei kajastu selles t60s,
sest Tartu jéi sel perioodil veel véljapoole raudteede v@rku. Eestir
muuhulgas ka Tartu raudteesalme tulnukate floorat on uurinud pal-
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jude aastate jooksul (1929—1942) G. Vilbaste (Vilberg).
Tulnukate floorat Tartu raudteejaama territooriumil on uurinud viie
aasta jooksul samuti L. Enari, kes avaldas uurimise tulemused
1938. a. Pohjaliku Ulevaate tulnukate siistemaatika ja leviku kohta
Eesti NSV-s on avaldanud K- Eichwald (1953)

Vdrdlusmaterjalina on kdesolevas kirjutises kasutatud M. N a
zarovi (M. N. Haszapos, 1927) andmeid Moskva ja teiste lin-
nade raudteesGlme alade sfja- ja revolutsiooniaegse adventiiv-
floora kohta ja V. Miuhlenbachi (1932) andmeid adventiiv-
floorast Riia raudteesdlme alal.

Kéesolevale tédle on aluseks Tartu raudteejaama alalt ja sada-
maraudteelt kogutud herbaarmaterjal ja vaatlusandmed floora
kohta 1954., 1955. ja 1956. aastal. Uuritaval alal maérgiti jargmisi
Eesti NSV-s harvemini esinevaid ja uusi tulnukliike:

Suguk. liilialised, Liliaceae
Harilik aspar, Asparagus officinalis L.

Suguk. korrelised, Gramineae

Mudriluste, Bromus tectorum L.

Kanaari paelrohi, Phalaris canariensis L.

Harilik hirss, Panicum miliaceum L.

Kukehirss, Panicum crus-galli L.

Mais, Zea mays L.

Roheline kukeleib, Setaria viridis (L.) PB.

Vesihaljas kukeleib, Setaria glauca (L.) PB.
Suguk. kanepilised, Cannabaceae

Kanep, Cannabis sativa L.

Suguk. maltsalised, Chenopodiaceae
Soodahein, Suaeda maritima (L.) Dum.
Okasmalts, Salsola kali L. var. hirsuta Hornem.
Suguk. rebasheinalised, Amaranthaceae
Valge rebashein, Amaranthus albus L.
P&ine rebashein, Amaranthus retroflexus L.
Suguk. nelgilised, Caryophyllaceae

Vesi-tdhthein, Malachium aquaticum (L.) Fr.
Poorisjas Kipslill, Gypsophila paniculata L.
Seebilill, Saponaria officinalis L.

Suguk. tatralised, Polygonaceae
Harilik tatar, Fagopyrum sagittatum Gilib.
Idatatar, Fagopyrum tataricum (L.) Gaertn.
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Suguk. liblikdielised, Leguminosae

Magus hundihammas, Astragalus glycyphyllus L.

Sirplutsern, Medicago falcata L.

Lamav ristik, Trifolium procumbens L. (T campestre Schreb.)
Maapahkel, Arachis hypogaea L.

Suguk. ristbielised, Cruciferae
Médardigas, Armoracia rusticana Gaertn., Mey., Scherb.
Liivtuder, Camelina microcarpa Andrzj.
Suitsurohi, Conringia orientalis (L.) Andrzj.
Muur-liivsinep, Diplotaxis muralis (L.) DC.
Voor-liivsinep, Diplotaxis tenuifolia (L.) DC.
Haraline harakalatv. Erysimum repandum Hdjer (= E. ramosissi-
mum Crantz = Cheirinia repanda Link)
Takiline malkolmia, Malcolmia crenulata (C. A. M.) Vass.
Liivkress, Lepidium densiflorum Schrad.
Haisev kress, Lepidium ruderale L.
Kaeluskress, Lepidium perfoliatum L.
Linnutuder, Neslia paniculala (L.) Desv.
Karvane unilook, Sisymbrium Loeselii Jusl.
Suur unilook, Sisymbrium altissimum L. (S. sinapistrum Crantz)

Suguk. korvdielised, Compositae

Teekummel, Matricaria chamomilla L.

Koirohi, Artemisia absinthium L.

Austria puju, Artemisia austriaca Jacq.

Ldhnav jaanikakar, Chrysanthemum parthenium (L.) Bernh.
Sigur, Cichorium intybus L.

Saialill, Calendula officinalis L. \;
Kanada @&nnehein, Erigeron canadensis L.

Karvane v@drkakar, Galinsoga quadriradiata Ruiz et Pav
Kevad-ristirohi, Senecio vernalis Waldst. et Kit.

Pihkane ristirohi, Senecio viscosus L.

Astelvdértakjas, Xanthium spinosum L.

Soolikarohi, Tanacetum vulgare L.

Inglise vaak, Inula britannica L.

Maapirn, Helianthus tuberosus L.

Péaevalill, Helianthus annuus L.

Kosmos, Cosmos bipinnatus Cav.

Suguk. kassinaerilised, Malvaceae
Harilik rongaslill, Lavatera thuringiaca L.

Suguk. piimalillelised, Euphorbiaceae
Vits-piimalill, Euphorbia virgata Waldst. et Kit.

Suguk. lemmaltsalised, Balsaminaceae
Vaikesediene lemmalts, Impatiens parviflora DC.
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Suguk. sarikalised, Umbelliferae

Till, Anethum graveolens L.
Koriander, Coriandrum sativum L.

Suguk. vesilehelised, Hydrophyllaceae
Keerispea, Phacelia tanacetifolia Benth.

Suguk. maavitsalised, Solanaceae

Tomat, Solanum lycopersicum L.
OkasBGun, Datura stramonium L.

Suguk. mailaselised, Scrophulariaceae

Véike k&okannus, Linaria minor (L.) Desf.
Parsia mailane, Verotiica persica Poir.

Suguk. reseedalised, Resedaceae
Varvreseeda, Reseda luteola L.

Adventiivflooras vdib eraldada ajutiselt ilmuvaid kdlalis
taimi ja floora koostisosaks kujunevaid naturaliseeru
vaid liike.

Tartu raudteesdlme alal esinesid jargmised kulalistaimed:
Astelvéddrtakjas (Xanthium spinosum L.), mille esmasleidu
margitakse 1933. a. Tartu raudteejaama alal prigihunnikult
(L. Enari, 1938, lk. 63). 1954. a. leidus samas Uks eksemplar
raudteerddbaste riida all. Jargmisel vegetatsiooniperioodil oli ta
kadunud. 1956. a. leidus (ks véahearenenud eksemplar kaubaaida
juures tallatud teel. W Rotherti andmetel esines see liik 1907.
ja 1913. a. ka Riia raudteel Uksikult (V Mihlenbach, 1932
Ik. 123). Samuti esineb ta adventiivtaimena ka Leedus, Poolas ja
TS8ehhoslovakkias (F Herman, 1912, Ik. 469). Astelvéartakjas on
sage ka Moskva raudtees6lme alal (M. Nazarov, 1927, lk. 4).
Ta levib Krimmist, Astrahanist ja Moldaaviast alates Ule Moskva
kuni Belostokini (S. StankovjaV Talijev, C. C. CTaHKOB
mB. W Tanwues, 1949, k. 620).

Astelvédrtakja péaritolu kdsimust on plddnud lahendada
E. Ihne. Ta asub seisukohal, et astelvdartakjas on périt Lbuna-
Venemaalt, vastandina paljude teiste autorite seisukohale, et ta
olevat sisse talutud Euroopasse LoOuna-Ameerikast. L6una-Vene-
maal on teda esimest korda t&hele pandud 1787- a. (E. lhne,
1880, k. 80).

Valge rebasheina (Amaranthus albus L.) esmasleid
Eesti NSV-s kuulub L. Enarile (L. Enari, 1938, Ik. 63).
1954, a. vOBis mérkida selle tulnuktaime teistkordset leidu Tartu
raudteejaama alal raudteerddbaste vahel liival. Valge rebas-
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hein on parit Ameerikast ja on NSV Liidu Mustamere-aarsetele
aladele sisse toodud mdéddunud sajandi 80-ndail aastail. Siit levis
ta kiiresti Venemaa l6unaossa (M. Iljin, M. M. UnbuHu, 1934,
Ik. 152). Moskva raudteesdlme adventiivflooras seda liiki ei esine
(M. Nazarov, 1927). Varasemate vaatlusandmete kohaselt lei-
dus teda vahesel arvul Riia raudteesdlme flooras (V M i hlen
bach, 1932, Ik. 110). Uuema kirjanduse andmetel valget rebas-
heina Ldati NSV-s siiski ei esine (A. Rasins§, 1954, M. Bum
bure 1955).

Lamava ristiku [Trifolium procumbens L. (T campestre
Schreb.)] uks eksemplar kasvas 1954. a. Tartu raudteejaama alal
raudteerddbaste wvahel liival. See on lddnesaarte randniitudel
levinud taim (L. Enari jt, 1943, lk. 198). Lamava ristiku
mandri-Eestis esinemise kohta (Luunjas) on andmeid juba
P Glehnil (P Glehn, 1860, Ik. 27 Bienert, Duhmbergi
herb. jargi). A. Oksip (A Oksip, 1955 Ik 110) ei pea selle
liigi esinemist mandri-Eestis vdimalikuks. Selle autori kohaselt on
taim vdga harva esinev ja ainult Saaremaal levinud liik. Lama-
vat ristikut on leitud ka Jarva-Madiselt (J. Lunts, 1931, Ik 27).

Eesti NSV naaberaladest esineb lamav ristik adventiivtaimena
Nodukogude Liidu Euroopa-osas ja levib kuni Laadoga-llmeni piir-
konnani. Kesk-Aasia I6unaosas esineb ta ruderaaltaimena
(J. Bobrov, EE T bo6pos, 1945, lk. 223) Lamav ristik levib
Olandi flooras, kus ta on kdikjal sagedane (R. Sterner, 1938,
Ik. 119), samuti ka Soomes (J. Hiitonen, 1933, k. 489) ja
Lati NSV-s (K. Kupffer, 1899, Ik. 135; A. Rasin§, 1954, Ik
62) ning Skandinaavias. Konesolev taim on levinud ka Vahe-
meremaades, Atlandi ookeani Euroopa ranniku aladel, Vaike-
Aasias ja lraanis. Lamav ristik kasvab liivastel pdldudel, niitu-
del, jogede orgudes ja raudteedel.

Esiletdstmist vaarib, et Tartu raudteejaama alale ja sadama-
raudteele on talutud mereranna soolaku taimi: okasmalts (Sai-
sola kali L. var. hirsuta Hornem.) ja soodahein [Suaeda
maritima (L.) Dumort.]. Varem nende esinemist Eesti raudtee-
del ei ole mérgitud. 1954. a. leidus Tartu raudteesdlme alal Uks
okasmaltsa eksemplar, millele lisandusid 1955. a. veel seitse ja
sadamaraudteel 1956. a. kaks eksemplari. Taimed on enamasti
lopsakad ja mdned neist kuni 65 sm kdrged. Uhel kdrgekasvuli-
sel eksemplaril voib taheldada varre laienemist. Eesti NSV-s on
okasmaltsa levikualaks P&hja- ja L&&ne-Eesti, samuti Saaremaa
ja Hiiumaa rannikualad. Sama taim esineb ka Laadoga-lImeni
piirHonnas ja Ldane-Euroopas mererannikutel. Ta kasvab kd&ikjal
mereranna liival ja soolakutel (M. Iljin, 1936, lk. 214) Tartu
raudteejaama alale ja sadamaraudteele kantud seemned on arva-
tavasti péarit Balti mere piirkonnast.

Soodaheina [Suaeda maritima (L.) Dumort.] Tartu raud-
teejaama alalt prigilt 1955. a. leitud eksemplar on kdrgekasvu-
line (75 sm), pddsalaadiline, vdga haruline ja lopsakas. Kultuuris
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vOiks ta tulla arvesse silotaimena. Eesti NSV-s on ta levinud Saa-
remaal, Muhus, Hiiumaal, Haapsalu ja Noarootsi ning Vormsi
rannikualadel. Muhu Kdinastus paistab ta silma leviku suure ula-
tuse, indiviidide arvu kui ka suuruse poolest (A. Tomson, 1935,
Ik. 74) Soodahein levib ka Skandinaavias ja Lé&&ne-Euroopa
Atlandi ookeani rannikul, kasvades kd&ikjal mereranna soolakutel
(M. 1ljin, 1936, lk. 193) Kirjanduses (M. Nazarov, 1927,
V Miihlenbach, 1932) puuduvad andmed tema esinemise
kohta kaugemal mererannast.

Austria puju (Artemisia austriaca Jacq.) 4 eksemplari
leidusid 1955. a. Tartu raudteejaama ala tagavararaudtee rodbaste
vahel. Leiukohal olid taimed kolletanud, sest pinnas oli mingi
vedelikuga Ule valatud. Seda taime margitakse Eestis haruldase
tulnukana raudteedel (L. Enari jt, 1943, k. 250) Tartu Riikliku
Ulikooli Eesti herbaariumis on jiargmisi andmeid austria puju
varemate leidude kohta Eestist: Th. Nenjukov on seda liiki
kogunud Hiiu jaamast Tallinna ldahedalt 1931. ja 1933. a., 1935. a.
Liivamde ja Vilo jaama vahelt (Pihkva oblastist); A. Uksip
1935. a. Vilo jaama juurest.

Austria puju kodumaaks on Austria ja Ungari. NSV Liidus
levib ta peamiselt maa keskosas ja iduna-aladel Taga-Baikalist
kuni Taga-Kaukaasiani. On levimas ka Moskva raudteedel ja Pet-
rozavodskis (M. Nazarov, 1927). Adventiivtaimena kasvab ta
samuti Saksamaal. Austria puju esineb ka ruderaaltaimena, kuid
uldiselt on tal selleks vdhem kalduvust kui koirohul (H. G ams,
1928—1929, k. 643). Ta kasvab peamiselt kuivadel stepialadel,
karjamaadel, tulnukana teedel, raudteedel, harva prahipaikadel.

Harilikku asparit (Asparagus officinalis L.) leidus vaat-
lusaastate jooksul viis eksemplari Tartu raudteejaama alal ja raud-
teedel. See taim on Eesti NSV Lé&&anemere saarte rannikualadel,
eriti randvallidel kodunenud liik. Varasemate andmete kohaselt
esines harilikku asparit L&&ne-Eestis Saulepis, kust teda kogus
akadeemik F Schmidt (E. Lehmann, 1896, Ik 480), ja
sagedasti Varbla saartel klibuvallidel (G. Vilbaste 1937,
Ik. 63) Nimetatud taime leidus ka Riia raudteesdlme alal
(V Mihlenbach, 1932, Ik. 128), kuid ei esinenud Moskva
raudtees6lme flooras (M. Nazarov, 1927) NSV Liidu Euroo-
pa-osas esineb ta peale &&rmise pdhjaosa ka Kaukaasias ja
Laane-Siberis (M. I1ljin, 1935, Ik. 440) Harilik aspar on levi-
nud veel Olandil, Skandinaavias, Laane-Euroopas Atlandi
ookeani ranniku piirkonnas, Kesk-Euroopas ja Balkanil (R. Ster
ner, 1938, Ik. 82). Taim kasvab niitudel, pddsastikes, prahipai-
kadel. Hariliku aspari seemned on Tartu raudtees6lme alale
arvatavasti sisse toodud Lé&&ne-Eestist.

Véadrvreseedat (Reseda Iluteola L.) leidus 1956. a. ks
eksemplar Riia silla ja sadamaraudtee alguse vahel raudtee muld-
keha pervel. Kirjanduses ei leidu andmeid selle liigi Eestis esi-
nemise kohta. Tartu Riikliku Ulikooli Eesti herbaariumis leidub
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H- Hiire poolt 1880. a. Tartu Emajde &&rest puusilla juurest
prugilt kogutud eksemplar, mille juurde on mérgitud, et seda
liiki on kogutud ka P&rnu rannast ja Vorust. N&htavasti tugineb
see markus E. Lehmanni (1895 1Ik. 319) andmetele. Taim
esineb Riia Umbruses ja Bulduris 1845. a. alates (V Mihlen
bach, 1932, Ik. 115), uuematel andmetel on ta L&ati NSV-s harva
esinev umbrohi (P Galenieks, 1955, Ik. 391). Samuti esineb
ta Soomes (L. Hiitonen, 1933, lk. 406) ja Olandil 1820. a
alates (R. Sterner, 1938, Ik. 109). Moskva raudteedel selle
taime leide ei méargita (M. Nazarov, 1927).

Varvreseeda on levinud Kesk-Euroopas, Vahemeremaadel, Bal-
kanil, Véike-Aasias ja lraanis. Ameerikas esineb ta adventiivtai-
mena (G. Hegi, 1913—1919, lk. 488).

Varvreseeda kasvab teedel, liivaaukudes ja sadamates
(R. Sterner, 1938, Ik. 109)

Suitsurohi [Conringia orientalis (L.) Andrzj.J. esines
1954. a. Uhe eksemplarina Tamme staadioni k&rval tagavararaud-
tee rodbaste vahel. Ka see on hiljuti Eestisse sissetoodud liik.
Taime leiti 1923. a. Tallinna sadamast liivalt, Kadriorust mere-
rannalt prugilt (Th. Nenjukov, 1927, lk. 160), Haapsalust ja
Aegviidust (G. Vilbaste, 1931, Ik. 5 ning Riia raudteesdlme
alalt (V Mihlenbach, 1932, lk. 114)

Suitsurohi levib N6ukogude Liidu Euroopa-osa l6unapoolsetel
aladel Kaukaasias, Laane-Siberis ja Kesk-Aasias (N. Busch,
H. A Bbyuw, 1939, lk. 496). Taim esineb ka Soomes (I. Hiito
nen, 1933, Ik. 405) ja Rootsis (C. Lindman, 1926, Ik. 318),
Kesk-Euroopas, Balkanil, Vdike-Aasias ja PoOhja-lraanis.

Suitsurohi kasvab liivastel aladel, mererannikutel, pdldudel,
teede &drtel ja prahipaikadel.

Kilalistaimede hulgas leidus 1954. a. vaatlusperioodil ka harul-
dane kultuurtaim maapéadhkel ehk hiina pahkel (Arachis
hypogaea L.). Ta kasvas Tartu raudteejaama vana kaubaaida
kdrval prigil. 26. VIII ei jdudnud veel ditseda ja h&vis uue prahi
pealeviimise tdttu. Maapahkel on péarit Kuuba saarelt (F Kurtz,
1875, Ik. 42). teiste autorite arvates ka Peruust. Taim on L.-Amee-
rika ja Kagu-Aafrika troopiliste ja subtroopiliste piirkondade
kasustuskultuur.

Kéesoleva to0 autoril dnnestus Tartu liiklussdlmel kindlaks teha
kahe Eesti NSV floorale uue liigi esinemist.

1954, a. leidus Tartu raudteel tagavarar6dbaste vahel hara
line harakalatv [Erysimum repandum Hdéjer (= E. ramo-
sissimum Crantz = Cheirinia repanda Link)] (det. K. Eich
w a 1d) (joon. 1). See on pontilise floora element ja esineb Kesk-
Euroopas, Ungaris arheofliidina pd&ldudel ja prahipaikadel. Hara-
line harakalatv on levinud Kesk-Euroopast NSV Liidu edelaossa,
Musta merd ja Kaspiat Umbritsevatele aladele (A. Grossheim,
A A Tpoccreinm, 1949, Ik. 400; A. SpitSevskaja,
A E.Cnunuesckas, 1949, Ik. 386) Lati umbrohtude loetelus teda
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ei mainita (A. Rasin§, 1954; Latvijas PSR flora Il, 1955) NSV
Liidu Euroopa-osa keskosas esineb ta Voronezis ja Stalingradis
(B. Siskin, 1954, k. 356). Tartu raudteejaama ala on nimetatud
lilgi NSV Liidu Euroopa-osa levikuala p6hjapoolseimaks punktiks.

Adventiivtaimena esineb haraline harakalatv Sveitsis, Saksa-
maal, Hispaanias,. Pdhja-Aafrikas, Rootsis, Hollandis, Inglismaal
ja ka Austraalias (A. Thellung, 1913—1919, lk. 430). Kirjan-
duse andmetel oli ta juba 1903. a. naturaliseerunud Austraalias
Victoria osariigis (A. Ewart, 1930, Ik. 535).

Haraline harakalatv kasvab teede d&rtel, raudteedel, prahipai-

kadel, pdldudel, mudridel. Kilvides esinemise puhul on ta tditu
umbrohi.

Uue liigina tuleb veel maéarkida takilist malkolmiat
[Malcolmia crenulata (C. A. M.) Vass.], mida leidus 1954. a. ks
eksemplar elevaatori aias (joon. 2) See taim on périt lraanist. Ta
levib Taga-Kaukaasias ja Lé&his-ldas. Kasvab maéen6lvadel ja
orgude kivistel aladel (I. VassiltSenko, W T Bacunsb-
yeHko, 1939, lk. 284) Kirjanduses puuduvad andmed tema esi-
nemise kohta pdhja pool. Kuna taim on vaikesekasvuline, vdib
arvata, et ta sageli jadb méarkamata.

Selle tulnukliigi asumist Tartu liiklussdlme alale nii kaugelt
Idunast on raske selgitada. V0ib arvata, et see taim peale Taga-
Kaukaasia ka NSV Liidu Euroopa-osa IBunapoolsetes viljakasva-
tuspiirkondades on levinud ja et ta seemned koos viljaga meie
alale kanti.

Adventiivtaimed vdivad soodsaid kasvutingimusi leides pusi-
valt kasvama jaddda ja viimaks taimestiku osaks kujuneda —
naturaliseeruda. Tartu liiklussGlme ala adventiivtaimedest vdib
pidada naturaliseerunuiks jargmisi liike:

Liivkress, Lepidium densiflorum Schrad.

Mudur-liivsinep, Diplotaxis muralis (L.) DC.

Vaor-liivsinep, D. tenuifolia (L.) DC.

Suur unilook, Sisymbrium altissimum L.

Kanada d&nnehein, Erigeron canadensis L.

Karvane vddrkakar, Galinsoga quadriradiata Ruiz et Pav.
Vdikesediene lemmalts, Impatiens parviflorii DC.

Pdine rebashein, Amaranthus retroflexus L.

Liivkress (Lepidium densiflorum Schrad.) on Pdhja-Amee-
rika péritoluga liik; ta on levinud eriti Kanadas, adventiivtaimena
ka La&ne-, Kesk- ja P8hja-Euroopas (G. H e g i, 1913— 1919, Ik. 84).
Eesti alal leidis selle taime esimesena K- L in ko la Aegviidust
raudteelt. Hilisemast ajast périnevad G. Viib aste leiud Tal-
linnast ja Haapsalust, kusjuures Tallinna linna keskel teedel ja
raudteel esines liivkress sageli (G. Viib aste, 1942, lk. 43).
Tartus esines taim 1934. ja 1937. aastal raudteejaama alal Uksi-
kute eksemplaridena (L. Enari, 1938, Ik. 66). 1954., 1955. ja
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Joon. 1. Haraline harakalatv (Erusimum repandum L)
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Joon. 2. Té&kiline malkolmia [Malcolmia crenulata (C. A. M.) Vass.] a — taime
tldkuju, b — 6is, ¢ — tikk vart nédarmekarvadega.
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1956. a. vaatluste p6hjal vdib liivkressi Tartu liikluss6lmel hulgi
esinemise tottu pidada naturaliseerunuks.

Mudr liivsinep [Diplotaxis muralis (L.) DC.] kui ka
voor liivsinep [D. tenuifolia (L.) DC.J esinevad tihedate
kogumikena sadamaraudteel, jaamavéljakul ja ka linna l&hedal
raudteedel: Janesesilla ja Vorbuse peatuse vahel ja samuti linnast
pdhjapoolsetel raudteedel kasvavad nad raudtee muldkeha pervedel,
samuti kraavides ja kraavivallidel.

Vanemas kirjanduses neid liike Tartu Gmbruse flooras ei mai-
nita (P G le hn, 1860), ka mitte Tallinnas (E. Russow, 1852).
Samuti Tartu raudteesdlme ala tulnukate loetelus need liigid puu-
duvad (L. Enari, 1938) Mudr-liivsinepi esinemise kohta Eestis
— Parnus ja Tallinnas — on esimesi andmeid modédunud sajandi
I6pust (E. Lehmann, 1895, Ik. 313). Uuemates andmetes Tal-
linna raudteede tulnukate kohta tOstetakse esile nimetatud liikide
sagedast esinemist Tallinna ja Parnu sadama Umbruses. Viimane
asjaolu laseb oletada, et nende seemned on laevadega Ld&aane- ja
Lduna-Euroopast sisse talutud (G. Viib aste, 1942, 1k 44).
Mdlemad tulnukad esinevad ka Riia raudteesdlme alal (V M ih
lenbach, 1938, Ik. 113; AL Rasin§, 1954, |k. 104)

Muadr liivsinep [Diplotaxis muralis (L.) DC.] on levi-
nud Euroopas (puudub Kreekas) ja Pd&hja-Aafrikas, P8hja-Amee-
rika rannikul esineb adventiivtaimena (A. Thellung, 1913—
1919, k. 212). Vodr liivsinep [Diplotaxis tenuifolia (L)
DC.] on levinud L6una- ja Kesk-Euroopas, Véike-Aasias, Kaukaa-
sias ja Pdhja-Aafrikas. Tulnukana esineb ta Inglismaal, Skandi-
naavias ja Taanis (A. Thellung, 1913—1919, |k. 216).

Suure unilooga [Sisymbrium altissimum L. (5. sinapist-
rum Crantz)] (joon. 3), kodumaaks on Ungari. Seetdttu nimeta-
takse teda ka ungari ehk hiigeluniloogaks. Viimast nimetust vaa-
rib ta tdiel maé&daral, sest toitainetest vdhegi rikkamal pinnasel saa-
vutab ta kuni 1 meetri korguse. 1954., 1955. ja 1956. a. tdhele-
panekute jé&rgi esines teda raudteesdlme laoplatsidel, raudteedel,
eriti rikkalikult aga elevaatori mbruses. 1956. a. oli raudtee piir-
konda kuuluvalt Tamme puiestee umbrohustunud aiamaalt vdima-
lus koguda kaks hésti arenenud valminud viljadega eksemplari.
Sama taim esines tapamaja taga raudtee-ddrse kartulip6llu serval
ning Tahtvere pdllul kdrgepinge torni juures. Et taim esineb ka
pdldudel (A. Thellung, 1913—1919, Ik. 177), siis vBib temast
kujuneda uus umbrohi, mis oma ohtlikkusega lletab kdik Eesti ala
senised umbrohud.

L. Enari (1938, lk. 65) vaatluste andmetel on selle tulnuka
esinemine Tartu raudteejaama alal Usna sagedane, kuid ta ei ole
mitte veel kogu jaama alal esinev naturaliseerunud liik. Suure uni-
looga esmakordse ilmumise kohta Eesti floorasse puuduvad tép-
semad andmed. Vanemate t60de jargi teda Tartu Umbruse flooras
ei esinenud (P. G lehn, 1860), Tallinna tUmbrusse ilmus taim
(5. pannonicum Jacq.) arvatavasti Krimmi sdja aastatel (E. Rus
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Joon. 3. Suur unilook (Sisymbrium altissimum L.) Tartu
raudteejaama valjakul.



sow, 1862, lk. 62). Hilisematel andmetel leidus teda NO&mmel
(H. Salasoo, 1937 1k 168) ja Tallinna linna raudteedel ja
teede &&res sageli (G. Vilbaste, 1957 a. avaldamata andmed).

Suur unilook on levinud NSV Liidu Euroopa-osa keskosas ja
lounas. Moskva p6lemise ajast 1812. a. levis ta sealt kaugele
kagusse, ulatudes kuni Indiani ja Ld&ne-Tiibetini. L&&nes ulatub
tema levikuala Atlandi ookeanini, Soome ning P -Ameerikasse
(A, Thellung, 1913—1919, Ik. 178). Liik esineb ka Olandi floo-
ras (R. Sterner, 1938, Ik. 105), samuti ka Soomes (I. Hiito-
nen, 1933, lk. 384) ja Rootsis (C. Lindman, 1926, lk. 304).
Tulnukana esineb ta Taani raudteedel (A. Pedersen, 1955, Ik
89). Lati NSV umbrohtude hulgas nimetatakse suurt unilooka,
kuid kasvukohana margitakse prigipaiku, teede &ari ja raudteid.

Kanada O6nnehein (Erigeron canadensis L.) on samuti
vaadeldaval alal naturaliseerunud liik. Tartu raudteesGlmes kas-
vas teda vaatlusaastate jooksul kdikjal, eriti massiliselt sadama-
raudtee ja Turu tdnava kuttelaoplatsil. Samuti oli ta vdga sage-
dane varemetes, liivaaukudes, linna aedades peenardel, 6uedes,
teeddrtel ja prigipaikadel. Eesti alal téheldati seda tulnukliiki
mooddunud sajandi keskel. Ta esines Vdorus, Rduges (E. Leh
mann, 1896, Ik. 449). Vilo ja Liivamde jaama vahel (H. Sala
soo, 1937- k. 166) ja Otep&dal Linnamée juures massiliselt
(H. Salasoo, 1939, Ik. 186).

Kanada dnnehein on 17 sajandil Kanadast lindude topiste
téditematerjalina Euroopasse sisse toodud (E. Lehmann, 1895,
Ik. 101). Esimesena margiti teda 1655. a. Prantsusmaal (G. Vii
baste, 1942, lk. 42) K- Kupffer véidab (K. Kupffer, 1908,
Ik. 184), et XX sajandi alguseks oli see liik Kesk-Euroopas ja ka
Latis harilikuks taimeks. Eriti ilmekalt véljendub kanada onne-
heina leviku dinaamika Taani ndites: 1900. aastal oli ta Juutimaal
haruldaseks taimeks, 1930. a. levis Uksikult raudteedel, 1955. a.
esineb ta Taani raudteedel sageli, eriti sadamates (A. Pedersen,
1955, 1k. 101)

Karvane vdorkakar [Galinsoga quadriradiata Ruiz et
Pav; sunonilimid G. ciliata (Raf.) Blake, G. aristulata Bicknell]
esineb Tartu raudteejaama alal, sadamaraudteel, laoplatsidel, aeda-
des, prahipaikadel, Guedes, sageli ka muruplatsidel ja varemetes.

Karvane v6drkakar on levinud Lduna- ja Kesk-Ameerikas, kust
ta banaaniveostega kandus Euroopasse (K. Eichwald, 1953,
k. 117). Ta ilmus Hispaaniasse 1794., Inglismaale 1809. ja Saksa-
maale 1812. a. (Marie Victorin, 1935 Ik 585) Eestisse on
see taim sisse talutud ld&dnesuundadest (K. Eichwald, 1953, Ik.
117). Selle tulnukliigi levikut ja esinemisviisi meie flooras selgitas
K Eichwald 1938. a. Selle autori andmetel ilmus see taim
Tartusse Botaanika-aia kaudu ajavahemikus 1810— 1839 (K- Eich
wald, 1953, lk. 128), teda mdéé&rati aga siis liigina Galinsoga par-
viflorda Cav. Karvase vdorkakra naturalisatsioon algas 1841 aas-
tast. Kéesoleval ajal on véljaspool Tartut seda taime leitud Elvast,
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Taevaskojast, Laevast ja JOeldhtmest (K. Eichw a 1d, 1953, lk
144). 1956. a. leidus ks suurem kogumik ja Uksikuid eksemplare
raudtee dares Vorbuse ulesbidukohal. Karvase vO6rkakra leide esi-
neb ka L&ti NSV-s Liepajas, Riias, Tukumis, Rezeknes (A. Ra
sing, 1954, Ik. 114).

Védikesediene lemmalts (Impatiens parviflora DC.) on
tulnukas Aasiast, kus ta levib Turkestanis, Himaalaja méaestikus
Ida-Indias, DZungaarias ja Altais (E. Lepik, 1938, Ik. 133).
1954., 1955. ja 1956. a. kasvas see taim Tartu raudteejaama ala-
del hulgi, peamiselt tarade &ares prigil, eriti massiliselt aga Turu
tdnava kittelaoplatsil. Ka linna aedades, parkides, teede d&artel,
duedes on ta kdikjal sagedane. Mitmete autorite andmetel on
taim meil Tartu botaanika-aiast vélja rdnnanud (F Wiedemann
ja E. Weber, 1852, lk. 136; E. Lehmann, 1895 Ik 34; E
Lepik, 1938, lk. 134). A. Uksip peab vdimalikuks kahe leviku-
tsentri olemasolu: Tartust levis véikesediene lemmalts Eesti NSV
kesk- ja ldunaossa, Leningradist aga Eesti NSV kirdeossa, Narva
ja Narva-JOesuhu, sest ta oli vdga levinud Leningradi kalmistutel.
Alates 1870. a. toimus elav liiklemine Leningradi ja Narva-Jdesuu
vahel ja vdib arvata, et see taimeliik suvitajate poolt siia 1890. a
sisse toodi. Nimetatud autori tdhelepanekute jargi on vdikesediene
lemmalts Narvas ja Narva-J8esuus harilik umbrohi aedades, par-
kides, kalmistutel (A. Uksip, 1953, lk. 96). Taim levib peaaegu
kogu Eesti NSV-s, valja arvatud saared (E. Lepik, 1938, lk. 272).

P&ine rebashein (Amaranthus retroflexus L.) esines
Tartu raudteejaama alal 1954. a. suurte kogumikena ja uksikult
prugil kaubaaitade taga, kauba mahalaadimise platvormi d&ares ja
ka varia kaubaaida kdrval. Taimed olid kdrgekasvulised (50 cm—
1 m) ja lopsakad. Jargmisel aastal leitud eksemplarid olid vaikse-
mad ja neid esines ka vdhem. 1956. a. leiti vdiksemaarvuline kogu-
mik metsamaterjali mahalaadimise platvormi &&res raudteerdo-
baste vahel, kusjuures taimed olid kidurad. Kiduruse pd&hjustasid
arvatavasti ebasobivad ilmastikuolud. Kdrgekasvulisi taimi esines
vaatlusaastate jooksul ka Turu ténava kittelaoplatsil ja sadama-
raudtee &éares.

1954., 1955. ja 1956. a. esines padine rebashein hulgi ka mujal
linna piirides: MitSurini tdnaval, Ulikooli ja V Kingissepa tanava
vahelisel ehituskrundil, Toome ndlvakul vdrkpallivaljaku ja Mit-
Surini tanava vahelisel umbrohustunud alal, Kalevi ja N&ukogude
tdnava vahel varemetes, Puiestee ja Kalmistu tdnava vahel umb-
rohustunud alal, Tamme puiestee &ares prigil, Maarjamdisa Kklii-
nikute koérval pragil, Raadi liivaaugu d&&dres ja mujal. Seega on
paine rebashein Tartu linna piirides sageli esinev kodunenud liik.

Selle taime esinemise kohta Eesti alal on andmeid juba md&ddu-
nud sajandist, mille kohaselt taim kasvas uksikult Emajde vasa-
kul kaldal sildadevahelisel alal (P G 1e hn, 1860, Ik. 86) 1875. a.
leiti paist rebasheina Toomelt liivaaugust (A. Regel 1875 Ik

180



52) Seda tulnukliiki esines 1925. a. ka Kadriorus mererannal pri-
gil ja 1924. a. Tallinnas Kalaturu &&res. Pdine rebashein on sel
perioodil kiilvides mitte-esinev, kuid killalt sagedasti kohatav
prahipaiga taim (Th. Nenjukov, 1927 lk. 158). 1934. ja
1936. a. leiti taime Tartust Karlova linnaosast aiast ja Ndukogude
ning Rebase tdnava ja sadamaraudtee vahelt (L. Kauer, 1937,
Ik. 122) ning uksikult Tartu raudteejaama alalt (L. Enari’
1938, Ik. 66). Sealjuures esines pdaine rebashein Tartus prahipai-
kadel harva (L. Enari, 1942, lk. 52)

Pdine rebashein on périt Pennsylvaniast. Ta on levinud Pdhja-
ja Louna-Ameerikas, Aasias, Kesk-Euroopas ja Vahemeremaadel.
Euroopasse toodi ta esmalt sisse Itaaliasse. NSV Liidu alale ilmus
ta Kaukaasiasse moéoddunud sajandi 70-ndatel aastatel. Td&napéeval
ulatub tema levikuala kaugele pb6hja poole, isegi Leningradi oblasti
[dunaossa (I. VassillSenko, 1934, Ik. 507)

Ulaltoodust selgub jargmist.

1 Kulalistaimed j&ddvad meie alale plsima luhemaks voi
pikemaks ajaks. Olenevalt kasvukoha tingimustest pisivad nad
aasta voi paar, mdned ka kauem, ja siis kaovad. Selle pdhjuseks on
uhelt poolt inimese tegevus, teiselt poolt ebasoodsad &koloogilised
tingimused. Enamikus on kilalistaimed I6unapoolse péaritoluga ja
kevadised kilmad héavitavad nende idanevad seemned voi paljudel
juhtudel ei j6ua viljad valmida liiga lihikese vegetatsiooniperioodi
tottu.

2. Tartu raudteede ja raudtee laoplatside flooras on toimunud
nihe liigilise rikastumise suunas.

a) Eesti NSV floorale uute liikidena leiti Tartu raud-
teejaama alalt: haraline harakalatv (Erysimum repan-
dum L) ja tdkiline malkolmia [Malcolmia crenutatd (C.
A M.) Vass.].

b) Uuritaval territooriumil vbis markida mdnede adventiiv
liikide naturaliseerumist, nagu suur unilook
(Sisymbrium altissimum L.), kanada 6nnehein (Erigeron
canadensis L.), pdine rebashein (Amaranthus retroflexus
L), vadikesediene lemmalts (Impatiens parviflora DC.),
karvane v806rkakar (Galinsoga quadriradiata Ruiz et Pav.),
liivkress (Lepidium densiflorum Schrad.), muadr-1li iv
sinep [Diplotaxis muralis (L.) DC.], v6dr-liivsinep [D.
tenuifolia (L.) DC.].

c) Raudteelt ja raudtee laoplatsidelt on md&ned tulnukliigid levi-
nud ldhematele pdldudele ja muutunud tilikateks umbrohtu
deks. Suur unilook (Sisymbrium ultissimum L.) esines mit-
mel pool pbllul, pdine rebashein (Amaranthus retroflexus
L.) keeduvilja-aedades. Seega on raudteed ja raudtee laoplatsid
olulisteks umbrohtude leviku kolleteks.
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Ob AABEHTVBHOW ®/IOPE XENE3HOLOPOXHOWN
CTAHUUWN TAPTY

A. Pemmenb

Pesome

HenpegHamepeHHOe BAWSIHWE 4YefOBeKa Ha W3MEHeHWe BWAOBOTIO
cocTaBa pacTUTENIbHOrO NOKPoBa OOHapyXXMBaeTcsd OCOO6EHHO SpKO
Ha TeppuTOpPUAX, CBA3AHHbIX C MACCaXXWPCKUM WAW TOProBbIM TPaHC-
MOPTOM — B FaBaHAX, Ha >Xeje3HblX AOPOrax M B OKPECTHOCTAX XXe-
Ne3HOAOPOXHbIX CTaHuuil. B cBA3M C TPaHCMOPTOM B HOBble MecTa
3aHOCATCA CeMeHa pas3NMyHbIX pacTeHuil. Haxoas B 3TMxX MecTax
yCnoBusa, CNOCOBCTBYOWME WX NPOM3pacTaHUlo, 3TW pacTeHus B Ka-
yecTBe MPULWbLIX, WM afBEHTUBHbIX pacTeHWin oborawawT pacTu-
TeNbHOCTb raBaHel, >Xene3HblX AOPOr W OKPecTHOCTeW cTaHuuii. OT-
Clofa OHW MOTYyT MEepPexofuTb B COCTaB APYrUX MNPUPOAHBLIX WU Ky/b-
TYPHbIX (PUTOLLEHO30B.

B paHHO paboTe paccmatpuBaeTcs (nopa TapTyCKOM >KenesHo-
JOPOXHOIN CcTaHUMW. Pe3ynbTaTbl HabGMOAEHWA WU cpaBHEHWe C Gonee
CTapbiMy [aHHbIMW MNOKa3biBalOT, 4TO B MOcC/efHee Bpems BO iope
CTaHUMN NPOM3OLIAN HEKOTOpble MW3MeHeHUs. MHorve ajBeHTUBHbIE
pacTeHUs 0Ka3blBalOTCA BMOJIHE HATypanuM30oBaBLWIMMUCA W ABAAKOTCA
uyneHamu gaHHol ¢nopbl. K TakoBbIM OTHOcsATCA: Erigeron canaden-
sis L., Sisymbrium altissimum L., Lepidium densiflorum Schard.,
Amaranthus retroflexus L., Galinsoga quadriradiata Ruiz et Pav.,
Diplotaxis muralis (L.) DC. u D. tenuifolia (L.) DC.

Ha TeppuTopun >KeNe3HOLOPOXHON CTaHUuuMM B TapTy MOXHO
KOHCTaTMPOBaTb TaKXe BUAbl, MPUCYLLMe APYTUM €CTEeCTBEHHbIM (u-
ToueHo3aM. Takosble ranoutbl Salsola kali var. hirsuta Hornem.
n Suaeda maritima (L.) Dumort., xapakTepHble AN 3aCONEHHbIX
mopckux 6eperos, u Trifolium procumbens L. (T. campestre Schreb.
et Sturm), B eCTECTBEHHbIX YCNOBMUAX Mpou3pacTaloWmMin Ha nNpumop-
CKMX nyrax 0CTpoBOB banTtmitckoro mops.

B 1954 n 1956 r. Ha TeppuUTOPUM >KENEe3HOLOPOXHON CTaHUWUn
TapTy Hamu oGHapyXeHbl Erysimum repandum L. n Malcolmia cre-
nulata (C. A. M.) Vass. — nepBblii cay4yail KOHCTaTauum 3TUX BMAOB
B npeaenax JcToHckoli CCP

MpuBegeHHble (aKTbl MOKa3biBalOT, 4TO BO (h10Ope >Xene3HoAo-
POXHOWN cTaHumu TapTy 3a nociegHee BpemMs MNPOW30OLIEN CABUT B
HanpaBneHun oboraweHns ¢nopbl 3cToHckoit CCP.
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ON THE ADVENTITIOUS FLORA OF THE AREA OF THE
TARTU RAILWAY STATION

A. Remmel

Summary

The unconscious activity of man in changing the composition of
the species of the vegetative covering is especially manifest on ter-
ritories which in one way or another are connected with passen-
ger and goods traffic in harbours, on railways, and in the surround-
ings of the railway stations. In connectjon with the traffic, plant
seeds are carried from place to place. These on finding favour-
able conditions for vegetation, supplement the flora of the rail-
ways and that of the surroundings of the railway stations with
adventitious plants; from here, however, the latter are also spread
into other types of vegetative covering and into plant cultures.

In the present paper the area of the Tartu railway station is
the object of observation. Observations and comparison data show
that in the flora of that area some changes have taken place during
the recent time, Some of the previously temporary adventitious
plants have been naturalized and thus become a component part
of the flora under consideration. Of such species the following can
be mentioned: Erigeron canadensis L., Sisymbrium altissimum L.,
Lepidium dmsiflorum Schrad., Amaranthus retroflexus L., Galin-
soga, quadriradiata Ruiz et Pav., Diplotaxis tnuralis (L.) DC., D.
tenuifolia (L.) DC.

At the same time we can establish on the area of the Tartu
railway station the occurrence of such species which typically
spread in the primary associations of our vegetative covering.
Such are of the littoral halophytes Salsola kali var., hirsuta Hor-
nem. and Suaeda maritima (L.) Dum., and the Trifolium procum-
bens L. (T campestre Schreb. et Sturm), occurring in the littoral
meadows of the western islands of Estonia.

In 1954 and 1956 were discovered in Tartu on the area of the
railway station 2 new species for the flora of the Estonian SSR
— Erysimum repandum L. and Malcolmia crenulata (C. A. M/
Vass.

The above shows that in the flora of the area of the Tartu rail-
way station has taken place a displacement in the direction of
enriching the number of the occurring species.
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ANTIBIOOTILISTEST AINETEST SAMBLIKES JA EESTI
LIHHENOFLOORA UURIMISE ULESANNETEST

Bioloogiatead. kand. H. Trass

Botaanika arengu pikkade perioodide jooksul pddrati taimede
uurimisel peamist t&helepanu soon-eostaimedele ja Gistaimedele.
Need oma dimensioonidega ning kasulike omadustega kditsid eel-
kdige Opetlaste tdhelepanu. On nditeks iseloomulik, et Linne,
tundes ca 2 .sajandit tagasi le 10 000 distaime liigi, mis tema tai-
mede susteemis olid jaotatud 23 klassi, teadis ainult mdnisada ala-
mat taime (eostaime). mis ta kdik koondas viimasesse, 24. klassi
Cryptogamia.

Alamate taimede, sealhulgas ka samblike uurimine elavnes
19. sajandil. lga aastaga suurenes uute, esmakordselt avastatud
ja kirjeldatud liikide arv, Opiti tundma nende bioloogiat, 6koloo-
giat, geograafiat jne- Alamate taimede uurimine on viimastel
aegadel niivdrd tormiliselt arenenud, et Linne ajal tuntud
monesaja «kruptogaami» asemel tunneme té&napdeval Ule 40 000
vetikaliigi, tle 80 000 seeneliigi ja ligi 20 000 samblikuliiki. Koos
teadusliku faktilise materjali kuhjumisega alamatest taimedest
selgus ka Uha enam paljude alamate taimede praktiline majan-
duslik tdhtsus — vetikate kasutamine tddstuses ja meditsiinis,
seente tdhtsus taimehaiguste tekitajatena, mdnede samblikurih-
made tdhtsus loomatoiduna jm. See kdik sundis alamatele taime-
dele Uha suuremat tdhelepanu podrama. Selle téhelepanu resul-
taadiks oli tks valjapaistvamaid avastusi viimasel ajal botaanikas
ja meditsiinis — antibiootiliste ainete avastamine seentes.

Kaasajal ei kulge siiski eostaimede wuurimine meil ja, vdib
Oelda, ka kogu Nd&ukogude Liidus sellise tempoga ja sellises haar-
des, nagu see oleks vajalik, arvestades nende tohutuid ressursse
ning labiuurimatust. Sageli alahinnatakse meil sporoloogilisi uuri-
mistdid, suhtutakse Uleolevalt alamatesse taimedesse, arvates, et
mida kasulikku saab anda v0i sisaldada Uks «alam olevus». Sel-
lise suhtumise tdttu on meil vdhe spetsialiste-sporolooge ning valit-
seb sageli suur asjatundmatus alamate taimede eri rihmade késit-
lemisel. Kas me vdime nditeks oodata mingeid suuremaid saavu-
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tusi lihhenoloogialt,_kui kogu N&ukogude Liidus tddtavaid spetsia-
liste-lihhenolooge voib dles_ lugeda kahe kde sdrmedel! Kui arves-
tada siinjuures veel Ukskdiksust voi isegi alavaaristamist, mille
osaks on lihhenoloogia saanud nii mdneski uurimisasutuses, siis
on selge, et Uksikud tulemused NOukogude Liidu lihhenoloogias
viimastel aastatel (Taga-Karpaatia lihhenofloora edukas uurimine,
«Ukraina samblike floora» koostamine, N6&ukogude Liidu Euroopa-
osa kooriksamblike floora koostamine, N6ukogude Liidus esimese
samblikest pdrineva antibiootilise preparaadi binaani véljatdota-
mine) on saavutatud eesk&tt t&nu Uksikute uurijate ennastsalga-
vale ja entusiastlikule téole. Siinkohal on sobiv tsiteerida akad.
Grossheimi sdnu 1949. aastast (A. A. Ipoccreiim, 1949): «On
vaja kindlalt fikseerida, et botaanika pdhiline .eesmérk saavuta-
takse ainult siis, kui uuritakse eranditult k&iki ndhtusi taimede
elus ja eranditult kdiki taimede ruhmi. Botaanikateaduses, nagu
igas teiseski, ei tohi olla kohta vulgariseerimisel ega piiratusel.
Vahel on kuulda hdéli, et mbned rihmad peamiselt alamate tai-
mede seast_ei oma praktilist tdhtsust ning sellepdrast neid ei tule
uurida. Mdnedel juhtudel, nditeks Ukrainas, kirjutatakse, et ei
tule uurida samblaid, AserbaidZzani NSV TA Botaanika Instituu-
dis on kustutatud uurimisteema samblike kohta kui ebaaktuaalne
jne. Eriti Opetlik on néide samblikega. Nagu teada, on viimastel
aastatel avastatud, et samblikud sisaldavad antibiootilisi aineid ja
niisiis ruhm, mida peeti tihti kasutuks, nihkub oma praktiliselt
tahtsuselt Uhele esimestest kohtadest.»

Puudes siinkohal anda luhikese (llevaate antibiootilistest aine-
test samblikes, tuleb tdhelepanu po6drata viimaste kasutamisele
rahvameditsiinis mitmete haiguste ravimiseks. On andmeid (vt
B. . Kynpesuuy, M. A JilntBuHos, E H MouceeBa,
K A PaccapguHa, B. N. CasBwunuy, 1953), et samblikke tunti
ravivahenditena juba vanas Egiptuses. Linne teadis aga 18. sa-
jandi keskpaigaks 7 ravimtaime samblike hulgast. Ké&esoleval
sajandil laienes tunduvalt samblike kasutamine meditsiinis —
uldisel kasutusel on juba ligi poolsada samblikuliiki, nende hul-
gas meil levinud liikidest Cetraria islandica, Cornicularia tenuis-
sima, Cladonia subgen. Cladina liigid, Lobaria pulmonaria, Pelti-
gera aphthosa, Usnea dasypoga, U. hirta, Xanthoria parietina
jmt. Laienevates eksperimentaalsetes tg0des selgusid mdnede samb-
likuliikide védga efektiivsed ravivad omadused. Nii néiteks teosta-
sid lvanov jalvanova (B. B. MBaHoB u C E MBaHOBa,
1947 1950) katseid ja kogusid andmeid Parmelia vagans’i
raviva toime kohta. Selgus, et selle taime leotised ja keedised ravi-
vad suurepdraselt loomade ja inimese raskekujulisi haavandeid (4
kuud kinnikasvamata raske mé&danev haav hobusel paranes téieli-
kult 10 péeva'jooksul, kui haavale pandi 30%-lise Parmelia keedi-
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sega marjutatud kompress ning pesti samaga korduvalt haava).
Ullatav oli ka lootusetult toksilisse diispepsiasse haigestunud lapse
tervenemine 4 péeva jooksul, kui talle hakati andma Parmelia
keedist.

Juba mdéddunud sajandi I8puks selgus, et samblike raviva toime
kandjaks peab olema mingi eriline aine. Avastati rida aineid, mis
téiesti puuduvad teistes taimedes: lihheniin (samblikutérklis), iso-
lihheniin, eriti aga erilised samblikuhapped. Nagu on selgunud,
esinevad viimased ainult samblikes, olles nende eriliseks biokeemi-
liseks tunnuseks. Edasised uurimised 40-ndates aastates selgita-
sid, et just samblikuhapped on samblike antibiootilise toime kand-
jaks. Neid tuntakse kaasajaks ca 150. Nad on vérvitud v6i mdned
kollased vdi oranzikad, esinevad huufidel véikeste kristallidena voi
teradena. Nad on vees lahustumatud, lahustuvad aga eetris ja
atsetoonis. Levinumateks hapeteks on usniinhape Ci8Hi60 7 (seni
kindlaks tehtud dle 70-s liigis), fumaarprototsetraarhape C22H 16012
(paljudes kiadooniates), atranoorhape CigH18 8 (paljudes p&6sas-
ja lehtsamblikes); harvem esinevad tamnoolhape, koktsellhape,
skvamaathape, salatsiinhape, lekanoorhape jt. Uhes samblikuliigis
vOib sageli korraga esineda mitu samblikuhapet — Cludonia bacil-
laris’es néiteks koktsellhape, usniinhape ja tsenomutsiin, Parmelia
sulcata's atranoorhape, fumaarprototsetraarhape, salatsiinhape.

Esimesed katsed samblike antibiootilise toime selgitamiseks viidi
labi in vitro 40-ndate aastate alguses Ameerikas. P R. Burkol
der, A W. Evans, J. McVeighjaH K Thornton (1944)
mojutasid mitmesuguste samblikuliikide ekstraktidega (peenenda-
tud samblike ekstraktid fosfaat-puhver-vesilahuses) Staphylococcus
aureus’\, Escherichia coli’t, Bacillus subtilis’t (vt. B. . Kynpe
Buy M. A lntenHos, E . H MouceeBa, K- A Paccapgwu-
Ha, B. M. Caswnuy, 1953; B. M. Caswuuy, B. ®&. Kyn peB unuy,
M. A JintenHos, E. H Mounceesa, K A PaccajguHa,
1956) Enamik labiproovitud 42-st liigist toimis bakteriostaatiliselt.
Oma hilisemates tdéddes katsetasid samad autorid 100 liigiga, kus-
juures dle poolte liikidest mdjusid tugevasti antibakteriaalselt.
Samad autorid uurisid ka detailselt mikrobiokeemiliselt katsealu-
seid samblikuliike. Leiti, et toimeaineteks on kahtlemata sambliku-
happed, kusjuures eriti oluliseks osutus usniinhape (avastati 17-s
kladoonialiigis). Nende autorite m6jul algas Ameerikas vdga inten-
siivne samblike uurimine. V C. Barry (1946) avastas, et diploit-
siin (saadi Buellia canescens'ist) mdjub surmavalt Mycobacte-
rium tuberculosis’ele, sama toime leiti olevat koktsellhappel (meie
lihhenoflooras sisaldavad seda hapet 6 kladooniat) Samuti hak-
kas Sveitsis rihm teadlasi uurima samblikke sellelt seisukohalt.
Véaga oluline on A. Sto1li, . Renzi ja A Bracki (1947)
uurimus, kus selgitatakse paljude laialt levinud liikide happesi-
saldust ning leitakse, et eriti oluline on usniinhape, mis toimib
bakteriostaatiliselt tuberkuloosipisikule kontsentratsiooni puhul
1:25000 — 1:800000. 1947 a. valmistati juba esimesed medit-
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siinilised preparaadid ja vOeti need kliinikutes tarvitusele.
J. Kl osa (1947) vottis tarvitusele evosiini (usniin- ja everniin-
happest), millega raviti tulemusrikkalt mitmesuguseid nahahai-
gusi, furunkuloosi, sikoosi jm. Evosiin m&jub Kochi kepikestele
statiseerivalt kontsentratsiooni puhul 1:2 000 000. Atranoor-,
fisood- ja flsodaalhappest (mitmetest parmeeliatest) saadud
preparaadiga evosiin Il (paramitsiin) raviti tulemusrikkalt
lahtist  kopsutuberkuloosi —  20-st haigest 12-1 kadusid
Kochi kepikesed rogast 4—6 néddala jooksul peale ravi-
kuuri algust, toimus kavernide kokkutdmbumine ja plekkide kuiva-
mine. Edasised uurimised Jaapanis, ltaalias jm. selgitasid Uha uusi
antibiootiliselt tahtsaid samblikuliike ja -happeid. F Bustinzal
(1951) Gnnestus 40-ndate aastate IGpus luua eriline preparaat usni-
matsiin, mis olles streptomiitsiini ja usniinhappe segu, mdjus vaga
tugevasti  antibakteriaalselt Mycobacterium’iie  (sealhulgas ka
M. tuberculosis hominis’e vastu), peale selle Escherichia coli, seene
Trichophyton'\ jt. vastu. Eriti vaartuslik oli see avastus, et usni-
matsiin toimis surmavalt ka nendesse Mycobacterium tuberculosis
hominis'e tlivedesse, mis olid resistentsed streptomitsiini suhtes.
Viimastel aastatel on rida uusi efektiivseid preparaate loodud Soo-
mes, Jaapanis, Ameerikas, Itaalias, Saksamaal. Uued preparaadid
Jaapanis ja Ameerikas, millede koosseisu ja valmistamisviisi
pole veel avaldatud, on leidnud vé&ga tulemusrikast rakenda-
mist eeskédtt nahahaiguste ja tuberkuloosi, samuti difteeria ravi-
misel.

Ndukogude Liidus algas samblike antibiootiliste omaduste uuri-
mine 1942. a. (vt. V. P Savit§, 1956, V P Savits, V F Kup
revits, M. A Litvinov, J. N Moissejeva, K- A Ras
sadina, 1956) Uurimise alla v@eti usniinhape, mida saadi mit-
mekimnest NOukogude Liidus laialt levinud samblikuliigist. Juba
1950. a. valmis esimene preparaat — binaan (Bin-7, usniinhappe
naatriumisool). Mitu aastat katsetati selle preparaadiga in vitro,
mdjutades mitmesuguseid baktereid, samaaegselt aga algas ka pre-
paraadi  Kkliiniline proovimine. Selgus, et binaan on efektiivne
vdline antibakteriaalne preparaat, mida saab védga edukalt kasu-
tada mitmesuguste, eriti méadanevate haavade ravimisel. Binaani
toimel kasvavad niisugused haavad védga kiiresti kinni, mada
kaob mdne pdevaga.

Binaan vdeti tarvitusele mitmes suures Leningradi Kkliinikus,
teda prooviti mitmesaja haige juures. Selgus, et ta on suurepérane
vahend mitmesuguste haavandite, véliste pdletike, furunkulite ja
abstsesside ravimisel. Peaaegu absoluutse efekti (paranemine
97,6'/r juhtudest) andis preparaat ka mdnede seni raskesti ravita-
vate naistehaiguste puhul. Selle preparaadi autorid margivad, et
tal on rida védga hdid omadusi: tugev antibiootiline toime, kasu-
tatav mitmesugustes vormides (vesi-, piirituse- novokaiini-, glut-
seriinilahustes, pulbritena jne.), plsivus — raviomadused ei kao
ega véhene aastatepikkusel hoidmisel uUkskdik millistes tingimustes,
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mistéttu teda vOib valmistada suurel hulgal ette ja kasutada laial-
daselt maarajoonides. Preparaadi ladhtetoorainet on meie maal
tohututes hulkades, seda on kerge koguda ning vdib samuti hoida
kaua aega, ilma et oleks karta antibiootiliste omaduste kadu. Praegu
toimuvad Leningradis NSVL TA Botaanika Instituudis uued
katsed samblikega, kusjuures uurimisele on vOetud mdned teised
happed.

Me tdime ainult Uksikuid nditeid viimaseaegsetest to6dest samb-
like raviomaduste uurimisel. Need t6dd tha laienevad ning juba
kdige lahemal ajal on oodata uusi suuri saavutusi. See kdik sunnib
meid suure tdhelepanuga suhtuma lihhenoloogilisse uurimistdgsse.

Samblike praktilise kasutamise intensiivistamiseks, nende anti-
biootiliste omaduste &rakasutamiseks tuleb eelkBige elavdada lih-
henoloogilisi uurimistéid — floristilisi, slstemaatilisi, ©koloogilisi,
tsonoloogilisi. Esimese tédna tuleks aga teha uUlevaade, millised
juba teadaolevad antibiootilisi aineid sisaldavad liigid meil esine-
vad. Sealjuures on aga vaja silmas pidada Uhte asjaolu: antibiooti-
liste ainete sisaldus samblikes oleneb geograafilisest levikust ja
O0koloogilistest tingimustest. Oma areaali teatud osas vdib mingi
liik sisaldada neid aineid, teises osas aga mitte. Nii naiteks
A Stoll, A Brack ja I Renz (1947) Austrias kogutud
Cladonia alpestris’e materjalis usniinhapet ei leidnud, Leningradi
oblastis kogutud materjal aga (V P- Sa vits jt., 1956 andmetel)
sisaldas seda konstantselt 0,5% Umber. Seetdttu tuleb ettevaatusega
suhtuda teistes maades teostatud méadrangute Ulekandmisse meie
alale. Teiselt poolt oleneb antibiootiliste ainete sisaldus substraa-
dist: Alectoria ochroleuca sisaldas usniinhapet maapinnal kasva-
des 4%, kividel — 8%.

Eestis esinevatest samblikuliikidest omavad: a) tugevat anti-
biootilist toimet ca 15 kladoonia liiki (Cladonia caespiticia, CL
glauca, CL Grayi, CL squamosa, CL nemoxyna, CL papillaris, Cl.
pyxidata, Cl. deformis, Cl. mitis jmt..), m6ned tsetraariad (Cetraria
nivalis, C. pinastri), puuhabemed (Usnea hirta, U. dasypoga)\ la-
piksamblikud (Parmelia physodes, P. saxatilis, P sulcata)\ b) kesk-
mist antibiootilist toimet omavad mitmed kladooniad (Cl. cornuta,
CL alpestris, CL fimbriata, CL furcata, CL sylvestris jt.), oksasambli-
kud (Ramalina fraxinea), I6hnasamblikud (Evernia prunastri ja
E. furfuracea), tinasamblikud (Stereocaulon paschale); c) nérka
antibiootilist toimet omavad Lobaria pulmonaria, Alectoria liigid,
CL verticillata jt. Antibiootilist toimet pole avastatud niisugustel
meil Usna laialt levinud liikidel, nagu Cladonia pleurota, CL bacil-
laris, CL chlorophaea, CL turgidld, Anaplychici ciliaris, Parmelia
olivacea, Pcltigera canina, P. malacea. Physcia $tellaris jt.

Kdikidesse andmetesse samblike antibiootilise toime kohta tuleb
siiski suhtuda suure ettevaatusega. Vastava kirjanduse labitdota-
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misel selgus rida vastuolusid, mida praegu ei ole vdimalik seletada:
Uhe ja sama liigi asetab (ks autor tugevate antibiootikute hulka,
teine autor aga inaktiivsete hulka, kuid sealjuures happesisalduse
kohta tuuakse enam-vdhem lhesugused andmed. Millega siis sele-
tada Uhel juhul selle liigi suurt antibiootilist toimet?

Uheks tahtsamaks samblikuhappeks, mis tingib samblike anti-
biootilised omadused, on usniinhape. Meil esinevatest liikidest sisal-
davad seda hapet kirjanduse andmetel jargmistes hulkades:

Cladonia deformis — 1—3%

Cl. alpestris — 0,6%

Cl. rangiferina — 0,55%

Cl. mitis — 0,2—0,6%
Cl. sylvestris - 0,2%

CL amaurocraea — 0,22%
Cetraria nivalis — 1,1—2,75%
C. islandica — 0,04%

C. pinastri — 0,55%
Usnea hirta — 15—3%
U. dasypoga — 1,12—1,15%

Peale selle sialdavad usniinhapet veel Cladonia bcLcillaris, CL cocci-
fera, CI. incrassatlii, CIl. cyanipes, Cl. uncialis, Cl. impexa, CI.
squamosa, Parmelia conspersa, P. centrifuga, P incurua, P.
caperata jt.

Uldse sisaldavad usniinhapet seni teadaolevatel andmetel ca 70
samblikuliiki. Neist esineb meil ca 25—30 liiki. Neist t&dhtsamad,
s. 0. niisugused, mis omaksid todstuslikku tdhtsust seite happe
to6tmisel, on Cladonia rangifernia, CI. alpestris, Cl. mitis, Cl. syl-
oestris, Cl. deformis, Cetraria nivalis, Usnea dasypoga. Need kdik
peale C. nivéalis’e on Eestis vdga harilikud ja laialt levinud liigid.
C. nivalis’t on Eestis seni leitud 33-s kohas (H. Trass, 1957),
vaérib aga mérkimist, et mitmes oma kasvukohas (Kergu ja Vagi-
vere liivikud vastavalt Haapsalu ja Lihula rajoonis L&&ne-Eestis)
esineb see liik suure ohtrusega, mitmehektarilistel aladel katvalt,
mistottu teda vdib siit ka suuremal hulgal koguda.

Véaga laialt levinud happeks Eesti samblikes on fumaarprotot-
setraarhape, mis on kindlaks tehtud 16-s kladoonialiigis (sealhul-
gas sellistes laialt levinud liikides, nagu Cladonia gracilis, CL
cornuta, Cl. degenerans, Cl. pyxidata, Cl. furcata jt.), paljudes par-
meeliates (Parmelia sulcata, P. saxutilis). tsetraariates (Cetraria
islandica, C. tenuifolia) jt. Selle happe antibiootilise toime kohta
ei ole aga tdpseid andmeid — Soome teadlane K- O. Vartia
(1950) peab teda isegi inaktiivseks.

Tugevate antibiootiliste omadustega atranoorhapet sisaldavaid
liike on meil eelkdige kladooniate seas (CI. papillaria, CI. subcer-
vicornis, CL coniocraea, CL cuespiticia, CL furcata, CL rangi-
ferina)

Everniinhapet, millest K 1os a sai preparaadi evosiini, leidub
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meie mdlemas Evernia liigis (E. prunastri, E. furfuracea), flsood-
ja fusodaalhapet, millest saadi evosiin Il, sisaldavad Parmelia
physodes, P tubutosa, Evernia furfuracea. Peale nende on meie
lihhenoflooras liike, mis sisaldavad koktsellhapet, tamnoolhapet,
skvamaathapet, psoroomhapet, salatsiinhapet, kapraarhapet jt.

Naeme, et juba olemasolevate pealiskaudsete teadmiste varal
Eesti lihhenofloorast vdime véita, et see sisaldab hulgaliselt vaéar-
tuslikku toorainet antibiootiliste ainete saamiseks. Taielike ja Uksik-
asjaliste andmete saamiseks Eesti samblike-antibiootikute leviku,
tagavarade jm. kohta peame aga (les. seadma rea uurimisiilesan-
deid, suurendama lihhenoloogide ridu ja intensiivistama uurimis-
toid.

v

Soovides hinnata Eesti lihhenofloora uurimise seisundit ja sel-
lest tulenevaid Ulesandeid tuleb heita ldhike pilk lihhenoloogiliste
uurimistédde ajaloole Eestis. Esimesed mérkmed Eesti ala samb-
like kohta périnevad, nagu teistegi ruhmade kohta, 18. ja 19
sajandi vahetuselt. Tolleaegsete naturalistide — I. B. Fischeri,
D. Grindeli, W Friebe I. W. L. Luce jt. to6des leiame ka
Uksikuid mérkmeid samblike kohta. I. B. Fischer (1778, teine
trikk 1791) kirjeldab nditeks liike Lichen rangiferinus, L. pulmo-
narius jt. (kokku 25 liiki), Grindel Kkirjeldab 38 liiki samblikke.
Nende autorite t66d on aga kéaesoleval ajal meile eelkdige ajaloo-
lise tdhtsusega. Esimeseks monevdrra téielikumaks todks Baltimaade
samblike kohta oli kunstaednik H. A. Dietrichi (1859) uuri-
mus, kus tuuakse juba 84 liiki. Paljud andmed H. A. Dietrichi td6s
on aga vadga kaheldavad, samuti ebatdielikud, mille t6ttu neid tuleb
kasutada suure ettevaatusega. Esimeseks ja seni ainukeseks tdieli-
kuks maéaarajaks-flooraks Eesti samblike kohta on A. Bruttani
to6 (1870). Selles tuuakse Eesti-, Liivi- ja Kuramaa alalt 394 liiki
ja 129 alathikut. Omal ajal oli A. Bruttani tdéd killalt oluline
saavutus ning ta pole oma tahtsust kaotanud ka tdnapéeval, kuigi
vananemine avaldub tugevasti keerulises sinontuumikas. Bruttani
t60 jai kauaks ajaks ainukeseks suuremaks uurimuseks Eesti samb-
like kohta. Alles 20. sajandi algul, kui ilmuvad P, Wasmuthi
ja K Merezkovski tood, tuuakse teatud lisa meie samblike-
floora tundmisse. T&htsad on viimase t66d, sealhulgas ka oma aja
siistemaatika kdrgusel koostatud Baltimaade samblike nimestik
(1913), kus tuuakse 516 liiki ja 293 alathikut. Liikidest on Eestis
esinevaid ca 350. See on Oieti eelviimane suurem té6 meie lihheno-
floora alal. Viimaseks Eesti kohta ilmunud suuremaks uurimuseks
on V Réasdneni t66 (1931, | osa), kus esitatakse 262 liiki ja
74 aladhikut. Kahjuks jai selle t66 Il osa ilmumata ning seetdttu
jaid kasutamata ka V Ré&sdneni poolt kogutud ja l&bito6tatud suu-
red materjalid mitmete perekondade (Cladonia, VerrucaricL jt.)
kohta. Sdjajargsetel aastatel on Eesti lihhenofloorast ilmunud mdni
vdiksem uurimus (Trass, 1956, 1957).
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Sellest luhikesest Ulevaatest on ndha, kuivdrd véhe Kirjandust
on Eesti samblikefloora kohta — kokku 7 suuremat t66d ja mdned
védiksemad. Lihhenoloogilise uurimist6d olukorra hindamisel tuleb
aga arvestada ka vastavaid kogusid — nendegagi ei saa eriliselt
uhkustada. Eesti samblike suuremateks kollektsioonideks on praegu
mdéned vanemad kogud (Wasmuth, Bruttan), ENSV Tea-
duste Akadeemia Zooloogia ja Botaanika Instituudi lihhenoloogi-
line herbaarium (ca 3000 eksemplari), taimesitstemaatika ja geo-
botaanika kateedri herbaarium (H. Lippmaa ja nende ridade
kirjutaja uuemad kogud) ja mdned erakogud, millede suuruse,
olukorra ja vaartuse kohta pole tdpsemaid andmeid. Seega on
juba alus lihhenoloogilisteks td6deks — faktiline materjal — vaérd-
lemisi puudulik. Selle linga tditmine, s. o. samblike siisteemipé-
rane kogumine Eesti kdikidest osadest ja korraliku «Herbarium
Lichenum Estoniae» koostamine, on (ks téhtsaid (lesandeid.

Vaatleme mdningaid ulesandeid, millede kallal Eesti lihheno-
loogidel tuleb todtada, v@ttes arvesse lihhenoloogilise uurimisto
olukorda ja samblike kasutusliku osatidhtsuse tdusu.

1 Floristilis-slistemaatiline t66. Selleks et vdi-
malikult tépselt selgitada meie lihhenofloora koosseisu, selle liikide
siistemaatikat ja levikut, on vaja: a) koostada Eesti samblike nimes-
tik olemasolevate andmete alusel, kaasaegsest nomenklatuurist
lahtudes. See on vdrdlemisi tulikas t6d, sest samblike siinoniiiimika
on véga keeruline (Bruttani t06s esinevatest nimedest saame
nditeks otseselt lle vdtta ainult ca 10%); b) koostada mééarajad
Uksikute rihmade kohta, eelkdige selliste kohta, mida on vahem
uuritud ning mis juba teada olevatel andmetel omavad majandus-
likult suuremat tadhtsust (ndit. antibiootiliste ainete sisalduse tdttu);
c) alustada Uksikute sugukondade kaupa «Eesti samblikefloora»
koostamist. Sealjuures tuleb arvestada, et momendil on meil and-
meid ca 350 liigi esinemise kohta Eestis, kogu samblikuliikide arv
vdib aga ligilahedaste arvestuste jargi olla ca 540—550. Selline
suur vahe liikide arvus sdltub mitmetest asjaoludest — liigi mahu
késitluse muutusest (paljusid endisi alaliike ja varieteete kasitle-
takse nuild iseseisvate liikidena), samuti paljude rihmade ndr-
gast labiuuritusest Eestis. Naiteks vdib tuua perekonna Cladonia,
millest A. Bruttani, P, Wasmuthi ja K MereZzkovski
andmetel on Eestis 45 liiki. 1955. aastaks oli see arv kasvanud
51-ni (X. Tpacc, 1956), praegu aga juba 58-ni. Ka mitmes teises
perekonnas, mis kiill V Radsédneni poolt on pdhjalikult 1&4bi t66-
tatud, avastatakse Eestile uusi liike (ndit. lapiksamblike perekon-
nas). Tuleb ka arvestada, et paljude teada olevate liikide esinemis-
sageduse kohta on meil kohati vdga linklikud andmed, isegi niisu-
guses teoses nagu V Rasdneni «Die Flechten Estlands». Nii
naiteks Peltigera praetextata, P subcanina, Parmelia molliuscula,
P sorediata jt. kohta, mis selles teoses on madrgitud haruldastena
vdi vaid kohati esinevatena, on meil palju leiukohti vabariigi mit-
mesugustes rajoonides, d) Asuda Eesti samblike eksikaatkogu
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koostamisele ja valjaandmisele. Niisugustel kogudel on v&ga suur
tahtsus sistemaatika-alases td0s ja sidemete pidamises teiste lih-
henoloogiliste uurimisasutustega.

2. Lihhenofloora ajaloouurimine. Samblike floora
liigilise koosseisu selgitamine on ainult esimene samm lihheno-
floora'olemuse selgitamisel. Selleks et téielikult md@ista floorat, on
vaja tunda ka selle ajaloolist kujunemist. Ses suhtes omame Eesti
lihhenofloora kohta vaga kesiseid andmeid, sest (htegi vastavat
spetsiaalset uurimistédéd pole meil tehtud. Meie lihhenofloora on
aga ajalooliselt kujunemiselt upris Kkirju, sisaldades subarktilisi,
subatlantilisi, boreaalseid jt. liike. Floora-elementidest on meil kos-
mopoliitseid, euraasia, boreoameerika, eurosiberi jt. liike.

3. Okoloogilis tsénoloiDgiline uurimistoo.
Samblike ratsionaalseks majanduslikuks kasutamiseks on téhtis
selgitada eri liikide varud, kasvukoha tingimused, osalevus taime-
kooslustes. Kuigi mitmel maal (Saksamaa, Austria) on lihhenodko-
loogia ja -tsénoloogia alal ilmunud mitmeid vadga olulisi tdid, on
Noukogude Liidus see uurimissuund jdadnud suhteliselt maha. lImu-
nud on vaid Uksikuid tdid samblike (eesk&tt pédrasamblike) kasvu-
kiiruse ja varude kohta tundravddtmes. Viimaste aastate jooksul,
tootades mitmete vegetatsioonititpide (soode, niitude, metsade)
geobotaanilisel uurimisel, selgus autorile, et samblikud moodusta-
vad fltotsénoosides sageli nii koosseisult, ehituselt kui ka ¢koloo-
gialt vdga pisivaid riohmitusi, millede seadusparasuste selgita-
mist saab kdige tulemusrikkamalt 1&bi viia, rakendades slnuuside
meetodit.

Nende teoreetilist laadi probleemide lahendamisega loome tea-
duslikud alused samblike majandusliku kasutamise vdimaluste sel-
gitamiseks. Nii nditeks meie lihhenofloora koosseisu tundmine on
aluseks eri sugukondadesse ja perekondadesse kuuluvate liikide
antibakteriaalse toime selgitamisele, samblike leviku ja tsénoloogia
tundmine laseb teha olulisi jareldusi majanduslikust seisukohast taht-
samate liikide varude kohta jne. Tuleb r6hutada, et paralleelselt
puhtlihhenoloogiliste uurimistega on vaja ka Eestis asuda koostdds
mikrobioloogide ja biokeemikutega eri liikide antibiootilise toime
ja happesisalduse selgitamisele. Need t66d vdivad esialgu olla
Upris lihtsad, piirdudes vdimalikult rohkete liikide labiproovimi-
sega nende toime seisukohalt mdnedele mikroorganismidele (kas
vOi ndit. Bacillus subtilis’e\e). Edaspidi tuleb aga neid téid mui-
dugi laiendada, vottes katsealuseks vdimalikult rohkem erinevaid
(ja loomulikult ka patogeenseid) mikroorganisme ning madarates
samblikes ka eri hapete sisaldust.

Kdikideks nendeks uurimisto6deks on vaja ette valmistada spet-
sialiste-lihhenolooge ja neile vdimaldada vastavat uurimistodd teha
nii Tartu Riiklikus Ulikoolis kui ka ENSV Teaduste Akadeemias.
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Ob AHTUBUMOTUYECKUX BELWECTBAX
B NMWAMHNKAX N O 3AAAUYAX WN3YUEHUSA
NNXEHO®/OPbI 3CTOHCKOW CCP

KaHg. 6uon. Hayk X. Tpacc

Pestome

B ctatbe gaetcs 0630p nuTepaTypbl N0 BOMPOCAM U3YyYeHWUA aHTu-
O6MOTMYECKMX CBOWCTB /ULIAAHMKOB, XapaKTepu3ylTcs HEKOTOpble
BUAbl, BaXHble B OTHOLEHWW COLEepPXaHUs NUWAaNHUKOBbLIX KWUCNOT
(Cladonia caespiticia, Cl. glauca, Cl. squamosa, Cl. nemoxyna,
Cl. pyxidata, Cl- deformis, Cl. mitis, Cetraria nivalis, Cmpinastri,
Usnea hirta, U. dasypoga, Parmelia physodes, P, saxatilis,
P. sulcata n gp.), u HamevalTCsa 3ajayun, CTosLLMEe Mepej MXeHosno-
ramm 3cToHuMM (cocTaBneHue «Onpegenutenei» n «Pnopbl» nuLwaii-
HMKoB JCCP, u3gaHMe 3KcuMKaTa /WWANHWUKOB, W3Yy4YeHMe pacnpo-
CTPaHeHUs, 3KOMOTMM U LLEHONIOTUN NNLWARHUKOB, NMPOBEAEHME OMbITOB
Nno aHTMOGUOTMYECKMM CBOWCTBAM NMLWAKHWKOB B COBMECTHON paboTe
JINXEHONOroB, GUMOXMMUKOB U MUKPOBNONOroB).
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UBER ANTIBIOTISCHE WIRKSTOFFE DER FLECHTEN UND
UBER AUFGABEN DER LICHENOFLORISTISCHEN FOR-
SCHUNG IN DER ESTNISCHEN SSR

H. Trass

Zusammenfassung

Die vorliegende Abhandlung gibt eine Ubersicht lber die Lite-
ratur, die die Erforschung der antibiotischen Eigenschaften der
Flechten behandelt. Es werden einige durch ihren Gehalt an
Flechtensduren besonders wichtige Arten geschildert (Cladonia
caespiticia, Cl. glauca, Cl. squamosa, Cl. nemoxyna, Cl. pyxidata,
Cl. deformis, CI. mitis, Cetraria nivalis, C. pinastri, Usnea hirtd,
U. dasypoga, Parmelia physodes, P saxatilis, P sulcata u. a.).
Zu den bevorstehenden Aufgaben der estnischen Lichenologen
gehoren: Zusammenstellung von Bestimmungsbichern und einer
floristischen Ubersicht der Flechten Estlands, Herausgabe eines
Exsikkatenwerkes der estnischen Flechten, Erforschung der Ver-
breitung, Okologie und Zodnologie der Flechten, Durchfithrung von
Experimenten (ber die antibiotischen Eigenschaften der Flechten
in Zusammenarbeit mit Biochemikern und Mikrobiologen.
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SINIVETIKATE LIIKIDE JA VORMIDE UUSLEIDE NSV
LIIDUS

E. Kukk

Vaatamata (le poolteise sajandi kestnud uurimistfdle on Eesti
NSV algofloora, sealhulgas ka sinivetikate floora, kfrgemate tai-
medega voOrreldes palju vdhem uuritud. Sellepérast pole vetikate
esmasleiud meie flooras veel kuigi haruldased. Iga uus uurimus
vdib lisada senisele floorale uusi liike ja vorme.

Kéesoleva kirjutise eesmdérgiks ongi kirjeldada neid Eesti NSV
territooriumil leitud sinivetikate liike ja vorme, mille esinemise
kohta NSV Liidus puuduvad andmed nii A. A. Jelenkini mono-
graafias (A. AL EneHkuH, 1938, 1949) kui ka M. M. Holler
bachi, J. K-KossinskéajajaV I|.Poljanski (M M TFon
nepb6ax wu ap. 1953) ning K. P ork’ (1955) madarajates. Alu-
seks on seejuures vbetud M. M. Holler bachi jt. méaraja kui
kGige uuem kokkuvdtlik t66 NSV Liidu sinivetikate floora dle.
Viimasesse on aga kasikirja kiire ettevalmistamise tdttu j&anud
senini teadaolevate Eesti NSV leidude registreerimise osas lunki,
mida osaliselt pliiiab likvideerida ka kéesolev kirjutis. Lisaks varem
registreeritud leidudele on toodud ka autori esmasleiud, mis on
saadud M. ja K- Porki,V Masingu ja autori enda poolt kogu-
tud ning méaéaratud materjalide labité6tamisel. Liigid on toodud
M. M. Holler bachi jt. (1953) t66s esitatud sustemaatilises
jarjekorras, kusjuures liigist k6rgematest taksonoomilistest dhiku-
test on margitud vaid klassid.

Cl. Chroococceae

Dactylococcopsis rhaphidioides Hansg. f

falciformis Printz.

Printz (1920/1921) in K- Norske Vid. Selsk. Skrift. pag. 35, tab
X1V; Geitler (1932) in Rabenhorsfs Kryptog.-FI. 14, pag. 281
Hollerbach (1953) in Onp. npecHos. Bogop. fasc. 2. pag. 55, fig. 26,5

Rakud kd&avjad, tugevalt kdverdunud (otsad sageli paralleel
sed), teritunud otstega. Raku pikkus 20—30//, laius 1,2—2ju, sisal
dis kahvatu-siniroheline. Rakud esinevad enamasti Uksikult.
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Eesti NSV-s leitud Porkuni jarves méndvetikate vahel lend-
mudas ja Misso joes tarna varrel ca 20 cm siugavusel.

Mérkus: Kirjeldatud vorm esines mdlematest veekogudest pari-
nevates proovides véherakuliste gruppidena v6i (ksikult, kuid véi-
kese sagedusega. Nagu juba eespool kirjelduses margitud, on vormi
rakud tugevasti loogakujuliselt kéverdunud. Uuritud materjalis oli
rakkude otste kaugus Uksteisest 10— 12fx kaare kdrgus aga 7—8//.
Ainsaks lahkuminekuks originaaldiagnoosist oli veidi suurem rak-
kude laius. Printzi (l.c.) andmetel kdigub raku laius 1,2—
1,5/n piires, meie k&sutuses olnud materjalis aga esines kuni 2-/<
lise 1abimddduga rakke. N&ib, et meie oludes on kirjelduses toodud
andmed Usna pusivad, sest kahest teineteisest eemal asuvast ja
erinevate okoloogiliste tingimustega veekogust saadud materjali
tunnused erinesid vdga véhe. Kirjeldatud vormi NSV Liidu terri-
tooriumil senini leitud ei ole.

Dactylococcopsis Smithii R. et F Chod.

R. et F Chodat (1925) in Veroff. Geobot. Inst. Ribel, 3, pag.
455, fig. 11— 12; Geitler (1932) Cyanophyc. in Rabenhorst’s Kryp-
tog.-Fl. 14, pag. 284, fig. 139; Huber-Pestalozzi (1938) in Thiene-
mann’s Binnengewdsser XVI, 1, pag. 167 fig. 66; Elenkin (1938)
Monogr. Alg. Cyanophyc. pars spec. fasc. 1, pag. 53, fig. 9a; Hol-
lerbach (1953) in Onp. npecHoB. Bogop. fasc. 2, pag. 55, fig. 27,2.

Rakud luhi- kuni pikk-kéavjad, kergelt kaardunud vdi s-kuju-
lised, tdmpide tippudega, 2,0—2,3// laiad ja 9—12/* pikad (enne
pooldumist kuni 25° pikad), kahvatu-sinirohelised, asetsevad homo-
geenses limas hulgakaupa koos.

Eesti NSV-s leitud Porkuni jarves.

Markus: Kirjeldatud liik esines Uksikute kolooniatena litoraali
planktonis. Kirjanduses mérgitud spetsiaalse limakestaga rakke
meil ei 6nnestunud maéargata. Véaga pikkadel rakkudel (kuni 25/4
vBis juba selgelt ndha pooldumisvagu. Sellest néib olevat tingi-
tud ka G. M. Smithi (1920, tsit. G. Huber Pestalozzi
1 c. jargi) poolt esitatud rakkude pikkus kuni 25//.

Aphanothece saxicola N&g. f longior (Naum.)
E lenk

Aphanothece longior Naumann (1921) in Kungl. Svensk. Vet.
Akad. Handi. 62, 4, pag. 17, fig. 8—2; Geitler (1925) in Pascher’s
Susswass.-FI. 12. pag. 71; Geitler (1932) in Rabenhorsfs Kryp-
tog.-Fl. 14, pag. 167; — Elenkin (1938) Monogr. Alg. Cyanophyc.
pars spec. fasc. 1, pag. 150; Hollerbach (1953) in Onpea. npecHos.
Bogop., fasc. 2, pag. 84, fig. 43—2.

Rakud asetsevad korrapératu kuju ja varvusetu limaga mikros-
koopilistes kolooniates hajusalt. Rakkude pikkus kuni 10/, laius
umbes 1w varvus kahvatu-kollakas kuni kahvatu-siniroheline.

Eesti NSV-s leitud Endla rabas &lveservas k&ngunud Sphag-
num tenellum’i keskel (leg. V Masing, det. M. Pork).
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Markus: Kirjeldatud organismid erinesid E. Naumanni
(1. c.) originaaljoonisest rakkude korrapdratu asetuse poolest.
Naumanni andmetel esines vorm vaikse vooluga ja taimestiku-
ritkas ojakoolmes. Oja vesi oli huumusainete- ja rauathendite-
rikas. N

4

Gomp hosphaeria aponina Kiutz. f multiplex
(Nyg.) Elenk

Gomphosphaeria aponina var. multiplex Nygaard (1926) in
Vidensk. medd. Dansk. nat. Foren, 82, pag. 204, tab. Ill, fig. 24,
Geitler (1932) in Rabenhorsfs Kiyptog.-FI. 14, pag. 246, fig. 119;
Huber-Pestalozzi (1938) in Thienemann’s Binnengewdsser XVI,
1, pag. 152, fig. 41; — Elenkin (1938) Monogr. Alg. Cyanophyc.
pars spec. fasc. 1, pag. 285, fig. 87; Hollerbach (1953) in Onp.
npecHos. Bogop., fasc. 2, pag. 120, fig. 69, 5.

Kolooniad 80— 145- (160)" l&bim66dus, kerajad v6i piklikud.
Rakud 5—8ju laiad ja kuni 16ju pikad, ere-sinirohelised. Kolooniat
timbritseb kuni 8ju paksune limakiht. Rakkude arv koloonias ile
saja (joonis, 1)

Eesti NSV-s leitud Suurlahes umbes 30 cm sigavusel pbhja
katvas vetikamassis ja ka planktonis, Porkuni jdrves epiflutonis,
00tsiku turbal ja kddunevatel taimevartel.

Markus: Kirjeldatud materjal erineb Nygaard’i poolt antud
diagnoosist suuremate kolooniatega ja kolooniaid Umbritseva lima-
kihiga. Suuremad kolooniad meenutasid oma mitmeosalise ehitu-
sega juba Gomphosphaeria lacustris’e kolooniaid. M&nedes koloo-
niates oli rakkude asetus vaga korrapadrane, millest vBib jareldada,
et rakud poolduvad kahes kindlas, teineteisele risti asetsevas tasa-
pinnas. Vanemates kolooniates pole rakkude asetus enam nii Uht-
lane. TuSi kasutamisel ja ka kolooniate varvimisel (selleks kasu-
tasime metileensinist, gentsiaanavioletti ja safraniini vesilahust)
selgus aga huvitav tésiasi. Koiki kolooniaid Umbritses dhem voi
paksem (kuni 8/M) lima, mis vees on tdiesti ndhtamatu. Nimeta-
tud tunnust ei maini Nygaard ei vormi Kkirjelduses ega kujuta
ka joonisel. Kasutades varvimisel esialgu 0,01—0,0001%-lisi lahu-
seid (olenevalt varvainest), varvusid algul vaid rakkude spetsi-
aalsed limaskestad. Alles varvi kontsentratsiooni suurendamisel
varvus Umbritsev lima. Morfoloogiliste isedrasuste kdrval on ka
vormi levik vdga omapdrane. Teda on senini leitud vaid Uhe jarve
planktonis Malai saarestikus.

Cl. Hormogoneae

Cylindrospermum Voukii Pevalek

Pevalek (1916) in Prirodosl. istr. Hrv. i Slavon. 8, pag. 39;
Geitler (1925) in Pascher’s Sisswass.-FI. 12, pag. 334; Geitler
(1932) in Rabenhorsfs Kryptog.-FI. 14, pag. 819; Elenkin (1938)
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Monogr. Alg. Cyanophyc. pars. spec. fasc. 1, pag. 819; Kossinskaja
(1953) in Onp. npecHos. Bogop. fasc. 2, pag. 288.

Niidid tiheda, raskesti lahutatava p6imikuna, spooride l&hedu-
ses mdnikord laialivalguva, kuni 5/* laiuse tupega. Trihhoomid
mitmeti koverdunud, rakud 2—3/t laiad ja 3—4ju pikad, tunjad,
vaheseinte kohal selgelt soonistunud. Heterotsistid piklikud,
umbes 4/t laiad ja 5—9/* pikad. Spoorid silinderjad, enamasti sir-
ged, mdnikord ka veidi kéverdunud, 4—4,5/* laiad ja 14—26- (31)/*
pikad, Umardunud otstega ja sileda kollaka kestaga. Spoori sisu
teraline, tGsna tume (joonis, 2 a—d).

Esineb seisvates vetes. Eesti NSV-s leitud Vastseliina rajoo-
nis Pahijérves.

1 Gomphosphaeria aponina f. multiplex. 2. Cylitidrospermum Voukii. a ja d
taiskasvanud spoorid, b ja ¢ — noored spoorid silinderja ja munala heterot-
sistiga. 3. Schizothrix fuscescens f. hyalina, nudi ots kahe trihhoomiga.

Markus: Niitide p&imikud valminud spooridega on kogutud
15. aug. 1953. a. kinnikasvavast soojarvekesest. Niitide p6&imikud
esinesid koos teiste vetikatega lahtiselt veekogu pdhjamudaL Nagu
eelnenud kirjeldusest selgub, erineb maéaératud materjal mdningal
madaral liigi Kirjeldusest. C. Voukii on valiselt sarnane C. stag
nale'%a ja C. fluviiticum'iga, erinedes viimastest mdningatelt mo66t-
metelt. C. fluviaticum'ist erineb méadratud materjal vegetatiivsete
rakkude mddtmetelt ja kujult. C. Voukii rakud on alati tjinjad,
2—3fi laiad ja 3—4/* pikad, C. fluviaticum il aga silinderjad,
6/i laiad ja kuni 14ju pikad. C. stagnale rakud on kull enam-vahem
ldahedase laiuse (3,8—4,5/*) ja pikkusega (umbes 6/*), kuid pole
kunagi tliinjad. Meie poolt kirjeldatud materjali spooride mootmed
aga erinevad nii kirjanduses toodud C. Voukii kui ka C. s”Snal®
ja C. fluviaticum™ omadest. Nii on kirjanduse p6hjal C. VouRit
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spooride laius 4—5// ja pikkus 15—20/n, C. stagnale spooride laius
10— 16ju, pikkus 32—40ju, C. fluviaticum'\\ aga laius 8—9ju, pikkus
24—25/*. Meie kdsutuses olnud materjal aga paistis silma oma Kkit-
saste ja pikkade, mdnikord isegi kdverate spooridega. Ka hetero-
tststid on C. VoukiVX tublisti vdiksemad C. stagnale ja C. fluvia-
ticum,\ omadest. Varvuselt on C. Voukii spoori kest sarnane C.
stagnale omaga (enamasti kollane), C. fluviaticum”™i aga on kest
alati varvuseta (J. K. Kossinskaj a 1 c poolt esitatud «var-
vuseta kest» on ilmne eksitus, sest madadrajas esinev liigi Kirjel-
dus on véetud A. A Jelenkini 1 c. monograafiast. Seal aga
on spoori kest toodud kollasena). Kdiki tunnuseid arvestades oleme
materjali madédranud liigiks C. Voukii, kuna esinevad erinevused
pole kullaldased mingi uue taksonoomilise Uhiku kirjeldamiseks.
NSV Liidus senini leitud pole.

Calothrix parietina (Nag.) Thur. f nodosa
Ere eg.

Ercegovic (1925) in Act. Bot. Inst. Bot. R. Univ. Zagreb. |,
pag. 93, tab. IIl fig. 5; Poljansky (1949) in Elenkin Monogr. Alg.
Cyanophyc. pars spec. fasc. 2 pag. 1071, fig. 318; Poljansky (1953)
in Onp. npecHoB. Bogop., fasc. 2, pag. 362, fig. 217, 4.

Niidid alusel 12—20/t laiad, keskosas 10— 14//, niidi Ulaosas
Uhes tupes mitu lihikest trihhoomi. Heterotstste niidi alusel 1 vdi
2, kujult kerajad voi poolkerajad, 6—7.un laiused. Rakkude laius
trihhoomi alusel 8—10//, keskel 4—6/r. Trihhoom I6peb tombilt,
juust ei esine. Ka niitide limatuped I6pevad tombilt ja umbselt.
Koloonia lubjainkrustatsioon nork.

Eesti NSV-s leitud Suurlahes umbes 30 cm sugavusel kividele
kinnitunult koos tuupilise C. parietina ga.

Markus: Meie poolt mé&aratud materjalis esines kull mitmete
lihikeste trihhoomidega niite, kuid puudus analoogiline trihhoo-
mide kdverdumine ja tagasikddndumine tupes («sGlmed»). Vii-
mane tunnus esines monikord tugeva lubjainkrustatsiooniga tidpi-
lise C. parietina kolooniates. Kirjeldatud nahtust ei pea V, Pol
janski (1949 pag. 1076) uldse kuigi heaks slstemaatiliseks tun-
nuseks. Tulpilisest C. parietina'st erines kirjeldatud vorm juuste
tdieliku puudumisega ja Kkinniste, umbselt I8ppevate tuppedega.
Vormi NSV Liidus senini leitud pole.

Pseudanabaena biceps Bdcher

Bocher (1946) in Bot. Notiser, pag. 281—284; Poljansky (1953)
in Onp. npecHoB. Bogop. fasc. 2, pag. 402.

Trihhoomid koosnevad (1)—4—15 rakust, rakud 2,7—3// laiad
ja 3—7,5// pikad, otstes Umardunud. Otsarakud enamasti lai-koo-
niliste, monikord isegi teritunud tippudega, sisaldavad raku dis-
taalses otsas Uhe kausja kujuga vakuooli v8i mitu vaikest kaus-
jalt asetunud vakuooli. Kromatoplasma sageli tsentroplasmast eri-
nev.
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Esineb jarvede ja jogede pohjamuda ulemistes kihtides. Eesti
NSY-s leitud Tamula jirves, Vagula jarves, Ahijarves (leg.
K. Pork), Ro6uge Liinjarves ja Porkuni jarves.

Markus: V Poljanski (L c.) poolt madarajas esitatud joo-
nis (Ik. 400, joon. 237, 7 ja 8) ja liigi kirjeldus ei sobi omavahel.
Kirjelduses on toodud trihhoomi rakkude maksimaalse arvuna viis,
joonisel aga on kujutatud isegi kiumnerakuline trihhoom, kusjuu-
res mdned rakud on selgelt pooldumist algamas (mille arvel rak-
kude arv suureneb wveelgi) Et meil polnud vdimalik tutvuda
T. Bocheri originaaltédga, pole vdimalik kindlaks teha, kelle
sud labi on tekkinud nimetatud mittevastavus. NSV Liidus senini
leitud pole.

Oscillatoria Redekei van Goor

Van Goor (1918) in Ree. trav. bot. Neerland. tab. II, fig. 3a—¢;
Geitler (1925) in Pascher's Sisswass.-FI. 12, pag. 365; Geitler
(1932) in Rabenhorsfs Kryptog.-FI. 14, pag. 964; Huber-Pesta-
lozzi (1938) in Thienemann’s Binnengewadasser XVI, 1, pag. 236,
fig. 184; Elenkin (1949) Monogr Alg. Cyanophyc. pars spec. fasc.
2, pag. 1339; Poliansky (1953) in Onp. npecHoB. Bogop., fasc. 2,
pag. 442, fig. 243, 4 et 5.

Trihhoomid kahvatu-sinirohelised, sirged, 1,5—2ju laiad, vahe-
seinte kohal kergelt soonistunud. Rakkude pikkus 6—10//, kum-
maski raku otsas ks suur, korrapdratu kujuga vakuool. Tipurakud
silinderjad, Umardunud otsaga.

Eesti NSV-s leitud Rduge Suurjarves ca 1,5 meetri sligavusel
mandvetikate vahel mudas, vahesel hulgal ka planktonis.

Markus: Nimetatud liik on G. Huber Pestalozzi (L c)
andmetel H2S indikaatorliigiks. Pdhja-Saksamaal on soode kuiven-
damisel jarvedesse juhitud vee mojul viimastes O. Redekei hulk
tunduvalt suurenenud. H2S hulga suurenedes suureneb organismi
sagedus veelgi (Ghel juhul 10 mg HZ2S uhes liitris vees ja 200 000
niiti 1 cm3-s). Niitide peamass esineb tavaliselt Glemistes kihtides,
ulatudes H2S sisaldavate kihtideni. H. Uterméhli (1925) andmetel
vOivad gaasvakuoolid médnikord peaaegu tdielikult puududa. Vii-
maste suurus on otseses sdltuvuses aastaaegadest ja vee tempera-
tuurist. Ulalnimetatud materjal on kogutud Suurjiarve lounakalda
ld&hedusest taimestikurikkast sopist, kus H2S hulk on toendoliselt
suurem kui avavees (keemilised andmed selle kohta kahjuks puu-
duvad). Liiki varem NSV Liidus leitud pole.

Phormidium tinetorium Kitz. f Naegelianum
(Kutz.) V Polj ansk.

Phormidium tinetorium var. Naegelianum Kitzing (1849) in
Spec. Alg., pag. 255; Geitler (1925) in Pascher’s Sisswass.-FI. 12.
pi< 380; Geitler (1932) in Rabenhorsfs Kryptog.-FI. 14, pag.
1004; — Elenkin (1949) Monogr. Cyanophyc. pars spec. fasc. 2
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pag. 1458; Poljansky (1953) in Onp. npecHoB. Bogop. fasc. 2, pag.
483.

Niitide pdimikud nahkjad, kollakaspruunid, kuivanult punakas-
violetsed. Trihhoomidel vaheseinte kohal soonistust ei esine. Rakud
9ju laiad, pikkus laiusest vdiksem.

Eesti NSV-s leitud Harku jarves (K. Mdélder, 1945, |k 17,
siin. Ph. tinctor(i)um v. Naegelianum Kitz.).

Méarkus: V Poljanski (L c.) ekslikult eitab vormi esine-
mist NSV Liidus (K. Mdélderit6d oli méaaraja koostamisel selle
autorite kasutuses).

Lyngbya Kuetzingii (Kitz.) Schmidle f minor
(Gardn.) Elenk.

Lyngbya Kutzingii var. minor Gardner (1927) in Mem. New
York Bot. Gard. VII, pag. 39, tab. VIII, fig. 76; Geitler (1932) in
Rabenhorsfs Kryptog.-FI. 14, pag. 1035, fig. 654a; — Elenkin
(1949) Monogr. Alg. Cyanophyc. pars spec. fasc. 2. pag. 1605.

Niidid 50—80” pikad, 1,2—1,4// laiad, G&hukeste tuppedega,
sirged, pustised, substraadile (Cladophora) kinnitunud. Trihhoo-
mid pole vaheseinte kohal soonistunud, rakkude pikkus kuni kaks
korda laiusest vdiksem.

Eesti NSV-s leitud Ahja jées Taevaskojal, Vana-Vdidu (Kan-
gelaskja) jarves ja Harkus tiigis (k6ik leiukohad tsit. K- Mo -
der i, 1945 jargi).

Maérkus: Kirjeldatud vormi valjajadmise madrajast ja seega ka
tema esinemise eitamise NSV Liidus on pdhjustanud arvatavasti
vormi eksootilisus (varem leitud vaid Porto Ricos).

Schizothrix fuscescens Kitz. f hyalin a
Fremy

Fremy (1925) in Nuova Notarisia 36; Geitler (1932) in Raben-
horsfs Kryptog.-FI. 14, pag. 1113; Elenkin (1949) Monogr. Alg.
Cyanophyc. pars spec. fasc. 2, pag. 1723.

Niitidepdimikud viitjad, tumepruunid vdi rohekad. Niidid mit-
meti kdverdunud, UGsna rikkalikult harunevad, harud ei eemaldu
peateljest. Tuped kahekihilised, varvusetud, 6—13y laiad, otstes
teritunud, lainja, vdga ebaihtlase vélispinnaga, sisaldavad ena-
masti kaks trihhoomi. Rakud vaheseinte kohal soonistunud, 2—Hhy
laiad, 8—11ju pikad, sinirohelised, sisaldavad mdonikord otstes
Uksikuid helendavaid terakesi. Otsarakud Umardunud (joonis, 5).

Eesti NSV-s leitud Hino jarves.

Markus: Kirjeldatud vorm esines killaltki suure (paar cm
l&bim66dus) lahtise pdimikuna veekogu mudasel pdhjal umbes
40 cm slgavusel. Tuupilisest eraldab teda tdiesti varvusetu lima,
mis on mdlemates kihtides tédiesti homogeenne. llma vérvimiseta
enamasti Usna raskesti mérgatav. Vormi NSV Liidus senini leitud
pole.
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HEKOTOPbLIE HOBbLIE AJ1A CCCP BUAbI N ®OPMbI
CWHE3ENNIEHbIX BOAOPOC/NEW

3. Kykk

Pesome

B HacTofilleil cTaTbe MPUBOAWUTCA KpaTKas XapaKTepucTukKa Heko-
TOPbIX BMAOB M (JOPM CUHE3eNeHblX BOLOPOCNEN, HAaxXO0X[eHue KoTo-
pbix Ha TeppuTopun CCCP [0 HacTOoALWEro BpeMeHu He 6bIN10 U3BECTHO
(Fonnep6ax, M. M.; KocuHckaa, E. K., MonaHckuin, B. N. 1953,
Pork, K. 1955). 3Tu Buabl 1 Gopmbl 6bIIV BCTPeYeHbl MPU KU3YyYeHUM
thnopbl CUHe3eneHbIX Bogopocnein 3cToHckoit CCP,

Dactylococcopsis rhaphidioides Hansg. f. falciformis Printz.
OTnnvaeTca OT MPUBEAEHHbIX B NMTepaType npu3HakoB 6onee Limpo-
Kumn kKnetkamu (1,2—2ju Bmecto 1,2—15/*) O6HapyXeHa B 03epe
MopkyHu (Bsaiike-Maapbsickuii p-oH) ¥ B peke y Mwucco (Bactce-
NMIAHACKUA p-0H).

Dactylococcopsis Smithii R. et F Chod. BcTpeuyaeTcs peako B
o3epe lMOpPKyHU.

Aphanothece saxicola Ndag. f. longior (Naum.) Elenk. Otnu-
yaeTcs OT [aHHbIX, NPUBEAEHHbLIX B NuUTepaType, paszbpocaHHbIM (He
napannenbHbiM, Kak y Naumann'a) pacnonoxeHuem kneTok. O6Ha-
py>XeHa Ha ctarHoBom 6onote QHana (MbireBackuii p-oH) B Moua-
XuHe cpegn Sphagnum tenellum.

Gomphosphaeria apotiina Kitz. f. multiplex (Nyg.) Elenk. Otnu-
yaeTcs OT OPUTMHANBLHOTO OMWCAHUS LIMPOKOW FOMOFEHHOIW C/n3blo,
KoTopass OKpy)aeT Bce KonoHum (puc., /). OOGHapyXeHa B 03epax
MynnyTy-naxt (KuHrucennckuii p-oH) u [MOpKyHMU.

Cylindrospermum Voukii Pevalek. OTnuyaeTca 0T MNpPU3HAKOB,
NpWBEAEHHbIX B NUTE'paType, 60fiee ANUHHBIMKU crnopamu (14—30//).
O6HapyxeHa B Hebonbwom 6onoTHom o03epe [Maxuape (BacTtce-
NMAHacKuii p-oH) B Boge y Gepera (puc., 2 a—d)

Calothrix parietina (N&ag.) Thur. f nodosa Erceg. O6HapyXeHa
B 03epe Cyyp-naxt (KuHrucenmnckuii p-oH)

Pseudanabaena biceps Bdcher. Tpuxombl cocToaT u3 4—15 kne-
TOK. BcTpeuaetcs B o3epax Tamyna, Baryna, Cyypaps (Bbipyckuii
p-oH), OxuapB (AHTCRackuii p-oH), TMOpKyHU.
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Oscillatoria Redekei van Goor. BcTpeyaetca B 03epe Cyypbaps
(Bbipyckunii p-0H).

Phormidium tinetorium Kitz. f. Naegelianum (Kitz.). V Pol-
jansk. O6Hapy>xeHa B 03epe Xapky (Xapbtockuii p-oH) (leg. et det.
K- Mdlder).

Lyngbya Kuetzingii (Kitz.) Schmidle f. minor Gardn. O6Hapy-
XeHa B o3epax Xapky, BaHa-Bbiiigy (BunbsiHGUCKUIA p-OH) 1 B peke
Axba (MbinBackuin p-oH) (leg. et det. K. Mdlder)

Schizothrix fuscescens Kitz. f. hyalina Fremy. OG6Hapy>eHa B
o3epe XuHo (BacTtcenuiiHackuii p-OH) B BMAe CBOOOAHbLIX AEPHOBUHOK
Ha MAucTom AHe Bogoema (puc., <3).

207



NEUFUNDE VON ARTEN UND FORMEN EINIGER BLAUAL-
GEN IN DER SOWJETUNION

E. Kukk

Zusammenfassung

In der vorliegenden Arbeit verdffentlicht man eine kurze Cha-
rakteristik einiger Blaualgen, die eine Neuigkeit fur die Flora der
UdSSR darstellen. Diese Algen wurden bei der Erforschung der
Algenflora Estlands gefunden.

Dactylococcopsis rhaphidioides Hansg. f. falciformis Printz.
Weicht durch ihre gréssere Breite von den Originalbeschreibungen
(1,2—2ju statt 1,2—1,5ju) ab. Gefunden in dem See Porkuni (Bez.
Vaike-Maarja) und in dem Flusse Misso (Bez. Vastseliina)

Dactylococcopsis Smithii R. et F Chodat. Kommt in dem See
Porkuni recht selten vor.

Aphanothece saxicola N&g. f. longior (Naum.) Elenk. Weicht
von den Originalbeschreibungen durch ihre unregelmdéssige (nicht
parallele, wie bei Naumann 1 c.) Zellaufstellung ab. Gefunden im
Hochmoor Endla in der Schlenke (leg. V Masing, det. M. Pork).

Gomphosphaeria aponina Kitz. f. multiplex (Nyg.) Elenk.
Kolonien zeichnen sich im Vergleich zu der Originalbeschreibung
durch eine dickere Gallerthiille aus. (Abb., 1). Gefunden in den
Seen Mullutu laht (Bez. Kingissepa) und Porkuni.

Cylindrospermum Voukii Pevalek. Die L&nge der Dauerzellen
(14—30,m) weicht von der der Originalbeschreibungen ab. Gefun-
den in dem kleinen See Pahijarv (Bez. Vastseliina) im Uferwasser.

Catothrix parietina (N&g.) Thur. f. nodosa Erceg. Gefunden in
dem See Suur laht (Bez. Kingissepa).

Pseudanabaena biceps Bocher. Trichome 4- bis 15-zellig. Gefun-
den in den Seen Tamula, Vagula, Suurjarv (Bez. Voru), Ahijirv
(Bez. Antsla) und Porkuni.

Oscillatoria Redekei van Goor. Gefunden im See Suurjarv (Bez.
Varu).

Phormidium tinctorium Kitz. f. Naegelianum (Kitz.) V. Pol-
jansk. Gefunden im See Harku (Bez. Harju) (leg. et det.
K. Mdlder)
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Lyngbya Kuetzingii (Kitz.) Schmidle f. minor Gardn- Gefun-
den in den Seen Harku, Vana-Voidu (Bez. Viljandi) und in dem
Flusse Ahja (Bez. P&lva) (leg. et det. K. Mdlder).

Schizothrix fuscescens Kitz. f. hyalina Fremy. Freischwim-

mende Lager gefunden auf dem Schlamme des Sees Hino (Bez.
Vastseliina).

14 TRU Toimetised nr. M

209



JUUREEHTSATE ROOSIDE VEGETATIIVSEST PALJUNDA-
MISEST

Bioloogiatead. kand. V. Veski

Roosid on juba iidsest ajast endale témmanud inimkonna téhe-
lepanu. Juba vanade antiikrahvaste juures olid nad kd&rgelt hinna-
tud. Ajaloo kestel on aretatud palju kdrge dekoratiiv-vaartusega ja
Olisisaldusega roose. Viimasel ajal on ka suurt tdhelepanu puhen-
datud koérge vitamiinisisaldusega rooside selekteerimisele.

Rooside véiga laialdane varviskaala, vormirikkus ja hea aroom
pakuvad suurepdraseid vdimalusi haljasalade muutmiseks elavaks,
kauniks ja kunstipdraseks. Ka individuaalelamu Umbruse kaunista-
misel on nad Uletamatud. Kd&rgesti on hinnatud roosid ka ruumide
sisedekoratsioonis. Eriti lugupeetud on nad puhadel ja pidupde-
vadel.

Kultuurroosid ei anna oma véartsulikke omadusi edasi seemne-
tega ja seemned ei valmigi meie oludes, sellepdrast paljundatakse
neid vegetatiivselt — okuleerimise v8i pookimise teel. Sel juhul
koosneb roos kahest komponendist — maapealsest kultuurosast ja
maasisesest alusest — juurtest. Tuginedes taimede regeneratsioo-
nivbimele kasutatakse rooside juures peale okuleerimise ja pookimise
veel pistikutega, pistokstega ja vOrsikutega paljundamist. Sel juhul
arenevad nii juured kui ka maapealsed osad ithest ja samast kul-
tuurosast. Neid nimetatakse juureehtsateks roosideks.

Mitmed vene ja vdilismaa autorid vadidavad, et juureehtsatel roosi-
del on juurestik esimestel eluaastatel pinnapealsem, nérgem ja
kasvutugevus véiksem, et nad on ndudlikumad mullastiku, véetiste
ja klimaatiliste tingimuste suhtes, on vdhem vastupidavad haigus-
tele ning pdhjapoolsetel aladel talvituvad halvemini kui védrista-
tud roosid. M6ned teadlased, nagu Judintseva (E B. KOpguH
uesa, 1950), soovitavad kultiveerida mdéningaid poliianta ja po-
llantahlbriidide sorte juureehtsate roosidena, nagu «lvonne Ra-
bier», «Edith Gavell», «Orange Triumph», «Rote Teschendorf»,
«Pink Poulsen» ja «Kristen Poulsen». Sama autori andmetel v@ib
ka Uksikuid teehtbriidide ruhma kuuluvaid sorte Kkultiveerida
juureehtsate roosidena, nagu «Jules Bouche», «Sterling» ja «His
Majesty». Literatuuri andmetest ndhtub, et moéned juureehtsad
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Joon. L. Sordi «Orange Triumph» pistikud «foon. 2. Sordi «Orange Triumph
alumise lehega. pistikud alumise leheta.



Joon. 3. Sordi «New-Dawn» pistikud alumise Joon. 4. Sordi «New-Dawn» pistikud alumise
lehega. leheta.



roosisordid kasvavad hasti ja Oitsevad rikkalikult, teised on aga
vééristatud roosidest halvemad. Siin tuleb arvestada mitmesugu-
seid tegureid, nagu vastupidavust haigustele ja kahjuritele, kuil-
makindlust ja sobivust teistsugustele kliimatingimustele.

Pistikute juurdumisel omavad tadhtsust mitmesugused toitained,
vitamiinid ja kasvuained. Viimased kiirendavad hingamist, aktivi-
seerivad kambiumi tegevust, soodustavad rakkude jagunemist, kal-
luse ja lisajuurte tekkimist. Vitamiinide ja kasvuainete manusta-
misel vdib saavutada pistikute head juurdumist. Samuti suurt téht-
sust omab keskkond, kuhu pistikud on paigutatud, — temperatuur,
O6huniiskus, pistikute tegemise aeg, nende ouitumise aste. Ka eri-
nevate roosisortide pistikud juurduvad erinevalt, méned haésti, tei-
sed halvasti.

Nendel kaalutlustel rajati TRU Botaanika-aeda rooside pisti-
kute, pistokste ja vdrsikute juurdumise katsed, et selgitada Eesti
NSV oludes juureehtsate rooside paljundamise probleemi.

Katsed pistikutega teostati 1951.— 1956. aastani igal suvel juuli-
kuu esimesel dekaadil. Pistikuteks kasutati poolpuitunud vorseid.
Katses olid jargmised sordid: «Hadley», «Etoile de Hollande»,
«Gloria Dei», «Frau Karl Druschki», «Ulrich Brunner», «Orange
Triumph», «New-Dawn», «Dorothy Perkins», «Crimson Rambler».
Igasse katserihma voéeti 20—30 pistikut, mis I8igati 8—10 cm
pikad 3—4 lehega.

1 Uhel osal pistikutel jaeti alumine leht alles, teisel osal see
aga kdrvaldati, et ndha alumise lehe m&ju pistikute juurdumisele.

2. Kasutati kasvuaineid pistikute juurutamisel. Viidi katsed
labi eraldi 0,01%-lise, 0,005%-lise, 0,002%-lise ja 0,001%-lise
a—-naftidlaadikhappega, 0,01%-lise heteroauksiini ja 0,01%-lise
/Mndoludlvdihappega. Pistikud seoti sortide jargi Kimpudesse, pai-
gutati alumise otsaga 2—3 cm sugavuselt lahusesse ja asetati
pimedasse ruumi. Stimuleerimise aeg oli 6, 12, 18 ja 24 tundi.
Osa pistikuid jaeti stimuleerimata, mis moodustas kontrollrihma.

3. Stimuleerimist heteroauksiiniga ja /Mndolullvdihappega
teostati veel jargmiselt. 0,02%-lisele lahusele lisati niipalju leht-
puusbée pulbrit, et lahus muutus vedelaks koérdiks. Pistikute alu-
mised otsad kasteti sellesse koérti. Ka siin jaeti kontrollrithmal pis-
tikud stimuleerimata.

Eespool kirjeldatud riuhmade pistikud paigutati kiilma lavasse,
kuhu oli lavamulla peale pandud 5—6 cm paksune pestud sdreda
lilva kord, nii et pistiku alumine ots jai liiva sisse. Parast pistikute
lilva sisse paigutamist piserdati neid sdelaga varustatud kastekan-
nust. Lavaaken suleti ja kaeti varjumatiga. Piserdati iga paev 3—6
korda, tugeva pdaikesega rohkem, pilves ilmaga védhem. Lavaakna
all moddeti ka relatiivset 0Ohuniiskust. Lava hakati ohustama
parast pistikute juurdumise algust.

4. Pistikute juurdumise katsed viidi l8bi ka avamaal. Osa
heteroauksiiniga stimuleeritud pistikuid asetati kulma lavasse,
teine osa aga peenrale avamaale. Stimuleerimata, s. t. kontrollpis-
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tikud asetati osa samuti kiillma lavasse, teine osa peenrale. Lavas
teostati hooldamistdid nagu eespool kirjeldatud. Peenrasse, mis oli
poolvarjus, torgati pistikud 3—4 cm sugavuselt mulda ja kaeti
marliga. Pistikuid piserdati 5—6 korda paevas, nii et marli oli
pidevalt niiske. Seega oli relatiivhe 6huniiskus kdrgem Kkui valis-
ohus ja pistikud ei nartsinud. Relatiivhe niiskus kdikus lavas 60%
ja 90% ja marli all 60% ja 80% vahel. Temperatuur lavas k&ikus
22° ja 18° vahel. Juurdumine toimus umbes Uhe kuu jooksul,, siis
Ohustati lava ja tOsteti aken pealt &ra, peenralt korvaldati ka
marli. Sugisel vdeti osa pistikuid ettevaatlikult Ules ja mdddeti
nende juurte ja vorsete pikkused. Liites saadi juurte ja vorsete
kogupikkus iga taime kohta. Ulesvdetud pistikutest tehti fotod.

Pistikute juurdumise katsetulemused

1 ,Alumise lehe téhtsust pistikute juurdumisel selgitasid Kkat-
sed, millest nahtus, et juhul, kui alumine leht alles jé&eti, oli enami-
kul sortidel pistikute juurdumine kuni 10% vdrra suurem kui alu-
mise lehe puudumise korral. Jargmistele fotodele on valitud ks
kdige tugevam ja Uks koige ndrgem eksemplar, et ndha varieeru-
mise ulatust. Sordi «Orange Triumph» alumise lehega npistikutel
(foto 1) oli juurte keskmine pikkus 13,3 cm ja vOrsete pikkus 2 cm
suurem kui alumise leheta kontrollpistikutel (foto 2). Sordi «New-
Dawn» alumise lehega pistikutel (foto 3) oli juurte pikkus 13 cm ja
vorsete pikkus 2,7 cm suurem kui kontrollpistikutel (foto 4). Sordil
«Hadley» olid vastavad arvud 159 cm ja 2,4 cm, kuna teistel sorti-
del praktiliselt vahet ei esinenud. Toodud katseandmed tdendavad,
et pistikute alumine leht on soovitav jatta ldikamata, sest selles
slinteesitud mitmesugused toitained ja kasvuained ning vitamiinid
juhitakse l6ikehaava ldahedasse koesse ja kasutatakse seal kalluse
ning juurte moodustamiseks. Samuti on sellega ara hoitud uleliig-
sed l6ikehaavad. Selle tagajarjel moodustub tugevam juurestik,
millest omakorda on tingitud lopsakam kasv.

2. Kasvuainetega stimuleerimisel saadi jargmised tulemused:
a-naftidladdikhappega  stimuleerimisel saadi vaikest  efekti
0,005%—0,001%-liste lahustega, kuna tugevate kontsentratsiooni-
dega lahused surmasid pistiku koed. Teised eespool nimetatud kas-
vuained— heteroauksiin ja /Mndoliuilvdihape — andsid aga palju
suurema efekti. 0,01%-lise heteroauksiiniga 6 tundi mdjustatud pis-
tikud juurdusid kuni 15% rohkem kui ilma mdjustamata. Jargne-
vad fotod illustreerivad heteroauksiini moju juurdumisel. Fotodel
on vaiksem pistik kontroll, suurem on aga stimuleeritud 0,01%-lise
heteroauksiinilahusega 6 tundi. Sordil «Orange Triumph» (foto 5)
oli heteroauksiiniga stimuleeritud pistikute juurte pikkus 4,5 cm ja
vOrsete pikkus 0,6 cm suurem kui kontrollpistikutel. Sordil «New-
Dawn» (foto 6) Uletas mainitud kasvuainega stimuleeritud pisti-
kute juurte pikkus kontrollpistikute vastavad mo66tmed. 21,7 cm
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Joon. 5 «Orange Triumph», suurem stimulee- Joon. 6. «New-Dawn», suureni stimuleeritud
ritud heteroauksiiniga, vaiksem kontroll. heteroauksiiniga, vaiksem kontroll.



Joon. 7. «Dorothy Perkins». suurem stimuleeritud Joon. 8 «Crimson Rambler,» suurem  sti-
heteroauksiiniga, viiksem kontroll. muleeritud heteroauksiiniga, vaiksem kont-

roll.



vorra ning vorse pikkus 2,9 cm vdrra. Sordil «Dorothy Perkins»
(foto 7) oli juurte pikkus stimuleeritud pistikutel 154 cm ja sordil
«Crimson Rambler» (foto 8) 9 cm suurem kui kontrollpistikutel.
«Hadley» pistikud (foto 9) andsid stimuleeritult 29,9 cm juurte ja
45 cm voérsete enamkasvu, kuna «Frau Karl Druschki’l» olid vasta-
vad arvud 4,4 cm ja 0,8 cm. Viimasel sordil stimuleerimata pisti-
kud praktiliselt Gldse juuri ei moodustanud.

Pistikud, mis stimuleeriti 0,02%-lise heteroauksiini ja séepulbri-
kordiga, juurdusid 15—25% rohkem kui kontrollpistikud.

11 juulil 1954. aastal teostati pistikute juurdumise katseid ava-
maal. Pistikuid mdjustati 6 tundi 0,01%-lise yi-indollulvéihappega.
Stimuleeritud «New-Dawn’i» pistikutest juurdus 80%, kontroll oli
aga 40%, «Frau Karl Druschki» stimuleeritud pistikutest juurdus
80%, kuna kontroll oli 60%, «Orange Triumph» stimuleeritud
pistikutest 60%, kontroll 20%, «Hadley» ja «Ulrich Brunner’i»
kontrollpistikud avamaal Uldse ei juurdunud, kuna stimuleeritud
pistikutest juurdus esimesel sordil 40% ja teisel 60%. Andmetest
néhtub, et avamaal /Mndolillvéihape Kkiirendas juurdumist. Nii
juurdusid stimuleeritud pistikud 20—40% vOrra paremini kui kont-
rollpistikud. Foto 10 illustreerib /Mndoliutlvdihappega stimuleeri-
tud pistikute juurdumist avamaal kahe kuu moéddumisel.

Jargneval aastal korrati veel katseid avamaal marli all. Siis
kasutati stimulaatoritena peale /5-indollilvGihappe veel heteroauk-
siini, et ndha, kumb kasvuaine annab avamaal paremaid tulemusi.
Mainitud kasvuainete 0,02%-lisi lahuseid kasutati séepulbriga sega-
tult, millesse torgati enne mahapanekut pistikute alumised otsad.

Katsest selgus, et sortide «Orange Triumph», «New-Dawn»,
«Excelsa», «Gloria Dei» ja «La France» pistikud juurdusid hete-
roauksiiniga vO6i /Mndoluilvoihappega stimuleeritult 100%-liselt.
«Frau Karl Druschki»'ja «Sondermeldung’i» heteroauksiiniga
mdjustatud pistikud juurdusid 100%-liselt. /5-indolullvoihappega
mdjustatud esimese sordi pistikud juurdusid 80%-liselt ja teise
sordi pistikud 60%-liselt. «Hadley» pistikutestJuurdus heteroauk-
siiniga stimuleerimise korral 80%, /Mndoliullvoihappega stimulee-
rimise puhul 70%; «Mevr. van Straaten van Nes» pistikuist hetero-
auksiiniga mojustamisel 90%, /Mndoluulvoihappega mdjusta-
misel 70%.

Katse tulemustest nahtub, et heteroauksiiniga mé6justamine
andis paremaid tulemusi kui /Mndoluulvoihappega stimuleerimine.
Seega vOib avamaal pistikute juurdumisel saada haid tulemusi
esmajarjekorras heteroauksiiniga, teises jarjekorras /MndollilvGi-
happega. _ Coe

Talvitumisel on saadud paremaid tulemusi sel juhul, kui pisti-
kud on jaetud talveks lavasse. Pusivate kilmade tulekul on lava-
aken suletud ja kaetud puulehtedega. Lavaakna alla on jddnud dhu-
ruum. Temperatuuri m&dtmised talvel —25° kuni —30° C puhul
nditasid, et akna all temperatuur ei langenud alla —8° C. Niisugus-
tes tingimustes on hasti juurdunud pistikud kuni 100%-liselt talvi-
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tunud, kuna nérgalt juurdunud pistikute puhul on havimise protsent
olnud 10—20. Sugisel potti istutatud juurdunud pistikud, mis hoiti
Uletalve kasvumajas, talvitusid halvemini. Keskmiselt havis talve
jooksul 50%. Havimise p6hjuseks on olnud ebasoodsad talvitumis—
tingimused.  Temperatuuri ei  olnud v@imalik reguleerida
+2°— h3°-ni, nagu seda kirjanduses soovitatakse, vaid see on k&i-
kunud 10° C Umber. Talvitumisel on havitustééd teinud seenhaigu-
sed, nagu punakasted (Fusarium sp.) ja roosivarre laikpdletik
(Coniothyrium wernsdorffiae), kuna nende haiguste vastu tdrjet e
teostatud.

Pistokstega paljundamine

Sigisel enne talvist katmist I8igati 12— 15 cm pikad pistoksad.
Alumine IBige tehti otse punga alt, Glemine ca 1 cm ulaltpoolt esi-
mest punga. Katses olid jargmised sordid: «Hadley», «Etoile de
Hollande», «Frau Karl Druschki», «Orange Triumph», «New-
Dawn» Osa pistoksi l6igati valmis siigisel ja pisteti kohe pestud
lilvaga taidetud pikeerkastidesse ja paigutati talveks keldrisse.
Teine osa paigutati talveks keldrisse liiva sisse. Aprillikuu algul
Idigati neist eespool Kkirjeldatud viisil pistoksad, mis paigutati
pikeerkastidesse. lgast sordist oli katses 20 pistoksa. Sugisel val-
misldigatud pistoksad olid talve jooksul keldris 16ikehaavadele moo-
dustanud juba kalluse.

Aprilli algul paigutati kdik pistokste kastid kasvuhoonesse, kus
temperatuur oli 10— 15° C. Piserdamisega hoiti kastides liiv para-
jalt niiske. Pistoksad moodustasid kalluse ja osalt juba juurigi,
monedel hakkasid pungad puhkema. Jark-jargult muutusid aga
pistoksad pruuniks ja hévisid. Mikroskoopilised uuringud néitasid,
et neid oli tabanud punakaste (Fusarium sp.) ja roosivarre laik-
pdletik (Coniothyrium wernsdorffiae). Méned (ksikud pistoksad
(1—2%) juurdusid ja laksid kasvama, kuid nendestki hé&visid hil-
jem veel mdningad eespool mainitud seenhaiguste tagajarjel.

Teise katsevariandi puhul Idigati pistoksad eespool kirjeldatud
viisil ning pisteti slgisel avamaale peenrasse, nii et viimane pung
jai maapinnale. Kaeti puulehtedega ca 15 cm paksuselt. Aprillikuus
kontrollimisel ndais, et pistoksad olid hé&sti talvitunud, kallust oli
aga tekkinud dige vahesel maaral.

Kahjustustest vdis pistokstel méargata Uksikuid pruune laike,
mille pdhjuseks oli punakaste ja roosivarre laikpdletik. Kevade jook-
sul juurdus mainitud pistokstest ca 15%. Teised langesid enamikus
seenhaiguste ohvriks.

Juurdunud taimedel oli sugiseks juba 1—2 d&iepunga. Vegeta-
tilvne kasv oli keskmiselt'pddsa kohta 35 cm. 1954. aasta sugisel
korrati seda katset sortidega «New-Dawn», «Hadley», «Orange
Triumph». Esimese sordi pistokstest juurdus 20%, kolmandal 10%,
kuna «Hadley» pistoksad ei juurdunud (ldse.

Pistokstega paljundamisel saadi haid tulemusi KiltSimismeeto-
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Jcen. 9. 4<Hadley», suurem stimuleeritud hete-
roauksiiniga, vaiksem kontroll.

Joon. 10. Stimuleeritud pistikute juurdumine avamaal. Vasakult paremale:
«New-Dawn», «Orange Triumph», «Frau Karl Druschki», «Ulrich Brunner>.
«Hadlev».



Joon. 11. Pistokste juurdumine KiltSi- Joon 12 «New-Dawn» (vorsikud).
mismeetodiga.



diga. Juurdumiskatsed teostati sortidega «New-Dawn» «Orange
Triumph», «Dorothy Perkins». Materjal pistokste jaoks ldigati
Sugisel enne rooside talvist katmist ning kaeti talveks kuuseokste
ja lehtedega. 15. aprillil 1955. a. Idigati ca 14 cm pikad pistoksad
eespool Kirjeldatud viisil. Pistoksad pisteti pestud liivaga pikeer-
kasti, ladvad allapoole. Tllkaosa kaeti ca 1 cm paksuselt liivaga
ja lisaks veel 1 cm paksuse niiske turbasambla korraga, mida tarvi-
duse jargi iga paev 1—2 korda niisutati. Kast kaeti kaanega, mille
kilge oli monteeritud elektrilamp. Viimase soojus anti esmajoones
kasti pealmisele pinnale, kus temperatuur k8ikus -)-19°— f-22°C
vahel. Kasti alumises osas oli aga temperatuur +12— hl4°C.
Seega oli juurte tekkimiseks loodud soodne temperatuur, ladvapun-
gade areng oli aga jahedama temperatuuri téttu aeglustatud. Seega
joudsid juured tekkida enne, kui ladvapungad avanesid. Foto 11
néitab 20 péeva péarast selle meetodi tulemusi. Foto vasakul poolel
ndeme pistoksa «New-Dawn» Kkallusega, kuna keskel pistoksal
«New-Dawn» on tekkinud ka juuri, foto paremal poolel ndeme pist-
oksa «Dorothy Perkins», millel on tekkinud kallus ja juured. M&ne-
del pistikutel arenesid ka tlilkapoolsetest pungadest vorsed, mis
kdrvaldati enne Umberistutamist.Veel paremaid tulemusi v6ib saada,
kui mainitud kast asetatakse jaa peale.

Et pistikutega ja pistokstega paljundamine annaks paremaid
tulemusi, tuleks teostada hilissligisel seenhaiguste tfrjet. Soovitav
on pritsida 1%-lise bordoovedelikuga juurdunud, taivituvaid pisti-
kuid vOi pistoksteks kasutatavat paljundusmaterjali.

Vorsikutega paljundamine

Mdnedel roosisortidel on pistikutest paljundamise korral juu-
restiku arenemine n6rk, eriti esimesel aastal. Seetdttu hukkub
neist esimesel talvel palju. Nii nditeks on mitmeil remontant- ja
perneti roosisortidel juurestiku areng nérk. Pistikute stimuleerimine
kasvuainetega aitab kull seda pahet vdhendada, kuid ei kdrvalda
taielikult.

Vorsikutega paljundamisel ei saa aga taimi nii suurel arvul,
nagu seda vO@ib saada pistikute ja pistokstega paljundamisel. Kuid
sel juhul, kui pole tarvis massiliselt paljundada ja kui ajapuudus ei
vBimalda hooldamistdid korralikult labi viia, v8ib soovitada ka vor-
sikutega paljundamist, eriti individuaalaedades.

Lookvdrsikutega paljundamise puhul painutatakse vorsed sel-
leks kaevatud auku, kinnitatakse vdikese konksukesega selle pdhja
ja siis mullatakse. Sel juhul jaadb vdérse tipp mullast vélja.

Rennvdrsikute puhul painutatakse vérsed kraavi p8hja terves
ulatuses. Neid mullatakse alles siis, kui pungadest valjaajavad kor-
valvdrsed ulatuvad ile kraavi. Selle menetluse puhul saadakse
Uhest vOrsikust mitu noort taime. Saadavate taimede hulk oleneb
kraavi painutatud vOrse pikkusest ja pungade arvust. Noored,



s?ma. aas”a voOrsed arenevad Eesti NSV tingimustes juuni lopuks
nii pikaks, et neist v8ib valmistada look- ja rennvdrsikuid.

Kéesolevas katses painutati noored vorsed mulda 19. juunif
1953. aastal. Rennvdrsikuid kasutati «New-Dawn’i» puhul, look-
vorsikuid aga sortide «Orange Triumph», «Hadley», «Etoile de
Hollande» ja remontantsordi «Fisher ja Holmes» puhul. Mahapai-
nutatud vdrsetele sisseldikeid ei tehtud. Samuti ei toimunud rdn-
gastamist. Lookvorsikud kaeti kohe pdllumullaga, millele oli lisa-
tud komposti.

Rennvdrsikute mahapainutamisel kérbiti nende latvu. Kui kilg-
pungadest olid kasvanud ca 10 cm pikkused vérsed, viidi labi mul-
damine. VOrsikud jaid ca 10 cm sigavusele mulda, arvestades
maapinnast. Suve jooksul seisnesid hooldamistdédd ainult mulla
harimises ja umbrohu havitamises. Silgisel kaevati vOrsikud 28
septembril lahti ja fotografeeriti. Jargnevad fotod illustreerivad
vorsikute juurdumist.

Fotodelt nahtub, et «New-Dawn» (foto 12). «Orange Triumph»
(foto 13) ja «Fisher ja Holmes» (foto 14) on juurdunud suve jook-
sul vo@rdlemisi hasti. Ndrgemini on vorsikud juurdunud sortidel
«Hadley» (foto 15) ja «Etoile de Hollande».

Parast fotografeerimist mullati kdik vorsikud uuesti. Talvituma
jaeti juurdunud vorsikud emataimede kilge. Sigisperioodil juurdu-
mine veel tugevnes. Jargmisel kevadel vdis noored taimed juba
eraldada ja vélja istutada.

Seega on vdimalik vdrsikutega paljundada ka Kkultuurroose.

Eespool tutvusime juureehtsate rooside saamisega mitme-
suguste vegetatiivsete paljundamisviiside abil. Alljargnevas vaat-
leme, milliseid tulemusi on saadud juureehtsate rooside kultiveeri-
misel TRU Botaanika-aias.

Foto 16 illustreerib kolme aasta vanuste juureehtsate rooside
juurestiku ja vegetatiivse kasvu arengut. Mainitud eksemplarid on
saadud pistikutest paljundamisel. Avamaal on nad kasvanud k&ik
kaks aastat Uhesugustes tingimustes. Foto vasakul &arel ndeme
«Hadley» juurestikku. On Uks peajuur, mis on tunginud 110 cm
sligavusele maa sisse ja alles siis hakanud hargnema. Kontrolli-
misel selgus, et ka teised selle sordi isendid omasid samasugust
juurestikku. Selle sordi aastased pddsakesed, mis kahe aasta eest
avamaale istutati, omasid voérdlemisi keskparast kdrvalharudega
juurestikku. Et aga kdérvalharud aja jooksul havisid, hakkasid need
p66sad toitaineid saama ihe meetri/sigavuselt toitesoolade-vaes—
test mullakihtidest. Et mulla nii sigav videtamine on seotud raskus-
tega, tuleks sel juhul rakendada agrotehnilisi v6tteid, mis sunni-
vad juurestikku maapinna ldhedal hargnema.

Toitainete vahesuse tdttu oli pb60sastel vegetatiivhe kasv vord-
lemisi ndrk ja ldigatud O&isi saadi p66sa kohta kolm.

Jargmine sort fotol vasakult paremale on «Orange Triumph»,
millel ndeme normaalselt hargnenud juurestikku. Ent nendegi p66-
saste vegetatiivne kasv ja dite hulk ei ulatu niisama vanade okulee-
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Joon. 13 «Orange Triumph» (vorsikud).

Joon. 14. «Fisher ja Holmes» (vorsikud).



Joon. 16. Juureehtsad roosid. Vasakult paremale: «Hadley», «Orange
Triumph», «New-Dawn», «Frau Karl Druschki».



ritud rooside tasemeni. P6hjuseks on asjaolu, et neid ei kasvatatud
killalt kdrgel agrofoonil. See on aga juureehtsate rooside kasvata-
misel edu saavutamiseks tingimata ndutav

Kolmas sort fotol on «New-Dawn». Siin ndeme juba palju pare-
mini hargnenud juurestikku ja ka lopsakamat vegetatiivset kasvu.
Kolme aasta vanuste pd0saste keskmine vegetatiivne kasv oli
559 cm ja ldigatud Gite keskmine arv 9. Kui neid andmeid vo&rrelda
niisama vanade okuleeritud roosidega, siis vdime Utelda, et juure-
ehtsad «New-Dawn’i» p66sad ei jaad okuleeritud p&dsastest kesk-
mise agrofooni puhul maha. Nelja aasta vanustelt pddsastelt saadi
keskmiselt 14 6it pddsa kohta. Niisiis vbib sellel sordil olla juure-
ehtsa roosina tulevikku. Pealegi vdib see talvituda norgagi talve-
katte puhul.

Teised juureehtsad roniroosisordid «Dorothy Perkins», «Crim-
son Rambler», «Excelsa», «American Pillar» omasid tugevat ja
hargnenud juurestikku ning lopsakat vegetatiivset kasvu, millest
jargneb, et neid vdib juureehtsate roosidena kultiveerida.

Viimane sort foto paremal serval on «Frau Karl Druschki». Sel
on hargnev juurestik ja tugev vegetatiivne kasv, keskmiselt
730 cm, ainult Idigatud Oite arv oli vaike, keskmiselt kaks. Sobiva
agrotehnikaga ja nOuetekohase védetamisega on aga vOimalik ka
Oite arvu suurendada.

KIRJANDUS

ltOagnHuyeBa E. B. 1950. KynbTypa KopHeco6CTBEeHHbIX po3, BlonnereHb [aBH.
BoT. capa, 6.
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O PASMHOXEHNN KOPHECOBCTBEHHbLIX PO3
BEFETATUBHbBIM CINOCOBOM

KaHg. 6uon. Hayk B. Becku

Pesome

OOHVM M3 KpacuBeMLUMX MaTepuasioB /19 3e/1IEHOr0 CTpoUTesIb-
CTBa ABNAKTCA po3bl. VX LWMpoKas LWKasa Kpacok (0TTEHKOB), 60-
raTtcTBo (opM U MpekpacHbliA apoMaT co34alT 3aMeyaTesibHble BO3-
MOXHOCTWU >KMBOMMCHOIO YKpalleHUs M/iowaaeii, CKBEpPOB U Mome-
LLEHWIA.

Hapagy ¢ OKy/MpoBKOIA po3 60/1blUOe 3HaYeHVe WMeeT pasMHOo-
XeHVe uX 3e/leHbIMU YepeHKamu. [pu pasMHOXeHUU 3e/leHbIMU Ye-
peHKaMn HEeKOTOpble aBTOpbl PEKOMEHAYHT YAAIATb HWWKHUIA JIACT,
HO MMeeTCA M NPOTUBOMOSIOKHAA TOUKa 3peHus.

B uensix BbISICHEHUS 3TUX MOMIOKEHUIA 6bUIM MpoBedeHbl COOTBET-
CTBYIOLLME OMbITbl, KOTOPbIe Oann cnenyolne pesynbTarbl:

1 3esieHble 4YepeHKM C HWKHUM JINCTOM YKOPEeHWSINCb B KOJinYe-
cTBe Ha 10% G6osiblUeM, YeM 3efleHble YepeHKM 6e3 3Toro siicTa.

2. Y 3efieHbIX YepPeHKOB C HMKHUM JINCTOM CpefHAd OJ/IMHa KOop-
Heli 6blna Ha 44% w onvHa no6eroB Ha 79% 60/bLUe, YeM Y 3e/leHbIX
yepeHKoB 6e3 HWXXHero siicTa.

MpBeaeHHbIE AaHHble MNOATBEPXAAT >XesfaTesfibHOCTb O0CTaB/IATh
HWKHUIA JINCT 3€JIeHOr0 4YepeHKa, TakK KaK CMHTEe3NpOBaHHble B HEM
passinyHble NUTaTesibHble N POCTOBblE BELECTBa, a TakXke BUTaMVHbI,
nepexogaT, MNOBMAMMOMY, B TKaHb BOKPYr Hajpes3a W WUCMosib3yHTCA
TaM 419 obpa3oBaHMA Kaslsiloca U KOPHEIA; B TO XKe Bpems Mbl n3be-
raeM Takum 06pa3oM MOSB/IEHUS JINWIHWUX paH OT pa3pesoB, B cuiy
yero obpasyeTca 6osiee cu/ibHaA KOpHeBas CUCTEMaA, YTO, B CBOK Oye-
peab, criocobcTBYeT 60s51€€ MHTEHCUBHOMY POCTY.

M3 npuvMeHeHHbIX POCTOBbLIX BeLleCTB Haubosiee MosoKNTESIbHbIE
pe3ynbTaTbl MpY YKOPEHEHUN 3eSieHbIX YEPEHKOB po3 Jasin reTepoayk-
CUH 1 6eTa-MHAOONN-MaCNAHasA KUC/0Ta. 3esieHble YepeHKW, CTUMY/U-
poBaHHble 0,01% pacTBOPOM reTepoayKcUHa B TeyeHue 6 4acoB, YKO-
peEHANNCH B XO/1I04HOM MapHUKe B KosimdecTBe Ha 16% 6osiblieM, Yem
KOHTPOJIbHbIE 3e/IEHbIe YEPEHKU. Y CTUMYJ/IMPOBAHHbIX 3€/1IeHbIX YepeH-
KOB pa3BuBasiacb 60siee CUSIbHaA KopHeBas cucTema un nuctea. Cpef-
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HAS O/IMHA KOPHEBOMA cuUcTeMbl Obl1a y HUX Ha 4,5—29,5 cm, a AnvHa
rnoéeroB Ha 4,5 cM 60siblle, YeM Y KOHTPOJIbHbIX YEepeHKOB.

BeTa-nHAOoIMN-MacnaHaa KucsoTa NpUMeHanacb B BUAE Kaluuvubl,
MosTy4eHHOA Mpu cmewmBaHum 0,02% pacTBopa KUC/IOTbl C YroslbHbIM
MOPOLLKOM. 3esieHble 4epeHKU, 06paboTaHHble 3TOIA MaccOiA, yKope-
HANUCbL B MapHMKe Ha 5— 12%, a B OTKPbITOM rpyHTe Ha 20—60%
Jiydlle, 4YemM KOHTPOJibHble 4epeHKW. Takmm o06pa3om, npUMeHeHve
6eTa—MHAONINN-MACNAHOMA KUCMOTbl U FeTepoayKCMHa Ha OTKPbITOM
rpyHTe fasio 60MbWWIA 3hdeKT, YeM B nMapHuUKe. MNpn 3ToM retepoayk-
CWMH AaBasi Nnydlme pesysibTaTbl, YeM 6GeTa-MHAONWI-Mac/sHas Kuc-
JsoTa.

PasMHOXXeHMe po3 oApeBecHEeBLUMMW 4epeHKaMu 6bls10  MeHee
YCMeLwHbIM, YeM pasMHOXeHMe 3e/leHbIMU YepeHKaMu.

Mpn nepe3nMoBKe YKOPEHEHHbIX 3e/leHbIX YepeHKOB Moslyvaslncb
XopoLwine pesysibTaTbl, ec/IV UX, He nepecaXkmnsas, OCTaBMASANN Ha 3UMY
B NapHUKax Mnog, pamMammu, MNOKPbITbIMA CBEPXY CYXUMMW JINCTbAMW.

YKOpeHeHHbIe 3e/leHble YepeHKMN, 0CEHbIO MepecaXeHHble B FOpLUKK,
HaxoauUCb B OpaHXXepee, HO Mepe3vMoBa/Iv XYXe.

OA4peBecHeBLUNE YEPEHKUN YKOPEHAIUCH MJ10X0, U NPOLEHT MOJTyYeH-
HbX P03 6bU1 He3HaunTesieH. YepeHKW, BOTKHYTble B rpsaAKy OCEHbIO,
YKOPEHAMUCL Jlyullle, Yem Mpu repecagKe BeCHOA 3aroTOB/IEHHbIX
0CeHbI0 4YepeHKoB. Xopowwne pesysibTaTbl ObUIA MOSyYEHbI METOLO0M
KNibYeBaHWA.

OnbITbl C 0TBOAKaMMU TOKa3as/in, YTO PasMHOXEHWe po3 3TUM cro-
cobomM BMosiHe BO3MOXXHO. B  TeueHme rneta copTa ‘Hblo-JayH’
'Oparx-Tpuyma', Xagneia' v 'dyanb ge OnnaHg' ob6pasoBasivi KOPHW.

Y po3, pasMHOXEeHHbIX 3e/leHbIMU 4YepeHKamMu, OApeBeCHeBLUMUN
yepeHKaMn M 0TBOAKaMU (T. H. KOPHeCO6CTBEHHble po3bl) KOpHeBas
cuctema 6osiee cnaba, YeM Yy OKY/IMPOBaHHbIX P03, KOJSINYECTBO LIBETOB
Y HUX TakXe MeHblle. KopHecob6CcTBEHHbIE pO3bl HYXXAATCA B J1yd-
LB/ arpoTeXHUKE W JiydlleM yao6peHunn.

Hawn HabnogeHus nokasasiv, 4YTO KOpHeco6CTBEHHble copTa
'Hbto-[ayH', 'OpaHx-Tpuymad' n '¢pay Kapn Apywkun' vmeroT yao-
B/IETBOPUTESIbHYIO KOpPHEBYH CUCTEMY, Torga Kak y copTa 'Xagneid'
[BBHLIA KOpPEHb MPOHMKaN B rAybuHy nouBbl A0 110 ¢cM M TOJSIbKO
TOorga HauyMHasT HEMHOro pas3BeTBJIATbCHA, BCMeACTBME 4Yero 3TOT CopT
VMe/T Masioe KOSIMYecTBO LBeToB (2) UM cnabbliAa pocT.
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UBER DIE VEGETATIVE VERMEHRUNG
WURZELECHTER ROSEN

V. Veski
Zusammenfassung

Neben der Veredlung der Rosen kommt der Stecklingsvermeh-
rung grosse Bedeutung zu. Dabei wird von einigen Verfassern zur
Entfernung des untersten Blattes geraten, wéhrend andere den
entgegengesetzten Standpunkt vertreten. Versuche, die angestellt
wurden, um die Frage der Bewurzelung der Rosenstecklinge zu
klaren, ergaben, dass Stecklinge, bei denen das unterste Blatt
erhalten war, sich um 10% mehr bewurzelten ais solche, denen
das besagte Blatt fehlte. Auch war bei den ersteren die mittlere
Ladnge der Wurzeln um 44'% und die der Triebe um 79% grésser
ais bei den letzteren.

Von Wuchsstoffen ergaben Heteroauxin und /Mndolylbutter-
saure fur die Bewurzelung der Rosenstecklinge die besten Resul-
tate. Bei Stecklingen, die mit einer 0,01%-igen Heteroauxinlésung
wéhrend 6 Stunden stimuliert wurden, waren die Bewurzelungser-
gebnisse im Treibkasten um 16% besser ais bei den K>>ntrollstprk-
lingen. Die stimulierten Stecklinge entwickelten kraftigere Wur-
zeln und Triebe. Die mittlere Lange ihrer Wurzeln war um 4,5—
29,9 cm und die der Triebe um 4,5 cm grésser ais bei den Kontroll-
stecklingen.

Aus einer 0,02%-igen Ldsung von /Mndolylbuttersdure bzw.
Heteroauxin und feingestossener Kohle wurde ein dinner Brei her-
gestellt, in den die Stecklinge getaucht wurden. Der Prozentsatz der
Bewurzelung war bei den so behandelten Stecklingen im Treibka-
sten um 5—12% und im Freiland um 20—60% hdoher ais bei den
Kontrollstecklingen. Die Wirkung von “-Indolylbuttersaure war
im Freiland gross, im Treibkasten dagegen bedeutend geringer.

Die Rosenvermehrung durch holzige Stecklinge zeigte schlech-
tere Ergebnisse ais durch krautige. Im Herbst ins Beet einge-
setzte holzige Stecklinge bewurzelten sich besser ais im Frihjahr
eingesteckte.

Versuche mit Ablegern zeigten, dass bei den Rosen auch diese
Art der Vermehrung in Betracht kommt.
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Durch krautige und holzige Stecklinge sowie durch Ableger
vermehrte Rosen, sog. wurzelechte Rosen, haben ein schwécheres
Wurzelsystem und blihen weniger reichlich ais okulierte,” auch
benétigen wurzelechte Rosen eine bessere Agrotechnik und Din-
gung. Beobachtungen haben gezeigt, dass bei den Sorten 'New-
Dawn', 'Orange Triumph' und'Frau Karl Druschki' das Wur-
zelsystem ziemlich mittelméassig entwickelt war, wahrend die
Hauptwurzel bei der Sorte 'Hadley' bis zu 110 cm in die Tiefe
ging und sich erst dann zu verzweigen begann. Aus diesem Grunde
war auch die Zahl der Bliten gering und der vegetative Wuchs
schwach.
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MPOBNEMA AETEPMUHALUUN N MNATONOMMYECKUN
MOP®OIFEHE3 PACTEHUN

Aou., KaHA. 6uon. Hayk. O. ®. MwuxabinoB

Mpobnema geTepMuvHaLMN, T.e. MPUYUHHBLIX CBS3elA U 06YyC/10B/EeH-
HOCTW $BMEHUIA B npupoAe W obuecTBe, Bcerga npeacTaBnsnachb
OOHOA M3 Tex LEeHTpasibHbIX Mpo6sieM, BOKPYr KOTOPOLA Beslacb U Be-
[eTca HenpuMupumas 6o0pbba passIMUHbIX  (UI0COPCKUX cmucTeM. B
3rnoxy o060CTpeHUsT Kpusuca B ecTecTBO3HaHWWM, Ha rpaHm XIX mn XX
cToNeTuns, aTa 6opbba NpUHAMA 0C060 OCTPbLIA XapaKTep, U B pas3finu-
Hble 0Tpac/in ecTecTBO3HaHUS CTana Bce 60nblle U 6o/blie MPOHU-
KaTb maes WHAETEPMUHU3MA, OTpULLAOLLAs Ha/inume O06BbEKTUBHbLIX
3aKOHOMEpPHOCTEA, 00YC/IOBIMBaOWNX HEobXoAMMYK CBA3b  BCeX
rnpeamMeToB U BCeX SAB/EeHUA. B 06nacTtm 6Monorum — Hayku, BCKPbl-
BalOLLEA YXN3Hb, KaK 0C00YH0, BbICLUYIO (hOPMY Pa3sBUTUA MaTEPUU C ee
rnopaxarwwmum MHOroobpasmemM, HiwaHcaMn U creymdmKoiia, 06ycroB-
JIEHHOA KOMMJIEKCHbIM  AEACTBMEM  (PU3NKO-XUMUYECKNX W BUOM0rn-
YECKMX 3aKOHOMEPHOCTEM, npuHUMN AeTepMuHM3Ma Mnprmobpest  oco-
6eHHO BaxxHoe 3HayeHve. OAHaKo v B GUOSIOFMU UMENo M 0 CUX rop
elle, B page criyvaeB, MMeeT MeCTO Sinbo MOsIHOe OTpuULaHME MPUYUH-
HO/I 00YC/10BS/IEHHOCTUW, JING0O CBeAEHME 3aKOHOMEPHOCTEMA MPUUNHHBIX
CBSI3EIA K abCOMOTHOIA CryyalAHOCTU, T.e. K GecrnpuymMHHOCTU. Bce 310
0COGEHHO XOpOLIO WAOCTPUPYETCA Ha Mpumepax pasBUTUS YyyeHUs
06 3BOMIOLMM OPraHMYecKoro Mmpa M HaykKu O 3aKOHOMEPHOCTHAX Ha-
cnefoBaHNS — reHeTuke. JlIornyeckmne cneacTBus CyObLEKTUBUCTCKOMO
noaxoga B 3TMX 06/1acTAX 3HaHWA K BOMpocaMm AeTepMUHauuM 1 npu-
MeHeHVe MNpUHUMNa WHAETEPMUHU3MA MPUBES0 K Pa3BUTUIO  KOHLEM-
UMM aBTOoreHesa. OpraHM3M BO BCEX €ro MposiB/IEHUAX XU3HeaeaTeslb-
HOCTU pe3KOo OTpbIBa/ICA OT YC/I0BULA €ro CyLiecTBOBaHWS, MOSIHOCTLIO
WM 4YaCTUYHO paccMaTpuBasics BHE 3aBMCMMOCTU OT (PaKTOPOB BHELL-
HelA cpegbl. Takum 06pa3om, /1l060e MPOoSB/IEHME XU3HEOEATE TbHOCTU
(MIOreHETMYECKOI0 WM OHTOFeHEeTUYECKOr0 XapaKTepa OLEeHMBasoch
KakK pesynbTaT Wi creacTBue OeLACTBUS BHYTPEHHUX MPUYMH, He 3a-
BUCUMbIX WM 3aBUCMMbIX B BecbMa C/1ab0iA CTeENeHM OT BHELUHEIA cpe-
Obl. TIpUTOM, 3TUM BHYTPEHHUM MNpUYMHaM MNpuaaBasics XapakTep Jsimbo
HemMaTepuasibHbIX CWUA TuMa 3HTenexuu, vis vitalis n T. n., nM6o maTte-
pyasibHbIX 3/1EMEHTOB, TWMa AeTEePMUHAHT, HO 06/1aaloLLnX CBEpXMa—
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TepuasibHbIMU CBOIACTBaMU. YTO e KacaeTcs Bomnpoca 06 U3MEHEHUsX
MpoOLLECCOB XM3HEAESATENIbHOCTU U MOPJOSIOrMYECKOIA  N3MEHUYMBOCTHU
opraHm3ama, TO WU B HacTosiLlee BpeMs OH peluaeTca pagom 6mosioros
C MO3VUMIA 4YaCTUYHOIO WM MOJSIHOF0 WHAETEPMUHM3MA U U3MEHYU-
BOCTb pacCcMaTpuBaeTCs KaK pe3ysibTaT MposiB/ieHUsT  abCcosItOTHOMNA
CyYalAHOCTN, KaK MpaBusl0, He 3aBUCALLEIA OT BHELUHEIA cpedbl, a He
KaK cneacTeme MpUUMHHOMA 00YC/10BSIEHHOCTU U HEO6X04MMOCTN.

Bce BbllWwecKasaHHOe B paBHOMA CTerneHn OTHOCUTCA U K TakKoMy
Ba)KHOMY BOMpOCY, KakK BOMpoc 06 onpefesleHHOM XapakTepe Mop-
(horeHesa W opraHoreHesa >XWBOTHbIX W pacTUTE IbHbIX OPraHWU3MOoB.
N B Hawm gHW psn 61os1I0roB MNpoAocs/hKaeT TpakKToBaTb 3TOT BOMpPOC
C Mo3VILMIA (haTasTIbHOLA OMnpeaesieHHOCTU, aBTOHOMHOCTU U AeTepMUHU-
POBaHHOCTU TOJ/IbKO «BHYTPEHHUMW» MPUYNHAMM.

Bce KpynHble 6uonorvu-marepuannuctbl, oT Y. [OdapBuHa u Ao
M. . Masnosa u N. B. MunuypmnHa nporpeccMBHO pasBuBa/I WAL
MPUYMHHOIA pOSIN BHELLHeA cpefdbl B J1I06bIX MOP(Oo-(hn3noa0r nueckux
MPOSABSIEHNAX YXU3HeAEeATe/IbHOCTU opraHusmMa. «Ecnm 6bl, — nucan
HdapBunH Y. (1941), — 6bls10 BO3MOXHbIM MOCTaBUTb BCEX 0COGELA Ka-
KOro-HUbyab BMAa BO MHOIMX MOKOJIEHUAX B abCo/MOTHO OAVHAKOBblE
YC/10BUS CYLLECTBOBaHUSA, M3MEHUYMBOCTU He 6bLI0 Obi». MoaTBepxae-
HveM yBepeHHocTu Y. JapBuHa B hopmoobpasylollein ponuv cpefbl
CNY>XKUT BCE ero 6ecCMepTHOe ydeHue 0 MnpoucxoxaeHuu suaos. Oco-
6eHHO BesinKa posib B AeTasmM3aumm 3Tux BonpocoB M. B. MuuypuHa.
OcHoBbIBasACb, Kak 1 Y. [apBWH, Ha OFPOMHOM (aKTMYECKOM MaTe-
pniane, W. B. MwuuypuH p[okasasi, 4YTO acCUMUIALUA OpraHu3Mom
YCMIOBUIA XKM3HU C HEeobXoAMMOCTbio 00ycnoBnmBaeT Bce Mopho-dn-
310/10rM4eckne ero ocobeHHocTu. «Kaxablia opraH, — nmcan . B.
MuuypuH, — KaXKJ0e CBOMCTBO, KaXAbILA UsieH, BCe BHYTPEHHWE U Ha-
PY>kHble 4acTW BCAKOro opraHu3ma o06ycsioB/eHbl BHeLWHeiA 06cTaHOoB-
KOIA ero cyliecTBoBaHUA. Ecnin opraHm3aumsa pacTeHUs TakoBa, Kako-
Ba OHa eCcTb, TO 3TO MOTOMY, YTO KaXadas ee MNoApobHOCTb WUCMOSTHSAET
M3BECTHYIO (YHKLMIO, BO3MOXHYIO W HYXHYIO TO/IbKO MNpU OaHHbIX
ycnoBusix. VI3aMeHUCb 3TU YC/I0BUA —* (YHKLNA CTaHET HEBO3MOXHOIA
WM HEHYXXHOIA, U OpraH, BbIMNOJIHSOWMIA ee, MOCTEMNEHHO aTpodupy-
etca». (MuuypuH W. B., 1948) Buonorm maTepnasinCTUYEeCKoro Ha-
npaBfieHNsl, pas3BuBas OCHOBbl Yy4YeHUs MwnuypuHa u oborawias ero
HOBbIM (haKTUYECKMM MaTepuasiom, 6a3mpyoTca Ha npuHUMnax Awva-
JIeKTUYECKOro MaTepuasin3mMa, COrJjlaCHO KOTOpPOMY MeXay BCemMum
npegMeTaMy 1 SABMEHUAMU MNPUPOAblI M 06LlecTBa WUMEKT MeCTo 06b-
eKTVBHble B3alMMOCBSA3UM, HOCSALLME MPUYUMHHO-C/IEACTBEHHbLIA XapakK-
Tep. He oTpuuas Hanuuma B Mpupoae KaTeropymm crlyqyabiHocTw, Ama-
JIEKTUYECKUIA MaTepuasIn3M He paccMaTpuBaeT, o0fHaKo, 3Ty KaTero-
prio Kak fiIBfieHMe abCco/IloTHOr0 XapakTepa, He 00yc/10BfIEHHOE Ka-
KOA-/MB0 MPUYMHHOCTBLIO.  JManeKTUYeCcKUiA MaTepuasiudM CcuuTaeT,
YTo Mo6ble cyYaliHble ABMEHUA MPUUYUHHO-00YC/IOB/IEHbI, T.e. YTO 3a
C/TyYalAiHOLA  (JOpMOIA  SBMEHNIA  CKpbIBaeTCA HEeobXxo4MMocTb, Ta W
MHasd 00beKTUBHaA 3aKOHOMepHOCTb. OTcloga crieqyeT, YTo HecMoTps
Ha TO, YTO C/yYalAHOCTb U HEOOGX0AMMOCTb, KOHEYHO, CYLLeCTBEHHO OT-

223



nvyaloTea Apyr oT Apyra, obe aTW KaTeropuv B3aMMOCBA3aHbl ApYyr C
ApyromM. B3anmmocBsi3b C/Ily4alAHOCTU U HEoBXO0AMMOCTU BblpaxaeTcs
B TOM, UTO C/Ty4alAHOCTb BbICTYMaeT B KaydecTBe [OMO/IHEHUS U (opMbl
nposB/eHNs HeobxoaumocTu. [lpyn 3aToM, Npu onpedesieHHbIX 06CTosA-
TeNnbCTBaX C/IlyHalAHOCTb MOXeT cTaTb HeobXxo4MMOoCcTbi, a Heobxoau-
MOCTb — C/lyyalAHocTblo. OTclofa crefyeT, UTO HWU C/Ty4YalAHOCTb, HA
HeobXxoAMMOCTb He HOCAT WM He MOryT HOCUTb abCosIIOTHBLIMA XapakKTep.

Bce BbIWEN3NOKEHHOE 3HAYNTENIbHO 0bsieryaeT paspelleHue npoob-
nemMbl AgeTepMuyHaUMN, T. K. MaTepuasiMCTUYHECKUIA MNoaxXoa, K BbIsCHe-
HMIO CYLLHOCTU AdeTepMuHaLMM MO3BOJSIAET paccMaTpmBaTb ee He Kak
«haTasibHYl onpeaesieHHOCTb», a KakK ornpefesieHHoe, HO JslabusibHoe
HarnpaBsieHUe MOopPPO-PU3NOMOTUYECKNX  YKU3HEHHbIX  OTMPaB/IEHMIA,
06ycnoBsIEHHOE (PUIOreHETUYECKUMN N OHTONEeHETUYECKMMU  YC/10BUS-
MU pa3BUTUA OpraHmM3ma.

BcreacTBme TOro, 4to mpobsiemMa AeTepMuHaUUN SBMSIETCH, B U3-
BECTHOIA Mepe, KJ/IHOYeM K BbISCHEHWIO MpupoAbl MopdoreHesa, 0Co-
6bIA UHTEpeC W 3HaYeHue nNpeacTaB/seT W3ydeHue, B CBETE UCTOPU-
YECKN CAOXKMUBLUUXCH MPUCMIOCOOUTENbHBIX CBOIMACTB OpraHoB W TKa-
HelA, eCTEeCTBEHHbIX W 3KCMEepMMEHTasIbHO BbI3BaHHbLIX C/ly4aeB MaTo-
J10rM4ecKoro MopgoreHesa pacTeHUIA.

N3 umcna pasHoobpasHbIX cr/lyvaeB eCcTeCTBEHHOro MaTosiornyec-
KOro mopdoreHesa HambonblUMIA MHTEepec MNpeacTaBNAlT ravibl Wn
ueunann. I aTo He TOSIbKO NOTOMY, YTO 3TU 06pa3oBaHUSA, BbI3BaHHbIE
onpeaenieHHbIMN XUMUYECKUMU pasfpaXeHUsMu, BCAeacTBMe YKYCOB
HaceKoMbIX WM 6aKTepPUasIbHOro BJIMSAHUA, BecbMa pa3HoobpasHbl,
HO elle W MOTOMY, YTO OHM MMET MHOro 06LWero ¢ WCKYCCTBEHHO
BbI3BaHHbIMW  KaJ/l/IlOCHbIMW ~ 06pa3oBaHuUAMMK.  KosimyecTBO pasHo-
06pasHbIX rasI/IoBbIX 06pa3oBaHUIA CTO/Ib BE/IMKO, YTO MO 06pasHOMY
BblpaxkeHuto TanuveBa B. . (1925) oHM npeacTaBnsAOT COO0A «b6Ora-
TEMLIYI0 BbICTaBKY KaKOro-TO €CTECTBEHHOr0 WHCTUTYTa 3KCMepuMeH-
Ta/lbHOA  6uonormm». Mpym 3ToM, KaK oTMeyaeT TaxTagxkaH A. Jl.
(1954), rannoBble o06pa3oBaHUA O04YeHb YacTo MPUBAMKAKTCA IO
CBOE/ CTPYKTYpe M BHeELWHeMy BuAy K Arogam, KOCTSAHKaM W Opyrvm
nofo6bHbIM 06pa3oBaHUAM Y pacTeHWIA.

K HacToswemy BpeMeHW 60siblle BCEro U3y4yeHbl T.H. KOpOHYaTble
rasinbl, o6pasoBaHWe KOTOpPbIX BbI3blBaeTca OGakTepnethi Pseudomo-
nas tumefaciens. AHann3bl MNokasann, 4YTO rasi1006pasoBaHUe Haxo-
OVTCSA B MPUUMHHOMA 3aBUCMMOCTWM OT FOPMOHa/1bHbIX BeLecTB Tura
reTtepoaykcuHa, Bblaensiemoro Pseudomonas tumefaciens B TkaHu
pacTeHus. 3TO 06CTOATENbCTBO ObLIO A0Ka3aHO paboTamMm paga aBTo-
poB MO BBEAEHWIO reTepoayKCcUHa WM UHAOOMNI-MAaC/SHOMA KUC/OTbI B
TKaHM 6060BbIX N A6/I0HN WM Npu 06paboTKe 6060BbIX 3MPHOIA
BbITSDKKOA U3 Ky/1IbTypbl Fa/1/10BbI3bIBAOWMX GakTepuniA. B oboux cry-
Yasax Habnwganocb MnosiB/ieHMe 06pa30BaHUIA  COBEPLUEHHO WAEHTUY-
HbIX C €CTeCTBEHHbIMWN raaMmu. BriocnieacTeue Ob10 MOKasaHo, 4yTo
B pse C/lydaeB K/IETKU KOpPOHYaTbIX TFaJi/IoB OKasbIiBalTCsa 6Gorade
rOpMOHa/TIbHbIMU  BELLLECTBaMU, YEM K/ETKM 340p0BbIX TKaHeld. Kpo-
Me TOro, rasiyioBble K/IETKM OKa3blBalOTCA HOCUTE/IbHMLAMU TeTpa-
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MI0AOHLIX U peXXe OKTOMUIoMAAHbIX saep.'T1o OaHHBbIM HEKOTOpbIX WC-
cnepoBaTesieli BCTpeyalTcs TakXe ele U ABYsAepHble KIETKM.

Knaccuueckmne wuccnepoBaHusa boiaceH-MeHceHa (Boysen-Jensen
P., 1948) no o6pa3oBaHUIO Ta/I/I0B MOA BJIMAHMEM HACEKOMbIX, Ha-
npumep, y O6yka, BcnegcTeue ykyca Mikiola fagi, nokasasm, 4yto n B
3TUX c/yyasax npouecc rasisioo06pa3oBaHUs CBA3aH C FOPMOHasIbHbIMU
BelwlecTBamMn. Bonee Toro, HECOMHEHHO, 4YTO (opma rasiyioB Koppenn-
pyeTcs ¢ KayeCTBEHHbIM U KO/IMHYECTBEHHbLIM COCTAaBOM FOPMOHa/IbHbIX
BELLECTB, BblOeNseMbIX pa3/IMYHbIMU HaceKoMbiMUK, 06pasoBaTenssMu
rasisioB.

EcTecTBEHHO BO3HMKAeT BOMPOC, HACKO/IbKO FJly60Ka NpUYMHHas
CBA3b rasi/1006pas3oBaHnsl C UHBELMPYEMbIMU TEM WIM UHbIM MyTeM B
TKaHW pacTeHUs FOpPMOHA/IbHbIMU BellecTBaMnU? MOXHO /1M cuuTaThb,
YTO B JaHHbIX C/y4asX poCTOBble BeLWeCcTBa BbICTYMalT KakK aBTo-
HOMHO [OeACTBYHLLME PErynsaTopbl, AeTepMUHaTopbl MOPJo-(Hn3nono-
rmyeckux npotieccos?

JeTanbHbliA 1 GECMPUCTPACTHLIA aHa/IM3 (haKTUYECKOro Martepua-
fla Mo3BOJIIET CKa3aTb, YTO TakoiA BbIBOA4 cAefiaTb Hesnb3s. Mo gaH-
HbM LUTannma v uenoro psga Apyrux wuccnegosatesnieti criefyer, 4To
rocsie o6pa3oBaHUSA Fa/U10BOIA OMyX0sn, BCMEACTBME 3apaKeHUs pac-
TeHVs1 GaKTepusiMu, MOXET UVMETb MeCTo 06pa3oBaHME BTOPUYHbIX
OMyX0/IEBIA Ha HEKOTOPOM pPacCTOSAHUM OT MCXOAHOMA, MpUYeM, B 3TUX
BTOPUYHBIX 0MYXOMAX 6aKTepun OTCYTCTBYHOT. MOXHO COOTBETCTBYIO-
WM TeMrepaTypHbIMU  BO3AEACTBUSIMMA  B0OOLLE U36aBUTbCA 0T
6aKTepuiA, BbI3BaBLUMX MepBOHaYas/IbHYO Fa/I/10BY0 OMNyX0Sib, W BCe-
e npouecc 06pa3oBaHUSA BTOPUYUHbLIX OMyXosieid MpoAos/KaeT WUMeETb
MECTO. 3TO 06CTOATE/NILCTBO FOBOPUT O TOM, YTO rOPMOHasIbHblE Be-
wectBa Tex e baktepuia Pseudomonas tumefaciens urypupytoT
He B KayecTBe MOCTOSAHHO [OEMACTBYIOLLEro MPUUYMHHOIO (akTopa, a
BbICTYNalOT B KayecTBe MEPBOr0 TO/lMKa WM CTUMYJINPYHOLLEro 006-
cToAaTenibcTBa. O4HAKO 4YeM >Xe Torga ob6bacHsAeTcs obpa3oBaHMe BTO-
pUYHbLIX FasiioB, 6e3 yyacTua 6GakTepuasibHOro gakrtopa?

PaboTtamn BpayHa u Yaiata (Braun A. C., White P R., 1943; un
White P R., Braun A. C. ,1942) noka3aHO, 4YTO BTOPUYHbLIE Tasls10-
Bble OMNyx0/IM, He cogepxawme 6GaKTepuiA, MOXHO C YCNEXOM KyJibTU-
BUpOBaTb in Vitro HeorpaHW4YeHHO [0J/IF0e BpPEMS, U YTO MexAay nep-
BVHHOLA M BTOPUYHOIA OMYyX0/1bH0 HaxoAATCsA COBEPLUEHHO HOopMasibHble
3[40poBble KMETKW. UTO Xe sABMsfeTcs Torga MpuumMHOiA 06pasoBaHuUs
BTOPUYHBIX OMyXOsSielA WM MoAAepXaHUs pasBUTUS MEPBUYHBIX Fasl-
710B, NpN ydanieHun u3 HUx GakTepnia? 3éamHrl  (1955), Bcreq 3a
OpyrmMn  nccnefosaTensamu, ApuxoguT K MbIC/W, YTO rOpMOHasibHbIE
BelLeCcTBa pacrnpocTpPaHATCa M3 MNEPBUYHOLA OMyXo/iM Mo cocydam
MPOBOASALLEIA CUCTEMbI U TEM CaMbIM BbI3blBalOT 06pa3oBaHMe BTOPUY-
HbIX rasiioB. OfHaKo, YeM >Ke Torga O0ObBbSACHAETCA He rnoBceMecTHoe
BO3HMKHOBEHVE BTOPUYHLIX Fa/I/10B B TKaHsX pacTeHusi, a obpa3oBa-
H/E MX B KayecTBe OrpaHUYEeHHbIX o4yaroB? [loyemy He HabnogaeTcs
HUKaKNX, M0 KpaliHELA Mepe BUOVMBbIX, U3MEHEHUIA B KJIETKax, Hernoc-
peacTBEHHO FpaHU4YalMX C rajiyioBbiM 06pa3oBaHMEM?
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Bce 3TO HECOMHEHHO CBUAETE/IbCTBYET O TOM, UTO FOPMOHasIbHblE
BELLeCTBA He BbICTYMNalOT B KayecTBe €AMHCTBEHHOr0 U abCosTOTHOrO
perynsTopa B rasisioobpasoBaTesibHbIX Mpoueccax. Posb 3TuX Be-
LecTB B (hopmoobpaszoBaTesibHbIX Mpoueccax TuMa rasiyloB HECOMHEH-
HO BeJIMKa, HO He abcontoTHa. O6 3TOM Xe CBUAETENbCTBYIOT U AaH-
Hble Pukepa, Bepka u [Jarrepa, KoTopble B OMbITax C KOPOHYaTbIMU
rasiyilaMmm TOMaToB MOKasasin, 4YTOo B psfe CrlyyaeB pasHULblI B codep-
YKaHUWN FOPMOHas/IbHbIX BELLECTB B Fa/l/I0BbIX M 3[,0p0BbIX K/ETKax He
HabngaeTca. Janeko He Bcerga UMeeT MecTo W obpa3oBaHue ras-
JIOB MPU UCKYCCTBEHHOM WHBELMPOBAHMN TFOPMOHa/IbHbBIX BELLECTB B
TKaHW pacTeHwUs.

Taknm 06pa3om, BOMPOC O MPUYMHHOIA 06YC/10B/IEHHOCTU Faslsio-
BbIX 06pa3oBaHUIA MNpPoA0/HKAeT 0CTaBaTbCA OTKPbITbIM, XOTA W3yde-
HVe posin B 3TUX Mpoueccax FopMOHOB MO3BOSINI0 cAeslaTb B 3TOM OT-
HOLLUEHUM KPYrHbLIMA Liar Briepeg.

B TecHOIA CBSI3M C E€CTECTBEHHbIMWU C/ly4assMM  MaTOsI0rMYECKOro
MopdoreHesa Tuna ra/U/IOB HaxoAAaTcs BCAKOro poaa 3KcrnepuMeH-
Ta/IbHO BbI3BaHHble 06pa3oBaHUs KaJslsioca.

B oT/iMuMe OT rasuioB, Ka/I/IOCHble 06pa3oBaHUs, ABMSIOLLMECS
CNeACTBMEM  pereHepauMoHHbIX  MPOLLeccOB, BbI3bIBaeMbIX — MopaHe-
HUEM, HOCAT XapaKTep TUMNUYHOIo GUOJSIOrMYEcKOro MpuUcrnocobs1eHNs,
04MHAKOBO MOJIE3HOr0 Kak A1 MHOMBUAR, TaK U O/19 BUAA B LIESIOM.
OfHaKo, HeCMOTPS Ha CBOK Pas/INYHYI0 GUOSIOMMYECKYH 3HAYMMOCTb
N pas/INYHBIIA XapaKTep HayaslbHOro o6pa3oBaHUs, rasisioBble N Kasi-
JIOCHbIE OMYX0/IM MMET MHOr0 06LLEro, W npexae BCero, B TOIA posiu,
KOTOPYI0 BbIMOMHSAIOT B 3TUX 06pa3oBaHUsAX BeLecTBa FOPMOHasIb-
HOro Tuna.

Pa6oTamu 60/bLLION0 KosiMdecTBa uccriefoBaTesieid, B TOM 4umc/ie
M aBTOpa HacTosIelA cTaTbM, MOKasaHO, 4YTO HayasibHble PoLEecchl
obpa3oBaHMs Kasl/lloca SIBASKOTCA C/IeACTBMEM WM3BECTHOMO paspacTa-
HUSA K/IETOK MapeHXMMaTU4YecKoro Tuna M rnoc/ieayowero MHTEeHCVB-
Horo geneHus ux. Kak mokasanm Hawum HabnwogeHus, npoueccbl ae-
NEHNst KMEeTOK B OAHOM W TOM >Ke Ka/l/IloCHOM 06pasoBaHUM MpoTe-
KaloT KaK MWUTOTUYECKUM, TaK U aMUTOTUYECKMM MyTeM. B Haleid
6onee paHHein paboTe (Muxaiinos O.9. 1952) BbicKasbliBasloCb Npea-
MnosiIoKeHWe 0 TOM, YTO MepBOHadas/ibHble K/ETKU Kasisiloca MOryT BO3-
HUKAaTb U U3 MOBPEXAEHHbIX KMETOK, B YaCTHOCTM K/IETOK MepepesaH-
HbIX MepucTeMaTUUYeCKUX Tshkeld, ofHaKo, 6osiee AeTasibHoe uccrieso-
BaHWe rokKasaso, YTo MNpUHMMaeMble HaMM 3a HOB0O6GpasoBaHUA Mesi-
Kve KIETKM MepucTeMaTUYecKoro Tumna MosiBs/INCb BC/AeACTBUM He-
CKOJ/IbKO CBOE06pPa3sHOro Tuna AefieHns UesbIX K/eTOK, HaromuHato-
Lero Mo cBoeMy XxapakTepy npouecc apobsieHus aiAua. [leneHne Kre-
TOK MOA0GHbLIM 06pa3om Hab/oAan1ock, 04HaK0, OTHOCUTEsSIbHO PefiKo
M mpoucxoamsio Ha 6onee MO3OHMX 3Tarax 06pa3oBaHUSA KasUIOCHOLA
TKaHMW.

O6pasylowmiica Ha MecTe MopaHeHUs Kasltioc, Mo TEPMMHOMOrN
Bacmnnesckotd B. K. (1937) — MepBUYHbLIA Kasl/1l0C, B TEYEHME HEKOTO-
poro BpPeEMEHW COCTOMT W3 OAHOPOAHLIX, HeanhdhepeHLMPOBaHHbLIX
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K/EeTOK, OT/IMYaOWMXCA [0 CBOEMY TUMY OT OKPY)KaloLelA MapeHxu-
Mbl. Kannioc nepBuYHOro Tuna He 06/1a4aeT, 04HaKo, KakoM—-/imbo
CTPYKTYPHOIA ornpeaesieHHOCTbo. OTMeYeHHas Bblwe 06WHOCTb Fas-
710B N Kasi/itoca B TOMA posiv, KOTOPYH BbIMOJTHAKT FOpMOHasIbHbIE
BellecTBa B 3TUX 06pa3oBaHUAX, UMEET OTHOLIEHWE He K MepBUYHOMY
Kasiocy, a K 60s1ee Mo3gHe cTaauu ero pasBUTUS — K Kaslsilocy BTO-
pUYHOro Tuna.

AHa/IM3 06pa3oBaHUA MePBUYHON0 Kaslslloca rokKasasi, 4To 3ToT
npouecc, 00YC/MOBMEHHbLIMA LEMbIM KOMMJIEKCOM 06CTOATENIbCTB, HaxXo-
auTca B 60/bLIOIA  3aBUCMMOCTM  OT Habsitogaemoia  nocsie  nopaHe-
HUA [ereHepaumn K/IeTOK U KJIETOYHbIX 3/1eMeHTOB. [TMcToMormnyeckoe
uccsegoBaHMe MecTa MopaHeHUS TKaHUM pacTeHus MoKasbIBaeT, 4TOo
o6pasyiollasca nepBoHayYasibHO Ha paHe MaKpOCKOMMYecKu BuAanMas
rnsieHKa He npeacTaB/isieT COO0MA TONIbKO MPOAYKT pas3pyLUeHHbIX Krie-
TOK, a BK/IIOYaEeT B Ce6S MHOMA pa3 HECKO/IbKO C/I0EB He MOBPEXAEH-
HbX, HO JAereHepupoBaBLUMX K/ETOK. Mbl CK/OHHbI  Mpeanosio-
XUTb, YTO MU 3TOM UMEET MEeCTO fBfIeHMe He TOJIbKO AereHepauuu,
HO W Ae3nHTerpaunu, NogobHO TOMY, KakK 3TO oTMedasiocb Hasawu-
HeMm M. C., lepacumoBoti-HaBawmHoth E. H. un AxkoBneBbim M. C.
(1952) npn thopMUpOBaHMM OpPraHoOB BOCMPOM3BEAEHUS Y PacTEHUIA.
Mo aHasnormm ¢ aTUM MPOLLECCOM, MOXHO MpeanonoXuTb, YTO Npy 06-
pas3oBaHUM Kasl/lloca Ha MecTe MopaHeHUs VMeeT MeCTO He MpocToe
«MNoTpebsieHMe» KeTKaMy MNPoAYKTOB pacnaga, a HeyTo HanoMWHao-
Liee B3aMMOacCUMUSIALMIO, MPOUCXOLALLYI0 MPU OM040TBopeHUn. YTo
)KE KacaeTcsl BELLUECTB FOPMOHa/IbHOrO0 TUMa, TO KOHEYHO M OHU TOXe
BK/1H0HAKOTCA B MPUYMHHO 00YC/1I0B/INBAIOLLMIA KOMIMJIEKC, BbI3bIBaOLLMIA
Kas1/1iocoobpasoBaHme, 04HaKO, MX posib B 06paszoBaHUKU MepBUYHOIO
Ka/Iloca  3HauuTesIbHO MeHbLlas, 4emM npu o06pas3oBaHUU  rasisioB.
V3BecTHO, 4UTO reTepoayKCUH, WHAOMWAIMAcNAHas, HapT*MyKcycHas,
(heHUMYKCYCHas KUC/IOTbl N UebIA pag Opyrux ropMOHaslbHbIX Be-
LWEeCTB 3HaUMTesIbHO YCUIMBAKT KaslsltlocoobpasoBaHme, o4HaKo, dasle-
KO He BO Bcex criyyasx. bonee Toro, ecsim obpasoBaHMe MEepBUYHbLIX
rajuioB He HabnwogaeTca 6e3 npeABapuTesibHOMA WHBEKUMWM B TKaHb
reTepoaykcuHa, To obpa3oBaHMe Kasisiloca MpoucxoguT U B OTCYTCTBUN
nocsiegHero W emy nofo6HbIX BelwlecTB. UTO >Xe KacaeTca pajga
NpeanosioKeHNIA, YTO MpU paHeHUU MNPOUCXOAUT WHTEHCUBHOE Mpoay-
LMpoBaHME TOPMOH&/IbHbIX BELLECTB B MeCTe MopaHeHus win npuse-
YeHMe UX U3 OPYrux 4YacTeid opraHm3ma, TO OHM MOKa euwle He Hawan
cebe [OCTaTOUHbIX (haKTUYECKUX O0BOCHOBaHWIA.

ANa BbIICHEHUA MNpUHUMNA AeTepMuHaummn MopdereHesa ropasfo
GO/bLLMEA UHTEpeC MpeAcTaBseT Kas/l1loC BTOPUYHOFO Tuma, B KOTO-
poM Mpu ornpegesieHHbIX YC/10BUAX TMPOUCXOAAT pas/inyHble gopmo-
obpasoBaTesibHble Mnpouecchbl. Mpy 3TOM MOXET MMEeTb MecTo 06paso-
BaHWe, MpaKTUYecKW, JHOObIX OpraHoB WM 3apodbllia B uesiom. B
Hawmx paboTax, MPOBOGMMbLIX B 3TOM HarnpaBJIEHUN B TeYEHWUE LLes1oro
psga fieT, nokKa ele He yaasiocb MoslyunTb B Kaslslloce TOSIbKO FeHepa-
TVBHbIX OpraHoB. OAQHaKO VMeKLMecs B HalleM pacrops>XeHUn 3Kc-
nepuMeHTa/IbHble AaHHble M COOTBETCTBYHOLLME TeopeTudeckne npen-



MOCbIKM BCENSAT HEKOTOPYH YBEPEHHOCTb, 4TO OyAeT [A0CTUrHYyTO
n aTo.

Ha wn30nmMpoBaHHOA cemsafosie, XOpPOLIO W3YYEHHOM W UCMbITaH-
HOM HaMW UCXOAHOM 006bekTe A/s MoslydeHUs Kasislioca, 060CHOBa-
HMe Bbibopa KOTOPOro pAaHo B paHee o0nNy6/IMKOBaHHbLIX paboTax,
obpaszoBaHMe BTOPUYHOI0 Kaslslloca 00bIYHO HacTyrnaeT O04YeHb ObICTPpo
N HaynMHaeTCcsa C BO3HWKHOBEHUS 04YaroB MEPUCTEMbI, J1erKO OT/INYK-
MO/ OT OCT&/1bHbIX OKPY>XXaloWMX KAeToK. CamMo MOHATME BTOPUYHLIA
Kas1/1t0C HOCUT HECKOJ/IbKO YC/I0BHbIA XapaKTep W COOTBETCTBYET TakKo-
My COCTOSIHMIO Kasi/lloca, Korpga B rocsiefHeM HadyMHaloTCs MpoLiecchbl
anddepeHUMPOBKN, 04HAKO, OHO WMMEET Mog Co60iA MU COOTBETCTBYHO-
Lee 6uosiornyeckoe 060CHOBaHME. B eCcTeCTBEHHbIX YC/10BUSAX 6Wo-
nornyeckas npucnocoomTesnibHas posib Kasisiloca HOCUT [ABOSIKUEA Xa-
pakTep. B Tex cnyuyasx, korga B pesysibTaTe MOBPeXAeHWs, pacTeHue
He JINLWAeTCa Kakoro-smbo opraHa wiv ec/im noTeps 3TOro opraHa He
HapyLlaeT HOPMasibHbIX (PU3MOMOTMUYECKUX OTMPaB/IEHNIA, MPOUCXOAUT
obpasoBaHWe Kassioca, COCTOAWEro u3 o4HOPOAHbIX, HeaudhepeHun-
poBaHHbIX K/ETOK. B TakoM BuAae Kasulkoc, 06bI4HO, BbIMOMHAET PYHK-
LMo CB0OE06pasHOro ecTeCTBEHHOr0 MJ1acTbIps, 3aKpblBaloLWEero Mec-
TOo nopaHeHusi. B Tex-xe cnyuvasx, Korga B pe3ysibTaTe MOBpeXaeHus
pacTeHue NMLIAeTCs XU3HEHHO BaXHOr0 OpraHa WM LEMOMA CUCTEMbI
VX, MEPBUYHBIA KasI/1l0C ObICTPO BCTyMaeT BO BTOPUYHBLILA 3Tar CBOEro
pasBUTUSA, Korga B pesysibTaTe BO3HMKAKOLWMX B HEM MpoLeccoB -
(heEHLMPOBKN  MPOMCXOAUT TMPOLLECC BOCCTAHOBJSIEHUSI  YTpayeHHOM
yacTun. Ecnu, HakoHewW, pacTeHWe MOJSIHOCTbIO WM MOYTU MOSTHOCTbIO
NINWAEeTCA OCHOBHbLIX OpPraHoB >W3HeAesaTesSIbHOCTWU, B pesysibTare
Yyero opraHmM3My rpo3uT rumbesib, TO Mpoueccbl ANMHepeHLMPOBKN BO
BTOPUYHOM Kasifitoce BeyT K 06pa3oBaHUi0 BCeX OpraHoB 3M6puoHa,
T. €. MO CYLLEeCTBY MPOUCXOAUT rMpouecc pernpoayKumun, BocrnpounssBese-
HUSA LEenoro 3apoAbilla, CrocobHOro npu YKOpeHeHUU K camMocTos-
TeflbHOMY CyLLecTBOBaHUIO. TakmMm 06pa3oM BMAHO, YTO pasfesieHve
Kasnisiloca Ha gBa Tuna He c/lydaiiHo U UMeeT r/ly6okMiA - 6rmonormndec-
KA CMbICS.

B ycnoBusX 3KcnepuMeHTa, Hampumep, Mpu Ky/bType W30/IMpo-
BaHHOIA cemMsaa40/IM, MOXHO Jlerko HabnwaaTe 06a Tuna pasBUTUSA Kasl-
fca n Bce cTagumm ero AvuddepeHUMpoBKU. B ooHUX criydasx Ha
cemagone obpasyeTca HeAUpHEPEHUMPOBAHHBIA Ka/l/1l0C MEPBUYHOIO
TVNa n gasibHeALINX MPOLLECCOB PasBUTUA He OTMedaeTca Heonpende-
neHHo gonroe Bpems. (Cemsagonn xenyas py6a npebbiBasin B TaKOM
HEN3MEHHOM COTOSHMW Yy Hac [0 3-X fieT, BMJI0Tb A0 NpeKpalleHus
onbiTa). B Apyrux cny4dasx mMepBMYHbBIIA ¢ Kasisiloe nepexoauT BO BTO-
pyt CTaAMio CBOEro pasBUTUA U B HemM o06pasyeTcs MnpoBoasLlas
cucTeMa B BuAe Tpaxeus, CBA3bIBAKOLMX Ka/IJIHOC C MNPOBOAALIEIA cu-
cTeMOIA cemMsonn. MopdosiorMyeckn cam Kasilioc, npu 3TOM, MOXET
MPUHMMaTb BWA, XOPOLIO BbIPaXXEHHOA cdepbl MOKOWLEACA Ha TOH-
KO HOXXKe, COoeAMHSIOWEIn ee ¢ TesloM cemMagosin. B KneTkax Kasi-
nioca obpasyeTca XxJ0podunaia, BCeACTBME Yero BeCb Kaslfiioc UMEET
3e/leHbIiA UBeT. B nepBMYHOM Kasisiloce  M30/IMPOBaHHbIX — ceMsfoneii
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Mbl HMKOFga He Habnwgam HM nogobHotd opmbl, HU ob6pa3oBa-
HUSA xnopouasnia. B TpeTbmx cnydasx BO BTOPUYHOM Kasislloce Mpo-
ncxoamT obpasoBaHUE OTAeNbHbIX OpPraHoB: KOpHeiA, cTebrieBbIX TO-
YeK pocTa C JINCTbAMMW, JINGO OTAESbHbIX JINCTOMOAO0OHbLIX CTPYKTYP.
MopobHble 06pa3oBaHUA TakK >Xe MOryT oCTaBaTbCAd B HEU3MEHHOM
COCTOSHUWM HeonpedesieHHO Ao/roe BpemMs. HakoHel, B 4eTBeEPTbIX
cny4dasx B Kasiflloce W30/IMPOBaHHOMA cemMafosin  obpasyeTcesa Touka
pocTa C JIMCTOYKaMU M KOpeLloK, T. e. Mo CyTu Aesna 3apoAblll pacTe-
Hua. Kak npaBwuao, nepBbiM 00bIYHO 06pa3yeTcs KOpewokK wim
rpynna KopHeLA MpuaaToyHOro Tuna, a 3aTemM To4dKa pocTa C JICTOY-
Kamn. OHaKo, 3To HabnaaeTcs He Bcerga. 3aperncTpympoBaHbl Cry-
Yan KakK 0HOBpPEeMEeHHOro o6pa3oBaHUSA KOPHA WM TOYKW pocTa, Tak u
cny4yan rMosiBS/IEHWS Moc/ie0HeIA paHblUe KOpHS.

He ocTaHaB/MBasAcb Ha 6M0/10MrMYECKOM, MOP(OSIOrMYECKOM M aHa-
TOMO-TUCTOSIONMYECKOM aHasin3e MNOA06HbIX MPOM3BOAHBIX Kaslsioca,
0 4YeM YyXe 4acTM4YHO coobLiasiocb B Apyrmx paboTax aBTopa W Co-
TpyoHVKoB Kagedpbl (Muxaianos O. ®. 1951, 1952, 1957 a, 6; Mia-
nep 3. O. 1957), cnepyet OTMETUTb, YTO BO BCEX ITUX OTHOLUEHUAX
OHW OT/INYalOTCA 0T HOPMasibHbIX B TOMA WM MHOIA cTeneHn. CregoBa-
TenbHO, NoAo6HbIE 06pa3oBaHMA BMOJSIHE MPaBOMOYHO CUMTaTb 3KCre-
PUMEHT&/IbHO BbI3BaHHBLIMW MAaTO/I0MMYECKUMU 06pa30BaHUAMM.

Bo3HMKaeT BOMpoc, Yem npexzae BCero o6ycnoBfmMBalOTCA MNoA00-
Hbe opmoobpasoBaTesibHbIe MpoLecCbl B YC/I0BUAX 3IKCMEpUMeHTa, B
YCNOBUSAX WN30/IMPOBAHHOCTM OT LE/I0ro opraHusma?

Cnyyan KaslloCHbIX 06pa3oBaHUEA Ha pacTeHWUU, UCMbITaBLIeM TO
WM MHOE MOBPeXAEeHWEe, eC/IN U He ACHbI MOKa C TOYKU 3pEeHUA KOH-
KPETHBIX AeTEePMUHMPYIOLLMX MNPUYMH, BCe >Xe HaxoOAaT cebe HeKoTo-
poe obuiee sfiormyeckoe 06bACHeHMe. OpraHbl WM CUCTEMbI OpraHoB
BOCCTaHaB/IMBalOTCA MOBPEXAEHHbIM pacTEHMEM KaK HECOMHEHHoe
CMeACTBME UCMbITHIBAEMOIA 3TUM pacTEHVEM (PU3MOSIONNYECKOA Hendo-
CTaTOYHOCTW. UTO e KacaeTcs 4eTblpeX MNPUBEAEHHbIX C/ly4YaeB Kasi-
JIOCHBIX MPOM3BOAHBbIX, 006pPasyloWNXCA He B LeJ/IOM OpraHusme, a B
HebO/IbLLIOA ero YacTuyKe — M30/IMPOBaHHOMA cemsafosie, To noaobHoe
06bACHEHMe, faXe HeCcMOTps Ha ero BecbMa 00WMIA xapakTep, npu-
MEHEHO ObITb He MOXET, 1 NPUYMHHAsA 00YC/I0B/IEHHOCTb 3TUX SB/IEHNIA
OCTAeTCA HESACHOIA.

Bbilwe Mbl paccMOTpesiv 3HavyeHWe ropMoHaslbHbIX BELLEeCTB B Mpo-
Leccax 06pasoBaHMA rasiioB. Bo3HMKaeT BOMpoc, KakoBa posib rop-
MOHOB B HallMX criyvasax opmoobpa3zoBaHUA?

Ye CcpaBHUTE/IbHO [daBHO MHOrve wuccriegoBaTesniv  BblaBUraiv
naeto o hopmoobpasyroLLelid posin FopMoHOB. OnpegenieHHasa rpynna
3TVX BeLeCTB Aaxke rMoslydnsia HasBaHue KopHeobpasylouwmx, a mno
MHeHuto YabanaxsHa M. X. (1939) p[o/pkeH cyulecTBoBaTb W LBETO-
06pasylolniA ropMoH. HaxoauT nnM aTa Touka 3peHus cBoe noaTBep-
XAeHWe B Hawux criydasax? Mbl CK/I0HHbI CUMTATb, YTO HET, He Haxo-
ouT. He pasbupas BONpoc 0 FOPMOHE LBETEHUs, TaK KaK B Haluux pa-
60Tax ewe He 6bLIO c/yyad o6pas3oBaHUA OTAESIbHbIX FeHepaTUBHbIX
OpraHoB, OCTAaHOBMMCSl Ha TakK Ha3. FopMoHe KopHeobpa3oBaHUA WM
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TOuUHee, Ha KOpHeobpa3ylLlnx BellecTBax, T. K. MpeAarosiaraetcs cy-
LecTBOBaHME LiesIoro psga ux.

CoBepLUEHHO HEeOCMOpUMO, YTO psf FOPMOHa/IbHbIX BELLECTB TuMa
ayKCMHOB BeCbMa 6/1aronpuaTCcTBYET MPOLLECCY YKOPEHEHUS YEPEeHKOB,
M yXe paspaboTaHbl LIMPOKO MPUMEHSOWMECS MNpuMeMbl 419 MUCMosb-
30BaHWUA 3TOro AeMACTBUA B MpakTuke. O4HaKO, Ha Halwl B3rfsg, 310
06CTOATENILCTBO €Lle He FOBOPUT 3a TO, YTO STU FOPMOHbI OMNpeaensioT
o6bpasoBaHMe KOpHel, T. €. AeTepMUHUPYIOT MpoLecc KopHeobpaszoBa-—
HUA. VI 3To mpexae Bcero noToMy, YTO YKOpPeHeHue, mpu cobsiiogeHum
onpedeneHHbIX YC0BUIA, MpoMcxoguT U 6e3 BHeCeHWUS FOpPMOHOB
M3BHE, YTO B YaCTHOCTWU HabnogaeTcsa M B HaWMX criydasx. JIOrnmyHo
npearosiokKnUTb, YTO 3TU FOPMOHbI WM FOPMOH CUHTE3MpyeTCs B camoii
TKaHU auddepeHyupyowieroca Kasstoca. OfHako, noyemy Torga
KOPHU 06pa3yloTcs He Ha BCeX M30/IMpPOBaHHbIX cemsagonsx? lNpepnBa-
puTenbHble aHasM3bl MOKasbIBalT, YTO B TakMX C/y4dasX B KJ/IETKax
3TUX W30/ISHTOB COAEPXMTCA TFOPMOHasIbHbIX BELWECTB He MeHbLLee
KOJINYECTBO, YeM B KJIeTKax W30JIAHTOB 06pa3yoLlnx KOpHU.

PaboTtamu BeHTa n TumaHa (Went, F W., Thimann K-V., 1937)
6b1/10 MOKa3aHo, YTO o6pa3oBaHUeE KOPHEIA Ha cTebsie NponcXoanT JiULLb
B TOM C/lyyae, ec/in Ha HEM MMEelTCHa MOYKWM, a Mo AaHHbIM 3éamHra
(1955) xoTs 6bl O4HA MOYKA, YTO CBA3bIBAETCA 3TUMW aBTOpaMu C
ropMoHamMu, MpoAyLMpyeMbIMU MNoYKaMu. B Hawumx onbiTax 3To 06-
CTOSATENILCTBO He Hawslo cebe gocTaTouyHoro noAarTeBepXaeHus. O6pa-
3ylOLMECA B KaJI/1HOCe M30/1MPOBaHHbIX CEMSO0MEMA TOUYKU pocTa Aaxe
rnocsie pasBUTUSA Mx B Gonblive noberw, B psge C/yyaeB, TaK U He
BbI3bIBa/IM KOpPHe0b6pa3oBaHUs; 3TO MMeEsI0 MecTOo Aaxe Toraa, Korga
ropMOHasIbHOE BELLECTBO UCKYCCTBEHHO MHBLELMPOBAsSIOCh B TKaHW MB0—
NnaHTa u3BHe. To-)XKe camMoe OTHOCUTCA M K TeM C/lyyasaMm, Korja Ha
M30/IMPOBaHHOM cemsfose npouecc ANGHepeHUVpPOBKN Kaslsioca npu-
BOOVUT K BO3HMKHOBEHMIO CepMUYEcKNX 06pa3oBaHUIA, 06s1agatoLmx
hoTocMHTE3MpYOWEeA dyHKUMelA. Bonee Toro, vHorga BBeAeHWE rop-
MOHOB B TKaHW W30JIAHTOB, Y)X€ HayaBLUUX 06pa3oBbiBaTb KOPHU, Bbk
3bIBa/10 SIBHO YyrHeTtawuwlee pgeiiacteve. C ApyroiA CTOPOHbI, B LE/IOM
psge c/ly4yaeB BHECEHWE FOPMOHa/IbHbIX BELLECTB MPMBOAMIIO0 K Pe3KO
BbIpaXXEHHOMY MONOXKMUTENbHOMY 3((PeKTy. Takmm 06pa3om, MOXHO
KOHCTaTMpOBaTb, YTO XOTA MCM0/1b30BaHME B COOTBETCTBYHLLMX 3KCMe-
pUMeHTax ropMoHasIbHbIX BELeCTB B psge C/iyvaeB BbI3bIBaeT sBJie-
HWA, M03BOJISKOLLME MNPUNUCATb FOPMOHaM [AeTepMUHUPYHOLLME CBOLA-
CTBa, TakoiA BbIBOA, MO-BUAMMOMY, HE COOTBETCTBYET ACLACTBUTESILHO-
CTWU, N FOPMOHa/IbHblE BELLECTBA BbICTYMAalOT /MWL B posin CBOEro poaa
«BNOSTIOrNYECKNX KaTasIn3aTopoB», CTUMY/TIUPYIOLLNX WM YTHETAaKLWMX
MOpPdO—-(hnN3nN0SI0rNYeCKME MpoLLecchbl.

ConocTaB/ieHVe HOPMasibHbIX MpoLeccoB MopdoreHesa B LIESIOM U
opraHoreHesa B 4acTHOCTM C (haKTaMW €eCTeCTBEHHbIX W 3KCepUMeH-
Ta/IbHO BbI3BaHHbIX MaTO/IOMMYECKMX C/yYaeB (opmMoo6pasoBaHms,
KaK HaM KaXeTcs, Harfs4Ho WIlCTpUpyeT MpaBU/IbHOCTb MaTepua-
JINCTMYECKOr0 MpeacTaB/ieHMss 0 CYLLHOCTU CBOMCTBa AeTepMuHauuun
Kak onpeaesieHHOro, Ho s1abusbHOro HanpaB/IEHUS TeX WA UHbIX Mpo-
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JeccoB ANDhEPEeHLUVPOBKN, 00YC/0B/IEHHOE LeNbIM KOMIMJIEKCOM 06-
CTOATENbLCTB, CBA3aHHbIX C (UIOrEHETUYECKUMU N OHTOrEeHETUYECKNMM
YC/0BUSIMA pa3BUTUA opraHusama. Cny4yau naToslormyeckoro mopgo-
reHesa TuMa raJiyioBbiX M Kasl/TlOCHbIX 06pa30BaHUIA C HECOMHEHHOCTbIO
noATBePXAAOT /labUbHBLILA XapaKTep CBOMACTBa AeTepMuHauuu. Mbl
COBEpLUEeHHO corsiacHbl ¢ Te3mcom [lonexaesa J1. B. (1938) o ToMm,
YTO0 «OEeTEPMUHMPOBAHHOCTbL 4YacTW He O03HayaeT ee HEeM3MEHHOCTU
WM onpeaerieHHoCTV Boo6Le, a 03HayaeT ee OnpefesieHHOCTb JMLlb
npy onpefesieHHbIX YC/I0BUAX, KOTOpble 06YC/I0B/fIEHbI €e CBA3bK C
OpYroii 4acTbio».

06 oTHOCMTEesIbHOM XapaKTepe CBOMACTBa AeTepMuHaumm y pacTte-
HAA yKasbiBasl ewe Knebe ' (1905), KOTOpbIA cuMTas], YTO «BCSKas
ToUkKa pocTa Ha Aefie OMHUMOTeHUMasIbHa, T. €. 3aKJllovaeT Bce Jiexa-
wye B ee crneymnipuyeckom XxapakKTepe BO3MOXHOCTU». CsBoumn pabo-
Tamn Knebc MosiHOCTbLIO MoATBepans1 3TO nosiokeHne. O6 3TOM CBWU-
[EeTeNbCTBYET U TakOLA HEOCMopuMbIiA (PaKT, Kak obpa3oBaHue U3 3a-
YaTKOB B TOYKe pocTa J1l060ro pacTeHUs BereTaTuBHbIX WM FeHepa-
TVBHbIX OPraHOB B 3aBUCUMMOCTU OT CTaAULAHOIO COCTOSIHUS opraHu3ma
U Ha/IMuMsi COOTBETCTBYIOLLEro 3amaca nuMTaTeslbHbIX BeLLeCTB.

Mopo06HO MOMOBbIM K/eTKaM, 3a4aTKuM 0671343l T BO3MOXKHOCTAMU
K pasBMTUIO 3HaUUTEeNIbHO 6osiee LUMPOKUMU, YeM TO, UTO OCYyLLecT-
B/ISETCA MNpPU AaHHbIX YC/0BUAX PasBUTUA. B 3HauUMTenbHOIA cTerneHu
3TV BO3MOXHOCTU 06YC/I0BMIEHbl (PUIOFEHETUYECKMM MPOLLIbIM  [AaH-
HOro BWAa, OHaKO B He MeHbLLUEIA CTerneHn 3TO OTHOCUTCHA U K YycCrio-
BUAM OHTOFEHEeTMYEeCKOro pa3BuUTUSA, 4YTO obecneumBaeT MpPaKTUYECKU
HeorpaHM4YeHHble BO3MOXHOCTU A1 (GopmMoobpa3oBaTesibHbIX Mpo-
LIeCCOB.

PasHble rpynnbl OpraHM3MoB U pasHble opraHbl 04HOM0 M TOro XXe
opraHm3smMa 061a[al0T Pas/INYHOIA CTeMneHbl N1abusibHOCTU AeTepMu-
Haumn. 3To 06CTOATENLCTBO 00YC/I0B/IEHO, B MepBYO o4vepenb, (U10-
reHETMYECKMM BO3pacTOM OpraHM3mMa WM ero opraHoB, OA4HaKo, He
HaxoAnTCA B €OUHCTBEHHOIA 3aBUCMMOCTM OT 3TOro (akTopa. YcsioBus
OHTOFEHETUYECKOI0 Pa3sBUTUA BHOCAT 3HAUUTE/IbHbIE KOPPEKTMBbLI B
CTeneHb JTabWbHOCTM AeTepMUHauuU. B 3HauMTesIbHOA Mepe OHa 3a-
BMCUT W OT CTaAUIAHOIO COCTOSIHMS OpPraHmM3Ma, 4YTo SIpKO WIICTpU-
pyeTcs BblenprBeAeHHbIM MNpMMepoM C 06pa3oBaHMEM W3 3a4aTKOB
TOYKM pocTa BEreTaTUBHbLIX WM FeHepaTMBHbIX OpraHoB.

MaTosornyecknia  mopdoreHes, Hab/lO4aEMbIIA B Kasi/iloce U30/1U-
pOBaHHOLA CeMSiA0MN, MO3BOSIAET MPU aHasiM3e CTereHW f1labusibHOCTU
JeTepMUMHM3MA UCKOYaTb  LEMblA  psg  COCTaBAKOWMX  MPUUNHHO-
06yC/10B/INBAIOLLEN0 KOMIJ/IEKCa, YTO B 3HAYUNTESIbHOLA CTerneHu o6rier-
YaeT pacCMOTpeHVe BOMpoca O CYLLHOCTU AeTepMuHauuwn.

Ham KaxeTcs, 4YTo cpaBHUTEsIbHOE WU3y4eHMe HOPMasibHOro n na-
TO/IOrNYECKOro MopdoreHesa pacTEHUIA B CBETE WCTOPUYECKOIA 06Y-
C/I0B/IEHHOCTW 3TOr0 rpouecca MOMOXKET Mpo/iNTb CBET U Ha TaKylo
COKpPOBEHHYIO TalAHy MpupoAbl, KakK siB/ieHWe aetepMuHaumn ¢Gopmo-
06pa3oBaTe/IbHbIX MPOLLECCOB.
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DETERMINATSIOONIPROBLEEM JA TAIMEDE PATO-
LOOGILINE MORFOGENEES

Dots., bioloogiatead. kand. O. F Mihhailov

Reslimee

Determinatsiooniprobleem, s. o. nahtuste pdhjuslikud seosed
ja tingitus kujutab endast Uhte nendest kesksetest probleemidest,
mille Umber on toimunud ja toimub; mitmesuguste filosoofiliste
susteemide lepitamatu vditlus.

Erilise teravuse omandas see v@itlus bioloogias, kus veel senini
leiab aset kas p6hjusliku tingituse téielik eitamine v6i puldtakse
viia pOhjuslikkuse seoste seadusparasused absoluutsele juhuslikku-
sele, s. 0. nadhtuste pohjusetusele. Sellele determinismikisimusele
niisuguse subjektiivse lahenemise loogiline jareldus ja indetermi-
nismi printsiibi rakendamine viisid valja autogeneesi kontseptsioo-
nini. Kdik see puudutab ka sellist tdhtsat kiisimust, nagu kisimus
morfogeneesi kindlast iseloomust (ldse ja organogeneesi omast
eriti.

Téanapédevani jatkavad moned bioloogilised koolkonnad selle
kisimuse tolgitsemist ainult sisemiste p6hjuste determinatsiooni
ja autonoomsuse fatalistliku ettemddramise positsioonidelt. Mate-
rialistlik lahenemine determinatsiooni omaduse vormimoodustava
protsessi olemuse véljaselgitamisele véimaldab seda vaadelda mitte
kui fataalset ettemaaramist, vaid kui kindlat, siiski aga labiilset,
Uhtede vOi teiste diferentseerumisprotsesside suunda, mis on tin-
gitud fulogeneetilistest ja ontogeneetilistest arengutingimustest.

Selle tagajarjel, et determinatsiooniprobleem on teatud maaral
vOtmeks morfogeneesi loomuse valjaselgitamisele, omab erilist
huvi ja tahtsust looduslike ja eksperimentaalselt esilekutsutud
patoloogilise morfogeneesi juhtude tundmadppimine organite ja
kudede ajalooliselt kujunenud kohastumisvdime seisukohast.

Toos kasitletud patoloogilise vormimoodustumise juhud kallu-
ses katsetingimustes ja patoloogiliste moodustiste loomulikud juhud
taimekudedes gallide vbi tsetsiidide kujul néitavad determi-
natsiooni materialistliku seletuse digsust. Eksperimentaalselt esile-
kutsutud moodustised taime Uksikute organite kalluses ja kogu
lootes tervikuna teevad vdimalikuks télgendada morfogeneesi
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seadusi ja reegliparasusi kui protsessi, mida pdhjustab fiisioloogi-
lise ja bioloogilise iseloomuga sise- ning vélistingimuste kompleks.

Hormonaalsete ainete kasutamine eksperimendis kutsub real
juhtudel esile ndhtused, mis lubavad omistada hormoonidele deter-
minatsiooni omadusi, kuid selline jareldus ei vasta tegelikkusele.
Hormonaalsed ained tédidavad ainult «bioloogiliste katalisaato-
rite» osa, mis stimuleerivad vdi pidurdavad ka nende puudumisel
toimuvaid kudede vdi organite diferentseerumise protsesse.

Vormimoodustamise protsesside determinatsiooni probleemi
kasitlemine ontogeneetilisest ja fllogeneetilisest vaatepunktist
nditab, et determinatsioon ise on labiilse iseloomuga. Determinat-
siooni labiilsuse aste on teatud méaral tingitud organismi filo-
geneetilisest vanusest, kuid ei ole sellest siiski otseses sdéltuvuses.

Loomsetes, aga veel enam taimsetes organismides esineb deter-
minatsiooni podrduvuse nahtus, mis siiski toimub teatud piirides
ja sbltub organismi stadiaalsest seisukorrast.

Isoleeritud taimorganismi osade patoloogiline morfogenees kal-
luses lubab determinatsiooni pddérduvuse ja labiilsuse astme ana-
lidsimisel valja lilitada terve rea pdhjusi vormimoodustavast
kompleksist, mis tunduvalt kergendab determinatsiooni olemuse
kisimuse kasitlemist.
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THE PROBLEM OF DETERMINATION AND PATHOLOGICAL
MORPHOGENESIS IN PLANTS

0. F. Mikhaylov

Suinmary

The problem of determination, i. e. the problem of causal rela-
tionships and determining the conditions of natural phenomena
is one of the Central problems around which different philosophical
systems have been and stiil are irreconcilably struggling. This
struggle has become especially keen in biology. Here one stiil meets
with either complete negation of causality or attempts to reduce
the regularities of causal relationship to absolute accidentality,
i. e non-causalitv. As a logical result, this subjective approach to
the questions of "determination and the application of the principle
of indeterminism has led to the formation of the concept of autor
genesis. This applies also to such an important question as that of
the definite character of morphogenesis on the whole and of orga-
nogenesis in particular.

Up to the present time some biological schools continue to treat
this problem from the positions of fatal determination, autonomy,
and being determined only by «inherent causes».

The materialist approach to the elucidation of the essential
quality of determination in the morphogenetic processes enables
us to regard it not as «fated determination», but as a definite but
labile trend in certain processes of differentiation, which is deter-
mined by phylogenetic and ontogenetic conditions of development.

In consequence of the fact that the problem of determination
is, to a certain extent, the key to the explanation of the nature of
morphogenesis, the investigation of the experimentally produced
pathological morphogenesis in the light of the historically accumu-
lated adaptive qualities of organs and tissues in the plant organism
is of great interest and significance.

The cases of the production of pathological morphogenesis in
the callus under the conditions of experiment and the cases of
natural pathological formations in the tissues of plants of the type
of galls or caecids prove the validity of the materialist interpreta-
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tion of the principle of determination. The formations experimentally
produced in the callus of different organs of plants and of the
embryo as a whole confirm the possibility of ascertaining the laws
and regularities of morphogenesis as of a process caused by a
complex of internal and external agents of physiological and bio-
logical character.

The use of hormonic substances in a series of experiments gives
rise to such phenomena as allow us to attribute to hormones ocer-
tain determining properties. Such a conclusion, however, does not
correspond to the facts, as the hormones act only as «biological
catalysts» stimulating or checking the processes of differentiation
in the tissues and organs, which would proceed also without their
participation.

The treatment of the problem of determination in the morpho-
genetic processes from the ontogenetic and phylogenetic aspects
shows that determination itself is labile in character. The degree
of lability of determination is to a certain extent phylogenetically
conditioned by the age of the organism, but not directly dependent
upon it.

In the animal organism, and to a stiil higher degree in the
plant organism we find reversibility of determination which, how-
ever, acts within certain limits and depends on the stadial state of
the organism.

Analysing the degree of lability and reversibility of determina-
tion, the pathological morphogenesis in the callus of isolated parts
of plant organism permits us to eliminate a number of the consti-
tuents of the cause-conditioning complex of morphogenesis, which
considerably facilitates the study of the essence of determination.
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MONEDE TAIMEDE HUPOKOTUULIDE REGENERATSIOONI-
JA REPRODUKTSIOONIVOIME

Bioloogiatead. kand. A. Toomsalu

Taimede regeneratsiooni probleem on &ratanud botaanikute
tdhelepanu juba loodusteaduste arengu varasematel etappidel.
Huvi selle probleemi vastu seletub selle teoreetilise ja praktilise
tdhtsusega terve rea ontogeneesi kisimuste lahendamisel. Olulise
tdhtsusega on regeneratsiooniprotsesside uurimine ka evolutsioo-
nilise morfoloogia kusimuste lahendamisel.

Kdige suuremat huvi nii teaduslikust kui praktilisest seisukohast
lahtudes pakub regeneratsioonindhtuste rihm, mis kuulub repa-
ratiivse regeneratsiooni valdkonda ja valjendub tUhe vdi teise vigas-
tatud v6i eemaldatud osa taastumises.

Tihedas seoses reparatiivse regeneratsiooniga on ka teine néh-
tus, mis, tbsi kull, on tunduvalt vdhem levinud. See on vegetatiivhe
reproduktsioon ehk organismist isoleeritud osa omadus taastada
tervet organismi tervikuna. Sealjuures mdeldakse organismi adven-
tilvset, mitte preventiivset taastumist.

Regeneratsioonivoime on selliste protsesside aluseks, nagu haa-
vade paranemine, vigastatud v0i eemaldatud osade taastumine,
transplantatsioon, adventiivne reproduktsioon jne. Regeneratsiooni-
ndhtust saab kasutada morfogeneesis téhtsate seadusparasuste
avastamisel nii ontogeneetilises kui ka fulogeneetilises suunas.

Kéesoleva t60 eesmargiks on uurida ménede taimede hipoko-
tidlide regeneratsiooni- ja reproduktsioonivdéimet, milline kisimus
on suhteliselt vahe uuritud.

Kuni kaesoleva ajani ei ole veel kindlaks kujunenud ldiselt
tunnustatud regeneratsiooni ja reproduktsiooni mdiste formuleerin-
gut, selleparast tuleb sellel kisimusel luhidalt peatuda.

Uks tdhtsamaid botaanikuid Ph. Van Tieghem (1873)
mdistis termini «regeneratsioon» all kogu n&htuste rihma, mis
haarab niihdsti eemaldatud osa .kui ka terve organismi taastumist
adventiivsel teel, taastumist preventiivpungadest Uhendas ta aga
termini all «reproduktsioon». H. Véchting (1884) seevastu kasu-
tas Uhtainsat terminit «regeneratsioon». Sellist nende mdistete
lahtimdtestamist toetasid kaW Pfeffer (1904) jt. Ph. Van
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Tieghem, W. Pfeffer, B. Nemec (1924) kinnitasid samal
ajal, et nende nahtuste vahel on nii palju Uhist, et teravat piiri nende
vahele tdmmata on vdimatu.

Vastandina H. Véch tingile kasutas N. P- Krenke (1950)
nende terminite liigset diferentseerimist ja eristas sdltuvalt taas-
tumise kohast ning selle iseloomust restitutsioonitilpi regenerat-
siooni ja reproduktiivset tllpi regeneratsiooni.

0. F Mihhailov (1951, 1952, 1957 a, b) mdistab termini
«regeneratsioon» all kudede, organite ja taime osade adventiivse
taastumise néhtuste rihma nende eemaldamise v6i vigastamise
korral, s. o. vaatleb regeneratsiooni kui osa taastamist terviku
poolt. Samasuguseid néhtusi, millede puhul toimub terve organismi
taastamine isoleeritud osa poolt, Uhendab ta termini all «vegeta-
tilvne reproduktsioon», mis v@ib toimuda nii preventiivsest kui ka
adventiivsest algest. Vastavalt sellele v8ib vegetatiivhe reprodukt-
sioon kanda preventiivset v8i adventiivset iseloomu.

Vaatamata sellele, et kirjandus taimede regeneratsiooni vald-
konnas on Usna laialdane, on hiupokotuilli regeneratsiooni- ja rep-
roduktsioonivBime uurimisega tegelnud suhteliselt véhe uurijaid.
Mis puutub nende kisimuste uurimisse mdningate meie
poolt valitud taimede juures, siis kannavad nad kirjeldavat ise-
loomu, mistdttu on raske teha mingeid kindlaid Uldisema iseloo-
muga teoreetilisi ja praktilisi jareldusi. Rida autoreid: J. Roeper
(1824), H. Wydler (1850). H. Reichardt (1857), Th. Ir
misch (1857), A. Hansen (1881), P Burns ja M. Hed
den (1906), F BlankjaW. Ludi (1944) jt. esitavad oma tdo-
des adventiivpungade arenemise fakte mdningate taimede hupoko-
tudlidel, kuid ei anna sealjuures histoloogilist analiusi, s. o. ei
valgusta kisimuse kbéige huvitavamat ja tahtsamat kilge.

Erilist huvi ké&esoleva t66 suhtes pakub M. S. Navasini
(1955) t06, kes uuris adventiivpungade moodustamise anatoomi-
lis-histoloogilist pilti lina hipokotidlil. Selle tuntud teadlase uuri-
muse pohiulesandeks oli hupokotutli rakkude pooldumise kdige
varajasemate, adventiivsete algete edasisele diferentseerumisele
viivate protsesside pildi valjaselgitamine. M. S. NavasSini poolt
teostatud hoolikad uurimised néaitasid, et dekapiteeritud noorel
linataimel toimub regeneratsiooni esialgne protsess kuni diferent-
seerunud alge moodustamiseni rakkude mitootilise pooldumise teel.
Sealjuures annab autor selle huvitava ndhtuse kaigust Uksikasja-
lise pildi ja teeb jarelduse, et samal viisil peab kulgema protsess
ka teistel objektidel.

Ulalnimetatud lingad uurimisto6s viitavad sellele, et hipoko-
tadli regeneratsiooni- ja reproduktsioonivbime uurimisele tuleb
rohkem téhelepanu poéoérata, arvesse vottes hupokotidli suurt bio-
loogilist téhtsust.

Kéesolevas t00s teostati katseid jargmiste taimedega:
tomat — Solanum lycopersicum L. sort «Viike kobar»;
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paevalille kultuurvorm — Helianthus annuus var. cultus sort
«Saratovski» 169;

peakapsas — Brassica oleracea L. sort «Enkhuizen»;

koralltomat — Solanum capsiccLstrum Link.

Hupokotidlli regeneratsiooni- ja reproduktsiooniprotsesside esi-
lekutsumiseks on vaja muuta taime arengu vélis- ja sisetingimusi.
Taime normaalse ainevahetuse katkestamiseks kasutati dekapi-
teerimist, kudede vigastamist, varre eemaldamist jne. Taimede
dekapiteerimist teostati ainult 2—3-pédevaseil idandeil, kuna varre
eemaldamist hipokotudlini — kogu vegetatsiooniperioodi jooksul.
Operatsioone teostati nii, et Idige labis hipokotuili 2,5—5 mm
(paevalillel isegi 10—20 mm) altpoolt idulehti. Seega oli takis-
tatud kasvukuhiku meristeemsete kudede taastumine ja idulehe
kaenalpungade mdju adventiivpungade tekkele.

Opereeritud taimi kultiveeriti niiskusekambris (t° 17—25°C,
niiskus 80—90%), valtides seejuures otseste paikesekiirte maoju.
Kamber oli 6hurikas, klaasseinte ja -laega.

Kéesolevas toos kasutatud mikroskoopiline tehnika sarnaneb
Uldiselt M. S. NavasSini (1936) poolt viljatodtatud metoodi-
kaga. Fiksaatorina kasutati enamasti NavaSini segu, harva Car-
noy’ segu, sest viimane ei andnud vanemate taimekudede fikseeri-
misel haid tulemusi.

Materjali fikseerimine toimus péeval erinevatel kellaaegadel ja
dosel kella 3—4. Oisi fikseerimisi kasutati (ksikasjalisemateks
raku kariokineesi uurimisteks. Positiivselt mdjus materjali fiksee-
rimisele kudede infiltreerimine.

Raku tuuma, kesta ja protoplasma véarvimiseks kasutati jarg-
misi varve:

1) gentsiaanavioletti-kongopunast,
2) Heidenhaini raudhematoksdliini,
3) Hanseni hematoksuliini-eosiini,
4) neutraalpunast.

K&ik mikrofotod on originaalsed. To66 kaigus teostati fikseeri®
misi 319.

Kéesolevas td6s analuisiti hipokotuuli kudede anatoomilis-his-
toloogilisi muutusi adventiivpungade tekkimisel. Noortel tomatitai-
medel (1. ja 2. lehepaari esinemisel) eemaldati vars ja 4—5 mm
pikkune Ulemine hipokotiili osa. 16 tundi pérast operatsiooni
rakkudel morfoloogilisi muutusi ei méargatud, kull aga fusioloogi-
lisi. Kogu I6ikepinna lédhedased rakud vérvusid intensiivselt
(tugevate okslidatsiooniprotsesside t6ttu) Br. Kabus (1912),
N. A. Maksimov (1946) jt. margivad, et kudede vigastamisel
hingamisprotsessid intensiivistuvad, mistdttu toimub nende rak-
kude tugevam varvumine.

Alles 48—50 t. pdrast operatsiooni oli margata ldikepinna lahe-
dal parenhliimsete rakkude pooldumist (joon. 1) Algul raku
tuum suurenes, tuumake kadus ning protoplasma tihenes. Diferent-

239



seerunud parenhiimsed rakud pooldusid ja muutusid uuesti
meristeemseteks, mis allusid omakorda intensiivsetele paljune-
misprotsessidele. Rakkude esimene pooldumine toimus juhtkoe
lahedal parenhiimrakkudes ning alles hiljem selle perifeerses
osas. Hupokotuuli Idikepinna ldhedal on esialgu kahe rakukihi ula-
tuses toimunud uute rakkude teke, kus on ndha &sja tekkinud noo-
red rakud, mis kohe ei allunud pooldumisprotsessidele (joon. 1).
Noored rakud on pikergused, suurte tuumadega, nende protoplasma
on teralise ehitusega ning plastiididerikas. \%

Mida intensiivsem on hupokotiili koore-parenhiimrakkudes
assimilatsioon, seda energilisemalt toimuvad regeneratsiooniprot-
sessid. Tavaliselt 4. vdi 5. paeval tekkis kambiumi- ja juhtkoeldahe-
daste parenhiimrakkude pooldumisel meristeemsete rakkude
kihmuke. L6ikepinna-lahedaste rakkude pooldumine toimus inten-
siivsemalt kui hupokotilli sigavamates kudedes (joon. 2). 9—10
padeva péarast oli 106ikepind kaetud meristeemrakkude kihmudega,
mis varvusid vaga tugevasti. Sigavates kudedes diferentseerusid
prokambiumirakkude rihmadest juhtkoed. Viimastest tekkisid kodige
enne trahheiidid, mis soodustasid toitainete ja vee liikumist arene-
vasse punga. 17—30 pédeva péarast operatsiooni oli hipokotidli
loikepinnal adventiivpungade algeid tavaliselt mitu (joon. 3). Kal-
luse perifeersetest rakkudest ei diferentseerunud kunagi trahheiide.
Viimased kujunesid ikka endogeenselt. Adventiivpunga algete pro-
kambiumirakud olid Uhenduses hupokotiili juhtkoega, mis samuti
polnud veel taiesti diferentseerunud. Meristeemsetest algetest
formeerusid mdned adventiivpungad, milledest' ainult Uks arenes
taimeks, kuna teised jaid embriionaalsesse olukorda.

Histoloogilist pilti noore areneva adventiivvdsu tekkekohast
hupokotuulil kujutab joon. 4. Pikildigul on n&ha ka hipokotudli
kudesid, kus eriti h&asti on arenenud trahheiidid, mille léheduses
vOib ndha veel meristeemrakke. Joonise parempoolsel osal on ndha
hipokotuuli perifeerse osa kudede vigastamise koht, mille ldheduses
rakud on kasvanud pikaks. Neil on suured piklikud tuumad, mis
asetsevad rakkude otstes. Purustatud rakud stimuleerivad flsio-
loogilis-biokeemiliselt alumiste rakkude kasvu. Adventiivpungast
arenenud varre juhtkude polnud veel diferentseerunud. Esinesid
ainult meristeemrakud, mis kulgesid kogu varre ulatuses korra-
paratute vaatidena. Hupokotluli koore-parenhiimrakkude vahele
jaid meristeemrakkude rihmad (4—5 rakku koos), mis pusisid
vegetatsiooniperioodi 10puni, kui ei muudetud taime arenemiseks
vajalikke sise- ja valistingimusi. Adventiivpunga tekkekoht hipo-
kothulil muutus jark-jargult jamedamaks parenhtimrakkude pool-
dumise arvel. Adventiivpungast arenenud esimesed lehed vdsul
olid ebanormaalse tUmara kujuga, alles 4.—5. lehepaar saavutas
tomatile omase kuju. Normaalse kujuga lehtede tekkimisel muutus
taimevars jamedamaks kui hupokotuil, mis oli tingitud jargmis-
test asjaoludest.

1 Hupokotuulil tekkinud adventiivvésu varres arenesid rikka-
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Joon. 1 Tomatitaime hupokotuuli pikildik 50 tundi parast Joon. 2. Tomatitaime hiipokotutli Idikepinnal tekkinud
operatsiooni. / — meristeemrakud. (Suurend. 10X40.) meristeemrakkude kilhmu pikildik 4 padeva parast ope-
ratsiooni. (Suurend. 10X8.)



Joon. 3. Tomatitaime hipokotuuli pikiloik 35 paeva péarast Joon. 4. AdventiivvGsult hipokotuulile dlemineku koha
operatsiooni. / — adventiivpungad, 2 — meristeemrak- pikildik. 1 — hupokotudli trahheiidid, 2 — adventiiv—
kude vaadid. (Suurend. 7 X 8) punga meristeemrakkude vaadid, 3 — vigastuse koht,

4 — adventiivpunga alge. (Suurend. 10X40.)



likult spiraaltrahheiidid, mis ei kulgenud sirgjooneliselt, vaid look-
levalt ja olid (mbritsetud meristeemrakkudega. Uleminekul adven-
tiivvosust hupokotidlile ei tGhinenud spiraaltrahheiidid korrapéara-
selt hiupokotiili juhtkudedega, mistdttu siin toitainete ja vee vool
oli pidurdatud. Juhtkudedeldahedastes parenhiimsetes rakkudes
toimus intensiivne rakkude pooldumine, t6ené&oliselt sellepéarast, et
siia kogunesid toitained.

2. Hupokotiuli koed olid ontogeneetiliselt vanemad ning dife-
rentseerusid varem kui adventiivvdsude omad, mis omakorda vdis
takistada normaalset toitainete voolu adventiivvosust hipokotidli
Uleminekul.

3. Diferentseerumata varrekudede rakud kasvasid kiiremini kui
diferentseerunud hipokotitlirakud.

4. Hiupokotuul jai ka sellepdrast peenemaks, et operatsioon
teostati hupokotiili varasel arengufaasil, mistdttu normaalne kasv
oli takistatud ja jai ka hiljem saavutamata.

Tomatitaime noored koed reageerisid vigastustele kiiresti (2—3
péaeva jooksul) Hupokotiuli kudede vigastamise koha lahedastes
rakkudes suurenesid kdigepealt tuumad (joon. 5). Pikkade koore-
parenhiimrakkude purustamise tagajarjel arenesid uued, hoopis
viiksema 1dbimddduga rakud. Vanematel tomati- ja samuti ka
paevalilletaimedel, alates 3.—4. lehepaari ilmumisest, ei tekkinud
hiupokotuulil kunagi kallust (joon. 5)

Katsed péevalillega néitasid, et idandite hiipokotuulidel on voi-
malik esile kutsuda regeneratsiooni- ja reproduktsiooniprotsesse.
Operatsioonil kdrvaldati kasvukuhik, idulehe kaenalrakud ning siis
eemaldati klaastoruga (labim66t 1,75 mm) kasvukuhikualused
koed. Kasvukuhik taastus 5—7 péeva péarast, mistottu teda eemal-
dati korduvalt, enne kui ta joudis taielikult taastuda. Katsetest
selgus, et kui kasvukuhikut ei kdrvaldatud, siis ei tekkinud hipo-
kotlulil uhelgi juhul adventiivpungi.

Vigastuskoha anatoomilis-histoloogilistel analuusidel téhel-
dati, et parenhuimrakud juhtkudede ldhedal 4—5 paeva moddu-
misel operatsioonist pooldusid. Tekkisid meristeemsed rakud,
mis omakorda intensiivsel pooldumisel moodustasid kihmukese —
adventiivpunga alge (joon. 6) 9— 10 paeva péarast operatsiooni
arenesid adventiivpungal esimeste lehtede alged (joon. 7) Sama-
aegselt pooldusid kasvukuhiku juhtkoe meristeemrakud. Nad ei
Uhinenud veel tdielikult hupokotiuli juhtsisteemiga. Hiljem dife-
rentseerusid meristeemrakkudest juhtkoed. Niipea kui adventiiv-
pungal esimesed lehed muutusid fotosiinteesivdimelisteks, kaota-
sid idulehed tahtsuse — nad kuivasid. Adventiivpunga tekkekoht
polnud tapselt lokaliseeritud.

Vastupidiselt eelmistele katsetaimedele toimusid kapsa hiipo-
kotddlil intensiivsed regeneratsiooni- ja reproduktsiooniprotses-
sid hilisemail arengufaasidel. Eriti hasti toimus see parast pea for-
meerumist. Siin ilmnesid anatoomilis-histoloogilised muutused
(peridermi teke, tagavaraainete talletamine parenhliimrakkudesse,
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epidermise kadumine jne.), mis soodustasid adventiivpungade teket.
Kapsa hipokotiili kudede vigastamisel parast pea formeerumist
tekkis rikkalikult kallust, mille rakud olid hipokotiili omadest
palju pikemad. Kalluserakkude keskmine pikkus oli 17—26/r ning
laius 3—6ju ja koore-parenhiiimrakkude keskmine pikkus 5—9ju
ning laius 4—6ju Kalluse parenhliumses koes taheldati meristeem-
rakkude kihmukesi. Kalluserakud olid plastiididerikkad. Kalluse-
kihme kattis pealt Uherakuline kiht epidermisetaolisi rakke, mis hil-
jem muutusid pruuniks ja korgistusid. Samal ajal oli kalluses mar-
gata adventiivpunga formeerumist. Meristeem arenes kalluses algul
tksikute rakurihmadena. Edasises arenguprotsessis meristeemrak-
kude rihmad u(hinesid ja moodustasid kalluses meristeemrakkude
koldeid, milledes kulgesid trahheiidid. Rakud olid toitainete- ja vee-
rikkad, mille arvel vdisid toimuda kiired diferentseerumisprotses-
sid. Adventiivpungade teke kallusest ndudis kapsa hipokotulil
tavaliselt 3—4 kuud. Sugisel vigastatud kapsa hlpokotiilid ase-
tati veebruarikuus laboratooriumi niiskusekambrisse. Péarast niis-
kusekambrisse toomist teostati tdiendav operatsioon (varre eemal-
damine hupokotiulini). Kalluses toimus intensiivhe meristeem-
rakkude paljunemine pooldumise teel (algul mitoos, kuid hiljem
margati ka amitoosi). Meristeemrakkude kolletest arenesid 10— 12
paeva parast Uksikud lehed, millede keskel asetses adventiivpung
(joon. 8). Nagu nahtub jooniselt, labis pikildige adventiivpunga
kasvukuhiku perifeerset osa ja selle lehti. Nii kasvukuhikul kui ka
lehtedel polnud juhtkoed diferentseerunud. Lehed funktsioneerisid
véahe aega. Nad havisid, kui adventiivpungast arenenud vdsul oli
juba toimunud juhtkoe diferentseerumisprotsess.

Kasvukuhik ise oma esimeste lehtedega oli anormaalne. Lehe
alged olid erineva suurusega: mdned neist olid suureks kasvanud,
kuna osa oli jaanud viikeseks. Uhes kallusekiihmus diferentseerus
algul uks adventiivpung vOsuks, kuna teised jaid embruonaalsesse
olekusse. Adventiivvésu eemaldamine t0i kaasa teiste pungade
hoogsa arenemise kalluses. Kalluserakkudel olid erakordselt suu-
red vdimed taastumiseks. VOsude tekkimisel kallusest ei esine-
nud Uldisi seaduspéarasusi.

Hipokotadlil toimusid subepidermilistes rakkudes samaaeg-
selt kalluses esinevate arenguprotsessidega histoloogilised muutu-
sed. 7—8 padeva mooddudes operatsioonist muutusid subepidermi-
liste rakkude tuumad suuremaks ja pooldusid kariokineetiliselt,
mille tagajéarjel Uhes rakus tekkis hulk noori meristeemrakke (algul
tekkis Uhes rakus kaks, need omakorda pooldusid jne.), mida kuju-
tab joon. 9. Emaraku kest plsis veidi aega, ta oli paksem ning
teistest selgesti eristatav. Noorte meristeemrakkude kiire paljune-
mine poOhjustas vana rakukesta rebenemise. Rakukest kadus 28—
32 tunni parast. Rakkude pooldumine toimus Kiiresti, mistdottu 3—
5 péeva péarast oli isodiameetriliste ja suurte tuumadega meri-
steemrakkude kihmuke arenenud suureks. 14— 15 pédeva parast
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Joon. 5. Tomatitaime hipokotiilikudede vigastamise koha pikildik.

1 — tuumad. 2 — Kklorofulliterad, 3_— koore-parenhtutimrakud. (Suu-

Joon. 6. Péaevalilletaime hiupokotiili kasvukuhiku ja sel-
rend. 10 A -10)

lealuste kudede vigastamise koha pikildik. / — hipoko-

tillikudede klaastoruga eemaldamise koht, 2 — kasvu-

kuhiku eemaldamise koht, 3 — adventiivpunga alge,
4 — juhtkude. (Suurend. 7X40.)



Iun% *

Joon. 7. Paevalilletaime adventiivpunga pikildik. 1 — Joon. 8 Kapsa hupokotadlil formeerunud punga piki-
adventiivpunga esimesed lehed, 2 — adventiivpunga kas- I6ik. 1 — lehe alge, 2 — juhtkude. (Suurend. 10X3,7.)
vukuhik. (Suurend. 7X3,5.)



kujunes adventiivpunga alge. Kasvukuhikus formeerusid esimesed
lehed ning diferentseerus ka oma juhtkude.

Samuti teostati katseid koralltomatitaimede regeneratsiooni- ja
reproduktsiooniprotsesside uurimiseks erinevates vanustes. Kat-
sematerjaliks olid kahepédevaste idandite kuni nelja aasta vanuste
taimede hipokotidlid. 8— 10 tunni médédumisel idandite operatsi-
oonist 1dikepinna ldhedastel rakkudel tuumad suurenesid ja varvu-
sid intensiivselt (raudhematoksiiliin). Hupokotuulirakkude rege-
neratsioon algas kdigepealt kesksilindri osa floeemist v6i kambiu-
mist vOi selle lahedastest rakkudest. Eriti selgesti ilmnes see vane-
mate taimede hupokotiitlidel.

Koralltomatitaime hipokotuuli Idikepinnale arenes juba 3.—4.
paeval parast operatsiooni meristeemrakkude kihmuke, mis oli
Uhenduses hupokotiuili  juhtkudedega. Noored meristeem-
rakud pooldusid omakorda ja 2—3 péeva péarast olid kihmukesed
makroskoopiliselt n&htavad. Edasises arengus tekkisid nendest
adventiivpungad.

Adventiivpungade arvu Uhel hipokotudlil polnud vdimalik Kind-
laks teha — neid arenes vaga palju. Paljud neist diferentseerusid
adventiivvosudeks ning jatkasid intensiivset kasvu.

Jalgides adventiivvOsude korduvate eemaldamiste mdju regene-
ratsiooni- ja reproduktsiooniprotsessidele selgus, et see ei pohjus-
tanud koralltomati hipokotudli havimist, nagu seda nahti paeva-
lille puhul. P&rast primaarsete adventiivvOsude eemaldamist tekki-
sid sekundaarsed, tertsiaarsed jne. adventiivpungad.

Operatsioone teostati igal aastaajal, kuid kdige intensiivsem
rakkude pooldumine (nagu teistelgi katsetaimedel) oli varakevadel.
Operatsioonidel eemaldati vars kuni hupokotiilini. Kudede rege-
neratsiooniprotsessid ilmnesid kahel viisil:

1) diferentseerunud rakkude meristeemseks muutumise ja

2) diferentseerumata rakkude paljunemise néol.

Anatoomilis-histoloogiline analiiiis néitas, et kdige enne rea-
geerisid vigastustele kambiumi- ia floeemirakud. Nad pooldusid
kartiokineetiliselt ning 3—4 péaeva péarast tekkis makroskoopiliselt
nahtav rohekas rdngas kogu Idikepinna ulatuses. Need noored
meristeemrakud koos juhtkudedeldhedaste parenhiimrakkudega
moodustasid kambiaalse tsooni, mille rakud jaid mdneks ajaks
O6hukeseseinalisteks ja protoplasmarikkaiks. Samal ajal, kui kam-
biaalses tsoonis toimusid aktiivsed rakkude pooldumise protsessid,
hupokotuili perifeerses suunas see jark-jargult vahenes. Peridermi
lahedal vigastatud rakud regenereerusid, kuid reproduktsiooni siin
ei toimunud. Koore-parenhiimrakud juhtkudede ja peridermi lahe-
dal olid morfoloogiliselt tGhesugused, kuna fisioloogiliselt nad eri-
nesid. POhjuseks tuleb pidada juhtkoelédhedaste rakkude soodsamat
toitainete ja veega varustamist ning intensiivset ainevahetust,
samuti ka rakkude meristeemsust, mistdttu nad vigastustele
kiiresti reageerisid (joon. 9)

5.—6. péevaks parast operatsiooni peridermilahedased koed
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Joon. 9. Subepidermaalsete rakkude ristldige. 1 —
meristeemrakud. (Suurend. 10X40.)

regenereerusid ning seega suurenes kambiaalne meristeemrak-
kude rongas. Isodiameetrilised rakud olid plastiididerikkad. Sasi-
parenhiimrakkude pooldumine algas sasiosa tsentrist ning levis

Joon. 10. Adventiivpunga arengu morfoloogiline pilt koralltomatitaime hipo-
kotuulil.
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hiljem ksuleemi suunas. Nende rakkude pooldumine toimus samuti
kartiokineetiliselt, kuid arengus jaid nad maha floeemi ldhedal asu-
vatest rakkudest. Morfoloogilist pilti adventiivpungade tekkest
hipokotidlil kujutab joon. 10. Algul, 6.—7 péaeval péarast operat-
siooni margati kallusest arenenud meristeemrakkudest koosnevaid
korrapératuid hambakeste-taolisi moodustisi (joon. 10, a). Paar
paeva hiljem Uksikud neist kasvasid suuremaks, sama oli néha
sasiosas (joon. 10, b). Edasine kudede diferentseerumine toimus
aga kiiresti: 00pdeva jooksul formeerusid korrapdratutest moodus-
tistest adventiivvosukesed esimeste lehtedega (joon. 10, c). Adven-
tilvpungadest arenevatel vosudel olid juba arengu ning kasvu esi-
mestel pdevadel erinevad potentsiaalsed véimed. Uhed adventiiv—
vdsud kasvasid Kkiiresti, nende koed diferentseerusid ning neil are-
nesid lehed, kuna teised esinesid alles meristeemsete kihmu-
dena vOi neil formeerusid alles lehealged. Kahekimnepéaevastel
adventiivvdsudel arenesid juba diepungad (joon. 10, d). Oied olid
tadiesti normaalse ehitusega, kuid vilju ei arenenud, sest arvata-
vasti polnud killaldaselt valgust v6i puudusid vastavad toitained
ning tingimused tolmlemiseks.

Kasitletud katsetaimede hupokotuulide regeneratsiooni- ja rep-
roduktsiooniprotsesside analuisist vOib teha jargmise kokkuvdtte.

1 Katsetaimede hipokotiuilide voérdlevad morfoloogilis-anatoo*
milised ja histoloogilised uurimised néitasid, et hupokotadl on
organ, millel hasti ilmneb regeneratsiooni- ja reproduktsioonivéime.
Kéesolevas tdos Uhinetakse Ph. Van Tieghem’i, W Pfefferi,
B. Nemeoi jt. vaadetega, et regeneratsiooni- ja reproduktsiooni-
protsesside vahele on vdimatu tdmmata teravat piiri. Katsetaimede
hiupokotuulidel olid need protsessid tihedalt teineteisega seotud
ning toimus pidev Uleminek regeneratsioonilt reproduktsioonile.

2. Adventiivpungade teke hiookotuulil algas floeemi ia kam-
biumi ning nende ldhedaste parenhiimsete rakkucte karlokinee-
tilisel pooldumisel. Nad tekkisid kdigil katsetaimedel ainult parast
operatsiooni (mitte Uhelgi juhul ilma varre vdi selle kasvukuhiku
eemaldamiseta).

3. Hiupokotuuli regeneratsiooni- ja reproduktsioonivbime on
otseses seoses rakkude ja kudede diferentseerumise astmega.

4. Uuritud taimede hipokotuilide ehituses taheldati rida lii-
gilisi, morfoloogilisi kui ka anatoomilis-histoloogilisi erinevusi,
millest on tingitud ka nende rakkude erinev reageerimine vigastus-
tele.

5. Kbdigist adventiivpungadest, mis tekkisid Kkatsetaimede
hipokotudlidel, arenes (ks Oitsvaks taimeks, kuna teised jaid
meristeemseteks (tomat, pé&evalill) Koralltomati- ja kapsatai-
mede hupokotuulil téheldati palju adventiivvsusid. Primaarse
punga eemaldamisel tekkis alati uus (kas sekundaarne, tertsiaarne
jne.) adventiivpung. Adventiivpunga lehtedel oli algul anormaalne
kuju. Eriti selgesti ilmnes see esimestel lehtedel.

6. Hupokotiili regeneratsiooni- ja reproduktsioonivdime sol-
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tus viélis- ja sisetingimuste kompleksist: valgusest, niiskusest,
taime liigilisest spetsiifikast, tema fillogeneetilisest ja ontogenee-

tilisest vanusest, samuti rakkude ja kudede diferentseerumise ast-
mest.
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PETEHEPALVWOHHAA N PEMPOAYKLMOHHAA
CMOCOBHOCTb TUMOKOTUMA HEKOTOPbIX PACTEHUN

KaHg. 6von. Hayk A. Toomcany

Pestome

Mpobrema pereHepaumn pacTeHUIA MNpuB/eKasia BHUMaHME 60TaHU-
KOB Y)X€ Ha paHHMX 3Tarnax pa3BUTUSA ecTeCTBEHHbIX HayK. VIHTepec
K 3TOA npobsiemMe 06BbACHAETCA ee 60/bLUMM TeopeTUYECKUM W Mpak-
TUYECKMM 3HAYeHWEM B paspelleHuU psiaa BOMPOCOB OHTOreHUM u u-
JIOrEHNN PacTEHUIA.

Hanb6onbllee 3HaueHMe KaK C TEOpeTUYECKOM, TaK U C MpakKTude-
CKOIA TOYKU 3pEHMUS MpeACcTaBsisseT Ta rpynna pereHepauyoHHbIX siBrie-
HAA KOTopasi OTHOCUTCS K 06/1aCTU MNaTO/IONTMYECKOMA WM penapaTuB-—
HOIA pereHepaumn, BblpaXXaloLeca B BOCCTaHOB/IEHMM TOIA WM VHOIA
MOBPEXAEHHOM WM YTPayeHHOI 4acTu opraHusma.

B TecHolA cBSI3M C penapaTUBHOLA pereHepaumeii HaxoauTcs U Apy-
roe sBfieHVE, CTerneHb pacnpocTpaHeHWs KOTOPOro, 04HAaKo, 3Hauu-
TesflbHoO MeHblle, a UMEeHHO BereTaTvBHas pPenpoayKuus Win cBOIACTBO
OTAEMBbHOIA YacTu, M30/IMPOBaHHOIA OT BCEr0 OpraHn3ma, BO30GHOB/IATb
BECb OpraHuU3M B LeJ/IoM, MMes B BuAY Mpyv 3TOM BO30O6HOBJ/IEHME af-
BEHTMBHOI0, a He MpPeBEeHTMBHOIo TuMa.

Llenblo OaHHOIA paboTbl SABMIS/IOCE M3yYeHUe pereHepauMoHHbIX Y
pPenpoayKLUVOHHbIX CBOMACTB FUMOKOTWU/SE HEKOTOPbLIX PacTEHUIA, 04HOI0
M3 BaXXHEMLUMX OpraHoB, KOTOpPbIIA, 04HaKo, B AaHHOM acrekTe cpaB-
HUTE/TIbHO Masi0 U3YYeH.

BcneacTBue TOro, UTo pereHepaunoHHas W pernpoAyKLIMOHHasA Ccro-
COBGHOCTb TUMOKOTU/IA U B KOSIMYECTBEHHOM M B KaueCTBEHHOM OTHO-
WEHUN HaxoAMTCcA B OMNpedesieHHOM 3aBUCUMMOCTM OT LesIoro  KoM-
nsiekca 06CToATENbCTB, B TOM 4uc/le OT BO3pacTa opraHmamMa W ero
CTaAUEAHOIO COCTOSHUSA, HamMK BbUIM MCMNOJ1b30BaHbl 0AHOMETHUE, ABYX-
NIETHVE N MHOIO/IETHUE PacTeHMs Ha pa3/INYHbIX 3Tarmax WX OHTO-
reHesa.

B kauecTBe MCXOA4HOr0 MaTepuasia GbUIM MCMO/b30BaHbl PacTEHUS
TomaTa, Ky/ibTypHOIA (hopMbl MOACO/THEYHMKA, KanycTbl U KOpasl/10BOro
TomaTta. MoMMMO O06LLLEMOPYOSIONrMYECKMX HAOMIOAEHNIA Hap, 00bek-
TaMn mnccnenoBaHWs, MPOU3BOANSICA CpPaBHUTESbHBIA aHaTOMO-IUCTO-
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JIOFVMYECKMIA aHan3, KOTOPOMY YAenssiocb 0co6oe BHUMaHMe. duKca-
unsa maTepuasia npomssoamniack Mo HasawunHy n pexe no KapHya.
Cpe3bl OKpalwMBasiuCb >Xesie3HbIM remMaToKCUAHOM  elAgeHratiHa,
remMaTokCU/IMHOM [aH3eHa C 303UMHOM, FeHLMaHOBbIM (UONETOBLIM C
KOHI0-KpacHbIM, HeATpasibHbIM KpacHbIM W Ap.

O6beKTbl UccreaoBaHUA MoABEPrasiucb COOTBETCTBYIOLLEIA onepa-
LM, rocsie Yero rnpov3BoANIIOChH:

a) KynbTuBuMpoBaHME N30/IMPOBAHHOIN0 FUMOKOTUASA B UCKYCCTBEH-
HOLA NMUTaTeSIbHOI cpefe, KaK YaCTHbIMA Crlydaid MeToda KysibTypbl TKa-
HelA N opraHoB.

6) BblpalwBaHe pacTEHUIA C pa3/IMYHbIMU  MOBPEXAEHUSMU B
061aCTV TUMOKOTWAIA U PacTEHUIA C pa3/IMYHOMA CTerneHblo AekanuTa—
UMM BO BJI@KHOM Kamepe.

Yepes 48—50 uyacoB Mocsie onepaumn Habnwganocb Haydaslo kKa—
PUNOKNHETNYECKOI0 Ae/IeHNS NapeHXMMHbIX K/1eTOK OKOJ10 MPOBOAALLUX
TKaHelA noBepxHoOcTW cpesa. O6pasyowmecs nNpu 3TOM  Mosoable
K/IETKU HOCWU/IU MEPUCTEMATUYECKMIA XapaKTep U 06pa3oBbIBa/IN CBOe-
obpasHble oyaru, B KOTOpbiXx 4yepe3 30—35 AHelA nocsie onepauum
anddepeHUMpoBaINCL aABEHTUBHbIE MNOYKW. OfHa U3 3TUX MNOYeEK
pasBunacb B MJIOA0OHOCALLEEe pacTeHWe, MNpoyvie OoCcTaHaB/VUBaINUCH
Ha onpedesieHHoOM cTagmn AauddepeHLMPOBKM A0 Tex mnop, Moka a4
JanbHelero pasBuUTUS He C034aBas/InCb COOTBETCTBYHOLLME YC/10BUS.
BecbMa 4acTo, 04HaKO, B Pa3/IMYHbIX 4YacTaX FUMOKOTUAA 06pa3oBbl-
Ba/10Cb 60/1bLLOE  KO/IMYECTBO OTAE/bHbIX JINCTLEB aHOPMaslbHOro
CTpoeHMA. Ha aOBeHTMBHbIX Moberax Tosibko 4-ad wwm 5-ad napa
NCTbeB NpuobpeTasia HOpPMasibHbIA 419 aHHOM0 BUAa XapakTep.

Bo3HMKHOBEHVE a[BeHTUBHOrNo nobera Ha rUMOKOTWUIE He Obu1o
TOYHO J10KaSIN30BaHO.

VIHTEHCUMBHO pereHepmpoBa/in Mocsie MNoBpeXAeHUs TKaHU [UMoKo-
TWUMS MPOPOCTKOB TomaTa. ['vnokoTwunun 6osiee CTapbiX pPacTeHUIA To-
MaTa Ha MoBpexaeHune CToMb 3PPEKTUBHO He pearvpoBasiv.

CBoeobpa3Hasa KapTuHa Habnwgasiacb MNpyY MNOBPEXAEHUN TUMOKO-
TUNIA NpPoOpoCcTKa MoAcOSIHEYHMKA. YTo6bl BbI3BaTb 06pasoBaHMeE af-
BEHTMBHbIX MOYEK Ha rUMNOKOTW/E MOACOSIHEYHMKE, MNpoU3BOAMIINCH
MoBTOpHbIe onepauun. [locse AeKanUTUPOBaHUSA YAaNIS/IMCL TKaHU
rMNOKOTWUAIA B Masyxax cemsgosieii, a 3aTemM npy rnomMoLm CTeKSISHHOLA
Tpyoku, anameTpomMm 1,75 MM, yAansasiucb TKaHW, pacrnosioKeHHble rog,
TOUKOA pocTa.

MncTonorvyeckoe wuccnedoBaHVe MoOKasaslo, UYTO MapeHXUMHbIe
KMETKWY, HaxXoAuBLUMECA B KOHTaKTe C MpoBOAALLMMU TKaHAMW, Hauu-
Ha/IM Ha 4—5-bI4 eHb Mocsie onepauun genvuTbes, a yepes 7—8 aHeti
13 06pas3oBaBLUNXCA MPU 3TOM MeEpPUCTEMATUYECKUX KIIETOK BO3HUKas
OYyropok, B KOTOPOM MpoAo/HKasincb MNpoueccbl AeneHna u guddepeH-
umpoBasiaCb afiBEHTUBHAasA MOYKa.

PaBHbIM 06pa3oM um3y4dasiacb pereHepaLyoHHas W pernpoayKLMOH-
Has cnocoOHOCTb FUMOKOTUASA KamycTbl.

O'ceHblo, nocsne, HOpMUPOBAHNA Ko4YaHa, B pe3ysibTaTe MnoBpexae-
HMA TKaHEM MMMNOKOTW/IA 06pa3oBblBasiCA MOLWHBLIA Kassoc. PasBuTue
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MepucTeMbl B Kasl/itloce. HauMHaslocb ¢ 06pas3oBaHUSA pyrnn  K/IETOK.
3T rpynnbl gasiee 06beAMHANINCL M 06pa30BbIBa/IN LIEHTPbI CKOMJie-
HUS MepUcTeMaTUUECKNX KIIETOK, B KOTOpPbIX Ha 10— 12 peHb nocre
JeKkanTaumm anggepeHUMpoBasiuCb aABEHTUBHbIE TMOYKW.

Ha rvnokoTune KanycTbl aABEHTUBHbIE MOYKM Pa3BMBA/IMCL TakKXe
M 13 cy6anmaepMasibHOA KNeTKU. [TUCTO/I0rMyecKoe uccsiegoBaHue ro-
Ka3asio, YTO Mpy 3TOM CHayasia MPoOUCXOAWSI0 YBeSIMYeHWe sapa 3SToMA
K/METKN, a 3aTeM 00bIMHbIMA KapuoknHes. Yepes 14— 15 gHelA, nocsie UH-
TEHCVBHOIO [efleHna K/eToK, Habsogasiocb o06pasoBaHMe 3adaTka
aABEHTVIBHOMA MOYKM.

VIHTEHCMBHbIE pereHepauMoHHblE W PenpoAyKLUMOHHbIE MpoLecChl
HabnwaaIncb B FMNOKOTUASAX KaK MPOPOCTKOB, TakK W 04HO-, ABYX-,
TpeX— U YeTbIPeEX/IETHUX pacTeHUEA KopasisioBoro TomaTa. B runoko-
TWAAX MPOPOCTKOB BO6G/M3M MOBEPXHOCTU Cpe3a BOCCTaHOBUTESIbHbIE
rpoLieccbl MPOUCXOAWSIN 0YeHb ObICTPO, U Ha MOBEPXHOCTU cpes3a YXe
Ha LLECTOIA WM ceaAbMOA [eHb B MepucTeMaTudeckux Oyropkax aug-
thepeHLMpoBa/IUCb aABEHTMBHbIE MOYKW. Ha aABeHTUBHbLIX MNob6erax
20-OHeBHOro BO3pacTa pa3sBUBa/INCH LBETOYHbIE MOYKMW.

MMNokoTUAN  nccnefoBaHHbIX HamMu pacTeHWiA obflagann  psaaom
BYAOBbIX OT/IMUMIA KaK B MOPKOSIOrMYEecKoM, TakK M B aHAaTOMO-IMUCTO-
JIOFNYECKOM MJIaHe.

1 CpaBHUTeNbHOE M3y4yeHMe MOP(O/I0ro-aHaTOMUYECKUX U FUCTO-
JIOFMYECKUX OCOBEHHOCTELA CTPOEHUS TUMOKOTWIIA MOAOMbITHBIX pacTe-
HAA MoKas3asio, YTO FUMOKOTWIb MpeAcTaB/sieT CcobolA opraH, Ha KOTO-
poM 0OYeHb YA06HO M3yyaTb pereHepauyoHHbIe U PernpoayKLUUOHHbIE
MpoLiecchbl.

2. CTeneHb pereHepaumoHHOIA M penpoayKLUMOHHOA CMocO6HOCTU
MNOKOTWAS HaxoAUTCA B MPSAMOIA 3aBMCMMOCTU OT CTerneHu audide-—
PEHLIMPOBKU K/IETOK U TKaHelA.

3. Bo3HMKawLWMe Ha OrMepupoBaHHbIX TUMOKOTUSIX afBEHTUBHbIE
MoYKM B psife C/lyyvyaeB pa3BUBas/IUCb B MoGEru, y OCHOBaHUS KOTOpPbIX,
B MecTax MUCX04a W3 FUMOKOTW/IS, B CBOK o4vepedb, 06pa3oBbIBas/INCH
a[IBEHTVBHbIE TMOYKW BTOPOro, TPEeTbLEr0 W MOC/eAYyHOWEro MnopsiaKoB.

4. AOBEHTVIBHblE MOYKM BCEX MOPSAAKOB UMESIN SIBHO BbIpaXXEHHbIE
Mopdos1Iornyeckre aHopmasibHocTU. OCOBeHHO SAPKO 3TO MPOAB/IAIOCH
B CTpPOEHUN MEPBbLIX JIMCTLEB. lMocrieayroume NucTbs 06s1afanuv aHop-
Ma/IbHOCTSIMW, BbIPKEHHbIMU MEHee CUJIbHO.

5. PereHepauuoHHble U pPenpoayKLUNOHHbIE CBOMACTBA IUMOKOTUSIA
3aBUCAT OT LEJSIOF0 KOMMJIEKCA BHELWHUX W BHYTPEHHUX YC/IOBUIA:
CBeTa, BJIOKHOCTW, BUAOBOA cneuuduKu pacTeHus, ero (uioreHeTu-
YEeCKOr0 M OHTOreHeTMYECKOro Bo3pacTa W cTerneHn anddepeHLNpoBKN
KMETOK U TKaHEM, COCTOSIHUSI pacTeHWs [0 U BO BpemMs onepauuu, a
Takke OT HEKOTOpbIX AeTEPMUHUPYHOLLMX O06CTOSATENbCTB, MOHMMAas
rnogd, sTMM W BbIpaboTaBLUMIACA B MNpoLecce UCTOPUYECKOro pasBUTUSA
cnocob opraHoobpasoBaHUA.
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REGENERATIONS- UND REPRODUKHONSFAHIGKEIT DES
HYPOKOTYLS EINIGER PFLANZEN

A. Toomsalu

Zusammenfassung

Das Problem der Regeneration der Pflanzen hat schon auf den
fruhen Entwicklungsstufen der Naturwissenschaften die Aufmerk-
samkeit der Botaniker auf sich gezogen. Das Interesse, das diesem
Problem zuteil wird, erkidrt sich durch seine grosse theoretische
wie auch praktische Bedeutung bei der Ldsung einer Reihe von
auf die Ontogenese und Phylogenese der Pflanzen bezuglichen
Fragen.

Die grosste, sowohl theoretische ais auch praktische Bedeutung
kommt der Gruppe von Regenerationserscheinungen zu, bei denen
es sich um pathologische oder reparative Regeneration handelt,
die in der Erneuerung des einen oder anderen verwundeten oder
eingebissten Teiles eines Organismus zum Ausdruck kommt.

In engem Zusammenhang mit der reparativen Regeneration
steht auch eine andere Erscheinung, die jedoch bedeutend weniger
verbreitet ist, ndmlich die vegetative Reproduktion oder die Fahig-
keit eines vom Organismus isolierten Teiles, den Organismus ais
Ganzes zu erneuern, wobei wir es mit einer Erneuerung adventiver
und nicht praventiver Art zu tun haben.

Der Zweck der vorliegenden Abhandlung ist die Erforschung
der Regenerations- und Reproduktionsfahigkeit des Hypokotyls
einiger Pflanzen, ais eines der wichtigsten Organe, der jedoch
vom gegebenen Gesichtspunkt verhaltnisméssig wenig erforscht
ist.

Da die Regenerations- und Reproduktionsfahigkeit des Hypo-
kotyls sowohl in quantitativer ais auch qualitativer Hinsicht in
einer gewissen Abhéangigkeit von einem ganzen Komplex von Um-
standen steht, darunter vom Alter des Organismus und seinem
Entwicklungsstadium, wurden von uns ein-, zwei- und mehrjah-
rige Pflanzen auf verschiedenen Etappen ihrer Ontogenese unter-
sucht.

Das Ausgangsmaterial bildeten Pflanzen der Tomate, der
Sonnenblume, des Kohles und der Korallentomate. Ausser allge-
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meinen morphologischen Beobachtungen fand eine vergleichende
anatomisch-histologische Untersuchung der Forschungsobjekte
statt, der besondere Aufmerksamkeit geschenkt wurde. Die Fixa-
tion des Materials erfolgte nach Nawaschin, seltener nach Carnoy.
Zur Farbung der Schnitte wurden Heidenhainsches Eisenhama-
toxylin, Hamatoxylin nach Hansen mit Eosin, Gentianaviolett mit
Kongorot, Neutralrot u. a. verwandt.

Die Forschungsobjekte wurden einer entsprechenden Operation
unterzogen. 48—50 Stunden nach der Operation konnte eine ka-
ryokinetische Teilung der parenchymatésen Zellen nahe dem Lei-
tungsgewebe der Schnittoberfliche beobachtet werden. Die sich
dabei bildenden Zellen waren von meristematischem Charakter
und bildeten eigenartige Herde aus denen sich 30—35 Tage nach
der Operation Adventivknospen differenzierten. Aus einer dieser
Knospen entwickelte sich eine fruchttragende Pflanze, die Ubri-
gen verharrten auf einer gewissen Stufe der Differenzierung, bis
fir ihre weitere Entwicklung entsprechende Bedingungen geschaf-
fen wurden. Recht h&ufig aber kam es in verschiedenen Teilen des
Hypokotyls zur Bildung einer grossen Anzahl einzelner Blatter
von regelwidriger Form. Auf den Adventivsprossen erreichte nur
das vierte oder fiinfte Blattpaar das fiir die gegebene Art normale
Aussehen.

Die Entstehung des Adventivsprosses auf dem Hypokotyl
konnte nicht genau lokalisiert werden.

Intensiv regenerierten nach einer Verwundung die Hypokotyl-
gewebe an Tomaten-Keimpflanzen. Die Hvpokotyle é&lterer Toma-
tenpflanzen reagierten nicht so effektiv auf eine Verwundung.

Eine eigenartige Erscheinung war nach Verwundung des Hypo-
kotyls bei Sonnenblumen-Keimpflanzen zu beobachten. Um am
Hypokotyl der Sonnenblume die Bildung von Adventivknospen
auszulosen, waren wiederholte Operationen notwendig. Nach Ent-
fernung der Spitze wurden die Gewebe des Hypokotyls in den
Achseln der Keimblatter entfernt und alsdann mit Hilfe einer Glas-
rohre, die einen Durchmesser von 1,75 mm besass, die unter dem
Vegetationspunkt befindlichen Gewebe beseitigt.

Die histologische Untersuchung hat gezeigt, dass bei den paren-
chymatdsen Zellen, die mit den Leitungsgeweben in Verbindung
standen, die Teilung am 4.—5. Tage nach der Operation begann,
nach 7—8 Tagen aber bildete sich aus den dabei entstandenen
meristematischen Zellen eine Ausbuchtung, worin die Teilungs-
prozesse fortdauerten und sich die Adventivknospe differenzierte.

In derselben Weise wurde die Regenerations- und Reproduk-
tionsfahigkeit des Kohls erforscht.

Im Herbst entstand nach Bildung des Kopfes, infolge von
Verwundung der Gewebe des Hypokotyls ein gewaltiger Kallus.
Die Entwicklung des Meristems im Kallus begann mit der Bildung
von Zellengruppen. Diese Gruppen vereinigten sich spater und
bildeten die Mittelpunkte von Ansammlungen meristematischer
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Zellen, aus denen am 10.— 12. Tage nach Entfernung der Spitze
Adventivknospen entstanden.

Am Hypokotyl des Kohls fand die Bildung von Adventivknos-
pen auch aus einer subepidermalen Zelle statt. Histologische Un-
tersuchungen haben gezeigt, dass dabei anfangs die Vergriosse-
rung des Kernes der gegebenen Zelle stattfand und danach die
Ubliche Karyokinese. 14— 15 Tage nach einer intensiven Teilung
der Zellen konnte die Bildung der Anlage der Adventivknospe
beobachtet werden.

Intensive Regenerations- und Reproduktionsprozesse waren
auch an den Hypokotylen sowohl der Keimpflanzen ais auch der
ein-. zwei-, drei- und vierjahrigen Pflanzen der Korallentomate
festzustellen. In den Hypokotylen der Keimpflanzen verliefen nahe
der Schnittoberflache die Erneuerungsprozesse sehr rasch, und
auf der Oberflaiche des Schnittes differenzierten sich schon am
6.—7 Tage in den meristematischen Ausbuchtungen die Adventiv-
knospen. An"xjen Adventivsprossen entwickelten sich am 20. Tage
Blutenknospen.

Die Hypokotyle der von uns untersuchten Pflanzen wiesen so-
wohl in morphologischer ais auch anatomisch-histologischer Hin-
sicht ein Reihe von Artunterschieden auf.

1 Eine vergleichende Untersuchung der morphologisch-anato-
mischen und histologischen Eigentimlichkeiten in der Struktur
des Hypokotyls bei den Versuchspflanzen hat gezeigt, dass das
Hypokotyl ein fir die Erforschung der Regenerations- und Re-
produktionsprozesse besonders giinstiges Organ darstellt.

2. Die Regenerations- und Reproduktionsfahigkeit des Hypo-
kotyls steht in unmittelbarer Abhangigkeit von der Differenzie-
rungsstufe der Zellen und Gewebe.

3. Aus den an den operierten Hypokotylen entstandenen
Adventivknospen entwickelten sich in mehreren Fallen Sprosse,
an deren Basis, an den Ausgangsstellen aus dem Hypokotyl ihrer-
seits Adventivknospen zweiter, dritter und weiterer Ordnung ent-
standen.

4. Die Adventivknospen fast aller Ordnungen wiesen scharf
ausgepragte morphologische Abnormit-aten auf, was sich beson-
ders deutlich in der Form der ersten Blatter &usserte. Bei den
folgenden Blattern kamen besagte Abnormitaten in schwécherem
Masse zum Ausdruck.

5. Die Regenerations- und Reproduktionsféahigkeit des Hypo-
kotyls h&ngt von einer Gesamtheit &usserer und innerer Bedin-
gungen ab, und zwar von Licht, Wéarme, Feuchtigkeit, der Art
der Pflanze, ihrem phylogenetischen und ontogenetischen Alter
und der Differenzierungsstufe ihrer Zellen und Gewebe, vom Zu-
stand der Pflanze vor und wé&hrend der Operation, wie auch von
einigen determinierenden Bedingungen, einschliesslich der sich aus
ihrer geschichtlichen Entwicklung ergebenden Fahigkeit der
Organbildung.
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