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Abstract

The aim of this thesis was to get overview about social work in EELK Tartu Paulus Church

on the basis of different counterparts.

The theoretical part of the paper provides an overview of different topics that could help to
understand the context of the empirical research and topics connected with Christian social
work. The empirical part describes and analyses the social work in Tartu Paulus church on the

basis of the opinions of interviewees (comparing the opinions of different counterparts).

Three interviews were carried out: first with leader of Tartu Paulus church, second with
workers of soup kitchen and third with a specialist from city government. On the basis of
interviews four bigger topics were investigated (opinions of interviewees): 1) what kind of
social work is made in Tartu Paulus Church and who the target groups of this work are; 2)
what does the cooperation between local municipality and Paulus church look like, how it has
been 3) what is the importance of social work of local church for the local community and 4)

how or how much Christian faith affects the way of making social work.

The descriptions about social work in Tartu Paulus church by different counterparts differed
quite much, but at the same time there were not any controversies, only the different opinions

were complementary.

Probably the best known and the most visible part of social work in Tartu Paulus church is the
provision of urgent social help, but actually there are many more social work fields where
Tartu Paulus church has a quite big role: leading people in need to the right places where they
can get help that is needed (giving information), childcare/ kindergarten, remembering and
celebrating church older members™ birthdays. In addition to that there is also daily natural
assistance that is enacted people to people and as a church there is also sharing the word of
God.

The church is opened to cooperation as an actor in social field and does cooperation also with
the local municipality. Tartu Paulus church is a positive example how local church can play
an important role in the work of local municipality. Church can complement secular social

work very well.



Sisukord

AADSTTACT ...ttt h b e bt a bt bt h bt n et ne e 2
SISUKONT .ttt h et b e e b e s bt e s ae e s ab e e bt e bt e bt e e b et she e et e et e et e e nheesaneeaneeane 3
Y Y= [0 - {0 USSP SP 5
1. Sotsiaaltdo, sotsiaalne t00 ja koguduse SotSIaaltd0 ......cuervverrveerrieriinienie e 7
1.1.  Sotsiaaltdo ja SOtSIAAINE tOO .....cooverrreerreeriierieeiie ettt sae e saeesareereens 7
1.2.  Madiste ,,sotsiaaltoo kasutus ja koguduse sotsiaaltdo ........ceeveerererriereriienieniere e 7
2. HoOliStiliNg IAhENEMINE. .....coiuiiriiiiieie ettt ettt ettt e s bt e st e st e st e b e e sbeenbeesaeas 8
2.1, Holism KriStlikus SOtSIQIO0S. .. cecveerreeruierieriiriieieesieeniee ettt sieesae e s e saaesresbeesbeenbeesaeas 8
2.2.  Holism ilmalikus ja ametlikus SOtSIaaltios ........ccceerueereereiriiiieeeesee e 9
2.3.  Lahenemine Eesti SOtSIAAIO0S ..ecoveerveerierieriiiriieiieesieenieeseeste st sieesie st e s stesbesbeesbeenseeseees 9
3. Kristlik taust ja SOtSIAALEO0 .....ecveeeerrirrierierrerie sttt sttt s b et e 10
3.1.  Kristlik abistamist66 sotsiaaltod kujunemise ajaloos.........ceveeriirriieieeieenieiienieeeeeeens 10
3.2.  Diakooniatdd ja selle lahtekohad ...........coooeeiiiniiiiiiiii e 11
4. Koguduste poolt tehtav SOtSIAAITO0. .. ...ccverrerierierieriereeeste ettt 13
4.1, Sotsiaaltdd KOGUAUSLES ......eeeueiiiiiiiiiieteesee ettt s ee e 13
4.2.  Pauluse kogudus véltimatu sotsiaalabi oSutajana...........cceeceereeriiriiieieeneeseeneeseeeee e 14
5. KOUULUS ...ttt 15
5.1.  Kodutuse kontseptsioon ja kodutuse pOhjUSEd........ccceereerierieriiirsiirrienieeneeneesee e seeenieens 15
5.2, KOAUEUS TAIU HNNAS ..ottt 17
6.  EMPIITIIING UUMIMUS.....ootiieieiecteeece ettt et ettt e b et esbeesaesbeeaeenbesbeensenes 18
6.1, MELOOAIKA ... 18
6.2.  Uurimuse tulemused ja anallilis..........coceveerenireeniniciinineeeseeese e 23
6.2.1. Pauluse koguduses tehtava sotsiaaltdd iselooMUSTUS.........ceeeeeeciieiieciiee e 24
6.2.2. Supikoogis kdijate iSEIOOMUSTUS ....cccuviiiiiciiie et saaee s 31
6.2.3. Koostdo kohaliku 0mavalitSUSEEa ........cccuvieiuiieiiie ettt ettt e 39
6.2.4. Kohaliku koguduse tahtsus kohaliku kogukonna jaoks sotsiaaltoos.......ccccceeeeevvvieennnnn. 40
6.2.5. Kristliku usu moju sotsiaalto0 tegemiSele.......cceeriiieeee e 43
6.2.6. Lisavaartus, mida supikoogi kiilastajatele pakutakse ........ccccceeevcieeeiiciee e 47



Kokkuvote

[ E T UL = A0 Lo I 1111 T TR



Sissejuhatus

Kuigi Eesti inimeste elus on religioon muutunud viimase paarikiimne aasta valtel tdhtsamaks,
on ndukogude korra ajal Eestis valitsenud usuvaenulik situatsioon jétnud tugeva jélje (Saar,
2012) ning eestlased on suhteliselt sekulaarne rahvas. Kiriku roll Eesti elus on suhteliselt
ebaselge ning ebaselge on ka kiriku/koguduse roll sotsiaaltoos. Eestis ei ole riigikirikut, kuid
samas Kirik kui institutsioon eksisteerib ning omab péris olulist kohta ka sotsiaalt6o
maastikul. Eestis on péris palju tegutsevaid kirikuid, mis sotsiaalse t60/ sotsiaaltdod
tegemisega iihiskonda palju panustavad. Samal ajal inimesed, kes ise sellesse to0sse otseselt
kaasatud ei ole (v&i sellega mingil viisil seotud), teavad sellest vdga vihe. Koguduste

sotsiaaltddga seonduvat on varasemalt ka vihe uuritud.

Uuritud on néiteks kiriku tdhtsust maal tehtava sotsiaalse t66 kontekstis (lllik, 2011) ning
kirikute vdimalusi ja probleeme sotsiaalhoolekandes kaasa aitamiseks (Kits, 2011). Molemast
uurimusest selgus, et kogudustel on suhteliselt oluline roll rikastamaks sotsiaaltdomaastikku.
Maarika Kits on 2011. aastal uurinud Tartu linna 15 kogudust ning toob oma Léaine-Viru
Rakenduskorgkoolis kaitstud 16put6ds vilja, et kogudustes abistatakse vastavalt voimalustele

paljulapselisi peresid, vaeseid, kodutuid, sdltlasi, haigeid ja eakaid inimesi (Kits, 2011).

Kuna varasemad uurimused on olnud iildisemat laadi, siis ndgin vajadust konkreetsemaks
analliiisimiseks ning otsustasin védlja valida {ihe koguduse, mille puhul teostada
juhtumianaliilis koguduse sotsiaaltod kohta. Tartu linna kirikutest on Tartu Pauluse kogudus
suurim ning seal asub ka véltimatu sotsiaalabi osutamise punkt ja tehakse tihedat koostood
kohaliku omavalitsusega, seepdrast tundus sotsiaaltoé uurimise seisukohalt huvitavaim ning

otstarbekaim valida uurimisobjektiks just Pauluse koguduse sotsiaalt6o.

Kéesolevas t60s eelistan ldbivalt kasutada pigem koguduse sotsiaaltod Kui Kiriku sotsiaaltoo
mdistet, kuigi mitte detailidesse laskudes vdib neid moisteid votta siinoniilimina. Koguduse
all motlen eeskéatt Kkristlikke kogukondi, millega nende liikmed ennast samastavad.
(Ammerman, 2002, Christian Social Services, 2011 kaudu).

Uurimuse pohieesmirgiks on saada iilevaade EELK Tartu Pauluse Koguduses tehtavast
sotsiaaltdost erinevate osapoolte (koguduse juht, supikdogi todtaja, linnavalitsuse esindaja)

arvamuste alusel.



Eesmargi tditmiseks piistitatud uurimistilesanded on uurida Pauluse koguduse néitel:

millist sotsiaaltodd ning milliste sihtriihmadega tehakse ning milline on Pauluse

koguduse sotsiaaltdo eripdra nende endi ja KOVi esindaja arvamuste alusel;

e milline on koostdd kohaliku omavalitsusega kiriku spetsialisti ja kohaliku

omavalitsuse spetsialisti arvamuse alusel;

e milline tihtsus on kohalikul kogudusel sotsiaaltoos kohaliku kogukonna jaoks kiriku

spetsialisti ja kohaliku omavalitsuse spetsialistide arvamuse alusel;

e Kkuidas voi kui palju mdjutab kristlik usk sotsiaaltoo tegemise viisi uurimuses osalejate

arvamuste alusel.

Too esimeses pooles keskendun erinevatele teemadele, mis aitaksid paremini mdista minu
empiirilise uurimuse konteksti ning kristliku sotsiaaltooga seonduvat. Esimeses peatiikis
piitian positsioneerida koguduse sotsiaaltood sotsiaalne t66 versus sotsiaaltoo jaotuses, teises
peatiikis kisitlen holistilist ldhenemist nii ilmalikus kui kristlikus sotsiaaltoo, kolmandas
kisitlen kristlikku abistamist6dd sotsiaaltooé kujunemise ajaloos ning diakooniatodd ja selle
lahtekohtasid, neljandas keskendun koguduste poolt tehtavale sotsiaaltodle ning viiendas
kodutusele ja kodututele (Pauluse supikddgi sihtgrupist ldhtuvalt). Kéesoleva t66 teine pool
on empiirilise uurimuse osa, mis algab probleemiseadega ning jatkub metoodika, tulemuste,

analiiiisi ja aruteluga.



1. Sotsiaaltoo, sotsiaalne t60 ja koguduse sotsiaaltoo
1.1. Sotsiaaltoo ja sotsiaalne t60

Rahvusriikide ja tdnapdevaste valitsemismudelite tekkimisega 19. sajandi II poolel arenes
avaliku sfddri ja privaatsfddri vahele vahelilli, mida Donzelot (1980) on nimetanud
sotsiaalseks alaks. (Parton, 1999). Traditsioonilises iihiskonnas oli inimeste n-6 kontrollijaks
ja toetajaks peamiselt kogukond, kuid modernses iihiskonnas olid kogukonnad ndrgenenud.
Seeparast oli vaja kahe sfadri — avaliku sféddri ehk riigi ja privaatsfaari — vahele uut tegevusala.
Selleks, justkui vaheliiliks avaliku sfddri ning privaatsfaari vahele, sai sotsiaalt6o. (Parton,
1999).

Peale sotsiaaltod kuuluvad sotsiaalsesse alasse ka teised erinevad abistavad, toetavad,
opetavad, juhendavad erialad, mis teevad sotsiaalse iseloomuga t66d (Selg, 2013), niiteks
psiihholoogiline ndustamine ja kriisiabi, hingehoid, noorsoot6d, sotsiaal- ja eripedagoogika
ning kriminaalhooldus. See on sotsiaaltod laiemas mottes, mida nimetatakse sotsiaalseks
tooks. Sinna kuulub ka kirikutes tehtav sotsiaalne t66 (s. h diakooniatdd), mille eesmirk on
inimeste individuaalne abistamine, aga ka kogukonna loomine ja toetamine. Sotsiaalne t66 on
suunatud indiviidi ja tema erinevate lihiskonna liikmeks olemise murede lahendamisele ning

lisaks to6le keskkonnaga inimese imber.

1.2. Mboiste ,,sotsiaaltoo“ kasutus ja koguduse sotsiaaltoo

Sotsiaaltoéo moistet kasutatakse sageli ildistatult, eristamata konkreetselt sotsiaaltdd ja
sotsiaalse t66 mdisteid. Réadkides koguduses tehtavast sotsiaaltoost ja/voi sotsiaalsest toOst

koondan kdesolevas t66s need molemad maoisted tihisnimetaja ,,sotsiaaltoo™ alla.

Uldistan koguduses tehtava sotsiaalse t60 sotsiaaltod iildise mdiste alla ka sellepérast, et
kogudustes tehtav t66 tihtib sotsiaaltodga. Sotsiaaltod olemuse juurde kuuluvad sotsiaaltoo
tegija eetika ja védrtushinnangud, humanistlik inimkésitlus (millistelt positsioonidelt
lahtutakse inimesi abistades), mis hdlmab inimdigused, sotsiaalse digluse printsiibi, inimese

tahte austamise, tema potentsiaalidesse uskumise ja keerulised inimsuhted, kuna sotsiaalt66d



el tehta masinate ja seadmete abil, vaid enamasti siimbolite ja inimeste toel (Tamm ja Tikko,
I. a). Tugevat eetikat, védrtushinnanguid ning humanistlikku inimkésitlust koguduses tehtav

sotsiaaltoo kahtlemata esindab ja seeparast lahtungi tihtsest moistest ,,sotsiaaltoo™.

2. Holistiline lihenemine

Sageli ei tegutse kogudustes sotsiaaltoo alal vastava (korg)haridusega inimesed. Niisiis pole
motet oodata, et ldhtuvalt sotsiaaltoé teooria tundmisest, tuginetaks seal konkreetsele
teoreetilisele baasile. Tegutsetakse praktikast ldhtuvalt ning ajendatuna mingite vajaduste
markamisest. Pean silmas tildist olukorda, kus paljudel koguduse sotsiaaltoo tegijatel ei ole
otseselt sotsiaaltdoo alast haridust (Reede, 2012), kuid sellest hoolimata teevad nad seda t66d,
kuna ndevad vajadust selle jirele, ning praktika kdigus tuleb kogemusi ja teadmisi aina juurde.
Kogudustel on olemas harjumus ja oskused tegelemaks abivajajatega (ibid). Kuid siinkohal ei
taha ma alatdhtsustada sotsiaaltooalase hariduse olulisust. Tegelikult vajaksid paljud

koguduse sotsiaaltoo tegijad sotsiaalt6o alaseid tdiendkoolitusi, et oma t66d veelgi paremini

teha (Kits, 2011).

Kristlik dpetus suunab ligimeste (ehk kaasinimeste) méirkamisele ja abistamisele ning néeb
inimest mitte ainult kui materiaalsete/ fiilisiliste vajadustega olendit, vaid ka hingelist ja
vaimset. Tulenevalt sellest, et inimeses ei ndhta mitte ainult {ihte tasandit, vaid mitut erinevat,
lisaks millele on inimene veel interaktsioonis teda ilimbritsevate inimeste ja keskkonnaga,
liigitaksin kristliku ldhenemises sotsiaalses t00s holistilise ldhenemise alla. Holistilise
lahenemise all ei pea ma silmas mitte ainult tavapérast siisteemiteooriale omast kisitlust, et
inimest ei saa votta lahus tema keskkonnast (Payne, 2005), vaid holismi laiemalt - inimese
kasitlemist tervikuna, ndhes inimeses ja tema elus erinevaid tahke, mis koik on omavahel
tihedasti seotud. Ka (ilmaliku) sotsiaaltd ja laiemalt sotsiaalse t66 aluspGhimotete hulka
kuulub holistiline 1ahenemine (Hare, 2004). Niisiis voib holistilist inimkésitlust pidada {iheks

tthiseks aluspdhimdtteks kristliku ja ilmaliku sotsiaalt6d vahel, kuid erinevus tuleb sisse



selles, milliseid tahke terviku osadena kasitletakse ning kuidas seda késitlust praktikas
rakendatakse.

Ulikoolis dppimise aja jooksul kuuldu/dpitu pdhjal ja isiklikest sotsiaaltod alastest
kogemustest ldhtuvalt on jdanud mulje, et Eesti (ametlikus) sotsiaaltos on sageli domineeriv
teenusekesksus, mitte inimesekesksus. Inimese vajadusi kaetakse vastavalt voimalustele, mis
tihti tdhendab moningase materiaalse abi/rahalise toetuse andmist, kuid see kdik on sedavord
raamidesse surutud, et kliendil voib sageli puudu jddda tundmisest, et teda voetakse inimest

kui tervikut.

Malcolm Payne (2005) toob vilja, et sotsiaaltod véartused on humanistlikud ja spirituaalsed.
Seetdttu peaks sotsiaaltoos eeldatavasti domineerima idee inimeste kohtlemisest terviklikena
(holistlik ldhenemine). Samas toob Payne (2005) vilja ka pohjuse sellele, miks need
potentsiaalselt siimpaatsed ideed alati sotsiaaltoo tegemise kdigus ei véljendu: pohjus peitub
eelkdige sotsiaaltod raamistikus, milles tootavad sotsiaaltodd tegevad ametlikud
institutsioonid, kes esindavad sotsiaalset kontrolli ning biirokraatlikke funktsioone.
Sotsiaaltdd védrtused ja ideeline ldhenemine on kiill kaunid, kuid ,tulenevalt sotsiaaltoo
korraldamisest, biirokraatlikest protseduuridest, manageristlikust ldhenemisest ning liigse
sotsiaalse kontrolli funktsiooni tagamise vajadusest, voivad humanistlikud ideed ja inimese

tervikuna késitlemine argises sotsiaaltoo praktikas korvale jddda.

Judit Strompl (2012) kirjutab sellest, et sotsiaaltoé holmab iihteaegu ametniku tegevust ja ka
inimlikkuse pdhimdtetest ldhtumist selle sona kdige laiemas tdhenduses, sest sotsiaaltdotaja
tilesannete hulka kuulub nii paberite tditmine kui isikliku abi osutamine — ta on nii ametnik,
ndustaja kui hingehoidja. Siiski vOib see liiga sageli  jddda vaid ideaaliks, kuna
sotsiaaltodtajad ei joua (vO1 mdni voib-olla ei nde ka motet) keskenduda koigele, kuna see
muudaks nende t60 liiga ebaefektiivseks. Nii voib sotsiaaltods domineerima jadda pigem
ametnikupohisus ning managerism, mis tdhendab pdliste sotsiaaltod védrtuste asemel
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tohususest ja kulutuste optimeerimisest ldhtumist (Selg, 2013, b). Ei saa delda, et Eestis oleks
pracgu vilja kujunenud iiks kindel erialane diskursus, kuid teatud jooni ja motteviisi saab
siiski eristada ning on vdimalik vilja tuua erinevaid diskursuseid, mis on Eesti sotsiaaltood
mojutanud voi mojutamas. Tegeledes eri valdkondades, tegeleb sotsiaaltod véga erinevate
sihtgruppidega ja siduserialade juhtivad diskursused avaldavad sotsiaaltdole péris tugevat
moju (Strompl, 2012). Nii on ka managerism saanud Eesti sotsiaaltoé méarkimisvaérseks

mojutajaks ning sageli tundub, et iiheks tugevaimaks.

Kristlik sotsiaaltoé ehk siis iihtlasi ka koguduse sotsiaaltod, ei ole ilmselt niivord
manageristlik, formaalne ja biirokraatia poolt piiritletud, kui iildine KOVi sotsiaalt6d, samas
on koguduse sotsiaaltod KOVi sotsiaaltodga vorreldes vihem professionaalne.

Kogudustes tegelevad diakooniatddga enamasti vaimulikud koostoos teiste tootegijate ja
vabatahtlikega. Enamasti on koguduste diakooniatdotajad hdivatud ka muude ametitega,
nditeks on diakooniatdd eest vastutajaks koguduse sekretdr voi kirikuteener. Palgalisi, ainult
diakooniatodle piihendunud todtajaid on peamiselt nendes kogudustes, kelle kdest ostab
teenust kohalik omavalitsus. Too6tajad on mitmesuguse haridusliku taustaga, paljud on
osalenud diakoonia-alastel koolitustel vdi on sotsiaaltod-, meditsiini- voi teoloogiaalase
haridusega. (Diakooniato6 kogudustes, i. a).

Vaatamata kohati viiksemale professionaalsusele, saab kristlik sotsiaaltoo olla heaks
tdienduseks formaalsele ldhenemisele, eriti, kuna omab holistilist fookust. Sotsiaaltoo
holistiline fookus on tegelikult universaalne kogu sotsiaalto6 puhul, kuid sotsiaaltoo praktikad
voivad kasvoi riigiti olla tipriski erinevad, soltudes ajaloolistest, kultuurilistest, poliitilistest ja
sotsiaalmajanduslikest tingimustest (Proposed Global ..., 2014). Eesti puhul ei saa viita, et
tildiselt holismile véga suurt tdhelepanu poorataks, samas koguduse sotsiaaltool on selleks

palju potentsiaali.

3. Kristlik taust ja sotsiaaltoo
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Kristlik motteviis pohineb judaismil, mis dpetab, kui oluline on armastada oma ligimest nagu
iseennast. Jeesus Opetas, et iga inimene, kes abi vajab, on meie ligimene ning igaiiks neist
vajab hoolt. Varakristlik kirik oli tuntud selle poolest, et abistati vaeseid ja iihiskonna poolt
hiiljatuid, jagades neile toitu, materiaalset toetust ja kaasates neid hoolivasse kogukonda. Juba
rohkem kui 2000 aastat on kristlased abivajajate eest koguduste ja religioossete
organisatsioonide kaudu hoolt kandnud. (Christian Social Services, 2011). Juba varastes juudi
ja kristlikes traditsioonides peeti abi tagamist vaestele, orbudele, leskedele, haigetele,
erivajadustega inimestele, vangidele ja vahialustele, reisijatele ning naabritele vdga oluliseks
ning soodustati selle arengut igati. Kui abivajajate eest hoolitsemine sai formaliseeritud
organisatsioonideks ning vabatahtlikud hakkasid otsima suuremat efektiivsust oma
abistamist6os, siindis sotsiaaltoé professioon (Christian Social Services, 2011). Kristlik
abistamistdo on sotsiaaltod kujunemise ajaloos ddarmiselt olulise tdhtsusega. Naiteks Ameerika
Uhendriikides olid iile 250 aasta peaacgu kogu organiseeritud sotsiaalabi religioosse
tagapOhjaga (Cnaan, 1997). Kuid sotsiaalteenused ja hoolekanne ei arenenud religioosses

raamistikus mitte ainult USAs, vaid ka mujal (ibid).

Sajandite jooksul on sotsiaalse hoolekande valdkonnad ja meetodid muutunud. Kaasaegne
ilmalikustunud iihiskond néeb kirikus teistsugust partnerit kui ndhti varasematel, kristluse ja
tthiskonna iihtekuulumise sajanditel. Religiooni roll ithiskondlikus elus on taandumas nendes
valdkondades, kus demokraatliku seadusandluse, hariduse ning isegi elu- ja varakindlustuse
toel justkui ei vajata enam podrdumist Jumala poole, sest inimeste igapdevaelu reguleeritakse
riikliku sotsiaalhoolekande abil. (Kurg, 2012). Siiski ei saa religiooni ning Kkristliku

hoolekande rolli sotsiaalto6 arengus mingil viisil vihetdhtsaks pidada.

Kristlikku sotsiaaltood, mida tehakse kogudustes, nimetatakse sageli diakooniat6oks.
Diakoonia mdiste on tegelikult laiem, kui koguduse sotsiaaltod, kuid koguduse sotsiaaltoo

lahtub diakoonia podhimdtetest ja nende rakendamisest.

Sona ,,diakoonia” tuleneb kreekakeelsest sonast diakonia ning tdhendab teenimist ehk
moistena isiklikku teenimist konkreetsetes eluolukordades. (Diakoonia ldhtekohad, i. a)
., Toeline teenimine tdhendab loobumist ning valmisolekut kannatusteks ja ohvriteks. Sellise
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teenimise jouallikaks on Kristuse elu ja lunastus.“ (ibid). Dikooniatdo ja selle alla kuuluva
sotsiaaltod ajendiks on Kristuse dpetus ja Jumala halastav armastus, mille moistmine paneb
inimesed ndgema elu ning inimesi enda iimber teise pilguga ja avaldub soovis ka ise teisi

inimesi teenida, aidata.

Diakoonia on ka Kristuse evangeeliumi tunnistamine, mis tdelisel ja digel viisil ei piirdu
ainult sonadega, vaid usk inkarneerub armastustegudena ja ligimese ehk kaasinimese
koormate kandmisena. (ibid). Armastusetegusid ei tehta mitte esmase eesmérgiga kutsuda
inimesi meeleparandusele. Samuti ei ole esmaseks eesmérgiks inimesi ,,usku podrata® nagu
usukauged inimesed vodivad eelarvamuslikult moelda. Oluliseks peetakse votta inimest

sellisena nagu ta on ning armastada ka endast teistsuguseid.

,Jeesus osutas erilist armastust neile, kes olid abitud, tdrjutud, rohutud ja {ihiskonnast vilja
tougatud. Kristlikus koguduses pole mdeldav inimese tdrjumine rahvuse, rassi, keele voi muu
eripdra tottu. Inimvédrikuse kaitsmine tihendab muu hulgas ka selliste seadusandlike
struktuuride loomist, mis hoiavad &dra iiksikisiku vOi inimriihma &drakasutamise vOi nende
Oiguste piiramise.* (ibid). Niisiis voib delda, et diakoonias on olulisel kohal ka inimvéarikuse

kaitsmine.

Kogu kogudus/kristlik kirik kui usklike kogukond on oma olemuselt diakooniline. ,,Nii nagu
Jeesus tuli maailma, et teenida, mitte olla teenitud, nii on ka kirik ja kristlased tema
jargijatena kutsutud teenima, st esindama diakoonilist eluviisi.“(ibid). Diakoonilisele
eluviisile on iseloomulik vastutustundlikkus, hoolimine ja hoolitsemine. See tidhendab
kaasinimese korvale asumist, tema ldhedal olemist ja kuulamist, rddmu ja kurbuse jagamist,
julgustamist ja toetamist, see tdhendab osaks saamist kaasinimese elust. Rakendades
diakoonilist eluviisi ja diakonilist abistamistood, erineb koguduse sotsiaaltoé muude
organisatsioonide (KOV, MTU jne) poolt tehtavat sotsiaaltodst péris suurel méiral, kuna
formaalses sotsiaaltoos pigem hoitakse inimesega distantsi, mitte ei soovita olla osa tema
elust. Niisiis ei kdi koguduse sotsiaaltooga kokku ka klient-spetsialist suhe — viahemalt mitte

véga tugevasti.

Eespool oli juba juttu holistilisest 1dhenemisest ehk inimesele terviklikult 1&henemisest
kristlikus sotsiaaltods. Selline ldhenemine on sonastatud ka diakoonia strateegilise
lahtekohana laiemalt: ,,Diakooniat60s ldhenetakse inimesele terviklikult, vottes arvesse tema

vaimseid, hingelisi, materiaalseid ja sotsiaalseid vajadusi ning austades tema isiksust.” (ibid).
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Téahelepanu osutatakse sellele, et raskustesse sattunut ei tohi kunagi vaadelda abi osutamise
passiivse objektina, vaid teda tuleb toetada, nii et ta elaks oma elu vastutustundlikult ja
iseseisvana. Inimese probleemset olukorda voi muud ndrkust ei tohi mingil viisil dra kasutada
ja tema usulised voi muud veendumused ei voi olla takistuseks abi saamisel. (ibid). Tegelikult
on see ihtiv tdnapdevase ,edumeelse” arusaamaga sotsiaaltoo olemusest — sotsiaaltod
sellisena, nagu see olla vOiks vOi olema peaks. Naiteks Eesti sotsiaalala tootaja
eetikakoodeksisse on kirja pandud, et sotsiaalala to6taja on diskrimineerimise vastu ja to6tab
inimeste heaolu tagamise nimel sdltumata nende voimekusest, vanusest, kultuurist, soost,
perekonnaseisust, sotsiaal-majanduslikust staatusest, poliitilistest eelistustest, seksuaalsest
orientatsioonist, uskumustest, nahavarvist voi muudest fliiisilistest omadustest (Sotsiaalala
tootaja ..., 2005), mis peegeldab samu pohimdtteid, mida diakoonia strateegilistest
lahtekohtadest voib vélja lugeda. Ning sotsiaalt6o rahvusvaheline definitsioon viljendab viga

selgelt holistilisi pohimétteid (Hare, 2004; Proposed Global ..., 2014).

Kokkuvotvalt voib Oelda, et diakoonia on koguduse eluviis. See on usu tdeks elamine ja
ndhtavaks saamine igapdevaelus. Diakooniatdd ndol on omavalitsuse seisukohast ldhtudes
tegemist sotsiaal- ja haridustooga, kuid nii voi teisiti on seda voimalik késitleda inimese

teenimisena.

4. Koguduste poolt tehtav sotsiaaltoo

Sotsiaaltod kogudustes tugineb diakoonilistele alustele ning seda tehakse erinevates
kogudustes ja erinevates konfessioonides. Eesti Evangeelne Luterlik Kirik (EELK) on Eestis
kdige suurem ja koige organiseeritum Kristliku sotsiaaltod tegija. EELK moodustab oma
ligikaudu 180 000 koguduse liikmega suurima uskkonna Eestis (2007. aasta rahvusvaheline

..., 2007). Seepirast on pdohjendatud keskenduda eelkdige sotsiaaltoodle luterlikus liinis.

Kogudused ja kiriklikud organisatsioonid rakendavad diakooniat ellu dialoogis ja vajadusel

koostdds avalike ja eraorganisatsioonidega. Diakooniatdd ei konkureeri nendega, vaid ldhtub
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oma tegevuses omadest poOhimdtetest ja védrtustest. Diakooniale spetsialiseerunud
organisatsioonid pakuvad enamasti sotsiaal- ja/vdi tervishoiuteenust koostods konsistooriumi
v0i kogudustega, alludes neile voi toimides iseseisvana nende korval. (Diakoonia ldhtekohad,

i. a).

Regulaarset organiseeritud diakooniatodd tehakse EELK 164-st kogudusest ligikaudu
seitsmekiimnes (Diakooniat6é kogudustes, i. a; Kogudused, 2005). Spetsialiseerunud asutusi
on nende koguduste juures viis: Saaremaal Kuressaare Linna Lastevarjupaik Laurits, Kérdlas
Hiiumaa EELK Diakooniakeskus, Répinas koguduse hooldekodu, Tallinnas Peeteli Kiriku
Sotsiaalkeskus ja Viljandis Pauluse koguduse diakooniamajas todtav laste varjupaik. Oma
diakooniamaja, -punkt voi -jaam on lisaks veel kuue koguduse juures: Kérdlas, Kuressaares,

Mirjamaal, Pérnus, Répinas ja Valgas. (Diakoonitdo kogudustes, i. a).

Paljud kogudused teevad koostood KOV-idega. Esineb igasuguse tasemega koostdod, alates
infovahetusest ja 10petades omavalitsusele mitut laadi teenuste pakkumisega (laste varjupaik,
hooldekodu, supikdok, véltimatu sotsiaalabi, avahooldus jne). Vajadusel toimub
humanitaarabi (kasutatud riided ja moobel) vahendamine kohalike omavalitsuste
sotsiaalosakondadele (kust see ldheb jouab abivajajateni). Enamasti suhtuvad omavalitsused

koostoosse kogudustega positiivselt, kuid initsiatiivi ootavad pigem koguduselt. (ibid).

Tartus on Pauluse kogudus hea néide sellest, kuidas koostods kohaliku omavalitsusega osutab

kogudus ka ametlikku sotsiaalto teenust.

Sotsiaalhoolekande seaduse (RT I 1995, 21, 323) jiargi on véltimatu sotsiaalabi piisavate
elatusvahenditeta isiku olukorrale vastavad hiddavajalikud sotsiaalhoolekandelised abindud,
mis tagavad vdahemalt toidu, riietuse ja ajutise peavarju. Tartus osutab véltimatu sotsiaalabina
O0obimisteenust Tartu linna asutus Varjupaik, aadressil Lubja 7 ning muud viltimatut

sotsiaalabi Tartu Pauluse Kogudus (Vitimatu sotsiaalabi, 2014).

Tartu Pauluse kirikus asuvas viltimatu sotsiaalabi jagamispunktis osutatakse supikddgiteenust
ja riideabi (Viltimatu sotsiaalabi, 2014). Linnavalitsus teenuse tellijana tasub igakuiselt

teenuse osutamisega seotud piisikulude eest, kokkulepitud tasu sooja toidu portsjoni ja
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kuivtoidu paki eest ning kulupdhiselt (vastavalt riideabi hinnakirjale) riideabi eest (Valtimatu
sotsiaalabi ..., 2013). Toitu jagatakse esmaspdevast laupdevani sotsiaalabiosakonna poolt
viljastatud toendite alusel. Samal ajal on tegelikult voimalus vidikese tasu eest supikoogis
siitia igal inimesel, kes vidhegi soovib. S66giks pakutakse suppi ning selle kdrvale leiba, saia
ja magusat teed. Toidu jagamine toimub esmaspdevast laupdevani. Laupdeval antakse
inimesele kaasa lisaks kuivtoidupakk piihapdevaks, samuti riiklikele piihadele eelnevatel
pdevadel. Kohti on sddgisaalis 16-20. Aasta 10ikes kdib keskmiselt pdeva jooksul supikdogis
s60mas 65 inimest. (Sotsiaaltdo, i. a). Véltimatu sotsiaalabi osutaja voib anda taotlejale
iihekordset riideabi ja toiduabi kuni kolme &0pdeva viltel, kui tegemist on esmakordse
poordumisega. Toidu- ja riideabi pikemaajaliseks saamiseks tuleb taotlejal esitada avaldus

sotsiaalabi osakonna piirkonnakeskuse sotsiaaltodtajale. (Véltimatu sotsiaalabi..., 2014).

Tartu Pauluse kogudus on tiheks positiivseks niiteks sellest, kuidas kiriklik sotsiaaltoo tdidab
thiskondlikus plaanis kaalukamat rolli. Lisaks viltimatu sotsiaalabi osutamisele
linnavalitsusega kokkulepitud vormingus, on jagatud inimestele ka lihtsalt tuge ja hingeabi,
aidatud abivajajaid arsti juurde padsemisel, julgustatud t66d otsima, manitsetud korrektsusele
ja viisakusele, monikord ka kainusele, ndutud esmaste hiigieeninduete tiitmist, ravitud

kiilmetust ja haavu, jagatud kdsimiiiigist saadavaid ravimeid (Sotsiaaltdo, i. a).

Samal ajal toimib Pauluse koguduses ka diakooniat6o laiemalt, kuid véltimatu sotsiaalabi
osutamine on Pauluse koguduse sotsiaaltoos kdige silmapaistvamaks véljundiks. Viltimatu
sotsiaalabi saajatest moodustavad pdhiosa Tartu linna kodutud, seepérast pean oluliseks

kisitleda lihemalt ka kodutuse temaatikat.

5. Kodutus

Erinevates riikides ning erinevate autorite poolt méaratletakse kodutust tipriski erinevalt. See
on ka mdistetav, kuna riigiti erinevad nii traditsioonid, elamisstandardid ja —harjumused kui

ka keskkonnafaktorid. USAs kasutatakse mdistet kodutus, nditamaks eelkdige teatud staatust
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tihiskonnas, Suurbritannias aga vaadatakse kodutust pigem kui eluasemeturu fenomeni

(Fitzpatric ja Christian, 2006). Eestis puudub ametlik kodutu méératlus.

Eri riikide kodutuse definitsioonide vordluse tulemusena on mitmed autorid arvanud, et
Eestile sobib kdige paremini Rootsis kasutatav miératlus, mille jargi kodutu on inimene,
kellel puudub isiklik voi tGiiritud eluase voi alalised majutustingimused ning kes on suunatud
ajutisele alternatiiveluasemele v3i 66bib viljas. (Kore, 2003). Samas ei ole kodutus tegelikult
vaid eluasemeprobleem. See on laiem isiklik, sotsiaalne, kultuuriline, majanduslik ja

poliitiline probleem (K&iv, 2004).

Uhelt poolt on kodutud need, kellel puuduvad vahendid ja sidemed, mis on vajalikud endale
kiillaldase elukoha tagamiseks. Kuid kodutus tihendab ka mittekuuluvust, iihiskonnast
eraldatuse seisundit, mida iseloomustab iihendavate lillide puudumine sidumaks isikut
sotsiaalsete struktuuride vorgustikega. Niisiis tdhendab kodu enamat kui lihtsalt sobiva
peavarju olemasolu, see tihendab ka teatud ,,sotsiaalses maailmas* olekut. (Barak 1991,

viidanud Koiv 2004).

Erinevate uurimuste pdhjal saab 6elda, et kodutuseni voivad viia védga erinevad pohjused.
Need jagatakse peamiselt indiviidist tulenevateks ning strukturaalseteks ehk siisteemi
puudulikkusest ldhtuvateks pdhjusteks. (Avramov 1999, Casavant 1999, Doherty et al 2002,
Edgar et al 2000, Fitzpatrick 1998; Swird 1999, viidanud Koiv 2004). VGib 6elda, et kodutus
on strukturaalsete ja individuaalsete tegurite interaktsiooni tulemus (Olsson ja Nordfeldt,
2008). Kodutuks olemist seletavad koige sagedamini niisugused faktorid nagu vaesus,
toopuudus, muutused eluasemeturul, perekondlikud ja sotsiaalsed suhted ning
pstiihikahdiretega isikute deinstitutsionaliseerimine. (K&iv, 2004). Kodutud ei ole
homogeenne grupp. Madal sissetulek voi selle puudumine, eriala puudumine ja madal
haridustase, vaimse tervise probleemid, soltuvusainete kuritarvitamine, ndrk sotsiaalne
vorgustik — koik need on asjaolud, mis voivad pohjustada kodutust, aga ei ole tingimata

kodutust madravad tingimused.
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Kodutuse valdkonda ei ole Tartus viimastel aastatel pohjalikumalt uuritud. Kodutus on

ndhtus, mida tuleb kindlasti uurida konteksti keskselt, st Tallinna kodutuse uuringud Tartu

kodutute jaoks suure tdendosusega ei sobi. Viimase teadaoleva pdhjalikuma uurimuse

kodutuse ja kodutute kohta Tartu linnas tegi Eva Koiv oma 2004. aastal kirjutatud magistrit6o

,,Kodutus Tartu linnas: pdhjused ja véimalikud lahendused raames. Hulgaliste intervjuude

pOhjal 14abi viidud uuringust selgus nii mondagi olulist, mis aitab paremini aru saada, milline

on seisukord kodututega Tartu linnas.

Toon viélja moned olulisemad tulemused, mis viidatud uuringu pdhjal selgusid:

Uuringust tuli vilja, et kodutuse ajaline kestus on pikk. Ule poole kiisitletutest on
olnud kodutud enam kui kaks aastat.

Suurem osa kodututest on iiksikud. Véga vihesed saavad abi oma ldhedastelt ega
looda sellele ka tulevikus. Peresidemed on ndrgad, kuid siiski peetakse oma ldhedasi
elus olulisteks.

Alkoholi tarbijaid on kodutute hulgas suhteliselt palju. Mitmed uurimuses osalejad
vastasid, et alkoholi tarbivad nad selleks, et leevendada valusid v61 unustada kasvoi
ajutiseks oma probleemid. Leiti, et alkohol on odavam valude leevendamise vahend
kui ravimid. Samuti leiti, et alkohol on hea , kiilmarohi®.

Huvitav tulemus oli see, et valimis osalenud kodutute haridustase oli vdga korge. Nii
meeste kui naiste puhul oli keskmine dppeaeg 11 aastat.

Kodutud hindavad oma motivatsiooni olukorrast véljatulemiseks korgelt. Enamik ei
ole rahul praeguse olukorraga. T66 leidmist téhtsustab suur osa kodututest, oluliseks

peetakse hddaabitoddel osalemise voimalust. (K3iv, 2004).
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6. Empiiriline uurimus

Uurimisprobleem:

Tartu Pauluse koguduse kohta on teada, et ta on linnavalitsuse partner véltimatu sotsiaalabi
osutamisel, samas, ei ole teada tdpsemalt, mida ja kuidas seal tehakse, mis on selle tdhendus
kogukonnale ja linnale ning laiemalt tildse kristliku/kiriku sotsiaaltdd roll Eesti sotsiaaltod
maastikul. Varem ei ole uuritud ka seda, kuidas mojutab Eesti kontekstis kristliku iithenduse
(kiriku) poolt tehtavat sotsiaaltood kristlik taust ja usk. T6o (sellise teemavaliku) kaudne

eesmirk on tdsta teadlikkust kogudus(t)es tehtavast sotsiaaltodst ja kristlikust sotsiaaltdost.

Uurimuse pohieesmiérgiks on saada iilevaade EELK Tartu Pauluse Koguduses tehtavast

sotsiaaltoost erinevate osapoolte (koguduse juht, supikdogi todtaja, linnavalitsuse esindaja)

arvamuste alusel.
Pohieesmaérgist 1dhtuvalt piistitan jirgnevad uurimiskiisimused:

e Millist sotsiaaltood ning milliste sihtriihmadega Tartu Pauluse koguduses tehakse.

Pauluse koguduse sotsiaaltdo eripdra nende endi ja KOVi esindaja arvamuste alusel;

e Milline on Pauluse koguduse koost66 kohaliku omavalitsusega kiriku spetsialisti ja

kohaliku omavalitsuse spetsialisti arvamuse alusel (kuidas see on ldinud/toiminud);

e Milline téhtsus on kohalikul kogudusel sotsiaaltods kohaliku kogukonna jaoks Kiriku

spetsialisti ja kohaliku omavalitsuse spetsialistide arvamuse alusel;

e kuidas voi kui palju mdjutab kristlik usk sotsiaaltdo tegemise viisi uurimuses osalejate

arvamuste alusel.

6.1.1. Uurimistoo metoodika

Kéesolevas to6s uurin empiirilises osas Pauluse koguduses tehtavat sotsiaaltood spetsialistide
arvamuste pohjal ning leian, et parim ldhenemisviis selle jaoks, on kvalitatiivne uurimisviis.

Kvalitatiivne ldhenemine voimaldab koguda kompetentsetelt inimestelt informatsiooni ja
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uurida nende kogemust, arvamust (Strompl, 2013). Selline uurimismeetodi valik on kdesoleva
uurimustdd raames pohjendatud, kuna minu eesmirk on uurida, kuidas Pauluse koguduse

sotsiaaltood ndevad ja motestavad erinevad kompetentsed osapooled.

Kvalitatiivses uurimises on piitidluseks ennekoike leida ja avalikkuse ette tuua tdsiasju, selle

asemel, et toestada juba olemasolevaid véiteid (Hirsjarvi jt, 2007).

Selleks, et avastada sotsiaalse tegevuse tegelikku tdhendust, peab uurija piilidma paevavalgele
tuua igapdevaste rutiinsete tegevuste taga peituvaid avamusi (Laherand, 2008). Kvalitatiivsete
andmete analiiiisi eesmark on kogutud andmetest tdhendusi vélja lugeda ehk interpreteerida

ning eesmérgiks ei ole absoluutse tde esitamine, vaid pigem ndidata iihte vaatenurka.

6.1.2. Andmete kogumise ja analiiiisi metoodika
Analiitisitavad andmed uurimist66 jaoks kogusin intervjuude teel.

Intervjueeritavate valik ldhtus sellest, kellelt saadava info abil tekiks voimalikult mitmekiilgne

pilt:
e Tartu Pauluse koguduse juhiga (abiopetajaga)
e Supik6ogi tootaja(te)ga
¢ Linnavalitsuse sotsiaalvaldkonna spetsialistiga

Kasutasin  andmekogumise meetodina poolstruktureeritud intervjuusid. Intervjuude

labiviimiseks koostasin eelnevalt kavad. Mul olid uurimiskiisimustest ldhtuvalt 14bi mdeldud
teemad, mille osas ma soovisin, et intervjueeritavad neid kindlasti mingil viisil oma vastustes
puudutaks. Koostasin ka tdpsemad intervjuu kiisimused, kuid intervjuu ajal ldhtusin intervjuu
loomulikust kulust ning varasematest vastustest ning kdiki varem valmis mdeldud intervjuu
kiisimusi sellisel kujul ei kiisinud. Piilidsin suures osas ldhtuda ka sellest, kuhu intervjuude
kdigus iga intervjueeritav ise teemadega tiiliris, kuna eeldan, et see niitab, mis on
intervjueeritava jaoks intervjuu teema puhul oluline - mida ta ise peab oluliseks ridkida.

Mone asja kohta kiisisin tdpsustavaid kiisimusi.

Koik kolm ldbiviidud intervjuud leidsid aset intervjueeritavate loomulikus keskkonnas,

milleks oli nende t66koht. Intervjueeritavad olid meeleldi ndus intervjuud andma ning nende
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suhtumine nii intervjuu eelselt, selle ajal kui jargselt, véljendas koostoovalmidust. Kdige
keerulisem oli intervjueerimisvoimaluse leidmine linnavalitsuse spetsialistiga, kuna tal oli
parasjagu aasta koige tihedama graafikuga toéoperiood, aga ka selleks sai iihine aeg leitud.
Intervjuud kestsid kokku 2 tundi ja 19 minutit (neist pikim oli intervjuu supik6ogi
tootaja(te)ga ning lithim linnavalitsuse spetsialistiga). Transkribeerituna tuli intervjuude

materjali kokku 51 lehekiilge.

6.1.3. Analiiiisi meetod

Andmete analiitisimiseks kasutasin sisuanaliiiisi (Laherand, 2008) ning alustasin avatud
kodeerimisega (Laherand, 2008) et mitte piirata esile kerkivate teemade ringi ning olla avatud

sellele, mida olulist voiks lisaks uurimiskiisimustena seatud teemadele esile kerkida.

Analiiiisi  alustasin  sellega, et kodeerisin intervjuude transkriptsioonides olulisemad
mirksonad ja teemad. Seda tehes ma uurimiskiisimusi silmas ei pidanud. Kodeerimise ajal
kirjutasin tekkinud motteid ja seoseid memosse. Hiljem jagasin kodeeringud ja osaliselt ka
memosse kogunenud motted kategooriatesse, millest osad kategooriad liitusid omakorda

hiljem suuremateks kategooriateks. Peale seda toimus kategooriate kaupa sisuline analiiiis.

Analiiiisi kédigus avastasin, et pikk intervjuu supikodgi tootaja(te)ga sisaldas lisaks minu
uurimiskiisimustele palju huvitavat materjali (erinevad seigad ja mélestused kodututest, nende
kditumisest, ellusuhtumisest ja elulugudest) , mida mul selle uurimist66 mahu raames pole
voimalik kahjuks tdpsemalt analiilisida. Samuti leidsin, et selle materjali poole pealt voib
kiisimusi tekkida ka uurimiseetika osas, kuna niivord detailseid jutustusi analiiiisides ja

tulemusi hiljem esitada soovides, voib tekkida vastuolu konfidentsiaalsusprintsiibiga.

6.1.4. Uurimuse kiik

Kas voi keda tdpsemalt intervjueerida, kujunes osaliselt ka uurimisprotsessi kdigus. Olin
eesmargiks seadnud intervjuud 1dbi viia vdhemalt kolme oma valdkonna asjatundjaga, kes

koik oleksid Pauluse koguduse sotsiaaltooga mingil viisil seotud.

Esimese intervjuu soovisin 1dbi viia koguduse juhiga, kuna ootasin, et sealt vdiksin saada

koige laiema pildi ja visiooni Pauluse koguduses tehtavast sotsiaaltoost. Teadsin, et koguduse
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Opetaja ja abiOpetaja omavad sarnaseid teadmisi ja visiooni koguduse elust ja sotsiaaltoost,
niisiis pidasin vajalikuks teostada intervjuu tlihega neist. Intervjueeritavaks sai 1dpuks
abidpetaja, seda puhtalt pragmaatilistel kaalutlustel, kuna temal oli intervjuu andmiseks

rohkem aega.

Selle intervjuu viltel ei olnud minu suunavaid kiisimusi isegi viga vaja, kuna intervjueeritav
ise hakkas rdadkima just nendest teemadest, mis mind uurimistodga seoses huvitasid. Esitasin

vaid moned kiisimused tdpsustamiseks voi teema edasijuhtimiseks.

Kaalusin ka intervjuu ldbiviimist Pauluse koguduse diakooniatdotajaga, kuid koguduse
abiOpetajaga tehtud intervjuu kdigus selgus, et diakooniatootaja todililesanded on liikunud
rohkem sekretdri abilise iilesannete poole. Niisiis, minu uurimuse seisukohast poleks see

intervjuu olulist lisavaartust andnud ja ma ei pidanud vajalikuks seda teostada.

Jargmisena pidasin oluliseks intervjueerida supikoogi tootajat. Intervjuu kiigus lilitus
intervjuusse vahepeal ka teine to6taja, kelle pohiiilesanded igapaevaselt supikdogiga seotud ei
ole, kuid, kes monikord asendab supikoogi pohitdotajat. Leian, et tegelikult see oli isegi hea,
kuna muutis intervjuu ldbiviimise Ohkkonna palju vabamaks ning nende omavahelises
interaktsioonis tulid esile sellised lood ja niiansid, millest ma muidu ilmselt kunagi kuulnud ei

oleks.

Kolmandana leidsin vajaliku olevat intervjueerida Linnavalitsuse sotsiaalosakonna
spetsialisti, et saada mitmekiilgsemat pilti koostddst linnavalitsusega. Onneks avanes mul
voimalus intervjueerida peaspetsialisti, kes on usutavasti kdige padevam radkima koostoost

Pauluse kogudusega linnavalitsuse seiskohalt.

Paremaks konteksti moistmiseks teostasin ka osalusvaatluse supikoogis. Vaatluse teostamisel
ei olnud minu eesmirgiks koguda otseselt andmete kogumine sellisel viisil, et neid hiljem
analiiiisima hakata. Eesmérgiks oli ndha seda, milline ndeb vélja supikoogi argipaev, millised
on inimesed, kes supikooki kiilastavad, milline on dhkkond, kuidas supikodgi to6taja suhtleb
klientidega, kuidas supik6dgi kiilastajad suhtlevad omavahel jne. Vestlesin palju ka isiklikult
supik6ogi klientidega, et paremini moista nende elusid ning seda, kuidas nad on oma eludega
joudnud just sinna punkti, kus nad parasjagu on. Osalusvaatlus ning vestlused supikoogi

klientidega aitasid mind uurimustdd teemat terviklikumalt moista ning olid abiks

21



spetsialistidega tehtud intervjuude analiiisimisel. Vaatlusega saadud kogemusi kasutan

taustateadmisena ega analiiiisi neid eraldi.

Uurimuse analiiiisi Kirjutamise jooksul tegin pidevalt reflekteerivaid méarkmeid ning Kirjutasin
tiles tekkinud mdtteid, et nende juurde hiljem vajadusel tagasi podrduda. Tegelesin uuringu
erinevate osadega vaheldumisi ning vaepeal ka suhteliselt samaaegselt. PO6rdusin juba ldbitud
etappidele mitmel korral tagasi, kuna vahepeal oli tekkinud uusi mdtteid voi siis vastupidi,
tundus, et moni aspekt ei olnud nii oluline, kui alguses niis. Selline té6tamisviis on tegelikult

kvalitatiivsele uurimisele véga iseloomulik.

Algsele kolmele esimesele uurimiskiisimusele lisandus hiljem ka neljas, mis puudutab otseselt
usu moju sotsiaaltddle. Usu temaatika ning selle moju kiisimus kerkisid uurimuse kdigus véga
tugevalt esile, niisiis leidsin, et see on uurimistdd seisukohast viaga oluline ja lisasin selle

eraldi vurimiskiisimusena.

6.1.5. Eetiline aspekt

Uurimuses osalejatelt sain suusdnalise nousoleku intervjuu labiviimiseks. Intervjuu alguses
kiisisin nousolekut vestluse salvestamiseks ning tsitaatide hilisemaks kasutamiseks kéesolevas

uurimustoos.

Uurimust  ldbi  viies ning tulemusi esitades  piitidsin  igakiilgselt  jélgida
konfidentsiaalsuspohimdtteid. Selleks, et konfidentsiaalsuspohimotetest kinni pidada, ei too
ma uurimistods vélja ka intervjueeritavate nimesid, vaid kasutan nende ametipositsioone.
Nimed, mida intervjueeritavad oma jutus kasutasid, jdtan nimetamata vOi asendan

pseudoniitimidega.

6.1.6. Uurija refleksiivsus

Uurijana teadvustasin endale kogu tooprotsessi jooksul, et minu isiklik biograafia, arvamused,
védrtused ning huvid vdivad modjutada uurimist ning vaatepunkti, mille pinnalt
uurimistulemused esitatakse. Uurija ei saa lahti Oelda vaartuselistest ldhtekohtadest, sest

véadrtused kujundavad seda, mida ja kuidas piiliame moista meie poolt uuritavaid ndhtusi
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(Hirsjarvi jt, 2007). Uurijana olen ise kristliku taustaga, omades kokkupuuteid erinevate
konfessioonidega, omades varasemat tookogemust EELK Kuressaare Laurentiuse koguduse
laste ja naiste turvakodus Laurits ning olles hetkel aktiivne hoopis baptistikoguduses. Teise
kiilje pealt oman nii tlikoolis omandatud kui ka praktilisi (ilmaliku) sotsiaalto6 alaseid
kogemusi ja teadmisi. Paratamatult mojutavad varasemad elukogemused ning kogu
taustsiisteem uurija vairtusi ning ilmselt ka ndgemisviisi. Piilidsin olla kogu uurimisprotsessi
jooksul voimalikult objektiivne, samas teadvustan, et objektiivne saab olla vaid sel mééral
nagu see teadvustatuse pinnalt voimalik on. Kodige selle juures usun, et isiklik varasem
kokkupuude kristliku maailmapildiga ning kristliku sotsiaaltodga (n-0 sisevaate omamine)
saab anda uurimise seisukohast just tugeva lisavdartuse, kuna voib aidata oluliselt paremini
moista koguduse sotsiaaltdds toimuvat kui usukaugel inimesel, kelle jaoks paljud asjad

jadksid arusaamatuks ning mitmed seosed jddksid tekkimata.

Analiiiisi tulemused esitan olulisemate kategooriate kaupa, alustades koigepealt piistitatud
uurimiskiisimuste alla liigituvatest ning hiljem vélja tuues veel moned olulisemad
kategooriad, mis tdiendavad uurimiskiisimustega seonduvat ja/ voi mille osas tekkisid

assotsiatsioonid uurimuse teoreetilises osas kisitletuga.

Kasutan analiiiisi tulemuste esitamisel intervjueeritavate nimede asemel ametipositsioone voi
ametipositsioone tdhistavaid lithendeid. Teen seda lihtsustamise ning konfidentsiaalsuse

tagamise eesmirgil.

K — Koguduse juht (koguduse abidpetaja)
S — Supiko6dgi tdotaja

L — Linnavalitsuse sotsiaalabi osakonna spetsialist

Analiiiisi sisu ilmestamiseks ja tipsustamiseks kasutan 1dike intervjuudest. Intervjuuldigud on

esitatud muutmata kujul. Viljajietud tekstiosade téhiseks on /.../.
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6.2.1.1. Sotsiaalt6o kirjeldused erinevate spetsialistide arvamuste pohjal

Tartu Pauluse koguduses tehakse sotsiaaltodd véga erinevatel tasanditel. Intervjuudest ilmnes,
et uurimuses osalejad méaratlesid sotsiaaltood erinevalt. Isegi iiks ja sama inimene voib iihel
hetkel piiritleda sotsiaaltoo tegemise mingi kitsa tooharuga voi teenusega, teisel hetkel aga
radkida sotsiaaltoost hoopis laiemas moistes, laiendades sellega nii vélja, milles Pauluse

kogudus sotsiaalt6od teeb kui ka sihtriihma.

Linnavalitsuse spetsialist keskendus kogu intervjuu véltel Pauluse koguduse sotsiaaltdost

radkides peaasjalikult viltimatu sotsiaalabi teenusele. See on ka loomulik, kuna viltimatu

sotsiaalabi teenus toimib koostdos linnavalitsusega ning sellest tunneb L ilmselt end kdige
padevana radkima. Voimalik, et igapdevatoost lahtudes médratleb ta sotsiaaltood konkreetselt
ametliku sotsiaaltooga ning kuna ametliku sotsiaaltoé osa Pauluse koguduses on véltimatu
sotsiaalabi osutamine (toit, riideabi), siis radagib sellest (toidu- ja riideabi ostab linn teenusena

Pauluse koguduselt).

Samas toob L kohe intervjuu alguses ise sisse selle, et Pauluse koguduses tehakse véltimatu

sotsiaalabi osutamise juures rohkem, kui teenuse sisu ettekirjutuste kohaselt ette néeb.

,, Et iseenesest nagu ma usungi, et koguduse liikmed (.) nad teevad nagu rohkem, kui siin meil
voib-olla lepingus kirjas on, et (...) tegelikult noh nad pakuvad nii oelda nendele inimestele,

kes sinna satuvad ka toesti noh nii oelda sotsiaalset suhtlemist ja tildse nagu voimalust kuhugi

kuuluda ka.

Hiljem radgib ka toredaks ((L enda sdnakasutus)) traditsiooniks kujunenud joululdunast, mida
Pauluse koguduses on koostds linnavalitsusega pakutud linna vahekindlustatud isikutele. See
on jillegi Pauluse koguduse selline osa sotsiaaltdost, mis on viga konkreetselt méératletav

ning linnavalitsus omab sellest selget iilevaadet.

Joululdunat on korraldatud juba iile kiimne aasta ning viimastel aastatel on seda nii suurele
hulgale inimestele tehtud, et kogu rahva mahutamiseks iihest korrast ei piisa. Korraga mahub
sooma 500 inimest, nii et kui joululdunat soovitakse pakkuda 100 voi 1500 inimesele, tuleb

seda korraldada 2-3 korda jérjest.
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. Et jah, see on toesti (...) et siis, litleme eelmisel (...) niiiid iile-eelmisel aastal kdis tuhat

viissada inimest joululounal (...) eelmisel aastal siis tuhat inimest. *

Intervjuu pohjal linnavalitsuse spetsialistiga voib kokkuvdtvalt Gelda, et linna poole pealt
vaadates ongi sotsiaaltod, mida Pauluse kogudus teeb, see, mida tehakse koostdos
linnavalitsusega. Uhtlasi on see tema jaoks ka Pauluse koguduse sotsiaaltod eripdra, kuna
keegi teine Tartu linnas selliseid teenuseid ei osuta. Pauluse koguduses tehtava sotsiaaltoo
sisust L eriti palju ei rddgi piirdudes eelkdige sellega, mis on kirjas viltimatu sotsiaalabi

teenuse hankelepingus.

Koguduse juht omab Pauluse koguduse sotsiaaltddle hoopis teistsugust vaadet, kuna tema
ndeb koguduse t66d laiemalt. K loob Pauluse koguduse sotsiaaltdo sisust ja selle eripdradest
radkides palju mitmekiilgsema pildi. Sealjuures ilmneb, et sotsiaaltod médratlus on tema jaoks
tipriski lai.

6.2.1.2. Koguduse juhi Kirjeldus sotsiaaltoost

Intervjuust koguduse juhiga tuli vélja erinevaid sotsiaaltod valdkondi Pauluse koguduses:

1) Info jagamine, abivajajate suunamine digesse kohta.

K leiab, et pole mdtet dubleerida seda sotsiaaltood, mida KOVi poolt juba tehakse. Kui
teenused ja kéttesaadav abi on iseenesest olemas, siis olulise iilesandena ndeb K inimeste
informeerimist erinevatest voimalustest ning ldhtuvalt vajadusest nende inimeste digesse
kohta suunamist. Mingil ajal ndhti selle jdrgi védga suurt vajadust, kuna siis oli info

kittesaadavus olemasolevatest voimalustest suhteliselt kesine.

., Ei ole motet teha seda, mida riik juba teeb (...) ja piitidsime leida nisi, kus meie voiksime
midagi veel paremini teha voi teha midagi sellist, mida riigi poolt voi omavalitsuse poolt veel
ei tehta. Ja iiks asi, mida me vilja motlesime, oli aidata inimestel iiles leida juba neile ette
ndhtud toetused (...), sest neid on vdga palju, toetusi on palju ja (...) eks sellega tegeldakse
siin ja seal ja meie ka (...), et kui inimesel on mure, me saame iitelda ,,Aga tegelikult on
sellele murele lahendus olemas*. (...) Ilma, et meie peaksime seda lahendust pakkuma, see

lahendus on kuskil mujal olemas, (.) me juhatame ta selle lahenduse juurde.

K toob vilja, et inimeste informeerimine on aitamise viis, millest vOib véga palju kasu olla,

samas ei ndua see véga suurt ressurssi.
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2) Viltimatu sotsiaalabi andmine

Teiste kirikutega vorreldes toob K Pauluse koguduse sotsiaaltdod suurima eripirana vélja just
supikoogi (vt eestpoolt ptk 3.2. Pauluse kogudus viltimatu sotsiaalabi osutajana), mis
tdhendab iihtlasi ka vdga tihedat koostood omavalitsusega (teistes kogudustes sellisel tasemel

Linnavalitsusega koost6dd ei toimu).

,, Koige suurem vahe on see, et meil on tihe koosto6 omavalitsusega. (...) Just selle supik6ogi

«

tottu. (...) /---I koik muu toimib rohkem voi vihem ka koigis teistes kogudustes.

K arvates ei ole mitut supikooki vaja, kuna tiks katab Tartu linna vajaduse piisavalt hésti éra.

Pauluse koguduse sotsiaaltod laiemast tdhendusest ning sisust rddkisid ainult K ja L, S mitte,
kuid S kirjeldas véga detailselt just kdike supikddgiga seonduvat. S rddkis pikemalt ka

supikddgi tavalisest argipdevast ning praktilisest poolest.

Supik6ogi jaoks valmistatakse toit koha peal iileval koogis, kus kokk valmistab toidu korraga
nii lastehoiule kui supikdodgile (meniiiid ei ole kiill tipselt samad). Supikodk on avatud 2
tundi, kella iiheteistkiimnest iiheni. Supikdogi totaja jaoks on todpdev muidugi pikem, kuna

temal on toimetusi teha nii enne supikdogi avamist kui parast sulgemist.

,, Tulen toéle kuskil tavaliselt poole tiheksaks (...) siis ma siin koristan (...) praegu on vihem,
talvel on rohkem [iilesandeid] (...) /.../ tellin kaupa /.../ ja noh, panen siin riideid valmis neile
ja (...) aeg kuidagi, see aeg kulub dra (...) ja noh, saab ikkagi askeldatud kogu aeg. (...) Ja
pdrast (,...) kella iihest (...) siis ma panen ukse kinni (...) siis ma hakkan (...) noh nousid
pesen, tee keedan (...) noh, talvel ongi voi siigisel see toidupaki tegemine (..) ja siis pdrast

3

koristan ruumid dra ja (...) siis panen ukse kinni ja ldhen koju.

Kui on rohkem rahvast s6omas (eriti talveperioodil), siis hoiab tootaja vahel ka kauem

supikooki lahti. On olnud ka aegu, kus on ldinud poole kolme v&1 kolmeni.

Eripdrana vorreldes ilmaliku sotsiaaltodoga toob K vilja selle, et kogudusel on rohkem
vabatahtlikku energiat panustada. Seda nii supikdogi osas kui laiemalt koguduse sotsiaaltdos.

Vabatahtlik abi on ka pohjus, miks riigihanke korraldamisel oleks pea voimatu konkureerida
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supikoogi teenuse osutajaks saamisel Pauluse kogudusega. Pauluse kogudus omab sellist
lisaressurssi, mis laseb neil viltimatut sotsiaalabi pakkuda teenuse ostja jaoks vdga madala
hinnaga. Koguduses on palju inimesi, kes omast vabast tahtest midagi juurde panevad, kasvoi

sel viisil, et toovad mingeid toiduaineid voi kasutatud riiete jagamise jaoks vanu riideid.

Seda toetab ka intervjuu supik6ogi tootajaga, millest tuli esile, kuidas inimesed supikdogi

t60d ja abivajajate eest hoolitsemist toiduainete toomisega on toetanud.

,, Tuuakse siia igasugust (...) noh (...) kiill kuivaineid ja on isegi mett ja moosi toodud (...) ja

mahlasid siis ja (...) "

., Ega meie kiriku omad ka viga paljud (...) vaata Liivi oli iikskord toi TERVE lati vorsti. (...)
Keegi toi talle, iitles, et no ma ei s60 seda dra (...). Ja Silvi annab (...) kui nad kiipsetasid
meil (...) meil orelimdngija. (...) Nii tore, tulen téole, ukse taga on viike komps ja ma sain
kohe aru, et Piret on seal mingi pool torti toonud (...) voi mingid kiipsised no et anna neile

(...) et, et noh neid [abivajajaid] mdrgatakse, neid aidatakse véiga. “[Nimed muudetud]

Supikoogil on ka toetajaid véljastpoolt kogudust, kes midagi annavad ning kogudus saab
omakorda seeldbi abivajajaid toetada. Kogudust usaldatakse ja see annab kogudusele ka
abivajajate toetamisel eelise (sellist tugevat usaldust oleks rakse voita ériettevottel). K toob

nditeks pagariettevotte Liivimaa Pagar, kes on piisivalt leivaga toetanud.

,, Nditeks see Liivimaa Pagar, kes iga kolmapdeva hommikul annab meile leiba (...) ja
tegelikult toetab sellega kogudust (...) ja kogudus selle leivaga vaeseid. Mheh. (...) Vaevalt

“«

annaks seda Liivimaa Pagar ilma tasuta driettevottele, kes seda supikéogi teenust pakuks.

3) Eakatele koguduseliikmetele siinnipdevade korraldamine ja siinnipdevakaartide

saatmine
K liigitab sotsiaaltoo alla ka eakate koguduseliikmete siinnipdevade meelespidamise.

,Eks sotsiaaltoo alla  kuulub ju ka see, et me korraldame eakate siinnipdevi
koguduseliikmetele. (...) Igas kuus, kuu lopus, viimasel laupdeval kutsume kokku selle kuu
stinnipdevalapsed, kes on alates seitsmekiimne viiest aastast vanad (...) ja katame laua (...)
see on niitid puhtalt vabatahtlike tojou peal. (...) Meil on tiks kiimmekond inimest on selles
toimkonnas, kes siis jagavad dra (...) kahe-kolme kaupa nad kdiivad kordamdéoda (...) ja iga

kuu siis tulevad niimoodi. (...) Kirikuopetaja on iga kord kohal (...) loeme, laulame, rddgime

27



vanu muljeid (...) rddgime, mida Jumal meie elus on teinud (...) ja need on koik ainult
koguduse litkmed (...) koguduse eakad. (...) Siis sinna alla kdib ka tegelikult

stinnipdevakaartide saatmine.

Stinnipdevakoosistumiste korraldamine ning siinnipdevakaartide saatmine vdivad tunduda
suhteliselt viheolulised tegevused, kui vorrelda neid mdne muu sotsiaaltéo valdkonnaga, kus
on tegemist akuutsete lahendust vajavate probleemidega. Samal ajal peavad vanemaealised
inimesed selliseid meelespidamisi sageli tiliolulisteks ning nende jaoks on need midagi viaga
tadhendusrikast ja ootamisvairset. Eriti suure vairtusega on koguduse eakatele see, kui
koguduse Opetaja on siinnipdevalauas isiklikult kohal. Vanemaealised vajavad tunda, et nad
on olulised, nende jaoks leitakse aega ning neid kuulatakse ja austatakse. Piihapdevastel
jumalateenistustel ning ka vidiksemaarvulise kuulajaskonnaga piiblitundides ei ole tihtipeale
voimalik omada koguduse Opetajaga nii vahetut kontakti kui iihises lauas istudes ja vabas
ohkkonnas vesteldes. Jumalateenistustel ja piiblitundides kuulatakse enamasti dpetust Jumala
sonast, kuid see jddb passiivse kuulamise tasandile. Kristlastena (koguduse litkmed on
Kristust tunnistavad usklikud) vajavad vanemaealised koguduseliikmed jagada ka seda, mis
on parasjagu just nende elus toimumas ja kuidas nad ndevad/ tunnevad/ motestavad oma elus
niitid ja pracgu Jumalat tegutsemas. Ka K toob selle intervjuuldigus eraldi vilja, radkides, et

stinnipdevalauda kogunedes radgitakse sellest, mida Jumal nende (isiklikes) eludes on teinud.

Stinnipdevakoosistumised pakuvad vaheldust vanemaealiste argipdeva ning on eriti oluline
ilmselt nendele, kes on suhteliselt iiksikud (nditeks abikaasa on surnud ja ldhedased elavad
kusagil kaugel). Siinnipdevakaardid saavad samuti vanemaealistele suurt rddmu valmistada
ning ilmselt pakuvad suuremat kokkukuuluvustunnet kogukonnaga (kogudusega), kuna on

mirk meelespidamisest ja hoolimisest.
4) Lastehoid

K toob sotsiaaltod valdkonnana vélja ka lastehoiu, kuna seaduse jargi kuulub lastehoid

sotsiaalasutuse alla.

., Tegelikult kogu see meie lastehoid on ju sotsiaaltoo (...) isegi seaduse jdrgi, sest lasteaed

«

oleks haridusasutus, aga lastehoid on sotsiaalasutus. Hehehe, nii et ikka sotsiaaltoo.

28



Pauluse koguduse lastehoid on todtanud 2011 aastast alates ning hetkel on avatud kolm
rihma, milles kdib kokku 35 last. K rddgib ka sellest, mis teeb kristlikust lasteaiast/ lasehoiust

kristliku lasehoiu.

., Mis teeb kristlikust lasteaiast kristliku lasteaia (...) ikka toétegijad. See on koige olulisem
osa. (...) Pdevakava voib olla meil igasugu asju tdis (.) mida iganes (...) voib teha piiblitunde
palju tahes (...) sellest ei oleks kasu. (...) Kristlik eeskuju on koige tihtsam. Et me ise elame
kristlasena ja (...) siis nagu ei olegi palju nii erilist vaja ette votta (...) siis ei olegi vaja
kellelegi piibliga pdhe liitia voi kedagi iimber poorata. (...) Ei olegi nagu mingit muret (...)
ega inimene, kes on tdiesti pagan ja oma lapsed siia toob, vaatab, et dga kena ja tore ja
sobralikud ja ei ole mingit probleemi. (...) Et ei ole vaja viliste vormidega iile koormata (...)

3

aga need (...) soogipalved ja piiblilood kdivad igapdevase elurutiini hulka.

K tahab ilmselt oma jutuga Gelda seda, et lihtsalt lastele doktriinide dpetamine voi kuidagi
vilistes vormides ,,vaimuliku* pakkumine (v3i veel vdhem pealesurumine) ei oma mdtet ega
tulemuslikkust. Kristlik usk peab olema midagi seestpoolt viljapoole kasvavat, vastasel juhul
on see kunstlik. Seepirast peab K kristliku lastehoiu/ lasteaia juures oluliseks, et kasvatajate
eeskuju voiks lastele midagi kristliku poole pealt kaasa anda. See tdhendab ellusuhtumist,
kditumist, véértusi, hoiakuid, mis saavad rakendatud igapédevaellu ning avalduvad ka
tavalistes argistes tegevustes, elamise viisis ning inimestevahelistes suhetes, mitte ei jdd ainult
piiblitddede teadmise voi Jumala olemasolusse uskumise tasandile. Laste kasvatamise juures
on oluline just eeskuju igapdevases loomulikus elus. K jutust tuleb vilja, et sellise ldhenemise
juures, ei ole kristlik taust probleemiks ka mittekristlastest lapsevanematele, kuna nad ndevad,
et lastega tootavad inimesed, kes on meeldivad ning hea suhtumisega, ning muu kristliku osa

olemasolu v01 mitteolemasolu ei omagi nende jaoks ilmselt erilist tdhtsust.

5) Igapédevane loomulik abistamist66, mis toimub inimeselt inimesele.

K madratleb samal ajal koguduse sotsiaaltodd palju laiemalt, kui otseselt kodigile ndhtavad

tegevused nagu néiteks supik6ok seda on.

,, Viga suur osa sotsiaaltoost tegelikult ei kdi ju nonda, et (...) koguduse keskuse kaudu nagu
kiriku kaudu, et nagu meil siin kiriku juures asub supikook, et siis nagu tullakse iile linna
kokku ja siia supikooki, vaid (...) suurem osa sotsiaaltéost tegelikult toimub inimeselt

inimesele. “
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Suurimat rolli ndebki kogudusel tervikuna hoopis igapidevases loomulikus abistamistdos ja
umbritsevate inimeste eest hoolitsemises, kuna see on n.0 ndhtamatu sotsiaaltod, mis

tegelikult jouab kdige rohkemate inimesteni.

,,See on selline osa sotsiaaltéost, mida tegelikult ei ole iildse ndha vdlja poole, aga, aga selles

Valdkonnas on minu meelest koguduse roll kohutavalt suur.)

., Koguduses on ikkagi ju tuhanded litkmed, kes siis (.), kellel igaiihel on oma (...) inimene,
kelle eest hoolitseda (...) kellel on see ldihisugulane, kellel moni lihedal elav naaber (...).
Voib-olla see hoolitsus ei pruugi viga suur ja pohjalik olla, aga piisab teinekord ka

vahesest. ‘

Sellest sotsiaaltod tegemise kategooriast/viisist ja motestamisest paistab selgelt véilja
kogudusele omane diakooniline mdtteviis (vt eestpoolt ptk 3.2. ,Diakoonia ja selle
lahtekohad). Diakooniline eluviis ja motteviis on loomulik osa pithendunud kristlase elust
ning sellest ldhtuvat abistamistodd voetakse samuti loomulikuna ning ei liigitata seda otseselt
sotsiaaltoo sildi alla. Samas voib loomulikku igapdevast abistamistood mingis plaanis ka

sotsiaaltoona motestada.

Et see, kui inimesed elavad kristlasena, siis nad ei saa tegelikult ise aru, et nad midagi erilist
teeks. Toesti, et mis ma siin erilist teen [---I Me ei pea seda mingisuguseks, et niiiid ma teen
sotsiaaltéod (...) see ei liigitu sinna alla, aga (...) ometi on probleemid lahendatud. (...) Et
see on liks kogudusepoolne panus, mis on tisnagi ndhtamatu (...), et kui me oma usus

kasvame, siis probleemid lahenevad justkui iseenesest

Koguduse juhi jutust tuleb selle kaudu esile ka diakoonia liahtekoht, mille kohaselt vastutus
diakoonia rakendamise eest on kogu Kirikul ja igal kristlasel (Diakoonai ldhtekohad, i. a).
Ning samas kui diakoonia saab iga koguduse litkme kaudu ellu rakendatud, siis joutakse sell

kaudu paljude inimesteni ja paljude abivajajateni.

,,Ja kui koguduses on tuhanded liikmed, siis on meil tuhanded sotsiaaltoétajad (.) me jouame

I3

vdga palju dra teha.*

Selline diakoonia pdhimdte iihtib kogukondliku sotsiaaltod edendamise suunaga, kuhu ka
Eesti jaoks ideaalsed sotsiaalriigid, nagu néiteks Norra ja Holland, on liikumas — edasise
arenguna ndhakse, et kogukondlik sotsiaalt6o votab jdrjest enam riigilt {ile erinevate
sihtgruppide aitamist 1dbi erinevate teenuste ja tegevuste.
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6) Jumala S6na kuulutamine sotsiaalse t60 tegevusena

Koguduse Opetaja seda ise kiill sotsiaalt6o all vilja ei toonud, kuid kuna see on tegelikult
koguduse pohitegevus, siis mirgin selle siinkohal siiski dra. Jumala SoOna jagamine ja
vaimulik t66 koguduses (s.h hingehoid) saavad toetada sotsiaaltoo tegemist ning aidata kaasa
probleemide ennetamisel voi lahendamisel. Analiilisin seda uurimustd0 jérgmistes osades

tdpsemalt.

6.2.1.3. Erinevad nigemisviisid

Koguduse juhi ja linnavalitsuse spetsialisti arvamused sellest, mis on sotsiaaltod, mida
Pauluse kogudus teeb, erinevad olulisel médral. L ndeb Pauluse kogudust pigem ainult kui
véltimatu sotsiaalabi osutajat, samal ajal K ise ndeb Pauluse koguduse sotsiaalté6d hoopis
laiemalt. Voimalik, et kuna kohaliku omavalitsuse poolt ei ndhta koguduse sotsiaaltood
laiemalt, siis ei kasutata tdies mahus dra seda ressurssi ja potentsiaali, mis koguduses

tegelikult on.

6.2.2.1. Supikoogis kaijad
K ja S-i kirjeldustest supikoogis kéijate kohta, tuli vilja, et supikodgi kiilastajaid on viga
erinevaid. K radkis, et pohiosa moodustavad piisavate elatusvahenditeta isikud, kes on
linnavalitsuse sotsiaalabi osakonna tootajate ja sotsiaalabi osakonna
sotsiaalhoolekandekomisjoni poolt sinna teenusele suunatud, s.t linn maksab nende eest, et
neil oleks voimalus igapdevaselt supikoogis siitia (vt eestpoolt ptk 4.2. ,,Pauluse kogudus
véltimatu sotsiaalabi osutajana‘). Lisaks neile on inimesi, kes ei saaks linna poolt suunamist,
aga kes voivad selle suunamise ise osta. Tavaliselt on need inimesed, kellel mingi véike
sissetulek on ning suhteliselt vdikese summa eest saavad nad endale tagada selle, et vdhemalt
kord pédevas oleks neil korralik toit, mida stitia. Sageli on need inimesed, kellel on oma vihese
rahaga véga raske majandada - sissetulek on véike ja sageli on lisaks veel painamas Kiusatus

selle vihesegi raha eest hoopis alkoholi osta.
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K: ,,Nende hiida on selles, et kui nad selle rahakese saavad (...) kull-kull-kull, ldinud (...) ja
tilejddnud kuu ndlgivad ja hddas ja kerjavad ja otsivad, kust saavad. (...) Aga nad teavad
seda, et nad voivad tuua siia (...) vdikese raha (...) 1 euro pdeva kohta ja (...) ja siis
tilejddnud raha voivad nad siidamerahuga maha juua, nad teavad nad saavad kuu lopuni

stitia, sooja toitu, iga pdev.

Koigi kolme osapoole kirjeldustest ilmnes, et vaga suur osa supikdogis kéijatest on kodutud
ja/ voi to6tud ning paljud on tihtlasi ka Lubja 7 varjupaiga kliendid (seal pakutakse kodututele
00bimisvoimalust). S ridkis ka sellest, et lisaks leidub neid inimesi, kes ei ole otseselt
sotsiaalabi osakonna poolt suunamist saanud, kuid tulevad hiadas abi otsima. Supikdogist

piisiva (ja tasuta) abi saamiseks tuleb siiski saada suunamine linnavalitsuse poolt.

Huvitav on see, et kui palusin S-1 supik6dki kiilastavat kontingenti iseloomustada, alustas S
Kirjeldust hoopis korralikumast kontingendist, keda on suurusjargus ilmselt palju vdhem
vorreldes  teistega. Samas, voib-olla tulenes see sellest, et erandit peetakse
tdhelepanuvdirsemaks ja seepirast tuuakse enne vélja voi tulenes see (alateadlikust) soovist

rohutada, et supikoogi sihtrithma hulka ei kuulu sugugi ainult kodutud inimesed.

LEton (...) onolnud (...) viga korralikke inimesi kdib (.) ja muidugi me ka miiiime suppi (...)
Jja suppi kdivad ostavad tdiesti tavalised korralikud inimesed (...) aga selles mottes ka, et noh
(...) vdga palju on mehi, kes iitlevad (...) noh leseks jddnud voi (...) mis iganes (...) iiksikuks
Jjddnud (...) paljud on oelnud, et kes see ei oska ja kes see ei taha, kes ei viitsi endale keeta

(...) et lihtsam on siis siit supp osta. /---/ ja kdib ka selliseid vanemaid iiksikuid naisi.

., Et ma iitlen, et neid noh neid inimesi on seinast seina. (...) On ka selliseid, kes on (.) hdsti

saavad hakkama. “

Suurem osa supikdogis kdijatest on siiski vdga kehval elujdrjel ning paljud lausa kodutud.
Nende hulgas on samuti muidugi darmiselt erinevaid inimesi, kelle puhul ka kodutuks

jaamise/ olemise pohjuseid on seinast seina (vt ka eestpoolt ptk 5 ,,Kodutud*).

On kodutuid, kes on kunagi viga heal jirjel olnud, kuid siis on nende elu (tavaliselt alkoholi

kuritarvitamise tagajérjel) alla kdinud. Nende hulgas on ka véga haritud inimesi.
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S:,,(...) aga ta on olnud (..) motle ta [iiks kodutu naine] on korgema haridusega ja ta on

lauluopetaja olnud. “

See supikoogi tootaja deldud kirjeldus véljendab hdmmastust selle iile, et isegi hariduslik
taust ja mingil hetkel elus saavutatud staatus ei ole garantiiks, et mitte sattuda iihel hetkel
kodutu seisusesse. S nédeb igapéevaselt, kui erinevad inimesed voivad n-6 elu hammasrataste

vahele jddda.

S t01 vilja, et kodutu staatusesse voivad sageli sattuda ka vangist vabanenud isikud, kellel

parast karistuse kandmise 10ppemist ei ole elukohta ega kindlustatust.

., Noh iitleme, et kui inimene tuleb vangist vdilja (...) tal, ta on aastaid olnud vangis, tal ei ole
mitte midagi (...) noh, et liheb varjupaika ja siis loomulikult ta kdib siin séomas kuni ta jalad

alla saab. “

Endiste vangide puhul on kodutuks olemine sageli pigem ajutine. Samal ajal on ka mdned
sellised inimesed, kelle jaoks kodutus on kujunenud justkui elustiiliks.

S: ,,Aga moni on koik see kiimme aastat siin klient olnud, kes elavad tinavate peal ja (...) ja
tdiesti noh meie jaoks on see moeldamatu, aga siin on mitu inimest, kes on (...) ja nad on,
elavadki, magavadki kuskil nendes maja nendes keldri aukudes voi siis parkides poosaste

all.

Leidub kodutuid, kes ndevad sellises elustiilis vabadust. Elujarg on kiill kehv, kuid samas

ollakse iseenda peremees. S toob niite tihest kodutust, kellega ta vestles sellel teemal:

,Aga siis iitles, et (...) Linda [nimi muudetud], ma tahan vabadust (...) et ma lihen
surnuaeda [sinna oli ta sisse seadnud oma ,,pesa‘], siis ma olen vaba. (...) Nded, see on

nende (...) noh ta tahab, ta teeb, mis ta tahab. Elab vaeselt, aga ta on (...) "

Vai teine nidide, mis véljendab suhtumist, et parem on elada kodutu elu, kui elada nii 6elda

téoorjuses:
., Mis mottega ma lihen téole, hakkan ennast vaevama. “

Tootamine tdhendab paljude selliste asjade tegemist, mida inimene pigem teha ei tahaks.

Uldiselt on nii, et kui inimesel oleks vdimalik saada toitu ja peavarju ning rahuldada oma
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muid soove ilma toota, siis ta tdoendoliselt t6dd ei teeks. Samas, nagu néha, siis leidub isegi

selliseid inimesi, kellele ka toidu ja peavarju tagamine ei ole piisav motivatsioon todtamiseks.

On ka neid supikoogi kliente, kellel on kiill kodu olemas, kuid nende elujarg on viga kehv.

S: ,,Ja siis on ka, kellel on kodud, aga (...) nad tulevad ikkagi, noh osad ka mddratakse
[sotsiaalabiosakonna poolt]. Utleme, et ta saab sellesuhtes sotsiaalilt abi, et kui ta oma iiiirid

dra maksab ja maksud dra maksab, siis lihtsalt ei ole enam raha so6gi jaoks. “

Positiivsena voib ndha seda, et osad supikodgis kéijad vajavad supikdogi abi ainult ajutiselt
ning suudavad oma elu hiljem uuesti jarje peale saada. S véljendas seda tipriski positiivsel
viisil:

., Mina iitlen, et supikock on nagu hiippelaud osadele. Et, et ta saab nii kaua siit abi, kuni ta

«

saab jdlle toole, ta saab jdrje peale.*

S radkis nendest, kes on ,ajutised kodutud*“ péris mitmes kohas ning selle kaudu niis
véljenduvat lootusrikkus — ei ole nii, et kes kord juba supikdoki satuvad, need jadvadki seal

kédima. S66jaid on véga erinevaid.

,,Ja praegu on nii, et tootud tulevad, kes noh on ajutiselt tootud (.) neil toesti on raske (.) ja

tulevad niimoodi, suppi saavad siit ja (...)

,,Siis on ka selliseid, kes kuskil moel noh (...) tal on koik, kohtutditur on koik kdest dra
votnud. (...) Ja, ja siis ta on ka sotsiaalhoolekanne pannud, mingiks ajaks toidule, et kuni ta

jalad alla saab. “

S toob ka niite iihest naisest, kes kdis supikodgis mitmeid aastaid, kuid mingil hetkel sai oma
elu taas jirje peale — peale abikaasa surma sai joomisharjumusest lahti ning leidis omale
tookoha. Seejdrel hakkaks elujarg paranema. Siinjuures tuleb esile kui oluline samm on t66

leidmine/ t60le minemine toimetuleku paranemise ja elu jirje peale saamise suunas.

,,Ja niimoodi on viga paljud mehed on saanud [tédle ja seeldbi oma elu jirje peale].

Kurb on see, et kdige hullemas seisus olijad ei pruugi supikooki joudagi.
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,Sest noh seda koige mustemat kihti (...) noh iitleme, et need, kutsutakse igasuguste
nimedega, et kes on nagu ikkagi paadunud alkohoolikud (.) muidugi need ju siia ei joua, ei

tule.

Need inimesed ei pruugi korralikus kdhutiiest isegi huvituda, kuna nende ainus mote on, kust
saaks kitte jargmise alkoholikoguse. On ka neid, kes kéivad supikdogis ja piitiavad sealt
saadud toidupakid rahaks teha, et saadud raha eest alkoholi hankida. Selliseid juhtumeid on
siiski véga iiksikuid.

Pdhjus, miks paljud kodutud, keda tédnavatel ndeme, ei joua supikooki, vaib olla ka praeguses
iilimalt blirokraatlikus sotsiaalabisiisteemis: abi osutatakse neile, kellel on vajalikud paberid ja
dokumendid olemas ja korras (Nikitina, 2009). Selleks, et saada digust supikddgis pilisivalt
s0omaskaimiseks, tuleb paratamatult tegemist teha ka bilirokraatiaga. Mitmete jaoks tundub
see ilmselt liialt suur pingutus, lihtsalt ei osata kuhugi po6rdud véi puuduvad vajalikud
dokumendid/paberid.

Kokkuvdtteks voib delda seda, et viltimatu sotsiaalabi osutamine Tartu Pauluse koguduses on
suunatud viljapoole, mitte koguduse enda litkmetele. K ei teadnud iihtegi juhtumit, kus moni

koguduse liige oleks sel kujul abi vajanud.
Need kes tegelikult sellist abi vajavad (...) on ainult viljaspool kogudust.

Kdige domineerivamalt jdi intervjuude kéigus supikoogi sihtriihmast rddkides kolama
kodutute teema - seda nii koguduse juhi, supikdogi todtajate kui linnavalitsuse spetsialisti

jutus.

6.2.2.2. Kodutute suhtumine

Supikooki kiilastavate kodutute hulgas on vidga erinevaid inimesi ning nii intervjuust
koguduse juhi kui supikoogi tootajatega tuli vélja see, kuivord erinevad on kodutud ka oma

ellusuhtumiselt ja suhtumiselt abisse, mida neile pakutakse.

On neid, kes on véga tanulikud ning samas ka neid, kes ei oska pakutud abi eriti hinnata voi

vihemasti nende viljendusviisides see kuidagi vélja ei paista.
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Toon moned viljavotted intervjuudest, millest tuleb esile kodututepoolne mitte just parim

suhtumine:
1) Suhtumine saadud asjadesse/ abisse

K: ,,Nad ei oska alati hinnata seda, mis neile on antud. Motlevad, et see on tdpselt paras, et
Toomemdiel rulli kerida, pea alla panna, vilja magada ning iiles drgata, siis jdtta see
Toomemde koristajale. (...) Voi teine variant, et minna silla alla miiiima. [Raéagib kodututele

jagatud riietest].*

Kodutud ei oska alati saadud asju, mis neile abina on antud, hinnata vai siis ei motle nad eriti
palju kaugemale kéesolevat hetkest ning ei suuda ndha asjade pikemaajalisema hoidmise
vaartust ja kasutegurit. Kiisimus voib olla ka prioriteetides, eriti sel juhul, kui saadud abi

(riided, toit) plilitakse maha miiiia, et saadud tulu eest alkoholi osta vms.
2) Suhtumine teistesse inimestesse/ abistajatesse

S:,,0sad on ka vdga sellised (...) tulevad jouliselt ja iilbelt (...) iitleme, et lausa tilbelt tulevad

peale.

Supikodgi tootaja kirjeldab sellega oma kogemustest ldhtuvalt, et osadel kodututel puudub

austus teiste inimeste vastu voi vihemasti ei peegelda nende kditumine austavat suhtumist.
3) Suhtumine, mis véljendub kommetes ja kditumismaneerides

K: ,,See on ka iiks probleem, et nad ei oska nagu viisakalt kdituda. (...) Kui nad ka saavad
ega nad ei oska aitdh iitelda (...) midagi sellist elementaarset (...) ((kohatus)) pigem
soimavad ja ropendavad. (...) Ee, on muidugi erinevaid inimesi ka aga, aga nende keskmine

3

viisakusaste ei ole kiita.*

K viljendab oma mottega seda, et tavapirane viisakas kditumisviis, mida voetakse iildiselt

enesestmaistetavalt, ei pruugi kodutute jaoks sugugi tavaline olla.

PShjus voib olla selles, et kodutute elu ja keskkond ei ole toetanud seda, et nad ndeksid
viisakas kéitumises ja viisakas véljendusviisis midagi olulist. Elementaarse viisakuse kiilg
pole kas saanud nendes vélja kujunedagi voi siis on nad selle oma eluprobleemide ja halva

seltskonna keskel minetanud.
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Kodutud voivad oma suhtumiselt sageli mitte just kdige meeldivamad olla, kuid S on nende
suhtes mdistva suhtumisega. Supikodgi intervjuu kéigus hakkas S kodutute kiitumisest

radkides kohe ka pohjendama seda, miks nende kéditumine vahel nii negatiivne voib olla:

,,Noh eks see kurjus tuleb ka sellest, et nad on hddas. (...) Kes kuidagi reageerib (...) kes

“«

noh..

., Nende hulgas on (...) nad on nii mustad ja koledad, aga tegelikult on neil nii hell siida siin
sees (...) ja siis kui nad vahel peale hiippavad (...) see on neil niigu enesekaitse (...) et noh,

oeldakse, et riinnak on parim kaitse, heheheh (...). "

Viimases tsitaadis toob S tegelikult vilja juba ka n-6 headuse poole kodutute sees. Pérast toob
ta veel lisaks juba viga positiivseid niiteid, kasvoi sellest, kuidas kodutud voivad viga

abivalmid olla.

»lema oli iiks kes [aitas aknaid pesta] (...) minul on viga raske neid aknaid viljastpoolt

pesta (...) liihikene jupikene ja (...) ta oli mul aknapesija.

Lisaks toid supikoogi tootajad paris mitmel korral vélja selle, et nad kogevad tegelikult ka

viga palju tinulikkust ja head suhtumist.
., Aga tegelikult seda tinulikkust on ka vdga palju. “

., Viga palju on jah. Kes ikka niimoodi siidamest, no tunned kohe (...) ega ta ei peagi ei tea
mis tegema, aga tunned, et ta on tdnulik ja kui sa iitled, et ole hea, tead, ma panen ukse kinni,
ma pean dra minema, siis tema jdlgib, et koik oleks korras. Ja, ja no nii (...) neil on ikka viga

palju headust sees. “

, Aga ikkagi (...) iiheksakiimmend protsenti me kogeme siin tinu. (...) Ja teinekord, nagu
Linda [nimi muudetud] iitles, sonu polegi vaja (...) sa nded inimese silmadest, tema olekust ja
(...) et, et, et, kuidas ta iitleb aitih ja noh (...) kehakeel teinekord rddgib sellest, et ta on nii

roomus ja tanulik.

Tuleb vilja, et tinulikkus ei pea supikdogi tootajate jaoks alati olema isegi sOnades
viljendatud, vaid tdnulikkust loevad nad vilja ka kaudselt supikdogi kiilastajate kditumisest.
Kuna supikoogi tootajad tdid tanulikkuse intervjuus nii mitmel korral vilja, siis néitab see, et

tdnulikkus on nende jaoks oluline.
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Kokkuvdtvalt voib intervjueeritavate kirjeldustest ldhtudes oelda, et kodututega kokku
puutudes ning nendega tegeledes voib ndha ja kogeda véga erinevat suhtumist ning kditumist.
Koige selle juures on oluline, et abistaja enda suhtumine oleks mdistev (isegi kodutute halva
vOi ebaviisaka kiditumise puhul) ning intervjuude pdhjal vaib Gelda, et supikdogi tootajad
tdesti véljendavad oma jutus kodutute suhtes mdistmist ning arvatavasti kogevad kodutud

seda abistajatepoolset moistvat suhtumist ka supikd6gi igapdevaelus.

6.2.2.3.  Arvamused kodutuse pohjustest

Kodutuse pdhjuseid on véga erinevaid (vt eestpoolt ptk 5.1 ,,Kodutuse kontseptsioon ja
kodutuse pdhjused) ning kindlasti ei saa teha suuri iildistusi koigi kodutute kohta.
Respondendid puudutasid intervjuudes muude teemade korval ka kodutuse pohjuseid ning

esitasid sellega oma arvamuse.

Intervjuust koguduse juhiga tuli védlja see, et K ndeb suurima kodutuse pdhjusena toetava
suhtevorgustiku puudumist inimesel. Normaalsed sidemed teiste inimestega on saanud
16hutud ning selle algpdhjuseks on sageli alkoholi kuritarvitamine. K leiab, et ainult alkohol

saab suhted niivord sassi ajada, et inimene jadb 16puks tiksi.

,Nad on oma sotsiaalse vorgustiku dra lohkunud (...) sellepdrast see nimetus asotsiaal
((rohutatult sona algus: A-sotsiaal)) (...) sellele sotsiaalsusele kuidagi vastupidi téotanud
(...), et kui on nditeks alkoholismiga tegemist (...) no see ei kiisi, kas sa oled olnud majandi
Jjuht voi teatri direktor (...) voi iilikoolis téotand (...) siin on vdga erinevaid (...) tdiesti ilma
hariduseta inimesi, kes on algusest peale joonud voi kes on hiljem hakanud. ((Kohatus)). Ja
alkoholi puhul on see hdda, et see lohub suhted. (...) Nad on sopradega (...) tilli ldinud, sest
nad on koigile volgu ja neil ei ole midagi tagasi maksta (...) nad on votnud viina raha ja selle
maha joonud (...) nad on suhted vendade, odedega, sugulastega nii sassi pooranud, et keegi
neid enam tunda ega mdletada ei taha (...) ja vat siis ongi tiksinda. (...) Et nii tiksinda jddda

ilma alkoholita on ikka viga raske. *

,Ilma alkoholita see lihtsalt ei onnestu. (...) Alati on keegi, kas on sobrad voi on sugulased

(...) midagi ikka on. “
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Alkoholismi kui tihte suurimat pdhjust kodutuks jadmisele kinnitavad ka empiirilised

uuringud (vt eestpoolt ptk 5 ,,Kodutus®).

Supikoogi tootaja arvamuse pohjal voib lisaks veel Oelda, et hitta jidmine ning sellest tulenev

kodutus vodivad olla tingitud ka suutmatusest iseenda eest seista.

., Kes jddvad niimoodi hditta (...) nendel on see selgroog nork (...) nad ei oska enda eest alati

seista. “

Koost6dd Pauluse koguduse ja Linnavalitsuse voib mdlema poole arvamuste alusel hinnata

viga heaks. Mdlemapoolselt tuleb vélja hea ldbisaamine ning rahulolu.

K: ,,Ja tore on see, kui on toredad ametnikud (...) ja enamasti nad ongi toredad (...) meil on

3

vdga head suhted olnud nendega.
»Vdga hdsti voiks titelda jah. Et oleme sobraks saanud (...) nii isiklikult. Mhehe. “

Intervjuus linnavalitsuse esindajaga tuli 14dbivalt ja {iha uuesti esile see, kui viga nad koost66d
Pauluse kogudusega vaartustavad ning et Pauluse kogudus on koostd6 osas tditnud koik nende

ootused ja rohkemgi veel.

., Viga rahul oleme (...) Ega me tegelikult ei kujutagi hdsti ette kedagi teist seda teenust
pakkumas voi osutamas. (...) Et ma arvan, et see on nagu (...) mina isiklikult olen kiill viga

rahul selle teenusega. (...) Ja just, et seda osutab Pauluse kogudus. *

L rddgib ka sellest, kuidas asukoht ja ruumid jm on Pauluse koguduse puhul véltimatu
sotsiaalabi teenuse osutamiseks ,,ideaalsed. Kasutades tugevalt positiivset sona réhutab oma

rahulolu koguduse t66ga veelgi.

, Et koik nagu teenuse osutamiseks on nagu (.) ruumid on suurepdrased, inimesed on
suurepdrased (...) mingeid pretensioone inimestelt me ei ole siiamaani kiill kuulnud /.../ Et

I3

noh, selles mottes ainult positiivsed sonad nende kohta. "
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Kui ma kiisisin veel tdpsustuseks iile, kas oleks vdimalik vélja tuua midagi, mis vdiks olla
veel paremini vOi mis saaks teisiti olla, siis ei osanud L midagi vilja tuua, vaid oma

véljendustes kinnitas veelkord védga suurt rahulolu praegu pakutava teenusega.

., Mina nagu leian, et nad teevad niigi rohkem, kui meie oleme nagu teenusega ette ndinud.
(...) Et siis mul (...) ma kiill ei julge midagi delda, et midagi voiks nagu selle teenuse raames

veel paremini olla, et nad niigi teevad rohkem, kui vaja.

., Et me nagu selles mottes, ideaali mottes, et milline see pakkuja voiks ideaalis olla (...) siis
mina praegu litleks, et ta vastabki sellele ideaalsele pakkujale, keda nagu (..) keda me

‘

ootaksimegi. *

Kui intervjuu kiisimused/teemad ammendusid ja kiisisin, kas on veel midagi, mida L ise
sooviks lisada, siis tuli esile jdllegi see, et Pauluse kogudusega kui iihe sotsiaaltdd teenuse

osutaja ja koostoopartneriga ollakse linnavalitsuse poole pealt viga rahul.

,Aa, ma ei teagi, ma motlen, et nad on ikka NII tublid, et ma tahaks neile ainult joudu
soovida. /---/ Et iseenesest jah, kuna see on nii delda parem (.) see teenuse osutamine (.) kui
me oodata oleme osanud (...) voi (...) siis noh selles mottes nagu mul midagi lisada ei ole ka
(...) Et lihtsalt tahaks nendega teha koostood veel ja veel (...) et just selle mottega, et seal nii
oelda pakutakse rohkem kui meie sisse ostame (...) et siis (...) siis sellise partneriga on

lihtsalt room tootada. “

Ehk siis rahulolu teenusega tuli vélja kogu intervjuu véltel nii otseselt kui kaudselt ning
kokkuvotvalt voib 6elda, et mdlemad osapooled, nii Linnavalitsuse spetsialist kui koguduse

juht, hindavad koostddd viga edukaks.

Linnavalitsuse spetsialist 1dhtub Sotsiaaltod maératlemisel ametlikust sotsiaaltodst (médratleb
sotsiaaltdona ilmselt vaid ametlikku teenust vOi siis teine variant, et ta tunneb, et ametniku
rollis olles eeldatakse temalt sotsiaaltod ametlikust poolest rddkimist). Siin tulevad sisse
erinevad kujutlused sellest, mis on iildse sotsiaaltod, kes on sotsiaaltod tegijad (kas ainult

professionaalsed sotsiaaltodtajad voi1 ka vabatahtlikud), sotsiaaltoé mdiidratluse ning piiride
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kiisimus, mis on sotsiaaltdd, mis on sotsiaalne t60 jne (vt eestpoolt ptk 1 , Sotsiaaltdo,

sotsiaalne t60 ja koguduse sotsiaaltos®).
., Hetke roll on toesti see, et on see viltimatu sotsiaalabi osutamise teenus. *

Hiljem toob L oma jutus sisse samuti ,,koguduse rolli*“ mdiste, voi digemini radgib sellest, mis
,»el ole koguduse roll“. L rddgib sellest, et Linnavalitsus ootab koguduselt eelkdige seda, et
nad tdidaksid véltimatu sotsiaalabi pakkumisel koiki lepingus kirjas olevaid ndudmisi ja kuna
leping ei reguleeri otseselt seda, kas koguduses peaks toimuma ka mingil mééral suurem
suhtlus supik6dgi klientidega voi midagi sotsiaalndustamise laadset, siis seda koguduselt ei

oodata.

,Noh sest tegelikult sotsiaalnoustamist, kui sellist, teevad ka meie piirkonnakeskuste

sotsiaaltéotajad (.) see ei ole nagu koguduse roll.

Siin tuleb vélja see, kuidas n-6 ametlikus sotsiaaltoos peetakse oluliseks spetsialiseerumist ja
kindlate iilesannete tditmist ning piirides pilisimist (Ewijk, 2010). Mones mdottes voib see
saada ametlikus sotsiaaltods piiravaks ja pérssivaks faktoriks inimese probleemide
lahendamisel. Ei tohiks lasta tekkida olukorda, kus Inimesele ja tema probleemidele ei
vaadata laiemalt, kui kitsalt etteantud vOimalustest, piiridest ja normidest ldhtuvalt. Selle

tulemusena voib juhtuda, et inimene ei saagi 16puks seda abi, mida ta tdeliselt vajaks.

Koguduse pool on vaba n.0 ametlikust sotsiaaltod maédratlemisest ja sellega kaasnevatest
piiridest, mistottu koguduse juht julgeb ndha koguduse rolli sotsiaaltoés hoopis laiemalt.

Sealjuures ilmneb ka, et sotsiaalt6o méadratlus on K jaoks palju laiem.

K ndeb koguduse olulist tdhtsust selles, et inimesed ei satukski iildse sotsiaaltod klientideks,
et seda voiks sellisel madral, nagu vidhegi voimalik, ennetada. Samas on koguduse osa ka
tekkinud sotsiaalsete probleemide leevendamiseks vOi lahendamiseks vastavalt voimalustele

midagi dra teha (Pauluse koguduse puhul on iiks oluline véljund leitud supikddgis).

,Ja ma jouan tagasi sinna, mida kogudus tegelikult teeb, et (...) Jumala sona kuulutamine
mojub efektiivsemalt kui supikéok (...) aga sellegipoolest on supikooki tarvis (...) et ta ei

3

kaota seda vajadust dra. "
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K jutustab ka ndite iihest mehest, kes ,,ndgi vdilja, kditus ja lohnas nagu klassikaline
paadialune”, kuid hakkas oma sellises seisundis regulaarselt kirikus kdima ning vaikselt

hakkasid tema kditumine ja valimus muutuma.

. Ta hakkas muutuma (...) aeglaselt muidugi, vihehaaval (...) viga vihe haaval, nii et see
muuutmine toimus nagu lapse kasvamine, tasapisi (...) aga see on kindlas suunas liitkunud, ja

(...) me oleme selle iile viiga roomsad. *

Sellest néitest tuleb samuti vilja K arvamus, et kui koguduse kaudu saavad inimesed juhitud
usu juurde, siis selle ldbi saavad paljud probleemid lahendatud v&i ennetatud, kuna usk

mojutab inimese elu viga tugevalt ning toob muutuse inimese ellu.

, Mina olen ainult silmaga ndinud muutust. Ja see on imeline. Et (...) et kui ainult rohkem
inimesi suudaks leida tee Jumala juurde ja tema andide juurde, siis me, seda vihem me

¢

peaksime vaeva nigema supikodgi ja teiste hidade lahendamisega.

Voimalik, et paljude sotsiaalprobleemide ja inimeste hidade tiks pohjusi ongi usu puudumises
ning elu motestamises (tdpsemalt siis selles, et elu ei mdtestata). Religioon annab sageli
inimestele pidepunti ning suurema seesmise kindlustunde. See ei tihenda, et kdik inimesed
peaksid astuma koguduse liikmeteks, kuid kasvoi kodutute puhul voiks religioon olla elu

pidepunktiks, mis nende elus puudub, kuid mida nad vdga vajavad.

Kui kiisisin koguduse juhilt, kuidas ta ndeb koguduse sotsiaaltod tulevikku/ kuidas voiksid
asjad tulevikus olla, siis tuli vastusest vilja sarnane mdte: kui inimesed tunnevad Jumalat, siis
neil ei ole ka suuri probleeme ja nad oskavad digemal viisil elada. K loodab tulevikust seda, et
probleemide tekkimine vOiks saada ennetatud, mitte poleks vaja tegeleda juba tekkinud

probleemidega ja tagajargedega.

,, Tulevikus voiks olla see, et kasvab peale polvkond, kes tunneb Issandat, kes oma elu dra ei
riku (...) kes oskab paremini elada, nii et supikocki vajagi enam ei ldhe (...) et inimesed
hoolitseksid iiksteise eest ja oma suhteid dra ei rikuks, vaid nad peaksid kalliks inimsuhteid
(...) olgu siis (...) et nad oskaksid peret luua ja seda hoida (...) et (...) tihiskonnas riigi

seadused toetaksid positiivseid arenguid, mitte ei aitaks kaasa riknemisele ja lagunemisele

()"

Siinkohal tuleb muidugi rohutada, et tegemist on koguduse juhi seisukohtadega, mistdttu on
loogiline, et K usub ise sellesse, et usk voib muuta inimeste elusid, vdga siigavalt. Samas,
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kuna ta toob nditena edulugusid, siis tasuks ehk ilmalikul sotsiaalt6d]l moelda, mida nendest
kogemustest dppida, kuna kdige olulisem on 16puks ikkagi see, et inimeste elud voiksid korda

saada.

Viga olulisena tooksin vélja inimestevaheliste suhete poole, mida koguduse juht oma jutus
rOhutab. Sotsiaalabi klientidel ei ole enamasti head suhted oma ldhivorguga, 1dhivorgustik on
nork voi véike (Nikitina, 2009). Neist paljudel on kiill ldhisugulased olemas, kuid
omavahelised suhted on harvad voi tildse katkenud (ibid). Samas inimene vajab toetavat
lahivorgustikku. Usulised véartushoiakud ja pShimotted seavad inimsuhted véga olulisele
kohale, opetavad neid hindama, hoidma ja taastama (olulisel kohal on néiteks armastus ja
andestus). Koguduse keskel vdib inimene leida enda iimber toetavaid inimesi ning saada

iihtlasi osaks laiemast toetavast kogukonnast.

Néib, et koguduse sotsiaaltool voib olla inimeste eludele siigavama motte andmisel ning

sotsiaalvOrgustiku loomisel suur panus ja suur potentsiaal.

Usk on miski, mis kahtlemata mdjutab sotsiaaltoo tegemise viisi, kui seda t6od teevad
inimesed kes on ise usklikud (kristlased). Intervjuudest koguduse juhiga ja supikoogi
tootajatega tuli ldbivalt esile tugev modjutatus usu poolt — seda nii asjade ndgemise,
motestamise, vddrtushinnangute kui kdige muu osas. Muidugi on keeruline piire tdmmata,
mis tuleneb tdpselt inimese usust, mis lihtsalt tema kaasasiindinud isikuomadustest vms, kuid

moningaid tdhelepanekuid saab intervjuude pohjal usu moju kohta siiski teha.

Esmalt tooksin vilja, et usk mojutab suhtumist oma t6dsse ja inimestesse kellega tootatakse.

Intervjuus supikdogi toodtajatega oli ndha nende suhtumises suurt tdnulikkust — tdnulikkust
koige selle eest, mida neil on onn omada ning ténulikkust ka vdimaluse eest tootada just

nende abivajajatega, kellega nad seda igapédevaselt teevad.

,,Aga siin, nditeks siin toétades ka mina olen kiill oppinud Jumalat tinama selle eest, et mul

on to6, mul on kodu, mul on pere, kes mind ootab ja vajab (...) et, et see tegelikult, see koht
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vdga palju iseennast ka kasvatab ja just tinama Jumalat selle pdrast ja (...) et meil ei ole

millestki puudust. *

Paistab, et kodututega toGtamine on selles mottes innustav, et avab silmi nidgemaks, kuidas
inimesed elavad, mis on elus oluline jne. Niivord raske sihtgrupiga to6tades hakkab inimene
oma vairtusi iimber hindama. Seda voib nimetada kasuks, mida inimene saab isikliku arengu
mottes, tdotades nii raske sihtgrupiga. Samas vajab kodututega téotamise alustamine juba
eelnevalt tugevaid vaartushoiakuid, sest vastasel juhul inimene ilmselt valiks hoopis mingi

muu koha, kus tootada.

Vestluses supikdogi tootajatega véljendasid nad, et teevad oma t60d rdomuga, vaatamata
sellele, et palk on minimaalne ja todtada tuleb inimestega, kellega paljud teised inimesed

parema meelega kokku ei puutuks.

,»INoh meil on ka hea tunne (...) kui sa oled talle siiiia andnud, sa oled talle riided andnud, sa
oled teda kuulanud, oled teda natuke lohutanud (...) vahel oskame nou anda (...) nad on nii

erinevad. (...)

Viljend ,,hea tunne* annab edasi rahulolu emotsiooni, supikddgi todtajad soovivad aidata

ning see soov on seestpoolt lhtuv.

Usk mojutab viisi, kuidas asju ndhakse/tdlgendatakse. Intervjueeritava jutust tuli vdlja néiteks

uskumine sellesse, et mdistmine, hoolimine ja kaastunne supikddgi klientide suhtes, on miski,

mille Jumal on andnud.

. Ega ausalt éeldes igaiiks ei saa [ei suuda kodututega téotadal (...) ikka Jumal on andnud

3

selle anni, et saab niimoodi tootada.

Néha oli supikddgi tdotajate hooliv ja mdistev suhtumine klientidesse, mitte kuidagi lilevalt

alla vaatav suhtumine.

«

,,Nad on tapselt luust ja lihast inimesed, hehe. *

., Ega me ei vaata neid kui (...) noh musti voi koledaid, sest me teame igat konkreetset inimest
(...) pohimotteliselt (...) no mitte koiki, aga enamus. (.) Onju, me teame tema lugu (.) me

suhtume temasse tdpselt niimoodi noh, noh nagu me oma vahel (...)
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Voib oelda, et supikdogi tootajatel ei ole eelarvamusi kodutute suhtes ega distantsi hoidmist
nendega, kodutuid ja teisi kliente voetakse kui endaga vordseid. Tahelepanuvdirne on julgus

n.06 tunda neid kodutuid ka viljaspool supikodgi keskkonda.

nJa kui tinaval tuleb vastu, mina kiill iitlen neile [kodututele, kelle ndod on supikéogist

tuttavaks saanud] ,,tere” (...)"

Supik6ogi tootajate jutust tuleb vélja mitteformaalne ldhenemine klientidele. Huvitav on ka
see, et supikoogi todtajad ei kasuta ise supikoogi klientidest rddkides mitte kordagi kogu pika
intervjuu jooksul sona ,klient”. Nad lahenevad supikoogi klientidele endaga vordse tasandilt,
viljendades isiklikku ldhenemist ja hoolimist — seda et ,kliendid* ldhevad tootajatele n-6

pariselt korda.

Toon vilja mdned néited siigavamatest inimsuhetest supikoogi klientidega (mitte abistaja-

klient suhe):

1) ,, Ja siis ta [iiks pikka aega supikoogis kdinud naine, kes sai oma elu lopuks jdirje
peale] kdis mitu korda minuga koos siin teed, minu juures joime teed ja siis ta nditas

oma kodu ja ta sai toéle ja (...)

Naditab, et supikoogis kdijaga on tekkinud nii tugev side, et isegi hiljem, kui vajadus supikoogi
kiilastamise jérele kadus, hoitakse ikkagi sidet, antakse teada kiekdigust, tahetakse jagada ka
oma elu rodmsamat poolt. Eriti suurt ldhedust véljendab oma koju kutsumine (kodu

nditamine).

2) ., Uks [supikoogis kdija] tuli turu peal juurde, kallistas, et tead, Linda [nimi

‘

muudetud], ma sain endale naise ja niitid me kasvatame parte. *

Sellest nditest tuleb samuti vélja, kuidas endine klient tahab jagada positiivsetest muutustest
oma elus. Ning see, et (endine) klient tuleb juurde ja kallistab, viljendab tugevat

emotsionaalset sidet ja absoluutset mitteformaalsust.

3) ., Vaata oli iiks noor naine [alkoholiséltuvuses olnud supikoogis kdija], kes mulle siin

sobrannaks sai (...)
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See, et S viljendab juba oma sonades supikodgis kiijaga ,,sObrannaks saamist™, niitab juba

absoluutset formaalselt tasandilt valjumist.

Mones mottes konelevad need ndited sellest, kuidas to6taja ldheb n.o iile piiri, ei tdmba jdika
piiri t00 ja eraelu vahele. Samas vdib ametliku piiri iiletamine tuua sageli rohkem kasu, kui

viga rangelt piiridesse jadmine.

Koguduse sotsiaaltoo tegijad ei hoia klientidega suheldes distantsi, sh ka emotsionaalset

distantsi. Nad n-o0 votavad kliente siidamesse, hoolides inimestest, kellega kokku puututakse/

keda aidatakse palju enam kui eeldatav oleks. Ewijk (2010) on rohutanud, et sotsiaaltdo juures

on darmiselt oluline abivajaja ja abistaja omavaheline suhe ning usalduse voitmine. Selleks, et
inimest toetada, peab sotsiaaltdo tegija olema tdhelepanelik kuulaja ning avama ennast teise
inimese tunnetele, ideedele ja emotsioonidele. See on iildine hea sotsiaaltod ldhenemisviis.
Koguduse sotsiaaltods rakendub see pohimdte loomulikul viisil, kuna kristlikele vaértustele

seesmiselt omane armastus, hoolimine, teiste inimeste védrtustamine ning teenimine.

Sotsiaaltod tegemise viisi mojutab usk tugevalt veel seeldbi, et inimeste abistamine ei 1dhtu

mitte  vilisest motivatsioonist vaid sisemisest motivatsioonis, kristlased/ kristlik

organisatsioon ei ldhtu sotsiaaltdds ja inimeste aitamises mitte ettekirjutustest, mis kellegi
poolt ette antud, vaid missioonitundest (tundest, et just minu osa on aidata, muuta abivajajate
elu paremaks). llmalikest sotsiaalt6d ja sotsiaalse t00 tegijatest voiks siinkohal paralleele
tdommata MTU-de poolt tehtava todga, kus samuti on tihtipeale miirav sisemine

motivatsioon, kdrge missioonitunne, piihendumus teiste abistamisele.

Intervjuust linnavalitsuse spetsialistiga tuli piris mitmes kohas vilja, kuidas ta nédeb/teab, et

usk mdjutab seda, kuidas Pauluse koguduses véltimatut sotsiaalabi pakutakse.

,Aga me lihtsalt ise teame, et see on seal natuke teistmoodi kohtlemine, kui voib-olla oleks

I3

pdris nii oelda mittekristliku organisatsiooni kaudu teenuse osutajaks. ‘

., Lihtsalt on néiha, et need inimesed on seal tegelikult nagu nii éelda suurema siidamega (.)
voi nad on selles mottes (.) nende vidrtushinnangud ikkagi, mm, nii oelda lasevad nendel

tood teha selliste inimestega.

L mirkis oma jutus mitmel korral dra ka selle, et kogudus ei ldhtu supik6ogi teenuse
osutamisel ainult etteantud teenusekriteeriumite tditmisest, vaid nad tegelevad supikoogi
klientidega rohkem, kui lihtsalt kohu tdisso6tmise tasandil (ka suhtlemise pool).
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., Tegelikult viga kiidetakse ikkagi seal neid koguduse tootajaid, kes ikkagi nendega ka
suhtlevad vahepeal ja, mm (...) noh, et seda nagu nad ei pea tegema (...) aga ma tean, et nad

teevad.

Intervjuud kahe osapoolega — linnavalitsuse spetsialistiga ning supikodgi tootaja(te)ga — on
tiksteist kinnitavad. Need edastavad sarnase kirjelduse sellest, kuidas supikdogis koheldakse
kliente austusega nende kui inimeste suhtes, neid ka muul viisil abistades, kui vaid viltimatu
sotsiaalabi jagamine toidu ning riietuse ndol. Sellega pakutakse neile rohkemat, kui oleks

eeldatav, kuid just see on miski, mida kodutud tegelikult viga vajavad.

Kristliku inimesekisitluse kohaselt koosneb inimene kolmest tasandist: vaim, hing ja ihu.
Vajakajddmised iihe osa puhul mojutavad ka teisi osi, sest inimene on tervik. Inimene ei vaja
elus vaid fiitisiliste vajaduste rahuldamist (toit, riietus, peavari), vaid inimese elus on olulised
ka eesmirgid ja korgem motestatus, mis on sageli seotud spirituaalsusega. Payne (2005)
sOnastab spirituaalsuse kui inimese otsingu tdihenduse ja eesmirgi jirele elus ning need

otsingud on {iks oluline tunnus, mis inimest loomast eristab.

Inimese elus saavad piisivad muutused toimuda siis, kui lisaks materiaalsetele katmisele, saab
ta oma elu iimber motestada ka hingelisel ja vaimsel tasandil. See on ka pdhjuseks, miks
koguduses tehtava sotsiaaltod eesmirgiks ei ole lihtsalt pakkuda suppi, riideid vms, vaid
inimest piilitakse toetada terviklikkusest ldhtuvalt (vt eestpoolt ptk 2.1 ,,Holism kristlikus

sotsiaaltods®).

Hingelise ja emotsionaalse poole pealt piiiitakse olla inimesele toeks neid kuulates, nendega
vesteldes. Vaimuliku poole pealt piiiitakse inimestele samuti midagi pakkuda, néiteks jagades
Jumala sOna voi lauldes vaimulikke laule. Seda pole kiill otseselt supikoogis vdga suurel
maiiral tehtud, kuna kui inimene tunneb, et sooviks vaimuliku poole pealt midagi enam, siis
kirik pakub seda supikdogi kontekstist viljaspool nagunii. Siiski on vabatahtlikud kdinud

mingil perioodil supikdogis palvusi pidamas (kord nidalas).

K: ,,Jah, jah, nad ldhevad ise kohale, vaatavad, millal neid [inimesi supikoogis] rohkem koos

on ja siis loevad ja laulavad. *
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Vaimuliku poolega ei olda pealetiikkivad, vaid piiiitakse dra tunda, kas inimene ise seda
soovib voi mitte. Kodik koguduse tootajad on ise usklikud inimesed ning huvi korral saab

pohimotteliselt likskdik kelle kdest usu kohta kiisida.

,.Ja kui neil on nagu huvi, et kiisida ja, siis on inimene ju olemas. (...) Et koik kiriku toétajad
on kiriku litkkmed. (...) Et ega kirikus ei saagi ju midagi teha, kui sa ise sellesse ei usu. Mheh,

3

see ei ole ju moeldav.

Sageli on inimesed igavikulisematele teemadele rohkem avatud eriti enne surma (kui inimene
tajub, et tema elu hakkab 16ppema). Siis otsitakse seda n.0 lisapoolt, mida kirikus Jumala

Sona niol pakutakse, palju suuremal mééral.

,,Nii et nad enne surma ldhvad selliseks hérdaks (...) nad kuidagi tunnevad dra (...) ja siis

nad nii nagu igatsevad seda Jumala Sona. *

Vabatahtlikud on supikodgis jaganud Jumala Sona ja laulud vaimulikke laule. Supikoogi

kiilastajatele on see iildiselt vdga korda ldinud, kuigi inimesi on muidugi erinevaid.

»Ja Laura [nimi muudetud] ka vdga hdsti laulab ja Robertiga [nimi muudetud] koos ka (...)
Jja siis nad rddkisid ja nad oma selle piiblikoha nad toovad selle tinapdevasesse [konteksti]
(...) ja ka nende endi elud kuidagi puudutavad (...) Et, et nad tegelikult viga tahavad
[kodutud tahavad kuulata] (...)

Pohjus, miks kodutud tahavad vabatahtlikke kuulata ja nendega rddkida, voib olla ka mitte
ainult selles, et nad tahaksid nii vdga Jumala sonast rohkem teada saada, vaid nad vajavad

lihtsalt seda, et nendega kui vordsetega radgitaks — kui inimestega, mitte kui kodututega.

Eva K&iv (2004) kirjeldab oma magistritod tulemustes, et kodutud radgivad meelsasti oma
elust, probleemidest ja unistustest. Nad on samade vajaduste ja soovidega nagu kdik teised
inimesed: tahavad, et keegi neist lugu peaks, et keegi nendest hooliks ja neid armastaks (Kdiv,

2004). Kodutud vajavad toetust ja abi ning vordset kohtlemist.

Supikodgi igapdevaelus on Jumala sona teemadel valmis ka supikddgi tootaja ise inimestega

rddkima ning vastama nende kiisimustele nii nagu ta suuteline on.

., Kui nad ka kiisivad ja uurivad [Jumala sona kohtal, ma piiiian rddkida nii palju, kui ma

oskan (...) "
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Sageli on supikodgi tootaja seal kdijatele ka nagu ema eest, kes neid noomib ja dpetab.

Koguduse juht radkis intervjuus sellest paris mitmes kohas:

“

., Supi jagaja ise iga pdev manitseb neid. Hehehhee (...) Igatepidi.
,,Jaa-ja, jah, et noh see manitsemine on nagu rohkem kui ainult Jumala sonaga (...)

., Supikoogi tootaja meenutab viga nagu lasteaia kasvatajat, aga nii tulebki neile sonad peale
lugeda (...) meelde tuletada, mis on neil vaja ette votta voi teistmoodi teha (...) sest (...) nad
ei ole ju sinna kogemata sattunud, nad on ikka elus vigu teinud (...) ja siis tuleb neile meelde
tuletada, mida nad peaksid enda juures parandama ja muutma (...) ja tema opetab neile ka

soogipalvet.

Supikodgi todtajate endi jutust tuli sama moodi védlja nende kui emade/kasvatajate roll

supikoogi tootajate suhtes.
., Me siin tihti oleme niikui emad, monele ka vanaema eest.

See tdhendab iihtlasi ka, et supikoogi to6tajad votavad vastutuse inimeste eest — julgevad neid
kasvatada. Eestis ei julgeta {ildiselt isegi vooraid lapsi kasvatada (mérkusi teha), rddkimata

tdiskasvanutest, kuna usk isiku valikuvabadusse on niivord suur.

Toon vilja ka paar konkreetset ndidet supikodgi todtaja jutust, kus S on supikoogis kdijaid

Opetanud/manitsenud:

,,Ja kui on tulnud siin, on juhuseid, kus tulevad (supikéogi kliendid), et naine ei luba koju. Ja
ma titlen, et, kas sa andeks oled palunud, hehe, ja tead [tema vastab siis, et] , ei ma ei

¢

motlegi“, siis no vat nii sa ei saagi.

., Eile hakkas iiks lurpima ja iitlesin ,,Mis niiiid toimub?*“. (...) Utles: , Ai, ma tean jaa,

Lindaga [nimi muudetud] ei tohi ju lurpida.. . (...) Hehehe, juba selge koik. *

Inimestest hoolimine ning sellest tulenevalt sageli inimeste heaks rohkem tegemine, kui
oodatav oleks, tuleb vilja koneviisist ja sOnakasutusest, mida supikdogi todtajad klientide
kohta kasutavad ning konkreetsetest juhtumitest, millest nad intervjuu kéigus radkisid.

Supikoogis kdivaid abivajajaid ,,vOetakse siidamesse®, mitte ei distantseerita ennast nendest.
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S:,,Mul see [nimetab inimese nime] on koige rohkem siidames, et tal olid kded dra kiilmunud
/.../ ja siis me siin ravisime.. {---} ...leotasime lahti (...) no tal oli dra, kied olid mustad (...)

3

iga pdev siis tegin /.../ tegin neid protseduure talle.

S toob ndite sellest, kuidas ta ei suutnud 66sel magama jédéda, kuna mure iihe kodutu pérast,
kellele tal polnud kindaid pakkuda (kdik olid otsa 16ppenud), oli niivord suur (66sel saabus
suur kiilmalaine). Radgib sellest loost suure kahetsustooniga hiiles, ning on ndha, et isegi

praegu see mojutab teda.

,,SIIS ma motlesin, siis ma sain ise ka hea oppetunni, et ei tohi ikka nii (...) iikskoik, kuidas,
aga peab ikka aitama (...) ei saa, sest 60sel mul oli NII halb (...) kiill ma palvetasin ja tegin.
(...) Muidugi tema tuli jargmine pdev roomsa meelega, tema oli endale koha leidnud (.) aga

mul oli endal siidames nii halb.

Intervjuust Linnavalitsuse spetsialistiga ilmnes kristliku poole pidamine lisavéartuseks.

“«

,Ma usun (.) et see kristlik taust seal nagu voib olla pigem just plussiks.

., Kuidas nagu see muu keskkond (.) seal iimber need ruumid ja koik see (...) noh selline
kaasnev teema ja moju, mm (...) et iitleme praegu ndeme, et ikkagi nendele klientidele see
kiriku moju on ikkagi pigem distsiplineeriv, kditumist korrigeeriv (...) see, no ehk (...) ehk, kes

suudab nagu veel vastu votta mingeid viidrtusi ja pohimotteid, et siis see nagu (...) "

Mida L oma jutuga ilmselt delda tahab, on see, et kiriku keskkond saab supikoogile ja selle

klientidele tulla ainult kasuks.

Voib oelda, et koguduse sotsiaaltoos on lisavddrtuseks suur hoolimine inimestest - hoolimine,
mis tletab seda hoolimise taset, mis on sotsiaaltoo tegijate puhul eeldatav ja tavaline.

Hoolimisest 1&htub omakorda abivajajatega suhtlemise viis.

Lisaks pakutakse veel vaimulikku poolt, mis on kiill iihtepidi koguduse laiem eesmaérk, kuid

samas ei saa seda lahutada ka sotsiaaltoo valdkonnast.
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Kokkuvote

Koguduste sotsiaaltod omab Eesti sotsiaaltdo tervikus suhteliselt suurt osa, kuigi sellest eriti
palju ei teata ega sellest palju radgita. Kristliku sotsiaaltéo ldhenemine ja strateegiad voivad
olla veidi erinevad ilmaliku sotsiaaltoé omadest, kuid eesmirk aidata abivajajaid on iiks.
Sotsiaaltdo strateegiate eesmaérgiks on tdsta inimestes lootust, endast lugupidamist ja loovat,
tilesehitavat potentsiaali (Proposed Global ..., 2014) ning isegi, kui koguduse sotsiaaltoo
strateegiad pole Eestis levinud ilmaliku sotsiaalto eesmérkidega alati tépselt iihtivad, on need
siiski edukad tiihiste sotsiaaltod eesmirkide tditmisel. Ilmalikul sotsiaaltool oleks tegelikult
kristlikust sotsiaaltoost nii mondagi Oppida. Selleks, et ise rohkem teada Kristlikust
sotsiaaltoost (tdpsemalt koguduse sotsiaaltodst) ning samuti tosta teiste teadlikkust selles

valdkonnas, sai valitud ka kdesoleva uurimust60 teema.

Uurimustdd eesmirgiks oli saada iilevaade EELK Tartu Pauluse Koguduses tehtavast
sotsiaaltoost erinevate osapoolte arvamuste alusel, mida toetasid piistitatud uurimisiilesanded.
Uurimistilesannetest 1&htuvalt said 14bi viidud intervjuud koguduse juhi, supikodgi
tootaja(te)ga ning Linnavalitsuse esindajaga. Intervjuude kéigus erinevate osapooltega tulid
esile erinevad motted ja arvamused, kuid vastuolusid nende vahel ei ilmnenud ning erinevate
inimeste ndgemused olid teineteisele tdienduseks. Usun, et kokku andis see hea tervikpildi

Pauluse koguduses tehtavast sotsiaaltoost.

Intervjueeritute arvamuste ja kirjelduste analiilisimise tulemusena v3ib Pauluse koguduse

sotsiaaltoo kohta teha mitmeid tildistusi ja jareldusi.

Tartu Pauluse kogudus panustab sotsiaaltoosse/ sotsiaalsesse toOsse vdga mitmekiilgselt.
Koguduse juhi pilt sotsiaaltodst Pauluse koguduses oli kdige mitmekiilgsem ning laiem,
supik6ogi ja linnavalitsuse spetsialisti motted olid rohkem piiritletud nende Pauluse
sotsiaaltoo osadega, millega nad ise tihedamalt seotud on. Kdige silmapaistvam ja kdige enam
ildsusele teada koguduse sotsiaaltod osa on Pauluse koguduse puhul viltimatu sotsiaalabi
jagamine, kuid tegelikult on veel mitmeid muid valdkondi, milles Pauluse kogudus sotsiaaltoo
vOi sotsiaalse t606 alal olulist rolli omab: info jagamine ja n-6 abivajajate suunamine digesse

kohta, lastehoid, eakatele koguduseliikmete siinnipdevade meelespidamine. Lisaks igapdevane
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loomulik abistamist6d, mis toimub inimeselt inimesele ning Jumala sdna kuulutamine

sotsiaalse t00 tegevusena.

Osa koguduse sotsiaaltdost on suunatud koguduseliikmetele, kuid suur 0sa on suunatud ka
véljapoole. See tdhendab, et koguduse sotsiaaltoost voib olla abi ka neile, kes ise muidu
koguduse eluga seotud ei ole ehk kogudusel on suur potentsiaal laiema kogukonna
abistamisel, mida ei ole praecgu ilmselt veel tdiel médral dra kasutatud. Koostoo kohaliku
omavalitsuse ja Pauluse koguduse vahel on seoses viltimatu sotsiaalabi teenuse osutamisega
kiill juba praegu piris tihe. Senist koost6dd voib mdlema poole arvamuste alusel hinnata viga
heaks, kogudus on usaldusvédrne partner ning on iiletanud koostddpartnerina linnavalitsuse

ootusi.

Voib delda, et koguduse sotsiaaltoos on lisavddrtuseks suur hoolimine inimestest - hoolimine,
mis iiletab seda hoolimise taset, mis on sotsiaaltdod tegijate puhul eeldatav ja tavaline.
Hoolimisest lahtub omakorda abivajajatega suhtlemise viis. Lisaks pakutakse koguduse poolt
veel vaimulikku poolt, mis on kiill {ihtepidi koguduse laiem eesmirk, kuid samas ei saa seda
lahutada ka sotsiaaltod valdkonnast. Koguduse iildine tegevus vdib olla inimestele toeks tdnu
laiema sotsiaalvorgustiku ja kogukonda kuulumise pakkumisele ning ka elule siigavama motte

andmisele.

Kokkuvotteks voib oelda, et kirik on sotsiaalsel alal tegutsejana avatud koostooks, tehes
koostodd ka kohaliku omavalitsusega. ning muudab Eestis tehtavat sotsiaalt6od
mitmekiilgsemaks. Tartu Pauluse kogudus on iiheks positiivseks nditeks sellest, kuidas
kiriklik sotsiaaltod tdidab kohaliku omavalitsuse sotsiaaltods olulist rolli. Uurimust6o
eesmark, saada parem iilevaade Pauluse koguduse sotsiaaltoost, sai tdidetud. Loodetavasti on
see tiheks sammuks selle suunas, et teadlikkus koguduses tehtavast sotsiaaltodst voiks tousta
ning osataks dra kasutada koguduse sotsiaalt6d potentsiaali, kuna kirik on oluliste védrtuste

kandja, seda eriti suhtumises abivajajatesse.
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