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1. Sissejuhatus

Keeli hakkab laps omandama juba enne siindi, ta kuuleb teda timbritsevate inimeste
haili (ennekdike ema héélt) ja seega iiht voi mitu keelt. Pérast lapse siindi kasutatakse
enamikes peredes iiht keelt lapsega suhtlemiseks, mis edaspidi saab lapse emakeeleks.
Mitmekeelse keskkonna puhul hakkab laps kiillaltki kiiresti eristama oma emakeelt
teistest keeltest. POhikoolis on koik opilased kohustatud oppima riigi- ja ka iiht
voorkeelt. Kuna meie elame Eesti Vabariigis, siis meie riigikeeleks on eesti keel. Seda
hakatakse tildjuhul dppima juba lasteaias, mones neist on olemas
keelekiimblusprogramm, mis voimaldab lapsel pidevalt kuulda ja kasutada eesti keelt
juba eelkoolieas. Oppimist vdib selle programmi jérgi jétkata koolis, kus on olemas

selleks ette nahtud klassid.

Antud magistritoo raames antakse iilevaade Narva Keelteliitseumi 1. klassi Opilaste eesti
keele oskusest ning esimeses klassis tootavate dpetajate ja esimese klassi Opilaste

vanemate kiisitlusest, selgitamaks nende arvamust dpilaste eesti keele oskuse kohta.

Kéesolev uurimus on autori arvates viga aktuaalne just Narva linnas, sest siin
domineerib elanike keelekasutuses vene keel (Rannut 2005). Kuna keelte
kommunikatiivse omandamise parimaks ajaks peetakse lapsepdlve, siis uurimuse
eesmirgiks on vilja selgitada vene emakeelega laste eesti keele oskus, ennekdike nende
laste oma, kes Opivad 1. klassis, sest just koolis alustatakse aktiivse teadvustatud eesti

keele dppimisega ning keelekiimblusklassides see on palju aktiivsem kui tavaklassis.

To0 hiipoteesid on:
e Vene emakeelega ja keelekiimblusklassi Opilastel on vordne eesti keele oskus.
e Opetajad on rahul dpilaste eesti keele oskusega.

e Vanemad valivad tavaklassi oma laste jaoks, sest ei pea eesti keele oskust
vajalikuks.



2. Keeleoskus

2.1. Mis on mitmekeelsus ja keeleoskus?

Ténapédeval on palju inimesi, kes valdavad peale emakeele kaht, kolme keelt voi isegi
rohkem. Neid nimetatakse mitmekeelseteks. Siin eristatakse monikord kahte terminit:
mitmekeelsus (ingl. multilingualism) ja paljukeelsus (ingl. plurilingualism).
Mitmekeelsus puudutab rohkem tihiskonda ja tdhendab seda, et osatakse mitut keelt voi
et eri keeled eksisteerivad koos iihiskonnas. Seda vdib saavutada niiteks keelte
Opetamisega koolis, inspireerides dpilasi voorkeeli dppima. Paljukeelsus puudutab juba
konkreetset isikut ja tdhendab, et kui inimene valdab mitu eri keelt, siis ei jaddvusta ta
neid keeli ja kultuuriteadmisi eraldi, vaid ta moodustab suhtluspadevuse, kuhu kuuluvad
koigi keelte teadmised ja kogemused ning omandatud keeled pdimuvad ja mojutavad
tiksteist. Eesti keeles seostub mitmekeelsuse termin mitmekultuurilisuse omaga .
(Rannut 2003: 23)

Ténapdeval on keelehariduse eesmérk teisenenud. Enam ei peeta tahtsaks mitme keele
tiksteisest lahus omandamist. Pracgu piiiitakse keelekorralduslikult laiendada inimeste
keelepagasit. See tdhendab, et hariduasutustes peab olema mitmekesine keelte valik,
mida saab Oppida. Kuna keelte Oppimine kestab terve meie elu, on tdhtis arendada
noorte motivatsiooni, oskusi ja enesekindlust keelekogemuse saamiseks véljaspool
kooli. Seega keelte dpetamine ei piirdu enam teatud keeleoskustaseme saavutamisega,
kuigi see on viiga oluline (Euroopa keeledppe raamdokument. Oppimine, dpetamine,

hindamine: 4)

Antud t60 raames autor vaatleb keelt informatsiooni edastaja tihenduses. On olemas
mitu keelekuju, nt loomulik keel, formaalkeel, tehiskeel jne. Kdige tahtsamaks neist
peetakse loomulikku keelt ehk esimest keelt (selleks on peamiselt emakeel), mille laps
omandab loomupéraselt 1dbi kuulamise ja timbritsevate inimestega suhtlemise ning kui
see on selgeks tehtud, kasutatakse keelt oma igapdevastes tegemistes. (Karlsson 2002:
16)

Keeleoskus tdhendab oskust kasutada keeleteadmisi (hdédldus, grammatika, sOnavara)
eesmargipéraselt nii suuliste ja kirjalike tekstide moistmiseks (kuulamis- ja

lugemisoskus) kui ka koostamiseks (rddkimis- ja kirjutamisoskus), vottes arvesse
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konteksti ja suhtluspartnereid. (Hausenberg jt 2004: 8)

Kommunikatiivne keeleoskus on oskus voorkeelses keelekeskkonnas oma vajaduste
piires toime tulla. (Hausenberg jt 2004: 8). Antud t66s keskendume just selle moiste

retseptsioonile Narva kontekstis.

Keeleoskust madratletakse traditsiooniliselt keeleteadmiste ja nendele vastate
padevustega, milleks on sdnavara ulatus, grammatiliste struktuuride omandamine jmt.
Eesti ldks 1990-ndate aastate 10pus iile keeleoskuse funktsionaalsele mootmisele, mis

pohineb toimetulekul erinevates olukordades ja oskustel nendes keelt kasutada.

Lisaks objektiivsetele keeleoskuse méératlustele kasutatakse sotsioloogilistes uuringutes
respondentide subjektiivset enesehinnangut, kus vastaja ise otsustab oma keeleoskuse
tile. Selline hinnang ei pruugi objektiivse keeleoskuse modtmise kaudu saadud
hinnanguga kattuda, sest siin médngivad rolli mitmed subjektiivsed faktorid, nt

kokkupuude vastava keelega, sellega seotud hoiakud jmt.

Keeledppekorraldus Eestis

Riikliku dppekava jérgi Opetatakse eesti keelt juba lasteaiast alates, nimelt 3. aastast.
Vanematel on vdimalus valida, kas nende laps opib tavariithmas/klassis voi
keelekiimblusrithmas/klassis. Keelekiimblusprogrammi jirgi dpitakse vihemalt 50%
ainetest sihtkeeles, antud juhul eesti keeles. See metoodika voimaldab lapsel edukalt
omandada eesti keel heal tasemel niimoodi, et emakeel ei oleks kahjustatud
(http://kke.innove.ee/KKK).

Keelekiimblus jaguneb varaseks, vahepealseks ja hiliseks ning teise keele mahu jérgu
Oppekavas tdielikuks ja osaliseks.

Varase tiieliku keelekiimbluse programmi kasutatakse kdige sagedamini. Seda
alustatakse lasteaias 4-5aastaste lastega. Kahel esimesel dppeaastal t66 toimub ainult
teises keeles. Lugemis-, kirjutamis- ja arvutamisoskust dpetatakse kdigepealt teises
keeles ning seejirel emakeeles. Opetaja on kakskeelne ning ta valdab dppekeelt kas
emakeelena vOi emakeelekoneleja tasemel. Kolmandal dppeaastal algab laste emakeele
(K1) dpetus 1 tund pdevas. Tasapisi hakatakse rohkem ained dpetama emakeeles ning
algkooli 16puks see suureneb kuni 50%. Selleks ajaks on kdneladusus saavutatud ning
lugemis- ja kirjutamisoskus teises keeles on heal tasemel vastavalt oma vanusele.
Varane osaline keelekiimblus tihendab seda, et pooled dppeainetest algklassides on
kiimbluskeeles ning pooled on lapse emakeeles ning iiht ja sama ainet ei Opetata korraga

kahes keeles ja ei tolgita paralleelselt ka.


http://kke.innove.ee/kkk

Topeltkeelekiimblus on rakendatav muukeelsete laste puhul, kelle kodukeel erineb nii

laste emakeelest kui ka kiimbluskeelest. (Rannut 2000: 11)

Keelekiimbluse iildised pohimotted on jirgmised:

osalemine peab olema vabatahtlik (lapsed ja vanemad teevad vabatahtliku
valiku, kas opid keelekiimblusprogrammi jéargi voi mitte);

riihmad peavad olema keeleliselt ettevalmistuselt ja sotsiaalselt homogeensed
(keelekiimblusrithmad moodustatakse nii, et selles olevatel lastel oleks
ithesugune keeleline kui ka sotsiaalne taust);

kakskeelse oppe edukus seisneb molema keele arengu soodustamises (teise keele
edukas arenemine on vdimalik ainult siis, kui samal ajal arendatakse ka lapse
emakeelt; siin on véga téhtis roll vanematel, sest kui nad ei toeta kodus lapse
emakeele arengut, siis lapse motlemiskeel jaéb unarusse);

lapse kone- ja motlemiskeele arengu eripéra arvestamine (mdtlemiskeele areng
toimub aeglasemalt kui konekeele oma ning on seotud lapse vaimse arenguga);
lapse suhtumine molemasse keelde peab olema positiivne (kakskeelse Gppe
16pus laps ei pea hibenema oma emakeelt, samuti ei tohi olla, et laps voi
vanemad suhtuksid teise keele dppimisse negatiivselt, sest siis hdid tulemusi ei
ole vdoimalik saavutada);

Opetaja on kakskeelne (Opetaja peab kdnelema sihtkeelt kas emakeelena voi
emakeelekoneleja tasemel);

tunnis kasutatakse ainult sihtkeelt (keelekiimblustunnis ei kasuta dpetaja laste
emakeelt, terve Oppeprotsess toimub sihtkeeles, kasutades mitteverbaalseid ja
visuaalseid vahendeid);

teise keele Ope toimub integreeritud Oppekava jéargi (sihtkeelt Opitakse mitte
ainult teise keele tunnis vaid ka teiste ainete ja igapdevaste tegevuste ldbi);

iiks Opetaja — iiks keel (teise keele Oppimine toimub emakeele dppimise
pohimottel, sidudes keele kdnelejaga vastavalt olukorrale);

iiht ja sama ainet Opetatakse ainult iihes keeles;

Opilaskeskne Opetus;

vigade parandamine parafraseerimise teel (lapsed omandavad keelt Gpetaja dige
keelekasutuse 1dbi, parafraseerimise kaudu);

Opetaja kone on kohandatud vastavalt opilaste keeleoskusele (nt dpetaja kdne on

aeglasem, sisaldab rohkem kaasteksti ning grammatiliselt lihtsustatud).

(Rannut 2000: 16-18)



Eesti keele Oppe alustamine teatud eas pohineb teise keele omandamise
uurimistulemustel, mille jérgi kdige viljakam teise keele dppeperiood inimese elus on
5.-10. eluaastani. Just selles eas lastel toimub keele omandamise protsess kergemini ja
kiiremini ning ta saavutab digemat hiildust ning parimad tulemusi. Jarelikult 16peb

koige viljakam keeledppeperiood kooli algastmega. (Rannut 2000: 8)

Antud t66 raames uuritakse teiskeelse lapse eesti keelt varases eas. Kui laps omandab
kaks keelt korraga, siis nimetatakse teda kakskeelseks. See voib olla varane ja hiline,
soltudes sellest, mis vanuses kakskeelsus hakkab lapsel vélja kujunema. Enne
iheteistkiimnendat eluaastat vilja kujunenud kakskeelsus on varane, parast
iiheteistkiimnendat eluaastat hiline. Samuti kakskeelsus voib olla samaaegne ja
astmeline. Need erinevad kahe keele omandamise protsessis.

Samaaegne ehk simultaanne kakskeelsus tdhendab seda, et laps 0pib enne 3 aastaseks
saamist kahes voi kolmes keeles samaaegselt konelema. See toimub kolme astme
kaudu.

1. Kui laps Opib kahte keelt korraga, segab ta neid iiheks siisteemiks.

2. Umbes 2 ja poole 6aastaseks saanud laps hakkab eristama sonu iihes ja teises
keeles ning oskab valida keelt vastavalt inimesele, kellega ta radgib. Oma kones
ta kasutab tervikfraase ehk holofraase ning imiteerib keelekasutajate konet ja
kditumist.

3. Kui iiht keelt kasutatakse rohkem kui teist, siis see muutub domineerivaks
keeleks (nt kooli dppekeel). Seitsmendaks eluaastaks laps saab hakkama nii
sOnavara kui ka grammatikaga emakeelekoneleja tasemel vastavalt oma
vanusele.

Astmeline kakskeelsus tdhendab, et laps hakkab teist keelt dppima pérast
kolmeaastaseks saamist ning oma emakeeles on ta omandanud pdhireeglid , mis
abistavad teda teise keele Oppimisprotsessis. See protsess toimub samuti kolme astme
kaudu.

1. Sotsiaalne suhtlemine K2 konelejatega. Laps toetub terviklikele fraasidele ja

lausetele, mis on talle meelde jadnud ning kasutab mitteverbaalset suhtlemist.
2. Selle astme iseloomustab pohimdte ,,hakka rddkima®. Laps loob oma lauseid,
mis koosnevad nii holofraasidest kui ka monedest uutest sonadest.
3. Korrektne radkimine korrektse sonavara, grammatika ja hdidlduse kasutamisega.

(Rannut 2003: 16-18)



Teise keele arengu protsess l1dbib mitu faasi, nendeks on vaikiv periood, koodivahetus ja
holofraaside kasutamine.
Vaikiv periood on iseloomulik lastele, kes Opivad kakskeelsete programmide jargi.
Kodigepealt laps talletab teist keelt endasse ning kui ta on valmis end teises keeles
viljendada hakkab ta konelema ilma aktsendita Opetaja poolt kuuldud korrektsete
lausete voi fraasidega. See periood aitab vihendada vigu ning parandada hiildust ja
votta teine keel omaks.
Koodivahetus ilmneb kahel viisil: algfaasis segakeelena ning hiljem funktsionaalselt
spetsialiseeritud keelevahetusena (Rannut 2000: 9).
Kakskeelsusest rddkides on oluline eristada individuaalset ja iihiskondliku kakskeelsust.
Kui me ndeme kakskeelset inimest see ei tdhenda, et tema keelekollektiiv on ka selline
ning vastupidi, ametlik kakskeelsus ei tdhenda, et iga elanik on selline. (Rannut jt 2003:
128)
Laps ja tdiskasvanu omandavad keelt erinevalt, kuigi uurijatel sitamaani ei ole {ihist
arvamust selle kohta, millal 16peb keelte tinglik samaaegne omandamine. Seega on
kakskeelsust parem jaotada aja jérgi. Laste kakskeelsuse uurimine on omaette distsipliin
(Rannut jt 2003: 137).
Téanapédeval voib inimestelt tihti kuulda, et on vdga hea, kui laps omandab samaaegselt
kaks voi kolm keelt, jarelikult tulevikus ta saab neid kasutada.
Kuid kuivord ohtlik voib-olla kakskeelsus? 20. sajandi esimese poole uuringud viitasid,
et kakskeelsus voib olla kahjulik lapse jaoks. Toodi esile jargmiseid argumente:
e Kui laps omandab korraga kaks keelt, siis tema tdhelepanu ja joud jagavad kahe
keele vahel ning see vésitab last.
e 1Q jaerinevad verbaalsed ning kognitiivsed oskused on kakskeelsetel lastel
halvemad.
o Teise keele varajane dppimine seab ohtu emakeele arengut.
e Kakskeelse inimese isiksus on 13henenud, sest ta ei tea missugusse kultuuri
kuulub.
o Kakskeelsete laste areng toimub aeglasemalt ning esineb palju erinevaid
konehéireid.
e Segasonavara tekkimine on halb lapse jaoks. (Rannut jt 2003: 138 — 141)
Vaatamata sellele, et need argumendid on viga levinud inimeste seas, ei vasta need
tanapdeva keeleteaduse arusaamadele. Kdigepealt arusaam keelest on mérgatavalt

muutunud. Tol ajal 1dbi viidud teste ei saa usaldada, kuna nende abil uuriti rohkem USA



uusimmigrante, neid inimesi, kelle sotsiaalne kiht on madal ning kellel peale inglise

keele dppimisega seotud raskuste olid probleemid ka paljude olmeraskustega toime

tulemisega. Samuti eeltoodud argumentide taustaks oli eelarvamus, et inimene ei saa

pidada omaks kahte kultuuri voi keelt.

Kokkuvotteks voib oelda, et:

Kakskeelsus ei ole kahjulik, sest kahe keele oskus ei tekita vaimseid voi
pstiiihilisi kahjustusi, ei peata arengut.

Kakskeelset isikut ei pea kuidagi keeruliselt defineerida, see on lihtsalt inimene,
kes kasutab pidevalt kahte keelt.

Enamik maailma elanikest on kakskeelsed, ning seda on digemine pidada
normiks, mitte erandiks.

Kahe keele samaaegne ja teise keele hiline omandamine on erinevad nihtused.
Kakskeelsus on kasulik, sest selle abil inimene saab juurdepdisu mitme kultuuri
juurde, saab vabalt valida infoallikaid ning omab majanduslikke eeliseid.
(Rannut jt 2003: 139-145)



2.2. Keelekeskkond ja motivatsioon

Keele omandamine sdltub paljuski sellest kus inimene elab. Kui elatakse sellises
keelekeskkonnas, mis soodustab keele Oppimist ja kasutamist, siis omandamine toimub
kiiremini. Isegi lihes riigis keelekeskkond vdib erineda sdltuvalt inimese elukohalt.
Naiteks, Eesti keelekeskkonad voib jagada kaheks eraldatud ja kaheks hajutatud
piirkonnaks, kus keskkond mdjutab erinevalt nii dppimis motivatsiooni kui ka
keelekasutust. (Rannut 2005: 130). Antud uurimuse eesmaérgiks oli kaardistada erineva
sotsiolingyvistilise keskkonna moju vene Opilaste eesti keele kasutusele ja arengule ,,ning
ndidata integratiivse motivatsiooni ja sihtkeelt emakeelena kdnelejatega suhtlemise
olulisust teise keele omandamisel.* (Rannut 2005: 175) Selle kdigus toimus vaatlus,
mille keskmes oli dpilast iimbritsev sotsiolingvistiline keskkond kodu ja koolivaliku
tasandil. Olid vélja tootatud Eesti venekeelsete kogukondade integratsiooni mojutavate
sotsiolingvistiliste keskkondade mudelid. Neid analiiiisides tulid esile keskkonna moju
erinevused vene Opilaste integratsioonimotivatsioonile ning keelekasutuse ja
keeleoskuse kujunemisele. Uurimus néitas, et kdige madalam oli eesti keele oskus Ida-
Virumaal, kus 40% vanematest ei osanud iildse eesti keelt, lilejadnud 60%-st {itles
valdav enamus, et oskab natuke. See Kinnitab, et sihtkeele oskuse ja integratiivse
motivatsiooni vahel on tugev seos. Nendes piirkondades, kus vene elanikkonna arv oli
suur, puudus motivatsioon eesti keele kasutamiseks ja eestlastega suhtlemiseks, eesti
keelt Opitakse koigepealt tookoha saamiseks ja edasioppimiseks. Eestlaste ja venelaste
omavahelised suhted on negatiivsemad kui mujal. Kdige paremad suhted oli seal, kus
vene keele konelejate arv oli alla 5%. Seal omandati eesti keelt rohkem eestlastega
igapdevases suhtlemises. Lapsevanemate suhtumine eesti keelde erines vastavalt nende
laste koolivalikule, need, kes ei pidanud eesti keelt eriti tdhtsaks, ei pannud oma lapsi
eesti kooli ning see omakorda mdjutas laste keeleoskust ja -kasutust, sest igapdevane

suhtlemine toimub sopradega, kes on kdigepealt klassikaaslased.

Keelekiimblusklassis ja eesti koolis dppivate vene laste sOnavarauuringu tulemused
nditavad, et keeledppetundide mahust olulisem on integratiivne motivatsioon, mis

vordub soovi ja voimalusega eestlastega suhelda.

Vene Opilaste edaspidist keelekasutust ja eesti keele arengut mojutab kdigepealt

keskkond, kus toimub eestikeelne suhtlus. (Rannut 2005: 130, 175-177)

Antud uurimust tdestab viagagi Narva linnaelanike eesti keele oskus. Narvas on valdav

enamus elanikelt vene keelt emakeelena konelevad inimesed, mille tottu linnas puudub
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eestikeelne keelekeskkond. Samuti Venemaa ldhedus mojutab siin elavate inimeste eesti
keele dppimise motivatsiooni ning keelekasutust. Eesti keelt dpitakse peamiselt koolis

ning selleks, et edaspidi head tookoha saada voi jitkata dpinguid Eestis.
Keeleoskus

Keeleoskuse modtmine on viga raske ja vastutust ndudev protsess, sest saadud hinnang
enda keeleoskuse kohta voib oluliselt djutada inimese edaspidist elu. Kdige diglasem
modtmise meetod on kvaliteetne eksam, mille koostavad eksamikeskused ning iga
eksami juurde kuuluvad ka teatud kvaliteedinduded (nende seisukohalt tihelepanu
vadrib see fakt, et paddevustesti koostamine ei ole iihekordne tegevus, vaid kaua kestev
protsess, kus iihe testi tulemuste analiiiis aitab jairgmise testi koostamisel). Selleks, et
tagada eksamikvaliteedi on vaja jargida kvaliteedindudeid, mis on esitatud
eksamistandardites ja -koodeksites. Esimene eksamistandard oli koostatud 1985. a
Ameerika Uhendriikide kolme organisatsiooni testimispraktika {ihiskomisjoni poolt
ning 1999. a ilmus haridus- ja psithholoogiatestide standardi uus versioon. See esitab
ndudeid kolmes testimisvaldkonnas: testide koostamine, hindamine ja

dokumenteerimine; testimise eetilisus; testide kasutamine. (Hausenberg 2004: 103)

Eksamite juures on oluline see, et ei ole olemas ideaalset eksamit, mis vdoimaldab mdota
oppijate keeleoskust igas olukorras. Selleks, et mdota igasuguseid oskusi ja teadmisi on
vaja otsustada, mida modta ja kuidas seda kdige paremini teha. Kui on olemas vastus

sellele mida konkreetselt tahetakse mdota, siis on testi konstrukt selge. (Hausenberg

2004: 110)

Eesti keele oskust moddetakse vastavalt eri keelesituatsioonidele, mis on kirjeldatud
olemasolevatel tasemetel, milleks on A1 (1abimurre), A2 (esmane keeleoskus), Bl
(suhtluslédvi), B2 (edasijoudnu tase), C1 (vaba suhtluse padevus), C2 (haritud
emakeelekdneleja tase) (Euroopa keeledppe raamdokument. Oppimine, dpetamine,

hindamine: 23)
Algeline keelekasutus

Al —inimene mdistab ja saab kasutada igapdevaseid véljendeid ja algelisi fraase selleks,
et rahuldada oma vajadusi. Oskab ennast ja teisi tutvustada ning kiisida inimest
tutvustavaid kiisimusi nditeks elukoha kohta ja vastata neile. V3ib suhelda, kui vestluse

kaaslane rddgib aeglaselt ja selgelt ning valmis aidata.

A2 — inimene mdistab lauseid ja tema jaoks kdige sagedamini kasutatavaid véljendeid

nditeks pere kohta voi todalaseid. Suudab suhelda igapéevastes olukordades rutiinsetel
9



teemadel. Suudab lihtsate fraaside abil jutustada endast oma léhitimbrusest ja otsestest

vajadusest.
Iseseisesv keelekasutus

B1 — Maistab lihtsate tekstide pohiseisukohti kui need késitlevad tuntud teemasid. Tuleb
toime enamikes olukordades. Suudab kirjutada lihtsaid tekste tuntud voi huvitavatel
teemadel. V3ib kirjeldada isiklikke kogemusi, unistusi ja lithidalt pdhjendada ja

seletada oma arvamust ja kavatsusi.

B2 — moistab abstraaksete ja raskete tekstide pohimdtet. Suudab vestelda, et vabalt ja
sundimatult keelekandjatega. Suudab kirjutada selgeid ja iiksikasjalisi tekste erinevatel
teemadel ning selgitada oma seisukohti, tuues vélja erinevate valikute eeliseid ja

puuduseid.
Vaba keelekasutus

C1 - mdistab erinevaid ja pikki tekste, saades aru vihjetest. Suudab end vabalt ja
spontaanselt viljendada. Keelekasutus on paindlik ja seda on vdimalik kasutada
igapdevases suhtlemises, t06l voi Opingutes. Suudab kirjutada selgeid, hea iilesehitusega

tekste keerulistel teemadel; valdab histi grammatikat nii sona kui ka lause tasandil.

C2 — Maistab raskusteta kuuldud ja loetut. Suudab teha kokkuvotet erinevatest allikatest
parit infot, taasesitada autori motteid ja seletusi loogilises ettekandes. Viljendab ennast
spontaanselt, veatult ja tdpselt, eristades tihendusvarjendeid isegi kdige keerulisemates

keelekasutussituatsioonides. (Hausenberg 2004: 15)

Kuna antud magistritdd keskmes on 1. klassi Opilaste eesti keele oskuse vilja
selgitamine, siis edasi keskendutakse laste keeleoskuse mdotmisele ning selle
spetsiifikale. Keele omandamine algab juba imikueas. Kui laps stinnib maailma
vanemad hakkavad temaga rdékima ja rodmustavad kui nende véike poeg voi tiitar
reageerivad sellele. Kdigepealt lapse reaktsioon on fiiiisiline, ta vaatab vanemate poole,
pOdrab pead, naeratab vdi teeb seda, mida talle 6eldakse. Asheri jérgi antud perioodi
nimetatakse keha vestluseks. Sellel viisil suheldakse niikaua kuni laps ise hakkab
radkima. Kuid sellel ajal, mil laps ei rddigi tema ajus toimuvad mdtlemisprotsessid selle

kohta, kuidas keel toimib. (Rannut 2003: 7)

Koolieelses eas laps areneb véga kiiresti nii fiiiisiliselt, vaimselt kui ka soitsiaalselt. Nii
nagu tdiskasvanud lapsed moistavad rohkem sonu kui kasutavad. Uurijate arvamusel

sonade kasutamise ja mdistmise hakkamise algus ei lange kokku. Kdigepealt laps
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omandab selle keele, mida ta pidevalt kuuleb oma keelekeskkonnas. Uheks viiga
oluliseks printsiibiks on see, et lapsed opivad rddkima radkides. (Tammemae 2008: 9-

11)
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2.3. Narva haridusasutuste iilevaade

Narva linnas on péris palju erinevaid haridusasutusi: koolieelsed lasteasutused, koolid,
kutsedppekeskus, Tartu Ulikooli Narva Kolledz. Kuna antud t66 keskmes on 1. klassi
Opilased, annab autor edaspidi liihililevaate koikidest koolieelsetest lasteasutustest ja

koolidest Narvas.
Narvas on kokku 23 koolieelset lasteasutust:
Karikakar

Antud lasteaed avas oma uksed 1960. aastal. Praegu seal to6tab 4 rithma: 1 sdimeriihm
(1.5 — 3 aastat) ning 3 vanemat rithma. Lasteaias on olemas spordi-muusikasaal,
logopeediline kabinet, meditsiinikabinet, eesti keele klass ja teised ametiruumid.

Koolieelse lasteasutuse pohiliseks todsuunaks on esteetiline ning tunnetuslik kasvatus.
Keelekiimblust lasteaias ei toimu, kuid 1 rithm on kakskeelne.
Praegusel hetkel kiib lasteaias 59 last.

Kuuseke

Lasteaed avas oma uksed 1962. aastal. Lasteaial on suur territoorium, kuhu on
paigaldatud uued kaasaegsed laste mianguviljakud. Lasteaial on kaks vilisverandat.
Antud koolieelses lasteasutuses tootab 4 rithma: 1 séimeriihm (1.5 — 3 aastat), 1
tasandusrithm (logopeediline) (3 — 7 aastat) ja 2 aiarithma (4 — 6 aastat) (3 — 4 aastat; 6 —
7 aastat).

Alates aprillist 2014 iiks riihm tootab vastavalt programmile ,kiusamisest vaba
lasteaed”.

Keelekiimblust lasteaias ei toimu.

Praegusel hetkel kiib lasteaias 65 last.

Kirsike

Lasteaia avati 28. detsembril 1981. a. See asub dérelinnas ning koosneb A ja B
korpusest ning neid ithendavast administratiivkorpusest C. Selles on olemas spordi- ja
kinosaal, eesti keele ja logopeedi kabinetid. Lasteaial on suur territoorium laste
jalutuskdikude jaoks. Lapsed jalutavad iga ilmaga, sest hoone on terrassidega.
Lasteaias to6tab 10 rithma: 4 vene Lasteaias todtab 10 riithma: 4 vene dppekeelega
sdimeriihma (1-3-aastased), 4 vene Oppekeelega aiarithma (3-7-aastased), 2 eesti keele
osalise keelekiimblusrithma (5-7-aastased).

Lasteaias toimub ravivoimlemine koikidele lastele 1 kord nédalas.
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Praegusel hetkel kiib lasteaias 149 last.

Kaoke

Koolieelne lasteasutus Kédoke avas oma uksed 10. mail 1990. a. See asub Pdhja-Loodne
linnaosas. Naabruses asub Narva Keelteliitseum. Selles on varustatud muusika- ja
spordisaal, eesti keele klass ning logopeedi kabinet. Lasteaia teritoorium on varustatud
uute ning ilusate spordi-, méanguvahendite ja liivakastidega. Kédokeses tootab 9 rithma: 2
soimerithma ja 7 aiariihma. Samuti iga kolmapidev kell 16.30 — 18.00 todtab
adaptatsiooni riihm véikestele lastele.

Praegusel hetkel kdib lasteaias 154 last.

Marjake

Lasteaia Marjake hoone avas oma uksed 1959. a. Praegusel hetkel on see kaasaegne
koolieelne lasteasutus. 2005. a see sai linnapea tdnukirja ja preemia pealinnamehelt
konkursis ,,Kodu kauniks* osalemise eest. 2006. a sai auhinda Eesti Vabariigi
Presidendi konkursil ,,Kaunis Eesti kodu 2006“. 2008. a sai linnapea tdnukirja ja
preemia pealinnamehelt konkursis "Kaunis Eesti kodu 2008" Il koha eest. Narva
Lasteaed Marjake on konkursi "Narva linna kaunis kodu 2011" laureat. 2012. a.
Marjake sai linnapea tédnukirja konkursis "Kaunis Eesti kodu 2012" II koha eest.
Lasteaias tootab 4 rithma: 2 sdimerithma ja 2 lasteaiariihma. Keelekiimblust lasteaias ei
ole.

Praegusel hetkel kiib lasteaias 51 last.

Ojake
Koolielne lasteasutus Ojake pannakse kinni alates 14.09.2015.

Potsataja

Koolieelne lasteasutus Potsataja asub Soldino rajoonis. Selles todtab 11 rithma.
Keelekiimblusriihma ei ole. Praegusel hetkel kiib lasteaias 170 last.

Piikene

Lasteaed Péikene sai 45. aastaseks. Tanu sellele, et selle hoone oli tdiesti renoveeritud
aastatel 2009/2010, ndeb see vilja nagu uus. Lastel on vdimalus tegeleda kunstiga,
Oppida arvutiringis, kdia saunas ja basseinis ning tegeleda tantsudega. Samuti 6aastastel
lastel on vdimalus tegeleda robootikaga. Oues on olemas suur ménguviljak iimber maja,
millel on liuméed, suured liivakastid, véike staadion, kiiged ja palju muid tegevusi.
Lasteaias on kokku 9 rithma, millest 2 on sdimerithmad ja 7 osalise keelekiimblusega
riihma (liks paevapool toimub dppetdd vene keeles ja teine eesti keeles).

Praegusel hetkel kéib lasteaias 169 last.
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Pongerjas

Lasteaed Pongerjas on munitsipaalne lasteasutus, mis tegutseb 1968. aastast. Selles
tegutseb 10 rithma: 7 aiariihma (3-7 a) ja 3 sdimeriihma (1,5-3a). Tookeeleks on vene
keel.

Lasteaial on olemas oma siimboolika:

e Logo — laste rddmsad ndod sinise taeva taustal siimboliseerivad dnnelikku

lapsepolve koduses Eestis
e Hiimn — laul ,, Tip-tap astub vdikemees...“ motiivil
Lasteaias olemas sisustatud spordi-ja muusikasaalid, eesti keele kabinet, logopeedi
kabinet. Logopeed kontrollib laste konet kaks korda aastas.
Koolieelse lasteasutuse t60 prioriteediks on kakskeelsus kui keelte ja kultuuride dialoog
Kakskeelse dppe mudel on jargmine:
1. emakeelne dppetegevus

2. eesti keele kui teise keele ope alates 3. eluaastast

Kakskeelne dpetaja suhtleb igapievasituatsioonides (hommikuring, paevareziim, mang,
dramatiseeringud) vaid riigikeeles.

Lasteaias tdhistatakse nii eesti kui ka vene rahvakalendri téhtpdevi.

Praegusel hetkel kiib lasteaias 183 last.

Séddemeke

Koolieelne lasteasutus Sddemeke todtab alates 01. 08.1980. Selle suunitlus on laste
kunstilis-esteetiline arendamine.

Lasteaias tootab 12 rithma, nendest 3 on sdimeriihmad ja 9 aedrithmad. Kokide rithmade
tookeeleks on vene keel. Eesti keelt teise keelena Opetatakse alates 3. eluaastast.

Praegusel hetkel kiib lasteaias 190 last.

Tuluke

Lasteaias Tuluke to6tab 10 riihma, millest 4 on sdime- ja 10 aedrithmad. Tookeeleks on

vene keel. Eesti keelt teise keelena Opitakse alates 3. eluaastast.

Praegusel hetkel kiib lasteaias 161 last.
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Vikerkaar

Koolieelne lasteasutus Vikerkaar asub Narva kesklinnas. See avati aastal 1987.
Pdhisuunteks on sotsiaalne kompetentsus ja laste koostdotamise oskused. Lasteaias
tootab 6 rithma: 2 sdime- ja 4 aedriihma. Laste arv on 114. Tookeeleks on vene keel.
Eesti keelt teise keelena Opetatakse lastele alates 5. eluaastast.
Lasteaias t06tab mitu huviringi:

e Ebatraditsioonilised joonistamismeetodid
Eesmaérk: Esteetilise maitse, loomingu ja laste initsiatiivsuse arendamine.

o Kisitdo
Eesmaérk: Peenmotoorika ja loominguliste vdimete arendamine

e "Origami" (t66 paberiga)
Eesmirk: Mélu, tdhelepanu ja peenmotoorika arendamine.

e Eesti keel
Eesmairk: Eesti keele-ja kultuuri aluste dpetamine.

e Inglise keel
Eesmark: Inglise keele aluste dpetamine.
Lasteaias on olemas osaline keelekiimblus.
Praegusel hetkel kéib lasteaias 112 last.
Kaseke
2009. aastal kooliieelne lasteasutus Maasikas liitus lasteaiaga Kaseke ning selle tottu
lasteaial Kaseke on kaks hoonet. Praegu to6tab seal 8 riithma, millest 2 on sdimeriihmad.
Oppe- ja kasvatustegevus toimub vene keeles. Lasteaias on olemas Shturiihm, mis
tootab kellast 18.30 kellani 21.00. Selles on olemas renoveeritud eesti keele kabinet, 2
kaasaegset kooki ja 2 muusikasaali.
Praegusel hetkel kiib lasteaias 94 last.
Kakuke
Lasteaias tootab 10 rithma, millest 3 on soimerithmad. See avati aastal 1966. Lasteaias
on olemas 1 osalise keelekiimblusega rithm.
Praegusel hetkel kiib lasteaias 158 last.
Kuldkalake
Alates 01.09.2015 koolieelne lasteasutus Kuldkalake liidetakse lasteaiaga Pingviin,

mille tottu viimane jatkab oma t66d kahes hoones.
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Muinasjutt

Lasteaias Muinasjutt kdivad erivajadustega lapsed s. h. kellel on héiritud

niagemisfunktsioonid. Lasteaial on olemas oma méngu- ja spordiplatsid. Lasteaias

Muinasjutt to6tab 1 arendusrithm, 2 eririthma, 1 aiariihm.

Praegusel hetkel kdib lateaias 45 last.

Pingviin

Lasteasutus asub eraldi seisvas hoones. Selle territooriumil on olemas: spordiplats,

mangu- ja spordiseadmed, liivakastid, muruplatsid, kiviktaimlad, peenrad.

Hoones on:

Muusikasaal, mis on sisustatud audio-, video-, teleaparatuuri, vajalike muusika

instrumentide, dekoratsioonide, kostiilimidega.

Kehalise kasvatuse saal, kus on spordiriistad, trenazoorid laste

litkumisaktiivsuse arendamiseks arvestades individuaalseid oskusi.

Massaazi kabinet.

Bassein rahulikus taevasinises toonis flitoprotseduuriga. Pirast basseini

kilastamist fuito-tee.

Rithmaruumid, mis on varustatud méngulise materjaliga intellektuaalsete ja

loominguliste oskuste arendamiseks lastel.

Logopeedide, defektoloogide kabinetid, varustatud vajalike nditlike

materjalidega.

Eesti keele kabinet.

Arstikabinet.

Pesula.

Toiduplokk.

Antud lasteaias kdivad erinevate erivajadustega lapsed (neil kdigil on olemas arsti tdend

selle kohta, et nad ei saa tavalises lastaias kéia). Lasteaed Pingviin osaleb riiklikus

programmis “Kiusamisest vaba lasteaed”. Praegusel hetkel kdib lasteaias 126 last.
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Punamiitsike

Lasteaed Punamiitsike ainus eesti lasteaed Narvas. Kuid seal pakutakse paevahoidu nii
eesti- kui ka venekeelsetele lastele. Lasteaias tootab 8 rithma. On olemas osalise
keelekiimblusega rithm.

Praegusel hetkel kiib lasteaias 121 last.

Paisuke

Lasteaed Péddsuke asub Narva linna ajaloolises osas, bastionis. Selles to6tab 4 riihma,
millest 2 on sdimeriihmad. Keelekiimblusriithma lasteaias ei ole. Pracgusel hetkel kiib
lasteaias 56 last.

Sipsik

Lasteaias Sipsik on 11 rithma, millest 3 on sdimerithmad. Lasteasutus Sipsik avas uksed
18.detsembril 1978 aastal. Lasteaias on olemas bassein, kus lapsi dpetatakse ujuma ja
karastatakse. Oppe- ja kasvatustegevuse eesmirgid, sisu, kavandamine ja korraldus ning
lapse arengu eeldatavad tulemused esitatakse seitsmes valdkonnas:

1) mina ja keskkond;

2) keel ja kone;

3) eesti keel kui teine keel;

4) matemaatika;

5) kunst;

6) muusika;

7) liikumine.

Praegusel hetkel kiib lasteaias 186 last.

Tareke

Lasteaed Tareke on ainus Narvas, mis to6tab kella 06.00 — 18.00. Ulejééinud lasteaiad

tootavad kella 06.30 — 18.30. Lasteaed on avatud todpéeviti kl 6.00 kuni 18.00.

Tareke avas oma uksed aastal 1971. Selles on olemas renoveeritud spordisaal ja
logopeedi kabinet. Lasteaias tootab 9 riihma, millest 3 on sdimeriihmad. Alates 2012.
aastast on avatud osalise keelekiimblusega rithm. Alates 2014. a septembri kuust antud
riihm osaleb riiklikus programmis “Kiusamisest vaba lasteaed”. Praegusel hetkel kéib

lasteaias 161 last.

17



Cipollino

Lasteaed Cipollino avas oma uksed 08.02.1988. a. Selles tootab 12 rithma, millest 4 on
soimeriihmad. 1 riihm on osalise keelekiimblusega. Igal rithmal on olemas teatud suund,

okoloogiline, sensoorne areng ja kunstilis-esteetiline arendamine.

Lasteaias on olemas muusika- ja spordisaal ning ujula. Alates 1999. aastast lasteaed on

riigi konkursi ,,Kodu kauniks™ osaleja ja voitja. Praegusel hetkel kdib lasteaias 216 last.
Viikevend

Lasteaed Viikevend pannakse kinni, lapsed hakkavad kdima lasteaias Pingviin.

Narvas on 2 kakskeelset lasteaeda, 7 lasteaeda, kus pakutakse osalist keelekiimblust
ning 1 eesti lasteaed. Ulejéinute lasteaedade ainsaks tookeeleks on vene keel. Eesti
keelt voorkeelena Opitakse alates 3. eluaastast peale iihe lasteaia, kus seda Opitakse

alates 5. eluaastast.
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Narva koolid
Narva linnas on kokku 12 kooli, millest 2 on pdhikooli ja 1 on Téiskasvanute kool.
Narva Eesti Giimnaasium

Narva Eesti Giimnaasium avas oma uksed 1944. aastal kolme dpilasega kui Narva Il
Keskkool. Sellel dppeaastal opib koolis 203 dpilast, sh glimnaasiumi osas 44. Kuni
2010. a siigiseni oli Narva Eesti Glimnaasium Narva linna ainukene eesti dppekeelega
giimnaasium. Enamik Opilasi on tulnud kooli venekeelsetest peredest, eesti peredst lapsi
on alla kolmandiku. Koolis téhistatakse pidevalt Eesti kultuuri tdhtpdevi ning toimub
aktiivne huvitegevus. Pohikoolis ja giimnaasiumiastmes toimib kutsesuunitlusalane

Oppesuund.
Narva Keelteliitseum

Narva Keelteliitseum on asutatud 1988. aastal, algul selle nimetuseks oli 14. kool,
hiljem Narva Humanitaargiimnaasium ning alates 01.09.2014 see kannab Narva
Keelteliitseumi nimetust. Sellel on olemas nii pdhikooli- kui ka giimnaasiumiaste.
Lisaks eesti, vene ja inglise keelele korraldatakse hiina keele kursusi alates 1.
septembrist 2014. Aastail 1992-2001 koolis toimus inglise keele siivadpe. 1995. aastal
sai kool glimnaasiumi staatuse. 2007. aastal liitus kool keelekiimblusprogrammiga.
Antud kool on Eesti koolide reitingus iiks paremaid, Ida-Virumaal tavaliselt esimesel
kohal. Kdige kdrgemad Opilaste ja pedagoogide tulemused on fikseeritud sageli

reaalainetes. (http://pr.pohjarannik.ee/?p=11045)

2013/2014. dppeaasta eesti keele teise keelena riigieksamite keskmine tulemus oli 89,5;

(http://www.haridussilm.ee/ )

Kool véimaldab iildhariduse omandamist. Kooli voi klassi 6ppekeeleks on see keel,

milles toimub vdahemalt 60% Oppetdost.

Pdhikooli dppekeeleks on vene keel, keelekiimblusklassis ja glimnaasiumiastmes eesti
keel. Uksikuid dppeaineid ja kursuseid giimnaasiumis on vdimalik dpetada vodrkeeles.

(https://www.riigiteataja.ee/akt/422082014021)
Narva Kesklinna Giimnaasium
Narva Kesklinna Giimnaasiumil on olemas oma moto “Edust koolis — eduni elus!”

Kool avas oma uksed 1926. a.

Seal dpib 918 opilast, nendest 108 on giimnaasiumi Opilased.
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Kool vdimaldab saada nii pohi- kui ka keskharidust.

Kooli kodulehekiiljel ei ole eriti infot selle ajaloo kohta.

Narva Soldino Giimnaasium

Narva Soldino Giimnaasium avas oma uksed 1985. a. Selle dppetegevus toimub vene
keeles. Alates aastast 2005 giimnaasiumis todtavad hilise keelekiimbluse klassid ning
aastast 2012 avati varase keelekiimblus klassid. 2007. a algas giimnaasiumiastmes
tileminek eestikeelsele ainedppele 60% ulatuses. Koolit6o on korraldatud kolmes
Oppesuunas: tervist sdédstev, majandus ja ettevotlikkus ning integratsioon.
Glimnaasiumis 0pib tile 820 dpilase ning tdotab iile 75 dpetaja. Glimnaasium pakub
Opilastele erinevaid voimalusi dppe- ja kasvatust6o alal. Alates aastast 2011 kuulub

giimnaasium UNESCO Uhendkoolide vorgusikku.

Narva Paju kool

Narva Paju kool avas oma uksed 1. septembril 1970. aastal. See annab vdimalust saada

keskharidust (1. — 9. klass). Kooli dppekeeleks on vene keel.

Koolis on loodud tingimused erivajadustega laste jaoks:
1992. aastal avati koolis kurtide klassi.

1996. aastast loodi klassi probleemsetele Opilastele.
Algklassid tootavad "Hea Alguse” metoodika alusel.
2002. aastast alustasid t66d llitseumiklassid.

2003. aastal avati dpilaskodu.
Koolis opib 199 opilast.
Narva Vanalinna Riigikool

Narva Vanalinna Riigikool avas oma uksed 2000. a. Selles koolis dppetdd toimub eesti
keeles. Kool oli loodud muukeelsetest peredest laste Opetamiseks. Selles tootavad ka
keelekiimblusklassid.

1.09.2009 aastal sai Narva Vanalinna Riigikool juurde giimnaasiumiosa.

Narva Vanalinna Riigikoolis dpib 456 Opilast.
Koolis on olemas oma koolivorm.
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Narva Piahkliméie Giimnaasium
Kool avas oma uksed 1.septembril 1973.a.

Alates 1973 oli kooli nimetus "Kool nr.11".
Alates 1991 oli kooli nimetus "Gilimnaasiumiklassidega progiimnaasium".

1994. a. muudeti kooli nimetust. Uus nimi: "Narva Pidhklimde Gilimnaasium".
Koolis dpib 917 opilast.

Koolis tegutseb koolieelikute kool ning on olemas keelekiimblusklassid.
Narva Kreenholmi Giimnaasium

Kooli dppekeelteks on eesti ja vene keel. Koolis on voimalik omandada nii pShi- kui ka
keskharidust.

Antud kooli kodulehekiiljel ei ole mingit informatsiooni selle ajaloost.
Narva 6. Kool

Koolis on loodud tingimused erivajadustega (kdnelemisprobleemidega) laste
Oppimiseks.

Antud kool vdimaldab pdhihariduse saamist. Moned ained Opetatakse eesti keeles.
Selles todtab viga palju huviringe sh art-stuudio, vddrkeelte ringid, miksike jne.
Kooli kodulehekiiljel ei ole mingit infot selle ajaloo kohta.

Nava Peetri kool

Narva Peetri kooli pannakse kinni. Selle hoones jétkab oma t66d Narva 6. Kool.

Narva Oigeusu Humanitaarkool

Kool avas oma uksed 1991. a. Kuna Gpilaste arv oli véiga viike ei olnud koolil oma
eraldi hoonet ning see tegutses Tartu Ulikooli Narva Kolledzi vanas hoones. Alates
aastas 1996 kolis kool uue hoone sisse. Praegu dpib koolis 100 dpilast. Koolil on juba
olnud 4 dpilaslendu. ,,Kooli idee seisneb selles, et korraldada dppeprotsessi Oigeusu
moraali pdhimdtete alusel, aidata dpilastel omada sisemist vaartussiisteemi, mille

aluseks on Oigeusu kiriku dpetus ja mis saab kogu nende elu aluseks*.

Seega tegutseb Narvas 12 kooli, millest 2 on pohikoolid ning 1 Téiskasvanute kool, kus
saavad omandada pohi- voi keskharidust tdiskasvanud inimesed, kes omal ajal mingitel

poOhjustel seda teha ei saanud.
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3. Narva Keelteliitseumi opilaste eesti keele oskusest

3.1. Eesti riikliku pohikooli 6ppekava analiiiis

Uheks pohiliseks Eesti haridussiisteemi dokumendiks on pdhikooli ja giimnaasiumi
riiklik dppekava. Kuna t66s keskendutakse 1. klassi Opilaste eesti keele oskusele,
edaspidi on esitatud pdhikooli riikliku ppekavaanaliiiis, nimelt osa, mis puudutab

esimest kooliastet ja eesti keele dpet selles.

Oppekava koosneb kolmest peatiikist. Esimene peatiikk sisaldab iildsitteid. Teine
peatiikk on jagatud liheksaks osaks, milles kirjeldatakse pohihariduse alusvéértuseid;
oppe- ja kasvatuseesmirke; padevusi; Oppimise késitust ja dpikeskkonda; kooliastmete
padevusi; ldbivaid teemasid; hindamist ning klassi ja pdhikooli 1dpetamist. Kolmas
peatiikk sisaldab rakendussitteid. Peale selle dppekaval on olemas lisad, erinevate
ainete tipsemate kirjeldustega. Antud magistritod raames pakub erilist huvi lisa 2, mis

puudutab vddrkeelte ja eesti keele kui teise keele dpet koolis.

Lisa 2. Ainevaldkond ,,Voorkeeled” koosneb mitmest osast. Need on ainevaldkonna
tildalused; A-voorkeele kirjeldus; B-voorkeele kirjeldus; eesti keel teise keelena ja
keeleoskustasemete kirjeldused (A1.1 — C1).

Lihemalt osast ,,Eesti keel teise keelena*. Oppe- ja kasvatuseesmirkidest lihtudes
Opilane peab omandama eesti keelt sellisel tasemel, et ta on voimeline iseseisvalt
eestikeelses keskkonnas toimida ning jatkata Gppimist eesti keeles; oskab edasi
voorkeeli dppida ja oma keeleoskust pidevalt tdiendada; moistab eesti kultuuri ja teiste
kultuuride erinevusi; tunneb huvi Eesti kultuurielu vastu; oskab kasutada eakohaseid

teatmeallikaid Oppetdo jaoks vajaliku info leidmiseks.

Oppeaine kirjeldusest lihtudes dpilane peaks omandama eesti keele B2 tasemel
pohikooli 16puks. Heaks dpitulemuseks peetakse B1.2 ja viga heaks B2.1. Eesti keele
kui teise keele dppimine pdhikoolis paneb aluse dpingutele eestikeelses giimnaasiumis.
Eesti keele kui teise keele iiheks peamiseks eesmargiks on tekitada huvi eesti keele ja
kultuuri vastu. Opilase keeleoskuse arendamisele aitab 1dimitud aine- ja keeledpe kaasa.
Kuna voorkeele omandamine on raske ja acga ndudev protsess, nduab see Opilaselt
aktiivsest osalemist. Opetuse peamiseks pdhimdteks on kommunikatiivne dpetus. Keele
Oppimisel joutakse grammatikareegliteni jark-jargult. Keeledpe koosneb
teemavaldkondadest, mille piires areneb suhtluspadevus. Tunni keeleks on peamiselt
eesti keel. Oppimise kiigus lapsi dpetatakse seadma endale dpieesmirke ja analiiiisima

oma Opitulemusi. Kdigis kooliastmeis rohutakse paaris- ja rithmatddd. Opilasi
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orienteeritakse eakohasele iseseisvale to6le. Tunnis Gpitu seostatakse keele

kasutamisega igapaevaste tegevuste juures.

Oppetegevustes lihtutakse didaktilistest pdhiprintsiipidest. Igas koolieas tuleb dppijat
motiveerida, kujundada temas positiivset suhtumist eesti keelde ja kultuuri. Selle
saavutamiseks tundides peab olema loodud positiivne dhkkond ja tuleb mérgata Gpilaste
edusamme. Oppimise toetamises aitab kujundav hindamine, mille kiligus dpilane saab
tagasisidet kas sonalise hinnangu vdi hinde vormis. Oppeprotsessis tehtud vigu

analliiisitakse ja korrigeeritakse. Samuti kasutatakse enese- ja kaaslaste hindamist.
I kooliaste
Opitulemused

Vastavalt pohikooli riikliku dppekavale 3. klassi 10petaja: 1) peab mdistma lihtsaid
igapdevaseid viljendeid ja lithikeseid lauseid; 2) oskab viljendada oma vajadusi ja
kirjeldada oma léhitimbrist, kasutades opitud véljendeid ja lithilauseid; 3) suhtub
rahulikult lihtsatesse kiisimustesse ja korraldustesse; 4) valdab esmaseid teadmisi
Eestist ja eesti kultuurist; 5) on positiivse hoiakuga eesti keele dppimise vastu; 6)
rakendab esmaseid Opioskusi vodrkeele dppimiseks; 7) Opetaja juhendamisel teeb t66d

paaris ja riihmas.

Heaks keeleoskuse taseks 3. klassi 16pus peetakse: kuulamine A1.2; lugemine A1.2;

radkimine A1.2; kirjutamine A1.2.

Eesti keele dppimine algab suulise kursusega. Peardhk on juba omandatu kordamisel.
Sellele jargneb pohikursus, millega arendatakse kuulamis-, radkimis-, lugemis- ja
kirjutamisosaoskused. Keelt dpitakse peamiselt tegevuse ja mingu kaudu. Opilased

tootavad nii paaris kui ka rithmas.

I kooliastmes hinnatakse pohiliselt dpilase kuulatud tekstist arusaamist ja suulist
viljendusoskust. Kasutatakse nii suulist kui ka hindelist tagasisidet. Opilasi dpetatakse

ise oma toole hinnet panema. (https://www.riigiteataja.ee/akt/13273133 Lisa 2).
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3.2. Keeledppest Narva Keelteliitseumis

Narva Keelteliitseum on asutatud 1988. aastal, algul selle nimetuseks oli 14. kool,
hiljem Narva Humanitaargimnaasium ning alates 01.09.2014 see kannab Narva
Keelteliitseumi nimetust. Sellel on olemas nii pohikooli- kui ka glimnaasiumiaste.
Lisaks eesti, vene ja inglise keelele korraldatakse hiina keele kursusi alates 1.
septembrist 2014. Aastail 1992-2001 koolis toimus inglise keele siivadpe. 1995. aastal
sai kool glimnaasiumi staatuse. 2007. aastal liitus kool keelekiimblusprogrammiga.
Antud kool on Eesti koolide reitingus iiks paremaid, Ida-Virumaal tavaliselt esimesel
kohal. Kdige korgemad Opilaste ja pedagoogide tulemused on fikseeritud sageli
reaalainetes. (http://pr.pohjarannik.ee/?p=11045)

2013/2014. dppeaasta eesti keele teise keelena riigieksamite keskmine tulemus oli 89,5;

(http://www.haridussilm.ee/)

Kool voimaldab tildhariduse omandamist. Kooli voi klassi 6ppekeeleks on see keel,

milles toimub vdhemalt 60% Oppetdost.

Pohikooli dppekeeleks on vene keel, keelekiimblusklassis ja glimnaasiumiastmes eesti
keel. Uksikuid dppeaineid ja kursuseid giimnaasiumis on vdimalik dpetada vodrkeeles.

(https://www.riigiteataja.ee/akt/422082014021)

Kuna antud t66 keskpunktis on 1. klassi Opilaste eesti keele oskus, siis edasi annab autor
lithikese iilevaate nendest klassidest. Antud hetkel on Narva Keelteliitseumis 3
tavaklassi, kus Gppetd6 toimub vene keeles ja 1 keelekiimblusklass, kus peaacgu koiki
aineid Opitakse eesti keeles. Tavaklassides dpetatakse eesti keelt 2 korda nédalas.
Selleks jaotatakse klass kaheks riihmaks. Igal rithmal on oma eesti keele dpetaja, kes
Opetab lastele keelt vastavalt pohikooli riiklikule dppekavale, tuginedes kooli dppe- ja
ainekavale ning oma tookavale. Keelekiimblusklassis on 6 eesti keele tundi nédalas .
Peale selle toimub terve dppeprotsess eesti keeles ning keelt opitakse teiste ainete ja

igapdevaste tegevuste kaudu.
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3.3. Narva Keelteliitseumi oppekava analiiiis (esimene kooliaste)
Narva Keelteliitseumi kodulehekiiljel on koolidppekava jaotatud pooleks, nimelt
pohikooli ja glimnaasiumi Oppekavad eraldi. Kuna antud t66 uurimus pdhineb 1. klassi

Opilaste eesti keele oskusel, siis analiiiisitakse ainult pohikooli dppekava.

Analiitisitav dokument pdhineb pohikooli riiklikul dppekaval ja on allkirjastatud kooli
direktori poolt. See koosneb sissejuhatusest ja 15. osast ning késitleb koiki koolielu
aspekte. See on kooli oppe- ja kasvatustegevuse alusdokument (Narva Keelteliitseumi

pohikooli dppekava: 4).

Antud dokument annab iilevaate kooli Oppe- ja kasvatuseesmirkidest ja nende
printsiibidest, iild- ja valdkonnapéddevustest ning nende kujundamisest, labivatest
teemadest, loovtodde korraldamisest, Oppe ja kasvatuse korraldusest, hindamisest ja

muudest koolieluga seotud tegevustest ja niianssidest.

Koolidppekava jirgi on Narva Keelteliitseum venekeelne dppeasutus, mis voimaldab
Opet nii tava- kui ka keelekiimblusklassis. Kooli valikul dpetatakse pohikoolis
moningaid dppeaineid eesti keeles. Eelkdige on nendeks dppeaineteks inimesedpetus,
{ihiskonnadpetus, muusika, kehaline kasvatus, td6dpetus ja ajalugu. Oppeainete

eestikeelsele dpetamisele lilemineku tihtajad on jargmised:
e inimesedpetus — 01.09.2012
e hiskonnadpetus (osaliselt) —01.09.2012
e muusika—01.09.2013
e kehaline kasvatus (osaliselt) — 01.09.2014
e t600petus (osaliselt) — 01.09.2015
e gjalugu (osaliselt) — 01.09.2016 (Narva Keelteliitseumi pohikooli dppekava: 16).

Kuna antud t66 raames autor kirjutab kooli 1. klassi Opilaste eesti keele oskusest, siis
edaspidises analiiiisis kidsitletakse kdike, mis on seotud eesti keele dppimisega esimeses

kooliastmes.

Esimeses kooliastmes on eesti keelt voorkeelena ette ndhtud 6 tundi, Seega 1., 2. ja 3.

klassis 2 tundi nédalas. Keelekiimblusklassis on aga 6 tundi nidalas.

Vaatamata sellele, et koolidoppekava on paris pohjalik, on autor leidnud seal iihe

puuduse. Dokumendis on kirjeldatud pohikooli 10petaja oskused, teadmised ja
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padevused, kuid need ei ole jaotatud astmete jargi. Autori arvates seal voiksid olla
tildiselt kirjas esimese, teise ja kolmanda kooliastme 16petaja oskused ja teadmised

eraldi.

3.4. Narva Keelteliitseumi 1. klassi eesti keele ainekava analiiiis

Keelte ja teiste ainete Opetamine koolis toimub mitte ainult riikliku ja koolidppekava
jargi. Iga klassi jaoks on olemas veel iiks vdga téhtis dokument, milleks on ainekava.
Selle koostavad Opetajad ise. Ainekava on lihtne kitte saada, kuna see asub kooli
kodulehekiiljel. Selles peavad olema dppimiseesmargid ja Opitulemused sees.
Ainekavale toetudes dpetaja koostab oma t66- ja tunnikavasid. Samuti antud dokument

on abiks vanematele, sest tdnu sellele nad saavad kontrollida oma laste teadmisi.

Narva Keelteliitseumi 1. klassi eesti keele ainekava koosneb kuuest osast, milleks on

Oppe-eesmargid, Oppesisu, ldbivad teemad, hindamine, dpitulemused, dppematerjalid.

1. Oppe-eesmirgid. Selles osas on kirja pandud see, mida taotleb 1. klassi
ainedpetus, nimelt dpilane

e saab selgeks iildiseid teadmisi Eestist, riigisiimbolitest ja tdhtpdevadest
rahvakalendri jargi,

e kuulamise jirgi Opib eristama eesti keelt teistest keeltest;

e matkib dpetaja konet kuulmise jirgi ja tdnu sellele omandab dige
haildamise;

e arendab oma tidhelepanuvdimet teda limbritsevas maailmas;

e saab lihtsates suhtlusolukordades hakkama;

e arendab oma lugemisoskust 14bi hidlega lugemist;

e Opib loetud teksti pohjal kiisimustele vastata ja lithijutustut teha;

e Opib kuulma ja kuulama;

e Opib veatult drakirja dpikust ja tahvlilt tegema, kirjutab triikitdhtedega;

e omandab nimetamis-, kirjeldamis- ja rithmitamisoskusi.

2. Oppesisu. Siin on teemade loetelu ja nende liihikirjeldus:

e teema 1 —mina ja perekond (see késitleb enda vdlimuse ja huvide
kirjeldamist; perekonnaliikmete, inimeste elukutsete ja perepeode
nimetusi ning vaba aja veetmist koos perega);

e teema 2 — mina ja elukeskkond (see kisitleb liiklusvahendite nimetusi ja
teed kooli; kodu asukoha, iimbrust ja kodus olevat mdoblit ning erinevate

esemete nimetusi; koduseid tegevusi; loodust, nimelt aastaaegu ja ilma,
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kodu- ja metsloomi ning lindu puude ja lillede nimetusi; vérvide
nimetusi);

e teema 3 — mina ja olme (see kdsitleb nddalapidevade ja kuude nimetusi;
kauplust ja kdike, mis on seotud ostmise-maksmisega; rahatihikud;
riictusesemeid; s6oke ja jooke; kellaaega ja arvude loetlemist 30 piires);

e teema 4 —mina ja t60 (see késitleb kooli ja klassiruumi ning nendes
olevaid esemeid; Oppeainete nimetusi; tegevusi tunnis; kditumist koolis;
koolitarbeid; paeva- ja tunniplaani);

e teema 5 — mina ja puhkus (see kédsitleb sOpru ja nende iselooma; minge
ja ménguasju; tegevusi dues; huviringe; siinnipdeva tdhistamist;
puhkepievade ja koolivaheaja tegevusi);

e teema 6 — mina ja tervis (see kisitleb inimese kehaosi; endast
hoolitsemise; tervisliku toitumist; arsti juures kdimist ning ohutut
kéditumist tdnaval);

e teema 7 — mina ja kultuur (see késitleb Eesti rahvussiimboleid; Eesti
Vabariigi hiimni; selliste tdhtpdevade nagu joulud, sdbrapéev, vastlapédev
ning emadepédev tihistamist).

3. Labivad teemad. Selles peatiikis on ldbivate teemade nimetused ja
lihikirjeldused, need on voetud pohikooli riiklikust dppekavast:

1. teema 1 - keskkond ja sddstev areng (késitletakse selliste alateemade
opetamisel nagu koduiimbrus, kodu- ja metsloomade ning lindude
nimetused ja vdlimus, puude ja lillede nimetused ning looduse
kaitsmine);

2. teema 2 — todalane karjéér ja selle kujundamine (kisitletakse selliste
alateemade Opetamisel nagu inimeste elukutsed ja huvid);

3. teema 3 — infotehnoloogia ja meediadpetus ( késitletakse selliste
alateemade Opetamisel nagu inimeste elukutsed ja huvid ning
huviringid);

4. teema 4 — turvalisus ( késitletakse selliste alateemade opetamisel nagu
kéitumine koolis ja ohutu kéditumine ténaval);

Ainekavast jareldub, et 1. klassis toimub eesti keele integratsioon teiste ainetega,

nendeks on loodusdpetus, inimesedpetus ja matemaatika.

5. Opitulemused. Antud osa kisitleb 1. klassi 1petaja dpitulemusi eesti keeles.

e klassi 10petaja teab 1. klassi eesti keele ainekavas esitatud temaatika
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piires sonu, peamiselt nimetavas kdandes. ¢ klassi 10petaja oskab: *
arusaadava hédldusega selgelt lugeda; « vastata esitatud kiisimustele ja
toimida saadud sdnumi kohaselt; * anda teavet enda ja kaaslaste kohta
Opitud sOnavara piires; * loetu, kuulatu, ndhtu pohjal kiisimustele vastata;
* nimetada esemeid, olendeid ja ndhtusi; « kirjutada triikitdhtedega; * teha
veatut drakirja Opikust ja tahvlilt; « koostada suulist teksti dpitud
sOnavara piires; ¢ kirjutada tdhtpdevakaarti, kutset; * dnnitleda inimesi
tahtpdevade puhul; » méngida mitut keeleméngu; ¢ esitada vahemalt kaks
luuletust eesti keeles. (Narva Keelteliitseumi 1. klassi eesti keele
ainekava: 5)
6. Oppematerjalid. Selles osas on loetelu dppematerjalidest.
e Merike Pédru, Ivi Sepp. Eesti keele opik vene dppekeelega kooli 1. klassile (I ja
IT osa). Kirjastus Koolibri, 2006. Merike Pééru, Ivi Sepp. Eesti keele todvihik
vene Oppekeelega kooli 1. klassile (I ja IT osa). Kirjastus Koolibri, 2006. Eesti
keele dppimist toetav pildisari. Tartu Ulikooli Narva Kolledz. Narva, 2005.
Komplekt “Keelekaardid” (1-12). Kirjastus Ilo. (Narva Keelteliitseumi 1. klassi
eesti keele ainekava: 5)
Antud magistritoo kdigus labiviidud dpetajate kiisitlusest selgus, et lisaks dppekavas
ettendhtud dppematerjalidele opetajad kasutavad ise koostatud t66lehti ning

eestikeelseid filme ja raadiosaateid.

3.5. Koolieelse lasteasutuse riikliku 6ppekava analiiiis

K&ik Eesti Vabariigis olevad riiklikud haridusasutused todtavad riiklike dppekavade
jargi. Koolieelse lasteasutuse t66d reguleerib koolieelse lasteasutuse riiklik dppekava.
Kuna antud magistritdé uurimuse keskmes on 1. klassi dpilaste eesti keele oskus, siis
edasi autor analiiiisib koolieelse lasteasutuse riiklikku dppekava ja peamine rdhk on
sellel, millised teadmised ja oskused on lasteasutuse 10petajal eriti eesti keele kui teise

keele valdkonnas.

Antud dppekava koosneb 7 peatiikist, nendeks on iildsétted, dppe- ja kasvatustegevuse
eesmargid ja pohimotted, Oppe- ja kasvatustegevuse korraldus, 6-7 aastase lapse
eeldatavad iildoskused, valdkondade dppe-ja kasvatustegevuse eesmargid ja sisu ning 6-
7 aastase lapse arengu eeldatavad tulemused, lapse arengu hindamine, méaruse

rakendamine ning need on omakorda jagatud mitmeks alapeatiikkideks.

Uldsiitetes on esitatud lasteasutuse dppekava koostamise pdhimdtted; dppe- ja
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kasvatuseesmargid ja pohimdtted; (6-7 aastase lapse eeldatavad tildoskused jne);
lasteasutuse liigid ning nende eripéra; oppe- ja kasvatustegevuse korraldus; lapse arengu
analiiisimise ja hindamise podhimdtted ja korraldus; lapsevanematega koostoo
pohimotted ja korraldus.

Uks alapeatiikkidest on eesti keele kui teise dpe. Koolieelse lasteasutuse riiklikule
oppekavale toetudes tagatakse vastav ope koigile lastele, kes kodus ei suhtle eesti
keeles; nendes lasteasutuses voi rithmades, kus Sppe- ja kasvatustegevus ei toimu eesti
keeles, selle dppimist alustatakse kolmeaastaselt kas eraldi keeletegevuse kaudu, keele
Oppimist teiste tegevustega 16imides ja osalise keelekiimbluse metoodikat rakendades;
samuti see vOib alata viie aasta vanuses laste puhul tiieliku keelekiimbluse metoodikat
rakendades. Kui lasteasutuses voi rithmas, kus on olemas mitte-eesti kodukeelega
lapsed, siis nende omandamiseks on olemas kaks vdimalust: kas 16imitud tegevuste
kaudu, millele voib lisanduda eesti keele tugidpe, vai tdieliku keelekiimbluse
metoodikat rakendades. “Eesti keele Sppe eeldatavate tulemuste kavandamisel
arvestatakse nii laste arengutaset, vanust kui ka eesti keele Oppe mahtu ning metoodikat.
Erivajadustega lapsele koostatakse eesti keele kui teise keele dpetamiseks vajadusel

individuaalne arenduskava.* (Koolieelse lasteasutuse riiklik dppekava § 9)

6-7 aastase lapse eeldatavad iildoskused. Alapeatiikid on iildoskused, ménguoskused,
tunnetus- ja opioskused, sotsiaalsed oskused ja enesekohased oskused. Selles osas
on lahti kirjutatud iga tildoskus, mis on lapsele omane ning sellega kaasnevad oppe- ja
kasvatustegevuse tulemused 6-7 aastasel lapsel.

Valdkondade dppe- ja kasvatustegevuse eesmargid ja sisu ning 6-7 aastase lapse arengu
eeldatavad tulemused. Alapeatiikid on dppe- ja kasvatustegevuse sisu ja 16imivad
tegevused; valdkonnad mina ja keskkond; keel ja kone; eesti keel kui teine keel,
matemaatika; kunst; muusika; litkumine.

Nendest koikidest erilist huvi pakub jillegi eesti keel kui teine keel. Antud valdkonnas
on lahti kirjutatud dppe — ja kasvatustegevuse eesmargid, milleks on lapse huvi
tundmine eesti keele ja kultuuri vastu; soovib ja suhtleb eesti keeles; tunneb dra ja saab
aru eestikeelsetest sonadest ja lihtsatest véljenditest ning kasutab neid oma igapdevases
suhtlemises. Selle valdkonna sisu on kuulamine, kdnelemine ja eesti kultuuri

tutvustamine. ,,Oppe- ja kasvatustegevuse kavandamisel ja korraldamisel:

e peetakse oluliseks eesti keelt kuulata ja omandada keeleoskus tegevuste
kéigus, kus sonalist suhtlemist toetab kontekst (nt iimbritsevad esemed
jmt);
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e pooratakse erilist tahelepanu erinevate meelte kaasamisele ja
néaitlikustamisele: kasutatakse miimikat, kehakeelt, Zeste, intonatsiooni,
muusikat, riitmi ja mitmesuguseid néitlikke vahendeid;

e suunatakse last Opitavat keelt kasutama igapdevategevustes ning
suhtlemisel, luuakse selleks lapsi huvitavaid olukordi, sh viljaspool
lasteaeda (kauplus, teater, spordivoistlus, dppekiik jm);

e korratakse Opitut erinevates kontekstides ja suhtlussituatsioonides,
keeledpet seotakse teiste tegevustega — litkumine, laulmine, kieline
tegevus, vaatlemine jm;

e vestlusteemade valimisel ldhtutakse lapse kogemustest, samateemalistest
vestlustest rithmas voi kodus (emakeeles);

o valitakse mitmekesiseid pildirikkaid ja lihtsama keelega raamatuid
ettelugemiseks ja iihiseks lugemiseks;

e pedagoog rohutab dige kdne mudelite kasutamist ning osutab vigadele
delikaatselt, sdna voi fraasi korrektsena korrates.* (Koolieelse
lasteasutuse riiklik dppekava § 19)

Oppe- ja kasvatustegevusest lihtudes on 6-7 aastase lapse tulemused jirgmised:

e moistab lihtsamat igapievast eestikeelset konet;

tunneb dra, moistab ja kasutab dpitud sonu ja viljendeid suheldes;

e saab aru korraldusest ja kiitub vastavalt;

e saab aru lihtsast kiisimusest ja vastab sellele enda olemasoleva sdnavara
ulatuses;

e suheldes kasutab vastavaid viisakusvéljendeid,

e teab peast eestikeelseid luuletusi ja laule;

e oskab nimetada moningaid Eesti kohanimesid ja tuntuid inimesi.
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4. Uurimus

4.1. Uurimuse iilevaade

Uurimus algas 2014. a siigisel, septembrikuus. Lapsed alles tulid lasteaedadest kooli
ning neil olid vérsked elamused suvest. Selletottu opilaste eesti keele oskuse
selgitamiseks oli esitatud kiisimus ,,Mida sa tegid suvel?* Tavaklasside Opilased ei
osanud sellele vastata. Ainult siis kui olid esitatud lisakiisimused ja tdlgitud vene keelde
lapsed said vastata. Opilased olid viiga passiivsed ja vastasid peamiselt kdik koos ja
ithesonaliselt. Keelekiimblusklassi Opilased vastasid kohe esimesele kiisimusele. Nemad
el vajanud venekeelset tolget. Samuti need Opilased olid palju aktiivsemad ja julgemad,

moned piiiidsid vastata tdislausetega.

Uurimuse 10pposa toimus 2015. a kevadel aprillikuu 16pus-maikuu alguses. Nii tava-
kui ka keelekiimbluslaste eesti keele oskus oli mirgatavalt paranenud. Lapsed on
aktiivsed ja julged keele kasutamisel. Nad oskavad juba ise koostada lihtsamaid fraase
ja lauseid. Keelekiimblusklassi Opilased vastavad tdislausetega ning ei vaja venekeelset
tolget tunni jooksul. Tavaklassi dpilased piiiiavad samuti vastata dpetaja kiisimustele
taislausetega, kuid see alati ei Onnestu ning nemad vajavad pidevat tolkimist vene

keelde.

4.2. Narva Keelteliitseumi 1. klassi opilaste kiisitlus

Kiisitlus viidi 1dbi Narva Keelteliitseumi 1. klassi dpilaste seas septembris 2014. Selles
osalesid nii tava- kui ka keelekiimblusklassi opilased. Koikide kiisitluses osalenud laste
emakeel oli vene keel. Tavaklasside lapsed on 1dpetanud vene dppekeelega lasteaia, kus
nad Oppisid eesti keelt vastavalt riiklikule dppekavale alates 3. eluaastast;

keelekiimblusklassis on osa lastest Iopetanud keelekiimblusriihma.

Labiviidud kiisitluse eesmirgiks oli vilja selgitada 1. klassi dppima tulnud laste eesti
keele oskus. Selle tulemused niitavad, kui hésti on lapsed omandanud eesti keele

alushariduse riikliku dppekava jérgi.

Kisitlus toimus suulises vormis eesti keele tunni ajal. Selles osalesid 3 tavaklassi ja 1
keelekiimblusklass, kes pidid eesti keeles vastama kiisimusele ,,Mida sa tegid suvel?*
Tavaklass oli jagatud kaheks rithmaks, keelekiimblusklass aga mitte. Koikidele
kiisitluses osalenud Opilastele esitati iiks kiisimus ,,Mida sa tegid suvel?*, millele

tavaklassi lapsed ei vastanud, kuna ei saanud sellest aru. Ainult venekeelse tolke ja
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lisakiisimuste abil (Missugune ilm on suvel? Milliseid sonu suvest sa tead? Missugused
vdrvid on seotud suvega?) suutsid lapsed vastata. Keelekiimblusklassi opilased vastasid
nii pohi- kui ka lisakiisimustele. Antud kiisimused olid autori arvates sobilikud, sest
lapsed alles tulid kooli ning neil on jddanud palju elamusi suvest. Samuti autor eeldab, et
lasteaias sellel teemal oli palju radgitud, kuna teema suvi kordub iga aasta. Kiisimustest
mittearusaamine néitab, et lapsed ei ole sel teemal lasteaias eriti radkinud ning vastav

sOnavara sel teemal puudub.

4.3. Sisendkeeleoskus tavaklassis ja keelekiimblusklassis

Tavaklassid
10.09.14; 9.10-9.55
1C. Klass I riithm (kohal oli 12 &pilast)

Vastavas rithmas lapsed ei rddkinud tihekaupa, vaid kdik koos. Nad olid viga

tagasihoidlikud ja vajasid kiisimuse tolkimist.
Vastustes esinenud sdnavara:

buss; kass; koer; pdike paistab; tuul puhub, liblikad lendavad; mesilane, leib; lehm,

kana; piim; kollane; roheline; punane.

Tegusonu Opilased peaaegu ei kasuta. See néitab, et lasteaias nad vastasid dpetaja

kiisimustele thesOnaliselt. Iseseisvalt lauseid moodustada nad ei oska.
IT riithm (kohal oli 10 dpilast)

Opilastele esitati samad kiisimused koos venekeelse tdlkega. Vastuseid saadi palju

vihem kui esimeses rithmas. Lapsed vastasid kdik koos.
Vastused:
liblikad; pdike paistab, sinine; roheline; kollane; punane; oranz; meri.
10.09.14 12.25-13.10
1A. Klass I riithm (kohal oli 13 dpilast)
Mblemas rithmas vastasid dpilased ithekaupa.
Vastused:
1. laps. Pdike paistab; soe; meri

2. laps. Mdngima palli; liblikad; lilled; sinine
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3. laps. Kollane
4. laps. Puu
Ulejaanud lapsed ei delnud sel ajal midagi, lihtsalt istusid ja kuulasid.

II rithm (kohal oli 12 &pilast)
Vastused:

1. laps. Pdike paistab; puu, kollane; rohi; roheline; mdngima
2. laps. Soe
3.laps. Liblikad; lilled; lepatriinu

18.09.14 10.15-11.00

1B. klass I rithm (kohal oli 10 dpilast)

Opilased vastasid kdik koos.

Vastused:

ujuma; meri; liblikas, pdike paistab, tuul puhub; kass
Sellised sonad nagu puu ja lilled on tundmatud.

II riihm (kohal oli 11 dpilast)

Vastused:

1. laps. Pdike paistab; tuul puhub
2. laps. Vihma sajab, mdngima, kollane; roheline
3. laps. Ujuma; lilled; puu

Opilased vastasid iihe kaupa.
Tavaklasside iihisjooned eesti keele tunnis:

Enamik Gpilasi on aktiivsed ja tahavad rddkida ning jutustada oma suvest, kuid eesti
keele sonavara on nii piiratud, et lapsed ei suuda seda teha. Suve kirjeldades kasutavad
nad ainult iiksikuid eestikeelseid sonu, harva sonaiihendeid. Lihtmineviku vorm on
absoluutselt vooras teema, oleviku vorm tekitab samuti raskusi. Koikides rithmades oli
lastega radkimisel vaja pidevat tolkimist vene keelde. Algne kiisimus (Mida sa suvel
tegid?) on viga raske. Kiisimustele vastates ei kasuta Opilased tdislauseid. Moned

lapsed ei tee vahet ainsuse ja mitmuse vahel.

Uheks viiga oluliseks iihisjooneks on distsipliin tunnis. Mdnedes rithmades on see viga
halb, nditeks lapsed ei ole valmis tunniks, laudadel ei ole dpikut ega vihikut; lapsed

radgivad tunni jooksul omavahel, monikord karjudes ja segades tunni ldbiviimist;
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Opetaja ja Opilaste side on vdga nork, mille tottu suur osa tunnist kulub mérkuste peale.

Opilaste vastused on sarnased, suve kirjeldades kasutasid paljud selliseid sdnu nagu

liblikad, pdike, meri, puu, lilled, sdnaiithend pdike paistab ning varvide nimetusi.

Moned lapsed iitlesid, et lasteaias suvest eesti keeles ei radgitud. Vahem kui pool

Opilastest oli suuteline vestluses osalema.

18.09.14 9.10-9.55
1E. keelekiimblusklass (kohal oli 14 dpilast)

Keelekiimblusklassi eesti keele tund toimub tervel klassil korraga. Monede Opilaste
jaoks ei ole lintminevik vddras teema, moned kasutavad olevikku. Opilased vastasid

ithekaupa.
Vastused:

1. laps. Ma ujusin meres, korjasin seened; marjad; ma olisin sobra juures;

pdikesepaisteline ilm

2. laps. Ma jalgrattaga; ujuma; roheline

3. laps. Punane; kollane

4. laps. Ma ldhen Meresuu, jalutama

5. laps. Kdima metsas; jalutasin
Nii tunnis kui ka vahetunnis radgib Opetaja Opilastega eesti keeles. Tunnis Opetatakse
Opilasi vastama tdislausetega. Lapsed saavad aru kiisisdnadest, teavad numbreid,
vérvide ja nddalapdevade nimetusi. Lugemisoskus on korgem kui tavaklassi opilastel.
Lapsed on véga julged ja aktiivsed tunnis, ei karda eesti keelt kasutada. Distsipliin
klassis on hea, vaatamata sellele, et monikord Opilased ridgivad teineteisega voO1
tegelevad oma asjadega. Keegi ei sega tundi, ei karju ja suurema osa tunnist kuulatakse
dpetajat ja hea meelega dpitakse. Opilastel on hea sdnavara, on niha, et lasteaias dpetati
ja Opiti eesti keelt korralikult. Kiisitluse ajal piitidsid moned lapsed vastata vene keeles,

moned aga nii vene kui ka eesti keeles st tihes lauses kasutasid sonu mdlemast keelest.
Tava- ja keelekiimblusklassi vordlus

Nii tava- kui ka keelekiimblusklassi opilaste probleemideks osutusid tegusonade
olevikus kasutamine, moned lapsed kasutasid —ma ja —da infinitiive valesti. Kditumise
kohta voib 6elda, et tavaklassides on distsipliin halvem kui keelekiimblusklassis.

Opilased on lirmakad, risgivad omavahel, enamik ei ole tunniks ette valmistunud (laua
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peal ei ole dpikut ega vihikut), mdnedel on ménguasjad kies. Opetajal on raske dpilaste
tahelepanu haarata. Keelekiimblusklassis dpilased on julgemad eesti keele kasutamises

ning huviga kuulavad dpetajat, neile meeldib vastata Opetaja kiisimustele.

Selleks, et kaardistada Gpilaste eesti keele oskuse arengut, vaadeldi eesti keele tundi
samades 1. klassides 8 kuu eesti keele dppe jarel aprilli 16pus. Selle eesmérk oli vilja
selgitada laste eesti keele oskuse areng, kuidas on see muutunud péarast kiisitlust, mis

toimus septembrikuus. Autor vaatles eesti keele tundi igas 1. klassi riihmas.

4.4. Keeleoskus 1. klassi 1opus
27.04.15 kell 9.10 — 9.55 toimus vaatlus 1C klassis. Kuna klass on jagatud kaheks

rithmaks, siis kdigepealt vaadeldi iihte rithma ning jérgmisel tunnil teist rithma.
I rithm

Eesti keele tund toimub 1A. klassijuhataja klassiruumis.Eesti keele dpetaja tuleb ise
tundi. Klassi seintel on palju erinevaid materjale. Nt vene keele tihestik, arvud, laste

t60d kuid eraldi eesti keele Opet toetavat nn ,,rddkivat seina“ ei ole.
Tunnis oli 12 dpilast.

Enne tunni algust kirjutas dpetaja tahvlile moned tegusonad kordamiseks. Need olid
tootab/ei toota, kdib tool/ei kdi tool; kdib lasteaias, opib koolis. Samuti oli tahvlile

pandud joonistus, kus oli kujutatud perekond. Tunni teemaks oli ka perekond.

Tund algas Opetaja ja Opilaste tervitusega. Edasi esitas opetaja lastele igapdevaseid
kiisimusi: mis pdev tdna on, mis kuupdev tdna on. Nendele vastasid opilased koik koos.

Kiisimusele missugune ilm on tina vastasid lapsed tihekaupa.
1. laps — taevas on holl

2. laps — tdna on jahe ilm

3. laps — ei, lund ei saja

4. laps — saja vihma ei

Edasi korrati teemat perekond. Opetaja niitas lastele teemakohaseid pilte ning esitas

kiisimusi (mida teeb sinu vanaema, vanaisa, ema, isa, vend, ode?).
5. laps — vanaisa ei téota
6. laps — vanaema kdib to6l

7. laps — vdike laps kdib lastaias
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2. laps — minu dde kdib lasteaias
8. laps — minu ode opib koolis
5. laps — minu vend opin koolis

Jirgmisena tootasid lapsed paarides. Ulesanne oli esitada kolm kiisimust erinevate
pereliikmete kohta (nt mida teeb sinu ema? Mida teeb sinu vanaisa? Mida teeb sinu
vend?). Uks laps esitas kiisimuse teine vastas tiislausega sellele ning pérast vahetati

rolle. Opetaja tuli iga paari juurde, kuulas ja vajadusel parandas.

Edasi kontrolliti kodut6dd, mis oli dpetaja poolt koostatud to6lehel. Kodune iilesanne

oli oppida hailega teksti lugema ning selle pohjal kiisimustele vastama.

Teksti nimetus oli ,,Mardi pere®. Kdigepealt 1 dpilane luges teksti. Parast {itles Opetaja

erinevaid véljendeid tekstist vene keeles ja dpilased otsisid nende eestikeelset tdlget.
Edasi loeti teksti kaks korda héiélega osade kaupa.
Jargmisena kontrolliti vastuseid kiisimustele.

Tunni 16pus oli jalle paaristdo, kus dpilased pidid esitama teineteisele tekstipohiseid

kiisimusi ning vastama neile.
29.04.15 kell 11.20 — 12.05 toimus vaatlus 1C. klassi II rithmas.

Eesti keele tund toimus eesti keele dpetaja klassis. Selle seinte kujundamine oli eesti
keele Opet toetav. Erinevatele seintele oli paigaldatud jargmine dppematerjal: eesti keele
téhestik, kasulikud fraasid (nt korrake palun veelkord; ma ei saanud aru; vabandust, et
ma hilinesin tundi jne), kellaaeg, nddalapdevade nimetused, olevik ja lihtminevik
tegusOna dppima pddramise nditel ning fraasid, mille kaudu vdib oma arvamust

viljendada (nt ma kaldun arvama, et; minu meelest on; ma arvan, et jne).
Tunni teema oli kevad. Kohal oli 12 opilast.

Tunni alguses tervitasid dpetaja ja Opilased teineteist. Edasi esitas Opetaja lastele
igapdevaseid kiisimusi (mis kuupdev tina on? Mis pdev tina on/eile oli? Missugune ilm

on tina jne). Opilased vastasid kiisimustele kdik koos.

Jargmisena kontrolliti kodut66d, mis oli dpetaja poolt koostatud todlehel. Lapsed pidid

lugema ja tdlkima teksti. Kodutdo kontrollimises osales 6 dpilast.

Jargmisena Opetaja andis lastele uue tunni teemat toetava téolehe. Esimene iilesanne oli

moistekaardi tditmine (Milline on kevad?).
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1. laps — pakaseline
2. laps — vihmane

3. laps — pdikeseline

4. laps — ilus
5. laps — soe
6. laps — tore

7. laps — roheline

Edasi litles Opetaja teemakohaseid venekeelseid sdnu ja viljendeid ning lapsed pidid
tdlkima neid eesti keelde (need sonad ja viljendid olid juba eelmistel tundidel pdhe
opitud). Need olid jargmised: gecra, secroti, 6echa npekpachoe pems 2004, chee
maem, mpasa npoousaemcsi, Meosedb NPOCLINAENCcsi Om 3UMHel CHAYKU, OemaM

Hpasumcs eecua. Lapsed vastasid jargmiselt:
8. laps — kevad

6. laps — kevadel

5. laps — kevad on viga tore aastaaeg

9. laps — lumi sulab

10. laps — kevad on kdes

11. laps — rohi tirkab

12. laps — karu drkab talveund

7. laps — lapsed kevadel

Edasi soovisid lapsed teha viikese puhkepausi. Selleks kdik dpilased tdusevad iiles, iiks
vOi kaks neist tulevad klassi ette ning koos Opetaja ja teiste lastega esitavad luuletuse

ning selle ajal teevad eelnevalt opitud liigutusi. Luuletus on selline:
Lahti, kinni. Lahti kinni.

Kaési on mul kaks.

Lahti, kinni. Lahti, kinni.

Tee tliks viike plaks.

Keerutame, keerutame hésti kiiresti.
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Lehvitame, lehvitame, lehvitame nii.
Opilaste soovil korrati luuletust kaks korda ning seejérel kdik istusid oma kohtadele.

Edasi esitas dpetaja lastele erinevaid kiisimusi ning viskas vdikese palli sellele lapsele,

kes pidi vastama.

Millised on kevadkuud?

11. laps — kevadkuud on mdrts, aprill, mai

Mis toimub kevadel looduses?

10. laps — lumi sulab; rohi tdrkab, pdike paistab.
Uks lapsest nigi akna taga linnukese. Opetaja kiisis mis lind see on ning tema vastas.
6. laps — tove (tuvi)

2. laps — linnud on laulavad

Opetaja kiisis mida teevad lapsed kevadel.

10. laps — kevadel on lapsed méngivad palli
Mida teeb karu kevadel?

9. laps — karu drkab talveunest

Jargmisena Opetaja kirjutas tahvlile luuletuse.
Pdike sdrab, rohi tdirkab,

metsakiinkal tiksik ill.

Ojas kalakene drkab -

meil on kevad ja aprill!

Kdigepealt luges luuletuse dpetaja, siis koik lapsed koos. Pérast kdik koos tolgeti

luuletust vene keelde. Edasi iga laps luges luuletust hddlega.

Luuletuse iimber Opetaja pani pilte, millel oli kujutatud péike, rohi, kala ja lill. Pérast

seda Opetaja piihkis moned sdnad éra ja lapsed lugesid luuletuse piltidele toetudes.

Sellega oli tund 16ppenud.
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27.04.15 kell 10.15 — 11.00 toimus vaatlus 1A. klassis (tavaklass)
I rithm

Klassiruumi seinad ei toeta eesti keele dpet, kuna nendel on ainult eesti keele tahestik ja

moned laste t66d.
Kohal oli 10 dpilast.

Tund algas dpetaja ja Opilaste tervitusest. Distsipliin klassis ei olnud eriti hea, seega

Opetaja kordas koos dpilastega tunnireegleid (vene keeles).
Edasi esitas opetaja lastele igapdevaseid kiisimusi.

Mis kuupéev tdna on?

1. laps — tdna on kahekiimnes seitsmes aprill

2. laps —eile oli...

3. laps — iileeile oli kakskiimmend viies aprill

Missugune ilm on tdna?

4. laps — tina on pilvine ilm

5. laps — saja vihma

Suurema osa tunnist vottis kodut66 kontrollimine. Kaks last jutustasid iihekaupa teksti,
mille nad kodus olid péhe dppinud. Pérast seda kui laps on teksti jutustanud, esitasid

tema klassikaaslased talle tekstipohiseid kiisimusi, millele oli vaja ’tdislausetega vastata.
Tekst oli jargmine:
Vanaema aed

Vanaemal on maal ilus ja suur aed. Kass armastab aias jalutada. Aias kasvavad puud ja
poosad. Puud on pirnipuu, ounapuu, kirsipuu. Poosad on mustasostrapoosad,

punasostrapoosad ja tikripoosas.

Esimesena jutustas 6. laps.

Temale esitatud kiisimused olid:

5. laps — mis vanaema elab? (vanaema elab maal)
3. laps — missugune kass nimi on?

1. laps — missugune vanaemal aed? (aed on suur ja ilus)
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5. laps — kus kass armastan jalutada? (kass armastan jalutada aias)
Jargmisena jutustas 7. laps.

Temale esitati jargmiseid kiisimusi:

1. laps — kes vanaemal on? (vanaemal on kass)

5. laps — mis vanaema aed on? (vanaema kasvavad puud ja poosad)

Opetaja — mis on sinu lemmikpuuvili? (minu lemmik on 6un)

Edasi jagas Opetaja lastele toolehti. Seal oli kolm iilesannet. Teemaks oli kevad.

Esimene iilesanne oli hidlega lugeda lithikest teksti kevadest. Algusel loeti kodik koos,
parast lihe kaupa. Teine iilesanne oli antud teksti tolkida. Seda tehti kdik koos Opetaja
abiga. Viimane iilesanne oli kirjutada, missugune ilm on pildil kujutatud (nt vihma

sajab; pdike paistab jne).

29.04.15 kell 10.15 — 11.00 toimus tunnivaatlus 1A. klassi II rithmas.

See oli sarnane 1C. klassis II rithmas 14dbi viidud tunniga ning selle viis 1dbi sama

Opetaja.
Tunni teemaks oli kevad. Kohal oli 13 dpilast.

Tunni alguses dpetaja ja Opilased tervitasid teineteist. Edasi esitas Opetaja lastele

igapdevaseid kiisimusi.

Tahvli peale oli kirjutatud luuletus:
Pdike sdrab, rohi tdirkab,
metsakiinkal tiksik lill.

Ojas kalakene drkab -

meil on kevad ja aprill!

Kdigepealt luges luuletuse Opetaja, siis kdik lapsed koos. Parast koik koos tolgiti

luuletus vene keelde. Edasi luges iga laps luuletust hédlega.

Luuletuse iimber Opetaja pani pilte, millel oli kujutatud péike, rohi, kala ja lill. Pérast

seda piihkis Gpetaja moned sdnad &ra ja lapsed lugesid luuletust piltidele toetudes.
Jargmisena jagas Opetaja lastele isekoostatud todlehed.

Toolehel oli see luuletus ka olemas.
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Esimeseks iilesandeks oli vaja kirjutada pildil oleva kujutise nimetus (nt lumi, pidike,
pungad jne). Iga pildi all oli véljend see on voi need on. Kdigepealt seletas dpetaja

lastele, milles on nende viljendite vahe.

Enne jargmist lilesannet esitas dpetaja lastele moned kiisimused.
Mitu aastaaega on?

1. laps — kevad, suvi, stigis, talv

Millal on sinu siinnipdev?

2. laps — siigisel

3. laps — teisel november

Jargmisena oli puhkepaus, nagu eelnevalt juba kirjutatud toimus see luuletuse abil.
Edasi jétkati lilesande tegemisega.

4. laps — minu stinnipdev on oktoober

Mis aastaaeg on kdes?

1. laps — aastaaeg on kiies kevad

Mis on kevadkuud?

2. laps — kevadkuud aprill, mdrts ja mai

Opilaste iilesanne oli kirjutada toolehele, mis aastaajal on nende siinnipiev.
Edasi rasgiti kevadest. Opetaja kiisis: ,,Mida sa tead kevadest?*.
5. laps — linnud laulavad; lilled ditsevad.

6. laps — lapsed mdingivad palliga ja séidavad jalgrattaga

Kas karu magab talveund kevadel?

7. laps — karu drkab talveund

Mis vérvi on péike?

6. laps — pdike on kollane

Tunni 16pus korrati veel mitu korda luuletust tahvlilt, et see jddks paremini meelde.
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4.05.15 kell 9.10 — 9.55 toimus tunnivaatlus 1B. klassis
I rithm
Kohal oli 12 dpilast.

Tund algas dpetaja ja dpilaste tervitusest. Opetaja esitas lastele igapdevaseid kiisimusi

ning viskas viikese pehme palli sellele Gpilasele, kes vastama pidi.
Mis aastaaeg on kées?

1. laps — kevad on kiies

Mis kuu praegu on?

1. laps — mai

Mis péev tdna on?

2. laps — tina on teisipdev

Kuidas sul 1aheb?

3. laps — mul liheb viga hdsti

Tunni teemaks on kevad (kordamistund). Opetaja kiisis: ,,Mida sa tead kevadest?*
4. laps — kevad on kdes

5. laps — kevad on lumi sulab

1. laps — kevadkuud on mdrts, aprill, mai 15
2. laps — kevad on rohi tirkab

6. laps — linnud laulab

5. laps — puus punged puhkevad

6. laps — lapsed mdngivad pall

4. laps — lapsed soidavad jalgrattaga

5. laps — lilled on ditsevad

3. laps - kevad on viérvi (virviline)

1. laps — kevad on ilus

2. laps — kevad on armas

Edasi korrati luuletuse piltide jirgi. Opetaja jagas dpilastele isekoostatud to6lehe
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kordamismaterjaliga (arvsdnad, linnud ja kevad). Opilased iihekaupa tulid dpetaja
juurde ja vastasid kodus Opitud luuletuse hindele, iilejadnud lapsed tegid selle ajal
tilesandeid. Pérast seda, kui kdik opilased olid luuletuse vastanud, kontrolliti {ilesannete

Oigsust Opetajaga.
5.05.15 kell 9.10 — 9.55 toimus tunnivaatlus 1B. klassi II rithmas.
Kohal oli 13 dpilast.

Tund algas Opetaja ja Opilste tervitusest. Seejirel esitas dpetaja igapievaseid kiisimusi,

millele lapsed vastasid koik koos.

Jargmisena Opetaja jagas lastele todlehe. Lapsed iihekaupa tulid Opetaja juurde ja
jutustasid talle kodus Opitud teksti kevadest hindele ning iilejaanud lapsel tegid

tilesandeid toolehel.
Tekst oli jargmine.

Kevad

Kevadel on ilm soe ja ilus. Pdike paistab. Monikord sajab vihma. Linnud laulavad.
Lapsed jalutavad oues. Tiidrukud naeravad ja lobisevad. Poisid mdngivad jalgpalli. Ma

armastan seda aastaega.

Vaatamata sellele, et tekst oli kodus pédhe opitud, opilased tegid moned vead jutustamise
kdigus. Parast seda kui Opilane oli teksti jutustanud Opetaja palus teda tdlkida moned

sonaiihendid vene keelde ja esitas tekstikohaseid kiisimusi.

1. laps — tolkimine: poiss médngin jalgpalli; poisid méngin jalgpalli; ménikord vihma

sajab

Opetaja kiisimus: Missugune ilm sulle meeldib? — Sulle meeldib lund sajab, péike

paistab.

2. laps — tdlkimine: monikord pdike paistab

Opetaja kiisimused: Kus lapsed jalutavad? — Lapsed jalutavad éues.
Missugune ilm on kevadel? — Kevadel on piike. Ilm on piike paistab

3. laps — tolkimine: tiidrukud naeravad, lobisevad; poiss mdngivad jalgpalli.

Opetaja kiisimus: Mis aastaaega sina armastad? — Ma armastan suvi (vastas ainult

pérast klassikaaslaste tolkimist).

4. laps — tdlkimine: kevad on ilm soe ja ilus; linnud laulab; mina armastab seal
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aastaaega, tiidrukud naerab.

Opetaja kiisimus: Missugune ilm on kevadel? — Ilm on pdike paistab; vihma sajab.
Samuti dpetaja esitas mitu kas kiisisdnaga kiisimust, millele laps vastas {ihesonaliselt
kas jah vai ei.

5. laps — tolkimine: tiidruk naerab,; poiss laulab; méonikord sajab vihma,; monikord
tiidrukud lobisevad.

Opetaja oma kiisimust ei esitanud.

6. laps — tolkimine: monikord saja vihma; lapsed monikord éues; tiidrukud naeravad ja

lodisevad.

Opetaja kiisimused: Kus lapsed jalutavad? — Lapsed jalutavad oues.

Mida teeb tiidruk? — Tiidruk naeravad, lobisevad.

5.05.15 kell 10.15 — 11.00 toimus tunnivaatlus 1E. keelekiimblusklassis.

Enne tunni algust dpetaja kirjutas tahvlile tunni teema. Selleks oli 1. mai on kevadpiiha.
Kohal oli 15 last.

Tund algas dpetaja ja dpilaste tervitusega. Opetaja rizigib dpilastega eesti keeles (vene

keelt kasutas ainult siis, kui oli vaja distsipliini hoida).
Tunni viis klassidpetaja 1dbi.

Koigepealt Gpetaja palus lastel avada oma péaevikud, seejérel esitas lastele igapaevaseid

kiisimusi.

Mis kuupéev ja nddalapdev tdna on?

1. laps — tdna on viies mai, tdna on teisipdev

Mis kuu- ja nddalapdev homme on?

2. laps — homme on kuues mai; homme on neljapdev
Mis kuu- ja niddalapdev on iilehomme?

3. laps — tilehomme on seitsmes mai, iilehomme on reede
Mis kuu- ja nddalapéev oli eile?

4. laps — eile oli neljas mai; eile oli esmaspdev

Mis kuu- ja nidalapéev oli iilieile?
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5. laps — iileeile oli kolmas mai; iilieile oli piihapdev

Edasi dpetaja kiisis tunniplaani kohta.

6. laps — esimene tund on hommikuring; teine tund on matemaatika
7. laps — kolmas tund on eesti keel; neljas tund on kehaline kasvatus.
Opetaja kiisis: ,,Mitu tundi teil tdna on?*

8. laps — tdna on mitu tundi

9. laps — tdna on viis tundi

Avatakse dpikud. Kontrollitakse kodulugemist. Koigepealt lapsed loevad teksti tihe

korra omaette, siis loevad osade kaupa hindele.

Edasi jitkatakse tunni teemaga. Avatakse dpikuid ,,Ilus emakeel“. Opilased kirjeldavad
pildi.

5. laps — pildil on perekond

7. laps — lapsed mdingivad oues

10. laps — ema teeb siiiia.

Edasi loetakse teksti. Kdigepealt lapsed loevad teksti omaette, hiljem aga loetakse
hiidlega osade kaupa. Pérast teksti lugemist dpetaja jagab Opilastele todlehe, kus on
olemas tekstipohine iilesanne. Selles dpilased peavad panema lauseid tekstist digesse

jarjekorda ning hiljem kirjutada neid kirjatdhtedega.
Tava- ja keelekiimblusklassi vordlus

Nii tava- kui ka keelekiimblusklassi dpilaste eesti keele oskus oli mérgatavalt
paranenud. Lapsed on aktiivsed ja julged eesti keele kasutamisel. Nad oskavad juba

koostada lihtsamaid fraase ja lauseid.

Keelekiimblusklassi Opilased vastavad tédislausetega Opetaja kiisimustele ning ei vaja

venekeelset tdlget tunni ajal.

Tavaklassi Opilased piitiavad samuti vastata dpetaja kiisimustele tdislausetega, kuid see

el Onnestu alati ning nemad vajavad pidevat tdlkimist vene keelde.

Tavaklassi Opilaste peamisteks probleemideks on tegusonade 16pud olevikus; tegusona
olema kasutamine. Esinevad raskused hadldamisega. Lapsed piitiavad hddldada

eestikeelseid hiilikuid (&, 6, #, 0) nii nagu on nad harjunud vene keeles hiddldama.
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Keelekiimblusklassi Opilaste peamisteks probleemideks on soov kiiresti lugeda, mille
tottu aetakse tdhed segi; raskusi valmistab tegusonade lihtminevikus kasutamine.

Monedel dpilastel esineb probleeme hddldamisega.
Kokkuvote

Distsipliin kdikides klassides on viga hea. Eesti keele oskus on paranenud. Nii tava- kui

ka keelekiimblusklasside dpilased on julged eesti keele kasutamises.

Tavaklassides Opetaja pidevalt tolgib Opilastele koike, mida radgib, sest ilma vene-
keelse toeta dpilased ei saa dpetajast aru. Opilased oskavad koostada lihtsamaid
sonaiihendeid ja fraase, kuid ainult Oppekavas sonavara ettendhtud piires. Lapsed on
viga aktiivsed, tahavad ridkida. Opilastel esinevad probleemid hiildusega. Kdige
suuremad raskused tekivad | tdhega, eesti keeles on see nork, vene keeles aga tugev.
Samuti tihti g, o, i hddldatakse monikord valesti, lapsed piiiiavad neid asendada vene
tahtedega s, ¢, 10. Kui dpetaja kuulis, et laps radkis voi héadldas valesti, parandas kohe ta

ning palus korrata tema jérel diget varianti.

Lapsed loevad aeglaselt ja teevad vigu. Ilma venekeelse tdlketa lapsed tekstiga tootada

ei saa.

Eraldi kirjeldamist vajab olemas olev dpikeskkond klassis, kuna see vdga mdjutab keele
omandamist. Tavaklasside opikeskkond ei toeta eriti keele Gppimist. Kolmest klassist,
kus toimusid eesti keele tunnid, ei olnud iihes tildse mingit materjali seina peal, teises
klassis seintel olid ainult eesti keele tdhestik, asesdnad ning moned laste t66d. Ainult
ithes klassis olid nn ,,rddkivad seinad“. Nendel olid eesti keele tdhestik, kasulikud
fraasid (nt vabandust, et ma hilinesin tundi), kellaaeg, nddalapédevad, olevik ja
lihtminevik tegusdna dppima néitel ning arvamust véljendavad fraasid (nt ma kaldun

arvama, et; minu meelest...).

Keelekiimblusklassi keskkond erineb viga tavaklasside omast. Sellesse klassi sattudes
on kohe niha, et seal dpitakse eesti keelt. Opikeskkond soodustab tiiesti keele
omandamist. Igal pool on erinevad pildid, sdnad ja laused. Tahvli peal on olemas mdned
grammatilised reeglid (nt mis téhest algab lause; mis méark voib olla lause 16pus; mis on
tdis- ja kaashadlikud). Samuti paneb dpetaja tahvli peale teemakohast materjali. Seintel

on olemas:
e cesti keele tdhestik (suur ja viike kirjatiht);

¢ pildid tegevustega koolis ja kodus koos nimetustega;
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Isegi Opetaja laua kiiljes on olemas sellised fraasid nagu aita mind; tule appi; kutsu

aastaaja nimetus pildiga ja kuunimetus;
nddalapdevade nimetused koos liihenditega;
jargarvud,

tundide nimetused; koolikotis ja pinalis olevad esemete nimetused koos

piltidega;

kalender;

kiisisdnad;

seinakell koos kiisimusega mis kell on;
pildid ilma kohta koos nimetustega;

Eestimaa kaart ning Opilaste loovtood.

Opetajat; kiisi opetajalt; motle jdrele.

Autori arvates peab igas klassis, kus Opetatakse eesti keelt, olema sobilik keskkond.

Lapsed omandavad keelt, kasutades koiki oma osaoskusi. Mida rohkem nad nievad,

kuulavad, loevad, seda kergemini toimub dppeprotsess.
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Vordlus: tavaklass

Vorreldes stigisel saadud tulemustega tavaklassi Opilased on praegu palju julgemad ja
aktiivsemad eesti keele tundides. Lapsed oskavad vastata opetaja kiisimustele. Lapsi
dpetatakse vastama tdislausetega. Opilastel esinevad suured raskused siis, kui dpetaja ei
tolgi seda, mida ta rddgib. Kui Opilastel on tunni jooksul midagi ebaselgeks jadnud, siis

poorduvad nad Opetaja poole vene keeles ning dpetaja vastab neile samas keeles.

Pohilsi vigu tehakse asesdnade 10ppude radkimisel ning tegusdna olema kasutamisel.
Opilased kasutavad varem &pitud sonaiihendeid, fraase ja lausemalle. Lihtmineviku
vormi ise koostatud lausetes ei kasuta. Opilased oskavad kirjutada eesti keeles, mdned

kirjutavad juba kirjatdhtedega. Arusaamisstrateegiaid arendatakse véhe.

Tavaklassi Opilased piitiavad samuti vastata dpetaja kiisimustele tiislausetega, kuid see
alati ei Onnestu ning nemad vajavad pidevat tdlkimist vene keelde. Tavaklassides ei
poorata tdhelepanu metoodilistele vajadustele, puuduvad ,,rddkivad seinad®,
arusaamisstrateegiate arendamise asemel toimub pidev tdlkimine. Opilaste (ja ilmselt ka

nende vanemate) suhtumist eesti keelde niitab lonkav distsipliin.

Vordlus: keelekiimblusklass

Lapsed on julgemad ja aktiivsemad kui siigisel. Nende eesti keele oskus on paranenud
ning sobib A1 taseme kirjeldusele. Opilased oskavad ise koostada lintsamaid lauseid ja
fraase, saavad Opetajast aru, tunnis piitiavad po6rduda dpetaja poole eesti keeles.
Rohkem osa Opilastest loevad vdga hésti ja péris kiiresti, lugemise ajal peaaegu ei tee
vigusid. Lapsed kirjutavad juba kirjatdhtedega. Lapsed teavad ja kasutavad jargarve,
lihtmineviku vormi. Opilased vastavad dpetaja kiisimustele alati tdislausetega. Opilaste

hééldus on palju parem kui tavaklasside lastel.

Vaatamata sellele, et koik keelekiimblusklassis dppivad lapsed on tulnud venekeelsetest
peredest, on nad omandanud oppekava piires vajaliku materjali. Vahetunni ajal opilased
pilitiavad Opetajaga riadkida ka eesti keeles, mis nditab positiivset ja korget staatuslikku

hoiakut eesti keele suhtes.

Tava- ja keelekiimblusklassil on suur vahe eesti keele oskamises. Keelekiimblusklassi
opilased oskavad keelt palju paremini ning eeldatavasti on neil edaspidises elus rohkem

voimalusi Eestis Oppimiseks ja tootamiseks.
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4.5. Narva Keelteliitseumi 1. klassis tootavate oOpetajate kiisitlus.
Veebruarikuu jooksul viis antud t66 autor lébi kiisitluse Narva Keelteliitseumi 1. klassis
toOtavate Opetajate seas. Kiisitluse jaoks oli autori poolt koostatud kiisimustik, mille
tditmine oli anoniiimne. See koosnes 11 kiisimusest, millest 8 oli valikvastustega.
(Kiisimustikuga voib tutvuda Lisas 1). Kiisimuste koostamisel 1dhtus autor t66
peamisest eesmérgist, milleks on 1. klassi Opilaste eesti keele oskuse vélja selgitamine.

Kokku vottis kiisitlusest 0sa 3 tava- ja 1 keelekiimblusklassi dpetaja.

Esimesele kiisimusele vastates Kirjutasid dpetajad, mitu last on nende rithmas. Vastused

olid 12-15, soltuvalt laste arvust klassis.

Teine kiisimus oli ,,Mis on Teie arvates keeleoskus?* (mérkige dra kaks kodige
olulisemat punkti). Antud kiisimus oli valikvastustega. Valida oli voimalik jargmistest
vastustest: Opilane saab aru lihtsamatest fraasidest; Opilane oskab kasutada keelt
igapdevastes tegevustes; Opilane suudab vaadata eestikeelseid saateid; dpilane kasutab
keelt sopradega voi pereliikmetega suhtlemiseks; opilane loeb ladusalt; dpilase sOnavara
tiletab ainekavas ette ndhtud; saab eestlastest ainekava sdnavara piires aru ning oli

voimalik kirjutada ka oma variant.

Antud kiisimus annab vdimaluse vilja selgitada mis on dpetajate ootused Opilaste
keeleoskusele. Tegemist on subjektiivse hinnanguga keeleoskusele, mis nditab Spetaja
ootusi keele omandamisel. See on véga tdhtis, sest sdltuvalt oma arvamusest

keeleoskuse kohta toimub keele dpetamine ning erinevate meetodite rakendamine.

Koik dpetajad valisid vastuseks, et dpilane oskab kasutada keelt igapdevastes
tegevustes. Lisaks mérgiti ka teisi vastuseid: Opilane kasutab keelt sOpradega voi
pereliikmetega suheldes; Gpilane saab aru lihtsatest fraasidest ning Opilane suudab

vaadata eestikeelseid saateid.

Narva eesti keele Opetajate ootused Opilaste eesti keele oskusele on viga madalad.

Kirjelduse jérgi vastavad need B1- keeleoskustasemele.

Kolmas kiisimus oli ,,Millist oppevara Te kasutate eesti keelt dpetades? (tehke ristike
sobivate vastuste juurde)”. Antud kiisimus oli valikvastustega. Valida oli voimalik
jargmistest variantidest: pdhikooli riikliku dppekava jargi ette nédhtud dpikud ja
toovihikud; ise koostatud to6lehed; duesdpe; eestikeelsed filmid ja raadiosaated;

ajalehepildid ja artiklid ning oli véimalik kirjutada oma variant.

Antud kiisimus niitab millist 0ppevara kasutab dpetaja oma t66s ning kuidas

mitmekesistab oma tunde. Kdik dpetajad vastasid, et kasutavad ise koostatud todlehti.
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Lisaks margiti ka vastuseid: pohikooli riikliku dppekava jargi ette nahtud opikud ja

toovihikud ning eestikeelseid filme ja raadiosaateid. 25% ei tdpsustanud.

Neljas kiisimus oli ,,Kuidas Te tdiendate oma teadmisi ja oskusi eesti keele dpetamise
alal? (tehke ristike sobivate vastuste juurde)”. Antud kiisimus oli valikvastustega. Valida
oli voimalik jargmiste variantide vahel: loen vastavat dppekirjandust; osalen
tdienduskoolitustel; suhtlen oma kolleegidega sellel teemal; suhtlen lapsevanematega
sellel teemal.

Antud kiisimus niitab, kuidas dpetajad arendavad ennast oma t60s.

Ainult ligikaudu 3/4 kéib tdienduskoolitustel, teised aga mitte. Veerand ei loe ka

vastavat Oppekirjandust. Seega veerand ei tdienda ennast.

Viies kiisimus oli ,,Millised probleemid esinevad Teie arvates lastel eesti keele
Oppimisel? (mirkige dra kaks kdige olulisemat punkti)”. Antud kiisimus oli
valikvastustega. Valida oli voimalik jargmistest variantidest: sOnavara ei ole piisavalt
lai; puudub vajalik keelekeskkond; puudub huvi eesti keele vastu; perekond ei toeta
keele oppimist; dppekava vajab muutmist; on vaja rohkem eesti keele tunde koolis ning
oli voimalik kirjutada oma varianti.

See kiisimus on véga tihtis, sest soltuvalt sellest, mida Opetaja probleemiks peab, valib
ta vajalikke meetodeid selle lahendamiseks.

Peamisteks probleemideks eesti keele dppimisel lastel Opetajad peavad sobiva sdnavara
puudust (100% opetajatest), vajaliku keelekeskkonna puudust, eesti keele tunde
vihesust koolis (75% Opetajatest). Uks neljandik Spetajatest arvab, et probleemiks on

perekonnapoolse toetuse puudus ning dppekava sobimatus.

Kuues kiisimus oli ,,Kuidas Teie hindate dpilaste eesti keele oskust?(tehke ristike
sobivate vastuste juurde). Antud kiisimus oli valikvastustega. Valida oli voimalik
jérgmistest variantidest: Opilase sOnavara on lai (50-100 sdna); dpilane saab dpetajast
aru; Opilane oskab héilega lugeda; tunneb loetellu sobimatu sona dra; on omandanud
rutiintegevustega seotud sonavara ning oli voimalik kirjutada oma varianti.

Selles kiisimuses dpetajad hindasid dplaste eesti keele oskust. Kdik dpetajad valisid
sellise vastuse, et dpilane on omandanud rutiintegevustega seotud sonavara. Lisaks 1iks

kolmandik valis Opilase arusaamise Opetajast ning opilase oskuse lugeda hailega.
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Seitsmes kiisimus oli ,,Kas Teie klassi Opilased tunnevad eesti tdhestikku? Antud
kiisimus oli valikvastustega. Valida oli voimalik jdrgmistest variantidest: jah; ei;
tunnevad ainult triikitdhti; tunnevad nii triiki- kui ka kirjatéhti.

75% Opetajatest valis vastuseks, et dpilased tunnevad nii triiki- kui ka kirjatdhti. Veerand
valis, et tunnevad ainult triikitdhti. Antud t06 autori arvates see, et 1. klassi dpilased
tunnevad nii triiki- kui ka kirjatéhti ei ole eriti usutav, sest isiklik kogemus néitab, et

isegi 2. klassi Opilased ajavad triiki- ja kirjatéhti segi.

Kaheksas kiisimus oli ,,Kas dpilased keskenduvad antud iilesandele? (Kui Teie vastus
on negatiivne, palun pdhjendage)”. Antud kiisimus oli valikvastustega. Valida oli
voimalik jargmistest variantidest: jah, keskenduvad; ei, ei keskendu.

Koik dpetajad vastasid positiivselt. Uhes kiisimustikus oli lisaks kirjutatud, et lapsed

keskenduvad vaid dpetaja abil.

Uheksas kiisimus oli ,, Kas 1. klassi tulnud dpilased oskavad suhelda lihtsamaid sénu ja
véljendeid kasutades? (kui ei oska, kirjutage palun, mis pohjus sellel vdib olla)”. Antud
kiisimus oli valikvastustega. Valida oli vdimalik jirgmistest variantidest: jah; ei. Uks
Opetaja vastas positiivselt, kaks Opetajat vastasid negatiivselt ja iiks dpetaja ei markinud
ihtegi vastust, kuid kirjutas oma vastuse, mis oli jargmine ,,Laste keeletase on erinev.
Moned saavad keelt hésti aru ja osakavad keelt kasutada tundides. Mdnedel on nii
madal (ndrk) keeleoskus, et suhelda (kasutada keelt) ei oska.”
Need, kes vastasid negatiivselt, pohjendasid oma vastust jargmiselt:

+ ,Lasteaias ei omandanud piisaval tasemel eesti keelt, sonavara on piiratud.

Tulevad lapsed, kes ei oska iihtegi sona eesti keeles”.

+ . Sest vihe keelepraktikat. (Oskavad esitada dialoogi dpitud teemal)”.

Labiviidud uurimuse tulemustega vorreldes on niha, et tavaklassi Opilastel on viga

raske suhelda lihtsamaid sonu ja véljendeid kasutades.

Kiimnendas kiisimuses dpetajad pidid kirjutama oma arvamuse. Kiisimus oli ,,Mida Te
vajate eesti keele edukaks dppimiseks?”
Keelekiimblusklassi Opetaja ei vastanud sellele.
Ulejianud vastused olid jargmised:
+,,uusi Opikuid algklasside jaoks; rohkem helifaile (kodus kordamiseks)”;
+ ,,minu meelest, tundide maht peaks olema palju suurem, 4-5 tundi nddalas. See

on ainuke voimalus parandada praegust olukorda”;
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,opilaste motivatsiooni, sisukamaid dppematerjale, sest hetkel ei saa iildse

kasutada 1. klassidpikut, milles pole kasu”.
Edukaks eesti keele Oppimiseks on kindlasti vaja uusi Opikuid algklasside jaoks,
helifaile ning tundide arvu nédalas suurenemist.
Autor on Opetajate arvamusega nous. Praegu koolis olevad kasutusel dpikud on viga
vanad ning nendes olev materjal ei ole kdige sobilikum 1. klassi venekeelsete dpilaste
jaoks. Nende opikute peamiseks miinuseks on autori arvates pikad tekstid ning
iilesannete valiku vidhesus. Uuemad dpikud on palju sobilikumad, sest sisaldavad
rohkem igapdevacluga seotud teemasid ja fraase.
Viimases kiisimuses dpetajad pidid samuti kirjutama oma arvamust kiisimusele ,,Kas
eesti keele oskus 1. klassi dpilastel on paranenud viimase 5 aasta jooksul? Kuidas see
viljendub?”
Keelekiimblusklassi 0petaja ei vastanud sellele.
Ulejaanud vastused olid jargmised:

« ,,mitte eriti”;

el oska Oelda, sest todtan esimese klassiga esimest korda”;

,halvenenud, ma ei tea, mis pdhjusel, kuid dpilastel on ndrgemad teadmised

eesti keeles. Varem votsime rohkem materjali; praegu asi laheb aeglasemalt”.
Eesti keele oskus lastel ei ole eriti paranenud, konkreetseid pohjuseid dpetajad vilja
tuua ei oska.
Antud kiisitlus andis iilevaate Opetajate arvamusest eesti keele oskuse ja dpetamise
kohta. Suurimaks probleemiks on Opetajate arvamusel eesti keele tundide arv nddalas
ning linnas sobiva keelekeskkonna puudumine. Vihe sellest, et keelt dpetatakse koolis,
see vajab pidevat praktiseerimist. Samuti kdik dpetajad kasutavad isekoostatud toolehti
tundides. Autori arvates ei ole normaalne, sest riikliku dppekava jérgi koostatud opik ja

toovihik peavad sobima laste jaoks, et nende jéargi voiks toesti Oppida.
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4.6. Keelteliitseumi 1. klassi opilaste vanemate Kkiisitlus

23. veebruarist kuni 13 mértsini toimus Narva Keelteliitseumi 1. klassi dpilaste
vanemate kiisitlus. See oli 1dbi viidud antud magistritdo autori poolt. Selle kiisitluse
jaoks oli koostatud kiisimustik, mis koosnes 5 kiisimusest, millest 3 olid valikvastustega
ning 2 lahtist kiisimust. (Kiisimustikuga voib tutvuda Lisas 2). Kiisitluses osalesid 3
tavaklassi ja 1 keelekiimblusklass. Koikides klassides vanemad valisid vastamiseks

venekeelsed kiisimustikud.

Erinevalt vene klassidest tiitsid keelekiimblusklassis pakutud kiisimustiku koikide seal

Oppivate laste vanemad.

4.7, Kisitluse analiitiis

Antud magistritoo osas autor esitab kiisitluse kdigus vanemate poolt saadud vastused.

Narva Keelteliitseumi 1A klassis (tavaklass) opib 25 last, kuid kiisimustiku tiitsid ainult

12 lapse vanemad.

Esimene kiisimus oli ,,Mis on Teie arvates keeleoskus?* Valida oli voimalik koik

sobilikud variandid. Vastusevariandid olid:
1. Opilane saab aru lihtsamatest fraasidest;
2. Opilane kasutab keelt argielus;
3. Opilane vaatab eestikeelseid saateid ja saab aru nendest;
4. opilane kasutab eesti keelt sOprade ja perelitkmetega suhtlemiseks;
5. muu.

Sellele kiisimusele vastates vanemad valisid neid vastusevariante, mis iseloomustavad
nende ootusi laste eesti keeleoskusele. Ule 30% vastanutest on valinud, et dpilane
kasutab keelt argielus. Uks neljandik vastas, et keeleoskus on see, kui dpilane kasutab

eesti keelt soprade ja pereliikmetega suhtlemiseks.

Oma variante vanemad ei pakkunud. Keeleoskuse (ootuste) maératlemisel ei olnud
vanemad eriti ndudlikud, leppides rohkem kui pooltel juhtudel tasemekirjeldusega

»opilane saab aru lihtsamatest fraasidest™.

Teine kiisimus ,,Miks Te olete valinud tavalise/keelekiimblusklassi oma lapse jaoks?*

oli avatud, kus vanemad pidid pdhjendama oma valikut.
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Vanemate vastused olid jargmised, moned neist olid sarnased sisult:

e eiarva, et nende klasside vahel on suur vahe; keele kova dppimine ilma

praktikata on mdttetu; on olemas isiklik kogemus;
e laps peab omandama haridust oma emakeeles;

e on viga tdhtis dpetajast aru saada, peamiste oskuste omandamine emakeeles on
oige;
e perekonnas keegi ei oska eesti keelt;
e oli tahtmine 6ppida teatud dpetaja juures, eesti keele dpetajat ei valinud.
Uks inimene ei vastanud sellele kiisimusele.

Antud kiisimus nditab vanemate suhtumist dpingutesse keelekiimblusklassis. Antud
klassis Oppivate laste vanemad valisid oma laste jaoks tavaklassi, sest arvavad, et
haridust tuleb omandada oma emakeeles; perekonnas eesti keelt keegi ei oska; keele
Oppimine ilma praktikata on mottetu ning vanemad tahtsid teatud dpetajat oma lapse

jaoks Kklassijuhatajaks.

Kolmas kiisimus oli ,,Kui tihtis on Teie arvates eesti keele oppimine? Miks?* Selles
olid etteantud vastusevariandid véiga tdhtis, tihtis, mitte eriti tihtis, ei ole tihtis.
Vanemate vastused olid jargmised: Antud kiisimus on véga tihtis just Narva linnas, sest
suurem osa elanikkonnast kasutab vene keelt ning vanemate arvamusest eesti keele
tahtsuse kohta soltub nende laste motivatsioon keele dppimiseks ning keele

omandamine.
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Kui tihtis on Teie arvates eesti keele ppimine? Miks?

Eviga tdhtis mtdhtis m mitte erititahtis M ei ole tdhtis

0%

1. vastusevariandi véiga tdhtis pdhjendused:

e igainimene, kes elab Eestis peab riddkima eesti keeles; see on aumérk Eesti

poliselanikele;
e ilma keeleta ei saa;
e lapsed vajavad eesti keelt, sest me elame riigis, kus on vajalik selle keele oskus;
o eesti keel —riigikeel; mis on otseselt seotud lapse tulevase erialaga.
2. vastusevariandi tdhtis pdhjendused:

e me elame Eestis, eesti keel on riigikeel ja kdik dokumendid ning ained on eesti
keeles;

e kuna me elame Eestis, peame (oleme kohustatud) oskama eesti keelt ning

radkima selles;
e me elame Eestis ning see on riigikeel.
Viis inimest ei pdhjendanud oma vastust.

Rohkem kui pool vanematest peab eesti keele oskust viga tdhtsaks ning iiks neljandik

téhtsaks. Viis vanemat ei osanud oma valikut pdhjendada.

Neljandale avatud kiisimusele ,,Millised probleemid esinevad Teie arvates lapsel eesti

keele dppimisel?* vastasid vanemad jargmiselt:
e esinevad raskused &, 0, i, 0 tdhtedega;

e ¢i ole voimalust suhelda eesti keeles;
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e esinevad raskused hddldamise ja sonade meelde jédtmisega;
e laps unustab varemopitut;
e vihe argipdevast suhtlemist tavaelus teadmiste kinnitamiseks.

4 vastajat kirjutasid, et nende lastel erilisi probleeme ei esine ning et koolikursus on
kerge ja erineb sellest keelest, millega tuleb iilikoolis kokku puutuda, samuti on tihtis

lapse huvi keele vastu.
3 inimest ei vastanud sellele kiisimusele.

Suuremateks probleemideks lastel eesti keele dppimisel vanemad arvavad sobiva

keelekeskkonna puudumist, halba mélu ning raskusi hiddldamisega.

Viies kiisimus ,,Kuidas Te hindate oma lapse eesti keele oskust?*. Siin oli voimalik
valida viie vastuse vahel, milleks olid suurepdrane, viga hea, hea, rahulday,

mitterahuldav.

Suurem osa vanematest hindasid oma laste eesti keele oskust rahuldavaks ning iiks

neljandik heaks.

See kiisimus on téhtis sellepoolest, et nditab vanemate arvamust oma laste eesti keele
oskuse kohta. Mdnikord tekib selline olukord, et vanemad hindavad oma lapse
keeleoskust iile, mille tdttu lapsel tekib liiga kdrge enesehinnang ning motivatsioon

norgeneb.
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1B Klassis (tavaklass) Opib 25 last, kuid kiisimustiku téitsid ainult 15 lapse vanemad.

Esimene kiisimus oli ,,Mis on Teie arvates keeleoskus?* Valida oli voimalik koik

sobilikud variandid. Vastusevariandid olid:
1. Odpilane saab aru lihtsamatest fraasidest;
2. Opilane kasutab keelt argielus;
3. Opilane vaatab eestikeelseid saateid ja saab aru nendest;
4. Opilane kasutab eesti keelt soprade ja pereliikmetega suhtlemiseks;
5. muu.
Oma variante vanemad ei pakkunud.

Sellele kiisimusele vastates vanemad valisid neid vastusevariante, mis iseloomustavad
nende ootusi laste eesti keeleoskusele. Antud klassis dppivate laste vanemate arvates
keeleoskus on dpilase oskus kasutada keelt argielus; dpilase arusaamine lihtsamatest
fraasidest; eesti keele kasutamine sdprade ja pereliikmetega suheldes ning eestikeelsete

saadete vaatamine ja nendest arusaamine.

Teine kiisimus ,,Miks Te olete valinud tavalise/keelekiimblusklassi oma lapse jaoks?*

oli avatud, kus vanemad pidid pohjendama oma valikut.
Mboned vastused olid sarnased sisult:
¢ valiti tavaklassi, sest kodus eesti keelt keegi ei valda ning ei kasuta;
e teadmised, mis olid omandatud lasteaias ei olnud piisavad keelekiimblusklassis
Oppimiseks;

o tdielikus keelekiimbluses laps ei saa pohiainetest histi aru; laps saab hésti

ainetest aru ainult siis, kui ta dpib neid oma emakeeles;

e haridus, mis on omandatud emakeeles on palju kvaliteetsemad; lapsele on
oppematerjal arusaadavam emakeeles, mis teeb dppeprotsessi lihtsamaks ning

jarelikult huvitavamaks;
o valiti tavaklassi selleks, et laps omandaks oma emakeelt;
Uhes kiisimustikus vastust ei olnud.

Antud klassis dppivate laste vanemad valisid oma laste jaoks tavaklassi, sest kodus eesti

keelt keegi ei oska, emakeeles omandatud haridus on palju kvaliteetsem ning lasteaias
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omandatud teadmised ei ole piisavad keelekiimblusklassis dppimiseks.

Kolmas kiisimus oli ,,Kui tihtis on Teie arvates eesti keele dOppimine? Miks? Selles
olid etteantud vastusevariandid véga tdhtis, tihtis, mitte eriti tihtis, ei ole tdhtis.

Vanemate vastused olid jargmised:

Kui tihtis on Teie arvates eesti keele 6ppimine? Miks?
B vaga tahtis W tahtis mitte eriti tahtis M ei ole t3htis

0% 0%

1. vastusevariandi véiga tdhtis pdhjendused:
e cesti keel on riigikeel ning see aitab edaspidises krjdéris;

o selleks, et saada edukaks inimeseks (Eesti riigis) on vaja eesti, inglise ja vene

keele oskamine;
e cesti keel on vajalik selleks, et parast kooli minna dppima {ilikooli;
e cesti keelt on vaja osata Eestis to6tamiseks;
e igaiiks on kohustatud oskama selle riigi keelt, kus ta elab;

e eesti keel aitab olla konkurentsivdimeline ning valida endale sobiva todkoha,

suhelda, elada ja saada kogu kéttesaadavat infot.
2. vastusevariandi tihtis pdhjendused:

e [Eestis elades on téhtis osata eesti keelt kuid kodige tdhtsamad on rahvusvahelised

keeled, mis edaspidi aitavad leida head t66d;
e cesti keelt on vaja Eestis edaspidise dppimise jaoks.

Suurem osa vanematest peab eesti keele oskust viga tihtsaks, sest iga inimene peab
oskama riigikeelt ning eesti keele oskus aitab last edaspidises dppimises ning t66

leidmises. Ulejdanud vanemate arvamusel on eesti keele oskus tihtis, kuna seda on vaja
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edaspidiste Opingute jaoks ning eesti keelt on tdhtis, kuid on olemas temast tdhtsamad

rahvusvahelised keeled.

Neljandale kiisimusele ,,Millised probleemid esinevad Teie arvates lapsel eesti keele

Oppimisel?* vanemad vastasid jargmiselt:
o laps ei suuda koiki sdnu meelde jitta ning digesti hddldada;
e on raske dppida sonu ,,lehelt;
e moned sonad on raske meelde jitta;

e koduiilesannete tegemine ja eestikeelsete tekstide pdhe dppimine votab liiga

palju aega;

e laps tuupib fraase ilma grammatiliste ja ortograafiliste teadmisteta ning edaspidi

ei suuda koostada loogiliselt diget teksti sdnade loetelust;

e laps kirjutab kiisimusi ebakorrektselt maha (Spetaja ei kirjuta kiisimusi e-koolis),

laps ei saa kiisimustest aru (ei tea nende tolget) ning ei suuda lauset koostada;
e sdnade 10pus laps tihti ajab d ja b tihed segamini;
o tekkivad raskused sdnade meeldejatmisega, laps ei saa alati Opetajast aru;
e laps halvasti teab grammatikat ning tal on viahe voimalust suhelda eesti keeles;
o keelekeskkonna puudumine;

e kuna suhtlemist eesti keeles ei toimu, siis see, mis oli varem Opitud pahe ununeb
kiiresti; samuti on vaja rohkem aega keelega tegelemiseks, on palju dppimist,
vahel lapsel ei ole tahtmist, huvi keele vastu ning sellepdrast on vaja motiveerida

last, seletada, et eesti keel on vajalik.

4 inimest vastasid, et seni probleeme ei teki, kuid siin oli iiks kommentaar. Uhele
vanematest tahaks rohkem temaatilist materjali (nt riided, toiduained, moobel jne)
samuti mainiti, et ei toimu uute sonade Oppimist, et isegi tdhestikku ei Opetata; laps ei
oska kirjutada eesti keeles ning koik need probleemid tulenevad dpetaja metoodilistest

votetest.

Kuna vanemad ndevad oppimisprotsessi kodus, siis antud kiisimus aitab selgitada neid
probleeme, mis esinevad lastel vanemate arvates. Probleemid on sarnased. Nendeks on
halb mélu, Opetajast arusaamisraskused, keelekeskkonna puudumine ning raskused

hidldamisega.
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Viies kiisimus ,,Kuidas Te hindate oma lapse eesti keele oskust?*. Siin oli voimalik
valida viie vastuse vahel, milleks olid suurepdrane, viga hea, hea, rahuldav,

mitterahuldav.

Antud klassis vanemad hindasid oma laste eesti keele oskust jargmiselt: rohkem kui
veerand vanematest valisid vastuseid hea ja rahuldav ning tilejaanud valisid vastuseks

mitterahuldav.

2 inimest ei vastanud sellele kiisimusele (1 neist pohjendas, et ei saa hinnata, sest ei ole

Opetaja).

Uhel inimesel oli oma vastus — halvemini ei saa olla.
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1C klassis (tavaklass) dpib 25 last, kuid kiisimustiku tditsid ainult 21 lapse vanemad.

Esimene Kkiisimus oli ,,Mis on Teie arvates keeleoskus?* Valida oli voimalik koik

sobilikud variandid. Vastusevariandid olid:
1. Odpilane saab aru lihtsamatest fraasidest;
2. Opilane kasutab keelt argielus;
3. Opilane vaatab eestikeelseid saateid ja saab aru nendest;
4. opilane kasutab eesti keelt sOprade ja perelitkmetega suhtlemiseks;
5. muu.

Sellele kiisimusele vastates vanemad valisid neid vastusevariante, mis iseloomustavad
nende ootusi laste eesti keeleoskusele. Peaaegu pool vanematest valisid vastusevariante,
et Opilane kasutab keelt argielus ning dpilane saab aru lhtsamatest fraasidest. Lisaks
mairgiti ka vastusevariante: dpilane vaatab eestikeelseid saateid ja saab aru nendest ning

Opilane kasutab eesti keelt sdprade ja pereliikmetega suhtlemiseks.

Samuti vanemad pakkusid teisi variante. Vanemate arvates keeleoskus on lapse oskus
lastesaadetest ja multifilmidest aru saamine; keeles suhtlemine ning sellest aru saamine.
Uks vanematest kirjutas, et antud kiisimus on ebakorrektne, sest kui silmas peetakse
eesti keele oskust 1. klassi Opilasel, siis piisab sellest, et laps saab aru fraasidest; laps

kasutab isesisvalt eestikeelseid fraase drgipdeva jutus.

Peaaegu pool vanematest vastasid, et keeleoskus on Opilase arusaamine lihtsamatest
fraasidest ja keele kasutamine argielus; natuke rohkem kui 30% vastasid, et keeleoskus
on eestikeelsete saadete vaatamine ja nendest arusaamine ning eesti keele kasutamine

soprade ja perelitkkmetega.

Teine kiisimus ,,Miks Te olete valinud tavalise/keelekiimblusklassi oma lapse jaoks?*

oli avatud, kus vanemad pidid pdhjendama oma valikut.
Modned vastused olid sarnased sisult:

o valiti tavaklassi, sest vanemad konelevad ainult vene keeles ning peres keegi ei

oska eesti keelt;

o valiti tavaklassi selleks, et laps omandaks aineid emakeeles (see on selgem ja

arusaadavam lapse jaoks);

e kui laps dpib voorkeeles, siis omandab ta ainult 50% Opetatavast materjalist;
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e laps peab saama normaalset alus- ja pohiharidust oma emakeeles;

o valiti tavaklass selleks, et laps omandaks pohilist kooli Sppekava selges

emakeeles;
e arvati, et laps ei saa keelekiimblusklassi koormusega hakkama;

e arvati, et tavaklassis Opetatakse viga histi eesti keele baasteadmisi ning selliseid
andmeid nagu matemaatika, ajalugu, fiitisika, keemia jt tuleb omandada oma

emakeeles;
e prioriteedis on siivenenud hariduse saamine oma emakeeles;
e jirkjirguline eesti keele Opetamine on paremini omandatav lapse poolt;

e Narvas ei ole vajalikke tingimusi keelekiimblusprogrammi téitmiseks (nt ei ole

sobivat koolivalist keelekeskkonda);
e lapsel esinevad kdneprobleemid;
o koik lapse sugulased ja sobrad suhtlevad ainult vene keeles;

e kooli 10puks tavaklassi dpilane oskab vordvéaarselt kahte keelt, nii vene kui ka

eesti;
e valiti tavakassi selleks, et Gppida aineid oma emakeeles;
o selleks, et laps omandaks voorkeeli jarkjarguliselt;
e tavaklassis on lapsel parem;
e enne kooli minekut laps ei dppinud eesti keelt;
1 inimene ei vastanud sellele kiisimusele.

Vanemad valisid tavaklassi oma laste jaoks, sest prioriteediks on hariduse omandamine
emakeeles. Samuti perekonnas keegi ei oska keelt; lapse sdbrad ja sugulased on koik
venekeelsed; laps ei saa keelekiimblusklassi koormusega hakkama ning tavaklassis on

lapsel lihtsalt parem.

Kolmas kiisimus oli ,,Kui tdhtis on Teie arvates eesti keele dppimine? Miks?* Selles
olid etteantud vastusevariandid véga tdhtis, tihtis, mitte eriti tihtis, ei ole tdihtis.

Vanemate vastused olid jargmised:
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Kui tihtis on Teie arvates eesti keele 6ppimine? Miks?

B vaga tahtis W tahtis mitte eriti tahtis M ei ole t3htis

0%

1. vastusevarianti védga tdhtis pohjendused:

e Eestis on vaja riigikeele oskust;

e cesti keel on véga téihtis tuleviku jaoks;

o kui laps jadb Eestisse elama ja Oppima, siis eesti keel on tema jaoks viga tihtis.
2. vastusevarianti tihtis pohjendused:

o keel on tihtis kui laps laheb dppima Eestis olevatesse iilikoolidesse;

o keel on tihtis niikaua kuni laps 0pib pdhikoolis v0i glimnaasiumis, edaspidi laps

ise otsustab kui téhtis on keel tema jaoks;
e keel on tihtis, sest me elame Eestis ning iga voorkeele dppimine on kasulik;
o keel on tihtis, sest me elame riigis, kus on antud keel riigikeeleks;
e tuleb osata selle riigi keelt, kus inimene elab.
13 inimest ei pdhjendanud oma valikut.

Rohkem, kui pool vanematest peavad eesti keele oskust viga tdhtsaks ning iilejddnud
tahtsaks. Palju vanemaid ei pohjendanud oma valikut. Nendest, kes pohjendasid oma
valiku kirjutasid, et Eestis on lihtsalt vaja osata eesti keelt; seda on vaja

edasioppimiseks ja hea t66 leidmiseks.

Neljandale kiisimusele ,,Millised probleemid esinevad Teie arvates lapsel eesti keele

Oppimisel?* vanemad vastasid jargmiselt:

o kiesoleval hetkel esineb viike segadus kirjatdhtedega (vene kirjatdhtedega),
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samuti probleemiks on sonade 10pud (eriti kui alguses Opiti sona iihes vormis

ning hiljem teises);
e eiole sobivat keelekeskkonda;
e ainuke probleem on laiskus;
e digekiri tekitab raskust, laps jatab sonu halvasti meelde;

e liiga palju dppematerjali, grammatilist alust ei ole kuid laps peab juba lauseid
pdhe Oppima, paralleelselt Opitakse tdhestiku ja raskemaid teemasid. Nt lapsel on
raske aru saada miks on vaja 6elda ma elan ning ta elab; toimub lihtsalt

tuupimine;

e lapsel on raske sdonu meelde jitta, laps ei tea kodikide koolis ldbivate sonade

tdhendust;

e esimeses klassis on raske, sest laps ei tea keele reegleid, -ma ja -da infinitiive

ning ajab tegusdnade 16pud segi;
e lugemise ajal laps mdnikord ajab vene ja eesti tdhed segi;
e probleemid tekivad siis, kui on vaja midagi pahe oppida;
e liiga palju tuleb pdhe dppida, laps ajab moned téhed segi (nt m, p jne);

o kahe keele samaaegse aktiivse Oppimise tottu (vene ja eesti digekiri, lugemine)

tekib segadus lapse peas, ei joua kogu materjali meelde jitta;
e laps ei ole piisavalt iseseisev kodutdo tegemisel.
5 inimest vastasid, et probleeme ei ole.

Kéesolevas klassis lastel erinevad mitu probleeme eesti keele omandamisel. Vanemate
arvamusel need on halb mélu; dpitava materjali maht on liiga suur; kaks keelt eesti ja

vene ldhevad segi; lapsed ei tea reegleid ning lihtslat tuupivad sonu ja fraase.

Viies kiisimus ,,Kuidas Te hindate oma lapse eesti keele oskust?*. Siin oli voimalik
valida viie vastuse vahel, milleks olid suurepdrane, viga hea, hea, rahulday,

mitterahuldav.

Rohkem kui veerand vanematest hindavad oma lapse eesti keele oskust heaks ja

rahuldavaks, moned vanemad aga vdga heaks ja mitterahuldavaks.

1 vanem ei osanud valida rahuldava ja mitterahuldava hinde vahel. Pohjendus oli

jargmine — keelt Opitakse alates septembri kuust ning selleni pole keelega kokku
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puutunud. Teadmiste tase on seni minimaalne.
1 vanem vastas jargmiselt: laps hindab ennast mitterahuldavalt, vanem aga rahuldavalt.
Kokkuvote

Kokkuvottena tavaklassides dppivate laste vanemate vastuste kohta voib éelda, et

vanemate arvamus on paljudes aspektides sarnane.

Maistet keeleoskus voib erinevalt defineerida. Antud kiisitluse eesmérgiks oli vilja
selgitada vanemate ootusi laste eesti keeleoskusele. Enamik vanematest valisid

jargmised vastused:
e Opilane saab aru lihtsatest fraasidest;
e Opilane oskab kasutada keelt igapdevastes tegevustes;

Kiisimusele, miks vanemad valisid tavaklassi oma lapse jaoks, vastati peamiselt

jargmiselt:

peres keegi ei oska eesti keelt ning ei saa last dpingutes aidata;

haridust tuleb omandada oma emakeeles;

tava- ja keelekiimblusklassi vahel ei ole mingit erinevust;

laps peab oskama oma emakeelt;

Narva linnas ei ole sobivat keelekeskkonda.

48 vastanutest ainult 2 vanemat vastasid, et ei pea eesti keele oskust eriti tdhtsaks, oma
vastust nad ei pdhjendanud, tilejddnud vastasid, et peavad eesti keele oskust tahtsaks voi

viga tdhtsaks.
Pdhjendati oma valikut peamiselt nii:
e me elame Eestis ning eesti keel on riigikeel,
¢ inimene peab oskama seda riigi keelt, kus ta elab;
e cesti keelt on vaja selleks, et jatkata oma dpinguid ja t66 leida Eestis .

48 vastanutest 12 arvavad, et nende lastel ei esine mingeid probleeme eesti keele
dppimisel. 2 vanemat ei vastanud sellele kiisimusele. Ulejidinud vanemate arvates

esinevad nende lastel jargmised probleemid:

e raske sonu meelde jitta;
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e csinevad raskused hidldamisega;

koduste iilesanne tegemine votab viga palju aega;

laps ajab tdhed segi;
e ¢i ole voimalust suhelda eesti keeles.

Enamik vanemaid hindavad oma laste eesti keele oskust rahuldavalt; 15 vanemat
arvavad, et laste eesti keele oskus on hea; monede vanemate arvamusel on nende laste

eesti keele oskus véga hea ja suurepirane. Oma vastuseid keegi ei pohjendanud.
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1E Klassis (keelekiimblusklass) dpib 15 last ning kiisimustiku téitsid koikide laste

vanemad.

Esimene kiisimus oli ,,Mis on Teie arvates keeleoskus?* Valida oli voimalik koik

sobilikud variandid. Vastusevariandid olid:
1. Opilane saab aru lihtsamatest fraasidest;
2. Opilane kasutab keelt argielus;
3. Opilane vaatab eestikeelseid saateid ja saab aru nendest;
4. opilane kasutab eesti keelt sOprade ja perelitkmetega suhtlemiseks;
5. muu.

Sellele kiisimusele vastates vanemad valisid neid vastusevariante, mis iseloomustavad
nende ootusi laste eesti keeleoskusele. Rohkem kui pool vanematest valisid vastuseks,
et Opilane kasutab keelt argielus. Lisaks mérgiti ka, et Opilane saab aru lihtsamatest

fraasidest ning dpilane vaatab eestikeelseid saateid ja saab nendest aru. Moned valisid

vastuseks, et Opilane kasutab eesti keelt soprade ja pereliikmetega suhtlemiseks.

Tavaklassis Oppivate laste vanemate ootused eesti keeleoskusele on samad, mis

keelekiimblusklassis Oppivate laste vanemate ootused.
Muu vastusevariant: isaga suhtleb eesti keeles.

Keelekiimblusklassis Oppivate laste vanemate arvamusel keeleoskus on keele
kasutamine argielus; eestikeelsete saadete vaatamine ja nendest arusaamine;
lihtsamatest fraasidest arusaamine ning eesti keele kasutamine sdprade ja

pereliikmetega.

Teine kiisimus ,,Miks Te olete valinud tavalise/keelekiimblusklassi oma lapse jaoks?*

oli avatud, kus vanemad pidid pdhjendama oma valikut.

Vastused olid jargmised:
o selleks, et laps oskaks ja saaks aru nii ema- kui ka eesti keeles;
e sest laps koos perega elab Eestis;
o selleks, et laps Opiks eesti keelt ning edaspidi oskaks seda hésti;

e laps ise valis keelekiimblusklassi. Viimased kaks aastat laps kiis lasteaias osalise
keelekiimblusega rithmas ning talle meeldis seal, sellepérast tegi ta sellise

valiku;
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giimnaasiumi aste on niiiid eestikeelne;

laps ise otsustas keelekiimblusklassi minna. Otsustas, et eluks Eestis on vaja

teada keelt;
tahtsime, et laps saaks suhelda eesti keeles;
selleks, et osata eesti keelt;

head mélu on vaja aktiivselt tiita, nt voorkeeltega, keelte dppimine varasest
lapseeast alates saab heaks harjumuseks ning laps suhtub sellesse kergelt ja

loomulikult;
keelekiimblus 1. klassist alates on viga tdhtis ning kergelt omandatav;
sest lapsele meeldib eesti keele dppimine;

keelekiimblusklass osutub viga tihtsaks lapse elus, sest kdik head tookohad

nduavad riigikeele oskust, sellest soltuvad nii palk kui ka elutase ning haridus;
sest riik, kus laps elab on Eesti ning riigikeele oskus on vajalik;
eesti keelt on vaja korghariduse saamiseks;

laps peab olema eestikeelses keelekeskkonnas, keele kvaliteetse omandamise

jaoks.

Vanemad valisid keelekiimblusklassi oma jaoks peamiselt selleks, et laps saaks

omandada nii ema- kui ka eesti keelt samal ajal. Samuti kui keelekiimblusega alustada

esimesest klassist voi isegi lasteaiast, on see kergem kui hiliskeelekiimblus. Valiku

pohjendusteks oli ka eesti keele oskuse vajadus edasioppimiseks ja tootamiseks Eestis

ning keelekiimblusklassis on olemas vajalik keelekeskkond.

Kolmas kiisimus oli ,,Kui tihtis on Teie arvates eesti keele dOppimine? Miks?* Selles

olid etteantud vastusevariandid véga tdhtis, tihtis, mitte eriti tdhtis, ei ole tdihtis.

Vanemate vastused olid jargmised:
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Kui tahtis on Teie arvates eesti keele 6ppimine?
Miks?
00%
00%
0 26,70% O vaga tahtis
| tahtis
O mitte eriti tahtis
m 73,30% O ei ole tahtis

1. vastusevariandi vdga tchtis pohjendused:

e pere plaanides on elada Eestis, ebapiisav eesti keele valdamine voib saada

tosiseks takistuseks edaspidises Oppimises ja todkoha otsimises;
2. vastusevariandi tdhtis pdhjendused:

o cesti keele oskus on téhtis, sest me elame Eestis ning see on riigikeel;

on tahtis teada riigikeelt;

2 inimest vastasid, sest me elame Eestis;

ei unusta viahemalt, mis riigis me elame;

oma riigis elamiseks inimene peab teadma oma emakeelt.
8 inimest ei pohjendanud oma valikut.

Uks kolmandik vanematest peab eesti keelt tihtsaks, iilejisinud viga tihtsaks.
Peamiseks pohjenduseks, miks eesti keele oskus on téhtis oli see, et eesti keel on
riigikeel.

Neljandale kiisimusele ,,Millised probleemid esinevad Teie arvates lapsel eesti keele

Oppimisel?* vanemad vastasid jirgmiselt:
e peamiseks probleemiks on laiskus;
e probleemiks on grammatika;
e cesti keele dppimisel on vihe suhtlemist tavalises argielus;

e on voimalik arusaamatus mille tdttu ei ole tahtmist dppida ning koolis kéia;
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e praeguseks hetkeks ei piisa algteadmisi (keelekiimblust lasteaias);
e csinevad probleemid sdnade, fraaside meelde jitmisega;

e koduse iilesande tditmisel laps ise ei suuda midagi pdhe dppida (silmamélu ei ole
arenenud, kuulamisoskus on kdige paremini arenenud, kui laps kuulab, siis jdtab

vaga kiiresti meelde);
e suur koormus kdikides ainetes, tekib segadus peas;

e on raske sonu meelde jatta ning hddldada neid; on raske lugeda ilusti kui sisu ei

ole arusaadav;

e laps unustab punktide ja kriipsude panemist tihtede peal;

e on olemas viikesed probleemid kuid peres piiiitakse edaspidise eesti keele
Oppimise nimel;

e viike sOnavara; laps ei kasuta keelt sdprade ja pereliikmetega suhtlemisel.

3 inimest vastasid, et lastel ei esine mingeid probleeme eesti keele dppimisel. 1 inimene

el vastanud sellele kiisimusele.

Vanemate arvamusel keelekiimblusklassi Opilastel on suur koormus ning algteadmiste

vihesus; sonu on raske meelde jitta; sonavara ei ole piisavalt lai.

Viies kiisimus ,,Kuidas Te hindate oma lapse eesti keele oskust?*. Siin oli voimalik
valida viie vastuse vahel, milleks olid suurepdrane, viga hea, hea, rahuldav,

mitterahuldav.

Vanemad vastasid jargmiselt:

Kuidas Te hindate oma lapse eesti keele oskust?

® 0,00%

O suureparane
046,70% W \aga hea
O hea

0 53,30% O rahuldav

H mitterahuldav
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Rohkem kui pool vanematest hindas oma laste eesti keele oskust rahuldavale hindele

ning iilejdénud heale. Pohjendada oma valikut vanemad ei osanud.
Kokkuvote

Keelekiimblusklassis dppivate laste vanemate ootused keeleoskusele on viga madalad —
eesti keele kasutamine igapdevastes tegevustes. Samas on siiski erinevus tavaklassi
vanematega, mis ilmneb just keelekiimbluse valimise pohjendustes. Keelekiimblusklass

valiti jargmistel pohjustel:

o selleks, et laps omandaks eesti keelt ning saaks olla konkurentsivoimeline

edaspidises dppimises ning t60 otsimises Eestis;
e giimnaasiumis Opetatakse niiiid eesti keeles;
o selleks, et laps saaks suhelda eesti keeles;
e sest Eesti riigikeeleks on eesti keel.

Enamik vanematest peavad eesti keele oskust tdhtsaks, teised véga tiahtsaks.

Pohjendused olid jargmised:
o cesti keele oskus on tihtis, sest me elame Eestis;
o selleks, et dppida edasi ja todtada Eestis.

15 vanemast 2 arvavad, et lastel ei esine mingeid probleeme eesti keele dppimisel.

Teised kirjutasid, et:
e raskusi esineb grammatikaga;
e vihe suhtlemist argielus;
¢ lapsel on madal motivatsioon;
o tekkivad raskused sonade ja fraaside meelde jatmisega;
e liiga suur koormus kdikides ainetes;
e sOnavara on Kkits;
e laps unustab panna punkte tdhtede peal.

Enamik vanematest hindavad oma laste eesti keele oskust rahuldavalt {ilejaanud

arvavad, et see on hea.
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Tava- ja keelekiimblusklassis oppivate laste vanemate vastuste vordlus

Nii tava- kui ka keelekiimblusklassis ppivate laste vanemate ootused laste eesti
keeleoskusele on vdga madalad. (Opilane oskab kasutada keelt igapdevastes tegevustes).
Need vanemad, kes valisid tavaklassi oma lapse jaoks, pdhjendasid oma valikut
peamiselt nii, et peres keegi ei oska eesti keelt ning ei saa last tema dpingutes aidata.
Keelekiimblusklassi valinud vanemate pdhjenduseks oli, et laps omandaks eesti keele
ning saaks olla konkurentsivoimeline edaspidises dppimises ning td6 otsimises Eestis.
Enamik vanematest peavad eesti keele oskust tdhtsaks voi viga téhtsaks.

Tavaklassis dppivate laste vanemate arvamusel esineb lastel kdige rohkem probleeme
sellega, et on raske sonu meelde jitta ja on raskusi hddldamisega. Keelekiimblusklassis
Oppivate laste vanemate arvamusel esineb lastel kdige rohkem probleeme grammatikaga
ja sobiva keelekeskkonna puudumisega.

Enamik vanematest hindavad oma laste eesti keele oskust rahuldavalt.

4.8. Teised koolid

Antud magistritdé uurimuse tulemused pohinevad Narva Keelteliitseumi 1. klassi
Opilaste eesti keele oskusel, nendega tootavate dpetajate ja vanemate arvamusel.
Vordluseks oli autoril huvitav teada saada mone teise kooli algklassides to6tavate
Opetajate arvamust. Suvaliselt oli valitud Narva Vanalinna Riigikool. Vdrreldes eelmise

kooliga on siin eesti keele dpetamise tase riigieksami ja pohikooli eksami tulemuste

alusel 2013/2014 Ga. 47.4 (www.haridussilm.ee)

Kiisitlusest votsid osa algklasside dpetajad, kokku 6, iiks neist on keelekiimblusklassi
dpetaja. Opetajatele oli pakutud sama kiisimustik, millele vastasid Narva Keelteliitseumi

Opetajad ning selle vaib leida Lisas 1.
Klassis 0pib peamiselt 24-25 Opilast.

Vastates kiisimusele, mis on keeleoskus, valisid dpetajad need vastusevariandid, mis
iseloomustavad nende ootusi Opilaste eesti keeleoskusele. Kdige levinum vastusevariant

oli, et dpilane oskab kasutada keelt igapdevastes tegevustes.

Enamik eelmise kooli dpetajatest valis samuti dpilase oskuse kasutada keelt
igapdevastes tegevustes.

Kiisimusele, millist dppevara Te kasutate eesti keelt dpetades, dpetajad vastasid
jargmiselt. Koik Opetajad valisid, et kasutavad ise koostatud todlehti ja duesdpe
metoodikat; pohikooli riikliku dppekava jirgi ette ndahtud dpikuid ja téovihikuid ning
eestikeelseid filme ja raadiosaateid. Lisaks mérgiti ka vastest ajalehepildid ja artiklid.
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Uks dpetaja vastas, et eesti keelt dpetades kasutab ta slaidiesitlusi ja minge.
Eelmise kooli enamik dpetajaid valis vastuseks ise koostatud to6lehed.
Jargmine kiisimus oli, kuidas Te tdiendate oma teadmisi ja oskusi eesti keele Opetamise
alal. Koik dpetajad valisid vastuseks, et osalevad tdienduskoolitustel ja loevad
oppekirjandust. Rohkem kui pool suhtlevad oma kolleegidega sellel teemal. Mdned
suhtlevad lapsevanematega sellel teemal.
Koik eelmise kooli dpetajad valisid vastusevariandi suhtlen oma kolleegidega sellel
teemal.
Viiendale kiisimusele millised probleemid esinevad Teie arvates lastel eesti keele
oppimisel olid saadud jargmised vastused. Koik dpetajad arvavad, et Opilaste
suurimaks probleemiks on vajaliku keelekeskkonna puudumine. Rohkem kui pool
Opetajatest arvavad, et Opilaste sOnavara ei ole piisavalt lai. Mone arvamusel on vaja
Oppekava muuta._
K&ik eelmise kooli dpetajad valisid vastuseks sénavara ei ole piisavalt ja enamik neist
valis ka vajaliku keelekeskkonna puudumine.
Kuues kiisimus oli, kuidas Te hindate Opilaste eesti keele oskust. KSik opetajad
kirjutasid, et Opilaste eesti keeleoskuse hindamisel 1ahtuvad nad sellest, kas dpilane saab
Opetajast aru. Rohkem kui pool valisid vastuseks opilane on omandanud
rutiintegevustega seotud sonavara; tunneb loetellu sobimatu sona dra nig opilane oskab
hddlega lugeda. Moned markisid, et opilaste sonavara peab olema piisavalt lai.
Uks dpetaja kirjutas oma vastuseks Opilastel on viga erinev keeleoskus.
Kaik eelmise kooli dpetajad valisid dpilaste hindamiseks rutiintegevustega seotud
sOnavara omandamise ning enamik neist mérkis veel dpetajast arusaamine ning
hddlega lugemisoskus.
Jargmisele kiisimusele Kas Teie klassi opilased tunnevad eesti tdhestikku? koik dopetajad
vastasid jaatavalt ning kolm neist valis vastuseks ka, et lapsed tunnevad nii triiki- kui ka
kirjatéhti.
Eelmise kooli dpetajate vastused olid samasugused.
Kaheksandale kiisimusele, kas dpilased keskenduvad antud iilesaandele 3 Gpetajat
vastasid jaatavalt 2 eitavalt. Need, kes vastasid eitavalt, pShjendasid oma valiku nii:

e Mboned keskenduvad, moned ei. Soltuvalt opilasest.

e Oleneb Opilasest. Kellele jadb midagi arusaamatuks, siis tihelepanu hajub.
Koik eelmise kooli Opetajad vastasid jaatavalt sellele kiisimusele.

Uheksas kiisimus oli kas 1. klassi tulnud dpilased oskavad suhelda, kasutades lihtsamaid
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sonu ja viljendeid. 3 Opetajat vastasid jaatavalt ja 1 eitavalt. PGhjendus oli jairgmine:
dpilaste tase on viga erinev. Moned vabalt rifigivad, teistel on viga ndrk tase. Uks
Opetaja ei valinud iihtegi vastusevarianti, kuid kirjutas oma pdhjenduse: paljud on
tulnud venekeelsest lasteaiast.

Eelmises koolis pool dpetajatest vastas jaatavalt, pool eitavalt ning tiheks pdhjendustest
oli laste erinev keeletase.

Viimased kaks kiisimust oli avatud, kuhu opetajad pidid kirjutama oma arvamuse.
Kiimnes kiisimus oli, mida Te vajate eesti keele edukaks dpetamiseks koolis. Vastused
olid jargmised:

o Keelekeskkond — rohkem dpetajaid, kes suhtlevad lastega eesti keeles.

o Keelekeskkond.

e Arvan, et keelekiimblussiisteem on viga edukas keele dpetamisel.

¢ Kindlasti vastavat viljadpet ja koolitusi. Viljaminevaid oppevahendeid.

o Interaktiivseid lauaminge, Oppevara positiivset suhtumist, opilased vajavad
perekonnalt toetust jne.

Eelmise kooli dpetajad vastasid, et eesti keele edukaks dppimiseks koolis vajavad
opilased uusi Opikuid algklasside jaoks; tundide arvu nddalas suurenemist ning dpilaste
motivatsiooni.

Viimane kiisimus oli kas eesti keele oskus 1. klassi Opilastel on paranenud viimase 5
aasta jooksul ning kuidas see viljendub. Opetajate vastused olid:

e Keelebarjair puudub, positiivne suhtumine eesti keelde.

e Perekond toetab keele dppimist.

e Ei muutunhud. Need, kes tulevad keelekiimblusrithmadest oskavad keelt
paremini. Tavalistest rithmadest lastel on norgem eesti keele tase. Kuid
edaspidine keeleareng sdltub laste teadmistest ja koolivalmidusest. Need, kes
olid kooliks valmis (vaimselt, sotsiaalselt ja piisiliselt) kiiresti omandavad eesti
keelt.

e Arvan, et on paranenud ja seda just nendes koolides, kus dpetajad oma t60s
kasutavad erinevaid meetodeid, 16imingut. Muudavad keele Gppimise koikide
laste jaoks huvitavaks.

e On paranenud, kuna eesti keelt dpitakse juba enne kooli. Opilased omandavad
keelt paremini ja kiiremini.

Eelmise kooli Opetajad vastasid, et 1. klassi Opilaste eesti keele oskus ei ole eriti

paranenud viimase viie aasta jooksul ning iiks dpetaja vastas, et see on halvenenud.
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Keelekiimblusklassi Opetaja klassis on 25 Opilast, tema vastused olid jargmised.
Keeleoskus on tema arvates dpilase oskus kasutada keelt igapdevastes tegevustes ning
eestlastest ainekava sonavara piires aru saamine.

Eesti keelt opetades kasutab ta pohikooli ja riikliku dppekava jargi ette ndhtud dpikuid
ja toovihikuid ning ise koostatud té6lehti, samuti eestikeelseid filme ja raadiosaateid
ning ajalehepilte ja artikleid véhesel mddral. Samuti kasutusel on interaktiivsed
harjutused/kaardid, pildid.

Oma teadmiste ja oskuste tdiendamine eesti keele dpetamise alal toimub 1dbi
taienduskoolitusi ja kolleegidega suhtlemise sellel teemal ning vahesel méaral vastava
kirjanduse lugemise.

Opetaja arvamusel esinevad eesti keele dppimisel lastel sellised probleemid nagu
sOnavara ja vajaliku keelekeskkonna puudus.

Opilaste eesti keele oskuse hindamisel mirkis dpetaja jargmised vastused: opilane saab
opetajast aru; opilane oskab hddlega lugeda ning on omandanud rutiintegevustega
seotud sonavara. Samuti oli siin omavastus - oskab kirjutada lihtsamaid lauseid.
Tema Opilased tunnevad eesti tahestikku, nii triikki- kui ka kirjatéhti.

Opilased keskenduvad antud iilesandele, kuid mitte kdik ja alati, sest dpilasi on
erinevaid.

1. klassi tulnud opilased oskavad suheldada kasutades lihtsamaid sonu ja véljendeid
ainult siis kui nad on tulnud eesti voi keelekiimbluslasteaiast. Tava (vene) lasteaiast
tulnud lapsed suhelda ei oska, vaid teavad iiksikuid sdnu.

Eesti keele edukaks Opetamiseks koolis on vaja viljatootatud materjale, mis sobiksid
omavahel kokku (0pik+vihik+tdoleht), interaktiivset vara.

Antud Opetaja arvamusel on 1. klassi Opilaste eesti keele oskus paranenud viimase 5
aasta jooksul. Rohkem lapsi oskab suhelda olmeteemadel, omandatud sdonavara on

suurem. Osa lapsi oskab eesti keeles sonu lugeda.

Keelekiimblus- ja tavaklasside dpetajate vastused on védga sarnased. Ainuke, mis erineb
alati, on laste eesti keele oskus. Keelekiimblusklassis on see alati parem kui tavaklassis.
Koole vorreldes on nédha, et dpetajate arvamus on paljude kiisimuste kohta sarnane.
Enamik Opetajatest arvab, et keeleoskus on keele kasutamine igapdevastes olukordades
ja lihtsatest fraasidest arusaamine. Paljud dpetajad kasutavad oma t60s ise koostatud
toolehti, sest praegusel hetkel olemas olevad algklasside dpikud ei sobi. Opilastel on
sarnased probleemid, neil puudub vajalik keelekeskkond ja sdnavara ei ole piisavalt lai.

Opetajate arvamusel tavaklassides peab olema rohkem eesti keele tunde nidalas.
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Enamik Opetajatest arvavad, et 1. klassi Opilaste eesti keele oskus ei ole eriti paranenud

viimase viie aasta jooksul.
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4.9. Uurimuse kokkuvote

Narva linn on ainuke Eestis nii suure ja domineeriva venekeelse elanikkonnaga linn
Kuna siivenenud keeledpe algab koolis 1. klassis, siis autori jaoks oli viga huvitav
uurida esimese klassi Opilaste eesti keele oskust dppeaasta alguses ja 16pus. Kuna antud

t00 autor to6tab Narva Keeltellitseumis, siis uurimuse jaoks oli valitud antud kool.

Uurimus algas 2014. a siigisel, septembrikuus. Lapsed alles tulid lasteaedadest kooli
ning neil olid vérsked elamused suvest. Selletottu dpilaste eesti keele oskuse
selgitamiseks oli esitatud kiisimus ,,Mida sa tegid suvel?* Tavaklasside Opilased ei
osanud sellele vastata. Ainult siis kui olid esitatud lisakiisimused ja tdlgitud vene keelde
lapsed said vastata. Opilased olid viiga passiivsed ja vastasid peamiselt kdik koos ja
tihesonaliselt. Keelekiimblusklassi Opilased vastasid kohe esimesele kiisimusele. Nemad
ei vajanud venekeelset tdlget. Samuti need Opilased olid palju aktiivsemad ja julgemad,

moned piitidsid vastata tdislausetega.

Nii tava- kui ka keelekiimblusklassi dpilaste probleemideks olid 16pud tegusonade

olevikus kasutamisel, moned lapsed kasutasid ma- ja da- infinitiivi valesti.

Uurimuse 10pposa toimus 2015. a kevadel aprillikuu 16pus — maikuu alguses. Nii tava-
kui ka keelekiimbluslaste eesti keele oskus oli mérgatavalt paranenud. Lapsed on
aktiivsed ja julged keele kasutamisel. Nad oskavad juba ise koostada lihtsamaid fraase
ja lauseid. Keelekiimblusklassi Opilased vastavad tiislausetega ning ei vaja venekeelset
tolget tunni ajal. Tavaklassi Opilased piitiavad samuti vastata Opetaja kiisimustele

tdislausetega, kuid see alati ei dnnestu ning nemad vajavad pidevat tdlkimist vene

keelde.

Tavaklassi Opilaste peamisteks probleemideks 16pud tegusdnade olevikus kasutamisel;
tegusOna olema kasutamine. Samuti esinevad raskused hddldamisel. Lapsed piitiavad

héiéldada eestikeelseid tdhti nii nagu on nad harjunud vene keeles hiéldada.

Keelekiimblusklassi opilaste peamisteks probleemideks on soov kiiresti lugeda, mille
tottu aetakse tdhed segi; tegusdonade kasutamine lihtminevikus. Monedel dpilastel esineb

probleeme héddldamisega.

Kokkuvottena tavaklassides Oppivate laste vanemate vastustele voib 6elda, et vanemate

arvamus on paljudes aspektides sarnane.

Moistet ,,keeleoskus* vdib erinevalt defineerida. Sellele kiisimusele vastates vanemad

valisid neid valikvastuseid, mis iseloomustavad nende ootusi laste eesti keele oskusele.
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Enamik vanematest valisid definitsiooniks jargmised vastused:
e Opilane saab aru lihtsatest fraasidest;
e Opilane oskab kasutada keelt igapédevastes tegevustes;

Kiisimusele, miks vanemad valisid tavaklassi oma lapse jaoks, vastati peamiselt

jargmiselt:
e peres keegi ei oska eesti keelt ning ei saa last dpingutes aidata;
e haridust tuleb omandada oma emakeeles;
e tava- ja keelekiimblusklassi vahel ei ole mingit erinevust;
e laps peab oskama oma emakeelt;
e Narva linnas ei ole sobivat keelekeskkonda.

48 vastanutest ainult 2 vanematest vastasid, et ei pea eesti keele oskust eriti tdhtsaks,
oma vastust nad ei pdhjendanud, iilejdinud vastasid, et peavad eesti keele oskust

téhtsaks vOi véga téhtsaks.
Pdhjendati oma valikut peamiselt nii:
e me elame Eestis ning eesti keel on riigikeel;
¢ inimene peab oskama seda riigi keelt, kus ta elab;
e cesti keelt on vaja selleks, et jitkata oma dpinguid ja to6 leidmist Eestis .

48 vastanutest 12 arvavad, et nende lastel ei esine mingeid probleeme eesti keele
dppimisel. 2 vanematest ei vastanud sellele kiisimusele. Ulejisinud vanemate arvamusel

nende lastel esinevad jargmised probleemid:
e raske sonu meelde jitta;
e esinevad raskused hiddldamisega;
e koduste iilesanne tegemine votab véga palju aega;
e laps ajab tihed seqi;
e ci vOimalust suhelda eesti keeles.

Enamik vanematest hindavad oma laste eesti keele oskust rahuldavalt; 15 vanemat
arvavad, et laste eesti keele oskus on hea; monede vanemate arvamusel on nende laste

eesti keele oskus viga hea ja suurepdrane. Oma vastuseid keegi ei pohjendanud.
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Keelekiimblusklassis dppivate laste arvamusel keeleoskus tdhendab oskust kasutada

keelt igapdevastes tegevustes.
Keelekiimblusklassi valiti jargmistel pohjustel:

o selleks, et laps omandaks eesti keelt ning saaks olla konkurentsivoimeline

edaspidises dppimises ning t60 otsimises Eestis;
e gilimnaasiumis Opetatakse niiiid eesti keeles;
o selleks, et laps saaks suhelda eesti keeles;
e sest Eesti riigikeeleks on eesti keel.

Enamik vanematest peavad eesti keele oskust tdhtsaks teised viga tdhtsaks.

Pohjendused olid jargmised:
e cesti keele oskus on tihtis, sest me elame Eestis;
o selleks, et dppida edasi ja todtada Eestis.

15 vanemast 2 arvavad, et lastel ei esine mingeid probleeme eesti keele dppimisel.

Teised kirjutasid, et:
e raskusi esineb grammatikaga;
e vihe suhtlemist argielus;
e lapsel on madal motivatsioon;
o tekkivad raskused sonade ja fraaside meelde jatmisega;
e liiga suur koormus kdikides ainetes;
e sOnavara on Kkits;
e laps unustab panna punkte tdhtede peal.

Enamik vanematest hindavad oma laste eesti keele oskust rahuldavalt iilejaanud

arvavad, et see on hea.
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Opetajate vastuseid analiiiisides vdib teha jargmised jareldused:
Keeleoskus Opetajate arvamusel tihendab oskust kasutada keelt igapievastes tegevustes.

Oma t606s Opetajad kasutavad pohikooli riikliku dppekava jéargi ette ndhtud opikuid ja
toovihikuid; ise koostatud todlehti; Guesdpe meetodeid; eestikeelseid filme ja

raadiosaateid.

Opetajad tiiendavad oma teadmisi vastava dppekirjanduse lugemise ja

tdienduskoolitustel osalemisega.

Opetajate arvamusel lastel esinevad jirgmised probleemid:
e sOnavara kitsus;
o vajalikku keelekeskkonna puudulikkus;
e cesti keele tundide vihesus tavaklassides.

Opilaste eesti keele oskuse hindamisel dpetajad pddravad kdige rohkem téhelepanu
sellele, kas Gpilane saab dpetajast aru ning kas ta on omandanud rutiintegevustega

seotud sOnavara.

Opilased tunnevad eesti tihestikku, enamik dpetajatest on méirkinud, et dpilased

tunnevad nii triiki- kui ka kirjatéhti.

Opilased pdhiliselt keskenduvad antud iilesandele, kuid see kdik on individuaalne ja

soOltub lastest.

Opetajate arvamus selle kohta, et 1. klassi tulnud dpilased oskavad suhelda, kasutades
lihtsamaid sdnu ja viljendeid jagunes pooleks, moned oskavad ning moned mitte. Kdik

sOltub Opilaste keeletasest ning lasteaiast saadud teadmistest.
Eesti keele edukaks opetamiseks koolis dpetajad vajavad:
e viljatdotatuid materjale, mis sobiksid omavahel kokku (Spik+vihik+td6leht);

e interaktilvminge, lauaménge, Oppevara, positiivset suhtumist ja et laps saaks

perekonnas toetust;
e vastavat viljadpet ja koolitusi;
e Opilaste motivatsiooni,
e tundide arvu suurendamine tavaklassides;

e sobiva keelekeskkonda.
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Vastates kiisimusele, kas 1. klassi dpilaste eesti keele oskus on paranenud viimase 5
aasta jooksul, dpetajate arvamused jagunesid pooleks. Moned arvavad, et on paranenud,
moned et mitte. Need, kes arvavad, et on paranenud, pdhjendasid oma vastust nii,
Opilased omandavad eesti keelt paremini ja kiiremini, sest seda hakatakse oppima juba
enne kooli minekut ning kui dpetajad kasutavad oma t60s erinevaid meetodeid, siis laste

keeleoskus ka pareneb.

Need, kes arvasid, et ei ole paranenud, pdhjendasid nii, et tavaklassides dppivad lapsed
oskavad keelt halvemini kui keelekiimblusklassi dpilased. Moned dpetajad ei osanud

oma vastust pohjendada.

Antud uurimust oleks kindlasti vaja jatkata lasteadades, et selgitada vélja seal kdivate

laste eesti keele oskus.
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Kokkuvote

Autori arvates on antud t60 teema véga aktuaalne tdnapdeval, sest eesti keele oskuse
modtmine esimesse klassi tulnud dpilastel niitab, kui hésti dpilased on valmis keelt
kooli dppekava jargi Oppima ning millised raskused voivad neil ette tulla. Samuti
Opetajate ja vanemate seisukoha vilja selgitamine eesti keele oskuse ja Opetamise kohta
on vajalik selleks, et teada saada, millised probleemid nende arvates esinevad lastel eesti

keele dppimise kdigus.
To0 eesmirgid olid:
Uurida 1. klassi dpilaste eesti keeleoskust Narva Keelteliitseumi néitel.

Uurida Narva Keelteliitseumi 1. klassis tootavate eesti keele Opetajate arvamust nende

Opilaste eesti keele oskusest.

Uurida Narva Keelteliitseumi 1. klassi Opilaste vanemate arvamust eesti keele vajaduse

ja tava- ning keelekiimblusklassi kohta.

Lébiviidud uurimuse kaigus need eesmargid tdideti. Narva Keelteliitseumis viidi 1abi
uurimus 1. klassi dpilaste eesti keele oskuse vilja selgitamiseks, samuti uuriti vanemate

ja Opetajate arvamus eesti keele dpetamise ja oskuse kohta.

Too hiipoteesid olid:

1. Vene emakeelega ja keelekiimblusklassi opilastel on vordne eesti keele oskus.
2. Opetajad on rahul dpilaste eesti keele oskusega.

3. Vanemad valivad tavaklassi oma laste jaoks, sest ei pea eesti keele oskust

vajalikuks.

Esimene hiipotees ei leidnud Kinnitust. Keelekiimblusklassi dpilaste keeleoskus vastab
Al keeleoskustasemele. Nad on julgemad keele kasutamises kui tavaklassi opilased,
koostavad ise lihtsamaid fraase ja lauseid. Tavaklassi Gpilaste keeleoskus tase on
norgem. Nad kasutavad peamiselt varem Opitud lausemalle, ise koostada lauseid on neil
véga raske.

Teine hiipotees leidis osaliselt kinnitust. Opetajate arvamus jagunes pooleks, iihed
kirjutasid, et Opilaste eesti keele oskus ei ole eriti muutunud, teised aga vastupidi

kirjutasid, et Opilaste keeleoskus tase on ndrgem.
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Kolmas hiipotees ei leidnud toestust. Vanemate kiisitlusest selgus, et oma laste jaoks
valitakse tavaklass peamiselt jargmistel pohjustel: perekonnas keegi ei oska eesti keelt
ning ei saa oma last dppimises aidata; tava- ja keelekiimblusklassil ei ole mingit vahet

ning haridust tuleb omandada oma emakeeles, sest ainult siis on see kvaliteetne.

Sisendkeeleoskus

Mahajddmus Eesti tilejdénud keelekeskkondadega vorreldes on suur juba kooliteed
alustades. Kui Louna-Eesti linnades rdédgib suur osa 1.klassi Opilastest eesti keelt vabalt
ning Tallinnas on selliseid lapsi kuni kolmandik, siis Narva tavaklasside Opilased ei saa
ka lihtsast eestikeelsest kiisimusest aru ning vajavad tolget. Ainult siis, kui olid esitatud
lisakiisimused ja koik tdlgitud vene keelde, suutsid lapsed vastata. Opilased olid viga
passiivsed ja vastasid peamiselt koik koos ja tihesonaliselt. Vdhem kui pool dpilastest
oli suuteline vestluses osalema. Kuigi kdikides Narva lasteaedades toimub eesti keele
Ope ja osades on sisse viidud ka keelekiimblus, on tulemused kesised.
Keelekiimblusklassi dpilased vastasid kohe esimesele kiisimusele. Nemad ei vajanud
venekeelset tolget. Samuti olid need dpilased palju aktiivsemad ja julgemad, moned

plitidsid vastata tdislausetega.

Keeleline areng eesti keeles oppeaasta jooksul

Uurimuse 16pposa toimus 2015. a kevadel aprillikuu 16pus-maikuu alguses. Nii tava-
kui ka keelekiimbluslaste eesti keele oskus oli mirgatavalt paranenud. Lapsed on
aktiivsed ja julged keele kasutamisel. Nad oskavad juba ise koostada lihtsamaid fraase
ja lauseid. Keelekiimblusklassi Gpilased vastavad tdislausetega ning ei vaja venekeelset
tolget tunni jooksul.

Tavaklassi Opilased piitiavad samuti vastata Opetaja kiisimustele tdislausetega, kuid see
alati ei Onnestu ning nemad vajavad pidevat tdlkimist vene keelde. Tavaklassides ei
pOorata tihelepanu metoodilistele vajadustele, puuduvad ,,rddkivad seinad*,
arusaamisstrateegiate arendamise asemel toimub pidev tdlkimine. Opilaste (ja ilmselt ka

nende vanemate) suhtumist eesti keelde nditab lonkav distsipliin.

Opetajad eesti keele oskusest ja dpetamisest

Narva eesti keele dpetajate ootused Opilaste eesti keele oskusele on vdga madalad.
Kirjelduse jérgi vastavad need B1- keeleoskustasemele. Vastavad ootused ei kiiiini
kirjakeele valdamiseni, mis vOimaldaks to6tada Eestis juhtivatel to6kohtadel.

Opetajad koostavad tihti ise to6lehti lisaks ametlikule dppevarale. Pdhiliste
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probleemidena nimetati opilaste vihest sOnavara, kodupoolset huvipuudust (ehk
madalat staatuslikku suhtumist eesti keelde), eesti keele tundide védhesust ja dppekava
raskust (neljandik ope Eesti keele oskus lastel ei ole eriti paranenud, konkreetseid
pohjuseid Opetajad vilja tuua ei oska.

Suurimaks probleemiks on dpetajate arvamusel eesti keele tundide arv nddalas ning
linnas sobiva keelekeskkonna puudumine. Vihe sellest, et keelt dpetatakse koolis, see
vajab pidevat praktiseerimist. Samuti koik dpetajad kasutavad isekoostatud toolehti
tundides. Autori arvates ei ole normaalne, sest riikliku dppekava jéargi koostatud dpik ja
toovihik peavad sobima laste jaoks, et nende jérgi voiks tdesti dppida. Opilaste oskused
tavakoolis piirduvad tihtipeale rutiinfraaside ja dpetajast arusaamisega.

Veerand Opetajatest endid erialaselt ei tdienda.

Vanemad eesti keele oskusest ja Opetamisest.

Tavaklasside vanemate ootused eesti keele oskuse kohta on madalad, samas peetakse
vene keelt palju olulisemaks kui eesti keelt. Konkreetsele kiisimusele eesti keele
vajaduse kohta mainiti, et eesti keelt peab oskama (mis nditab ennekdike riigipoolset
sundi / nduet, aga mitte keelelist Idimumist). Enamik vanemaid hindavad oma laste
tagasihoidlikku eesti keele oskust rahuldavalt; 15 vanemat arvavad, et laste eesti keele
oskus on hea; monede vanemate arvamusel on nende laste eesti keele oskus viga hea ja
suurepdrane.

Keelekiimblusklassi dpilaste vanematel on keelelised ootused suuremad. Vanemad
valisid keelekiimblusklassi oma jaoks peamiselt selleks, et laps saaks omandada nii
ema- kui ka eesti keelt samal ajal. Samuti kui keelekiimblusega alustada esimesest
klassist voi isegi lasteaiast, on see kergem kui hiliskeelekiimblus. Valiku pShjendusteks
oli ka eesti keele oskuse vajadus edasidoppimiseks ja tootamiseks Eestis ning
keelekiimblusklassis on olemas vajalik keelekeskkond. Ka probleeme nédhakse tava- ja
keelekiimblusklassis erinevalt: tavaklassis sonavara vihesus, keelekiimblusklassis vead

grammatikas, mis nditab oluliselt korgemat keeletaset.
Antud uurimust voiks jétkata lasteaedades, et selgitada 5-6 ja 6-7 aastaste laste eesti

keele oskust vélja. Kuna algteadmisi eesti keelest lapsed saavad lasteaiast, siis on viga

tahtis uurida kuidas toimub eesti keele ope seal ning milliseid meetodeid rakendatakse.
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LISAD

Lisa 1

Hea opetaja!

Teie ees on anoniiiimne kiisimustik teemal “1. klassi opilaste eesti keele oskusest”,
oleksin viga tinulik, kui Te leiaksite aega selle tiitmiseks.

1. Mitu opilast on Teie rithmas?

2. Mis on Teie arvates keeleoskus? (mérgike ira kaks koige olulisemat punkti)
e Opilane saab aru lihtsatest fraasidest
e Opilane oskab kasutada keelt igapdevastes tegevustes
e Jpilane suudab vaadata eestikeelseid saateid
e Jpilane kasutab keelt sOpradega voi perelitkmetega suhtlemiseks
e Opilane loeb ladusalt

e Opilase sdnavara iiletab ainekavas ette ndhtud mahu

I I T O R O R O O

e saab eestlastest ainekava sOnavara piires aru

e Muu

1. Millist oppevara Te kasutate eesti keelt 0petades? (tehke ristike sobivate
vastuste juurde)
e pdhikooli ritkliku dppekava jargi ette ndhtud opikud ja to66vihikud
e ise koostatud to6lehed
e Juesdpe

o eestikeelsed filmid ja raadiosaated

000

e ajalehepildid ja artiklid

e Mmuu

2. Kuidas Teie tiiendate oma teadmisi ja oskusi eesti keele 6petamise alal? (tehke
ristike sobivate vastuste juurde)
e loen vastavat Oppekirjandust
e osalen tdienduskoolitustel

¢ suhtlen oma kolleegidega sellel teemal

O OO

¢ suhtlen lapsevanematega sellel teemal
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3. Millised probleemid esinevad Teie arvates lastel eesti keele 6ppimisel?
(mirgike dra kaks koige olulisemat punkti)
e soOnavara ei ole piisavalt lai
e puudub vajalik keelekeskkond
e puudub huvi eesti keele vastu
e perekond ei toeta keele Gppimist

e JOppekava vajab muutmist

OO

e 0n vaja rohkem eesti keele tunde koolis

e Mmuu

4. Kuidas Te hindate opilaste eesti keele oskust? (tehke ristike sobivate vastuste
juurde)
e Opilase sOnavara on lai sGnavara (50-100 sona)
e Jpilane saab dpetajast aru
e Opilane oskab hailega lugeda

e tunneb loetellu sobimatu sGna éra

OO

¢ on omandanud rutiintegevustega seotud sdnavara

e Mmuu

5. Kas Teie klassi opilased tunnevad eesti tihestikku?
e jah
o ei

e tunnevad ainult trakitdhti

O OO

e tunnevad nii triiki- kui ka Kirjatahti

6. Kas Opilased keskenduvad antud iilesandele? (Kui Teie vastus on negatiivne,

palun pohjendage)
e jah, keskenduvad []
e ei, ei keskendu []

7. Kas 1. Kklassi tulnud opilased oskavad suhelda kasutades lihtsamaid sonu ja
véljendeid? (Kui ei oska, kirjutage palun, mis p6hjus sellel voib olla?)
e Jah, oskab ]
e Ei, eioska ]
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8. Mida Te vajate eesti keele edukaks opetamiseks koolis?

9. Kas eesti keele oskus 1. klassi opilastel on paranenud viimase 5 aasta jooksul?

Kuidas see viljendub?

Tanan Teid vastamast!
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Lisa 2
Lugupeetud vanemad!
Teie ees on anoniiiimne kiisimustik teemal “1. klassi opilaste eesti keele oskusest”,
oleksin viga tinulik, kui Te leiaksite aega selle tiitmiseks.
1. Mis on Teie arvates keeleoskus?

e Opilane saab laihtsamatest fraasidest aru

e Opilane kasutab eesti keelt igapédevastes tegevustes

e Jpilane vaatab ja saab eestikeelsetest saadetest aru

HiEINIn

e Opilane kasutab eesti keelt oma sdprade ja pereliikmetega suheldes

e Mmuu

2. Miks Te olete valinud tavaklassi/keelekiimblusklassi oma lapse jaoks?

3. Kui tihtis on Teie arvates eesti keele oppimine? Miks?
e Viga tihtis
e Téhtis

e Mitte eriti tahtis

Himnin

e Fiole tahtis

e Mmuu

4. Millised probleemid esinevad Teie arvates lapsel eesti keele dppimisel?

5. Kuidas Te hindate oma lapse eesti keele oskust?

e Suurepirane

e Vigahea
e Hea
e Rahuldav

e Mitte rahuldav

NN

Téinan Teid vastamast!
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Summary

According to the author, the theme of this thesis is topical because the assessment of the
skill of the Estonian language at the beginning of the first form shows how ready the
children are to study the language according to school’s study programme and what
difficulties they might face. The ascertainment of the teachers’ and parents’ viewpoints
regarding the skill of the Estonian language and teaching is necessary in order to clarify
what problems children face while learning the Estonian language.

The aims of the thesis were:

1. Toresearch the skill of the Estonian language of the first-year pupils on the example

of Narva Language Lycée (Narva Keelteliitseum).

2. To research the opinions of the teachers teaching the Estonian language to first-year
pupils at Narva Language Lycée about the skill of the Estonian language of these

students.

3. To research the opinions of the parents of first-year pupils of Narva Language Lycée
regarding the need of the Estonian language as well the need for traditional or

language immersion class.

The aims were achieved in the course of the research. At Narva Language Lycée, a
research was conducted among the first-year pupils in order to ascertain their skill of the
Estonian language, the opinions of parents and teachers about the teaching and the skill

of the Estonian language were also researched.

The hypotheses of the thesis were:

2. The skill of the Estonian language of the pupils with Russian as their mother tongue
and the pupils of language immersion class is equal.
4. Teacher are satisfied with the pupils’ skill of the Estonian language.

5. Parents choose a traditional class for their children because they do not regard the

skill of the Estonian language necessary.

The first hypothesis was not proved. The language skill of the language immersion class
meets the requirements of the language skill level A1. They are more courageous to use
the language than the pupils of traditional class, they themselves form simpler phrases
and sentences. The language skill level of the pupils of traditional class is weaker. They
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mostly use earlier learnt sentence patterns, it is very difficult for them to form sentences
themselves.

The second hypothesis was partially proved. The result was fifty-fifty, it means that half
of the teachers wrote that the skill of the Estonian language of the pupils had not
changed, and another half, on the contrary, wrote that the language skill level of the
pupils was weaker.

The third hypothesis was not proved. It was ascertained that a traditional class for
children is mostly chosen on the following reasons: no-one can speak the Estonian
language in the family and that’s why cannot help a child in studies; there is no
difference between a traditional and a language immersion class, and children have to

be educated in their mother tongue because only in this case it is quality education.

90



Materjali allikad:

Euroopa keeledppe raamdokument. Oppimine, dpetamine ja hindamine.

www.hm.ee/index.php?popup=download &id=5700 (viimati kiilastatud: 23.01.2015)

Koolieelsed lasteasutused:

Koolieelse lasteasutuse riiklik oppekava https://www.riigiteataja.ee/akt/13351772
(viimati kiilastatud: 06.12.2014)

Koolieelne lasteasutus Potsataja
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/potsataja/index.php?option=com content&task=view&i
d=2&Itemid=51 (viimati vaadatud 30.04.15)

Koolieelne lasteasutus Paikene http://paikene64.ee/ (viimati vaadatud 30.04.15)

Koolieelne lasteasutus Karikakar
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/karikakar/index.php?option=com frontpage&ltemid=50
(viimati kiilastatud: 14.04.2015)

Koolieelne lasteasutus Kuuseke

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kuuseke/index.php?option=com frontpage&ltemid=50

&lang=estonian (viimati kiilastatud: 14.04.2015)

Koolieelne lasteasutus Kirsike
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/Kirsike/index.php?option=com_frontpage&Iltemid=50
(viimati kiilastatud: 14.04.2015)

Koolieelne lasteasutus Kaoke

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kaoke/index.php?option=com content&task=blogcatego
ry&id=1&Itemid=87 (viimati kiilastatud: 14.04.2015)

Koolieelne lasteasutus Marjake http://www.marjake.ee/ee/lasteaiast/ (viimati kiilastatud:
14.04.2015)

Koolieelne lasteasutus Ojake

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/ojake/index.php?option=com frontpage&ltemid=50
(viimati kiilastatud: 14.04.2015)

Koolieelne lasteasutus Pongerjas http://www.pongerjas.edu.ee/ (viimati kiilastatud
02.05.2015)

Koolieelne lasteasutus Sidemeke

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/sademeke/index.php?option=com frontpage&Iltemid=50
(viimati kiilastatud 02.05.2015)

91


http://www.hm.ee/index.php?popup=download&id=5700
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/potsataja/index.php?option=com_content&task=view&id=2&Itemid=51
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/potsataja/index.php?option=com_content&task=view&id=2&Itemid=51
http://paikene64.ee/
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/karikakar/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kuuseke/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50&lang=estonian
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kuuseke/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50&lang=estonian
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kirsike/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kaoke/index.php?option=com_content&task=blogcategory&id=1&Itemid=87
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kaoke/index.php?option=com_content&task=blogcategory&id=1&Itemid=87
http://www.marjake.ee/ee/lasteaiast/
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/ojake/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://www.pongerjas.edu.ee/
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/sademeke/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50

Koolieelne lasteasutus Tuluke
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/tuluke/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
(viimati kiilastatud 02.05.2015)

Koolieelne lasteasutus Vikerkaar http://vikerkaar.ucoz.net/ (viimati kiilastatud
02.05.2015)

Koolieelne lasteasutus Kaseke

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kaseke/index.php?option=com frontpage&Itemid=50
(viimati kiilastatud 02.05.2015)
Koolieelne lasteasutus Kakuke

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kakuke/index.php?option=com_frontpage&Iltemid=50
(viimati kiilastatud 02.05.2015)

Koolieelne lasteasutus Kuldkalake

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kuldkalake/index.php?option=com frontpage&Iltemid=5
0 (viimati kiilastatud 02.05.2015)

Koolieelne lasteasutus Muinasjutt

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/muinasjutt/index.php?option=com frontpage&Iltemid=5
0 (viimati kiilastatud 02.05.2015)
Koolieelne lasteasutus Pingviin

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/pingviin/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
(viimati kiilastatud 02.05.2015)

Koolieelne lasteasutus Punamiitsike http://punamutsike.narva.ee/et (viimati kiilastatud
02.05.2015)

Koolieelne lasteaed Padsuke

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/paasuke/index.php?option=com frontpage&Itemid=50&

lang=estonian (viimati kiilastatud 02.05.2015)

Koolieelne lasteasutus Sipsik
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/sipsik/index.php?option=com_content&task=view&id=
1&Itemid=124 (viimati kiilastatud 02.05.2015)

Koolieelne lasteasutus Tareke

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/tareke/index.php?option=com frontpage&ltemid=50
(viimati kiilastatud 02.05.2015)

Koolieelne lasteasutus Cipollino

http://lasteaiad.narvakultuur.ee/cipollino/index.php?option=com frontpage&Itemid=50
(viimati kiilastatud 02.05.2015)

92


http://lasteaiad.narvakultuur.ee/tuluke/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://vikerkaar.ucoz.net/
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kaseke/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kakuke/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kuldkalake/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/kuldkalake/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/muinasjutt/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/muinasjutt/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/pingviin/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://punamutsike.narva.ee/et
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/paasuke/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50&lang=estonian
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/paasuke/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50&lang=estonian
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/sipsik/index.php?option=com_content&task=view&id=1&Itemid=124
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/sipsik/index.php?option=com_content&task=view&id=1&Itemid=124
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/tareke/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/cipollino/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50

Koolieelne lasteasutus Viikevend
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/vaikevend/index.php?option=com_frontpage&Itemid=5
0 (viimati kiilastatud 02.05.2015)

Koolid:

Narva Eesti Giimnaasiumi kohta http://www.maan.ee/?leht=9&rn=75024366 (viimati
kiilastatud 20.05.2015)

Narva Kesklinna Giimnaasium http://www.kesklinna.edu.ee/index.php/gumnaasiumi-
kohta (viimati kiilastatud 20.05.2015)

Narva Soldino Giimnaasium http://www.soldino.edu.ee/index0.php?page=6 (viimati
kiilastatud 20.05.2015)

Narva Paju Kool http://www.paju.edu.ee/et/node/24 (viimati kiilastatud 20.05.2015)

Narva Vanalinna Riigikool http://www.nvrk.edu.ee/new/index.php (viimati kiilastatud
20.05.2015)

Narva Pahklimide Giimnaasium http://pahklimae.edu.ee/index.php?id=1443 (viimati
kiilastatud 20.05.2015)

Narva Kreenholmi Giimnaasium http://www.kreenholmi.edu.ee/ (viimati kiilastatud
20.05.2015)
Narva 6. Kool http://www.narva6.edu.ee/ __test/ (viimati kiilastatud 20.05.2015)

Narva Peetri Kool http://www.peetrikool.edu.ee/ (viimati kiilastatud 20.05.2015)

Narva Oigeusu Humanitaarkool http://www.ortschool.edu.ee/index.php?page=koolist
(viimati kiilastatud 20.05.2015)

Narva Téiskasvanute Kool http://ntk.edu.ee/ (viimati kiilastatud 20.05.2015)

Pohikooli riiklik dppekava https://www.riigiteataja.ee/akt/13273133 (viimati kiilastatud:
06.12.2014)

Riigieksamite statistika 2013/2014. da http://www.haridussilm.ee/ (viimati kiilastatud:
23.01.2015)

SA Innove http://kke.innove.ee/kkk (viimati kiilastatud: 23.01.2015)
Statistika http://haridussilm.ee/ (viimati kiilastatud 02.05.15)

Tammemade Tiiu: Kahe- ja kolmeaastaste eesti laste kdne arengu tase Reynelli ja HYKS
testi pohjal ning selle seosed koduse kasvukeskkonna teguritega. Doktoriviitekiri
http://www.google.ee/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&frm=1&source=web&cd=15&ved=
OCDIQFJAEOQA0&url=http%3A%2F%2Fe-
ait.tlulib.ee%2F52%2F1%2Ftammemae_tiiul.pdf&ei=ZYXnVM2jAciqygPsvoLoCA&
usg=AFQJCNEIADb5FBI5YiM3PTRVKSYJHL 26KIA&Sig2=n7L4xRyKGI0ZIhMhYDbiB

93


http://lasteaiad.narvakultuur.ee/vaikevend/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://lasteaiad.narvakultuur.ee/vaikevend/index.php?option=com_frontpage&Itemid=50
http://www.maan.ee/?leht=9&rn=75024366
http://www.kesklinna.edu.ee/index.php/gumnaasiumi-kohta
http://www.kesklinna.edu.ee/index.php/gumnaasiumi-kohta
http://www.soldino.edu.ee/index0.php?page=6
http://www.paju.edu.ee/et/node/24
http://www.nvrk.edu.ee/new/index.php
http://pahklimae.edu.ee/index.php?id=1443
http://www.kreenholmi.edu.ee/
http://www.narva6.edu.ee/___test/
http://www.peetrikool.edu.ee/
http://www.ortschool.edu.ee/index.php?page=koolist
http://ntk.edu.ee/
http://www.haridussilm.ee/
http://kke.innove.ee/kkk
http://haridussilm.ee/
http://www.google.ee/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&frm=1&source=web&cd=15&ved=0CDIQFjAEOAo&url=http%3A%2F%2Fe-ait.tlulib.ee%2F52%2F1%2Ftammemae_tiiu1.pdf&ei=ZYXnVM2jAciqygPsvoLoCA&usg=AFQjCNEIAb5FBl5YiM3PTRvKSYJHL26KlA&sig2=n7L4xRyKGl0ZlhMhYbiBuQ
http://www.google.ee/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&frm=1&source=web&cd=15&ved=0CDIQFjAEOAo&url=http%3A%2F%2Fe-ait.tlulib.ee%2F52%2F1%2Ftammemae_tiiu1.pdf&ei=ZYXnVM2jAciqygPsvoLoCA&usg=AFQjCNEIAb5FBl5YiM3PTRvKSYJHL26KlA&sig2=n7L4xRyKGl0ZlhMhYbiBuQ
http://www.google.ee/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&frm=1&source=web&cd=15&ved=0CDIQFjAEOAo&url=http%3A%2F%2Fe-ait.tlulib.ee%2F52%2F1%2Ftammemae_tiiu1.pdf&ei=ZYXnVM2jAciqygPsvoLoCA&usg=AFQjCNEIAb5FBl5YiM3PTRvKSYJHL26KlA&sig2=n7L4xRyKGl0ZlhMhYbiBuQ
http://www.google.ee/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&frm=1&source=web&cd=15&ved=0CDIQFjAEOAo&url=http%3A%2F%2Fe-ait.tlulib.ee%2F52%2F1%2Ftammemae_tiiu1.pdf&ei=ZYXnVM2jAciqygPsvoLoCA&usg=AFQjCNEIAb5FBl5YiM3PTRvKSYJHL26KlA&sig2=n7L4xRyKGl0ZlhMhYbiBuQ

uQ (Viimati kiilastatud: 21.02.2015)

Vabariigi Valitsuse 01.09.2014. a médruse nr 23 pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 66
16ike 2 ja Narva Linnavolikogu 29.06.2000. a midrusega nr 36 kinnitatud Narva linna
pohiméaruse punkti 10.2.2 alapunkti 2 alusel

nttps://wwvv.riigiteataja.ee/akt/422082014021 (viimati kiilastatud: 23.01.2015)

http://pr.pohjarannik.ee/?p=11045 (viimati kiilastatud: 22.01.2015)

94


http://www.google.ee/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&frm=1&source=web&cd=15&ved=0CDIQFjAEOAo&url=http%3A%2F%2Fe-ait.tlulib.ee%2F52%2F1%2Ftammemae_tiiu1.pdf&ei=ZYXnVM2jAciqygPsvoLoCA&usg=AFQjCNEIAb5FBl5YiM3PTRvKSYJHL26KlA&sig2=n7L4xRyKGl0ZlhMhYbiBuQ
https://www.riigiteataja.ee/akt/422082014021
http://pr.pohjarannik.ee/?p=11045

Kirjandus:
Hausenberg, A-R., Kikerpill, T., Rdigas, M., Tiirk, U 2004. Keeleoskuse mootmine.

Tallinn

Karlsson, Fred 2002. Uldekeeleteadus. Tallinn.
Narva Keelteliitseumi pohikooli koolidppekava
Narva Keelteliitseumi 1. klassi eesti keele ainekava

Rannut, Ulle 2000. Varane eesti keelekiimblus ja eesti keel kui teine keel 1. klassis.

Tallinn

Rannut, Ulle 2003. Mitteverbaalsed strateegiad ja keeleline rikastamine teise keele

oppes. Tallinn
Rannut, Mart, Rannut, Ulle, Verschik, Anna 2003. Keel, véim, tihiskond. Tallinn

Rannut, Ulle 2005. Keelekeskkonna moju vene dpilaste eesti keele omandamisele ja

integratsioonile Eestis. Tallinn

95



