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e T T | | Komenského reforma v Nemecku v XVII. stoleti."

V zasadunnti aprilovom Novofilologideského Obsidestva pri universite petro-
hradskej 1903 predniesol

. . J. Kvacala.

S ] ~ . Bol to 3. B. Basedow, ¢o v druhej polovici XVIII. stoletia
e ' ) ’ ‘ v reti pri zahdjeni zkudok jedného filantropina apostrofoval
svojho mrtvého uditela' nasledujicimi slovy: ,A ty, dobry Jdn
Komensky! Si mi ty stra$nym prikladom. Teha nerozumeli . . .
Tvoje svetlo vyhaslo, a Ty 7il si dlhgie, ako Tvoje tinky. Tvoj pdd
ma ¢inf zkisenejdim.“ Nevieme, ¢i tym Basedow scha a svoj filan-
tropin cheel stavat netknutym Komenského vplyvom; &o sa mienil
7 pddu Komenského naudit, to priamo oznacil v redi tej: Komensky
— vraj — nezariadil si semindr utitelsky, nestvoril skolskit encyklo-
piidin, kandiddtov a uéebné prostriedky v prospech svojej reformy,
neobrdtil sa na ,priatelov Tudského pokolenia“2) o pomoc, alebo
to aspoil dost zrejime nevyjadril, a tak — dla Basedowa -- nemal
sa 1 s0 svojimi privrZzenci kde zdokonali v svojom tak novom

") Ciel tejto prednasky bol orientovat Spoloénost o mojej novej
publikdcii, jejZz prvy svizok vysiel. Bojim sa, Ze Hordcove slova: ,brevis
esse laboro, obscurus fio* nejednym Citatefom proti mne budi mdef sa
pouzit, ale znimost vieobecnd Komenského sa tu musi predpokladat ;
kto interessuje sa o vec, pomocou kritkeho prehladu dejatelnosti jeho
Tahko objasni si niektoré brachylogismy. V publikicii samej ostalo nie-
kolkko mrzutych chyb a nedodslednosti; k nim patri i oznadenie nagej
university anachronickym Dorpatom, ktoré bolo len tak moZné, %e som
sa korrektiry titulného listu, k vOli arychleniu tisku, bol zriekol. Naj-
lepsf kommentar tejto prednasky bude druhy sviizok spomenutej publikacie.

Nech mi je dalej dovolen¢ napravit niektoré mylné udania predo-
slého cisla Slovenskych Pohladov. ,S takou snahou e$te nikto nebol sa
oddal Studovat Zivot a néinkovanie* (Komenského), str. 138, neobstoji, bo
mimo inych (na pr. Zoubeka) predo mnow uz bol venoval predmetu
tomuie dihSic, nez ja. Stadium, p. prof. Smaha, ktory i niektoré spisy
Komeunského znova nalezol, vicsinu latinskych do Celtiny preloZil, a i
odvtedy neustiva, kdeito faZiSte mojich bidani o Komenskom je mbj
presporsky pobyt, v fiom je zdrodok mojich pozdejiich viciich sem
patriacich publikdceii, i pritomnd uZ bola pred 10 rokmi navrhnuti. Opo-
zdila sa, poneval spolofnost berlinska az teraz mohla vyplnit moje pod-
mienky.

) Menschenfreunde.
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predsavzati (totiz v ndprave $kol). Nemienim skiumat, ¢i rektorstvo
v Lesne, roky utitelské v Elblagu, vedenie 8kolskych prdc v Sédros-
pataku, a v istej miere i v Amsterdame, k cielu Basedovom meno-
vanému nedostatia: naproti tomu mal som v posledné Casy zoviiajsf
podnet dtudovat vplyv Komenského na svoju dobu menovite v Ne-
mecku z novych, nezndmych dosial prameiiov. Milerdd pouzivam pri-
lezitosti o tejto otdzke vo Vagom kruhu zprdvu podaf. Predpokladdm
pritom vSeobecni zndmost Komenského a jeho zdmerov. Cielom vec-
ného ohranitenia materidlu obmedzil som svoj vyskum na jeho udenie
a jeho diela, a na jeho osobnych priatelov a protivnikov. Pri tom
pdm prijde zprvu skimat, jako sa, nie bez vplyvu jeho nemeckych
priatelov, jeho ciel vychovy vyvinuje, potom to, Zc jako priatelia
a privrzenci v teorii a v praxi podporovali a dalej vzdelali jeho
dielo, potaZne jako ho protivnici napddali. Z toho uZz bude zrejmé,
jak veliké bolo rozsirenie Komenského reformy v tom Case.

L.

Rozkvet 8kolstva od Casov protireformdcie vyplyval zo spo-
jenia cirkve a $koly. V prostred najobnivejsich bojov o cenu tra-
dicie minulosti pochopili jezuiti, ze komu mladost, tomu prindlez
i budicnost, a evanjelikom nepozostdvalo iné, ako ich nasledovat.
Ovsem, od potiatku mali duchovni moznost zaujat sa $kol svojich
shorov, nakolko také jestvovaly. V Jednote bratov tesko-moravskych
pripravovalo povolanie utitelské Casto k duchovnému. A odkedy
Jednota zo svojej osihotenosti vstupila do kruhu zdujmov evanjeli-
ckych, zdlezalo jej niemenej ako inym na prdci spolotnej evanjelicko-
cirkevnej. Od pociatku XVII stoletia vstupuji evanjelicki muzovia
— mnohokrdf akoby len k voli pokusu — vo volné druzstvd, aby
v rémei ndpravy obecnych zdlezitosti znovu stvorili i vychovu. —
Netreba zvldste vykladaf, ¢o Jednotu na Nemcov odkazovalo, a je
zndmo, ze Komensky, zakonlivsi svoje Stidia v Nemecku, v svojich
reforma&nych plénoch od potiatku u vynikajicich nemeckych znaleov
hladal rady a vzorov, ako i pomoci u svojich potas Studentstva
ziskanych nemeckych priatelov. Vyhnanstvo svojimi nerestami na
tom ni¢ nemenilo, ¢o viac pridalo ndmahdm k pretvoreniu Skolstva
a vychovy nové, pdvodeu a prdcu jeho pozdvihujice motivy. Pritom
treba mat pred otima po cely ten tas, ze Komenskému, v protive
s Basedowom, a i s Pestalozzim, dielo vychovy — osobne ako i
vecne — bolo len wdpegyov (pobotnd prdca). Osobne, bo z toho za-
mestnania fahal vyzivu, alebo Cakal pre svoju cirkev (v skrom-
nejsej miere i pre seba) oslobodenie. Vecne ale Komenskému ne-
bola vjchova nikdy ultima ratio, ako inym velkym utitelom vy-
chovovedy. Na potiatku vyhnanstva, pri spracovani Didaktiky, jeho
nové. efte v materiine pisané teorie, oddaji sa v rdmec restiticie
vlasti a cirkvi. Ked vyhlady minuly, jeho praktické prdce, utebné
knihy v mnohych velké nddeje vzbudzovaly, prichodi k myslienke
i mysticko-fantasticky zaf'rbenej, k myslienke pansofie: v nestdlej
to ststave mudrosti nalezne aj vychovoveda vyznamné miesto. Ne-
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mecki vyhnanci, v Anglii zijici, Hartlib a Hiibner, su pritom &gz~
Zurzar (povzbudzovatelia). Ale na tom neprestdval. Zciastky domdce,
ztiastky herbornské dojmy oZivaji a ich silou sa stavia tento rozvrh
midrosti v sluzbu ndpravy starniceho sveta: tak sa stdva pidagogia
disciplinou praktickou, a sfce predbezne pokojno-irenickou; po uza-
vreni westfilskeho primeria, ked hnev Bozf zjavne ukazoval pri-
blizovanie sa posledného sidu, je celé toto reformné dielo (a tak
i vychovoveda) teokraticko-polemickym. AZ do smrti panuji nad
myslou velkého vyhnanca chiliastické otakdvania, v ich ndruti opista
svet po polstoleti, to bol musel svoju otéinu prvy raz opustit.

Riekli sme, Komenskému nebola vychova poslednym cielom.
K tomu treba daliie dodatky. VSetky pidagogické idedle nadvizo-
valy na nddejné, t.j. na nie faktické, ani redlne politické a cirkevné
pomery: tak uz i ndprava prvd, najkonkrétnejSou sa zdajiica, navrhu-
jlica nie obnovenie, ale znovutvorenie diela vychovy v celej spusto-
Senej vlasti. Preto sa ujalo privom oznatenie Komenského ako pro-
roka vychovy, kedze natrtal dosial nedostihnuty jej obraz. Sirsie
to vypisovat mi je nateraz nie ulohou. Ale tym, &o refeno, sa vyjasni,
Ze tieto teorie nemaly privelky vplyv na ti dobu, at i nachodfme
teoretikov, ktorf jeho myslienky prijali a dalej vyvinovali. — K re-
forme vyzaduji sa nie tak teorie, ako skutky. — Komenského
vplyvanie na jeho dobu sa zadina, ked, opustiac svoj idedlny pro-
gramm, publikuje svoju prvi ¥kolsku knihu: a& i v smysle novej me-
tody, no naskrze nie v rdémei novej 3kolskej sastavy (v didaktike po-
danej) mohla byt privedend v sivis s jestvujiicimi pomerami, a i bola
privedend. Mienim tym publikovanie vlastne proti jeho voli knihy
Janua linguarum. Povodea jej sice pozdejsie vynasnazuje sa dielo
doplnené priviest v rimec svojej sustavy, ale doba jeho je nie v stave
ho nasledovat, — a tak krdéaju zdsadne jeho teoretické a jeho prak-
tické vplyvanie nie jedno s druhym spolu, ale skoro neprestajne
jedno vedla druhého. V nasledujicom maji byt len hlavné kroky
chodu toho nakrdtko vypfsané.

IL

Potet svojich Studentskych zndmost{ Komensky uz v rokoch
1625—8 znacne rozmnozil. Je zaznatenia hodné, Ze s Eveniom,
najvyznamnejsim ratichianom, ktory ale Ratichiusa uZ bol opustil,
driev bol sa obznémil, nez dato zvldstnejsieho v obore vychovovedy
uverejnil.

V jedinom svojom, ndm zndmom liste, Eveniovi pisanom, Ko-
mensky sa osvedtuje, ako sme to v slovich Basedowa slySali, ze nit
neuverejni, o jehoZ uzitotnosti sa driev z praxi nepresvedtil. Ko-
menského priatelia, medzi nimi zaiste Jonston, a vyhnanf z Beuthena
pidagogi Vechnerovia, ho primali, by tmysel vysuvedeny zadal; Ko-
mensky poslichol a uverejnenfm svojej Janui ziskal si i najdalSie
piidagogické kruhy nemecké. Vyznam tohoto spisu spoznali uz vtedy
v spojeni slovného vyutovania s vecnym. Tymto by len chcel po-
ukdzaf na ozivenost vo forme a v obsahu, ktord ndm Casto nepo-
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fiatni oduSevnenost vzbudila. Jén Mochinger, germanist v Gdansku,
je povodcom sporu medzi oboma tlaciarmi mesta o ndklad knihy,
ktory definit{vne obdrz{ Hiinefeld, znimy knihkupec. Zachar. Schnei-
der, prof. mediciny a polyhistor v Lipsku, pritom rektor t. zv. ,Ni-
kolaischule,“ uviedol knihu v obe mestské &koly. Hamburgsky re-
former, J. Docemius, samostatne spracoval treti nemecky preklad.
V Lipsku novota td presla hladko, v Gdansku a v Hamburgu nara-
zila na prekdzky, ktoré konetne premozend boly.

Ci sa Zach. Schueider kedy aj o Ratichia zaujfmal, nevieme:
Moser v Goldbergu a Evenius vo Weimare svedéia svojim prikla-
dom, ako pozdej§ie Jung v Hamburgu, o vytisnuti Ratichia v pro-
spech Komenského. Zdvazny je menovite Evenius, ktory po pdde
Magdeburgu (1630) niekolko rokov v Revale uéinkoval, a po svojom
ndvrate v Nemecku stal sa pidagogickym radcom kniezata Ernesta
z Gothy (Poboznym [Fromme] nazvaného). On razf cestu pre juh
(jeden ¢as Zil vo Wiirzburgu), ako Gdansko do Anglie.

Tu v Londyne Zzil muz ten, ktory Komenského, nemohiaceho
vritit sa do vlasti a uz zadinajuceho zufaf, odkdzal na pansofiu. Bol
to S. Hartlib, filantrop, ovem bez ,osvietenosti® Basedowa, venovavaf
svoje bohaté prostriedky v sluzbu obecného dobra, aZ na konec zitia
svojho primiteny bol v osobnej nadzi appellovat na ,priatelov Iudstva“,
ako Basedow.

Nie bez vplyvu Hartliba povstala na to organisdcia, jejz cielom
holo obnova evanjelickej cirkve, menovite jej Zzivota. Soznam muzov,
imZ Hartlib rozposlal svoje rozvrhy, a medzi inymi spisami i-diela
Komenského, patrf k novdim ndlezom nafim. Jedno z hesiel krazka
je pansofia, ktoré je i tu nie bez fantastickych odtieikov smysla:
podobné tym, €o nachodime v irenickych ndmahdch Duryho. Hartlib
rozpo§le Komenského programmny pansoficky spis (Praeludia, po-
zdejSie Prodromus zvany) na v8etky strany; na juhu a na severe
z{ska nim priatelov Jdna Val. Andreaeho, tam Pohmera, tu Tassiusa.
Starf herbornski uéitelia a priatelia Komenského Alsted a Bisterfeld
vyslovia svoj suhlas. Nad inych ale znamenalo mnoho pre Hartliba
pridruZenie sa Joachima Hiibnera, mladého kandiddta, ktory bol priSiel
do Anglie, zavi§it svoje §tudia v Oxforde, kde i spomenuty uz pan-
soficky spis oddal do tlafe a v jeho prospech na vietky strany pro-
pagandu konal. V nemeckej korrespondencii rokoval s Hartlibom o
najvdZnejSich otdzkach vedy a zivota.

Medzitym Komensky bol vzbudil pozornost gréfa Rafaela Lesz-
czyliského, potom jeho syna Bohuslava, a so svojim priatelom Dav.
Vechnerom pristiipili k dal§iemu spracovaniu §kolskych knth. Mnoho
slubovala dobrovolnd titast mladého professora erfurtského, Jana Ra-
veho; povzbudzoval i povestny bdsnik - Martin Opitz. Suvis medzi
jazyko-metodickymi a pansofickymi prdcami mala tvorit ,Disser-
tatio® o Stidiume latintiny, k nejz podnet zavdalo mesto Vrati-
slava. A ked spominany uz programm (Prodromus) i v druhych
krajoch stretol sa so zivym zdujmom, nastal pokus spojit ciele mi-
nulosti a pritomnosti i v prepracovan{ didaktiky: Cesky spis ten
previedol sdém pdvodca do latin¢iny. Nie bez dovery poslal Ko-

5

mensky prdacu ta do Anglie, a pri zaujatosti mnohych za svoju re-
formu myslel i na kongress didaktikov v Hamburgu, kde mimo spo-
menutych uz, Docemia a Tassia, i rektor Jung k jeho priatelom
prindlezal. Po prvy raz bola idea takého kongressu vyslovend, i po-
zdejgie sotva kedy bola v celom objeme uskutotnend. Vtedy sa vec
stroskotala na Anglitanoch, a potom nasledovalo jedno nedtastie za
druhym. V Auglii, kde Janua a Prodromus s takou radostou pri-
jaté boly, Didaktika nenasla milosti, ucast na kongresse didaktikov
odmietii. Sém Komensky prisiel pred inkvisiciu cirkevnd pre svoje
pansofické zdmery, ako jeho druh J. Jung v Hamburgu. Opitz a
Docemius umreli, Pohmer nemohol pre vojenské neduhy pomocon
prispief, a v Sedmohradsku po smrti Alsteda zamlkol Bisterfeld.
Ale nevola tym vietkym zapri¢inend netrvala dlho.

Vestibulum a Janua vnikly do vSetkych krajin, i katolickych;
anglicki skeptikovia, menovite Hitbner, terpali novi doveru zo siu-
hlasu Des Cartesa a Mersenna, Tassius nadbida svoje 8iroko zalo-
zené excerptd k cielom nddejnej pansofic; v Le¥ne samom — tak
sa zdd — grof berie do rak podporu diela reformného, ako spolu-
pracovnici Komenského sa vezmi do ohladu Vechnerovei, Bister-
feld, Hiibner. Medzitym ale ani Anglicania nespotivali a podarilo
sa im primat parliament k pozvaniu Komenského do Anglie: traja
nemecki Anglicania: Prusiak Hitbner, Slezdik Hartlib a Palatinec
(Pfalze) Haak boli tam najbliz$imi priatelmi jeho. Apostol cirkevnej
ireniky, J. Dury, tiez uz od rokov druh Komenského, skoro viet-
kych dosial spomenutych privrzencov $kolskej reformy vyhladal na
svojich cestdch po Nemecku a s nimi iste konferoval i o reforme
tej: preto tu opomenuty byt nemoze.

IIL.

Od anglickej cesty prestiva pansotia byt principom, cielom vy-
chovy. Hiibnerove ndmietky, nim z jeho kritiky o didaktike zndme,
naleszly — tak sa zdd — odobrenia, a tak sa ustrojilo vplynutic
nie dost sizvutiacich plénov didaktickych a pansofickych, ako ko-
ordinovanych, vo vys$siu myslienku, v mys&lienku ndpravy sveta.

Ale v Anglii politické nepokoje prekazily zaloZenie navrhnu-
tého kollegiumu; v Svédsku ostrozraky kancelldr Oxenstierna ni¢
necheel potuf o ndprave sveta, ale tym vaésmi naliehal na ndpravu
gkol, menovite Skolskych knih. Z ohladov na svoju cirkev Komensky
prijal, aé nerdd, podporu, a tak i zaviazanost oproti Svédom; tym
sa zriekol nielen pomoci svojho priatela Hiibnera, ale i prdce pan-
sofickej v prospech ndpravy sveta, a venoval sa pri pomoci nie-
kolkych ladych kandiddtov prdcam latinsko-metodickym. Tu prisli
do Flblagu dvaja v svete zktisenf, o vec &kolska velmi zaslizeni
muzovia poniknuf sa mu za spolupracovnikov: privrizenec Aristo-
telesa, rhetor J. Rave a trochu spozdily sliezsky mystik Cypr. Kin-
ner. — Ako mesto Elbing bolo prosilo Komenského o vyutovanie na
svojom gymndsiume, tak honorovalo susedné mesto Gdansk Raveho
priamo za spolupracovnictvo na Komenského pansofii. Od Raveho
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miame z tychto Cias viae spisov, v ktorych sa snazi svoj eklekticky
aristotelismus v stihlas priviest s didaktickym cielom pansofic;
pekné zndmosti, dialekticku sposohnost videt z nich; piidagogicki
hotovost, alebo i len vhlhenie sa zdarné v otdzky reformy — sotva,

Kinnera len z polovice dokontené ,Consilium® je prdca velkych
rozmerov, podobného daco na poli didaktiky zo XVII. stoletia ne-
mdme. Obsahuje spis ten pocetné sprivne pozorovania, pozndmky,
ndvrhy, v celku v smysle Komenského, o flomz s tetou mlavi; ale
i rozvrh a zdklad celého je nepravy, i oddvodnenie jednotlivostf
nisilné, a hranice logiky a didaktiky casto splyvajin v jedno.

Ked zakli¢enim miern westfdlskeho vojna tak dlhd pre Ko-
menského a jeho Jednotu tak zalostny konec vzala, prerudil on bez
formdlneho rozviazania svoj pomer so Svédmi; Rave uz mal v Gdansku
professiru, Kinner prisiel za nfm ako privdtny ucitel, povolany bol
1 mnemotechnik Buno, a tak povstala v meste tom reformaénd ho-
rutka, ktora 8kolské pomery tiplne spustosila, tak ze dlhé porady
patritnych vrchnosti boly nevyhnutné. Medzitym metoda Komen-
ského vo véetky strany bola doplnend a vzdeland. V Prusku a v Bran-
denburgu Jur. Vechner vydal Limen, novy stupeil v metode jazykov,
v (idansku trojrecové, v Berline dvojrecové. Kste dalej k vychodu
prispésobil Januu, uz viac rdz i grécky vydani, ku gréttine novo-
zdkonnej, dorpatsky professor Gezelius. Pritom s chvdlou vyzdvihoval
ispechy uZ nim samym probovanej metody.

Na zdpade vnikly idey Komenského v sldvnu gothanski ,Schul-
methodu,® sam povodea jej Reyher spracoval cielom tym Vestibulum
a Januu. — Starfou zndmosfou Komenského s Hesenthalerom razi
sa cesta jeho ovSem dosf stentenej reforme i do Wiirttembergu:
Pohmer uz od ddvna zmizol s obzoru ndsho pozorovania; J. V.
Andreae ale, zle informovany, odvritil sa bol od pansofie a jej pdvodcu.
Teraz nastala zmena. v Norimbergu ohdrzal Komensky priatela
v Jur. Harsdérfferovi, bdsnikovi, J. V. Andreae sa smieri s pansofiou,
a ¢o eSte viac v J. J. Seyboldovi v Schwiibisch-Halle povstal pida-
gog, ktory, a¢ uzkostlivo a potichu, no tym vytrvalejsie a obozretnejsie
sa usiloval prisposobnit vidobytky Komenského metody jestvujicemu
zariadeniu §kol. Nie duch vysoko lietajici, no prakticky 3koldk, ktory
vie, Co chee, a v prici neustiva. — 7 pdvodu vyhuldsenia mieru
westfdlskeho Meklenburcan Colbovius z Lipska obrdtil sa verejnym
pismom na Komenského, odporaZajic mu niekolko ndprav pre vy-
utbu latintiny, a stavajic mu do vyhladu intervenciu pri universite,
ako i verejné prosby u véetkych vldd nemeckych. Medzitym bol 1
Joach. Hiibner v pruskd sluzbu vstipil, po dlhych cestdch, na nichz
i francizskych akademikov upozornil na Komenského. Na Ryne a
na hollandskej hranici Janua uz ddvno bola v réznych spracovaniach
udomdcnend. Vietko to poddvalo jej pdvodcovi po ratifikdeii west-
filskeho mieru mdlo potechy, ju hladat tiahol na juh. Znovu k pii-
dagogickej detailnej prdaci pritiahnuty urobi rozvrh &koly panso-
fickej, zavidi Atrium; doplnil svoje realistické latinské ulebnfky
metodicky cennym Orbis Pictus-om, a pracoval v prospech politiky
protipdpezskej. Medzitym v Gdansku prisle ku krise: Kinner a Mo-
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chinger boli umreli, Rave a Buno nalezli svoje postavenie nemoz-
nym, a v o¢i mnohému, ¢o posledne menovani muzovia beli navrhli
alebo i v Zzivot uviedli, Skolskd vrchnost utiahla sa k star$im na-
riadeniam, ktor¢ ¢iastoéne ohohatila zo zdisob Komenského: sdm
rektor Zetzkius vydal Januu, ktori Komensky medzitym v Uhorsku
znovu spracoval, v Gdansku znovu a samostatne, nie ako pokraco-
vanie vydani Mochingerovych. I vojna divno otakivand, ba i Ko-
menskym pripravovand, bola vypukla, jej hrdina Karol Gustdv, kril
gvédsky, ale Komenskému nielen ze sa nedostalo osvobodenia, vina

virov vojenskych priniesla ho — skoro by sme riekli, Ze zasli-
7ene — o jeho pohostinny domov v Polsku. Bez radostnych nddejf,

s nimiz raz bol iSiel v Londyn, Stockholm, ba i v Uhorsko, a predsa
nezifajuc hladal a nasiel ttulok novy v utolisti toho tasu prena-
sledovanych, v najkvetiicejSom kraji sitasnej evropejskej kultiry,
v republike hollandskej. Nielen to —— lez i postat k posobeniu, Z¢
by si lepSie v danych okolnostiach nebol mchol Ziadat.

IV,

Raz pred tymto poslednym itekom Komenského napisal no-
rimbergsky knibkupec Endter v predmluve Atria, vtedy prvy raz
vydaného: celé Nemecko zahorelo $tidiumom latindiny a tiZobne
takd prdce svojho vodcu Komenského. Vodea ten bol z celej duse
unaveny. V Metode jazykov a v svojich 3 utebnfkoch latinskych
holy zikladné¢ rysy pre tcoriu a pre prax podané, komu treba po-
drobnejsie spracovanie, moze to i sim podujat. Ale k voli vy3sin
zaujmom prijal i v Amsterdame nabidnutie na vyucovanie, vydal
s Hesenthalerom Lexicon Januale po nemecky, viedol §kolu troj-
triednu, pravdepodobne dla vzoru potockej zariadend, Kktort i zo-
viiaj§f kandiddti uditelstva prishi si videf. Medzi nimi vynikd svojon
pilnostou a bystrostou J. J. Redinger. Ale jeho nemenuje Komensky
v svojej reéi, v nejz li¢i sa s pidagogickymi &tudiami: mnaproti
tomnu menuje tam, kde pochodett odddva, niekolkych na juhu: tak
tevloga J. J. Ursina, ktory uZ rok po objaveni sa ,Atria“ pripravil
samostatne druhé vydanie; St. Spleissa, ktory Janou uZ pred vy-
danim Orbis Pictusu s obrdzkami vydal, dalej verného a oddaného
M. Hesenthalera, ktory tiez bol pridiel do Amsterdamu udit sa
prax a pri tom Vestibulum a Januu dia rady ich pdvedeu znovu
spracovaf, — bolo to posledné fipIné prepracovanie oboch udebnych
knih: Komensky ho poctil velkym uznanim.

Tlag ,Orbis Pictusa® v Norimbergu pomaly napredovala; sndd
pre prestupenie ku katolicismu J. Pohmera? Tym rychlejsie bolo
roz8irenie knihy raz vytlatenej; uz r. 1658 ho predpisuje 8kolsky
poriadok magdeburgsky, i indte v duchu Komenského drZany; iné
potetné si ndm z nasledujucej doby zndme, a iste_nim mnohé po-
dobné ostaly nezndmymi. Menovite Wiirttemberg a Svajciarsko osvo-
juji si reformovani metodu; tak Esslingen so svojim kiazom Ad.
Weinheimerom, -tak Ziirich s pidagogami Suizerom a IFreyom ; nad
inych ale pracoval neunavne spomenuty uz J. Seybold, triezvo,
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umne, skromne pokratujic a zdokonalujie 3kolstvo, menovite vy-
utbu v latinine. I Jonston, at¢ znova samostatny, vydal spracovanie
Atria, prive ked sa Komensky rozhodnul (1666) eSte raz prehliad-
nut Januu. — Dla zprivy Hesenthalera z r. 1668 bolo vo Wiirt-
tembergu a susednom mu Svdbsku pol trefa sta latinskych §kol, ktoré
pridizaly sa Komenského metody: krajina, ktord uz v XVIL. stoleti
dala bola vzor vyhorného 8kolského poriadku, vyuzitkovala 1 teraz
reformu, nakoltko to &lo. Na konci svojho zitia Komensky sly3al o
tmysle holsteinskej vlidy nieto podobného probovaf. — Nijak ne-
prezil teda Komensky — ako to Basedow bol myslel — svojich
utinkov, naopak, nddejal sa 1669 skrze svojho priatela Raveho, do-
zorcu §k6l v Brandenburgu, ziskaf aj tuto zem pre svoju obnovu;
toho istého roku vtiahla Janua i do Prahy.

Bolo uz reteno, ze tito wiirttembergskd reforma nie je totoznd
s tou idedlnou, ktord Komensky hlisal v svojich hlavnych pricach ;
takej ani sdm neuskutotnil ani v Uhrdch, kde mal plnomocie; ale
i ont wiirttembergska uznal za svoju, a iste znamenala ona krok na-
pred. V druhych krajoch ale ztentela az prili§. Zéiastky i preto,
ztiastky pre neklassi¢nost latintiny, zCiastky preto, Ze nebolo si-
hlasu so zdsadami reformy, trval boj proti jazykovej metode Ko-
menského po jeho smrti az do konca stoletia. Tak boli jej nepria-
telmi &trassburgski klassicki filologovia Boecler a Scheffer, freiburgski
konrektor Fritsch, polyhistor J. Becher, ziak Weinheimera, ktory
cheel osnovat novy mnemotechnicky princip; Chr. Weise, ktorého pi-
dagogickym idedlom bol dokonaly dvoranin' (Hofmann). Ale i obrancov
naSie] Komensky. Proti Becherovi vzal ho v zdstitu jeho mlady
priatel Leibniz, proti s$trassburgskym klassikom J. P. Titz, prof.
v (rdansku, ktory zvldstnu knihu vydal k odpordfaniu a doplneniu
novej jazykovej metody, v Gdansku sa tak skoro ujavsej. Proti svetd-
kovi Weisemu sa ozvaly hlasy mnohych zboznych svedkov, tak Ze
Morhof v svojom Polyhistore, a¢ pre pidagogicky vyznam Komen-
skcho vela smyslu neukazuje, v detailoch jazyko-metodi¢nych rozde-
luje svetlo a tiefi skoro na rovno. V akom pomere stojf latinsky
utebnfk Cellaria a Erh. Weigela Tugendschule ku Komenskému,
vyzaduje edte bliz&ich bddani.

Jeden z mladgich priatelov Komenského priniesol jeho lite-
rarnu pozostalost do dnes tak sldvneho sirotinca v Halle, &i ju tam
i zuzitkovali? Pidagogicky vliv Komenského na pietismus, meno-
vite jeho Skolstvo, nedd sa vykdzaf, a¢ i vieme, Ze na konci XVIL
stoletia Spener, Chr. Thomasius, Buddeus, Joach. Lange prindlezali
k ctitelom, ztiastky k privrzencom IKomenského. Naproti tomu
mal Komensky v kruhu novozalozenej utenej spolocnosti berlinskej
mnohych ctitelov, mimo zakladatelov Jablonského aLeibniza, vyni-
kajticeho filologa a germanistu Leonharda Frischa, ktory Vestibulum
prisposobil k vyulovaniu rustiny; velkej Casti brandenburgskych
direktorov je venované nové vydanie Schneiderovského gréckeho Ve-
stibula z potiatku XVIIL. stoletia, a jeden z najvynikajicejsich pii-
dagogov nového berlinskeho tstavu (redlky), Viktor Hihn, Cerpd
svoju mudrost (v prostred tohoze stoletia) z Komenského, jehoZ
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stavia nad vSetkych pidagogov a, jako Basedow, menuje svojim
uditelom.

Hihn to bol, & upozornil Basedowa na Komenskcho, a tak to
bol e&te zamierajiceho vlnobitia jeden 1der, jehoz utinok Base-
dowu pocitit sa dostalo.

Utenec, ktory nad Basedowom tak prikro, ako len moZno, sidil,
J. G. Herder, vyniesol i nad Komeuskym vyrok; je nadmier pria-
znivy a dnes v3eobecne citovany. Herder ale vnikol i v hilbSie
umysly Komenského, a svedéf o nich, ako i o idedch St. Pierra,
7e sa staly ,v istej miere duchom v8etkého dobrého a dostojného
v Europe.* Keby Basedowa mienka, na cele tejto stati uvedend,
obstdla, skutok Herderom oznaeny bol by divom; v svetle naSich
vyvodov je on prirodzenym. — Shriimeze, ¢o sme v celku riekli,
eSte krat8ie andzornejsie. Po R. Aronovi potital Lattmann &koly, v kto-
rych Komenského knihy boly uvedené, asi na 150; medzi tymi si
ale z wiirttembergskych, ktoré samé Hesenthaler na 250 cenf, asi
len 10 obsazené: tak by sme mohli, ako stredny podet, udat asi 350;
medzi nimi oviem len 4—5 miest universitnych, indte ale také
kultirno-ekonomické centrd, ako (idansk, Lipsko, Hamburg, Vrati-
slava, Norimberg, Kolin, Frankfurt, Magdeburg, Berlin a velké ne-
mecké mestd Svajeiarska.

Ze su klassicki filologovia takym malym poltom pri veci, tomu
sa nikto nebude divif, kto vie, Ze velky obrat v dufevnom Zivote,
a sice i v Nemecku proti copfu a parochni bol vydobyty. Nasli sa
uz v prvej polovici XVII. stoletia wienci, ktorf v prospech Komen-
ského pozdvihli svoj hlas, tak polyhistor Jonston, encyklopidist
Alsted, Bisterfeld, prirodozpytec Joach. Jung, matematik Ad. Tasse;
dalej uéeni repriisentanti vyznamnych pre prax postaveni: prvy pru-
sky historiograf Joach. Hiibner, prvy wiirttembergsky M. Hesen-
thaler. V druhej polovici: Spener, Thomasius, E. Weigel, Fr. Bud-
deus, Joach. Lange, a na konci radu (. W. Leibniz, ku ktorému
druzia sa rézne iné rady. Jeden z tych je rad pddagogov, ktorych
sme uZ menovali; tretia Cast ich s teoretikovia, ktori so svojimi
ideami opieraji sa na Komenského, dve tretiny si prakticki muZia
8koly, ktorf spracivaji jeho latinské ucebniky. Leibniz brédni teoriu
Komenského a vyslovuje sa za jeho prax. V druhom rade sa ale
Leibniz, at sdm ospieval Komenského v latinskej bdsni, druzi % bd-
snikom, ktorf v matertine tvorili, si to najvynikajicej$i nemecki
poeti XVIL. veku: J. V. Andraee, M. Opitz, G. Harsdorfer, M.
Moscherosch, Rist, Zesen, J. P. Titz. V trefom rade sa pripojuju
k nemu vynikajici dufevne svetski: skoro v3etky evanjelické knie-
7atd, Hartlib, Pohmer, Stockar, Ahasv. Iritsch, rady miest Vrati-
slavy, (xdanska, a poletni nemenovani scholarchovia inych.

7o skostnatelosti, do ktorej duSevny zivot upadol v druhej
polovici XVIL. stoletia, bolo vysiobodenie moZzné : ndboZenskym prehl-
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benfm, a intellektudlnou emancipdciou. Pri inych mohol byt i Ko-
mensky povazovany vychodistom na tie cesty vobec, nad inych tym,
ze podal metodu, fiouz sa novému ruchu m4 poistit i buddcnost.
Vyznam oboch momentov pochopil Herder, ked uz prdca jedného
stoletia od smrti Komenského jasné ponatie ddvala o cene vydo-
bytkov novyeh: preto i primerané ocenenie zdsluh Komenského,
nielen pre Nemecko, i pre Europu. V zdsluhdch ty~h sa delia, bez
toho Ze by ich umenSovali, poletni, nami v pritom. ej prici meno-
vani vynikajuci Nemci (len mdlo chyba z vrstovnikov jeho), bo pro-
duktivnost je mozn4 len pri receptivnosti primeranych kruhov. Pokus
opisat zdstoj ich v historii reformy Komenského, je mimo toho, &o
uz vyzdvihnuto, i pokusom zapfsat prdzdny eSte listok v historii
slaviansko-nemeckych kultirnych stykov. I pri nedokonalosti pokusu
tohoto, pokusu to prvého, nezatajime vzdychu: daj BoZe ¢im viac
stykov podobného rédzu!

Knifhtlad. qéast. spolok v Turcianskom Sv. Martine.




