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SISSEJUHATUS

Eestis radgitakse itha enam iihtsest Eesti koolist (Kallas 2018; Ehala 2018b; Sutrop
2019; Pedaste, Kirss 2019; Klaas-Lang 2019; Kitsnik 2018, 2019b). Uhtse Eesti kooli
tulek tdhendab seda, et koik Eesti lapsed ja noored, olenemata nende emakeelest ja
kultuuritaustast, hakkavad dppima koos iihes koolimajas. Oppeto6 selles koolis ldhtub
niiiidisaegsest dpikisitusest ning toimub peamiselt eesti keeles. Uhtne Eesti kool toetab
Eesti riigiidentiteedi kujunemist ning vaértustab samal ajal iga opilase kultuurilist ehk
rahvusidentiteeti. (Pedaste jt 2019) Uhtne Eesti kool on vajalik, et piiseda rahvuspdhise
eraldatuse noiaringist (Tammaru jt 2016/2017) ning luua sidus iihiskond, kus koigil on
hea elada.

K&ige rohkem puudutab iileminek iihtsele Eesti koolile eestlasi ja eestivenelasi, kes
on kaks suuremat rahvusriihma Eesti Vabariigis. Koik suured muutused tekitavad
paratamatult pingeid ja probleeme. Kuidas teha iileminek uuele siisteemile voimalikult
valutuks nii eesti kui ka eestivene rahvusgrupile? Mida peaks selle juures arvestama, et
eestlased ja eestivenelased tunneksid ennast iiksteise korval ja liksteisega koos olles
hésti? Piiian oma magistritdoga nende kiisimuste vastuste leidmisele kaasa aidata.

On selge, et suhete laabumiseks on vaja osata keelt, mille abil omavahel suhelda.
Kuid ainult keeleoskusest ei piisa, kui inimesed peavad tihedamalt suhtlema ja
produktiivset koostood tegema. Arusaamatusi voivad tekitada erinevad védrtused,
maailmavaated ja identiteedid. Inimeste kditumist mdjutavad ka erisugused hoiakud
tiksteise suhtes. Enda jaoks vodraste gruppide (sh teise rahvusgrupi) suhtes tekivad tihti
stereotiitipsed hoiakud, mis takistavad omavahelist suhtlemist ja on potentsiaalsete
konfliktide allikaks.

Integratsiooni Monitooringutes on korduvalt uuritud eestlaste ja eestivenelaste
hoiakuid Eesti riigi ja tihiskonna suhtes, hoiakuid keelte suhtes (Kaldur jt 2017; Kallas
jt 2015) ning ka eestlaste ja eestivenelaste vastastikuseid hoiakuid (Kallas jt 2015).
Samuti on korduvalt uuritud eestivene noorte hoiakuid eesti keele kui riigikeele suhtes
(Klaas-Lang, Praakli 2015, 2018; Klaas-Lang jt 2014). Uuritud on ka eesti ja eestivene
noorte suhtumist meedia tarbimisse, haridusse, poliitikasse ja riigiidentiteeti (Kallas jt

2015), oppekeele rolli dpilaste etnokultuurilise identiteedi kujunemisel (Soll jt 2014) ja



giimnasistide etnilisi hoiakuid (Trujevtseva 2013). Magistritod autorile teadaolevalt ei
ole aga varem viidud 14bi uuringut, mis mdddaks, kas ja kuidas on vdimalik eesti ja
eestivene noorte vastastikuseid hoiakuid muuta méangustatud koostdotegevuste abil.

Siinse t60 eesmairgiks on vilja selgitada, millised olid eesti ja eestivene noorte
vastastikused hoiakud enne koostodprojekti ning kas ja kuidas muutusid need
neljapdevase méngustatud koostdoprojekti jooksul. Neli neljapievast eesti ja eestivene
8.—9. klasside Opilaste koostooprojekti viis 2018. aasta oktoobris ja novembris
Integratsiooni Sihtasutuse (INSA) toetusel 1dbi mitteformaalne koolituskeskus Game
Club (Game Club). Igas projektis osales 10 eesti ja 10 eestivene noort, kokku seega 80
noort. Projektide kéigus toimusid intensiivsed méngustatud koostodtegevused, mille
eesmirgiks oli noorte sdbrunemine ja Idimumine. Projekti alguses ja lopus téitsid
noored magistritdd jaoks koostatud vastastikuste hoiakute teemalise kiisimustiku, mida
on analiitisitud nii kvantitatiivselt kui ka kvalitatiivselt.

Eesmargist ldhtuvalt on esitatud kaks uurimiskiisimust.

1. Millised on eesti ja eestivene noorte hoiakud teineteise omaduste ja teineteisega
suhtlemise suhtes?

2. Mil méddral muutuvad noorte vastastikused hoiakud méngustatud koostood
tehes?

On piistitatud kaks hiipoteesi.

1. Eesti ja eestivene noorte omavaheline kokkupuude on viike ning seetdttu on
vastastikused hoiakud neutraalsed voi pigem negatiivsed ja ettevaatlikud.

2. Koostooprojekti 10puks on noorte hoiakud teise rahvusgrupi esindajate suhtes
muutunud positiivsemaks.

Magistritdd koosneb sissejuhatusest, viiest peatiikist, kokkuvottest, kasutatud
kirjanduse loetelust, venekeelsest restimeest ja kuuest lisast. Kolm esimest peatiikki
keskenduvad teoreetilisele taustale. Esimeses peatiikis antakse iilevaade rahvuse
mdistest, pohirahvuse ja vdhemusrahvuste kohanemisstrateegiatest ning etnilistest
hoiakutest. Teises peatiikis vaadeldakse eestlaste ja eestivenelaste suhteid, ldimumist ja
iihtse Eesti kooli pohimotteid. Kolmandas peatiikis keskendutakse méngustatud
koostootegevuste pohimotetele ning avatakse uuritava koostdooprojekti juhi Aleksei

Razini seisukohad méangustatud noorteprojekti 1dbiviimise kohta. Neljandas peatiikis on



esitatud uurimismaterjali ja uurimismetoodika kirjeldused. Viiendas peatiikis on
uurimistulemused.

Kéesolevas to0s kasitletakse koiki vene Oppekeelega koolis dppivaid informante
eestivenelastena. Sellega tahetakse rdohutada kohalike venelaste eestlaste hulka
kaasamise vajalikkust.

Olen tinulik firmale Game Club ja selle loovjuhile Aleksei Razinile vdimaluse eest
osaleda noorte koostodprojektides vaatlejana, abi eest uurimismaterjali kogumisel ja
huvitava intervjuu eest. Tédnan ka kd&iki projektides osalenud noori kiisimustikule

vastamise ning eestlast ja venelast kujutavate toredate joonistuste eest.



1. RAHVUSED JA HOIAKUD

Magistritoos keskendutakse kahe rahvusgrupi vastastikuste hoiakute uurimisele.
Selles teooriapeatiikis on arutletud rahvuse ja hoiakute moiste iile. Alapeatiikis 1.1.
kasitletakse rahvuste loomise ja rahvusliku identiteedi teemasid. Alapeatiikk 1.2. on
ptihendatud pohi- ja vihemusrahvuste omavahelise kohanemise strateegiatele.

Alapeatiikis 1.3. avatakse hoiakute, sh etniliste hoiakute mdisted.

1.1. Rahvuste loomine ja rahvuslik identiteet

Etniline grupp on inimeste kooslus, keda seob miiiit iihisest péritolust ja iihised
kultuuritavad, lisaks vodivad iihendada veel keel, religioon, traditsioonid jm (Valk:
Eestlaste...). Rahvus on etnilise grupi arengustaadium, kuhu joutakse siis, kui etnilise
grupi liikmetel tekib rahvuslik eneseteadvus ja inimesed ise hakkavad end mingiks
rahvuseks nimetama (UT terminoloogiaveeb). Rahvused on inimkonna ajaloos
vordlemisi uus ndhtus, Euroopas hakkasid rahvused kujunema 18. sajandil seoses
moderniseerumisega. Rahvuste tekke ja arengu mojul hakkasid 19. ja 20. sajandil
tekkima rahvusriigid (Tamm 2018: 15), mida iseloomustab iihine territoorium,
poliitiline siisteem ja majandus (Valk: Eestlaste...).

Rahvus pohineb suures osas ihisel kultuuril. Kultuur on inimese elukeskkonda
tahenduslikuks muutvate tekstide ja praktikate omavahel 16dvalt seotud kogum (Raud
2013: 24). Inimestel pole voimalik elada ilma kultuurita (Raag 2011). Kultuur on nii
suurematel thiskonnagruppidel kui ka véiksematel rithmadel suurema kultuuri sees. 1ga
grupi, sh iga rahvusgrupi sisemine kultuur eristab seda gruppi teistest gruppidest. (Inglis
2005: 19) Kultuur annab asjadele ja tegevustele tihenduse, maiédrab inimeste
kéitumisviisid ja neile antavad hinnangud (mis on hea ja mis halb, mis sobiv ja mis
ebasobiv jmt). Kultuur pShineb ideedel, véartustel ja uskumustel, mis on siimbolilised ja
pidevas muutuses. Kultuuri oluline osa on ka igapdevategevuste tegemise viisid.
Inimesed Opivad vastava grupi kultuuri selgeks selles grupis elades. (Inglis 2005: 19—
22)

Rahvus ei teki ega piisi kunagi iseenesest, vaid vajab teadlikku tegelemist (Tamm

2018: 16). Eesti rahvuse kujunemisele on avaldanud olulist mdju siin elanud baltisaksa



haritlased ning ka esimesed eesti soost korghariduse saanud inimesed. Eestlaste kui
rahvuse madiste tekkis 19. sajandi keskpaigas, mil Eestis toimus Euroopa teiste rahvuste
mojul rahvuslik drkamine. Eesti rahvusliku drkamise tuntud juhtideks olid Johann
Voldemar Jannsen, Carl Robert Jakobson ja Jakob Hurt. Jannsen p66rdus enda asutatud
ajalehes esimest korda rahva poole, nimetades neid eestlasteks. Hakati looma
erisuguseid eesti seltse, asutati eestikeelseid Gppeasutusi, ilmus eepos ,,Kalevipoeg”,
toimus {ildlaulupidu. (Karjahdrm 2000; 2012) Seda laadi tegevused ongi rahvuse
loomise ja kinnistamise olulised viisid — nagu iitleb Marek Tamm, rahvusi jutustatakse,
etendatakse ja kujutatakse (Tamm 2018: 17). Jargnevalt on Marek Tamme artiklis
(2018) ilmunud ideede pdhjal kirjeldatud, kuidas eesti rahvust on jutustatud, etendatud
ja kujutatud. Naited on seejuures osaliselt lisanud magistrito6 autor.

Rahvuse jutustamine tdhendab {ihiste lugude véljamdtlemist, jagamist ja
edasiandmist jargmistele pdlvkondadele. Lugudes rddgitakse rahva kangelastest,
vigitegudest, voitlemisest ja voitudest. Lood rohutavad rahva erilisust ja teistest
erinevust, rohutavad ja Shutavad omavahelist {ihtsustunnet. Eestlaste lood on enamasti
seotud muistse vabadusega enne 13. sajandit, 700-aastase orjapdlvega ja ajaloolise
pideva voitlusega vabaduse eest, Eesti Vabariigi ajaga 1918-1940, Noukogude
okupatsiooniga kuni aastani 1991, uue (taasiseseisvunud) Eesti VVabariigi ajaga. (Tamm
2018: 17-18) Lugusid loovad nii ajaloolased kui ka kirjanikud, rezissoorid ja lavastajad.
Kunstilised lood on emotsionaalsemad ja mdjusamad kui teaduslikud ajalookésitlused.
Niiteks on eestlaste tuntud rahvuslugudeks film “Viimne reliikvia” ning raamatud ja
filmid “Tode ja digus” ja “Kevade”. (Tamm 2018, 17-18)

Rahvuse etendamisel on olulised tihiste tdhtpdevade ja siindmuste tdhistamine ja
tahtsustamine, oluliste isikute esiletoomine ja nende mélestuse jdddvustamine jmt
(Tamm 2018: 19). Uhised tihtpdevad ja siindmuste tihistamised (nt laulupidu,
jaanipdev, Eesti Vabariigi aastapdev) tihendavad inimesi ja kinnitavad nende arusaama
tihtsest rahvusest ja rahvuslikkusest. Samuti kinnistuvad selliste iirituste ajal inimeste
tthismillu teatud kditumisviisid ja tavad. Noored dpivad niimoodi vanemalt pdlvkonnalt
nditeks seda, kuidas tehakse jaanituld vdi kuidas kiitutakse laulupeol. Uhisel

koosolemisel on viga tugev emotsionaalne mdju — see liidab inimesi ja kinnitab nende



rahvustunnet. Ka rahva iihised suurkujud (eestlastel nt Koidula, Tammsaare, Lennart
Meri jt) mojuvad inimestele rahvust kinnitavalt. (Tamm 2018: 19-20)

Veel on rahvuse loomise ja sdilimise jaoks oluline rahvuse kujutamine sltimbolite
abil, mis siilitavad endas ajaloolist méilu ja kannavad seda edasi (Tamm 2018: 20).
Rahvuse siimboliteks on avalikud tegevused (nt aastapdeva paraad, laulupeotule
siilitamine, presidendi uue aasta kone), laulud (nt hiimn, ,,Ta lendab mesipuu poole”,
,Koit”), esemed (Eesti lipp ja vapp, presidendi portree, ajaloomaalid, Eesti
maastikumaalid), kujud ja monumendid (Tammsaare kuju, Suudlevad tudengid),
,rahvuslik” maastik (Otepda kiinkad, packivirannik, Saaremaa kadakad). (Tamm 2018:
20-22)

Mingi rahvuse litkmeks olemise pdhitunnus on selle rahvuse kultuuri valdamine.
Rahvus ei ole inimesele kaasasiindinud ega maératud tema siinnikoha vdi vanemate
rahvuse poolt. Inimene kasvab rahvusesse sisse keskkonna ja kasvatuse mojul ja nii-
oelda “Opib rahvuse selgeks” ehk omandab rahvusliku identiteedi — teatud
kultuuripddevuste kogumi. (Vahtre 2016; Ehala 2019: 3, 6) Seega on rahvuse
omandamiseks oluline, millises keskkonnas inimene viibib, kellega suhtleb, millist
meediat tarbib jmt.

Tavaliselt ja kdige kindlamalt kasvab inimene mingisse rahvusesse lapse ja noorena.
Seda protsessi nimetatakse sotsialiseerumiseks ja see tdhendab, et indiviid Opib
tthiskonnaga kohanema ja tihiskonna poolt heaks kiidetud viisil kdituma ja end
véljendama (Britannica 2005). Kuid pole kaugeltki voimatu mingisse rahvusesse sisse
kasvada ka tdiskasvanuna, kui inimene seda soovib ja tal on ka selleks voimalused. Seda
protsessi nimetatakse akulturatsiooniks ja see tdhendab oma kultuuri muutumist,
laenates voi kohandades sellesse teise kultuuri omadusi (Merriam-Webster).

Akulturatsiooniprotsessis  jaab  inimesele  {ldjuhul alles tema esimene
rahvusidentiteet, aga sellele voivad lisanduda teised rahvusidentiteedid (Vahtre 2016;
Ehala 2019: 6). Vahtre arvates on mitu rahvusidentiteeti kiill vdimalik, kuid mitte viga
levinud, sest see olevat inimesele raske, kuna rahvus on vidga intiimne kategooria
(Vahtre 2016). Ehala arvab, et inimesel on vdimalik omandada elu jooksul mitu
rahvusidentiteeti ehk mitmikidentiteet (Ehala 2019: 2). Valgu arvates voiks rahvuslikku



identiteeti nimetada ka riiklikuks ehk kodakondsusega seotud identiteediks. Sellest

eristuks etniline identiteet enk oma etnilise grupi paritolu identiteet. (Valk: Eestlaste...)

1.2. Pohirahvuste ja vihemusrahvuste suhted

Tavaliselt elavad riigis nii pShirahvus kui ka vahemusrahvused. PShirahvus on ,,riigi
arvukaim, domineeriv rahvus® (EKSS 2009 IV kd: 532). Vahemusrahvused on need
rahvused, kes erinevad pohirahvusest keele, religiooni, etnilise kuuluvuse vdi
kultuurilise eripdra poolest ning soovivad oma keelt ja kultuuri sdilitada (LE2020 2014:
38). Vahemusrahvus on vorreldes pdhielanikkonnaga viiksemaarvuline ega ole riigis
vOimupositsioonil. Vahemusrahvusesse kuuluvad inimesed on riigi kodanikud voi
pusielanikud ning peavad end ise rahvuseks. (Vdhemusrahvused...)

Pohirahvuse ja viahemusrahvuste omavahelised suhted on keerukas protsess, mis voib
areneda eri viisil. Kui eri kultuuridega rithmad elavad koos tihel territooriumil, siis
toimub kindlasti nendevaheline kohandumine (Kim 2001: 12; Berry 1997: 9). Et
pOhirahvusel ja vdhemusrahvustel on erisugune kultuuritaust, siis nende rithmade
omavahelisel kokkupuutumisel ja suhtlemisel tekib akulturatsiooniprotsess, mis toob
kaasa kultuurilise ja psiihholoogilise muutuse ithes vdi modlemas rahvusriihmas. See
tadhendab, et teise kultuuri vdartusi ja tegutsemisviise hakatakse tunnistama ja eri méaéaral
omaks votma. (Berry 1997: 6-7; Kim 2001: 12)

Riigis domineerib pdhirahvuse kultuur. Vdhemusrahvuse litkmed kasutavad
erisuguseid strateegiad pdhirahvuse kultuuriga kohanemiseks ja samal ajal kasutab ka
riik strateegiaid vahemusrahvustega kohanemiseks. (Berry 1997, 2011) Berry (2011)

jargi on selleks kasutusel neli pohilist strateegiat, mis on jargnevalt esitatud.
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KULTUURIPARANDI JA IDENTITEEDI SAILITAMINE
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Joonis 1. Vihemusrahvuste ja riigi kohanemise strateegiad (Berry 2011: 2.5)*

Joonisel 1 on kujutatud viahemusrahvuste ja riigi omavahelise kohanemise strateegiaid.

1. Kui vdhemusrahvus ja pohirahvus suhtlevad omavahel, kuid vdhemusrahvuste
kultuur ja identiteet ei siili, on tulemuseks vahemusrahvuse sulandumine pohirahvuse
hulka (riigi seisukohast) ehk assimilatsioon (vdhemusrahvuse seisukohast).
Vdhemusrahvus samastub pohirahvusega ja voib kaotada oma rahvuskultuuri ja
rahvusidentiteedi.

2. Kui vdhemusrahvus ja pdhirahvus ei suhtle omavahel ning vdhemusrahvuse
kultuur ja identiteet siilivad, on tegemist segregatsiooniga (riigi seisukohast) ehk
separatsiooniga (vihemusrahvuse seisukohast). Vahemusrahvus identifitseerib end oma
etnilise grupiga, vastandub pohirahvuse kultuurile ja eraldub pShirahvusest.

3. Kui vdhemusrahvus ja pohirahvus omavahel suhtlevad ning samal ajal siilib
vahemusrahvuse kultuur ja identiteet, on tegemist mitmekultuurilisusega (riigi
seisukohast) ja I6imumisega (vdhemusrahvuse seisukohast). Loimumine on korraga
mitmes eri kultuuris elamine. See tdhendab mitme etnilise ehk kultuurilise identiteedi
omamist, mitme keele oskamist, eri rahvusriihmadega suhtlemist ja eri véirtuste

tunnustamist ning oskust vajaduse korral {ihelt kultuurilt teisele iimber liilituda.

! Joonise on inglise keelest tdlkinud magistritod autor.
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4. Kui vdhemusrahvus ja pohirahvus ei suhtle omavahel ning samas ei siili ka
viahemusrahvuse kultuur ja identiteet, on tegemist voorandumisega (riigi seisukohast) ja
marginaliseerumisega (vdhemusrahvuse seisukohast). Sel juhul ei samastu
viahemusrahvuse esindajad ei oma ega ka pohirahvuse kultuuriga, vaid ei teata isegi, kes
ollakse. (Berry 2011: 2.4-2.7)

Inimestele on oluline leida oma identiteet, saada aru, kes nad on ja kuhu nad
kuuluvad. Iga jargneva pdlvkonnaga viahenevad tavaliselt vihemusrahva teadmised oma
etnilise péritolu kohta ja etnilised kditumisjooned, kuid etniline identiteet ikkagi séilib
(Phinney 1990: 509). Inimesel voib olla samal ajal mitu rahvusidentiteeti ehk
mitmikidentiteet (néditeks eestlane ja venelane), kuid see teeb ta identiteedi kognitiivselt
keerukamaks (Ehala 2018a: 43-45). Suured muutused kohanemises toimuvad tavaliselt
vihemusrahvuse teises polvkonnas, kes on juba siindinud elukohariigis ja kasvanud
viahemalt osaliselt selle riigi kultuurikeskkonnas. Kohanemine toimub kdige edukamalt
nooremas eas (Berry 1997: 21), kuid see on seotud noorte valikutega. Need noored, kes
orienteeruvad nii pohirahvuse kultuurile kui ka oma rahvuskultuurile, kohanevad
paremini (Berry, Sabatier 2011: 143-144).

Kuidas mingis riigis rahvusidentiteeti suhtutakse, soltub riigi vastavatest otsustest.
Ehala eristab siin kaht suunda: taktikaline ja strateegiline mitmekultuurilisus (Ehala
2019: 3). Taktikalise mitmekultuurilisuse korral voetakse vihemusrahvused pdohirahva
hulka ja kaitstakse samal ajal nende keelt ja kultuuri, et nad ei tunneks end
assimileerituna. Strateegilise mitmekultuurilisuse korral aga viartustatakse iga
rahvusgrupi kultuuri ja kultuurilist mitmekesisust korgemalt kui pdhirahvusega
16imumist ning ndhakse kultuurilise 16imumise piitideid assimilatsioonina. (Ehala 2019:
3) Ehala arvab, et kui kultuuriline mitmekesisus on kdige korgem véirtus ja riigi
elanikel puudub ithendav identiteet ja tihendav kultuur, siis vOib see tuua kaasa suuri
probleeme (Ehala 2019: 4-5).

Seega peaks viahemusrahvusesse kuuluvatel inimestel kujunema 16imumisprotsessis
mitmikidentiteet (nditeks venelane ja eestlane). Selle kujunemiseks peavad inimesed
selgeks Oppima wuue kultuuripddevuse oma eelmise kultuuripddevuse korvale.
Kultuuripddevuse Oppimiseks peab inimene saama viibida palju aega koos nende

inimestega, kes Opitavat kultuurilist identiteeti omavad: kédia koos nendega olulistel
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tiritustel, tdhistada tdhtpdevi, Oppida tundma olulisi tekste jmt. Oluline on, et nii tekib
uue Opitava kultuurilise identiteediga ja seda kandvate inimestega emotsionaalne side.
Samas ei kaota inimene sel juhul oma eelmist rahvusidentiteeti. (Ehala 2019: 6) Uue
kultuurilise padevuse Opetamine ei tohi olla liiga jGuline, sel juhul voib 16imumine
muutuda assimilatiivseks ja tuua kaasa marginaliseerumist (vastupanu, psiiihilisi
probleeme ja ebaseaduslikku kditumist jm) (Berry 1997: 10).

Kultuurilise mitmikidentiteedi omandamisel ei tohiks tdhtsustada polis- ja
vihemusrahvusesse kuulumist. Protsessi peaks vaatama pigem tiksikisiku vaatekohast,
kes lihtsalt tdiendab oma kultuurilisi péadevusi. (Ehala 2019: 6) Eesti riigi
identiteedipoliitika peaks Ehala meelest olema suunatud just mitmikidentiteedi
kujunemisele (Ehala 2019: 6-7).

1.3. Etnilised hoiakud

Inimeste omavahelises suhtlemises on oluline roll vastastikustel hoiakutel: need
voivad suhtlemist nii soodustada kui ka takistada. Hoiak on inimese kalduvus hinnata
objektide (nt isikute, siindmuste, ndhtuste) olemust teatud médral pooldaval voi
mittepooldaval viisil. Hoiak ise ei ole ndhtav, kuid véljendub tunnetusliku,
emotsionaalse voi kditumusliku reageeringuna. (Albarraccin jt 2005: 4) Hoiak ei ole
lihtne ja iiheplaaniline, vaid kompleksne, mitmedimensiooniline nihtus, mis sisaldab
erinevaid komponente (Ajzen, Fishbein 2005: 177).

Hoiakud aitavad inimesel luua maailmas siisteemi, maailma struktureerida ning
seeldabi seda kergemini mdista. Hoiakutel on erinevad funktsioonid. Tunnetuslik
funktsioon tdhendab, et inimene soovib maailmast aru saada ja ootab, et maailm toimiks
etteennustatavalt. Hoiaku viljenduslik funktsioon viljendab isiksust ja tema véértusi.
Hoiaku mina-kaitse funktsioon aitab véltida inimese eneseteadvuse ja enesevairikuse
kahjustamist. (Carpenter jt 2013: 106-107)

Hoiakud on dpitud, nad kujunevad inimese elukogemuse mdjul ja on kokkuvote
inimese senisest elukogemusest. Hoiakud kujunevad uute kogemuste tolgenduse ja juba
véljakujunenud tdekspidamiste ja eneseteadvuse pdhjal. Hoiakud on oma loomult
inertsed ehk piitidlevad stabiilsuse poole, soovivad aidata organismil sdilitada oma

olekut. Samas ei ole hoiakud piisivad, vaid on pideva muutumise protsessis. Kui muutub
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keskkond, lisanduvad uued kogemused ja teadmised, siis muutuvad ka inimese hoiakud.
Selleks et hoiakut muuta, on vaja mingit joudu, mis tdukab hoiaku tasakaaluseisundist
vidlja. Selleks jouks on tunnetuslik ebakdla seniste hoiakute ja uute kogemuste ning
teadmiste vahel. (Albarracin jt 2005: 5-6).

Hoiakud on samal ajal inimese mélus ja madravad ka tema tegutsemist reaalajas ning
aitavad inimesel kiituda kiiresti, jdrjepidavalt ja psiihholoogiliselt 6konoomselt.
Hoiakute jirgi ei ole aga vdimalik inimese kéitumist ette ennustada. Et mojutada
inimese kaitumist, peab hoiak konkreetses situatsioonis aktiveeruma, mida aga
mojutavad lisaks paljud muud tegurid (nt objekt, koht, aeg).Tugevad hoiakud
aktiveeruvad seejuures iildiselt kergemini. (Ajzen, Fishbein 2005: 185) Uldised hoiakud
ennustavad kditumist ette ebatdpsemalt ja spetsiifilisemad hoiakud tdpsemalt (Davidson,
Jaccard 1979: 1364).

Etnilised hoiakud on iiks hoiakute liike. Kui iihiskond kategoriseeritakse
rahvusrithmadeks, siis on need alati iksteisega mingil viisil seotud ja neil tekivad
tiksteise suhtes mingid hoiakud, mille pohjuseks on psiihholoogilised seaduspérasused.
Suhtlemisel toetutakse olemasolevatele hoiakutele selle rahvusriihma kohta ehk
kultuurilistele stereotiilipidele. Rahvusstereotiilibid on nagu kognitiivsed skeemid selle
rahvuse kohta, mis kergendavad keskkonnast saadavate keerukate stiimulite mdistmist.
(Lehtonen) Mida vidhem teiste kohta teatakse, seda rohkem loodetakse stereotiitipidele.
Hoiakud ja stereotiilibid suunavad tdhelepanu sellele, mida oodatakse ja seega ka
kinnitavad stereotiitipe. Kui stereotiiiip on positiivne, siis voib see suhtlust holbustada.
Kui stereotiilip on aga negatiivne, teeb see suhetele halba. Inimesed kalduvad iildiselt
nidgema teist gruppi lihtsena, hoiakud keskenduvad pigem erinevustele kui sarnasustele
ja erinevuste korral peetakse enda gruppi paremaks kui teist. (Tajfel 1981: 277)

Vihemusrahvused peavad osalema iihiskonnas vastavalt pohirahvuse normidele. Kui
vahemusrahvusgrupil ei ole piisavalt sotsiaalset staatust ja tema litkkmed tunnevad ohtu
oma rahvusidentiteedile, siis kalduvad nad rahvusgruppi iile téhtsustama ja suhtlema
pigem oma rahvuskaaslastega. Seetottu tunnevad nad pohirahvusega suhtlemisel sageli
stressi ja neil tekivad kergesti pShirahvuse suhtes negatiivsed hoiakud. (Phinney, Ong
2007: 273) Uldiselt pole stereotiiiibid eri rahvuste vahelises suhtlemises kasulikud, sest
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stereotliipne kéitumine kutsub esile ka stereotiilipse vastukditumise. Kui kiitutakse
negatiivselt, kutsub see ka vastukditumisena esile negatiivsust. (Lehtonen)

Etnilisi hoiakuid saab ka muuta, nagu igasuguseid muidki hoiakuid. Berry jargi
muutuvad ithe rahvusriihma hoiakud teise suhtes vastavalt sellele, kui ohustatuna nad
oma rilhma ja selle kultuuri tunnevad. Kui rahvusrithm ei tunne ohtu oma kohale
tihiskonnas ja oma identiteedile, siis muutuvad hoiakud teise rahvusrithma suhtes
positiivsemaks. Kui rahvusrithm tunneb ohtu oma kohale iihiskonnas ja oma
identiteedile, siis muutuvad hoiakud teise rahvusrithma suhtes negatiivsemaks. Lisaks
sellele on iiksikisikute ja kogu iihiskonna psiihholoogiline ja sotsiaalne heaolu parem,
kui riik jirgib strateegiaid, mis toetavad mitmekultuurilisust (nii péritolu- kui ka
riiklikku kultuuri). (Berry 1997)

Allporti kontakti hiipoteesi jargi paranevad gruppide vastastikused hoiakud siis, kui
eri gruppide lilkkmed on vordse staatusega; grupiliikmete taust ja omadused (haridus,
joukus, oskused, kogemused) on sarnased; gruppidel on iihised eesmirgid; mdlemad
grupid todtavad sama probleemi voi iilesande kallal, mis on saavutatav vaid siis, kui
molema grupi liikkmed teevad koost6dd, ihendavad oma joud ja ressursid, mitte ei
voistle omavahel; mdlemad grupid tunnetavad autoriteetide toetust gruppidevahelisele
suhtlemisele (Harwood, Joyce 2012: 168). Lisaks on aga joutud lisaks arusaamale, et
igasugune gruppidevaheline suhtlus on kasulik eelarvamuste vidhendamiseks ja
gruppidevaheliste hoiakute parandamiseks. Et suhtlemisel oleks positiivne m&ju, on aga
vaja, et gruppidevahelistes suhetes viihendataks drevust. Arevus on loomulik hirm ja
ebakindlus, mida inimesed vooraste gruppidega suhtlemisel tajuvad, sest nad ei tea,
kuidas kiituda, et neid aktsepteeritaks ja nad ei kahjustaks oma identiteeti ega heaolu.
(Stephen 2014)
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2. EESTLASED JA EESTIVENELASED

Magistritods uuritakse eesti ja eestivene noorte vastastikuseid hoiakuid. See
teooriapeatiikk on piithendatud eestlaste ja venelaste teemale. Alapeatiikis 2.1. antakse
iilevaade eestlaste ja venelaste Eestis koos elamise ajaloolisest taustast. Alapeatiikis 2.2.
vaadeldakse eestlaste ja eestivenelaste senist ldimumisprotsessi. Alapeatiikis 2.3.

tutvutakse tihtse Eesti kooli pohimdtetega.

2.1.Ajaloolisest taustast

Eesti riigi pohirahvus on eestlased, kes moodustasid 2018. aastal umbes 69% kogu
Eesti elanikkonnast ehk umbes 906 000 inimest. Venelased on Eesti suurim
viahemusrahvus, neid oli samal aastal umbes 25% koigist riigi elanikest ehk umbes 330
000 inimest. (STAT andmebaas: RV0222U)

Inimesed elavad praegusel Eesti alal juba alates 10 000 eKr. Arvatakse, et esimesed
eestlasi tdhistavad sonad voisid olla aestii ja tSuudid (Méesalu jt 2015). Nimetust
eestlane hakati kasutama rahvusliku drkamise ajal, 1858. aastal tdnu J.V. Jannsenile
(Sonaveeb 2019). Selle sdna igapdevane kasutamine muutis eestlaste eneseteadvust, mis
viis hiljem suurte muutuste ja rahvuse kiire arenguni. (Vahtre 2005: 131; Vahtre 2010:
128)

Eestis elavaid venelasi v3ib jagada mitmesse rithma nii péritolult kui ka poliitiliselt.
Venelased on Eesti territooriumil elanud juba vdga ammu. Hulk venelasi on pikalt
elanud Peipsi darsetel aladel. Arvatakse, et venelased, voi pigem venestunud vadjalased,
tulid Peipsi darde umbes 12.-13. sajandi paiku. Aastal 1851 oli peipsivenelasi umbes
6000 ringis, 71 aasta pérast oli Peipsi ddres venelasi iile 10 000. (Moora 1964: 95-97,
274). 17. sajandil tulid Venemaalt Eestisse vene vanausulised, kes pogenesid
tagakiusamise eest ja asusid samuti elama peamiselt Peipsi jarve dédrde. Parast 1710.
aastat, kui Eesti ldks Vene tsaaririigi voimu alla, tuli Eestisse palju venelastest
sojavielasi, kaupmehi, ametnikke ja digeusu vaimulikke. (Isakov 2008)

Eesti esimene rahvaloendus toimus aastal 1881. Selle rahvaloenduse jargi oli Eestis
ligi 800 000 eestlast (90% kogu Eesti elanikkonnast), ligikaudu 30 000 venelast (3%),

lisaks veel juute, sakslasi, rootslasi ja muude rahvuste esindajaid. (STAT 2011) Pérast
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1917. aasta revolutsiooni tuli Eestisse palju vene intelligentsi esindajaid ja poliitilisi
pdgenikke. Lisaks tuli siia hiljem ka palju sojavidelasi. 1920. aastal tulid Tartu rahuga
Eesti riigi koosseisu Petserimaa ja Narva-tagused alad, kus elas suuremalt jaolt
venelastest elanikkond. (Isakov 2008; Rahvaarv 1881-2000) Aastatel 1922-1934 oli
Eestis venelasi 8% (STAT 2011).

Pédrast Eesti okupeerimist Noukogude Liidu poolt aastal 1940 algas Eestisse suur
sisserdnne. Eestisse toodi sisse palju toolisi koos peredega, kellest suurem osa olid
rahvuselt venelased. Samuti saabus Eestisse sOjavdelasi oma peredega. (Zetterberg
2009: 555-556, 601; Rahvaarv 1881-2000) Nemad ja nende jéreltulijad moodustavadki
peamise osa Eestis praegu elavatest venelastest. Vene rahvusest elanike arv Eestis
kasvas pea iga rahvaloendusega. Aastal 1959 oli Eestis venelasi juba 20% ning eestlasi
75%. Venelaste osakaal kasvas veel ning koige kdrgem oli see rahvaloenduse jargi
aastal 1989 (umbes 30%). Samal aastal oli eestlasi ligi 62%, mis on madalaim osakaal
vaadeldavate aastate 15ikes (1881 kuni 2018). (STAT 2011)

1991. aastal, kui Eesti taasiseseisvus, algas venelaste lahkumine Eestist. Aastatel
1991-1999 lahkus Eestist vdhemalt 100 000 muust rahvusest inimest, enamasti
venelased. Lahkusid sdjavéelased ja ka osa muid inimesi. Suurem osa tsiviilelanikke jéi
elama Eestisse. (Zetterberg 2009: 595-596, 602; Rahvaarv 1881-2000) 21. sajandi
alguses langes venelaste osakaal 26%-le, osakaal jdi samaks ka 2010. aasta loendusel.
Eestlasi oli tol aastal 69%. (STAT 2011)

Viimase rahva- ja eluruumide loenduse jérgi oli Eestis venelasi 2011. aastal 25%
kogu Eesti elanikkonnast (STAT andmebaas: RL0428). Statistikaamet toob vilja, et
samal aastal oli Eestis kokku 75% péliselanikkez. Eestlasi on neist ligi 90% ja venelasi
umbes 9,5% . (STAT 2013) See tihendab, et umbes 28% vene elanikkonnast Eestis on
poliselanikud ning nende vanemad ja vanavanemad on Eestis slindinud. Vilispéritolu
vene rahvusest inimesi oli siis kokku umbes 230 000. Vilisparitolu kolmandasse

pdlvkonda® kuulus umbes 42 500 venelast. Vilispiritolu teise pdlvkonda® kuulus umbes

? Eesti poliselanikeks loetakse neid inimesi, kelle viahemalt iiks vanem ja vihemalt iiks vanavanem on
stindinud Eestis (STAT 2013).

% Vilisparitolu kolmas pdlvkond on inimesed, kes on ise ja kelle vihemalt iiks vanematest on
stindinud Eestis, kuid vanavanemad on siindinud védlismaal (STAT 2013).

* Vilispiritolu teine pdlvkond on inimesed, kes on ise siindinud Eestis, kuid nende vanemad on
stindinud vélismaal (STAT 2013).
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75 000 venelast. Vilispiritolu esimesse pdlvkonda® kuulus umbes 115 000 venelast.
Teadmata pdlisusega venelasi oli 2350. (STAT andmebaas: RL0528) Seega voib delda,
et aastal 2011 oli Eestis elavatest venelastest umbes kolmandik (35%) saabunud
Eestisse vilismaalt ja umbes 1% venelaste pdlisus on teadmata. Ko&ik iilejadnud
venelased — umbes 64% on juba Eestis siindinud.

Viimasel ajal saabub Eestisse ka uussisserdndajatest venelasi, kes kolivad Eestisse
otsides paremaid Gppimis-, toGtamis- ja elamistingimusi. Eesti range sisserannupoliitika
ei vOimalda siiski eriti suurt sisserannet. Aastatel 2009—2018 on Eestisse Venemaalt,
Ukrainast ja Valgevenest sissesditnuid iile 10 000 vorra rohkem kui Eestist drakolinuid.

(Vilisranne...)

2.2. Loimimisest ja 16imumisest

Loimumine ehk integratsioon on kohanemisstrateegia, mida kasutades inimesed
soovivad sidilitada oma kultuuri ja samal ajal on huvitatud suhtlusest teise kultuuriga.
Riigi poolt vaadates kasutatakse 10imimistegevusi, et saavutada sidus mitmekultuuriline
tthiskond. (Berry 2011: 2-5)

Aktiivsete Idimumistegevuste alguseks Eestis voib pidada 1997. aastal toimunud
pohikooli- ja glimnaasiumiseaduse muutmist, mil sdtestati, et aastaks 2007 peavad koik
pohikooli 10petajad valdama eesti keelt tasemel, mis voimaldab neil eesti keeles edasi
oppida ning et koik riigi- ja munitsipaalglimnaasiumid peaksid alustama samal aastal
tileminekut eestikeelsele Oppele (Riikliku... 2009: 15). 1998. aasta mértsis loodi,
praegune Integratsiooni Sihtasutus (INSA) (tollase nimega Mitte-eestlaste Integratsiooni
Sihtasutus). Integratsiooni Sihtasutuse peamisteks eesmarkideks on 1dbi aegade olnud
Eesti tihiskonna integratsioonile suunatud tegevuste algatamine ja toetamine eestlaste ja
mitte-eestlaste seas; sisserdndega seotud tegevuste algatamine ja toetamine. (INSA
pdhikiri)

Téanaseks on seega Eesti elanikkonna 16imimisega tegeletud iile 20 aasta. Hetkel
lahtutakse integratsiooniga tegelemisel arengukavast ,,Loimuv Eesti 2020“ (LE2020

2014), mille jérgi on Eestil 2020. aastaks kolm peamist eesmaérki: ,,1) kogu iithiskonna,

® Vilisparitolu esimene pdlvkond on inimesed, kes on ise ja kelle vanemad on siindinud vilismaal
(STAT 2013).
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sh eestikeelsete piisielanike, avatuse suurendamine ja hoiakute kujundamine 16imumist
toetavaks; 2) eesti keelest erineva emakeele ja kultuuriga piisielanike 16imumise jatkuv
toetamine iihiskonnas; 3) uussisserdndajate kui kasvava sihtriihma Eesti {ihiskonnaga
kohanemise ja 16imumise toetamine.* (LE2020 2014: 4)

Loimine ja 16imumine on olnud keeruline protsess. Loimumisekspert Kristina Kallas
selgitab seda olukorda Sigrid Koivule antud intervjuus jargnevalt: Eesti
taasiseseisvumise jéarel hakkasid eestlased oma riiki iiles ehitama ja oma vdimu
kehtestama. Kohalikele venelastele seati selged tingimused Eestis elamiseks: nad pidid
Ooppima eesti keele selgeks ja taotlema Eesti kodakondsust. Venelastele oli Eesti
taasiseseisvumine ootamatu ja neil vottis aega, et aru saada, et nad elavad niiiid téiesti
uues riigis. Suur osa venelasi piilidis kohaneda ja tdita Eesti riigi seatud tingimusi, kuid
esines ka rahvustevahelisi pingeid. Uldiselt elasid eestlased ja eestivenelased kdrvuti,
ilma omavahel eriti suhtlemata. (Koiv 2018)

2007. aastal 26.—29. aprillil toimus niinimetatud pronksi66 (Petersoo ja Tamm 2008):
Tallinnas ja mujal Eestis toimusid tinavarahutused, mille pdhjuseks oli Tonismiel
asuva pronkssdduri (Teise maailmasdja méilestusmargi) kavandatav teisaldamine. Ehala
(2018a) toob vilja, et pronkssdodur on monument, mis omab eestlaste ja venelaste jaoks
erinevat tdhendust ning et pronksiod provotseerijateks olid nii vene kui ka eesti
radikaalrihmad. Ehala arvates on pronkssdduril neli tdhenduskihti, mida see eri
inimestele siimboliseerib: mélestamine, vdit, vabastamine ja okupatsioon. (Ehala 2018a:
169-174) Kristina Kallase arvates nditas see siindmus, et probleemid eestlaste ja
eestivenelaste vahel ei olnud lahenenud. Kui enne pronksiééd ei moelnud eestlased eriti
venelaste peale, siis pronksioo néitas, et probleemid pole kuhugi kadunud ja venelaste
kohanemisega peab rohkem tegelema (K&iv 2018).

Aastate jooksul on eestivenelaste 16imimiseks koostatud 16imumiskavasid®,
korraldatud védga palju erisuguseid eesti keele kursuseid ning viimasel ajal ka
mitteformaalse keeledppe vOimalusi (keelekohvikud  jmt); arendatud

keeledppemetoodikat; ndustatud ja toetatud inimesi keeledppe, kodakondsuse jm

® Integratsioon Eesti Uhiskonnas 2000-2007; https://www.kul.ee/et/integratsioon-eesti-uhiskonnas-
2000-2007; Loimumiskava 2008-2013; https://www.kul.ee/et/loimumiskava-2008-2013; Valdkondlik
arengukava  ,Loimuv  Eesti 2020 https://www.kul.ee/et/eesmargid-tegevused/kultuuriline-
mitmekesisus/valdkondlik-arengukava-loimuv-eesti-2020. Vaadatud 25.05.2019.

19


https://www.kul.ee/et/integratsioon-eesti-uhiskonnas-2000-2007
https://www.kul.ee/et/integratsioon-eesti-uhiskonnas-2000-2007
https://www.kul.ee/et/loimumiskava-2008-2013
https://www.kul.ee/et/eesmargid-tegevused/kultuuriline-mitmekesisus/valdkondlik-arengukava-loimuv-eesti-2020
https://www.kul.ee/et/eesmargid-tegevused/kultuuriline-mitmekesisus/valdkondlik-arengukava-loimuv-eesti-2020

kiisimustes; loodud iihist teabevilja meedia jm abil; koolitatud eri ainete Opetajaid,
korraldatud noortelaagreid ja -kohtumisi; organiseeritud erisuguseid kultuuriprojekte
jmt (INSA aastaaruanded). Erinevate analiiiiside hinnangul peetakse ldimumise
praegusteks saavutusteks seda, et Eesti elanike (eriti nooremate) hulgas on suurenenud
Eesti kodanike osakaal, eestivenelaste eesti keele oskus on paranenud ning eestlaste ja
eestivenelaste vastastikused hoiakud on paranenud (Realo 2016/2017). Ei saa siiski
Oelda, et Eesti tihiskond oleks praegu, 2019. aastal, hasti 16imunud ja sidus. Eri
analiiisides tuuakse pOhiprobleemina viélja eestlaste ja eestivenelaste segregeeritust.
Eestlased ja eestivenelased elavad eraldi, Opivad eraldi, to6tavad eraldi ja suhtlevad
omavahel véga vihe. Jargnevalt vaadeldakse seda probleemi ldhemalt.

Eestlased ja eestivenelased on sageli kogunenud elama eri piirkondadesse.
Eestivenelased elavad peamiselt Ida-Virumaa toostuspiirkondades ning Tallinna
paneelelamupiirkondades. Probleemiks on, et rahvuspohine elukoha valik ei ole
viimasel ajal vdhenenud, vaid hoopis suureneb. Lisaks on Seejuures mdirgatav, et
eestivenelaste arv kasvab piirkondades, milles elanike sotsiaalmajanduslik olukord on
kehvem. (Leetmaa 2016/2017; Tammaru, Eamets 2015)

Eestlased ja eestivenelased ka to6tavad suures osas eraldi. 2015. aastal to6tas umbes
neli viiendikku eestlastest ja pool eestivenelastest peamiselt omarahvuselistes
kollektiivides. Ainult kiimnendik eestlasi ja vdhem kui kolmandik eestivenelasi tootas
segakollektiivides, kus eestlaste ja venelaste osakaal oli umbes vordne. Kasvamas on ka
tendents, et juhid ja tippspetsialistid on suuremas osas eestlased, oskus- ja lihttoolised
aga rohkem eestivenelased. (Realo 2016/2017) See toob kaasa ka erinevuse eestlaste ja
eestivenelaste keskmistes sissetulekutes (Tammaru, Eamets 2015). Eestlased ja
eestivenelased veedavad ka vaba aega suures osas eraldi, nditeks kéivad eri
spordiklubides ja meelelahutusasutustes (Paart 2019).

See, et ka eestlaste ja eestivenelaste noored polvkonnad omavahel vidhe kokku
puutuvad, on suures osas pohjustatud siiani piisivast keelepdhiselt eraldatud
haridussiisteemist. Et eesti ja eestivene noored kdivad enamasti eraldi lasteaedades ja
opivad eraldi tldhariduskoolis, toob see loomulikult kaasa erineva kultuurilise
identiteedi kujunemise, eri sotsiaalsete sidemete ja sotsiaalsete vorgustike kujunemise,

eri meediaallikate tarbimise, eri vddrtushinnangute ja erinevate koolijargsete valikute
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tekkimise. (Realo 2016/2017) Seejuures on uuringud ndidanud, et koolides, kus opivad
peamiselt vene kodukeelega Gpilased on Oppetulemused norgemad, kui koolides, kus
opivad eesti emakeelega noored (Pdder jt 2016/2017). See ja ka eesti keele vdhene
oskus, poOhjustab asjaolu, et vene emakeelega noored valivad edasioppimiseks
sagedamini kutsekooli kui eesti emakeelega noored (Realo 2016/2017). Nii on
tooealiste inimeste seas korgharidusega venekeelsete inimeste osakaal viimase 18
aastaga vihenenud 33%-It 26%-le (Tammaru, Eamets 2015). Kui vene kodukeelega
Opilane tuleb aga Oppima eestikeelsesse kooli, siiS mojub see talle pigem
assimileeerivalt, sest seal ei toetata praegu tema esimese rahvusidentiteedi arengut.
(Pedaste jt 2019)

Eestlased ja eestivenelased elavad ka eraldi meediaruumis. Eestlased jalgivad
kohalikku eestikeelset meediat. Eestivenelased jilgivad pohiliselt kohalikku venekeelset
meediat ja Venemaa jm meediat. (Realo 2016/2017; Vihalemm 2016/2017) Eestlased
ja eestivenelased on peamiselt koondunud rahvuspdhistesse sotsiaalvorgustikesse ning
ei puutu omavahelistes aruteludes eriti palju kokku (Realo 2016/2017). Suureks
probleemiks on kindlasti ka asjaolu, et Eestis on ikka veel palju maératlemata
kodakondsusega isikuid, nende seas ka Eestis siindinud ja eesti keelt oskavaid noori
(Realo 2016/2017).

Nii ongi praeguseks kujunenud olukord, kus vaatamata pidevale avalikule arutelule
16imumise teemadel, on selle all tegelikult mdeldud, et eestivenelased peavad dppima
dra eesti keele ja sulanduvad seejarel iseenesest eestlaste hulka. Tegelikult on aga vilja
kujunenud separatsioon — venelased elavad eraldi ega suhtle eestlaste suhtlusruumis voi
marginaliseerumine — Eestis siindinud eestivene noored ei oska ennast samastada ithegi
rahvuse voi kultuuriga. Vaid kiimnendik riigi elanikest puutub igapdevaselt teise
rahvusgrupi esindajaga kokku. (Kaldur jt 2017: 99)

Eestlaste ja eestivenelaste edukat I6imumist on senini takistanud mitmed asjaolud.
Esiteks takistab ldimumist eestlaste vdhene avatus teise kultuurilise identiteediga
inimeste suhtes ja 16imumise suhtes ettevaatlikul positsioonil olek (Kallas jt 2015).
Eestivenelaste poolt on oluliseks 16imumist takistavaks asjaoluks venelaste tunnetus, et
eestlased ei vota neid omaks (Nimmerfeldt 2009). On selge, et selline suur 10he riigi

elanike vahel ei ole kasulik ei inimestele ega ka riigile. Lisaks on viimasel ajal
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hoogustunud uussisserdndajate Eestisse saabumine. Nende hulgas on nii vene keele,
inglise keele kui ka paljude teiste keelte konelejaid. Vene keeletaustaga
uussisserdandajate puhul on riigi seisukohalt oluline, et nad 16imuksid Eesti iihiskonnaga
tervikuna, mitte vaid vene keelt koneleva vihemusrahvaga. (Leetmaa 2016/2017)

Loimumisprobleemide lahenduseks on praecgu kdimas suur teadus-rakendusprojekt
RITA-RANNE’, mille itheks eesmirgiks on todtada vilja iihtse Eesti kooli mudel.
Loimumisprobleemide lahendamiseks on projekti eksperdid teinud jargmised
ettepanekud.

Esiteks tuleks hoida lahus Eesti riigiidentiteet ja eesti kultuuriline ehk
rahvusidentiteet. Tuleks piitida selle poole, et koigil Eesti elanikel areneks Eesti
rilgiidentiteet: et nad tunneksid end Eesti kodanikena, neil oleks Eesti riigiga
emotsionaalne side. Samal ajal ei ole vaja sundida koiki eestlaseks saama ehk
omandama tdielikult eesti kultuurilist identiteeti ja kaotama oma eelmist
rahvusidentiteeti. Inimesed peaksid saama omada mitmikidentiteeti ehk olla korraga
néiteks Eesti kodanikud ja eestivenelased. (Raud 2019)

Teiseks peavad eestlased ise olema avatud Eesti identiteedi suhtes soosivamad.
Loimumine peaks tdhendama teiste inimeste enda hulka kaasamist, mitte sundimist. See
tahendab, et eestlased Opetavad vihemusrahvuste esindajatele Eesti riigiidentiteeti ja ka
kultuurilist identiteeti. Seda saab teha vaid neid inimesi oma tegemistesse kaasates ja
emotsionaalselt kaasa haarates. Tulemuslikud muutused tekivad vaid siis, kui on
usaldus ja vastastikune koostd6. (Ehala 2019: 6-7)

Kolmandaks peab ldimumine olema kahepoolne: muud rahvused 16imuksid
eestlastega ja samal ajal ka eestlased 16imuksid muude rahvustega. Ka eestlased peavad
selles protsessis pingutusi tegema, dppima tundma teiste kultuuri ja nendega suhtlema.
(Tamm jt 2018)

Loimumise eesmirk on luua iihtne ja sidus iihiskond, kus kdigil oleks hea elada ja

koik tunneksid end védrtustatuna. Viimase Eesti Inimarengu aruande toimetajad

! https://ranne.ut.ee/avaleht (RITA-rinde projekt aitab vilja tootada teaduslikult pohjendatud
innovaatilisi ldhenemisi rédnde ja Idimumise protsesside juhtimiseks Eestis, eesmérgiga aidata kaasa

majanduse arengule ja ithiskonna sidususe suurenemisele.)
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rOhutavad, et keeleliselt eraldatud haridussiisteemi muutmine thtseks Eesti
haridussiisteemiks on peamine voimalus pidseda vilja eraldatuse ndiaringist. Kool peab
saama tegelikult eri rahvusgruppe iithendavaks siisteemiks, mis soodustab omavahelist
suhtlemist ja mille mdju kandub edasi ka teistesse valdkondadesse (Tammaru jt
2016/2017).

2.3. Uhtne Eesti kool

Eraldi eestikeelse ja venekeelse dppekeelega haridussiisteem on périt Eesti Vabariigi
taasiseseisvumise eelsest ajast. Kuigi selle muutmise iile on palju arutletud, ei ole siiani
siiski keeleliselt iihtse koolisiisteemini joutud. Eestis on 2018.-2019. dppeaastal 77 vene
vOi vene/eesti Oppekeelega kooli, sh neli tdiskasvanute gliimnaasiumi. Kdige rohkem
vene vOi vene/eesti Oppekeelega koole on Tallinnas (28), Harju maakonnas (7) ja Ida-
Virumaal (24) (Sutrop 2019). Praegu opib 20% Opilastest sellistes koolides (Kiinstler
2016).

Ldimumisprobleeme on seni piiiitud lahendada peamiselt eesti keele Opetamise
kaudu. Aastatel 2007-2012 mindi giimnaasiumides, kus Opivad muu kodukeelega
Opilased iile siisteemile 60:40, mis tihendab, et vihemalt 60% Jppeaineid peab olema
eesti keeles. PShikoolis toimub siiani 0ppetdd peamiselt vene keeles, eesti keeles on
kohustuslikult ainult eesti keele tunnid. Ka mone muu aine tunde v0ib anda eesti keeles,
kuid see ei ole kohustuslik, vaid kooli enda valik. (PGS) Eestis on vordlemisi laialdaselt
kasutusel ka héastitoimiv keelekiimblussiisteem, millega liitunud koolides dpitakse ka
pohikoolis suurt osa aineid eesti keeles (Innove koduleht).

Eraldi dppimise kdigus viibivad eesti ja eestivene noored suures osas eri info- ja
kultuuriruumis ja puutuvad tiksteisega viga vihe kokku. Ent kui inimesed omavahel
kokku ei puutu ja neil omavahelist kontakti ei ole, siis ei taga ka likskdik kui hea eesti
keele oskus nende omavahelist 16imumist (Kallas 2018). Eesti ja eestivene noored on
véhe Kursis teineteise tegemiste, véartuste ja huvidega ning teadmatus tekitab tiksteise
suhtes eelarvamusi ja hirme (Jufereva 2018; Kitsnik 2018). Koolist alguse saanud
eraldatus on pika mdjuga. See tdhendab, et kord juba tekkinud eraldumine jatkub ka
parast kooli. Eestlased ja eestivenelased elavad eraldi, Opivad eraldi, to6tavad eraldi ja

suhtlevad omavahel viaga vihe (Realo 2016/2017).
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Samas on meil juba olude sunnil véiksemates paikades (Johvis, Parnus, Paldiskis,
Valgas, Kehras jm) tekkinud giimnaasiumid, kus eesti ja muu kodukeelega noored koos
dpivad. Opetajate ja koolijuhtide tagasiside on olnud iisna positiivne (Rootamm-Valter
jt 2018). Eestivene noori dpib ka jérjest rohkem eestikeelses koolis. 2014. aastal dppis
umbes kiimnendik eestivenelasi eestikeelses koolis. Nende hulgas on suurem osa noori
périt joukamatest ja oma lapse arengut toectavamatest peredest (Realo 2016/2017).
Praeguseks suhtub Eesti {ihiskond eesti ja eestivene noorte koosdppimisse iihtses koolis
isna soosivalt. Uuringufirma Norstati kiisitluses (Norstat 2019) vastas 70% eestlastest
ja 53% eestivenelastest jaatavalt, et Eesti ithiskonna ldimumisele oleks kasulik, kui eesti
ja eestivene noored Opiksid iihes koolis.

Samas tekitab iihtne kool inimestes ka hirme ja frustratsiooni. Venelased kardavad
oma keele ja rahvuskultuuri kadumist (Tomusk 2019). Lisaks kardab osa venelasi eesti
keeles Oppimist, mis ndrga keeleoskuse korral vdib takistada kvaliteetse hariduse
omandamist (vt nt Metslang jt 2013). Eestlasedki kardavad iihtse kooli voimalikku
negatiivset mdju oma keelele ja kultuurile. Nende jaoks on oluline, et iihtses koolis
oleks eestlased kindlasti arvulises iilekaalus. Eelistatuimaks variandiks peetakse kooli,
kus umbes kolmveerand Opilastest oleksid eestlased ja veerand venelased. (Kallas 2018)
Uleminek venelastega koos Oppimisele vdib seega tekitada pingeid ka eesti
kogukondades, nagu on nididanud diskussioonid loodava Kohtla-Jarve riigigiimnaasiumi
timber (vt nt Ellermaa 2019).

Samuti ei aita ainult koolide thendamine iseenesest eesti ja eestivene noortel kohe
sopradeks saada. Niiteks Haapsalu pohikoolis, milles 2018. aastast alates dpivad koos
eesti ja eestivene noored, on Opilased siiski koondunud rahvuspdhistesse gruppidesse
(llves 2018). Koos oppides voivad probleemid tekkida ka seetottu, et eesti noored on
venelaste suhtes negatiivselt meelestatud, samal ajal kui vene noored suhtuvad nii vene
kui ka eesti koolis Oppides eestlastesse pigem positiivselt. Hanna Reek (2012) toob
projekti ,,Muukeelne laps Eesti koolis“ Id0pparuandes vilja, et tema uuritavatel neljanda
klassi Opilastel on erinevad etnilised hoiakud. Kdige positiivsemalt suhtuvad nii
eestlased kui ka venelased oma rahvusgrupi esindajatesse, kakskeelsed lapsed hindavad
eestlasi korgemalt kui venelasi ning eestlased suhtuvad venelastesse negatiivselt, samal

ajal on venelaste suhtumine eestlastesse suhteliselt positiivne. Reegi arvates peaks

24



integratsioonipoliitika pddrama rohkem tdhelepanu pohirahvusele, sest ka nemad
osalevad integratsiooniprotsessis ja nad on iiks oluline osa integratsiooni toimimisest.
Samuti ei tohiks tekitada sellist olukorda, kus integreeruval inimesel tekiks negatiivsed
hoiakud enda rahvusriihma suhtes. (Reek 2012: 23)

Seega on vaja histi 14bi mdelda, milline iihtne Eesti kool peab olema ja mida selle
edukaks kaivitumiseks on vaja ette valmistada (Sutrop 2019). Niiiidseks on RITA-rande
projekti teadlased joudnud nii kaugele, et vilja on té6tatud iihtse Eesti kooli méédratlus.

,,Uhtseks Eesti kooliks nimetame kooli, kus dpivad koos erineva keele- ja/voi
kultuuritaustaga opilased, kellele tagatakse niitidisacgse Opikésituse pShimotetest lahtuv
peamiselt eestikeelne Ope, mis toetab Eesti riigiidentiteedi kujunemist ja eneseteostust
tthiskonnas, vaartustades opilaste kultuurilist identiteetic (Pedaste jt 2019: 3).

Seega on tihtne Eesti kool piirkonnakool, kus dpivad koos kdik selle piirkonna lapsed
ja noored olenemata oma kodukeelest. Kooli t66- ja asjaajamiskeel on eesti keel.
Oppekeeleks on suuremas osas eesti keel, kuid koolis dpitakse kindlasti ka teisi keeli ja
teistes keeltes vastavalt kohaliku kogukonna valikutele. Niiiidisaegne Opikasitus
tahendab, et kool on Oppijakeskne ning koolis on soositud avatud maailmavaade,
mitmekesisus ja uued ideed. Lisaks ainepddevustele arendatakse koolis ka tildpadevusi
(0pioskus, koostodoskus, enesejuhtimisoskus jmt). (Pedaste jt 2019)

Riigiidentiteedi kujunemine tihendab, et iihtse Eesti kooli Opilased tunnevad end
Eesti kodanikena, tajuvad tihedat sidet Eesti riigiga ja vairtustavad Eestit. Samuti
jagavad nad Eesti pohiviirtusi, austavad ja tdidavad riigi seadusi ning ootusi enda kui
kodanike suhtes. (Tamm jt 2018) Uhtne Eesti kool ei sunni kedagi saama eestlaseks,
kuid toetab eesti kultuurilise identiteedi omandamist ehk emotsionaalset sidet eesti
védrtuste, kommete ja tavadega. Samal ajal viértustab iihtne Eesti kool Opilaste teisi
kultuurilisi identiteete ja toetab nende arengut. Nii voib Opilane olla samal ajal Eesti
Vabariigi kodanik ja eestivenelane ning saada hasti selgeks nii eesti kui ka vene keele ja
kultuuri. Eesti koolis dppimine on kasulik ka eesti kodukeelega noortele, kes opivad
mérkama, véirtustama ja suhtlema tdnapaevases mitmekultuurilises maailmas. (Pedaste
jt 2019)

Uhtne Eesti kool ei oleks igal pool tipselt ithesugune, vaid sellel oleks pigem palju

eri mudeleid, soltuvalt piirkondlikest eripiradest ja kogukondade soovidest. Nii
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praegused eestikeelsed kui ka praegused venekeelsed koolid voiksid hakata jark-jargult
muutuma iihtseks Eesti kooliks. (Pedaste jt 2019) Selleks, et iihtne Eesti kool edukalt
toimiks, peavad Opetajad Kindlasti suutma kasutada LAK-metoodikat, 16imida eri
kodukeeled ja -kultuurid tihtseks tervikuks ning Opilasi targalt toetada. Iga dpetaja peab
olema teadlik oma Opilaste kultuurilisest identiteedist ja oskama seda Oppetdds
oskuslikult arvestada. (Pedaste jt 2019)

Seejuures on lisaks ainepddevuste omandamisele vaja tdhelepanu poorata ka eri
rahvustaustaga noorte iihendamisele, et kdik tunneksid end koolis turvaliselt ja hésti
ning dpilaste vahel tekiksid positiivsed kontaktid. Kool peab igati soodustama eri keele-
ja kultuuritaustaga dpilaste koostood. Seda saab oskuslike meetoditega teha nii tundides
kui ka koolivilisel ajal. Selleks peavad Opetajad oskama juhtida mitmerahvuselist
riihma ja lahendama vajaduse korral ka rahvuspinnalt esile kerkivaid valestimdistmisi ja
probleeme. Opetajatel on vaja empaatiat, austust ja oskusi arvestada muu kodukeelega
noorte kultuuri ja vddrtusi. Nende oskuste omandamiseks ja tdiendamiseks on vaja
Opetajatele pakkuda professionaalseid ja motiveerivaid tdiend- ja iimberdppe koolitusi.
(Pedaste jt 2019)
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3. MANGUSTATUD KOOSTOOTEGEVUSED JA NENDE MOJU

Magistritoos uuritakse mangustatud koostootegevuste moju noorte vastastikustele
hoiakutele. Selles teooriapeatiikis on selgitatud méngustamise mdistet ning magistritoo
uurimise aluseks olnud koostdoprojekti ldbiviimise pdhimdtteid. Alapeatiikis 3.1.
tutvutakse méngustamise ja improvisatsiooni moistetega. Alapeatiikis 3.2. on toodud
kokkuvote koostooprojekti juhi Game Clubi loovjuhi Aleksei Razini arvamustest

projekti labiviimise pohimdtete kohta.

3.1. Miéngustamine ja improvisatsioon

Mingustamine (ingl gamification) on ,méinguliste elementide kasutamine
mitteméingulises kontekstis“ (Deterding jt 2011: 9). Méngustatud tegevustes on alati
mingi vdike vOi suur viljakutse ja osaleja peab midagi tegema, et sellega hakkama
saada. Mangudes voib kasutada nii vélist kui ka sisemist motivatsiooni kédivitavaid
elemente. Vilist motivatsiooni kéivitavad nditeks voistlemine ja auhindade saamine.
Tohusamad on aga sisemisele motivatsioonile suunatud elemendid, nagu
improvisatsioon, grupitunne, rodm suhtlemisest ja loomingulisusest, nali ja naer (vt nt
Kitsnik 2019a). Méangustamine on tdnapdeval vidga levinud turunduses (nt Kleepsude
kogumise eest auhinna saamine, parima miitija konkurss jmt). Jirjest enam on
méngustamine populaarsust kogumas ka haridusvaldkonna eri astmetel — nii
tildhariduses kui ka erisugustel koolitustel. (Kim 2015)

Mingustamine on véga tohus meetod eri Opieesmirkide saavutamiseks, sest aitab
tekitada osalejates toelist kaasahaaratust dppeprotsessi, aitab luua Opitavale tegelikku
tadhendust ja pohjustab tugevaid emotsioone (Spolin 1986; Lobman, Lundquist 2007).
Mingulisi elemente saab kasutada uue materjali omandamisel, Opitu kinnistamisel ja
harjutamisel ja see sobib eri vanuses Oppijaile véikelastest tdiskasvanuteni. Oluline
méingu osa on improvisatsioon. Kui Oppijaile antakse mingi véljakutse ja mingid
juhised, kuid ei Gelda tépselt, mida ta peab tegema, et véljakutsega toime tulla, on
tegemist improvisatsioonilise iilesandega. Improvisatsioon simuleerib igapdevaelu —
elus ei ole meil tldjuhul ees kasikirja, mille jargi kiituda. Improvisatsioonilistes

tegevustes loob Oppija Opitud teadmistele tegeliku tdhenduse enda jaoks ning arendab
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oma keskendumis- ja motlemisvoimet, enesevéljendus- ja esinemisoskust ning loovust.
(Lobman, Lundquist 2007)

Mingustatud-improvisatsioonilised tegevused soodustavad rithmatunde teket. Need
tegevused Opetavad osalejaid lksteist toetama ning igailhega arvestama.
Improviseerides peab kogu aeg teisi kuulama ja nendega koostood tegema, sest osaleja
iga samm sOltub teiste osalejate tegevusest. Mangustatud-improvisatsiooniliste
tegevuste peamised pdhimotted on: teist inimest ei tohi ignoreerida, vaid tema
tegevusele ja iitlemisele tuleb reageerida; teise inimese motet ei tohi blokeerida, vaid
see tuleb vastu votta ja seda edasi arendada; kaaslasi tuleb igal voimalusel toetada; teiste
ttlustele voi tegevustele tuleb piilida omalt poolt midagi juurde lisada, neid edasi
arendada. (Lobman, Lundquist 2007)

Oppimisel on viga tihtis koht emotsioonidel. Negatiivsed emotsioonid kitsendavad
oppija tahelepanuvilja, positiivsed aga laiendavad seda ja voimaldavad tdhusamalt uusi
teadmisi omandada. Positiivseid emotsioone tekitab hakkamasaamise tunne, mis tekib,
kui Oppija sooritab mingi uue, pingutust vajava, kuid joukohase {ilesande.
Miéngustamine ja improvisatsioon tekitavad palju positiivseid emotsioone. (Kitsnik
2019a) Parimatel kordadel tekib vootunne (ingl flow), mis tdhendab, et inimesed
unustavad igapdevaelu ja sukelduvad tdielikult méangumaailma (Csikszentmihalyi
1990).

Hea maéngustatud-improtegevus ei silinni iseenesest, vaid vajab tarka juhtimist.
Maingujuht peab oskama valida rithmale sobivad ja opieesmargile vastavad tegevused,
mis oleksid haaravad ja paraja raskusastmega ning kavandama nende jarjestuse nii, et
see toetaks grupi koostdod ja iga litkkme arengut. Kui tegevused on liiga rasked voi
tunduvad osalejatele imelikud, siis tekib neil frustratsioon ja nad loobuvad osalemast.
Kui tegevused on aga liiga kerged, siis tekib tiidimus ja osalejad ei soovi samuti nendes
tegevustes kaasa liitia. Kui rithm ei ole koostddks valmis, siis tekib osalejatel kergesti
pinge ja drevus, mis takistab samuti mdngudes osalemist. Mangujuht peab seega olema
professionaalne, tegevused peavad olema sobivalt ette valmistatud, kuid neid 14bi viies
tuleb pidevalt jélgida gruppi ja kohandada tegevusi sellele vastavalt. Juhi roll ei ole
etteiitlemine ega kontrollimine, vaid innustamine ja toetamine. Ta peab tegevustesse

sekkuma nii palju kui vajalik, kuid nii vdhe kui véimalik. (vt Kitsnik 2019a)
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3.2. Mingustatud koostootegevuste projekti libiviimise p6himotted

Selle osa tekst pdhineb magistritod autori intervjuul mitteformaalse koolituskeskuse
Game Clubi (vt lisa 1) loovjuhi Aleksei Raziniga, kes oli magistritoos vaadeldavate
koostooprojektide koostaja ja labiviimise juht.

Firma Game Club (Game Club) tegeleb vene ja eesti keele mitteformaalse
méngustatud Opetamisega tdiskasvanutele ja lastele. Samuti viib Game Club nii vene
kui ka eesti dppekeelega koolides libi iildpiddevusi arendavaid minge. Uldpidevusi
arendavate mingude raames korraldati umbes viis aastat tagasi liks venckeelse ja
eestikeelse kooli kahetunnine iihisiiritus, mis sai noortelt viga positiivse tagasiside.
Sellest sai alguse idee hakata korraldama oma Oppekeskuses keeleklubi “EST-RUS
space”. Selles klubis osalevad tdiskasvanud eestivenelased, kes Opivad eesti keelt ja
taiskasvanud eestlased, kes Opivad vene keelt. Nad saavad iga paari kuu tagant kokku ja
opivad keelt koos ehk Opetavad teineteisele oma keelt ja Gpivad teiselt tema keelt. Need
tiritused toimuvad méngustatud formaadis.

Magistritods vaadeldud projekti idee tekkis Game Clubi eelneva kogemuse pohjal.
Tegemist on teistkordse projektiga. Esimene samalaadne projekt korraldati aasta varem
ja selle kogemusi arvestades on praegust projekti tdiustatud. Projekti kavandamisel ja
labiviimisel on arvestatud jargmisi pohimadtteid.

Koigepealt otsustati, et projekt peaks toimuma neli pdeva, teisipdevast reedeni.
Teisipdeval otsustati projektiga alustada sel pohjusel, et vahetult parast nddalavahetust
on noori raskem tUhisesse tegevusse haarata, kui pirast seda, kui nad on juba {ihe paeva
koolis veetnud. Samuti oli oluline viia projektis osalejad eemale nende
igapdevakeskkonnast. Sellepdrast alustati projekti Game Clubi Oppeklassis, mis oli
molemale poolele vordselt vodras ruum. Samas on tegemist mdnusa ja sdbraliku
keskkonnaga.

Oluline on ka see, kuidas projekti pdevad on jérjestatud (vt lisa 2). Esimesel pdeval
saabutakse, ei tunta teisest riihmast kedagi ega teata, mis toimuma hakkab. Aleksei
Razin rdagib: “Sellel pdeval saadakse omavahel tuttavaks ja mdistetakse, et koik on
vaga histi. Teine Oppepdev toimub samuti Game Clubis. Niilid tunnevad noored end

juba palju rahulikumalt: nad teavad, mis siin on ja mis toimub, neil on siin juba mingid
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oma asjad, enda joonistatud pildid.” Kolmandal pdeval viibivad Opilased teineteise
koolides ja osalevad nende jaoks korraldatud tegevustes voi korraldavad seal tegevusi
ise. Neljandal pédeval ollakse pool pédeva jdlle Game Clubis ning teine pool pideva
Ronimisministeeriumis (RM), kus veedetakse iiheskoos 1dbusalt aega. Samas on
oluline, et sealsete tegevuste juures eesti ja eestivene noored toetavaid ja julgestavad
tiksteist ronimisel.

Projekti peaeesmirk oli ndidata, et eesti ja eestivene noori on vdimalik heas mdttes
16imida. Tegevuste valimise ja ldbiviimise juures arvestati paari viga téhtsat pohimotet.
Esiteks kasutati just neid méngulisi tegevusi, mis Game Clubi eelneva suurele
kogemuse pohjal on just sellele vanuseriihmale kaasahaaravad. Teiseks vilistati
taielikult  voistlusmidngud ja keskenduti ainult koostdoméngudele. Tavalistes
16imumistiritustes on noorte endi sdnul tavaline just see, et eesti ja eestivene noored
saavad kokku, et 16imuda, aga hakkavad siis méngima jalgpalli voi rahvastepalli, milles
omavahel konkureeritakse ja ainult omadele kaasa elatakse.

Teine oluline aspekt oli tegevuste jirk-jarguline toimumine. Aleksei Razin radgib:
“Projekti esimesel pédeval tegeldi ,,jadmurdmisega®, noorte kokkusulatamisega ja
vastupanu kaotamisega”. Sedalaadi projektides on alguses alati olemas ka teatud
vastupanu, eriti eestivene poolelt. Nad voivad tunnetada, et neile surutakse 16imumist
peale ja see tekitab neis vastureaktsiooni. Seetottu tehti projekti alguses kodigepealt viga
lihtsaid ménge, mis sisaldasid rohkem liitkumist kui sonu, kus osalejad tundsid ennast
hésti ja said aru, et tulevad kdigega toime.*

Seejdrel tehti méng, mis toimus vene keeles. Aleksei Razin: “See oli teadlik ja kaval
ndks, mis oli osalejatele vdga ootamatu. Osalejad olid valmis, et méngud hakkavad
toimuma eesti keeles. Tavaliselt on seda laadi projektides kdik tegevused eesti keeles,
millest tulenevalt eestikeelsed noored tunnevad end nagu kalad vees, saavad kodigest aru,
aga venekeelsed noored tunnevad end veidi ebakindlalt ja lahevad lukku”. Game Clubi
eesmark oli ndidata, et koos saab olla tdiesti vOrdsetel alustel. Eestivene noored nédgid
kohe, et eesti noored olid ndus ka veidi vene keelt rddkima, kuigi see oli neile raske ja
nad ei saanud kdigest kohe aru. See vabastas eestivene noored pingest, nagu oli ndha
nende tagasisidest, kus liks noor iitles: ,,Ma rahunesin. Ma sain aru, et vene keel on

téhtis ja eesti keel on téhtis“. Terve esimese pdeva jooksul tehti iisna lihtsaid minge,
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mille viljakutse seisnes selles, et noored méngisid neid esimest korda erirahvuselises
seltskonnas.

Teine pédev oli plihendatud meeskonnaméngudele, millega harjutati koostéooskusi.
Osa ménge tehti koos terve suure grupiga, osa véikestes gruppides, milles oli kindlasti
nii eestlasi kui ka eestivenelasi. Mdlemat tiitipi miangud on kasulikud. Viikeses rithmas
saab igaiiks rohkem panustada ja tekivad isiklikumad kontaktid. Suures rithmas on vaja
koigil koos saada hakkama mingi suure iilesandega ning terve grupp iihiselt kaotab voi
voidab. Nad ei kaota iiksteisele ega vdida iiksteist, vaid kaotavad v&i vdidavad méngu.
See voimaldab osalejatel tunda tugevaid emotsioone, kaotusekurbust voi voidurddmu,
mis gruppi védga tugevalt ihendab.

Kolmas pdev moddus koolides. Neljandal paeval méngiti jalle Game Clubis. Seekord
oli tegemist aga juba tdsisemate ja suuremat véljakutset pakkuvate méingudega (nt
ming, milles arutati stereotiilipide teemat). Neljanda pieva teises pooles enam osalejate
tegevusi ei juhitud, vaid mindi liheskoos Ronimisministeeriumisse. Noored liikusid
tdnaval segagruppides ja suhtlesid omavahel. Projekti 10pus suruti lahkumisel kitt,
vahetati kontakte ning lubati jélle kohtuda.

Projekt toimis hésti kodigi nelja grupiga, kuid iga grupp oli siiski omamoodi. Aleksei
Razin: “Milliseks grupp kujuneb, soltub paljudest asjaoludest, nditeks poiste ja
tiidrukute arvulisest suhtest vdi keeleoskuse tasemest. Uhes grupis oli palju eesti poisse
ja eestivene tiidrukuid. Alguses oli neil veidi ebamugav koos olla, pérast see-eest viga
tore. Keeleoskuse koha pealt on erinevus peamiselt selles, milliseid eestivene Opilasi
koolid projekti osalema saadavad. Moned koolid saadavad tugevama keeleoskusega
opilasi, kelle puhul voib kindel olla, et nad saavad hakkama. Teised saadavad ndrgema
keeleoskusega Opilasi, et need saaksid keeleoskust arendada. Game Clubi projekti
tegevused sobivad histi nii iihtedele kui ka teistele”.

Aleksei Razin leiab, et eesti ja eestivene noortes on kindlasti rohkem sarnast kui
erinevat, kuid mdned erinevused voib siiski vélja tuua. Esiteks tundub, et eesti noored
on rohkem harjunud té6tama mitteformaalsete meetodite jirgi. Vene kool on siiani
jadnud formaalsemaks, mistottu eestivene noored alles avastavad projekti kéigus
uudseid meetodeid — ja seda voorkeeles. Siit tulebki teine oluline erinevus — eestivene

noortel on projektis suurem koormus. Nad peavad enamuse ajast rddkima voorkeeles ja
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korraldajad arvestavad sellega. Kolmas suurem erinevus tuleneb emotsionaalsusest.
Emotsionaalsus erineb kiill ka inimeseti, kuid tldiselt voOis margata, kuidas
koostodiilesannetes tekkis sageli 10imumine eestlaste loogilisuse ja kiilmaverelisuse
ning venelaste emotsionaalsuse vahel. Otsuseid hakati vastu votma eesti ratsionaalsuse
ja loogikaga, aga rodmustati koos venelaste moodi.

Kokkuvottes leiab Aleksei Razin, et selline projektiformaat on noorte iihendamiseks
tohus. Razini sdnul muutus nelja pdeva jooksul eesti ja eestivene noorte suhtlemise
diinaamika, nad said iile oma hirmudest ja stereotiiiipidest, said uue koostéokogemuse ja
moistsid, et saavad koos tegutseda.

Game Clubi eesmérk on ndidata selle koostdoprojekti mdju noorte vastastikuste
hoiakute muutumisele ja koostada selle meetodi kohta dppematerjal. Aleksei Razin:
“Selliseid projekte on tulevikus vaja rohkem teha. Saaksime ka Opetajaid ja teisi
noortega tegelevaid inimesi koolitada, et nad oskaksid noortega to6tamisel miangustatud

koostdd meetodeid teadlikumalt kasutada”.
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4. UURIMISMATERJAL JA -MEETOD

Magistritoé raames viidi ldbi kombineeritud uurimus, milles rakendati nii
kvalitatiivset kui ka kvantitatiivset uurimismeetodit. Uurimus viidi 1dbi mitteformaalse
koolituskeskuse Game Clubi neljapdevaste integratsiooniprojektide ,,EST-RUS soprus®
pohjal. Projektide kdigus toimusid intensiivsed méngustatud koostootegevused, mille
eesmargiks oli noorte sdobrunemine ja ldoimumine. Nii projekti alguses kui ka 10pus
tditsid noored magistritdo jaoks koostatud vastastikuste hoiakute teemalise kiisimustiku,
mille vastuste analiilisiga uuriti esialgseid hoiakuid {iksteise suhtes ning jalgiti
mingustatud koostdotegevuste moju hoiakute muutumisele.

Projektid toimusid Integratsiooni Sihtasutuse (INSA) toetusel 2. oktoobrist kuni 23.
novembrini 2018. Kokku toimus neli projekti, igas projektis osales 10 eesti noort ja 10
eestivene noort Tallinna ja Harjumaa kuue kooli 8. ja 9. klassidest. Koolid said ise
otsustada, millised dpilased projektis osalevad. Nii igas projektis osaleva eesti kui ka
eestivene rithma moodustasid sama klassi opilased. Valimisse kuulus seega kokku 80
noort (40 eestlast ja 40 eestivenelast). Noored tditsid siinse magistritddoga seotud
kiisimustiku projekti alguses ja sama (paari muudetud kiisimusega) kiisimustiku projekti
16pus. Kokku tdideti 157 kiisimustikku. Kolm kiisimustikku jéi tditmata, sest neljanda
projekti viimasel kohtumisel ei osalenud kaks eestivene noort ja iiks eesti noor.

Projekti kaks esimest pdeva veedeti Game Clubi ruumides, kolmandal péeval tutvuti
koolidega. Noored veetsid koos pool pdeva oma koolis ja pool pdeva projektikaaslaste
koolis. Viimasel pdeval oldi 1dunani Game Clubi ruumides ja péeva teine pool veedeti
Ronimisministeeriumis. Kdigil pdevadel oldi koos kuus tundi (9.00 kuni 15.00), mille
sisse jdi ka paar pausi ning 1ouna. Game Clubi ruumides tegeldi juhendaja juhtimisel
intensiivsete miangustatud koostodtegevustega. Kolmanda projektipéeva sisu oli koolide
otsustada, kuid tegevused pidid samuti olema suunatud noorte sObrunemisele ja
ldimumisele.

Koik neli projekti viis 1dbi sama juhendaja. Kolmanda projekti kdigus osalesid
vaatlejatena ja abilistena moned Game Clubi uued litkmed. Sama projekti ajal osales ka

siinse magistritod autor projektis vaatlejana, kuid vahel ka juhendaja abilisena voi
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vajaduse korral médngude litkkmena (niiteks Siis, kui monesse rithma oli vaja veel iiht
inimest). Vaatluspaevik tegevuste kirjeldusega on esitatud lisas 2.

Juhendajal oli olemas iga pdeva plaan, kus olid kirjas kdik méangud ja tegevused
varem koostatud jarjekorras. Siiski oli tegelik pédevaplaan paindlik ning juhendaja
korrigeeris tegevusi vastavalt konkreetsetele gruppidele. Kui moni méng voi tegevus el
tootanud grupi jaoks piisavalt hdsti, I0petati see tegevus varem ning kui madng haaras
noori, oli vdimalik teha seda natuke pikemalt. Vajadusel sisustati iileliigne aeg
lisategevustega, mis ei olnud iga kord seotud suhtlemisega, vaid voisid olla ka
meelelahustuslikumat laadi voi néiteks tdhelepanuga seotud. Grupiti voisid 14biviidud
tegevused seega natuke erineda. Pauside ajal said koik soovijad iithendada oma
nutiseadmed kolaritega ja kuulata oma muusikat valjult ning noortel oli vdimalik ka
vabalt omavahel suhelda.

Iga projekti alguses (projekti esimesel pdeval enne tegevuste algust) said noored
kiisimustiku oma emakeeles: eesti (vt lisa 3) voi vene (vt lisa 4) keeles. See, mis
kiisimustiku osaleja sai, sdltus koolist, kus ta dppis. Kui osaleja oli kakskeelne, kuid
Oppis eesti koolis, sai ta eestikeelse kiisimustiku. Kiisimustik koosnes 11-st
pohikiisimusest, mis olid kohustuslikud, 12. punktis oli noortel vdoimalik lisada oma
kommentaar kiisimustikule v3i teemale tildiselt ning 13. punkt sisaldas kohustuslikku
joonistusiilesannet. Kiisimustiku 10pus sai vastaja lisada linnukese, kui oli ndus oma
joonistuse avaldamisega siinses magistritoos. Kiisimused keskendusid noorte
vastastikustele hoiakutele omavahelise suhtlemise suhtes (nt eestlaste kiisimustikus oli
kiisimus Kas sa tahaksid kiia rohkem pidudel koos venelastega? ja eestivenelaste
kiisimustikus Kas sa tahaksid kdia rohkem pidudel koos eestlastega?). Kiisimustele
vastati Likerti tiitipi viiepallisel skaalal, kus vastaja pidi valima viie vastusevariandi
vahel (kindlasti ei, pigem ei, vdib-olla, pigem jah, kindlasti jah). Lisaks paluti noortel
kirjutada kolm omadussona, mis nende arvates iseloomustavad teise rahvusgrupi
litkkmeid. Projekti 16pus ehk neljanda pdeva enneldunal téitsid noored sama kiisimustiku
(paari muudetud kiisimusega) veel kord. Uue kiisimusena paluti ldpukiisimustikus
nditeks vastata, mis noori teise rahvusgrupi juures projekti jooksul iillatas (vt lisa 5 ja
6).
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Uurimistulemusi analiiiisiti nii kvantitatiivselt kui ka kvalitatiivselt. Kvantitatiivsete
andmete analiiisimiseks teisendati Likerti tiilipi skaala vastusevariandid numbritesse 1-
4/5, kus 1 néditab kodige negatiivsemat ja 4/5 koige positiivsemat vastust. Seejirel
arvutati riihmade kaupa iga kiisimuse vastuste aritmeetiline keskmine. Ka omadussonad
loeti kokku (iga kiisimuse puhul eraldi), et oleks vdimalik vélja tuua koige sagedamini
kasutatavad omadussonad rahvusgruppide kirjeldamiseks.

Kiisimustiku 18pus paluti vastajatel joonistada pilt eestlasest ja venelasest. Pildi
joonistamist otsustati kasutada, et saada rohkem infot alateadlike hoiakute kohta. Kui
skaalakiisimustes on kiisimused koostatud uurija poolt ja vastata saab vaid nende pdhjal,
siis pildi joonistamisel ei olnud vastajaile mingeid piiranguid ette antud. Piltide
analiilisil vaadeldi jargmiseid kriteeriume: 1) inimeste arv pildil, 2) rahvuste eristuvus
piltidel, 3) inimeste koos vdi eraldi kujutamine, 4) suhtluse toimumine pildil, 5) pildil

kujutatud emotsioonid.

EESTLANE VENELANE

x 4

Pilt 1. Eestlase enne projekti joonistatud pilt eestlasest ja venelasest.

Naiteks on pildil 1 kujutatud kaks inimest, rahvused on eristatavad, inimesed on koos
(arvestades pildi pinda), suhtlust ei toimu, emotsioonid puuduvad, kuna ndoilmed

puuduvad.
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Magistritool on ka piirangud. Esimeseks piiranguks on see, et uurimuse pdhjal ei ole
voimalik teha tildistusi kogu Eesti kohta, kuna on kasutatud mugavusvalimit ning koik
uurimuses osalenud noored elavad Tallinnas voi Harjumaal.

Samuti ei saa teha uldistusi teiste vanuserithmade kohta, kuna koik informandid on
kaheksandate voi tiheksandate klasside dpilased.

Edaspidi oleks kasulik viia sarnaseid uuringuid 14bi ka Eesti teiste regioonide (nt Ida-

Virumaa) dpilastega ning samuti teistesse vanusegruppidesse kuuluvate noortega.
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5. UURIMISTULEMUSED

Peatiikis on esitatud uurimistulemused. Alapeatiikis 5.1. antakse lilevaade sellest,
millised on eesti ja eestivene noorte vastastikused hoiakud omavahelise suhtlemise osas
enne projekti ja kuidas need projekti kdigus muutuvad. Alapeatiikis 5.2. on lilevaade
sellest, millistena tunduvad eesti ja eestivene noored iiksteisele enne projekti ning
millised pérast projekti. Alapeatiikis 5.3. antakse iilevaade eestlasest ja venelasest

joonistatud piltide analiiiisist.

5.1.Eesti ja eestivene noorte vastastikused hoiakud omavahelise suhtlemise suhtes

Selles alapeatiikis kirjeldatakse projektis osalenud noorte igapdevast suhtlemist teise
rahvusgrupi esindajatega ja soove selle osas. Osas 5.1.1. vaadeldakse, kui tihti suhtlevad
noored igapdevaelus teise rahvusgrupi esindajatega ja kellega nad tdpsemalt suhtlevad.
Osas 5.1.2. kirjeldatakse, kui palju on eesti ja eestivene noortel teise rahvusgrupi
esindajatest sOpru. Osas 5.1.3. on iilevaade sellest, kas eesti ja eestivene noored
soovivad teise rahvusgrupi esindajatega rohkem suhelda. Osa 5.1.4. keskendub eesti ja
eestivene noorte soovile dppida koos iihes koolis. Osas 5.1.5. vaadeldakse, kas noored
soovivad leida endale rohkem sopru teisest rahvusgrupist. Osas 5.1.6. uuritakse, kas
noored soovivad koos pidutseda. Osas 5.1.7. vaadatakse, kas osalejad sooviksid olla
suhtes teise rahvusgrupi neiu voi noormehega. Osa 5.1.8. keskendub noorte soovile
tunda paremini teise rahvusgrupi kultuuri. Osas 5.1.9. radgitakse teise rahvusgrupi keele
oskamise soovist. Osas 5.1.10.vaadeldakse, kas noored leidsid endale projekti jooksul
teisest rahvusgrupist sopru. Osas 5.1.11. on esitatud kokkuvottev analiiiis.
5.1.1. Teise rahvusgrupi esindajatega igapievaelus suhtlemine

Enne koostooprojekti algust kiisiti eesti noortelt koigepealt, kui tihti nad
igapdevaelus venelastega suhtlevad. Eestivene noortele esitati sama kiisimus eestlastega
suhtlemise kohta. Samuti paluti koigil vastajail tdpsustada, kellega teisest rahvusgrupist
nad tdpsemalt suhtlevad.

Suhtlemise sagedust hindasid vastajad skaalal 1 — ei suhtle iildse, 2 — harva, 3 —
moned korrad nédalas ja 4 — iga pédev. Kellega suheldakse, pandi kirja vaba vastusena.

Suhtlemissagedused rithmade kaupa ja kokkuvdttes on esitatud joonisel 2.
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4
3,5
3
2,5 Hgrupp 1
H grupp 2
2
W grupp 3
1,5 Hgrupp 4
H keskmine
1
0,5
0
eestlased eestivenelased

Joonis 2. Eesti ja eestivene noorte suhtlemise sagedus teise rahvusrithmaga (1 — eli

suhtle iildse, 2 — harva, 3 — moned korrad nédalas, 4 — iga péev).

Jooniselt 2 on néha, et eestivene noorte keskmiseks vastuseks eestlastega suhtlemise
kohta kujunes 2,7 ja eesti noorte keskmine vastus venelastega suhtlemise kohta on 2,5.
Molemad vastused jddvad variantide harva ja moned korrad nddalas vahele,
eestivenelaste vastus on seejuures veidi kdrgem.

Kui vaadata tulemusi gruppide kaupa, siis on niha, et eestivenelaste tulemused on eri
riihmades iihtlasemad kui eestlaste tulemused. Eestivene rithmade madalaim tulemus on
2,2 ja korgeim 3,1 ning iilejadnud 2,7 ja 2,8. Eesti rithmade kaks madalamat tulemust on
1,8 ja 1,9. Kdrgeim tulemus on aga koguni 3,5 ja teine tulemus 2,8.

Koige rohkem suhtlevad eesti noored vene keeles oma sOpradega. Seda mirkis
kaheksa eesti noort. Viis noort (neli neist olid samas, viimases, rithmas) mérkis, et nad
suhtlevad vene keeles kooli- voi klassikaaslasega. Neli korda mainiti, et vene keeles
suheldakse sugulastega, trenni-, ringi- voi todkaaslastega ning vodrastega. Opetajatega
vene keeles suhtlemist mérkis kolm vastajat. Tuttavatega suhtleb vene keeles vaid iiks

vastaja.
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Nagu eestlased, mirkisid ka eestivene noored koige rohkem, et suhtlevad eesti keeles
oma sOpradega (liheksa vastajat). Samuti toi iiheksa noort vilja, et nad suhtlevad eesti
keeles trenni-, ringi- voi tookaaslastega. Populaarsuselt jargmist kohta jagasid vastused
sugulastega ja opetajatega. Kumbagi varianti nimetati kuus korda. Tuttavatega suhtleb
eesti keeles neli eestivene projektis osalejat. Samapalju mainiti suhtlemist asutustes (nt
arstidega, miiiijatega). Sellesse gruppi kuuluvad ka vastused klientidega (miiiija
positsioonilt) ja ema kolleegidega. Eesti keeles suhtlemist voorastega markis kolm
vastajat.

Kokkuvotteks voib Gelda, et projektis osalenud eesti ja eestivene noored suhtlesid
enne projekti teise ranhvusgrupi esindajatega tisna vihe, tildiselt mitte rohkem kui moned
korrad nddalas. Erandi moodustab eestlaste neljas grupp, kelle klassis Opib iiks vene
noor, kellega suheldakse igapdevaselt ka vene keeles.

5.1.2. Teisest rahvusgrupist soprade osakaal

Eesti noortelt kiisiti enne projekti, kui palju on neil vene rahvusest sopru ning
eestivene noortelt, kui palju on neil eestlastest sopru.

Vastuseid margiti skaalal 1 — pole iihtegi, 2 — mdned, 3 — sama palju kui oma
rahvusgrupi esindajaid, 4 — enamus, 5 — koik. Soprade osakaal gruppide kaupa ja
kokkuvottes on esitatud joonisel 3.

5
4,5
4
3,5
Egruppl
3
W grupp 2
2,5
W grupp 3
2 M grupp 4
1,5 m keskmine
1
0,5
0
eestlased eestivenelased
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Joonis 3. Eesti ja eestivene noorte teisest rahvusest soprade osakaal (1 — pole iihtegi,

2 —mdned, 3 — sama palju kui oma rahvusgrupi esindajaid, 4 — enamus, 5 — koik).

Nagu jooniselt 3 nidha, on eestivene noorte keskmine nditaja 2,0, mis tdhendab, et
neil on keskmiselt moned eestlastest sobrad. Eesti noorte keskmine on veidi madalam —
1,8, mis tdhendab, et osal eestlastest ei ole iihtki eestivene sopra.

Selle vastuse korgeim keskmine on eestivene noorte neljandal rithmal. Nende
tulemus 2,4 jadb vastusevariantide moned ja sama palju kui oma rahvusgrupi esindajaid
vahele. Napilt iile 2 on tulemus ka eesti noorte neljandal grupil ja eestivene noorte teisel
grupil. Madalaim tulemus on 1,5, mis jddb vastusevariantide pole iihtegi ja moned
vahele ning esineb kolmel rithmal (eesti noorte esimesel ja teisel ning eestivene noorte
kolmandal grupil). 80st projektis osalejast valis vastuseks enamus kolm inimest ning
vastuseks koik tiks inimene.

Selle kiisimuse vastused néitavad, kas noored suhtlesid teise rahvusgrupiga juba enne
projekti vdi olid nende sdpruskonnas pigem ainult oma rahvusgrupi esindajad. Uldiselt
voib 6elda, et nii projektis osalenud eesti kui ka eestivene noortel on vihe sopru teisest
rahvusgrupist, paljudel pole iihtegi teisest rahvusgrupist sdpra.

5.1.3. Soov teise rahvusgrupi esindajatega ronkem suhelda

Noortelt kiisiti, nii enne kui ka pérast projekti, kas nad sooviksid teise rahvusgrupi
esindajatega rohkem suhelda. Vastusevariandid olid 1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 —
voib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah. Tulemused enne ja pérast projekti on esitatud
nii gruppide kaupa kui ka kokkuvdttes joonisel 4.
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mgrupp 1
M grupp 2
m grupp 3
M grupp4

m keskmine

eestlased enne eestivenelased eestlased parast eestivenelased
enne parast

Joonis 4. Eesti ja eestivene noorte soov suhelda teise rahvusgrupi esindajatega
rohkem (1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — voib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah).

Jooniselt 4 on ndha, et juba projekti alguses olid noored teise rahvusgrupi
esindajatega valmis rohkem suhtlema. Eestlaste keskmine tulemus enne projekti on 3,2,
mis jaab vaib-olla ja pigem jah vastuste vahele. Eestivenelaste keskmine tulemus jadb
samasse vahemikku, kuid on kdrgem — 3,8. Eestlaste kolme grupi keskmised on
seejuures tapselt 3,0 ehk voib-olla (teisel ja neljandal grupil) voi peaaegu 3 (esimesel
grupil). Eestlaste kolmanda grupi tulemus on mdnevdrra kdrgem — 3,6, mis jadb voib-
olla ja pigem jah vahele. Sama tulemus on aga eestivenelaste madalaim ning esineb nii
esimesel kui ka neljandal grupil. Eestivenelaste teise grupi tulemus on 3,8, mis ldheneb
juba vastusele pigem jah. Eestivenelaste kdrgeim tulemus on aga 4,1, mis on juba veidi
ile vastuse pigem jah. Kokkuvdttes on ndha, et eestivene noorte soov eestlastega
rohkem suhelda on enne projekti suurem kui eestlaste soov suhelda eestivene noortega.

Pérast projekti vastasid noored samale kiisimusele. Nii eesti kui ka eestivene noorte
keskmine vastus tousis mérgatavalt. Eestlaste keskmine tulemus on niiiid 4,0, ehk pigem
jah, eestivenelaste keskmine tulemus aga koguni 4,4, mis jdab variantide pigem jah ja
kindlasti jah vahele. Ka kdigi gruppide tulemused eraldi vaadatuna muutusid sellele

kiisimusele vastates pdrast projekti margatavalt positiivsemaks. Kdige suurem tdus oli
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seejuures eestlaste esimesel grupil — muutus oli 1,3 punkti. Kdige vdiksem oli tous
eestivenelaste kolmandal grupil — 0,3 punkti. Keskmiselt muutus eestlaste vastus 0,8
punkti vorra ja eestivenelaste vastus 0,6 punkti vorra positilvsemaks. See on iiks
kiisimustest, kus esines suuremaid muutusi vastustes enne ja parast projekti.
5.1.4. Soov oppida iihtses Eesti koolis

Projektis osalejatelt kiisiti nii enne kui ka péarast projekti, kas nad sooviksid dppida
koolis, kus dpivad nii eestlased kui ka venelased. Vastusevariandid olid 1 — kindlasti ei,
2 — pigem ei, 3 — voib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah. Tulemused enne ja péarast

projekti on esitatud nii gruppide kaupa kui ka kokkuvdttes joonisel 5.

5
4,5
4
3,5
3 Egruppl
2,5 B grupp 2
W grupp 3
) grupp
Hgrupp 4
1,5
 keskmine

1

0,5

0

eestlased enne eestivenelased eestlased parast eestivenelased
enne pdrast

Joonis 5. Eesti ja eestivene noorte soov dppida koolis, kus dpivad koos eestlased ja

venelased (1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — vdib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah).

Jooniselt 5 on ndha, et eestivenelaste keskmine tulemus enne projekti algust on 4,0
ehk pigem jah ning eesti noortel kujuneb tulemuseks 2,9 ehk veidi alla véib-olla.
Seejuures on isegi eestivenelaste madalaim tulemus, neljanda rithma 3,7, kdrgem kui
eesti noorte korgeim tulemus, kolmanda rithma 3,4. Eestivene noorte kolme (esimese,
teise ja neljanda) grupi tulemused on kiillalt iihtlased, jaddes vahemikku 3,7-3,9.
Teistest eestivene gruppidest erineb kolmas grupp, mille keskmine on lausa 4,5 ehk jaab

pigem jah ja kindlasti jah vahele. Ka eesti noorte kolme (esimese, teise ja kolmanda)
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grupi tulemused on sarnased — olles vahemikus 3,0-3,4. Eestlastel eristub teistest
gruppidest neljas grupp, mille keskmine on vaid 2,2 ehk ldhedane vastusele kindlasti ei.
Seega voib Oelda, et eestivene noorte hoiak iihtse kooli suhtes on juba enne projekti
pigem pooldav. Samas on eesti noored selles kiisimuses tunduvalt ettevaatlikumad ja
jaavad pigem draootavale seisukohale.

Pérast projekti on nii eestlaste kui ka eestivenelaste keskmised vastused tihtses koolis
oppimisele natuke tdusnud. Eesti noorte keskmine on niiiid 3,3 (tdus 0,4 punkti), mis
jaab juba vastuste voib-olla ja pigem jah vahele. Eestivenelaste keskmine on peale
projekti juba 4,3 (tdus 0,3 punkti), mis on pigem jah ja kindlasti jah vahel. Selle
kiisimuse vastuste puhul torkab silma, et riihmade keskmised tousevad nii eestlastel kui
eestivenelastel vaid kolme riihma puhul. Nii eestlaste kui ka eestivenelaste teises
riihmas aga tousu ei toimu. Eestivenelaste teise riihma vastuste keskmine pérast projekti
on tdpselt sama mis, enne projekti (3,9). Eesti noorte teise rithma vastuste keskmine
koguni langeb 0,1 punkti virra (enne projekti 3,0 ja pérast 2,9). Torkab silma, et selle
kiisimuse puhul pole vastused {iihtlased ei eestlaste ega ka eestivenelaste gruppidel.
Kdige suurem tdus vastuste keskmises on nii eestlastel kui ka eestivenelastel esimeses
grupis. Eestlaste keskmine touseb 3,1 ehk vaib-olla pealt 3,9 ehk peaaegu pigem jah
peale. Eestivenelaste keskmine tduseb 3,8 ehk peaaegu pigem jah pealt 4,4 ehk pigem
jah ja kindlasti jah vahele.

5.1.5. Soov saada endale rohkem teisest rahvusgrupist sopru

Projektis osalejatelt kiisiti, kas nad sooviksid leida endale teisest rahvusgrupist
rohkem sopru. Vastusevariantideks olid 1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — voib-olla, 4 —
pigem jah, 5 — kindlasti jah. Tulemused enne ja péarast projekti on esitatud nii gruppide

kaupa kui ka kokkuvdttes joonisel 6.
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mgrupp 1
M grupp 2
m grupp 3
mgrupp 4

m keskmine

eestlased enne eestivenelased eestlased parast eestivenelased
enne parast

Joonis 6. Eesti ja eestivene noorte soov leida rohkem teise rahvusgrupi esindajatest

sopru (1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — vdib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah).

Nagu jooniselt 6 niha, on ka selle kiisimuse puhul eestivenelaste vastused nii enne
kui ka pérast projekti iildiselt positiivsemad kui eestlaste vastused. Enne projekti oli
eesti noorte vastuste keskmine 3,1 ehk napilt véib-olla, eestivene noortel aga 3,7, mis
laheneb vastusele pigem jah. Gruppide keskmised ei ole véga erinevad: eestlaste
gruppide tulemused jddvad vahemikku 2,8-3,4 ja eestivene gruppide tulemused
vahemikku 3,4-4,0.

Koigi gruppide tulemused ja seega ka iildised keskmised kasvasid projekti 15puks
selgelt. Eesti noorte keskmine on niitid 3,9 ehk peaaegu pigem jah ja eestivene noortel
koguni 4,5 ehk jddb tdpselt pigem jah ja kindlasti jah vahele. Eesti kolme grupi
keskmised on niilid tisna sarnased ja kiillalt korged (3,8-4,3). Eristub vaid eestlaste
neljas grupp, kelle tulemus on selgelt kdige madalam — 3,1 ehk véib-olla. Eestivene
riihmade keskmised on kdik vdga korged ja iihtlased. See on iiks kiisimusi, mille puhul
toimus pérast projekti antud vastustes suurim muutus vorreldes enne projekti vastustega.
Nii eestlastel kui eestivenelastel muutusid keskmised tulemused koguni 0,8 punkti

vorra.
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5.1.6. Soov kiia pidudel koos teise rahvusgrupi esindajatega

Projektis osalejatelt kiisiti nii enne kui ka pérast projekti, kas nad sooviksid kéia
pidudel koos teise rahvusgrupi esindajatega. Vastusevariandid olid 1 — kindlasti ei, 2 —
pigem ei, 3 —vaib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah. Tulemused enne ja pérast

projekti on esitatud nii gruppide kaupa kui ka kokkuvdttes joonisel 7.

5
4,5
4
3,5
3 Egruppl
2,5 W grupp 2
W grupp 3
) grupp
Hgrupp 4
1,5
 keskmine

1

0,5

0

eestlased enne eestivenelased eestlased parast eestivenelased
enne parast

Joonis 7. Eesti ja eestivene noorte soov teise rahvusgrupi esindajatega koos pidudel

kéia (1 —kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — voib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah).

Jooniselt 7 on ndha, et selle kiisimuse puhul on vahe eestlaste ja eestivenelaste
vastuste vahel vdiksem kui mitme varasema kiisimuse puhul. Eestlaste tulemus enne
projekti algust on 3,1 ehk napilt iile voib-olla. Sarnane on ka eestivenelaste keskmine
enne — 3,3. Uldiselt vdib delda, et suurema osa noorte hoiak iihiste pidude suhtes on
enne projekti algust pigem &draootav. Eristuvad kolmandad grupid, kelle hoiakud on
positiivsemad — eesti noortel 3,5 ehk vaib-olla ja pigem jah vahel ning eestivene noortel
3,8, mis on juba ldhedal vastusele pigem jah. Pérast projekti tduseb nii eestlaste kui
eestivenelaste keskmine. Eestlastel on see niitid 3,6 (tdus 0,5 punkti) ehk voib-olla ja
pigem jah vahel. Eestivene noortel aga 4,1 (tdus 0,8), mis on juba veidi lile vastuse
pigem jah. See on samuti iiks kiisimusi, mille puhul toimus pérast projekti antud

vastustest suur muutus vorreldes vastustega enne projekti.
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5.1.7. Soov olla suhtes teise rahvusgrupi esindajaga
Noortelt kiisiti nii enne kui ka pérast projekti, kas nad sooviksid, et nende tiidruk- voi
poiss-sdber oleks teisest rahvusgrupist. Vastusevariandid olid selle kiisimuse puhul

samuti 1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — vdib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah.

5
4,5
4
3,5
3 Egruppl
2,5 W grupp 2
" grupp 3
) grupp
Hgrupp 4
1,5
m keskmine
1
0,5
0
eestlased enne eestivenelased eestlased parast eestivenelased
enne parast

Joonis 8. Eesti ja eestivene noorte soov olla koos teisest rahvusgrupist tiidruk- voi
poiss-sdbraga (1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — vdib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti
jah).

Jooniselt 8 on nidha, et selle kiisimuse puhul on nii eestlaste kui ka eestivenelaste
vastuste keskmised tipris madalad. Enne projekti on eesti gruppide keskmine tulemus
2,5 ning eestivenelastel on see number 2,7. Molemad keskmised jddvad vahemikku
pigem ei kuni véib-olla. Enne projekti algust on vaid eestivenelaste kolmanda grupi
keskmine tulemus tile kolme punkti ehk natuke korgem vastusest voib-olla. Pérast
projekti tdusis eestlaste keskmine tulemus 0,2 punkti vorra ehk oli 2,7, kuid jai ikkagi
pigem negatiivseks. Eestivenelaste keskmine tulemus kasvas rohkem, 0,6 punkti vorra
ehk 3,3-ni, mis ulatub niiiid juba véib-olla ja pigem jah vahele.

Eestlaste tulemused rithmade kaupa olid enne projekti kiillalt iihtlased, jaddes
vahemikku 2,3-2,7 ehk pigem ei ja voib-olla vahele. Pdrast projekti on eesti riihmade

keskmised veidi suurema varieeruvusega: 2,4-3,0. Koige suurem tous sellele
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kiisimusele vastamisel on eestlaste gruppidest esimesel grupil (2,4-1t 3,0-ni ehk
vastuseni vaib-olla). Eestivenelaste riihmade vastused parast projekti on vahemikus 3,0—
3,6. Kdige suurem tdus on eestivene esimesel grupil (2,2-1t 3,0-ni).
5.1.8. Soov teada rohkem teise rahvusgrupi kultuurist

Noortelt kiisiti nii enne kui ka pérast projekti, kas nad sooviksid teise rahvusgrupi
kultuuri paremini tundma Sppida. Vastused olid 1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — v3ib-
olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah. Tulemused enne ja pérast projekti on esitatud nii

gruppide kaupa kui ka kokkuvottes joonisel 9.
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Joonis 9. Eesti ja eestivene noorte soov teada rohkem teise rahvusgrupi kultuurist (1
— kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — voib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah).

Jooniselt 9 vaib ndha, et kdik keskmised vastused nii eestlastel kui eestivenelastel ja
nii enne kui ka pérast projekti on vahemikus véib-olla kuni pigem jah. Juba enne
projekti oli noorte hoiak teise rahvusgrupi kultuuri suhtes pigem positiivne ning projekti
jooksul muutus see vdhe. Eesti noorte keskmine enne projekti oli 3,4 ja pérast projekti
3,6 ning eestivene noorte keskmine enne projekti 3,6 ja pérast projekti 3,8. Molema
rahvusgrupi keskmise muutus on 0,2 punkti ning see on iiks madalamaid muutuse

néitajaid kogu kiisimustikust.
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Teistest keskmistest eristub silmatorkavalt eestlaste neljanda grupi keskmine enne
projekti — 2,8 ehk alla véib-olla. Selle rithma tulemus touseb pérast projekti 3,2-ni ehk
veidi iile voib-olla, kuid jaab siiski kdigist teistest gruppidest selgelt madalamaks. Kui
vaadata teiste eesti rithmade muutust (0,1-0,2 punkti), siis on aga ndha, et neljas grupp
tegi selle kiisimuse osas projekti jooksul koige suurema tousu. Ka nende
projektikaaslased, eestivenelaste neljas grupp, tegi suurema muutuse kui kaks teist
gruppi — 0,5 punkti. Neist suurema tdusu tegi siiski eestivenelaste esimene grupp — 0,6
punkti. Kokkuvotvalt voib 6elda, et nii eesti kui eestivene noorte hoiak tiksteise kultuuri
tundmise suhtes on pigem positiivne.

5.1.9. Soov osata paremini teise rahvusgrupi keelt

Noortelt kiisiti nii enne kui ka pérast projekti, kas nad sooviksid osata paremini teise
rahvusgrupi keelt. Vastusevariandid olid 1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — vdib-olla, 4 —
pigem jah, 5 — kindlasti jah. Tulemused enne ja péarast projekti on esitatud nii gruppide
kaupa kui ka kokkuvottes joonisel 10.
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3 Hgrupp 1
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W grupp 3
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eestlased enne eestivenelased eestlased parast eestivenelased
enne parast

Joonis 10. Eesti ja eestivene noorte soov osata paremini teise rahvusgrupi keelt (1 —
kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — vdib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah).

Jooniselt 10 on hésti ndha, et juba enne projekti algust oli noorte soov osata teise

rahvusgrupi keelt korge. Eestlaste keskmine tulemus enne projekti oli 4,2 ehk iile
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vastusevariandi pigem jah. Eestivenelaste keskmine tulemus enne projekti oli veel
korgem — 4,6 ehk variantide pigem jah ja kindlasti jah vahel. Kdige madalam tulemus
enne projekti oli eestlaste esimesel grupil — 3,9, mis jéi ainukesena kdigist gruppidest
veidi alla vastusevariandi pigem jah.

Pérast projekti tousid niigi korged keskmised veel veidi. Eestlaste keskmine tdusis
0,2 punkti ja joudis 4,4-ni. Eestivenelaste keskmine tousis 0,1 punkti vorra ja joudis 4,7-
ni ehk veel ldhemale maksimumile. Selle kiisimuse puhul toimus kdige viaiksem muutus
kogu projekti kdigus, mis on ilmselt pohjustatud korgetest keskmistest juba enne
projekti.

5.1.10. Uue sobra leidmine projekti jooksul

Pérast projekti kiisiti noortelt, kas nad leidsid projekti jooksul endale mdne sdbra voi

hea tuttava, kellega oleks soovi edaspidi rohkem suhelda ja kontakti hoida.

Vastusevariandid olid 1 — ei, 2 — vdib-olla, 3 — jah, iihe, 4 — jah, mitu.
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0
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Joonis 11. Projektis leitud teisest rahvusgrupist sdprade/heade tuttavate arv (1- ei, 2-
voib-olla, 3- jah, iihe, 4- jah, mitu).

Jooniselt 11 on néha, et eestivenelaste keskmine tulemus on 3,1, mis tdhendab, et
eestivene projektis osalejad leidsid keskmiselt endale iihe teisest rahvusgrupist sdbra voi

hea tuttava, kellega oleks soov edaspidi suhelda. Eestlaste keskmine on veidi madalam
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— 2,7 ning jadb vastusevariantide voib-olla ja jah, iihe vahele. Seega voib oelda, et
eestlased pole nii kindlad, kas nende suhtlus eestivenelastega jaab pilisima, kuid siiski
oleks paljudel soov suhtlust eestivenelastega jétkata. Eestivenelaste gruppide tulemused
on taaskord iihtlasemad, eesti gruppide tulemused kdiguvad pea punkti piires. Uheski
riihmas ei olnud keskmine alla 2,1 ehk keskmiselt siiski pigem sooviti edasi iiksteisega
suhelda ja kontakti hoida. Vastuseks ei valis kokku 6 vastajat (umbes 8%) — 2
eestivenelast ja 4 eestlast.
5.1.11. Kokkuvote

Seitsme kiisimuse, mis esinesid molemas kiisimustikus (enne ja pérast) muutmata
kujul, vastuste keskmised on vilja toodud joonisel 12. Koigi nende kiisimuste
vastusevariandid olid 1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — vdib-olla, 4 — pigem jah, 5 —
kindlasti jah.

M soov teise rahvusgrupi
esindajatega rohkem suhelda

eestlased enne

B soov Oppida lihtses Eesti koolis

M soov saada endale rohkem

eestivenelased enne teisest rahvusgrupist sdpru

M soov kdia pidudel koos teise
rahvusgrupi esindajatega

M soov olla suhtes teise

eestlased parast rahvusgrupi esindajaga

M soov teada rohkem teise
rahvusgrupi kultuurist

I soov osata paremini teise

rahvusgrupi keelt
eestivenelased parast

Joonis 12. Eesti ja eestivene noorte vastastikuste soovide kokkuvote enne ja parast

projekti (1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3 — voib-olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah).
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Kui vaadata eesti ja eestivene noorte hoiakud iiksteisega suhtlemise kohta
kokkuvdtlikult, on jooniselt 12 niha, et iga kiisimuse puhul on eestivene noorte
keskmised hoiakud positiivsemad kui eesti noortel. See kehtib nii projekti alguses Kkui
ka I0pus esitatud kiisimuste puhul.

On selgelt ndha, et projekti alguses on eesti noored eestivenelastega suhtlemise
suhtes pigem ettevaatlikul ja draootaval positsioonil. Ainuke kiisimus, mille keskmine
vastus on pigem jah, puudutab soovi osata paremini vene keelt. Teisel kohal on
positiivsuse mottes soov teada rohkem vene kultuurist, mille keskmine vastus on eesti
noortel enne projekti voib-olla ja pigem jah vahel. Soov suhelda eestivenelastega
rohkem, saada endale rohkem eestivenelastest sopru voi kdia rohkem koos
eestivenelastega pidudel saavad kdik keskmise vastuse voib-olla. Pisut madalamgi on
soov Oppida koolis koos eestivenelastega, mille vastus jddb veidi allapoole véib-olla.
Kodige madalam oli soov olla suhtes eestivenelasest neiu vdi noormehega, keskmine jii
pigem ei ja voib-olla vahele.

Nagu o6eldud, on eestivene noorte hoiakud eestlaste suhtes enne projekti
positiivsemad kui eestlastel nende suhtes. Suurema osa vastuste keskmised jdévad voib-
olla ja pigem jah vahele. Kdige positilvsem on ka eestivene noorte hoiak teise
rahvusgrupi keele oskamise suhtes. Keskmine on aga eestlaste vastava kiisimuse
vastusest positiivsem. Soov osata paremini eesti keelt saab keskmiseks vastuseks pigem
jah ja kindlasti jah vahel. Kdige suurem erinevus on eestivenelastel enne projekti
eestlastega vorreldes soovis Oppida koolis, kus Opivad koos eestlased ja venelased.
Eestivene noorte keskmine vastus oli pigem jah. Ka eestivene noorte soov eestlastega
rohkem suhelda ja eestlastest sopru leida, oli juba enne projekti korge, lihenedes
vastusele pigem jah. Veidi madalam oli soov koos eestlastega pidutseda, mille vastus jai
lahemale variandile véib-olla. Soov olla suhtes eestlasest neiu vdi noormehega oli ka
eestivenelastel koige madalam kiisitud teemadest, keskmine vastus jai samuti pigem ei
ja voib-olla vahele, olles siiski veidi kdrgem kui eesti noortel.

Pérast projekti tdusid nii eestlaste kui ka eestivenelaste kdigi vastuste keskmised ehk
vastastikused hoiakud muutusid positiivsemaks. Koige positiivsemaks jdi ka pérast
projekti hoiak teineteise keele oskamise suhtes, kuid see muutus veel veidi

positiivsemaks, 1dhenedes juba maksimumile ehk oli pigem kindlasti jah. Margatavalt ja
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kiillalt vordselt tdusid projekti 16puks nii eestlastel kui eestivenelastel soov teise
rahvusgrupi esindajatega ronkem suhelda ja koos pidutseda ning nende hulgast rohkem
sopru leida. Nende vastuste keskmised tousid 0,5-0,8 punkti ja joudsid eestlaste puhul
lahedale vastusele pigem jah ning ecestivenelaste puhul iiletasid vastust pigem jah ja
kahe kiisimuse puhul (suhtlemine ja sobrad) joudsid vastuste pigem jah ja kindlasti jah
vahele.

Ka hoiak koolis koos Oppimise suhtes paranes, kuid mitte nii mirgatavalt, kui
suhtlemise osas. Kui eestlaste hoiak koos oppimisse oli enne projekti isegi veidi alla
voib-olla, siis parast projekti hoiak paranes, jaddes voib-olla ja pigem jah vahele, olles
aga siiski lahemal vastusele voib-olla. Eestivenelastel, kes juba enne projekti pigem
soovisid Oppida koolis koos eestlastega, muutus see soov projekti kéigus veel veidi
tugevamaks ja joudis niitid juba vastuste pigem jah ja kindlasti jah vahele, jaddes siiski
lahemale vastusele pigem jah.

Koige negatiivsemad on noorte hoiakud nii enne kui ka péarast projekti selle osas, kui
tiidruk- vois poiss-sober oleks teisest rahvusgrupist, kuigi projekti kdigus muutub ka see
hoiak natuke positiivsemaks. Eestlaste keskmine vastus jadb aga ikkagi pigem ei ja
voib-olla vahele ning eestivenelastel veidi iile voib-olla. Pigem soovitakse, et kaaslane
oleks oma rahvusgrupi esindaja. Esines ka eitavaid vastuseid koos pohjendusega, et

kaaslane on juba olemas.

5.2. Eesti ja eestivene noorte vastastikused hoiakud iiksteise omaduste suhtes

Selles alapeatiikis vaadeldakse, millised on projektis osalenute vastastikused hoiakud
teise rahvusgrupi noorte omaduste kohta. Osas 5.2.1. vaadeldakse, milliste
omadussonadega noored iiksteist enne ja pdrast projekti Kirjeldavad. Osas 5.2.2.
jalgitakse, mis illatas noori iiksteise juures projekti kdigus. Eesti noorte vastused on
toodud muutmata kujul, eestivene noorte vastused on magistritéd autor vene keelest
tolkinud.

5.2.1. Uksteise kohta nimetatud omadussonad

Selles alapeatiikis vaadeldakse eesti ja eestivene noorte vastastikuseid hoiakuid teise

rahvusgrupi omaduste kohta. Nii eestlastelt kui eestivenelastelt kiisiti enne ja parast
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projekti, milliste omadussdnadega nad kirjeldaksid teise rahvusgrupi litkmeid. Vastajad
pidid nimetama vihemalt kolm omadussona, mis sobiks teise rahvusgrupi esindaja
kirjeldamiseks. Enamasti kirjutati kolm omadussdna, monikord aga ka rohkem voi
viahem. Kirjelduses on arvesse voetud koik nimetatud omadussonad. Jargnevalt on
nimetatud omadussdnad loetletud sageduse jirjekorras, nimetamiskordade arv on sdna
jérel sulgudes.

Enne projekti nimetasid eestlased venelaste kohta positiivseid voi pigem
positiivseid sonu kokku 87 korda ehk 75% koigist nimetatud sonadest ja negatiivseid
vOi pigem negatiivseid sonu kokku 25 korral ehk 22% koigist nimetatud sonadest. Kolm
korda kasutati venelaste kirjeldamiseks neutraalseid sonu, mida ei saa klassifitseerida ei
positiivseks ega negatiivseks. Kokku nimetasid eestlased venelaste kohta 44 eri
omadussona. Neist 29 (66%) on positiivsed vOi pigem positiivsed. Rohkem nimetati
selliseid omadussonu: julge(ma)d (13), sobralikud (10),
lobusa(ma)d/naljakad/humoorikad (10), toredad (8), jutukad (6), aktiivsed/energilised
(5), ilusad (3), abivalmid (3), sportlikud (3), lahked (3). Kaks korda nimetati sonu
lahedad, viisakad, sotsiaalsed, targad. Uks kord nimetati sdnu armsad, vastuvétvad,
suured, kiired, kiilalislahked, hoolivad, moekad, vaiksed, aktiivsed suhtlejad,
emotsionaalsed, hea iseloomuga, elavad, siidamlikud, vabad, réomsad. 13 ehk 30%
eestlaste poolt venelaste kohta enne projekti nimetatud omadussdonu on negatiivsed voi
pigem negatiivsed. Seejuures nimetati sagedamini sonu: [ldrmakad/valjud (8),
(tunduvad) kurjad (4) ja rahutud (3). Uks kord nimetati sdnu: tunduvad hirmutavad,
enamasti joodikud, ilbed, ebaviisakad, imelikud, igavad, ebasobralikud, endasse
hoidvad, ei tundu toredad, omakasupiiiidlikud. Neutraalsetest sdnadest kasutati kaks
korda sona temperamentse(ma)d ja iiks kord sdna omapdrased.

Eestivenelased Kirjeldasid eestlasi enne projekti positiivsete voi pigem positiivsete
sonadega kokku 82 korral (ehk 69% kogujuhtudest), negatiivsete v4i pigem negatiivsete
sonadega 23 korral (19%) ja neutraalsete sonadega 13 korral (11%). Enne projekti
kasutasid eestivenelased eestlaste kirjeldamiseks 46 erinevat sdna, millest 26 ehk 57%
olid positiivsed voi pigem positiivsed. Rohkem nimetati selliseid omadussonu:
lobusad/naljakad (11), lahked (10), seltsivad (10), sobralikud (8), rahulikud (8),
huvitavad (4), targad (3), t6okad (3), tagasihoidlikud (3). Kaks korda nimetati sonu:
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uudishimulikud, viisakad/kultuursed, ilusad, iiksmeelsed. Uks kord nimetati sdnu:
kiilalislahked, eluroomsad, julged, abivalmid, vaoshoitud, korralikud, head, avatud,
armsad, vahvad, normaalsed, heatahtlikud. 13 sdna (28%), mida eestivenelased
kasutasid enne projekti eestlaste kirjeldamiseks, on negatiivsed v&i pigem negatiivsed.
Neist koige sagedamini esinesid (vahel) ldrmakad/ valjuhddlsed (6), (veidi) imelikud
(2), (veidi) kurjad (2), vahel/suhtluses igavad (2). Uks kord esinesid: ranged,
ebameeldivad, kartlikud, seltsimatud, nahaalsed, iileolevad, solvuvad, venelasi
mittearmastavad. Veel nimetati kolm korda sdna hdbelikud, kaks korda Kkiiresti
rddkivad, omapdrased, erinevad ja tiks kord vaiksed, eestikeelsed, nagu venelased,
tavalised, ebatavalised. Need sdnad on klassifitseeritud neutraalseteks.

Pirast projekti nimetasid eestlased venelaste kohta positiivseid v&i pigem
positiivseid omadussonu kokku 115 korral ehk 89% kdigist nimetatud sOnadest.
Negatiivseid voi pigem negatiivseid sdnu nimetati kokku 12 korral (9%). 3 korral (2%)
kasutati neutraalseid sonu. Kokku kasutasid cestlased parast projekti venelaste
kirjeldamiseks 37 eri omadussona. Neist oli positiivseid voi pigem positiivseid 31
(84%). Rohkem nimetati selliseid omadusi: (super)sébralikud (22), (véiga) toredad (11),
(super)lahked  (9), [lobusad/naljakad/humoorikad  (9). Veel kasutati sdnu
viisakad/korralikud  (6), jutuka(ma)d  (6), réomsad/roomsameelsed  (5),
energilised/aktiivsed (5), (véiga) julged (5), avatud (4), heatahtlikud (4), abivalmid (3),
targad (3), aktiivsed/head suhtlejad (3). Kaks korda nimetati sdnu (vdga) kenad, hea
iseloomuga, (super)lahedad/iigedad. Uks kord nimetati selliseid sonu: head, tugevad,
ilusad, moekad, tegusad, huvitavad, positiivsed, siidamlikud, kokkuhoidvad, piitidlikud,
lobutsejad, normaalsed, rahulikud, iseseisvad. Negatiivseid vdi pigem negatiivseid
omadussdonu, mida eestlased pérast projekti venelaste kohta kasutasid, oli viis (14%):
kdige rohkem nimetati, et eestivenelased on (ménikord) lirmaka(ma)d/valjud (8). Uks
kord nimetati veel sonu: tormakad, rahutud, méned vdigivaldsed, tunduvad kurjad. Kaks
korda (2%) kasutasid eestlased venelaste kirjeldamiseks pérast projekti sOna
temperamentsed, mida ei saa klassifitseerida ei positiivseks ega negatiivseks. Selle sona
osakaal kdigi sonade 16ikes on umbes 3%.

Pirast projekti nimetasid eestivenelased eestlaste kohta positiivseid voi pigem

positiivseid sonu kokku 110 korral ehk 93% koigist nimetatud sonadest. Neljal korral
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(5%) kasutati neutraalseid sonu ja vaid tihel korral (3%) pigem negatiivset sona.
Eestivenelased kirjeldasid eestlasi parast projekti kokku 40 erineva sonaga. Neist vaid
iiks (3%) on pigem negatiivne: /drmakad, seda sdna nimetati kaks korda (2%). 35 sdna
(89%) on positiivsed vOi pigem positiivsed. Kdige rohkem nimetati sonu sobralikud
(17), lobusad (16), lahked (10), seltsivad (10). Veel nimetati sonu armsad (5), nutikad
(5), targad (5), ilusad (5), dgedad (4), vastutulelikud (4) ja kokkuhoidvad (3). Kaks
korda kasutati sdnu tidhelepanelikud ja abivalmid. Uks kord nimetati sonu vabameelsed,
vabad, artistlikud, heatahtlikud, aktiivsed, huvitavad, téokad, taktitundelised, jutukad, ei
ole aeglased, huvitavad, tugevad, kiired, vaprad, adekvaatsed, vaoshoitud, avatud,
korralikud, usaldusvddrsed, truud, head, ausad. Sona erinevad nimetati kolm korda
ning sonu omapdrased, teistmoodi, eestikeelsed kasutati liks kord. Neid sonu ei saa
klassifitseerida ei positiivseks ega negatiivseks. Neid sonu nimetati kokku kuuel korral
(10%).

Kokkuvotvalt voib oelda, et nii enne kui pérast projekti kasutasid eestlased ja
eestivenelased iiksteise kirjeldamiseks nii positiivseid, negatiivseid kui ka neutraalseid
sonu. Projekti alguses kasutasid eestlased venelaste kirjeldamiseks 75% juhtudest
positiivseid sonu, 22% juhtudest negatiivseid sonu ja 3% juhtudest neutraalseid sonu
ehk positiivsed sonad domineerisid selgelt. Eestivenelased kasutasid projekti alguses
eestlaste kirjeldamiseks samuti domineerivalt positiivseid sonu, kuid nende osakaal oli
eestlastest pisut vaiksem — 69%. Samas kirjeldasid eestivenelased eestlasi enne projekti
19% negatiivsete omadussonadega ja 11% juhtudest neutraalsetega. Seega Kirjeldasid
eestlased projekti alguses venelasi positiivsemalt kui eestivenelased eestlasi.

Pdrast projekti tousis nii eestlaste kui eestivenelaste kirjeldustes positiivsete
omadussonade osakaal. Eestlased kasutasid pérast projekti venelaste kirjeldamiseks
positiivseid omadussonu 89% juhtudest (tdus projekti algusega vorreldes 14%),
negatiivseid sonu esines niitid 9% ja neutraalseid 2% kogujuhtudest. Eestivenelased
kasutasid eestlaste kirjeldamiseks parast projekti positiivseid omadussdnu koguni 93%
kogujuhtudest (tdus projekti algusega vorreldes 24%). Negatiivseid sonu kasutati vaid
2% ja neutraalseid 5% kogujuhtudest.

Enne projekti kasutasid eestlased venelaste kirjeldamiseks positiivsetest sonadest

sagedamini julged, sobralikud, lobusad, naljakad, toredad, jutukad, aktiivsed ja
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negatiivsetest ldrmakad, (tunduvad) kurjad, rahutud. Pérast projekti kasutati
positiivsetest enim samuti sobralikud ja toredad, millele oli aga osal juhtudest
lisandunud rShusona (super)sobralikud, (viga) toredad. Veel Kasutati sona
(super)lahked, mis varem sagedate hulgas ei esinenud. Sagedasemate hulka olid jaanud
ka lobusad, naljakad ja jutukad ning lisandunud viisakad. Negatiivsetest sonadest esines
kdige sagedamini endiselt ldrmakad.

Eestivenelased kasutasid enne projekti eestlaste Kkirjeldamiseks positiivsetest
sonadest sagedamini l6busad, naljakad, lahked, seltsivad, sobralikud, rahulikud ning
negatiivsetest ldrmakad, imelikud, kurjad, igavad. Pérast projekti olid sagedasemate
hulka jadnud sonad sobralikud, l6busad, lahked, seltsivad ning lisandunud armsad,
nutikad, ilusad, dgedad. Ainukese negatiivse sOnana esines /drmakad.

Seega iseloomustasid noored juba enne projekti teist rahvust {isna positiivselt.
Torkab siiski silma, et eestivenelased iseloomustasid eestlasi 30% ulatuses negatiivselt
vOi neutraalselt. Projekti kdigus muutusid molema rahvusrithma hinnangud teise
rahvusrithma suhtes positiivsemaks, suurema muutuse tegid seejuures eestivenelaste
hinnangud eestlaste kohta.

5.2.2. Ullatused iiksteise suhtes

Pérast projekti kiisiti noortelt ka seda, mis neid projekti ajal teise rahvusgrupi juures
koige rohkem iillatas. Sellele kiisimusele vastati vaba vastusega. Jargnevalt on esitatud
kokkuvdte sagedasematest vastusetiilipidest koos niidistsitaatidega. Eesti noorte
vastused on toodud muutmata kujul, eestivene noorte vastused on magistritod autor
vene keelest tolkinud.

Eestivene noored tdid koige sagedamini (11 korda) vilja, et nende jaoks oli iillatav,
kui sobralikud eesti noored nende vastu olid. Veel nimetati sagedamini {illatavana
eestlaste seltsivust (8 korda) ja lahkust (8 korda).

Kui viga avatud, lahked, positiivsed, sobralikud ja kenad nad on.

Nad on itipris kenad, sobralikud, pole kurjad.

Nad on iisna seltsivad (vihemalt sellises vanuses). Selline tunne, et koik eestlased
on ekstravertsed.

Nad on viga kenad, lahked ja moistvad. Nad iiritasid teha nii, et koigil oleks

monus olla.
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Moned eestivene noored mainisid {lilatavana ka asjaolu, et eestlased soovisid nendega
suhelda.
Nad on samuti l6busad, sobralikud, eluréomsad ja tahavad venelastega suhelda.
Nad on sinust viga huvitatud. On ndha, et nad tahavad suhelda, mitte ei sunni
ennast.
Ma arvasin, et eestlased suhtuvad venelastesse halvasti, kuid see pole nii.
Veel toodi iillatavana vélja eestlaste aktiivsust ja energilisust ning oskust
meeskonnas todtada.
Nad on viga energilised, neil on alati midagi éelda.
Nad on samuti aktiivsed ja lahedad.
Nad oskavad vdga hdsti tootada meeskonnas ja nad on sobralikud.
Oskavad toetada.
Margiti ka, et eestlased on iillatavalt nutikad.
Nad on viga nutikad.
Nad on targad.
Ullatav oli eestivene noorte jaoks ka asjaolu, et eesti noored on nende sarnased.
Nad on vahel viga leidlikud ja meie moodi.
Nad ei kartnud esimesena tutvuda, hakkasid meiega kiiresti suhtlema ja selgus, et
meil on palju tihist (naljad jne).
Esines ka vastuseid, et mitte midagi ei tlillatanud.
Koik oli ootuspdrane.
Eesti noorte vastuseid vaadates torkab kohe silma see, et viga palju tuuakse vilja
eestivene noorte head eesti keele oskust.
Kui hésti nad eesti keelt oskavad.
Nad rddgivad hdsti eesti keelt ja nad iiritavad viga suhelda nii, et sa saaksid neist
aru.
Nagu eestivenelased eestlaste kohta, tdid ka eestlased eestivenelaste kohta vilja, et
nende iillatuseks on eestivenelased sdbralikumad ja lahkemad, kui alguses arvati.
Et nad on viga viga abivalmis, lahked, sobralikud jms.
Koik on nii lahked, sobralikud, moistvad, abivalmid.

Koik olid viga sobralikud ja nalja sai palju.
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Mainiti ka eestivene noorte kditumis- ja koostodoskust.

Nad on koostéovalmis ja leiavad viisi, kuidas takistused sel teel l[ahendada.
Et nende tiimit6o eestlastega on parem kui ootasin.

Nad oskavad kdituda.

Nende sobralik ja pealehakkav suhtumine.

Toodi vélja ka seda, et eestivenelased ei ole alati ldrmakad, vaid vdivad olla ka
hibelikud ja vaiksed.

Ma arvasin, et nad on palju ldrmakamad, aga ei olegi.
Ka venelased voivad vaiksed olla.
Et nad moistavad eesti keelt ja oskavad kuulata.

Eestlased kirjutasid eestivenelastest rohkem, et neid ei illatanud eestivenelastes
midagi (6 korda) ning et nad on tavalised inimesed nagu eestlasedki (6 korda), samuti
see, et venelased ei ole kdik iihesugused.

Mitte midagi. Inimesed nagu inimesed ikka.

Et nad on tdiitsa meie moodi.

Nad tegelevad ja teavad samu asju, mis eestlased.

Et nad voivad olla viga erinevad.
Paar eestlast kirjutas, et nad arvavad niitid venelastest paremini kui enne.

Arvan ka niitid venelastest mone koha pealt paremini.

Alguses arvasin, et nad on isekad ja iilbed, aga selle 4 pdevaga mu arvamus
muutus vastupidiseks.

Kokkuvottes sai  noortele teise rahvusgrupi juures osaks mitmeid tllatusi.
Eestivenelaste jaoks oli peamiselt iillatav, et eestlased on nii sobralikud ja soovivad
venelastega suhelda, et eestlased on energilised ja targad ning et eestlased on
samasugused inimesed nagu venelased. Eestlasi iillatas eestivenelaste juures, et nad
oskavad nii hésti eesti keelt, et nad on nii lahked ja sobralikud, et nad oskavad kiituda

ja olla vaikselt, et nad on omavahel nii erinevad.
5.3. Eesti ja eestivene noorte kujutamine piltidel

Selles alapeatiikis on vaadeldud, kuidas viljenduvad eesti ja eestivene noorte

vastastikused hoiakud pildilisel kujul. Noored joonistasid nii enne kui ka pdrast projekti
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pildi eestlasest ja venelasest. Jargnevalt on esitatud piltide analiiiis. Osas 5.3.1. on
analiiiisitud keskmist inimeste arvu piltidel, osas 5.3.2. rahvuste eristuvust piltidel, osas
5.3.3. distantsi pildil olevate inimeste vahel, osas 5.3.4. suhtlust pildil olevate inimeste
vahel, osas 5.3.5. pildil kujutatud emotsioone.
5.3.1. Inimeste arv piltidel

Pilte analiiiisides loeti kokku, mitu tegelast on noored piltidele joonistanud.
Too6juhises seisis, et informant peab joonistama pildi eestlasest ja venelasest. Kuigi
to0juhises olid sdnad ainsuses, joonistati monikord pildile ka inimeste gruppe. Jooniselt

14 on néha, mitu inimest pildile keskmiselt joonistati.

6

5

4
Egruppl

3 B grupp 2
W grupp 3

2 Hgrupp 4
B keskmine

1

0

eestlased enne eestivenelased eestlased parast eestivenelased
enne pdrast

Joonis 13. Keskmine inimeste arv pildil.

Nagu jooniselt 13 néha, on eestivene gruppide keskmine enne projekti 2,1 ehk viga
lahedane kahele. Ka koik grupid eraldi on olnud vidga iihtlase tulemusega. Eesti noorte
keskmine enne projekti on 2,4, keskmist tdstab teise grupi korge keskmine — 3,3. See on
pohjustatud asjaolust, et eestlaste teises grupis joonsitas iiks noor enne projekti pildile
kuus tegelast ja teine noor kiimme tegelast. Teiste eesti gruppide keskmised enne
projekti on ldhedased kahele. Parast projekti on aga eestlaste keskmine tulemus 2,1 ning
gruppide keskmised véga iihtlased (2,0-2,2).
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Kui eestlaste keskmine tulemus tiihtlustus peale projekti 10ppu, siis eestivene noorte
keskmised tulemused pérast projekti hoopis kasvasid. Keskmine kogutulemus tdusis
3,5-ni. Seejuures on gruppide keskmised erinevad. Kui eestivenelaste teise ja neljanda
grupi keskmised on ldhedased kahele (vastavalt 2,1 ja 2,4), siis esimese grupi keskmine
on tousnud 5,5-ni ja kolmanda grupi keskmine 3,9-ni. Esimeses grupis joonistas iiks
inimene pildile kuus tegelast, teine 15 (vt pilt 2) ning kolmas koguni 20. Kolmandas

grupis esines samuti joonistus, kus oli 20 tegelast.

o

Pilt 2. Eestivenelase pérast projekti joonistatud pilt eestlasest ja venelasest.

5.3.2. Rahvuste eristuvus

Jargmisena analiiiisiti, kas pilti vaadates on arusaadav, mis rahvusest on sellel
kujutatud inimesed. Esines erinevaid rahvuste mérkimise viise: pildil kujutatud inimeste
juurde Kirjutati eestlane voi venelane (vt pilt 1, Ik 35), joonistati inimeste katte voi
taustale Eesti ja Venemaa lippe, kirjutati jutumullidesse eesti- vdi venekeelne tekst.
Analiiiisimisel kodeeriti pilt nulliga, kui ei olnud voimalik aru saada, mis rahvusest
tegelased on ning tihega, kui rahvuseid oli vdimalik eristada. Tulemused on kujutatud

joonisel 14.
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Joonis 14. Rahvuste eristuvus (0 — ei eristu, 1 — eristuvad).

Jooniselt 14 on nidha, et nii eestlaste kui eestivenelaste rithmade keskmised
tulemused enne projekti on lahedased 0,5-le (eestlastel tipselt 0,5 ja eestivenelastel 0,6),
mis tdhendab, et pooltel piltidel on vdimalik rahvuseid eristada ja pooltel mitte.
Rithmade erinevused on seejuures méirgatavad. Eestlaste esimese ja neljanda rithma
keskmine on 0,5 nagu kogukeskminegi. Kolmanda riihma keskmine on aga madalam,
vaid 0,3 ehk rahvused olid vihem eristuvad. Teise rithma keskmine on aga 0,8, mis
tadhendab, et rahvused olid suuremal osal piltidest eristuvad. Ka eestivenelaste neljanda
grupi keskmine on 0,8 ehk rahvused on hésti eristuvad. Teise ja kolmanda grupi
keskmised on 0,6 ja 0,5 ning esimese grupi keskmine 0,4.

Parast projekti langesid nii eestlaste kui ka eestivenelaste lildised keskmised veidi —
0,4-ni ehk veidi rohkem oli pilte, millel rahvuse markimine ei olnud pildi autori jaoks
oluline. Rithmade keskmised on {iisna thtlased. Siiski on ndha, et eestivenelaste
kolmanda grupi tulemus ei muutunud ning eestlaste kolmanda grupi tulemus isegi
tousis.

5.3.3. Distants inimeste vahel
Selles osas on analiiiisitud, milline on distants pildil kujutatud eri rahvusest inimeste

vahel. Pildid on kodeeritud jargmiselt: 1 — eri rahvusest inimesed on pildil koos, 0 —
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pole arusaadav, kas eri rahvusest inimesed on pildil koos voi eraldi, -1 — eri rahvusest
inimesed on pildil eraldi. Kood 1 anti pildile, kui sellel kujutatud eri rahvusest inimesed
on fiitisilises kontaktis voi on iiksteisele 1dhedal, arvestades iilejadnud pildi ala. Niiteks
pildil 1 ei hoia tegelased kéest kinni, kuid voib 6elda, et nad asuvad lahestikku, seega on
margitud, et tegelased on koos. Pildil 3 on arusaadav, et eri rahvused asuvad eraldi —

erinevates pildi nurkades.

Pilt 3. Eestlase enne projekti joonistatud pilt eestlasest ja venelasest.

Keskmised tulemused on kujutatud joonisel 15.

62



1,1
0,9
0,7
Egruppl
0,5 W grupp 2
= grupp 3
0,3 Hgrupp 4
m keskmine
0,1
-0,1
eestlased enne eestivenelased eestlased parast eestivenelased
enne parast

Joonis 15. Distants eri rahvusest inimeste vahel piltidel (1 — inimesed on koos, 0 —
pole arusaadav, kas inimesed on koos vdi eraldi, -1 — eri rahvusest inimesed on pildil

eraldi).

Jooniselt 15 torkab kohe silma drastiline vahe eestlaste kolmanda grupi ja eestlaste
teiste gruppide vahel enne projekti. Eestlaste kolmanda grupi piltidel olid kdik inimesed
lahestikku. Eestlaste teiste gruppide keskmine on nulli ldhedal. Eestlaste
kogukeskmiseks kujuneb nii 0,2, mis tdhendab, et pildile joonistatud inimesed on veidi
rohkem kujutatud koos kui eraldi. Eestivenelaste keskmine enne projekti on aga hoopis
kdrgem — 0,8, mis tdhendab, et nende joonistatud inimesed on piltidel pigem koos.
Eestivenelaste gruppide keskmised on samuti kdik iihtlaselt kdrged.

Nii eestlaste kui ka eestivenelaste keskmised tousevad pérast projekti, mis tdhendab,
et inimesi hakati rohkem koos joonistama. Et eestivenelaste keskmine oli juba enne
projekti korge, ei olnud sellel eriti palju kasvuruumi — tdus on 0,1 punkti ehk 0,9-ni. Ka
koigi eestivene gruppide keskmised tdusid 0,1 punkti vorra.

Eestlaste tulemuste muutus on aga mairkimisvdarne. Kui enne projekti kujutati

inimesi pigem eraldi, siis peale projekti hakati neid koos joonistama (vt pilt 4).
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Pilt 4. Eestlase parast projekti joonistatud pilt eestlasest ja venelasest.

Eestlaste keskmine tdusis 0,2-1t 0,8-ni. Ka kolme grupi tulemused tdusid
margatavalt. Kolmanda grupi tulemus, mis oli juba enne projekti maksimum, jdi samaks
ka pérast projekti.

5.3.4. Suhtlus inimeste vahel

Selles alaosas on analiilisitud pildil kujutatud inimeste vahel toimuvat suhtlust. Pildid
on kodeeritud jargmiselt. Kui pildil toimub suhtlus, on see kodeeritud iihega ja kui
suhtlust ei ole, siis nulliga. Suhtluseks kodeeriti verbaalne suhtlus (jutumullid),
mitteverbaalne suhtlus (nt pdial piistises asendis hdsti), silmside, iithine tegevus (nt

mangimine). Joonisel 16 on kujutatud tulemused.
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Joonis 16. Suhtlus piltidel kujutatud inimeste vahel (1 — suhtlus on, 0 — suhtlust ei

ole).

Jooniselt 16 on ndha, et rohkem joonistati piltidele inimesi, kes omavahel ei suhtle.
Enne projekti oli eestlaste keskmine 0,1 ja eestivenelastel 0,2 ning ka gruppide
keskmised olid tihtlaselt madalad. Pérast projekti eestlaste keskmine tdusis, aga viga
vihe — 0,1 punkti vorra ehk 0,2-ni. Ka koigi gruppide tulemus tousis veidi. Kdige
suurema tousu tegi eestlaste teine grupp — tousuga 0-1t 0,3-ni. Eestivenelaste keskmine
tousis 0,2 punkti ehk 0,4-ni. Koige suurema muutuse tegid noored eestivenelaste
neljandast grupist. Nende tulemus kasvas 0,4 punkti vorra. Nimelt joonistasid sel korral
moned noored pilti projekti viimasest méngust (vt lisa 2), mis on kahtlemata véga raske
mang nii fiitisiliselt kui vaimselt ning kui sellega saadakse koos hakkama, tekitab see
suure eduelamuse (vt pilt 5).
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Pilt 5. Eestivenelase pérast projekti joonistatud pilt eestlasest ja venelasest.

5.3.5. Emotsioonid
Selles alaosas analiiiisitakse piltidel esinevaid emotsioone. Iga tegelase ndoilme téhistati
numbriga: 2 — positiivne, 1 — neutraalne, 0 — ndoilme puudub, -1 negatiivne. Tulemusi

on voimalik ndha jooniselt 17.
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Joonis 17. Tegelaste ndoilmed (2 — positiivne, 1 — neutraalne, 0 — puudub, -1 —

negatiivne).

Vaadates joonisel 17 gruppide keskmisi tulemusi, on niha, et enne projekti oli
eestlaste tulemus 1,4 ja eestivenelaste tulemus veidi korgem — 1,5. Mdlemad keskmised
jadvad neutraalse ja positiivse vahele. Peale projekti muutuvad tulemused veidi
korgemaks — eestlastel 1,7 ja eestivenelastel 1,6. See tdhendab, et noored hakkasid
rohkem positiivseid nédoilmeid joonistama. Gruppide 1dikes ndeme, et kdigi gruppide
tulemused jdid samaks vOi kasvasid, va eestivenelaste neljanda grupi tulemus, mis
langes 0,1 punkti vorra.

Joonistusi uurides, selgub veel, et pdrast projekti joonistatud piltidele on lisatud
rohkem emotsioone kujutavaid siimboleid. Kui enne projekti joonistasid noored
stidameid kokku 11 korda, siis pérast projekti 17 korda. Lisaks ilmusid piltidele tundeid
kirjeldavad sonad voi fraasid (vt pilt 7).

w7

Pilt 7. Eestlase pdrast projekti joonistatud pilt eestlasest ja venelasest.
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5.3.6. Kokkuvote

Kokkuvottes on ndha, et enne ja pdrast projekti joonistatud piltidel ilmnesid
moningad selged erinevused. Koige suurem erinevus oli eesti noorte piltidel olevate
inimeste vahelise distantsi muutuses. Kui enne projekti joonistasid eestlased eri
rahvusest inimesi nii koos kui ka eraldi, siis pérast projekti joonistasid nad peaaegu
koigil piltidel inimesed koosolevatena. Eestivenelased joonistasid inimesi nii enne kui
ka parast projekti valdavalt koosolevatena.

Nii eestlaste kui ka eestivenelaste enne projekti joonistatud piltidel oli inimeste
rahvus eristatav umbes pooltel juhtudel. Parast projekti hakkasid nii eestlased kui ka
eestivenelased vorreldes enne projekti joonistatud piltidega pildil olijate rahvust
keskmiselt veidi vihem eristama.

Eestivenelaste piltide puhul kasvas peale projekti ka keskmiselt pildile joonistatud
inimeste arv. Mitmel pildil oli joonistatud inimeste gruppe. Enne projekti joonistatud
piltidel kujutasid nii eestlased kui ka eestivenelased inimeste suhtlust véhe. Pérast
projekti hakkasid eestivenelased suhtlust monevorra rohkem kujutama. Ka emotsioone

Kujutati parast projekti veidi rohkem, piltidele ilmus rohkem naerunigusid ja siidameid.
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KOKKUVOTE JA ARUTELU

Eesti Vabariigi kaks suuremat rahvusrithma on Eesti pdhirahvus eestlased (2018.
aastal 69% kogu elanikkonnast) ja suurim vdhemusrahvus venelased (2018. aastal 25%
kogu elanikkonnast). Suurem osa eestivenelasi on ndukogude ajal siia saabunud
inimesed ning nende jareltulijad. Seetdttu on ajaloolistel pdhjustel kujunenud vélja
eestlaste ja eestivenelaste paralleelmaailmades elamine ja omavaheliste
kokkupuudete vihesus (Tammaru, Eamets 2015, Realo 2016/2017, Kaldur jt 2017).
Pérast Eesti iseseisvumist 1991. aastal hakkas riik muust rahvusest inimesi teadlikult
eestlastega 10imima, kuid see protsess on jadnud peamiselt keelekeskseks. Eestlased
ootavad eestivenelastelt, et need Opiksid eesti keele dra. Eestivenelastega 10imumise
suhtes ollakse aga pigem ettevaatlikul positsioonil (Kallas jt 2015). Eestivenelased aga
tunnetavad, et eestlased ei ole valmis neid tegelikult enda hulka votma (Nimmerfeldt
2009).

Noukogude ajast paranduseks saadud ja siiani toimiv Kkeelepdhiselt eraldatud
iildharidussiisteem on peapohjuseks, miks ka eesti ja eestivene nooremad pdlvkonnad,
kes on kogu elu Eestis elanud, omavahel eriti palju ei suhtle (Realo 2016/2017). Koolist
alguse saanud eraldi maailmades elamine jéitkub nodiaringina kogu hilisema elu
(Tammaru jt 2016/2017). Inimestel kujuneb seetdttu erinev kultuuriline identiteet ja
erinev infomaailm, mis ei soodusta omavahelist suhtlemist. Vihesed kontaktid
pohjustavad ka stereotiiipseid (sageli negatiivseid) rahvuslikke hoiakuid teise
rahvusrithma suhtes (Tajfel 1981, Lehtonen), mis mojuvad suhtlemist veelgi enam
takistavalt. Nii on meil védlja kujunenud IShestatud iihiskond, mis ei tule kasuks ei
inimestele endile ega ka kogu Eesti riigile.

Viimasel ajal on aga viga aktuaalseks muutunud iihtse Eesti kooli teema. Uhtne
Eesti kool on kool, kus kdigist rahvusriihmadest lapsed ja noored koos dpivad, kus
noortel kujuneb Eesti riigiidentiteet ja kus védrtustatakse iga Opilase kultuurilist
identiteeti (Pedaste jt 2019). On aru saadud, et ainult lapsest saadik koos Oppimine
voimaldab inimestel omavahel kontaktis olla ja edaspidi sidus iihiskond iiles ehitada.
Samas ei ole sellise suure muutuse ldbiviimine kerge. Tulemuslik 16imumine eeldab

vastastikust usaldust ja koostood, mis aga ei siinni iseenesest. (Ehala 2019, Tamm jt
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2018) Seetdttu on vaja noorte ldimimisega lihtses koolis teadlikult tegeleda. Loimumine
ei saa olla sunniviisiline ega ka peamiselt iihepoolne. Kahe rahvusrithma igapdevane
kokkupuude on 16imumise juures vdga tihtis (Berry 1997), kuid see kokkupuude peab
tekitama {ihiseid positiivseid emotsioone ja hdid maélestusi, et kahel grupil tekiksid
positiivse(ma)d hoiakud iiksteise suhtes (Tamm 2018). Uheks meetodiks, mille abil
saaks seda esile kutsuda, on miangustatud koostodtegevused.

Magistritoos uurisin méangustatud koostootegevuste moju eesti ja eestivene noorte
vastastikustele hoiakutele. Keskendusin oma uurimuses neljale neljapdevasele
16imumisprojektile, mille viis Integratsiooni SA tellimisel 1dbi mitteformaalne
koolituskeskus Game Club. Projektis osales kokku 40 eesti ja 40 eestivene 8. ja 9. klassi
noort Tallinna ja Harjumaa koolidest. Igas projektis osales 10 eestlast ja 10
eestivenelast. Nelja pédeva jooksul ldbiti tipselt ja eesmérgistatult kavandatud
eestikeelsete koostooméngude programm. Programmi peamised pohimotted olid:
noorte jaoks dgedate koostdotegevuste kasutamine, voistlusmingude tdielik viltimine,
omavahelise vOrdsuse rohutamine, drevuse teadlik vdhendamine (vt Stephen 2014),
pidev gruppide segamine, tegevuste diinaamika teadlik juhtimine alates vdhem
noudlikest tegevustest kuni keerukamate ja tdsisemate sisuliste méngudeni, iihiste
tugevate emotsioonide kogemise voimaldamine (vt Lobman ja Lundquist 2007, Kitsnik
2019a).

Moatsin, millised olid eesti ja eestivene noorte vastastikused hoiakud enne projekti
ning kas ja kuidas need muutusid projekti 10puks. Selleks tditsid osalejad enne ja pirast
projekti (peaaegu analoogsed) kiisimustikud. Kiisimustikus oli 13 punkti.
Skaalakiisimused (Likerti skaalal 1-5) mdotsid hoiakuid teise rahvusgrupiga suhtlemise
kohta. Vaba vastusega kiisimustega uuriti hoiakuid teise rahvusgrupi omaduste kohta.
Lisaks paluti noortel nii enne kui ka pérast projekti joonistada pilt eestlasest ja
venelasest, mille eesmérgiks oli uurida alateadlikke hoiakuid teise rahvusrithma suhtes.
Vastuseid analiiiisiti nii kvantitatiivselt kui ka kvalitatiivselt.

Uurimusest selgus, et enne projekti olid nii eesti kui ka eestivene noored teise
rahvusrithma esindajatega vidhe suhelnud, keskmiselt ei suheldud rohkem kui moned

korrad nadalas.
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Teise rahvusgrupiga suhtlemise kohta kiivaid hoiakuid moddeti seitsme teema
osas. Noortelt kiisiti, kas nad sooviksid teise rahvusrithma esindajatega rohkem suhelda,
oppida iihtses Eesti koolis, saada endale rohkem teisest rahvusgrupist sopru, kiia
rohkem pidudel koos teise rahvusgrupi esindajatega, olla suhtes teise rahvusgrupi
esindajaga, teada rohkem teise rahvusgrupi kultuurist ja osata paremini teise
rahvusgrupi keelt. Koik vastused tuli paigutada skaalale 1 — kindlasti ei, 2 — pigem ei, 3
— voib olla, 4 — pigem jah, 5 — kindlasti jah. Hoiakute mo&tmisel selgus, et enne projekti
algust olid eestivenelase hoiakud koigi uuritavate teemade kohta positiivsemad kui
eestlastel. Eestlased jdid enamuse teemade suhtes pigem draootavale seisukohale, nende
keskmiseks vastuseks kujunes viie teema (soov teise rahvusrithma esindajatega rohkem
suhelda, dppida iihtses Eesti koolis, saada endale rohkem teisest rahvusgrupist sopru,
kéia rohkem pidudel koos teise rahvusgrupi esindajaga, teada rohkem teise rahvusgrupi
kultuurist) osas voib-olla. Samal ajal ldhenes eestivene noorte keskmine soov teise
rahvusriihmaga rohkem suhelda ja saada endale rohkem teisest rahvusrithmast sdpru
vastusele pigem jah ning keskmine soov Oppida iihtses Eesti koolis oli tdpselt pigem
jah. Koige korgem oli nii eesti kui ka eestivene noortel enne projekti soov osata
paremini teise rahvusgrupi keelt, see keskmine jdi molemalt grupil vastuste pigem jah ja
kindlasti jah vahele. Kdige madalam oli mdlemal grupil samuti sarnaselt soov olla
suhtes teise rahvusgrupi esindajaga, keskmine vastus jéi pigem ei ja voib-ollavahele.

Projekti kiigus muutusid moélema rahvusgrupi koik vastastikused hoiakud
iiksteisega suhtlemise kohta positiivsemaks, kuid eri méiédral. Soov teise
rahvusgrupiga rohkem suhelda ja saada endale teisest rahvusgrupist rohkem sopru
tousid nii eestlastel kui ka eestivenelastel palju. Eestlastel oli nende teemade keskmine
vastus niitid pigem jah ja eestivenelastel pigem jah ja kindlasti jah vahel. Soov kiia
iihtses Eesti koolis tousis molemal rahvugrupil veidi. Eestlastel tiletas see niitid veidi
vastust voib-olla, seega jdid eestlased selles kiisimuses endiselt kiillalt ettevaatlikuks.
Eestivenelastel iiletas soov kéia iihtses Eesti koolis aga veidi vastust pigem jah. Hoiakud
tildisemate kultuuripadevuste (teise rahvusgrupi keele ja kultuuri tundmise soovi) suhtes
olid mdlemal rahvusgrupil juba enne projekti positiivsed ning muutusid veelgi

positiivsemaks. Koige isiklikum teema (soov olla suhtes teise rahvusriihma esindajaga)
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ei muutunud nelja pievaga nii palju. See soov oli kdige madalam nii enne projekti kui
jéi selleks ka parast projekti, kuigi ka siin oli olemas viike tous.

Teise rahvugrupi omaduste kohta kiivate hoiakute mootmiseks vorreldi, milliste
omadussonadega kirjeldavad noored teist rahvusgruppi enne ja pirast projekti ning mis
neid projekti kdigus iiksteise juures iillatas. Tulemused niitavad, et peamiselt kirjeldati
teist rahvusgruppi juba enne projekti iisna positiivselt, seejuures olid eestlaste
kirjeldused eestivenelaste kohta positiivsemad kui eestivenelaste kirjeldused eestlaste
kohta. Projekti 10pus kirjeldati aga teineteist veel positiivsemalt, koguni 90% kdigist
nimetatud omadustest olid positiivsed. Noortele sai projekti kédigus teise rahvusgrupi
juures osaks ka moningaid illatusi. Eestivenelaste jaoks oli iillatav, et eestlased on nii
sobralikud, energilised ja aktiivsed. Eestlaste jaoks oli kdige iillatavam see, et
eestivenelased oskavad nii hésti eesti keelt ja on nii sobralikud. Huvitavamate
vastustena mainisid eestivenelased iillatavana, et eestlased tdesti tahavad venelastega
suhelda ja eestlased pidasid {illatavaks, et eestivenclased ei ole koik iihtemoodi.
Mbolemad grupid tdid illatavana vélja ka asjaolu, et tegelikult ollakse omavahel
sarnased, teatakse samu asju ja tehakse samu nalju.

Eestlase ja venelase kohta joonistatud piltide juures toimus pérast projekti koige
suurem muutus eestlastel, kes hakkasid eestlasi ja venelasi koosolevatena joonistama.
Eestivenelased kujutasid nii enne kui pérast projekti eestlasi ja venelasi pigem koos.
Samuti hakati mdlemas rahvusriihmas projekti 16puks piltidel vidhem rahvuseid eristama
ning rohkem kujutati inimestevahelist suhtlust. Pildid muutusid projekti 16puks ka veidi
emotsionaalsemaks, lisandus rohkem siidameid ning ilmusid tundeid kirjeldavad sonad
voi fraasid.

Kokkuvdttes selgus, et t60 alguses piistitatud hiipoteesid leidsid osaliselt kinnitust.
Eesti noorte hoiakud olid enne projekti venelaste suhtes tdesti ettevaatlikud ja
drootavad, kuid mitte negatiivsed. Eestivene noortel oli aga juba enne projekti soov
eestlastega rohkem suhelda ja koos Oppida, samas oli neist osal eestlaste omaduste
suhtes ka negatiivseid hoiakuid. Projekti kéigus muutusid koik uuritud hoiakud
positiivsemaks, eriti tdusis molemal rahvusgrupil soov teineteisega rohkem suhelda ja

sobrustada.
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Kokkuvottes voib oelda, et méangustatud koostootegevused on tohus véimalus
eesti ja eestivene noorte kokkutoomiseks ja lihendamiseks. Sellised tegevused
aitavad noortel vihendada hirmu ja drevust {iksteisega suhtlemise suhtes, ennast avada
ja 1lksteisele ldhemale jouda. Méngustatud koost6d aitab luua iihiseid tugevaid
emotsioone ning tekitada iihiseid positiivseid mélestusi ja kokkukuuluvustunnet, mis on
16imumisel védga oluline. Niisuguse teadlikult ja tOhusalt {ilesehitatud ning
professionaalselt ldbiviidud projektiga on vdimalik vdhendada vastastikuseid
stereotiilipe ning muuta noorte hoiakud teise rahvusgrupiga suhtlemise suhtes tunduvalt
positiivsemaks. Projekti korraldamise kogemust tasuks laiemalt levitada ning kasutada
dpetajate ja teiste noortega todtavate inimeste koolitamisel. Uhtses Eesti koolis on
noorte 16imimiseks kindlasti kasulik sarnaseid tegevusi ldbi viia, nii ainetundides kui

véljaspool neid.
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Biausinue coTpyaHH4YecKOM reiMu(pUKANUU HA MO3ULMI0O 3CTOHCKOMN

U 3CTOHCKO-PYCCKOM MOJIOAEKU APYT K Apyry. Pesrome.

HaubGonpmyMy HanuoHadbHBIMU TpynnamMu OcTOHCKOW PecnyOnuku sBIsitOTCA
ACTOHIIBI — KOPEHHOE HacelleHHe M pPYCCKME — HauOoJbllee HAIMOHAIBHOE
MenbiHCTBO. Ha MomenT 2018-ro roga B DCTOHMHM MPOXUBAJIO NpuMepHO 69%
sctoHleB U 25% pycckux. (STAT andmebaas: RV0222U) Pycckue XuBYT Ha
TEPPUTOPUU DCTOHHH JaBHO, Ha moOepexnse Yyackoro ozepa mpuMepHo ¢ 12-ro Beka
(Moora 1964). ITocne 1940-ro rojga SMUTPUPOBAIO B DCTOHUIO MHOTO pycckux. Eciu B
1922-1934rr. pycckux B DctoHnu Obu10 OKOIO 8%, TO B 1959r. pycckux ObLIO yixke
20%, a B 1989r. mpumepno 30%. (STAT 2011)

[Tocne BoccTaHOBIIEHUS HE3aBUCUMOCTH DCTOHHHM HadallaCh aKTHUBHAS MHTETpallMs
pycckoro HaceneHus. Ha 1aHHBIE MOMEHT WHTETPHPOBAHHUEM PYCCKOS3BIYHOTO
HaceJleHUs1 B DCTOHUU 3aHUMaroTcs yxxe 6osee 20 jier, 0JHaKo JO CHX IOp 3CTOHIIBI U
PYCCKHE XKUBYT B pa3HbIX pailoHax, paboTaloT B pa3HbIX KOJUIEKTHUBAX, MPOBOIST CBOE
cBOOOJHOE BpeMsi Mopo3Hb. Kpome TOro, Habmrojaercss cleayromas TeHJICHIMS:
ACTOHOTOBOpSIIEE  HaceleHWe 3aHMMaeT Oojiee  BBICOKME  TIOCThl, KaK B
rOCy/1apCTBEHHOM CEKTOpE, TaK W B YaCTHOM; MMeEET OOJIbIIMN JOCTAaTOK, HEXKEIU
pycckoroBopsiiee Hacenenue. (Leetmaa 2016/2017; Tammaru, Eamets 2015; Realo
2016/2017; Paart 2019)

NHTerpanus — oJlHa U3 CTpaTErui ajanTalud, TP KOTOPOH JIFOAU COXPAHSIOT CBOKO
KYJIbTypYy, MPU 3TOM 3aUHTEPECOBAHBI B OOLIEHWU C APYro KyabTypou. C mo3uiuu
rocyJapcTBa, HCHOJB3YETCS CTpaTerus WHTErpaldu s JIOCTUXKEHUS EIUHOTO
MHOTOHaIMoHanpHOro obmectsa. (Berry 2011: 2-5) Jlng ycnemHod HWHTErpanuu
HEOOXOMMBI HE TOJHKO 3HAHME SI3bIKa, HO U KOHTAKTHI MEKIY ABYMSI HAI[MOHATEHBIMA
rpynnamu, oOuire neHHoctd, BociomuHanus (Tamm 2018; Ehala 2019; Vahtre 2016).
B Dcronun Xu3Hb B OJHOM TOCYJIapcTBE, HO B Ppa3HbIX, HapajyIeNIbHBIX MHpaXx,
HauWHaeTcs co IIKoJbl. Ha JaHHBII MOMEHT ydaTcsi pyCCKHE M 3CTOHIBI B Pa3HBIX
mkonax M mepecekatorcs peako. (Realo 2016/2017). VYuenble, 3aHUMaronuecs
MPOEKTOM RITA-RANNE, paboTaroT HaJ KOHIEMIUEH €AMHOW IIKOJIBl JCTOHHUH, TC

OBl YUMJIUCh BCE JIETH, BHE 3aBUCHMOCTH OT POJHOTO f3bIKa M KyJIbTypHOro ¢ona. B
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€IMHOM MIKOJEe DCTOHUHU BCE Y4arcs BMECTE, B OCHOBHOM Ha 3CTOHCKOM S3BIKE, UTO
NOJIePKUBaeT (PopMUPOBaHHE DCTOHCKOTO TOCYAapCTBEHHOTO MACHTUTETA, MPH 3TOM
LCHUTCS KYJIbTYPHAs HIASHTHYHOCTH BceX yueHukoB. (Pedaste jt 2019)

Ha cerofHsuHuiA J1eHp B JCTOHHH YK€ €CTh OObeIMHEHHbIE IKONbI (B MbIXBH,
[Tspny, [langucku, Banra, Kexpa u ap). ObpaTHas cBsA3b OT aJMUHUCTpPALMI LIKOJ B
ocHOBHOM mio3uTHBHas (Rootamm-Valter jt 2018) u mo pesymbraram ompoca,
OOJBIIMHCTBO HaceleHus OcToHMM, Kak ACcToHIbl (70%), Tak u pycckue (53%)
yOeXAeHO, YTO eIMHas [IKOJIa DCTOHUU Obliia Obl MOJIe3Ha JIsl MHTETPallui HaCcETIeHUS
Octonun (Norstat 2019). Oxnako, Bce HOBOE YCTpaliaeT U €CTh T€, KTO OOHUTCs
u3MeHeHnid. Pycckume O00sITCA, YTO C TPUXOJOM ICTOHOS3BIYHOTO OOYYEHHUS, OHH
NOTEPSIOT CBOU sI3bIK U KynbTypy (Tomusk 2019), 4to mimoxoe 3HaHUE ICTOHCKOTO
A3bIKa MOKET OBITh MPEMATCTBUEM JIJIsl TMOTY4YeHHUs JTydiiero oopasopanus (Metslang jt
2013). DcTOHLBI TOXE IOMYCKAIOT, YTO €AWHAas DCTOHCKAs IIKOJIAa MOXXET HMETh
wioxoe BiusHUE. [|JIs HUX Ba)KHO, YTOOBI B €AMHOM IIKOJIE YYMIIOCH OOJBIIMHCTBO
scToHIeB, mpumepHo TpH uyeTBepTH (Kallas 2018). Kpome Toro, omHuM U3 npensTCTBHA
Ha MyTH YCHEIIHOW HMHTErpaly MOKET OBbITh HEraTMBHAs IMO3UIMS HCTOHIIEB IO
oTHomIeHu1o Kk pycckum (Reek 2012).

OpHako, HE IOCTATOYHO COOpaTh JIOJEH Pa3HBIX HAIMOHAIBHOCTEH MO OTHOM
Kkpbiiieid. UToObl Jr0AM B 3TOW IIKOJE CTadu oOWaTbes, Yy HUX JOJDKHA OBITh
NO3UTHBHAS MO3MIMA [0 OTHOIIEHHIO ApYyr K Japyry. Jius 3Toro wux JOJKHBI
00BETMHATH OOIINE TTO3UTHBHBIE BOCIIOMUHAHMS, 00IIMe IIEHHOCTH. [t MX TOsIBIeHUs
HEOOXOIUMBI KOHTAKTHI MEXTy JTFOJbMU Pa3HBIX HAIIMOHATHHOCTEH.

OxavH U3 BapuaHTOB OOIIEro BPEMANPENPOBOKICHUS, IIPU 3TOM HU3YYEHUS Yero-To,
3HAKOMCTBAa JApPYr C JOpyroMm, sBisercs reiMuduxanus. [eiimuduxarnus (aHTm.
gamification) — 3T0 «HCIOIB30BAHKS UTPOBBIX 3JEMEHTOB B HEUTPOBOM KOHTEKCTE»
(Deterding jt 2011: 9).

JlanHast maructepckas paboTa TOCBSIIEHA HCCIEJAO0BAaHUIO HM3MEHEHHUS MO3HULUU
ACTOHO- U PYCCKOS3bIHOM MOJIOJICKU IO OTHOIICHHUIO JPYT K APYry BO BpeMs YEThIpex
YEeTHIPEXTHEBHBIX TPOEKTOB, KOTOpBIE OBLIM MPOBEACHBI IIEHTPOM He(HOPMAIBHOTO
obydenuss Game Club (Game Club) mog pyKOBOJACTBOM KpEaTUBHOTO JUPEKTOpA

Anexces Pasuna, mpu nomnepxke ¢onna unterpanuu (INSA). I'maBHble NPUHIMITBI
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IpOeKTa OBUIM TAKMMHU: MCIIOJIb30BaHNE MHTEPECHBIX JJISI MOJIOJICKH UTP, aOCOIIOTHOE
UCKJIIOYEHHE UIP Ha KOHKYPEHLUIO, [TOJAYEPKUBAHUE PABEHCTBA MEXY YYaCTHUKAMHU,
YMCHBIIEHUE TPEBOTM Yy YYaCTHUKOB, IMHAMUKAa HUIP OT MPOCTBIX K CIIOKHBIM,
CMEILICHNE TPYIIIL.

B paGote ObuTH MOCTaBIIEHBI ABa BOTIPOCA:

1. KakoBa mo3uiusi y 3CTOHCKOM U PYCCKOM MOJIO/ICKU B OTHOIICHUH OOIICHUS
JPYT C ApYTOM U B OTHOLIEHUH OCOOEHHOCTAM JIpyT Apyra?

2. Kak no3uuus MoJOAeKd MOMEHSAJach K KOHIY YEThIPEXTHEBHOI'O MPOEKTa Ha
COTPYIHUYECKYIO reiiMUupuKaLnio?

[TocTaBneHsl 1BE TUIIOTESBI:

1. KoOHTaKThl MOJOAEKHU PEIKU U 10 ITOM NPUUYMHE MO3ULHUS 110 OTHOILEHHUIO APYT
K JpYTy HEUTpaJIbHa WM CKOpPEE HEraTUBHA U OCTOPOJKHA.

2. K KoHIy mpoekTa MO3WIHsS MOJIOAEKH MO OTHONICHHIO JPYr K JAPYry craia
0oJiee MO3UTUBHOM.

B mpoekre yuactBoBano Bcero 80 yenosek: 40 actoHues u 40 pycckux. B xaxaom
npoekrte npuHumaio ydactue 10 scronues n 10 pycckux. B Hadane u B KOHIIE TpOEKTa
KOKIBIA YYaCTHUK IIOJIyUYMJ AaHKETy Ha CBOEM pOJAHOM S3bIKE (PYCCKOM WM
ACTOHCKOM). AHKETHI B HaJaJjle U B KOHLIE MPOEKTa ObUIM MOYTH UICHTUYHBI, B KaXKI0U
6bUT0 13 MyHKTOB: BONPOCHI C BapuaHTaMM OTBeTa | — TOUHO HET, 2 — cKopee HeT, 3 —
MOXeET ObITh, 4 — CKOpee J1a, 5 — TOYHO /1a; BOMPOCAMH, I'/Ie KaX/Iblii MOT HalucaTh CBOM
OTBET caM (KaKMMH CJIOBAMHU OIMCATh YEJOBEKa JPYrod HalMOHAJIBHOCTU U YTO TeOs
YAUBUIIO); U MECTOM, TJI€ HY»KHO ObLIO HApHCOBATh 3CTOHIA U pycckoro. Kpome toro,
CHpallMBaJIOCh B Hayale, Kak 4YacTO YYaCTHHKH OOMIAIOTCS C JIIOABMHU JPYroi
HAIMOHAJFHON TPYNIMBI M HAILIM JM OHU K KOHILy IIPOeKTa cebe Apyra UM XOPOLIEro
3HaKOMOTO.

W3 npaHHOrO WCCleNoBaHUS MOXHO CJeNaTh BBIBOJ, YTO THUIIOTE3bl YaCTUYHO
HOATBEpAUIUCH. MOJOAEKb JEHCTBUTENBHO Malo oOLIaeTcs C MpeaCTaBUTENSIMU
JpYrof HallMOHAJIBHOW IPYMIBI, HE Yalle napbl pa3 B Hedemto. [lo3unus 3cTOHLEB MO
OTHOIIIEHUIO K PYCCKUM ObLJIa HEUTPATHHOM WM OCTOPOXHOM, HO HE HEraTHBHOM.
[To3umus pycckux Mo OTHOLIEHHUIO K 3CTOHIIAM Oblja JI0 MPOEKTa CKOpee MO3UTUBHOM.

K KOHIIY IMPOCKTa BCC MO3UIHU CTAJIA ITO3UTUBHCEC, 0CO0OEHHO YBCIUYNIIOCH KCIIAHUC
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oOuiarbest Apyr ¢ Apyrom. Ilo3umus 1o OTHOIIEHHIO K 3HAHUIO s3bIKa U KYJIbTYpPbI
Jpyroii HAMOHAJIBHOM TPYMIBI ObUIA YK€ 0 MPOEKTa MO3UTHUBHOW, HO CTaja eIe
no3utuBHee. Camas HeraTWBHas MO3MLMA Obla Y MOJIOJICKH CBs3aHA C BOIIPOCOM 00
OTHOLICHHAX C YEJIOBEKOM JAPYroil HallMOHAJIbHOW Ipymimsl. Moonexp npenrnodynTacTt
BCTPEYaThCs C MPEICTABUTEIIAMU CBOCH HALIMOHAIILHOM I'PYILIIBL.

ITockonbKy O3ULIKSL MOJIOIEKU K KOHILY IIPOEKTA CTajla IMO3UTUBHEE 110 OTHOLLEHUIO
KO BCEM acleKTaM, MOXHO CKa3aTb, 4YTO HCIOJIB30BAHHUE COTPYIHUYECKOU
relMu(uKaluy MOXKET IOMOYb B Mpoliecce UHTerpauuu. IIpu momMomy Takux MpoeKkToB
BO3MOJKHO CO3/JaTh IO3UTHBHBIE BOCIIOMMHAHUS U YYBCTBA CIUIOYEHHOCTH, YTO OYECHb
BaXHO MJJIs Hpolecca uUHTerpupoBaHus. CTOUT HMCHOJIb30BaThb TAaKUE IPOEKTHI JJIs
CIUIOUEHHsI PYCCKOI'O M 3CTOHCKOTO HACENEHUS DCTOHMH, T.K. C TIOMOILIbI MOJOOHBIX
IIPOEKTOB MOXXHO YMEHBIIUTh KOJIMYECTBO CTEPEOTUIIOB M YIYYIUUTh ITO3ULIUIO

MOJIOZEKH U3 Pa3HbIX HALIMOHAIBHBIX IPYIII 110 OTHOLIEHUIO APYT K APYTY.
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LISAD

Lisa 1. Intervjuu Aleksei Raziniga

Jekaterina Petuhhova: Pacckaxkute HEMHOTO, Kak Hadajcs BOOOIIE ATOT MPOEKT,
EST-RUS soprus?

Aleksei Razin: Hackonbko moapoOHO U ¢ 4ero Hy>KHO HaYHMHATh?

J.P.: Hy, BooOI111e, MOKET OBITh, KaK MOSIBUIIACH UJEsl, KOPOTKO.

A.R.: 3Hauut, Kak nosBUJIAcCh HJesA. Bo-mepBbIX, Mbl NPENOAAEM pPYCCKUH U
ACTOHCKHM SI3BIK JUJISI B3POCIBIX U [ 1eTeil. Bo-BTOpBIX, MBI paboTaeM U B PYCCKUX U B
ACTOHCKHX IIIKOJax, TA€ MPOBOAMM WIPHI, pa3BUBarollue oOuue kKommereHuu. K
nepBblid Takoi moxoxkuid EST-RUS Space 0w siet, HaBepHOE, TATh Ha3aJl, KOTJIA MBI
MPOCTO B OJIHY M3 PYCCKUX IIKOJ TPUIJIACKIN ACTOHOS3BIYHBIX pebsar. [IpoBenu B
dopmate nByx uacoB, 3T0 moHpaBuiock. [lotom ¢dopmar EST-RUS Space y Hac
MPOXOJTUT B caMOM LieHTpe. [I0CKONbKY y Hac ecTh B3pOCIBIE JIFOIU, KOTOPhIE U3y4atoT
PYCCKHMI{ M OSCTOHCKHUU SI3BIK, TO MEPUOAMYECKH, pa3 B JIBa Mecsla, STH TPYIIILI
coOuparoTcsi BMECTE U B3aUMOOOYYaroTCsl, T. €. 00y4aroT Ipyr apyra.

J.P.: D10 nns B3pocHbIX, 1a?

A.R.: D10 s B3pocinbix, na. M Ha 6a3e 3TOro omnbITa BO3HUKIA UAES ClieiaTh TaKOH
npoekT. Ha camom jene, 5To He MepBbIi MPOEKT, 3TO y:ke BTOpoil. B mporom roay y
Hac OBLT TOXOXKHUH MPOEKT, COCTOSIIIUM TOXKE U3 YETHIPEX JTHEH.

J.P.: A BOT Kak pa3 mpo 3To BpeMs. [loueMy BBl penrwim clenatb IMEHHO YeThIpe
TTHS, €CTh KaKasi-TO IpuYuHa?

A.R.: Jloruka Hama ObUTa B TOM, YTO 3TO JOJKHBI ObUTM OBITH pabouve IHU U
MOCKOJIBKY JIETSIM YacTO CJIOKHO YHTH M3 IITKOJIBI, TO MbI XOTEJH, YTOOBI OJIUH JICHb
BCE-TaKU OHH IPOBENM y ceOs B IIKOJE, pa300palch CO CBOMMH JieJaMH, TO €CTh,
JKeJaTenbHO, YTOOBI, HAPUMED, TOHEENIbHUK y HUX ObUT cBOOOMEH. BTopas mpuunHa,
CTpaTernyeckas, B TOM, YTO, IIOCKOJbKY y HAac MPOEKT HauuHajics MMeHHO B Game
Club’e, mHOTHE 37MeCh HE ObLIM, TO HaM Tpolle ObLIO0 Obl HAYMHATH CO BTOPHUKA. B
BOCKPECEHbE pelsATa elle TaKue JIOMAIllHUEe, HX HEMHOXXKO CJIOXHO COPHUEHTHPOBATH.
TpeThs mpuurHA B TOM, YTO HaM HaJI0 OBLIO OPTaHMW30BATh OMPEACIIEHHOE MOTPYKEHHE,
4eM JIoJibllie, TeM Jiydine. VM ecnu B MPOIIIOM TOMy MBI JeNadd TOXE YeThIpe ITHS.

[TepBblii JeHb MBI HAUMHAIU 3/1€Ch, B IEHTpE He(hOPMATBLHOTO 00yUYEHUSsI, Mbl BCEX APYT
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C JAPYroM 3HAKOMMWJIH, «JIOMAaJH JieZ». JTo Oblla Hamla OCHOBHas 3aaaya. [laBHOE,
4yT0OBI BCe OBLIM HE JI0OMa, Bce ObUTM B OJMHAKOBBIX YCJIOBHUSX, KaK PYCCKOSI3BIYHBIC
YYaCTHHUKH, TaK M 3CTOHOS3bIYHBIE. BTOpOHl MOMEHT B TOM, 4TO BO BTOPOW JCHb MBI
€XaJu B PyCCKYIO JHOO0 B ACTOHCKYIO HIKONY, MIPOBOJMIIM TaM LENbIA AeHb. B Tperuii
JIeHb eXaJh TOXE B PYCCKyl0 JHOO B O3CTOHCKYIO IIKONy. 3aTeM y Hac Oblia
HedopMaabHas 4YacTh Ha ckaioapome. Ho mo oOpaTHOW CBS3M MBI TOHSUIM, YTO B
mKosax pedstam ObLIO MO TEM WIM WHBIM NPUYMHAM HE TaK HMHTEPECHO, IO TOM
NpUYMHE, YTO MECTaMH, MOXXET OBbITh, ObUIa HE Takas CHJIbHAs MOATOTOBKA... M MBI
PEIIMIN TOTJ]a B HOBOM IPOEKTE COKPATUTH NMPEOBIBAaHKUE B ILIKOJIE IO MOy JHS, YTOOBI
y HmKOJ He Obla TOXKE HE Takas Ooybplias Harpy3ka B IUIaHE y4acTHs B IPOEKTE.
JIeHCTBUTENFHO, MOXET OBITh, CJIOKHO OPraHM30BaTh LIENbIH JeHb. BOT, myckail oHH
CHIeNalOT TOJBKO camoe mHTepecHoe. Hy, coOCTBeHHO, quHaMHKa Oblla B 3TOT pa3 B
yem? B TOM, 4TO OHM *y4acTHUKW™® NMPHUIUIMA B TIEPBBIN J€Hb, HUKOTO HE 3HAIOT, HUYETO
HE 3HAIOT, 3HAKOMSTCS, TOHUMAIOT, YTO BCE OYEHb XOpOIIo. Bo BTOpOii A€Hb OHU YXKe
OPUXOJAT B 3HAKOMOE MECTO, UM YK€ TOpa3/lo CIIOKOMHee, B TOM YHUCIlie TOTOMY, YTO
TYT BUCST KaKue-TO MaTepHajbl C MPOLUIOTO HA U Tak jAajee. B TpeTuil 1eHb OHM eyT
B IIKOJY, HETTOCPEICTBEHHO, a0COTIOTHO HAa PaBHBIX YCJIOBUSX: M B OJIHY U B Ipyryio. B
YEeTBEPTHIH JIEHb MBI MOJIHS paboTaeM 371ech, IOJJBOJMM UTOTH H MOCTIETHSS YacTh YKe
abconmoTHO HedopMalibHasi, Takas — MPOCTO Becenbe. V3HauanbHO 3TO ObII MMEHHO
Ronimisministeerium, ckamxogpoM, MOTOMY YTO MBI XOTENH, YTOOBI OHH JPYT Opyra
HEMHOXXKO CTPaxoBall, YTOOBI APYT Apyry moMoraid. J[ist MHOTHX IeTeld, KOHEYHO,
9TO OBLIO... MHOTHE W3 HUX TOCEIIaH 3TO MECTO BIepBHIe. VIHTEpecHO oOKa3aTbes
BMECTE Telepb, OJHOW TPyNMoH, B KAKOM-TO HOBOM IPOCTPAHCTBE, KaKk OYATO OHHU
BEPHYJIUCH B MIEPBBIH JIEHb IPOEKTA, TOJIBKO TENEPh OHU yXKe JPYy3bsi-3HAKOMBIE.

J.P.: Moxer ObITh, B IByX CJIOBaX, KAKOBAa BOOOIIIE II€JIb MPOEKTA U HACKOJIBKO BHI €€
JIOCTUTJIM K KOHILY IPOEKTa?

AR.: Hy, Hackombko Mbl €€ JOCTUIJIH, CYAUTh MOXETE€ BBl B pe3yjibTare
UCCIIEIOBaHMs. DTO, KOHEYHO, YHUKAJIBHBINA MPOEKT, 51 CUNTAI0, B TOM 4Hcie Oiaronaps
BallleMy YYacTHIO, TIOTOMY YTO He(OpMallbHbIE METOIBI TPYAHOM3MEpSEMBI. JTO HE
MaTeMaTHKa, He (pU3MKa, KOT/Ia ThI BBENI OJWH TEKCT, TAOJUIly YMHOXKCHHUS, 3aCTaBHII

BBIYYUTh M TIOTOM IIPOBEPUI — BBIY4WJI UM He Bblyuni. Hedopmanbhbie MeTo b1 Ooee
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rio0anbHble, 0oJiee MCUXOJIIOTUYECKHE, OHU OOJIbIIe BHYTPH HaXOMATCS, €CTh KaKoe-TO
BIIMSIHUE Ceuac, €CTh KaKOe-TO BIMSHUE KPaTKOCPOUYHOE WIH JoJrocpoyHoe. KoHeuHo,
ObUIO OBl 3I0POBO IOBTOPUTH 3TO K€ MCCIEIOBAHME €IIE€ Yepe3 Kakoe-TO BpeMms,
HACKOJIBKO 3TH BEIM OCTAJIMCh y HUX B namstu. [lo Hamelt oOpaTHOH CBsA3M, B TOM
qucie, M0 TEM PHUCYHKaM, KOTOpbIE sI BHUJEN (Mbl ClEJald YEThIpe IPOEKTa, 3TH
IPOEKTHI I CPAaBHUBAJI, 1 UX MIPOBOJIMI HETIOCPEACTBEHHO caM), sl BUAET 3Ty TUHAMHUKY
no xkaptuHkam. Llens Oblza B TOM, 4TOOBI B XOPOLIEM CMBICIIE CIOBAa MHTErPHUPOBATH
pedsT, MoKa3aTh, YTO 3TO BOZMOXKHO. JTO LieNb Takas, MuHuMainbHas. [Ipu pabdore ¢ Toii
IPYNION, KOTOPYK Mbl Npuriamanu (3a npoekT y Hac 80 uyenoBek, 40 ¢ oaHoi
cTtopoHbl, 40 ¢ Apyroil CTOPOHBI) CIy4YaeTCs, YTO MO3HAKOMUIIUCH JIPYr C APYroM H
YBUJENH, 4YTO OHHU MOTYT COTPYIHHYATh, IOJYYWIM KaKOW-TO HOBBIA OINBIT
B3aUMOJICHCTBUS; MOTOMY YTO, KaK IMPaBHJIO, KOIJa MIKOJIbHUKM IOMNAJald K HaM B
MIOMEIIEHUE, Y HUX OBUIO OLIYIIEHHE, YTO OHU OYAYT COPEBHOBATHCS, TIOTOMY YTO, KaK
IPaBWJIO, B paMKax COTPYIHHUYECTBA WIKOJ, IMPOBOJATCA KaKHE-TO CIIOPTUBHBIE
MEpONPHUATHS: HApOAHBIA M4, (GyTOON U, C OJHOW CTOPOHBI, CIOPT JOJIKEH
00BEeTMHATH, MBI TOBOPUM IPO MHTETPALMIO, C APYTOM CTOPOHBI, KOHEYHO, Y HUX TaM
Bce OoneroT 3a cBoux. M 3TO Takol oOueHb HEMOHATHBIA A MeHsS Qopmar
B3aUMO/ICHCTBHSA, KOTIa MBI Bpojie ObI TOBOPHM, YTO MBI BMECTE, HO C JIPYTOH CTOPOHBI
MBI KOHKYpHpyeM. [1oaToMy cpasy ke Ha NMepBbIX 3aHATUSAX MBI TOBOPUM O TOM, YTO MbI
HE KOHKYpPHUpPYEM U Hallla 3aj1a4a Obljla IOKa3aTb, YTO MOXKHO OBITb BMECTE U MOXKHO
OBITh Ha PaBHBIX. JTO OJHA U3 MIPUYMH, [I0YEMY OYKBAJILHO IIEPBOE BPEMs Mbl CHayaa
TOBOPUM Ha JIBYX SI3BIKaX M MIOTOM MBI IIPOBOANM O0yUYEHHE PYCCKOMY SI3BIKY. Tam ecTh
KakMe-TO O4Y€Hb IPOCThle, NMPUMUTHBHBIE, CKaXEM TaK, WIPbI, IS TOrO, YTOOBI
PYCCKOSI3BIYHBIE pe0siTa CMOINIM BBIJOXHYTh U TOHSATH, YTO JTH pedsTa TOXKE
omn0OaroTCs, TOXE TOBOPAT HENPAaBUIBLHO, MOXKET HE BCE MOHUMAIOT. OJTO OYEHb
BO)XHBI OBUI MOMEHT, MOTOMY YTO B OOBIYHBIX, KJIACCHYECKHX MPOCKTaX BCE Ha
HCTOHCKOM, 3CTOHOSI3BIYHBIC YYAaCTHHKH Kai(yroT, OHM Bce NOHUMAIOT, UM BCE
MOHATHO, OHM YYBCTBYIOT ce0s Kak pbi0a B BOJE, a PYCCKME HEMHOXKO Tak
3akumatorcs. 1 xorna camo Havano, OHU BUJST, KaK 3CTOHOSI3bIUHBIE pedsiTa CIIOKOHHO
OTHOCSITCSI K TOMY, YTO OHU TOBOPAT MO-PYCCKH, 3TO OYEHb CUJILHO pacciiadiser. ITo

OBLT TOXKE OJIMH BaXHBIH MOMEHT, 00 3TOM TOXe pedsTa TOBOPUIU B OOpATHOW CBS3M:
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«1 pacciabuics, s MOHSJ, YTO PYCCKHH S3BIK Ba)KE€H, SCTOHCKUU SI3BIK BaXKEeH». MBI
0c000 TOJYEpKUBAIIM, YTO Mbl MOIVIM OBl clielaTb U Ha PYCCKOM 3TOT IPOEKT, HO
MOCKOJIbKY MBI XOTE€JIH, UTOOBI pe0siTa pyCCKOSI3bIUHBIE OOJIBIIYIO MOJIb3Y MOIYUUIIH, TO
MBI €r0 CAENaIN HalleJICHHBIM BCE-TaKH Ha Pa3BUTHE ICTOHCKOTO sA3biKa. M riobanbHas
[ellb — 3TO, KOHEYHO, 3a(UKCHPOBATh METOIBI, B TOM YHCIIE, NMPH mnomomu Bariero
MCCJICIOBAHMS W TI0Ka3aTh, YTO B MPHUHIUIE, TaKU€ MPOEKTHI MOXXHO JejaTh, OHHU
TEeXHOJIOTHYHbIe, 3T0 He raketiteadus, kak roBOpUTCS. DTO HE CTOUT JIOPOTO, MPOCTO
€CTh OIlpe/ieJIeHHasl TMOCJIeN0BAaTeIbHOCTh JIEHCTBUMN, KOTOpbIE MHPUBOIAT B OOIIEH
HedopMaIbHOW mapaaurmMe oOydeHuss K KOHKPETHOMY H3MEpSIEMOMY pe3yibTary, TO
€CTh «ECJIM BBI MPOBEACTE ITU-3TH UTPHI B TAKOM TOPAJKE, TO BBl MOJIYIUTE TAKON-TO
pe3ynbTaT». I MBI ObI XOTENH, KOHEYHO, C MOMOIIBI0 Barero uccienoBaHus, MOXKET
OBITh, B KaKO-TO MOMEHT H3/1aTh KaKoe-TO MocoOue, 0 TOM, KaK IMPOBOAUTH TaKHE
MPOEKTHI JJIA APYTHX YUYUTENCH, y KOTOPBIX, HAIPUMEP, TAKOTO OMbITa emie HeTr. S
JlyMaro, 4YTO B JAIbHEHIIIEM TaKUX MIPOEKTOB OyaeT OoJIbIIIe.

J.P.: Bpl HEMHOKKO HayaJlld TOBOPUTH MPO UIPhI U UX MOCIEAOBATEIBHOCTh, MOXKET
OBITh, B IBYX CIIOBaX /pacCKa)KUTe/, YTO BaXKHO, KaKME UTPHI 0053aTETHHO MPOBOIUTH B
MEepBbIi — BO BTOPOM JCHb, MOXXHO JIM BO BpEeMsl MPOEKTa MEHATH KaKyl-TO
IIOCJIEIOBATEIbHOCTD, KAK 3TO UCXOAUT U3 IPYIIBI U TaK Jajee.

A.R.: 3HauuT, nepBoe M camMoOe Ba)KHOE MPABHIIO - 3TO HE HCIOIb30BATh UIPHI Ha
KOHKypeHIM0. Wrpel MOXHO [€IuTh MO pa3sHOMY NIPUHIMUIY: 3TO UIPbl Ha
COTPYJIHUYECTBO MM Ha KOHKYpeHIHIO. [I0CKOIbKY KOHKYpEHLIMH Y Hac B OOLIECTBE, B
L[EJIOM, MHOTO Y ITOCKOJIBKY, 51 CKa3aJl, YTO IIKOJIBI B3aUMOJACUCTBYIOT APYT C IPYyrom
UMEHHO Ha 0a3e KOHKYpPEHIIMH, MBI 3TU UTPHI BOOOIe yOpanu. DTO MepBbIi MOMEHT.
Bropoii MOMEHT, 4TO HYXHO HAYWHATh MO YYyTh-4yTh. PebsTa MpUXOIIT W CHavaa
MUITYT CBOM HMMEHA, MPOXOIAT WIPHI, T/I€ JBWKCHHUS OOJbIINE, YeM CJIOB, TAC OJNH
KaKOW-TO BO3IJIaC MMEET OYeHb OOJIbIIIOE 3HAYeHHE M BCE MOHHMMAIOT, 4YTO BCE
CIIpaBATCA C 3TUM. 3aTeM, KaK sl CKa3ajl, 0YeHb BaXKHO... MMOCKOJbKY B TAKUX MPOEKTaX
€CTb  ONpEENICHHOE  CONPOTHBIEHHE, TMOHATHOE aOCOJIOTHO, CO  CTOPOHBI
PYCCKOSI3BIYHBIX YYACTHUKOB, B TOM YHCJIe (TOTOMY YTO, KOT/Ja Thl YTO-TO HACAK/IACIIIb,
9TO BCEr/a MOPOXKIAET OTBETHYIO PEAKIMI0), HAM OYeHb BaXXHO OBLIO MOJYEPKHYTH,

HUMCHHO B Ha4daJIC, 3TO Hallla TaKasd (bmmca, s CHUTAr0, 4YTO 3TO OYCHb KJIaCCHadA HaXOJKa
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- HAUMHATh C PYCCKOTO $3bIKa. DTO OYEHb HEOXKMJAHHO JJISl BCEX, MOTOMY 4YTO BCE
nymarT: «Bce, ceiiuac Bce Mo-3CTOHCKU». Ho pedsra ciplmiat poaHyr pedb, U OHU
IOHUMAIOT, YTO BEAyILLME TOBOPSAT MO-pyccku Toxke. M oHu pacciabmnstores. U B atot
MOMEHT pacciablieHus] HauMHAKT IPOUCXOIUTh uynaeca. B mepBblii JeHp - 37O,
JNEHCTBUTENLHO, CaMBI TJIABHBIN MPOIIECC, 3TO «Pa3OUTHE JIbJIa», ITO TBOPUYECTBO, ITO
IIPOCTBIE, JAXKE B YEM-TO IPUMHUTHUBHBIE JEHCTBUSI, HO C IOHUMAHUEM TOTO, YTO pedsiTa
UX BIIEPBBIE [JENAIOT B CMELIAHHOM cpene. BTopoll AeHbp - 3TO yke WIpHl Ha
B3aUMOJICIICTBUE — 3TO KOMAaHIHbIE BELIM. OJTO CMEIIaHHble KOMaHIbI, JUOO 3TO
Oonbiias koMaHaa. B uaeane ato, AeicTBUTENBHO, Takas oJHa OOJiblIas KOMaH[A, I/1€
UM HYXHO CIPAaBUTbCSI COBMECTHO C OJHOM KakoW-TO ri00aibHOH 3ahauyeil, riae OHU
a100 Bce MPOUTPHIBAIOT (HO NPOMIPHIBAIOT B 3TOM CUCTEME UIphl), JUOO Bce
BBIMIPBIBAIOT. M TOrga OHUM MOTYT pa3feiauTh OOy paoCTh MM FOpeYb NOPaKEHUSL.
Hy, tpetuii nenp npoxoaut B mikosiax. YeTBepThIil A€Hb - 3TO elle Oojee cepbe3HbIe
UTPBl, B TOM YHCIIE, HAa OOCYKICHHE KaKUX-TO CTEpPEOTHNOB. 3areM fun - 3T0
COBMECTHOE BECENIbE, KAaKOE-TO COBMECTHOE BpEeMs INPENPOBOXKICHHUA, II€ Mbl, Ha
caMOM JeJle, NMPAKTUYECKU YXKE€ HUX HE KOHTPOIMpYyeM. MBI naxe NpocTo HAEM IO
yiaule, Mbl BUAMM, YTO OHHM MJYT YK€ B CMEIIAHHBIX TPYINIMax, MOTYT CIIOKOHHO
oOuaTbest, Korjga pedsara MpoIarTcs Mociae MPOeKTa, OHU MOXKUMAIOT PYKH, TOBOPST
«YBUJUMCS», OOMEHHUBAIOTCS KOHTAKTaMH U TaK Jlajee.

J.P.: Bbl cka3anu, 4TO OIMH JAE€Hb OHM IOJHOCTBIO MPOBOAAT B HIKosax. IIpoBoaure
JX Bbl KaKOW-TO MOATOTOBHUTENBHBIA KypC ISl YUUTEIECH WU TEeX JIOJIECH, KOTOphIE
OpPraHMU3yIOT 3TOT J€Hb B IIKOJE?

A.R.: B mkonax Mbl paboTaeM ¢ MPOBEPEHHBIMU MapTHEpaMu. B MHOrux mikojiax,
rae pebsra ObUIM, s MPOBOAMI oOyueHHe 10 3Toro. Ilepen HayamoM MPOEKTa IIKOJBI
MPUCHUIAIOT OMKMCAaHUE TOTO, YTO TaM OyJeT NpoucxoauTh y HuX. K coxanenuto, He Bce
MOJKET UATH IO TJIaHy [0 pa3HbIM IPUUUHAM, HAYMHAs C 3aMeH, 00Jie3HEe!, TOMELIeHHUH
U Tak nanee. To ecTh Hama uaes B TOM, YTO BCE-TAKM HAJO JOBEPATH MAapTHEpaM IO
IPOEKTY, OT/1aB UM nouiHs. [To 60ibIIoMy c4yeTy, y MHOTHX HIKOJ €CTh ONBIT IPUHSATHS
rocreil — aub0 3apyO0exHbIX, JUO0 U3 JPYrHUX IIKOJ, Y HUX €CTh OIpe/eTIeHHbII
TOTOBBIM anroput™M. S 3HaI, YTO B HEKOTOPBIX IIKOJAX IIKOJIBHUKH CaMU 3TO

IMPOBOAUIIN. 9710 OBLIO JaXKe CIIC JIYy4lIC, TO €CTb OHU OBLIH IVIaBHBIMU HHULIUATOpaMH.
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J.P.: CaMu y4acTHUKHU WJIH KTO-TO JPYrou?

A.R.: Camu yuyacTHuKkM Opanu uHunuatuBy. B Kelnackoli rumHasuu, Hanpumep.
[Ipocto Tam y yuuTenedl He ObLIO BpeMeHH, a JneTh ckazanu: «Okei, Mbl XOTUM
y4acTBOBaTh B IIPOEKTE, Mbl CAMHU CIEIAEM.

J.P.: TTo xakoMy MpUHLIXITY BEIOUPAIOTCS IIKOJIBI?

A.R.: Hy, nonsTHO, 4TO Hama 3ajada Oblga cAeJaTh KOMIUICKTHI M3 PYCCKHUX U
3CTOHCKHUX ILIKOJ. DTO MEPBBIM NpUHLMN. BTOpON NmpuHUMII B TOM, YTO Ham IpoOILE
ObLIO paboTaTh C TEMHU MIKOJIAMH, C KOTOPBIMH MBI 3HAKOMBI yxke. CKakeM Tak, 4To
HEKOTOPBIE 3CTOHCKHE IIKOJIbl OTKA3bIBAIMCH OT YYacCTHs B 3TOM MPOEKTE, 10 OJHOMN U3
IIPUYMH, YTO Mbl HE MOKEM B 3TOT IIPOEKT B3SITh LEJIbII KJIacC, Mbl OepeM MOoJ Kilacca.
W ecnu non kjacca OTCYTCTBYET YETBIPE JIHSL, TO TaM €CTh ONPEIEICHHBIE CIOKHOCTH C
nporpammoii. IloTom pebsita KakuM-TO 00pa3oM JOJDKHBI 3TO OTpabaThiBaTh, UTO
Ha3biBaeTcs. Ho ceifuac ycnoBus cTanu jiydiie, IOTOMY YTO B IIPOLIUIOM IO/ly YCJIOBUE
OBLIIO TakuUM, YTO COOTHOUIEHME PYCCKHUX M 3CTOHCKUX IIKOJBHUKOB JIOJKHO OBLIO
obiTh 1/3 k 2/3. To ecTh, COOTBETCTBEHHO, ObLIO 5-6 3CTOHOS3BIYHBIX yYACTHHUKOB,
OCTaJIbHbIE OBUIH PYCCKOSI3BIYHBIE. DTO OBIIM YCIOBHS IPOEKTA, HE MOTY CKa3aTh, YTO 5
C HMMHM corjaceH. B 3ToT pa3, MHe MOKa3ajloch, YTO 3TO ObUIO OOJEe MHTEPECHO,
MOTOMY 4YTO PeOSAT OBLIO OJIMHAKOBOE KOJIMYECTBO. ECTECTBEHHO, XOTEIOCh MPUBJIEYD
Takue Oosee mepudepuiiHble IIKOIbI, Kak Maapayckas THUMHa3us, TAe S yduwics, U
Keiinackas rumnasus, rae pedsra Toxe B TaJulMHHE He Tak yacto ObiBatoT. Ho ceifuac,
KCTaTH, 3T KeWjackue pedsTa K HaM MPUXOAMIU yXKe€ IPOCTO Ha 3aHSTHS, HA Hall
KpPY’KOK B cy000Ty. OHM NpUILIH, C YAOBOJIBCTBUEM [1Oy4acTBOBaJIM. YyBCTBOBAJIOCH,
YTO OHM TaK OYEHb MOJIOKHUTEIBHO 3apsHKEHBI, C YA0BOJIBCTBUEM NIPUIILIN, CKA3aJIH, YTO
«MBI €IlI€ K BaM IIPUIEM.

J.P.: I[Ipo KOMM4YECTBO yUYaCTHUKOB TOXE, celuac MX OBLJIO OJMHAKOBOE KOJUYECTRO,
101 10...

A.R.: D10 ycnoBus npoekra.

J.P.: A B po1uiom rojy 3To ObLI0...

A.R.: Tam kak-T0 OBLIO TaK, 4TO UX ObLIO 14 1 6.

J.P.: A Bo3pacT y4acTHHKOB?

A.R.: OH ObUT IPOAUKTOBAH B MIPOEKTE, €CIIU HE OIIUOAIOCh.
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J.P.: Kak Bam kaxercs, 4eM OTIMYAIOTCS JCTOHLBI OT PYCCKHUX M KaK 3TO
YUUTBIBAETCS WM HE YUUTBHIBAETCS BO BPEMS IPOEKTa?

A.R.: Ha camom pnene, B 3TOT pa3 ObUIM 4YeThIpe TPYIIbI, OHU BCE OBLIM pa3HEIE.
OTnuyaroTcst 1M PyCCKHE OT SCTOHIIEB... KaKOM cOCTaB rpyIibl OyIeT, TaM BCe OYEHb
WH/IMBUYaJIbHO, HAYMHAs C COOTHOIICHHUSI MaJIbYMKOB U JIEBOUEK B Tpymnne. B onHoii u3
rpyni OblI0 OOJBIIE SCTOHCKUX MapHEH TaKWX, 3J0POBBIX, a 3aTO B PYCCKOW Trpyrire
OBLJIO TOJHO JEBYOHOK, HaoOopoT. MM Obuio moctarouno komdopTHO, moTtoMm. B
Hayaje, KOHEYHO, Ha000poT, He 04eHb KOM(pOpTHO. S OBl CKa3all, 4TO OTIIMYHE B TOM,
YTO... «B YE€M OTJIMYHE, B YEM CXOJICTBO?» 3TO TaKOW BOIIPOC, OH TaKOW OoJible
¢mnocodpckuii. Eciim MBI TOBOPUM MPO KaKYIO-TO OOMIYIO YacTh OTJIMYHS B KOHTEKCTE
oOydeHus, TO, s Obl CKa3all, 4YTO, BO-TIEPBBIX, SCTOHOS3BIYHBIC YUEHUKH OOJbIIE
MPUBBIKIIM K HEPOPMAIBHBIM MeToJaM. J{JIs1 pyCCKOS3BIYHBIX peOsT 3TO BOOOIIIE YTO-TO
HOBOE€ M OHHU 3TO OTKPBHIBAIOT HAa HEPOIAHOM SI3bIKE. DTO TEpBBI MOMEHT. Bce-Takw,
PYCCKOSI3BIYHBIE IIKOJIBI, KAK MHE KaXXETCs, OCTAIUCh Ooiyee (hopManbHbIMU. BTOpoit
MOMEHT B TOM, YTO BCE-TaKd JUIsI PYCCKOS3BIYHBIX peOSAT 37ech Harpyska Oosblie,
MOTOMY YTO OHH JIOJI’KHBI TOBOPUTH HA HEPOJHOM SI3bIKE. V1 MBI TOJIKHBI STOMY YIENATh
OTIEeNIbHOEe BHUMAaHHUE. 371eCh BO3HMKAET BOIMPOC, KOTO OTmpaBiseT mkoina. LIkomsr k
ITOMY TOXXE€ OYEHb MO-Pa3HOMY MOAXOIAT. KTO-TO OTIpaBiisieT YUCHHKOB M CUHTAET,
YTO 3TOT MPOEKT — ATO MPEMUPOBAHUE — «3TO 3a TO, YTO Thl XOPOLIO YYHIIBCS, MBI
3HAEM, YTO ThI CIIPaBUIILCS». OHU OTHPABISIOT T.H. JIYUIINX YYEHUKOB, Y KOTOPBIX HET
npobnem. Kakue-To mIKOJBI, HAO0OPOT, MOAXOAAT MO MPHUHIUITY: «Te0e TO OOJbIIe
HYXXHO, TBI, HA00OPOT, 3HAeMb Cla0d0, MOAITOMY HIW». U, ONMATh-Taku, U TOT M TOT
BapUaHT HMMeEeT NpaBO Ha cymiecTBoBaHue. M ¢ TeMH, U ¢ TeMH pedsTaMH MOKHO
paborate. C TOYKHM 3pEHHUS Y4acTUs B MPOEKTE, WHHUIMATUBBI, 3]1eCh aOCOJIIOTHO
HUKAKOW pa3HUIBI HeT. UTO KacaeTcsi SMOIMOHAIBHOCTH, TO PYCCKOSI3BIYHBIE peOsiTa B
YeM-TO BO3MOXHO 0o0Jiee SMOIMOHAIBHBI, 00JIee YMOIIMOHATIBLHO pearupyroT Ha KaKue-
TO COBMECTHbIE MOPAKEHUS WM, HA000pOoT, modeasl. BOT 3/1eCh 0ueHb KJIACCHO - UJIET
UHTETpalus MeXAY PYCCKOH WIIM PYCCKOS3BIYHOM SMOLMOHAIBHOCTHIO, €CIIM MOXKHO
TaK BBIPA3UTHCS, W ICTOHOSN3BIYHON HMIIM ICTOHCKOW JIOTMKOW M XOJOAHOCTHIO. Korma

OTH [JBE€ CTHUXHHU BCTPEYANOTCA, TO IOJIYYACTCA TaKasd OYCHb KJIaCCHas CcMech!
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[Tosyuaercsi, NPUHUMAIOT PEIIEHUS IO-3CTOHCKH, a paayroTcs Mo-pyccku. MHe
Ka)KeTCsl, 3TO OUYEHb KJIACCHOE COUYETAHHE.

J.P.: Hy u, HaBepHOe, moceHuii BOmpoc: kKak Bel mymaere, kakoe OyayIiee y 3Toro
npoekTa? Bbl HEMHOXKO pacckazaiu Ipo TO, 4To Bbl XxoTure chenatb Kakoe-TO
nocobue. Kak Bam kaxkercs, 3TO ocTaHercss Takod ke ¢opmar - 4 1HS, TE Ke
IIKOJIbHUKH, WM KaK-TO YTO-TO IIOMEHSAETCS?

A.R.: Mue kaxercsa, uto 3TOT (opmaTr 3¢ deKTuBHBIIA. ECTh MpOEKTh, KOTOpHIE
JIeNarTCs 32 TOPOJOM, C HOUEBKAMU, M TaK Jajiee. DTH MPOEKThl TOKE UMEIOT MECTO
O0bITh. HO KOrga Mbel HaxoguMmcsl B TOpPOJE, TO B TaKOM Cily4ae, MHE KaKeTcs, 3TO
IPOMCXOTUT OoJiee, CKaKeM, IUIaBHO, 0€3 OTPBIBA OT TaKOW OONBIION peanbHOCTH. Benpb
y peOsAT TPEHUPOBKH KaKHe-TO U TaK Jaliee, OHU MOTYT CIIOKOWHO ATO BpeMs MPOBECTH
3leCh y HAac, W IOTOM I[0eXaThb JOMOMW, CcJeNaTh CBOM HEOOXOAMMBbIE JAena u
NOTPEHUPOBAThCSI. MHE Kaxercs, (opMaT dYeTblpex JHEH XOpOII C TOYKH 3PEHHUs
HOTpyKEeHMs1. MBI BUAMM 3Ty IMHAMUKY YeThIpEX IHEW. S qymaro, 4To, Ha caMoM Jele,
TaKUX MPOEKTOB JIOJKHO ObITh Oosbine. Ceifuac uIeT pa3roBop 0 TOM, YTOOBI JAeiaTh
ACTOHCKO-pycckue mKoubl. Jla, y Hac ecth mpoekT Avatud Kool, HO y HUX MoOka HeT
TaKHUX B3POCIbBIX PeOST, C KOTOPHIMH MbI 3aHUMaNKCh. Ho, B 11€710M, TaKOE COBMECTHOE
o0ydyeHue 4emy-aub0 Ha PYyCCKOM JIMOO Ha 3CTOHCKOM... TO €CTh, S3bIKA TaK YYUTh
MOKHO — CTO NPOLEHTOB. JTO MPOCTO OYEHb JIOTMYHBIN XOJ, CKa)KEeM Tak. MeHs, Kak
menarora /paayer/, Korja Mbl BUAMM, Kak B3pocible pagytorcs 3tum EST-RUS
Space’M, BcTpeuam, KOTJia OHH JPYT IPYTY MOMOTAarOT. MBI )KUBEM B TaKHX YCIOBHSX,
KOrja JUisi TOrO, YTO YTOOBI IMOJIYYUTh... SI3bIK, OH CBSI3aH C OOIIEHHMEM, B IEPBYIO
ouepesb. Y Hac eCTh BO3MOXHOCTh. ECIIM MBI yUUM Kakoi-HUOYAb UCIIAHCKUH SI3BIK, TO
HaM CJIOKHO, JACWCTBUTENbHO, HaWTH 3THX 10 mcmaHueB, KOTopble Obl CTalld ¢ HaMHU
pasroBapuBaTth. HO HaWTH pYCCKOA3BIYHBIX JIIOJEA M OACTOHOS3BIUHBIX JIFOACH
JIOCTaTOYHO TPOCTO, YTOOBI OpraHu3oBaTh Oeceny TeT-a-TeT. [loToMy YTO SI3BIK — 3TO
npo oOuieHne U mpo crepeoTunsl. CTepeoTHINbl, Ha CaMOM Jelie, CYIIECTBOBAIM B
Hayaje MpoeKTa y 00eux CTOPOH, KaK 3TO IMOKa3aja, OMsThb-Taku, mpakTtuka. [a, m y
SCTOHOS3BIYHBIX JIIOJIEH OBLITN OIpe/IeTICHHbIE OMACEeHUs, Y PYCCKOSA3BIYHBIX PEOSIT ObLITH
omnpezeneHHble onaceHus. Hy v, KOHEYHO, MEHS paJlyeT TO, YTO HAIll MPOEKT, B TOM

YUCJIC IpU IMMOMOIIH Bamero HCCIICA0BaHMA, TAKOr0o, CKaXXEM, CCPHE3HOI0... 1 HC 3HAIO,
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KTO-TO ITPOBOJWJI JIU TaKue HccieoBaHus Wik HeT? To ecTh AenaeTcst IpoeKT U MOTOM
OH 1pocTo 3akpeiBaercs. HO 3TO odeHp KiACCHAas IIONBITKA HCCIEI0BATh
OIpeIeNIEHHBIM SMIMPUYECKUM CIOCOO0OM HeopMasbHble METOIBL. S CUUTAlO, YTO 3TO
MOET OBITh OYEHb KJIACCHBIM apryMeHT B IOJb3y TOrO, YTO TAKHUX IPOEKTOB OBLIO
Oonbuie. Iloromy 4TO, Kak IpaBWiIO, KOHTPAPIyMEHT TE€X JIOAEH, KOTOpPbIE HE XOTST
3TUM 3aHMMATbCSA, UMEHHO B U3MEPUMOCTH: «S] MX MOCa)Xy 4UTaTh TEKCT, IOTOM MOTY
CHPOCUTB. A Kak sl U3MEpI0 TO, YTO OHHU MPOCTO MOoObIBaNIM BMecTe?». Hazneroch, uto y

Bac sto MOJIYUHUTCH.

Lisa 2. Kolmanda projekti pievik
1. Péev

e Registreerimine. Noored kogunevad Game Clubi oppeklassi, leiavad endale
mugava koha, kuhu istuda. Ruumi keskel seisab laud maalriteibi tiikkidega
Jja markeritega. Iga osaleja kirjutab iihele teibitiikile oma nime. Kui kdik on
kogunenud, pannakse nimesildid rinda, nii et koik neid naeksid.

e Kiisimustik. Noored istuvad ringis ja saavad minu kiisimustiku. Téitmiseks
antakse aega niipalju kui vaja.

e Reeglid. Lepitakse kokku reeglid, mida illustreerivad kolm plakatit seinal:
ole normaalne inimene (kdik saavad sellest aru); tee nii, et kdigil siin olijatel
oleks hea (kui kellelegi miski ei sobi, voib anda mérku); juhendaja kasutab
rithmatdode ja méngude 10petamiseks voi tahelepanu dratamiseks kellukest.

e Ming ,Kak nena?“. Esimene ming toimub vene keeles. Méngijad istuvad
ringis toolide peal. Mingu juht (juhendaja) kirjutab tahvlile sdnad
,»XOpOII0®, ,,MI0X0", ,,HopMaabHO*. Médngu juht p6ordub iihe mingija poole
ja kiisib niiteks ,,Cten, kak nmenma?*“. Méngija peab valima kolme vastuse
vahel ja teised peavad tdhelepanelikult kuulama. Kui méngija vastab
»xopomo®, peavad kdik méngijad vahetama kohad; kui méngija vastab
,,Iutoxo“, vahetavad kohad vaid selle méngija kaks naabrit (paremalt ja

vasakult); kui méingija vastab ,,nopmanbpaO®, peavad kdik tarduma.
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Eesti keel. Juhendaja selgitab, et meil on tegu integratsiooniprojektiga ja
selle projekti raames rddgime me pohiliselt eesti keeles, kuigi leidub ka
venekeelseid tegevusi, nagu eelmine méng.

Ming ,IIpuBer!®. See ming toimub samuti vene keeles. Kodik osalejad
tervitavad iksteist, tutvuvad, jitavad nimed meelde. Koik méngijad kédivad
ruumis ringi ja tervitavad teisi osalejaid, kasutades osaleja nime, mida saab
lugeda nimesildilt, néiteks ,,IIpuBer, Cren!*. Kui kodik on koiki tervitanud,
katavad koik mingijad oma nime &ra nii, et paistaks vaid esimene téht.
Kaiakse jélle ringi ja Oeldakse sama tervitus, kuid niiiid peab mingija
miletama teiste nimesid. Spikriks on vaid esimene nimetéht.

Ming ,,Evolutsioon“. Mingijad istuvad ringis. Igaiiks saab endale valge
paberi ja virvilise pliiatsi. Iga méngija joonistab lehele mingisuguse looma.
Seejdrel annavad koik oma joonistused vasakul asuvale naabrile. Niitid
tdiendavad koik naabri joonistust, et see loom saaks elada vees. Seejérel
antakse leht jille edasi ja tdiendatakse joonistust, et loom saaks elada maa
all, siis kosmoses jne.

Ming ,,Tennis sonadega®“. Maingijad jagunevad paaridesse. Méngivad
»tennist® (teevad liigutuse kdega, nagu 166ks palli) ja nimetavad mingi sOna
eesti keeles. Jargmine ,100b tagasi“ ja nimetab assotsiatsiooni. Kui
assotsiatsiooni ruttu ei tule, v4ib alustada teise teemaga.

Ming ,,Mulle meeldib“. Koik istuvad ringis. Keegi on mingujuht, temal
tooli ei ole ja ta seisab ringi keskel. Tehakse kokkulepe, et vastatakse ausalt.
Méngujuht iitleb ,,Mulle meeldib...” ja lisab asja vdi tegevuse, mis talle
meeldib. Naiteks ,,Mulle meeldib kohvi juua®“. Koik, kellele see samuti
meeldib, peavad tdusma ja ruttu kohad vahetama. Méngujuhi eesmérk on
istuda kiiresti vabale toolile. Kellele tooli ei jitkunud, on jiargmine
méngujuht.

,JAlias®. Noored votavad ,,Aliase* kaardid ja seletavad, mis voi kes on kaardi
peal. Kui paariline arvas &ra, vOetakse jargmine kaart.

Ming ,,Kolmikud*. Noored kdivad ruumis ringi, kui juhendaja iitleb ,,stopp*,

peavad noored moodustama kolmeliikmelised riihmad koos 1dhedal asuvate
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naabritega. Projektori abil nididatakse ekraanile pilt millestki, nditeks
purskkaevust. Rithmad peavad tegema sama kuju ja hiljem nimetama, kes
vOi mis nad on voi mis osa nad kujutavad.

Ming tdhelepanu peale. Méangijad seisavad ringis. Ringis hakkab liikuma
iiks asi, mida tuleb visata kellelegi, poordudes selle inimese poole. Seejarel
lisandub veel iiks asi, mida samuti visatakse, siis veel iiks. Hiljem lisandub
asi, mida liikkatakse jalaga vasakule. Siis antakse veel iiks asi kdest kitte
paremas suunas.

Maing nimede kordamiseks ja tdhelepanu hoidmiseks. Mangujuht seisab ringi
keskel ja iitleb kellegi nime. See, kes kuulis oma nime, peab jooksma ringi
keskele. Tema paremal asuv naaber peab panema oma kde ette nii, et
maéngija ei saaks ringist vélja. Kui méngija, kes oma nime kuuleb, saab vilja,
tuleb ta ringi keskele. Kui keegi eksib, tuleb hoopis tema ringi keskele.
Maing ,,Antimaffia“. Kaks méngijat ldhevad uksest vélja. Kuni kaks méngijat
on ukse taga, peavad teised mStlema vilja salakeele, mille abil nad suhtlevad
tiksteisega nii, et kaks tulijat neist aru ei saa. Ruumis viibivad méngijad
saavad endale kolme sorti kaarte — igaiiks saab iihe kaardi. Ruumis olevate
méngijate eesmirk on mingu ajal salakeeles suheldes vilja selgitada,
milliseid kaarte on kdige rohkem ning panna need kaardid ruumi keskele.
Kaks tulijat jélgivad seda. Kui kaardid on valitud ja pandud ruumi keskele,
saavad sona kaks tulijat, kes vdivad arvata, mis kaardid seal on ja millist
salakeelt kasutati. Kui vaatlejad said salakeelest aru ja arvasid dra, mis
kaardid on keskel, voidavad nemad. Kui nad 4ra ei arva ning ruumi keskel
on vaid need kaardid, mida oli kdige rohkem (iihtegi teist kaarti olla ei voi),
on voitnud salakeele viljamdelnud mingijad.

Ming ,Kivi-paber-kdirid“. Noored méngivad mingu ,,Kivi-paber-kaarid®,
kujutades neid mitte kdega, vaid terve kehaga.

Ming nimede kordamiseks ja tdhelepanu hoidmiseks. Méngijad seisavad
ringis, mingujuht seisab ringi keskel. Opitakse #ra rollid — rdster, gorilla,
elevant, mikser, biand. Iga rolli jaoks on modeldud seda kujutav tegevus

(nditeks rostri kujundamiseks on iiks méngija saia rollis, temast paremal ja
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vasakul asuvad naabrid votavad kétest kinni nii, et ,,sai* jidb nende kite
vahele. ,,Sai“ peab vilja hiippama ja tegema vastavat hiilt). Iga rolli
kujutamises osalevad kolm inimest: inimene, kelle poole po6rdub mangujuht

ning tema parem ja vasak naaber.

Paev

Ming ,Kak pgema?“. Eelmise pdeva sonadele lisanduvad ,,oTiamanO*
(méngijad istuvad iihe tooli vorra edasi) ja ,,nHe ouensb™ (méngijad istuvad
korraks pdrandale).

Ming ,, Tervitus“. Noored kdivad ruumis ringi ja tervitavad liksteist. Alguses
tervitatakse liksteist parema kdega, nagu tavaliselt. Siis litleb mingu juht, et
nlitid tuleb tervitada {iksteist vasaku jala pdlvega, siis parema kéde
kiitinarnukiga jne.

Ming ,,Kollektiivne portree”. Méngijad istuvad ringis. Iga mingija saab
valge lehe ja virvilise pliiatsi ning kirjutab lehe alumisele dédrele oma nime.
Maingijad vahetavad omavahel lehti, joonistavad saadud lehele pea. Siis
vahetavad jélle ja joonistavad silmad jne. Lopus volditakse lehe dar nii, et
poleks ndha nime allddres, ndidatakse pilti ja arvatakse koos, kes see voiks
olla.

Ming ,.Sensitiivid“. 4 méngijat 1dheb ukse taha, teised seisavad ringis ja
votavad kéest kinni. Kuni teised méngijad on ukse taga, otsustatakse, kuhu
tehakse 4 ,,viaravat“. 4 mingijat tulevad sisse ja astuvad ringi keskele. Nende
ilesanne on &ra arvata, kus on vérav, et ringist vélja pdaseda.

Maing ,,Saared*. Porandale pannakse suured paberilehed (4 tk). Igale paberile
astub 5 inimest. Miéngijate {ilesanne on keerata paber teisele poole nii, et
keegi el puudutaks maad viljaspool paberit. Méngijatele ei 6elda, et kas nad
on 4 erinevat meeskonda voi iiks suur meeskond. Médngu eesmirk on panna
méngijaid koostdod tegema, sest igal meeskonnal eraldi on vdga raske voi
lausa vOimatu eesmadrki tdita, kuid koostddd tehes on eesmaérgi tditmine iipris

lihtne.
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Ming ,,Raske kast*. Noored jagunevad paaridesse. Uks mingija mingib, et
vOtab maast raske kasti. Teine méngija peab sellest ,kastist“ n-0 votma
erinevaid asju — kdik, mis meelde tuleb. Hiljem vahetatakse rollid.

Ming ,,Loovagentuur®. Jagunetakse neljalitkmelistesse meeskondadesse (2
eestlast ja 2 eestivenelast). lga meeskond saab endale iihe eseme. 7 minuti
jooksul peavad nad paberile panema kirja vdimalikult palju tegevusi
(vdhemalt 12), mida EI SAA selle esemega teha. Hiljem valivad méngijad 8
huvitavamat tegevust oma nimekirjast. Jirgmine iilesanne on teha esitlus
(kdik peavad osalema) ning presenteerida neid tegevusi kui reklaami, mida
SAAB selle esemega teha. Naiteks alguses kirjutati, et maalriteipi ei saa
selga panna. Hiljem presenteeritakse seda nii: ,,Arvatakse, et maalriteipi ei
saa selga panna, kuid meie tdestame, et saab!“. Seejirel keegi demonstreerib
voi kirjeldab, kuidas seda teha (kleebib teipi riietele).

Ming ,,Pink pargis“. Mingijad istuvad poolringis, nende ees on kaks tooli,
mis kujutavad pinki pargis. Méngijad peavad kujutama mingit tegevust, mis
toimub pargis selle pingi peal voi imbruses. Ei tohi omavahel suhelda.
Mingija tuleb, néditab midagi (nt nditleb, et istub pingil ja loeb raamatut) ja
voib igal ajahetkel minna tagasi oma kohale. Igaiiks v4ib niimoodi tulla ja
midagi teha. Tekib tegevuste jada, mida v3ib kohata pargis ka périselt.

Ming tundma Oppimiseks. Mangijad saavad paari peale paberilehe, kuhu
panevad kirja kdikvoimalikud kiisimused, millele nad arvavad, et méngujuht
vastab ,.ei“. Kiisimus peab olema vihemalt 4. Kiisimused loetakse ette,
mangujuht vastab ausalt ,,jah* voi ,,ei”.

Ming ,, To6turg. Iga méngija vitab endale kaardi, kus on kujutatud mingi
amet. Méangijad peavad pantomiimiga nditama, mis amet see on, litkuma
ruumis ringi ning otsima paarilist sama ametiga. Kui paariline on leitud,
peavad mingijad ruttu istuma toolile (vOtma t66koha). Toole on vihem kui
paare.

Ming ,,Johker*. Opperuumi pdrandal on mirgistatud ala, mille peal hakkab
toimuma méng. Alguses on kdik méngijal véljaspool seda ala. Alal on iiks

tool. Tooli saab kasutada kokku kaks korda méngu jooksul (istuda, astuda

100



vOi toetuda sellele). Méngijad veeretavad kordamodda taringut. Iga tiringu
number tdhendab mingit poosi, milles peab méngija méngualal olema. 1 —
seisa iihe jala peal, 2 — tee toenglamang (plank), 3 — kdik hiiiiavad ,,Johker!*,
mangija ei tohi maad kuidagi puudutada, 4 — tee torn, 5 — tee torn peaga, 6 —
hiiiame ,,Johker!“, dra puuduta maad. Mingijad voivad iiksteisele toetuda.
Kui néiteks iiks inimene istub toolil ja teine inimene istub talle siille vms,

siis loetakse, et tooli on kasutatud ehk puudutatud iiks kord.

4, Piev

Ming ,,Leia oma nimi*“. Seintele on kinnitatud paberid osalejate nimedega
nii, et nimesid poleks ndha. Miangijad seisavad toolidel. Eesmirk on leida ja
kitte saada oma nimi. Méngijad vdivad omavahel suhelda ja 6elda, kus kelle
nimi on, kuid ei tohi seda iiksteisele anda. Voib votta paberi, lugeda nime,
oelda, kelle nimi see on ja panna see tagasi. Paberi vOib endale votta vaid
see, kelle nimi seal kirjas on. Mingijad ei tohi puudutada maad ja peavad
lilkuma vaid toolide abil. Toole vdib iiksteisele ulatada, liikata jne. Uhel
toolil voib korraga seista ka mitu inimest.

Arutelu eelmisest, projekti 3. pdevast. Osalejad jagavad muljeid, kuidas
eelmine pidev mooddus (kdidi vene ja eesti koolis).

Ming ,,Sonamoodustus®. Mingijad jagunevad riithmadesse. Iga riihm motleb
vélja 10 eesti ja 10 vene sona. Nendest sdnadest moodustatakse uued eesti-
vene sOnad (néditeks ,,gace ja ,,sormus® teevad kokku ,,gacosdrmus® voi
,»sormusuacel®). Kui sdnad on tihendatud, joonistatakse plakat nende
sonadega, hiljem presenteeritakse, radgitakse, millega on tegemist ja kuidas
funktsioneerib jne.

Ming ,.jinku-janku®. Mingijad seisavad ringis ja marsivad iihes riitmis. Uks
inimene alustab. Ta niditab enda peale ja litleb ,,jdnku-janku®, siis nditab
kellegi teise peale ja fitleb ,,jdnku-jinku®. Niitid on selle inimese kord,
kellele osutati. Kui see tegevus Onnestub juba hasti, hakkavad lisaks
inimesele, kes iitleb ,,jdnku-janku®, tema parem ja vasak naaber iitlema
»porgand-porgand“. Kui ka see tegevus dnnestub hasti, lisatakse sellele veel

koigi teiste poolt ,.kromps-krdmps®.

101



Ming ,,Robinson Crusoe®. Jagunetakse viieliikmelistesse rithmadesse. Igale
mingijale antakse Post-it paber ja pastakas. Iga méangija kirjutab paberile {ihe
eseme, mille ta iiksikule saarele kaasa votaks. Seejdrel otsustatakse rithmas,
kes on Robinson Crusoe. Niiiid peab Robinson vétma oma rithma ,,asjad*
kaasa saarele ja nditama teistele riihmadele. Iga méngija kujutab
pantomiimiga seda asja, mille ta paberile kirjutas. Teised grupid peavad dra
arvama, mis asjad Robinson kaasa vottis.

Ming ,,Minu tore pdev®. Iga méngija saab endale paberi ja pliiatsid. K&ik
joonistavad pildi iihest oma toredast pdevast. Seejirel peavad mingijad
leidma endale paarilise, jutustama oma pildist ja pdevast ning kuulama ka
paarilise juttu. Seejérel vahetavad paarilised pildid ja jutustavad jargmisele
paarilisele pildist ja pdevast, nagu see oleks juhtunud nendega, mitte
projektikaaslasega. Nii vahetatakse pilte 4 korda. Niiiid istuvad kodik oma
kohtadele ja jutustavad kordamddda oma viimasest pildist ja paevast. Teised
peavad dra arvama, kelle pdev see on.

Ming ,.kosmoselaev. Manguruumiks on jdlle dpperuumi pdrandal olev
mirgitud ala. See on kosmoselaev. Uhele poole on pandud kaks tooli ja
nende vahele on tdommatud pael. Kosmoselaeva porandal on matt, millel pole
méngu jaoks tdhendust — see on ohutuks liikumiseks. Viljaspool
kosmoselaeva on kapsel — magamiskott. Méangu siizee on selline: Maa peal
levis tappev viirus ning selleks, et sellest pddseda, peavad Maa elanikud
kapsliga lendama kosmoselaevale. Kapslit vOib korraga kasutada iiks
inimene, kapsel peab olema kinni. Kapsliga saavad koik litkuda
kosmoselaevale paela pealt ning vaid kaks inimest saavad liikuda kapsliga
kosmoselaevale paela alt. Tiihjal kapslil litkumispiirangut ei ole. Need, kes
kosmoselaeva peale said, peavad seisma kosmoselaeva piires, muidu
alustatakse méingu uuesti. Kui kdik inimesed on saanud kosmoselaevale,

loetakse ming Idpetatuks ja eesmirk tdidetuks.
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Lisa 3. Eestikeelne kiisimustik enne koostooprojekti

Olen Jekaterina Petuhhova, Tartu Ulikooli magistrant. Ma Kkirjutan oma
magistritood hoiakute teemal. Selleks palun sul tiita alljirgnev Kkiisimustik.
Kiisimustikud on anoniiiimsed. ARA KIRJUTA KUSAGILE OMA NIME!

Andmeid analiiiisitakse ja tulemused esitatakse iildistatud kujul.

Vastusevariantidega kiisimuse juures pane linnuke oma vastuse juurde. Vaba

vastusega kiisimuse juurde kirjuta liihidalt oma vastus.

PALUN VASTA NII, NAGU PARISELT ARVAD, SINU ARVAMUS LOEB!

1. Kui tihti sa suhtled igapievaelus venelastega ja kellega sa suhtled
(sugulased, sobrad, trennikaaslased, voorad jne)?

"lei suhtle iildse “lharva Cmoned korrad nidalas [liga pdev
2. Kui palju on sul vene rahvusest sopru?

Cpole iihtegi ['moned TIsama palju kui eestlasi “lenamus Tkoik

3. Millised on venelased sinu arvates? Kirjuta vihemalt kolm omadussona,

mis iseloomustavad venelasi.

4, Millised on eestlased sinu arvates? Kirjuta vihemalt kolm omadussona, mis
iseloomustavad eestlasi.

5. Kas sa sooviksid venelastega rohkem suhelda?

Ckindlasti ei  [pigem ei (voib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah

6. Kas sa sooviksid 6ppida koolis, kus opivad koos eesti ja vene noored?
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Ckindlasti ei  [pigem ei (voib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah
7. Kas sa tahaksid endale rohkem vene sopru?

Ckindlasti ei  [pigem ei [lvoib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah
8. Kas sa sooviksid kiia koos venelastega pidudel?

Ckindlasti ei  [pigem ei [voib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah
9. Kas sa sooviksid, et sinu tiidruk/poiss oleks venelane?
Ckindlasti ei  [pigem ei (voib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah
10.  Kas sa sooviksid teada rohkem vene kultuurist?

Ckindlasti ei  [pigem ei [voib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah
11.  Kas sa sooviksid osata paremini vene keelt?

Ckindlasti ei  [pigem ei Cvoib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah

12.  Siia void kirjutada seletusi oma vastustele voi muid métteid, mis sul

tekkisid selle kiisimustiku tiditmisel.

13.  Joonista pilt eestlasest ja venelasest ©
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[OSelle pildi voib magistritoos avaldada

Suur tdnu Sulle!

Lisa 4. Venekeelne kiisimustik enne koostooprojekti

51 Exarepuna IleryxoBa, marucrpant Tapryckoro YHusepcurera. Sl nuimy cBoro
MATHCTEPCKYI0 padoTy mo Teme OTHOWeHusi/mosumuu. st 3Toro mpomy teds
3aM0JHUTH CJIeAYIIIYI0 aHkKeTy. AHkerbl aHoHuMMHble. HE IIHIIIN HUKYJIA
CBOE WUMs! [lannble OyAyT NpoaHAIU3MPOBAHbI, M Ppe3yJbTaTbl OyayT

ony0JMKOBaHbI B 00001IECHHOM BH/Ie.

Y BONpocoB ¢ BaApUAHTAMH OTBETOB NOCTaBb TAJ0YKY K TBOeMY OTBeTy. Y

BOIIPOCa €0 CBOOOJHBIM MECTOM HAIUIIN KOPOTKO CBOM BAPHAHT OTBeTA.

MNOXAJYUCTA, OTBEYAH TAK, KAK Tbl JEWCTBUTEJBHO
JIYMAEIIIb, TBOE MHEHUE OUYEHb BA’KHO!
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1. Kak 4yacTo Thl B NOBCETHEBHOM KU3HU 001AaeNILCsI C ICTOHIAMH H ¢ KeM
ThI 001aeIbCsl (POACTBEHHUKH, APY3bsi, TOBAPHUIIH 110 TPEHUPOBKE, Yy:KHE H
T.J.)?

[IBoOO111€ HE 00IIIar0Ch [penko [ JHECKOJIBKO pa3 B HEAECO | |KaXKIbIid
JICHb
2. CKo0JIbKO y TeOs1 Apy3eil 3CTOHLEeB?

[JHM OTHOTO [ JHECKOJIBKO [ /CTOJIBKO K€, CKOJILKO U PYCCKMX [ 0OJIBIIMHCTBO
[BCe

3. Kakumu siBisiroTcst pycckue 1o reoeMy MHenuio? Hanuimm no kpaiineit
Mepe TPH NPUIAraTejbHbIX, ONUCHIBAIOIIHME PYCCKHX.

4. Kakumu siBJSII0TCSI 3CTOHIBI 10 TBOeMY MHeHHI0? Hanumm no kpaiinei
Mepe TPHU NPUJIaraTejbHbIX, ONUCHIBAIOIIME ICTOHIEB.

S. ThbI xoTes1(2) Ob1 00IATHCS € ICTOHIAMM 00JIbIIE?

LITo4HO 112 Clckopee na [ IMOkeT OBITh Llckopee HET [ITOYHO HET

6. Tol x0Tes1(2) ObI YYUTHCS B LIKOJIE, I/Ie YYATCH BMeCTe PYCCKHE U 3CTOHIbI?

[JtoyHo na "lckopee 1a [ IMOXkeT ObITH [lckopee HET [ITOYHO HET

7. ToI xoTes1(a) Ob1 cede DosIbLIe APY3eil ICTOHLEB?

[JtoyHo na "lckopee 1a [ IMOXkeT ObITH [lckopee HET [ITOYHO HET

8. ToI x0oTes1(2) ObI XOAUTH HA BEYEPUHKHU BMeECTe € 3CTOHIAMuU?

LJTouHO ga [Ickopee na [IMOkeT OBITE [Ickopee HET [ITOYHO HET

9. TobI xoTes1(a) 0b1, 4TOOBI TBOW(-51) MapeHb/IeBylIKA ObLI(a) ObI IcTOHLEM(-
Koit)?
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[JTouHO Ja [lckopee 1a [ IMOKET OBITh [lckopee HET [JTOYHO HET

10. ThbI xoTes1(2) ObI 3HATH (0JIbIIE 00 ICTOHCKOM KYyJIbType?

Urouyno na Clckopee na [ IMOeT OBITH Lickopee HET LITOYHO HET

11. ThbI xoTes1(a) ObI 3HATH JIyUllle 3ICTOHCKHUIA SA3BIK?

Urouyno na Clckopee na [ IMOKeT OBITH Lickopee HET LITOYHO HET

12. Crona Mo:Kelllb HAMMCATH MOSICHEHNSI CBOUX O0TBETOB WJIM MBICJIN, KOTOpPbIE
y TeOsl NOSIBUJIMCH NPH 3AN0JITHEHUH 3TON aHKeThI.

13. Hapwucyii KapTHHKY ¢ 3CTOHIIEM U pycckum ©

O9Ty KAapTUHKY MOKHO ONy0JIMKOBATH B Marucrepckoi padore.

Cracu60o 6omnboe Tebe!
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Lisa 5. Eestikeelne kiisimustik pirast koostooprojekti

Kiesoleva projekti alguses tiitsid sa kiisimustikku. Palun sul tiita niiiid projekti
1opus veel iiks kiisimustik. Kiisimustikud on anoniiiimsed. ARA KIRJUTA
KUSAGILE OMA NIME! Andmeid analiiiisitakse ja tulemused esitatakse
iildistatud kujul.

Vastusevariantidega kiisimuse juures pane linnuke oma vastuse juurde. Vaba

vastusega kiisimuse juurde kirjuta liihidalt oma vastus.
PALUN VASTA NIl NAGU PARISELT ARVAD, SINU ARVAMUS LOEB!

1. Kas sa leidsid projekti ajal endale uue vene sobra/hea tuttava, kellega edaspidi
suhelda?

Clei "1voib-olla “Jjah, iihe [jah, mitu
2. Mis sind venelaste juures kéige rohkem iillatas?
3. Millised on venelased sinu arvates? Kirjuta viihemalt kolm omadussona,

mis iseloomustavad venelasi.

4. Millised on eestlased sinu arvates? Kirjuta vihemalt kolm omadussdna, mis
iseloomustavad eestlasi.

5. Kas sa sooviksid venelastega rohkem suhelda?

Ckindlasti ei  [pigem ei [voib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah

6. Kas sa sooviksid oppida koolis, kus 6pivad koos eesti ja vene noored?
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Ckindlasti ei  [pigem ei (voib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah
7. Kas sa tahaksid endale rohkem vene sopru?

Ckindlasti ei  [pigem ei [lvoib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah
8. Kas sa sooviksid kiia koos venelastega pidudel?

Ckindlasti ei  [pigem ei [voib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah
9. Kas sa sooviksid, et sinu tiidruk/poiss oleks venelane?
Ckindlasti ei  [pigem ei (voib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah
10.  Kas sa sooviksid teada rohkem vene kultuurist?

Ckindlasti ei  [pigem ei [voib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah
11.  Kas sa sooviksid osata paremini vene keelt?

Ckindlasti ei  [pigem ei Cvoib-olla  [Ipigem jah  [kindlasti jah

12.  Siia void kirjutada seletusi oma vastustele voi muid métteid, mis sul

tekkisid selle kiisimustiku tiditmisel.

13.  Joonista pilt eestlasest ja venelasest ©
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[OSelle pildi voib magistritoos avaldada
Suur tdnu Sulle!

Lisa 6. Venekeelne kiisimustik pérast koostéooprojekti

B nHavaJie JaHHOT0 MPOEKTAa ThI 3aM0JHIII(2) aHKeTy. [Ipomry Te0s 3anM0THUTS ere
OJHY AaHKeTy B 3aBeplUICHHM NpoeKTa. AHKeTbl aHoHuMHble. HE IIHMIIN
HUKYJA CBOE HUMA! Jlannbie OyayT NpPOAHAJM3UPOBAHbI, M Pe3yJbTaThl

OyayT ony0/JIMKOBaHbI B 00001IIECHHOM BH/IE.

Y BONpocoB ¢ BaApUAHTAMH OTBETOB NOCTaBb TAJ0YKY K TBOeMY OTBeTy. Y

BOIIPOCA €O CBOOOJHBIM MECTOM HANUIIM KOPOTKO CBOM BAPUAHT OTBeTA.

NOXAJYUCTA, OTBEYAN TAK, KAK Tbl JEWCTBUTEJBHO
JIYMAEIIIb, TBOE MHEHUE OUYEHb BA’KHO!

1. Hames(-s1a) i1 Thl HA MPOEKTE HOBOI'0 ICTOHCKOIO JIPYyra/3HaKoMoro, ¢
KOTOPbIM Oyaemb 001AaTbes?

[JHeT [] MOXeT OBITH [lma, ogHOTO []oa, HECKOJIBKO
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2. Yrto Teds1 60J1b1Ie BCEr0 YIUBUIO B 3CTOHLAX?

3. Kakummu siBJIsSIIOTCS pyccKue o TBoeMmy MHeHni0? Hanmuim no kpaiiHei
Mepe TPHU NPUJIAraTejbHbIX, ONUCHIBAIOIINE PYCCKHUX.

4, Kakumu siBasiloTCs 3CTOHIBI 10 TBOeMY MHeHHI0? Hanumm no kpaiineii
Mepe TP NPUJIAraTeJbHbIX, ONUCHIBAKOIIHME ICTOHIIEB.

S. ThbI xoTes1(2) Ob1 00IATHCS € ICTOHIAMM 00JIbIIE?

LJroyHo na "lckopee 1a [ IMoXkeT ObITH Llckopee HET [ITOYHO HET

6. Ts1 x0TENI(2) OBI YYUTHCH B LIKOJIE, /1€ YY4ATCS BMeCTe PyCCKHE U ICTOHIBI?

LITouHO 112 Clckopee na [ IMOkeT OBITh Llckopee HET [ITOYHO HET

7. TobI xoTes1(a) Ob1 cede DobIIIE APY3eii ICTOHIEB?

LITouHO 112 Clckopee na [ IMOkeT OBITh Llckopee HET [ITOYHO HET

8. TobI xoTes1(a) ObI XOAUTH HA BeYEPUHKH BMeECTe € 3CTOHIAMU?

[JtoyHo na "lckopee 1a [ IMOXkeT ObITH [lckopee HET [ITOYHO HET

9. ThbI xoTes1(a) 0b1, 4TOOBI TBOM(-51) MapeHb/IeByIKA ObLI(a) ObI 3cTOHLEM(-
KOi)?

[JtoyHo na "lckopee 1a [ IMOXeT ObITH [lckopee HET [ITOYHO HET

10. ThbI xoTes1(a) ObI 3HATH (0JIbIIE 00 ICTOHCKOMH KYJabTYype?

Urouno na Clckopee na [ IMOKeT OBITh Lickopee HET LITOYHO HET

11. Trol x0oTes1(2) ObI 3HATH JIy4llle 3CTOHCKUH A3BIK?

[JTO4HO f1a [lckopee 1a [ IMOXeET OBbITh [lckopee HET [ITOYHO HET
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12. Cmua MOKEIIb HAITUCATH MOSICHECHHUSI CBOUX OTBE€TOB UJIU MBIC/IH, KOTOPLIC
Yy TeOsI MOSIBULJINCH IpH 3aII0JTHEHUH 3TOi aHKETBDI.

13. Hapucyii kapTHHKY ¢ 3cTOHIIEM U pycckum ©

3Ty KAPpTHHKY MOKHO ONy0JIMKOBATh B MATHCTEPCKO# padore.

Crnacu0o 6omab1roe Teoe!
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