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SISSEJUHATUS

Rahvamajadel on kultuuriruumis viga oluline roll. Omakorda tdhtsat osa mingib
rahvamaja juures selle juht, kes on antud ameti omandanud vastavad teadmised ja
oskused asutuse toimima panemiseks. Lisaks on olulisel kohal oskus kaasa teisi
tegutsema rithmas ning seeldbi tagada koostoo teiste samalaadsete rithmadega teisest
kultuuriasutusest. Rahvamaja seob endas nii harrastuslikud kui professionaalsed
(elukutselised, ametialased) kultuurivormid. Seejuures olulisem roll jadb rahvakultuuri
harrastuslike viljelejate kanda. Rahvakultuuriga tegeletakse valdavalt oma vabast ajast
ja vabast tahtest. Sageli panustatakse tihistegevusse lisaks oma materiaalseid ressursse.
Rahvamaja tegutsemisega kaasneb olemasolevale uusi tasandeid nii siindmuste kui ka

hoiakute kujundamisel, mis muudab paikkonna elukvaliteeti.

Rahvamajja sisenedes sisenetakse maailma, kus saadakse end loominguliselt
viljendada, kunstiliselt teostada, oma loomingut teistega jagada. Uhised huvid ja
eesmirgid seovad erinevates eluvaldkondades leiba teenivad inimesed {ihtseks
loominguliseks kollektiiviks. Vahetatakse ideid, vahetatakse energiaid ja stinnivad uued

paikkondlikud vaimse kultuuri védrtused.

19. sajandil olid rahvamajad Eesti kiilade ja linnade keskusteks, kus kohalikud elanikud
on koos kdinud kas siis korraldatud {irituse voi thistegevuse (ringi) parast. Aastaid on
rahvamajad aga kaotanud oma rolli ithiskonnas ning enam ei nidhta rahvamajade alles
hoidmist olulisena — ehitatakse uusi kultuuri- ja kontsertmaju, mis péevasel ajal
pakuvad kohalikele elanikele ringitegevust ning kooskdimise voimalusi. Kui enne oli
rahvamaja liheks iilesandeks ka erinevate huvitegevuste labiviimine, siis tdnapédeval on
erinevad huviringid kolinud edasi ateljeedesse voi on hoopis iitliritud eraldi korrus kuskil
elumajas. Sellise huviringide kadumise pohjuseks voivad olla nii rahvamaja ruumide

mitte  sobiv  kvaliteet (ei vasta tegutsemiseks vajalikele nduetele —



suurus, korrashoid jne) kui ka rahvamaja majanduslikud probleemid. Rahvamajad
jadvad kas tiihjalt seisma voi ostab selle dra moni ettevote. Oleks ju moeldav, arvestades
rahvamajade ruumiderohkust, et siseruumidesse kannataks ka paigutada noortekeskuse
— selleks pole tarvis ehitada uut maja. Viimase paari aasta jooksul on meedias viga
palju radgitud ja kirjutatud rahvamajadega seotud probleemidest — olgu see siis
rahvamajade kinnipanemine, seaduse puudumine vdi vdhene kiilastatavus. Erinevatest
meediavéljaannetest saab lugeda arvamusartiklid rahvamaja  juhtidelt voi

arvamusliidritelt, kes arutavad rahvamaja olukorra, vajalikkuse ning funktsioonide iile.

Rahvamajad tegutsevad vastavalt valla poolt kinnitatud pohimédrusele ning nende
piisimajadmine on paljuski vallamajade otsustada. Kuna paljudes valdades ei jitku
rahastust rahvamaja iilalpidamiseks, siis on rahvamaja t6d jitkamiseks loodud MTU voi

on rahvamaja hoone miitidud eraomandiks.

To66 autor valis antud teema oma isiklik huvi parast valdkonna vastu — soov minna todle
rahvamajja on olnud ammusest ajast. Kui otsida tdnapdevast materjali rahvamajade
kohta, siis kahjuks seda vdga palju ei leidu. 2012. aastal alustas Rahvakultuuri Keskus
rahvamajade andmete kogumisega, eesmargiga sdilitada antud kultuuriasutuste kohta
pohiandmed (nagu néiteks asutamise aasta, ruumide kogus — hoonega seonduv). Kiill

aga puuduvad viljaanded rahvamajade vordlusest mineviku ja tdnapdeva vahel.

Antud magistritod eesmirk on anda iilevaade rahvamajade rolli muutusest lébi ajaloo
ning vastata kiisimusele, milles tépselt voib nidha rahvamajade funktsioon tdnapédeval —
toetudes seeldbi uuringus kiisitletud rahvamaja juhtide vastustele. Pohikiisimustena toob
t00 autor vilja: kas muutuvas iihiskonnas jddvad rahvamajad eksisteerima? kas

rahvamajade oma seadus tagaks nende piisimajddmise?

To66 esimeses osas pithendutakse kiisimusele, mis on rahvamaja: vaadeldakse rahvamaja
kui institutsiooni ajalugu ning Kkésitletakse rahvamaja olukorda tédnapdeva Eesti
tthiskonnas. Tdpsemalt peatutakse rahvamaja iilesannetel ja juhtimisel, rahvamajasid
toetavatel asutustel ning rahvamajade seaduse teemadel. Teises osas puudutatakse

rahvamajade kultuurilist aspekti, eriti rahvakultuuri iildisemast kontekstist ldhtudes.



Kolmas osa on materjali analiiiis. Analiiiisi aluseks oleva materjali moodustavad
rahvamajade juhtide vastused siinse t60 huvidest ldhtuvale kiisimustikule. Kiisimustiku
koostamise ja laialisaatmise eesmargiks oli kokku koguda infomaterjal hetkel to6tavate
rahvamaja juhtidele, kuna just nende iilesanne on hoida rahvamaja t66s ning
tavapdraselt on rahvamaja juhid need, kes voitlevad maja allesjidmise ja tegutsemise
eest. Kiisimustik saadeti laiali 142 rahvamaja juhile — kiisimustele (Lisa 1) vastas kokku
33 rahvamaja iile Eesti. Peacesmirgiks oli saada iilevaade, mida arvavad rahvamaja
juhid vdimalikust rahvamajade seadusest ning mida iildse peetakse tdna rahvamaja

tegutsemise eesmarkideks.

To6 autor soovib tdnada koiki rahvamaja juhatajaid, kes leidsid aega, et vastata
kiisimustele ja seelédbi olid suureks abiks antud t66 koostamisele. Suurim ténu ldheb t66

juhendajale, Tiiu Jaagole, kelle juhendamise, toetuse ja abiga antud t66 valmis.

Ka varem on tehtud rahvamajade kohta magistritood, mida t66 autor soovib pdgusalt

tutvustada:

Margit Eerik 2006. Linnaldhedase maarahvamaja roll kohaliku identiteedi kandjana.

Magistritdd. Tallinna Ulikooli Eesti Humanitaarinstituut

Selle t60 rohuasetus oli suurlinna ldhilimbruses paikneval vidiksel maarahvamajal,
Raasiku rahvamajal, kui koha identiteedi loojal, alahoidjal ja védirtustajal. T6o kaigus
uuris autor, kui palju selle identiteedikandja funktsioon ning ndudmised — ootused
rahvamajale on muutunud koos ajaga. T66 autor joudis selleni et paikkonna elanike
jaoks on rahvamajal véga oluline roll kultuurielu edendamisel ning huvitegevuse
pakkumisel. Nagu igal teiselgi asutusel, tuleb ka Raasiku rahvamajal ajaga kaasas kiia

ja muutuda vastavalt ithiskonna vajadustele. (Eerik, 2006: 3).

Urve Migi 2005. Kohaliku kultuuriasutuse roll paikkonna identiteedi kujundajana

Pelgulinna niitel. Magistritdd. Tallinna Ulikooli Kultuuriteooria ja —poliitika dppetool

To6 koostajaks on  Pelgulinna Rahvamaja juhataja Urve Migi. Ka selles t60s

vaadeldakse rahvamaja tegevuse mdju oma piirkonna identiteedi kujundamisele,



alalhoidmisele. T66 tulemusena tdi autor vélja enda jaoks iihe olulise aspekti: uus
polvkond, kes peale kasvab, on véga aldis osalema rahvakultuurisiindmustel — tuleb

osata ainult pakkuda. (Mégi, 2005: 3).

Mblemas eelnevalt tutvustatud t66s on keskendutud konkreetse rahvamaja tegevusele
ning asutuse mojule oma piirkonnas. Antud t66 autor on vaadelnud rahvamajade teemat
iildisemalt, piilides holmata informatsiooni paljude rahvamajade kohta ja sellest
tulenevalt kirjeldada rahvamajade olukorda tédnapédeva Eestis. Autor piiiiab leia aspekte
tanapdeva thiskonnast, mis viitaksid rahvamaja rollile ja selle muutusele pikema

ajaperioodi viltel.



MOISTED

Alljargnevaid moisteid kasutatakse kédesolevas magistritods ldbivalt. Jargnevas peatiikis
selgitatakse, millises kontekstis neid kasutatakse. Kuna ténapdeval kasutatakse
rahvamajast rddkides ka sonu “klubi”, “’seltsimaja”, siis pithendatakse tdhelepanu ka
nende moistete seosele rahvamajaga. Mdisted avatakse lahtudes Eesti kultuuriruumist ja

tuginedes rahvamajade ajaloole.

Seltsimaja — seltside kooskdimise koht, mis oli iildiselt avatud vaid seltsi liikmetele.
Tihtipeale vdisid seltsimajad, millel olid néutavad ruumid olemas, kuuluda rahvamajade
vorku (sellest tuleb pikemalt juttu lk 20). Sel juhul nimetati neid ka rahvamaja-
seltsimajadeks voi1 lihtsalt rahvamajaks. Seega oli seltsimaja rahvamajast eristavaks

tunnuseks just avatus — suletus teatava inimgrupi suhtes.

Klubi — seltskondlik kooskdimise ruum, mis pidi olema kohane igapdevaseks
vabaharidustooks. Klubis pidid olema ruumid avaliku raamatukogu ja lugemislaua
tarvis, ruumis, kus saaksid todtada Opiringid, kus peetakse harjutusi, korraldatakse
loenguid, veedetakse vaba aega ja lahutatakse meelt. Rahvamajadest eristusid klubid
ruumide alusel, kuna rahvamajades pidi olema lisaks muudele ruumidele ka saal ja lava.
Avatuse-suletuse seisukohalt eriti ei rOhutatud, voib aga oletada, et kui klubid oleksid

Eestis laiemalt levinud, oleksid nad olnud avatud ka piirkonna elanikele.

Rahvamajad — kindla ruumikomplektiga hoone, mis oli avatud tegevuspiirkonna
elanikele ja organisatsioonidele. Kohati isegi rShutati rahvamajade avatust, kuna
monikord oli kasutusel ka mdiste ,,avalik rahvamaja“. Rahvamajade tegevus ja ruumid
pidid vastama ,,Rahvamajade seaduses® esitatud nouetele. Seega eristuvad need moisted

avatuse-suletuse tunnuse ja ruumidekomplekti olemasolu alusel.



Vaimne kultuuriparand — pdlvest pdlve edasiantud teadmisi, oskusi, kombeid ja tavasid,

mis on kogukondadele omased ja olulised ka praegusel ajal.



1. Rahvamajade kujunemine

Selleks, et mdista, mis toimub rahvamajadega tdnapédeval, on vaja aru saada, millest ja
kuidas on rahvamajad vilja kujunenud. T66 autor annab iilevaate kultuuriasutuse tekke
kohta kindlatel ajaetappidel, mis on nende kujunemist mojutanud. Autor toob vilja
erinevate kirjanike tdlgendusi sellest, mis tépselt on rahvamaja ning milles seisneb
nende olulisus rahvale ja iihiskonnale. Allikatest toetub autor peamiselt Ilmar Talve
(2004), Rein Ruutsoo (1988), Aleksander Johannes Leinjarve (1940) teostele.

Rahvamajade ajaloolisest kujunemisest annab iilevaate Ilmar Talve raamat ,,Eesti
Kultuurilugu: keskaja algusest Eesti iseseisvuseni® (2004), millele siinse t66 autor on
antud peatiiki kirjutamisel toetunud. Eeldades, et rahvamajad, nagu ka Klubid ja
kultuurimajad, on saanud alguse seltsidest, siis on oluline puudutada ka seltside
ajaloolist viljakujunemist. Eesti Rahvamajade Uhingu kodulehel on kirjas, et esimene
teadaolev rahvamaja on Voru Kultuurimaja Kannel, mis asutati 1881 a., jargmine oli
Tori rahvamaja 1883 ning Kanepi rahvamaja 1886. aastal. Seega on rahvamajad Eestis

tegutsenud juba iile 130 aasta.

lImar Talve (2004: 291) toob raamatus vilja, et aastal 1781 asutati Tallinna kodanlik
Klubi. Kuigi sinna kuulus ka aadlikke, nende seas ohvitsere, oli see siiski peamiselt
suur-kaupmeeste ja literaatide ithendus, mille litkmete arv oli piiratud poolesajaga.

Klubil oli raamatukogu ja lugemissaal ajalehtede ja ajakirjadega.

Imar Talve raamatus (2004: 253) on kirjas, et 19. sajandi algus oli aeg, mis Balti
kubermangudes tekkisid esimesed lihingud, millel olid teaduslikud ja kirjanduslikud
sihid. Margitud ajastu all motleb Talve just Pohjasdja jargset perioodi, kus Venemaa
alistas Eesti ning toimus ametlik {ihendamine Vene impeeriumi alla (s.o 1710-1825).

Seltsi sihtide hulka kuulus muuseumi loomine koos selle juures paikneva



raamatukoguga. Talve (2004: 336-337) toob ka vilja, et eclarkamisajal (s.o 1825-1860)
asutati 1838. aastal Tartus Fr. R. Faechlmanni jt. algatusel Opetatud Eesti Selts,
lithendatult OES, mille kdige suurem tdhendus oli eesti keele, kirjanduse ja rahvaluule
alaga tegelemine. Seltsi juures loodi raamatukogu, samuti muinasleidude, miintide ja
etnograafiliste esemete kogud. Eestimaa Kirjanduse Uhingu Tallinnas asutasid
baltisaksa teadlased 1842. aastal. Jargneval perioodil asutasid baltisakslased seltse ka

viiksematesse provintsilinnadesse, nagu Narva, Kuressaare, Parnu, Viljandi ja Paide.

Lisaks toob Talve (2004: 337) vélja, et seltside tegevuse mdju ei ole pohjust alahinnata.
Taustajouna avaldas olulist moju nende tekkimisel Tartu iilikool. Kultuurilooliselt
suurem tdhendus oli asutatud seltsidel aga humanistliku uurimist66 jaoks, eriti neis

sektorites, mis said aluseks hilisematele nn. rahvusteadustele.

Arkamisajal (s.0 1860-1900), nagu selgub Talve raamatus (2004: 387), olid iihed
vanemad seltsid Eestis nn. laulu- ja ménguseltsid oma laulukooride ja orkestritega.
Esimesed niisugused asutati linnadesse, nendeks said lauluseltsid ,,Revalia® (1863) ja
»Estonia® (1865) Tallinnas ning ,,Vanemuine* (1865) Tartus. 1870. aastail tekkis
mitmeid kultuuriga seotud organisatsioone nagu niiteks Eesti Kirjameeste Selts Tartus
(asutatud aastal 1872). Arkamisajal sai seltside aktiivses tegevuses tdhtsa koha
nditeméng amatdoride esituses. See omakorda tdi vajaduse sobivate ndidendite jdrele

ning siinnitas eesti luule ja proosa korvale eesti nditekirjanduse, kirjutab Talve (2004:

475).

Eesti Rahvamajade Uhingu kodulehelt voib lugeda, et 1926. aastal vdeti Riigikogu poolt
vastu uus Uhingute, seltside ja nende liitude registreerimise seadus. 1931. aastal vottis
Riigikogu vastu esimese rahvamajade seaduse. Rahvamajade seaduse alusel ja riigi
toetusel loodi tugev ja histi toimiv iile-eestiline rahvamajade vorgustik, samuti soodsad
tingimused rahvamajade ehitamiseks voi korrastamiseks. Koostdds pankadega pakkus

riik sobivat finantseerimisskeemi ning pikaajalist laenu rahvamajade ehitajatele.

1929. aasta oli Eesti Vabariigis 1385 vaimse kultuuri alal tegevat seltsi (Ruutsoo 1988:
674-676), vabariigi lopuperioodil oli Eesti territooriumil lausa {ile kiilvatud

mitmesuguste erinimeliste kohalike seltside ja nende osakondadega: tegutses 2200
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vabahariduslikku organisatsiooni 60000-70000 tiksiklitkmega. Nendele
organisatsioonidele kuulus 252 seltsi- vGi rahvamaja, 188 rahvamajaks kohandatud
koolimaja, kus oli véimalik pidada pidusid tédnu sellele, et seal oli olemas nii saal kui ka

lava. Seega loeti rahvamajadena tegutsevate hoonetena kokku 440 maja.

1930. aastatel hakati rajama rahvamajade voOrku (millest vOib taas lugeda Eesti
Rahvamajade Uhingu kodulehelt). Esialgu samastati mdisteid ,rahvamaja® ja
»seltsimaja“. Kui rahvamajad pidid olema avatud koigile piirkonna elanikele, siis
seltsimajad sdilitasid teatava kinnisuse, need olid avatud vaid seltsi liikkmetele. Raske on
tdmmata iihest piirjoont seltsimajade ja rahvamajade vahele. Uldiselt kinnistus aga

nimetus ,,rahvamaja‘ nende majade kohta, mis kuulusid rahvamajade vorku.

Aleksander Johannes Leinjarv (1940: 24-26) esile, et 1930. aastatel pidi laialdasema
ringkonna, kihelkonna v&i uue suurvalla jaoks olemas olema ka rahvamaja, mis pakuks
eeldusi juba suuremateks rahvakokkutulekuteks, sisaldades nouetekohase saali ja lava
tihes vajaliku sisustusega. See voimaldab rindteatri etendusi, kontserte jms korraldada.
Sédraseid suuremaid rahvamaju oleks otstarbekohane tihendada vallamajade v6i muude
avalike hoonetega, mis kergendaksid nende ehitamist ja korrashoidu. Eeltoodud
seisukohalt peaksid rahvamajad jagunema kaheks 1) suuremad rahvamajad avarama
saali ning ajakohase lavaga ja 2) kiilarahvamajad — kiilaklubid vdhemate ruumidega, kus
asuks avalik raamatukogu, lugemislaud, tootaksid Opperingid, peetakse harjutusi,

korraldatakse vihemaid ettekandeid ning veedetakse vaba aega ja lahutatakse meelt.

Aili Aarelaid (1996: 176) toob vélja, et kultuuriseltside, eriti taidlusega tegelevate
seltside paigutus kultuurimaastikul on moneti olnud teistsugune kui mistahes teisel
seltsitiilibil. Asi on olnud selles, et ndukogude ajal oli kogu isetegevus koondunud
klubid kaitsva tiiva alla, olgu viimased siis rajooni, asutuse vOi kolhoosi bilansis.
Erinevalt néditeks spordist, kus varasem kehakultuurikollektiivide siisteem kukkus
lihtsalt kokku. Taidlus on aastakiimneid tegelenud nn. laulupeoaladega ning kohaliku
isetegevuse edukust on mdddetud laulupeole pddsenud esinejate hulgast. Laulu- a
tantsupeo kooride ja tantsuriihmade ettevalmistamine on pikka aega kdinud klubide ja

palgaliste ringijuhtide kaudu ning paljudes paikkondades pole sellisest korraldusest

11



loobutud. Teisalt on paljud endised klubiringid vdi koorid soovinud iseseisvuda ja

registreerinud ennast seltsiks.

1991. aasta kohta on Eesti Rahvamajade Uhingu kodulehel vilja toodud, et eesti
kultuuri koige iseloomulikumaks tunnuseks oli tol ajal iihtekuuluvustunne ehk nn.
eestluse ideeline kollektivism. Ideaaliks oli iseseisva riigi taastamine, eeskujuks kahe
maailmasdja vaheline Eesti Vabariik. Uks ajastu Eesti kultuuriarenduses oli 1dppenud.
Lagunenud voi lagunemas olid paljud senised institutsioonid, finantseerimisstruktuurid
ja asutused. Kultuuritootajad piitidsid kohaneda wuue olukorraga, leida uusi
organisatsioonilisi vorme ja finantseerimise viise ning allikaid. Oli palju ebaselget
kdiges, mis puudutas kultuurisfdédri edasist arengut: ldbimodeldud kultuuripoliitika
puudumine; kultuuriametnike kiisitav kompetents; kultuuri prestiizi langus ja kommertsi
pealetung; arusaamatu rahastamine; kinokunsti hingevaakumine ja kinomajade miiiik;
jarjepidetu kultuurialane seadusandlus; riiklikku toetust nautivad monopoolsed
kultuuriasutused ja kolmanda sektori véhene suutlikkus. Samas oldi kiillalt rikkad
kogemustega kultuuritdotajate, kultuuriarenduslike asutuste ja institutsioonide poolest,
et olemasolevat madistlikult hoida ja edasi arendada. Pérast taasiseseisvumist muutus
seltsitegevus taas aktiivseks. Algas kiilade litkumine, loodi kiilaseltse ja piiiiti taas Eesti
kiilad ellu dratada. Samuti moodustati koikvoimalikke mittetulundusiihinguid (edaspidi

MTU).

Kultuuritootajate jaoks tekitab muret kiisimus, kas rahvamaja on voi peaks olema riigi
voi valla otsustusala. Kelle seaduseootuse sligavam mote tundub aga olevat see, et
omavalitsuse asemel tahetakse niha otsustajana riiki. Kriitiliseks muutus olukord seitse-
kaheksa aastat tagasi. Sel ajal hakati rahvamajadest MTU-sid moodustama ja neid
aritihingutele miitima. Mitmed omavalitsused ldksid seda teed, et andsid rahvamajad
kohalikule MTU-le hallata. Osaliselt see onnestus, kuid mitmed MTU-d sattusid

majandusraskustesse ning rahvamajad lakkasid seelébi hoopis tegutsemast.

Heikki Aasaru (2012) kirjutab et rahvamajade tegevus soOltub kohalikest
omavalitsustest. 2006. aastal loodud rahvamajade iihing piitiab sama t66d tegevaid ja

paljuski samamoodi mdtlevaid  kultuuritootajaid  liita, et t60  muutuks
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professionaalsemaks ja et nende hiil kultuuripoliitika kujundamisel #ra ei kaoks. Asja

valmis kultuuritodtaja kutsestandard, niiiid hakatakse rahvamajade td6tajaid atesteerima.

Peeter Ernits (2013) usutleb Eesti Rahvamajade Uhingu juhti Ulli Vilimied, kes
rahvamajadele viidates iitleb: “Monest tehti pdrast miitimist kanala, monest
Oomblustdostus. See tekitas ohutunde. Rahvakultuuri piisimine libises véga libedale
jadle. Tanapéeval soltub rahvamajade toimimises palju ka rahvamaja juhtide koostoost
teiste ettevotlike inimestega ning tihingutega. “Ma ei saa aru, miks me peame viikesesse
kogukonda kiilakeskuse ehitama. Neid tuleb ju ka iileval pidada,” imestab Vilimée.
“Rahvamaja, raamatukogu ja kool, mdnes kohas lausa mitu, olid ju juba olemas.”
Vilimde ndeb ka niisugust lahendust, et hommikupoolikul on koolimaja dpilaste péralt,
aga ohtupoole voiks sealsamas seltsielu arendada. Nii raamatukogud kui ka rahvamajad
on maal véga tihtsad. Mdlemad elavad aga valla voi linna rahakoti peal, otse deldes —

omavalitsusjuhtide armust.

Kiilli Koppelmaa (2007) poolt nédalalehele Sonumitooja koostatud kokkuvdttest saab
lugeda, et Aino Arro, Rahvakultuuri arendus- ja koolituskeskusest andis 2006. aasta
algul rahvamajade kohta tehtud uuringust iilevaate konverentsil ,,Rahvamajad oma
ajas“. Sellest selgub, et 2006. aastal oli Eestis 351 rahvamaja-kultuurikeskust, millest
uuringus osales 313. Neist 129 kannab nime rahvamaja, 51 — kultuurimaja, 40 —
kultuurikeskus. Ligi 43% hoonetest on 10-50 aastat tagasi ehitatud, iile 50 aasta
tegutsevaid rahvamaju on 40%. Siia kdrvale saab paralleelina tuua viimase teadaoleva
uuringu rahvamajade kohta, mis tehti 2012. aastal Rahvakultuuri Keskuse statistilise
vaatlusena (Lisa 2) ning kus on mérgitud, et siis (s.0 2012) oli Eestis tegevaid kultuuri-
ja rahvamaju 454. Rahvakultuuri Keskuse kodulehe, kuhu on koondatud koikide Eestis
tegutsevate kultuuriasutuste nimekiri, on rahvamajade arvuks maérgitud 2012. aasta

seisuga 142.

Rahvamaja kujunemisel on tdhtsal kohal olnud mone kultuurivaldkonnaga tegelemine,
mis on olnud aluseks asutuse loomisele. Lisaks huvitegevusele oli oluline ka mdne
lisafunktsiooni tekitamine rahvamaja kdrvale (nditeks raamatukogu). Aja moddudes
muutus vajalikuks rahvamajade tegevust korrastava seaduse loomine (1931 a.).

Tanapdeval on esile tostetud rahvamaja oma seaduse puudumine ja ka
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majandusraskused, mis ei vdimalda antud kultuuriasutusel tegutseda vastavalt oma

soovile ning paikkonna elanike vajadustele.

1.1 Rahvamaja tilesanded

Rahvamajad, nagu koik muud asutused, on loodud kindla eesmérgiga — olgu selleks
noortele teadmiste jagamine (koolid), poliitika edendamine (ministeeriumid) voi haigete
ravimine (haiglad). Nii on ka rahvamajad ehitatud kindla otstarbe pérast. T66 autor
annab liihililevaate rahvamajade iilesannetest 14bi ajaloo ning toetub seejuures ka nende

pohimaédrusele.

Jiri Uljas toob raamatus ,Rahvamajad Eestis 1920-1940“ (1990) vilja, et
sodadevahelisel perioodil pidid rahvamajad olema kultuuri- ja haridust66 keskuseks
viljaspool kooli ning oma tegevuspiirkonna haridusorganisatsioonide ja seltside koduks.
Selle iilesande tdimiseks kasutati rahvamaju raamatukogude ja lugemistubade
paigutamiseks, Opiringide, kursuste, loengute ja rahvakoosolekute korraldamiseks,

laulu, muusika, néitekunsti ja kehalise kasvatuse edendamiseks.

1931. aastal loodud Rahvamajade seaduse jargi on rahvamaja tilesandeks olla kultuuri-
ja haridustookeskkonnaks véljaspool kooli, pakkudes kodu hariduslikele asutistele ja
seltskondlikele organisatsioonidele oma tegevuspiirkonnas. Sama seaduse § 2 on aga
tdiendatud, et selle iilesande tditmiseks kasutatakse rahvamaju raamatukogude ja
lugemistubade paigutamiseks, Opiringide, kursuste, loengute ja rahvakoosolekute
korraldamiseks, laulu ja muusika, néitekunsti ja kehalise kasvatuse edendamiseks ning

muu haridusliku ja kasvatusliku t66 tegemiseks.

Tanapédeva rahvamaja peab aga olema midagi palju mitmekiilgsemat kui lihtsalt maja

kus peetakse joulupidu ning kus kiilamees saab juubelit pidada. Lisaks neile
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vOoimalustele, peab rahvamaja vajadusel olema ka noortekeskus, muuseum, info- ja

internetipunkt, raamatukogu, aga miks mitte veel kaugtookeskus, lasteaed, kohvik,

kohaliku kraami pood, eakate pdevakeskus. Rahvamaja peab olema see, mille jérele

tuntakse ndudlust vastavalt paikkonnale, sealsele vajadusele ja maja voimalustele.

Riikliku Rahvamaja Pohiméddruse jargi, mis koostati 1949. aastal, on t66 autori arvates

tolle aja rahvamaja iilesannetest kdige olulisemad punktid, mis annavad iilevaate just

kultuuri edendamise ja rahva kaasamise kohta. T66 autor toob need punktid esile, sest

sarnase alatooniga punkte on ka tdnapdeva rahvamajade mééirustes, kus rohutatakse

kaasamist, kultuuri arendamist, kunsti viljelemist jne:

a)

b)

d)

kaasaaitamine kultuuriharidusliku t66 organiseerimisele kolhoosides, aidates
vilja anda seina- ja vilklehti, luues kolhoosides mitmesuguseid ringe ja
organiseerides nende t06d; aidata rahvamaja aktiivi kaasabil sisustada ja
kujundada punaseid nurki kolhoosides;

populaarteadusliku propaganda korraldamine (populaarteaduslike brosiiiiride ja
artiklite ettelugemine, vestlused loetu kohta, kiisimuste-vastuste 6htud, loengud,
ettekanded ja ekskursioonid);

kodu-uurimust66  organiseerimine oma imbruse ajaloo ja looduse
tundmadppimiseks, andmete kogumine asutamise, sotsiaalse ja majandusliku
vahekordade, klassivoitluse, kultuuri ning majandus kohta. Muistsete esemete,
folkloori ja arheoloogiliste leidude kogumine; ajalooliste ja ajaloolis-
revolutsiooniliste dokumentide kogumine, eriti Suure Isamaasdja ajaloo ainetel.
Putukate Kkollektsioonide valmistamine, taimede jne. kogumine, kroonika
pidamine rahvamaja tegevuspiirkonnas toimunud silmapaistvate siindmuste
kohta, andmete ja eksponaatide kogumine kohalike maapdue- ja loodusvarade
kohta, kodu-uurimistd6 teostamiseks kodu-uurimise ringide organiseerimine ja
kodu-uurimise nurkade sisustamine rahvamajade juures;

rahvaloomingu ja kunstilise isetegevuse arendamine kunstilise isetegevuse
(ndite-, laulu-, muusika-, tantsu-, kujutava ja tarbekunsti jne.) ringide
organiseerimisega, kunstilise  isetegevuse ja  rahvaloomingu  Ohtute

korraldamisega, isetegevuslike kunstnike, graveerijat, vdljadmblejate jne. toode

15



ndituste korraldamisega, osavotmisega laulupdevadest ja kunstilise isetegevuse

ilevaatustest ning nende korraldamisega.

Eespool mainitud 1949. aasta Riikliku Rahvamaja pdhimééruse kdrvale saab paralleele
tommata tdnapideva rahvamajade pohiméérusest. T60 autor toob vélja mdoned punktid,
mis on heaks vordluseks 1949. a. pohiméarusele seoses kaasamise, kultuuri arendamise

ja kunsti viljelemisega :
a) valla kultuuri- ja meelelahutuslike tirituste korraldamine;

b) ihiste tirituste korraldamiseks koostoo tegemine teiste kultuuri-, spordi-,

haridus- ning seltsielu korraldavate fiilisiliste ja juriidiliste isikutega;
¢) kultuurisidemete loomine ja arendamine nii kodu- kui vélismaal,
d) taidlus- ja huviringide t66 korraldamine ning arendamine;
e) eelkdige valla elanike teenindamine;

f) professionaalse kultuuri vahendamine.

Eesti Vabariigis 1931. aastal véljaantud Rahvamajade seaduse jérgi pidid rahvamajades

olema jargmised ruumid:

1) saal vihemalt 120 m2;

2) niitelava lihes korvalruumidega;

3) tuba vdhemalt 30 m2 kursuste, Opperingide, laulu-ja muusikaharjutuste ning
viiksemate koosolekute jaoks;

4) riietehoiuruum;

5) jalutusruum.

Soovitavaks loeti:

1) raamatukoguruumi iihes lugemistoaga;

2) einelauaruumi;
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3) tuba seltskondlike organisatsioonide juhatuste koosolekute pidamiseks eeldusel,
et ruumi saab kasutada ka raamatukogu ja

4) majahoidja korter.

Lisaks loetletud ruumidele pidas Aleksander Kurvits (1935) vajalikuks Oppekodgi
olemasolu ja paari toa sisseseadmist turistidele (vOdrastemajana). Soovitatav oli ka
iluaed voi spordiplats rahvamaja timbruses. Linnades pidid rahvamajad paiknema kivist

hoonetes. Sama noue kehtis ka maale rajatavate mitmekorruseliste hoonete kohta.

Kill aga ei ole rahvamajad vdimelised alati oma iilesandeid vastavalt méadruses
margitule tditma, sest paljude ettekirjutuste jargimiseks on vajalik kohaliku
omavalitsuse majanduslik tugi. Toe puudumisel on keeruline tegutseda tdisjouliselt.
Uksinda hakkama saamise vajadus on olnud ka pdhjuseks, miks mdned rahvamajad on
pidanud oma tegevuse 1dpetama, otsima rahastust end MTU-ks vormistades vdi lootma

sponsorite leidmisele.

Vaadeldes rahvamaju muutuvas iihiskonnas, saab Gelda, et asutuse iilesanded, nagu
nditeks kultuurielu korraldamine ning rahvaloomingu ja Kkunstilise isetegevuse
arendamine, ei ole muutunud. Pigem on tdienenud moni valdkond voi lisandunud juurde
tegevus, aga liletildises vaates on nad oma olemusel séilitanud sama joone. Kiill aga on
muutus toimunud pohiméiruses — enam ei ole koikidele rahvamajadele suunatud {ihte
konkreetset pohiméérust vaid iga maja on omale ise koostanud dokumendi, mille alusel
tegutseb — ja see on ka téiesti arusaadav, sest ithiskond on aastate jooksul arenenud ning

asutused (néditeks: kolhoos jne) ei eksisteeri enam selliselt nagu omal ajal.
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1.2 Rahvamaja juhtimine ja t60 organiseerimine

1949. aastal koostatud Riikliku Rahvamaja Pohimédaruse jargi, loodi rahvamaja valla
Toorahva Saadikute Noukogu Téitevkomitee (edaspidi TSN TK) (kiilandukogu)
ettepanekul maakonna (rajooni) TSN Téitevkomitee otsusega kui olid olemas t&oks
vajalikud ruumide ja sisustus. Rahvamaja tegevus pidi toimuma nii omades ruumides,
kui ka wviljaspool neid — masina-traktorijaamades, sovhoosides, kolhoosides,
pollutoobrigaadides, farmides, punastes nurkades, parkides jne. Rahvamaja kogu
tegevus oli rajatud elanikkonna isetegevusele ja iihiskondlike organisatsioonide

aktiivsele osavotule kultuuriharidustdost.

Rahvamaja tegevust pidi juhtima maakonna (rajooni) TSN TK Kultuurihariduse
osakonna juhataja késkkirjaga méératav ja vabastatav juhataja. Rahvamaja juhataja
méadratakse isikute hulgast, kel on vdhemalt keskharidus ja kogemusi
kultuuriharidust6oks. Rahvamaja juhataja juhindub oma t66s ENSV Ministrite Noukogu
juures asuva  Kultuurihariduslike — Asutiste  Komitee, maakonna (rajooni)
kultuurihariduse osakonna ja valla kultuurihariduse instruktori poolt antud
instruktsioonidest ning tdidab nende korraldusi, samuti valla (rajooni) tditevkomitee ja

kiilandukogu poolt kultuuriharidustd6 organiseerimise kohta vastu voetud otsuseid.

Rahvamaja juhataja kannab vastutust rahvamaja kogu t00, varade ja materiaalsete
védrtuste eest ning annab aru oma tegevuse kohta kiilandukogule, valla (rajooni)
tditevkomiteele ja maakonna (rajooni) tditevkomitee kultuurihariduse osakonnale ning

vihemalt kord aastas todtava talurahva tildkoosolekul.
Rahvamaja juhataja:

a) koostab rahvamaja tooplaanid ja eelarved ning tagab nende tditmise;
Mairkus. Rahvamaja toOplaanid ja eelarve kinnitatakse valla tditevkomitee
(kiilandukogu) poolt.

b) organiseerib kultuurihariduslikku t66d ja rahvamaja majanduslikku korrastamist
kasutades laialdaselt {ihiskondlike ja majanduslikke organisatsioonide ja

asutuste, maaintelligentsi ja kolhoosnikute kaasabi;
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C) peab rahvamaja tegevuse arevestust ja esitab aruandeid kindlaksmaératud
vormide jargi;
d) kiilandukogu voi valla tditevkomitee volitusel so6lmib lepinguid teiste

organisatsioonide ja asutustega.

Ténapédeval soltub rahvamajade olemasolu vaid kohaliku omavalitsuse (edaspidi KOV)
volikogu otsusest. Selles vdivad méngida rolli kohalike vdtmeisikute huvid, kdrvalised
mojutused ning poliitilised suundumused. Kui KOV-il napib vahendeid rahvamaja
tilalpidamiseks, siis voidakse see kergekieliselt sulgeda. Puudub igasugune regulatsioon
riigi tasemel — KOV ei ole kohustatud Rahvamaja timberkujundamist voi tegevuse

16petamist pdhjendama (nt. Kultuuriministeeriumile).

Omandivormilt omavalitsuse allasutusena on paljud Rahvamajad antud MTU-de hallata,
neid on ithendatud raamatukogude, Opikeskuste ja isegi spa-dega. Puuduvad riiklikud

juriidilised alused rahvamaja toimimiseks munitsipaalasutusena voi MTU-na.

Omavalitsused juhinduvad hallatavate kultuuriasutuste tookorralduses institutsioonide
pOhistest seadustest (Rahvaraamatukogu-, Muuseumi- ja Huvikooliseadus), kuid

seadusega on seni reguleerimata rahvamajade institutsionaalne t60.

1.3 MTU Eesti Rahvamajade Uhing ja Rahvamajade vork

Rahvamajade arenguloos on aastate jooksul olnud kaks suuremat organisatsiooni, mis
on suuremal vOi vihemal mééral olnud rahvamajade tugipunktideks nende tegevuses ja
tulevikuperspektiivis. 1928. aastal oli selleks Rahvamajade vork ja 2006. aastal loodud

Eesti Rahvamajade Uhing, mis on registreeritud MTU-na.

Eesti Rahvamajade vorgu loomine ja arendamine oli lahutamatult seotud Aleksander

Kurvitsi nimega. Rahvamajade vorgu kujundamise idee koos vastavate pdhjendustega
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leiame tema kirjast haridusministrile (18.05.1928), kus ta esitab ka toetuste andmise
pohimotted (Kurvits, 1935).

Esitatud pdhjendustele toetudes peab Kurvits vajalikuks jargmisi ettevotmisi:

1) koguda maakoolivalitsustelt teateid, kasutades kindlat vormi, olemasolevate
rahvamajade kohta ja ka ajutiste ruumide kohta, mis tdidavad rahvamajade
iilesandeid. Neile andmeile toetudes saaks ministeerium lilevaate asjade seisust,
sest seni ei olnud veel selliseid andmeid kogutud;

2) rahvamajade vorgu pidid vilja to6tama maakoolivalitsused, vittes arvesse juba
olemasolevaid rahvamaju, kohapealseid kultuurikeskusi ja vodimalikke uusi
keskusi. Arvestada tuli ka mitme rahvamaja paiknemisega samas piirkonnas ja
teiste kultuuriasutustega. Vorgu kava pidi esitatama seejdrel ministeeriumile.
See jadks aluseks rahvamajade ehitamise edendamisel ja neile riikliku toetuse
madramisel. Vorgu edaspidine tdiendamine pidi toimuma maakoolivalitsuste
ettepanekute alusel;

3) vilja tuleb tootada ja maksma panna rahvamajade ehitamise riikliku toetuse

tingimused ja véljaandmise kord.

Vaid Rahvamajade vorku kuuluvatele rahvamajadele anti toetusi riigi- ja omavalitsuste
summadest ja laene sellekohastest erisummadest. Seega voib 6elda, et lisaks 1931.
aastal koostatud rahvamajade seadusele oli 1930. aastatel loodud iihing, ,oluline
rahvamajade kui kKkultuuriasutuste tegutsemise korraldamise ja jatkusuutlikkuse

seisukohalt.

MTU Eesti Rahvamajade Uhing iihendab rahvamajade to&tajaid ning rahvamajade
arendustddst huvitatuid ja sellele kaasaaitavaid fiiiisilisi ja juriidilisi isikuid. Uhing on
loodud 2006. a. aprillis toimunud Rahvamajade juhatajate suurkogunemise kdigus

moodustatud Eesti rahvamajade juhatajate esinduskogu initsiatiivil.

Uhendus on oma senise tegevusaja jooksul ellu kutsunud mitmeid Eesti rahvamajade

probleemidega tegelevat toogruppi:

e rahvamajade seaduse kontseptsiooni toogrupp;
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e rahvamajade tootajate kutsekvalifikatsiooni toogrupp.

Uhingu juhtorganiks on Esinduskogu, mis koosneb iga maakonna ja Tallinna linna

esindajast.
Eesti Rahvamajade Uhingu eesmirkideks pdhikirja jirgi on:

e rahvamajade véirtustamine eesti  kultuuritraditsioonide hoidmisel ja
arendamisel;

e rahvamajade tdotajate rolli tdhtsustamine iihiskonnas, nende tunnustamine,
kaitsmine ja toetamine ning huvide esindamine;

e rahvamajade too0tajate ettevalmistamise ja enesetdiendamise vdimaluste
suurendamine;

e rahvamajade tegevuse koordineerimine ning laiendamine;

e osalemine kultuuripoliitika ja -strateegiate kujundamisel.

Nii Eesti Rahvamajade vork (1928) kui ka MTU Eesti Rahvamajade Uhing (2006) on
pitidnud oma tegevuse kaudu hoida ja kinnitada rahvamajade tegutsemist
kultuurimaastikul. Tehes seda 1dbi rahvamaja rolli ja tegevusvaldkonna sdnastamise

ning rahvamajade td6tajate koolitamise.

1.4 Rahvamajad ja seadus

Kaikidel rahvamajadel on tinapdeval oma pdhimédrus, mille alusel tegutsetakse.
Enamus rahvamajadest kuulub vallavalitsuste hallatavate asutuste hulka.. Kahjuks ei
reguleeri vallamajadele kehtiv seadus aga rahvamajade olemasolu ja tegevust, mis
tulemusena on viimastel aastatel tdstatatud just rahvamajade oma seaduse puudumise

probleem. T66 autor annab siinses peatiikis iilevaate seaduse puudumisest tulenevatest
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kiisimustest ja argumentidest, mis on meediast 1ibi kiinud ning milline on MTU Eesti

Rahvamajade Uhingu seisukoht seadust puudutavad asjas.

Kultuuriministeeriumi ndunik Eino Pedanik rddkis konverentsil ,,Rahvamajad oma
ajas‘, et Eestis on erinevaid rahvamaju — kohad, kus kiib vilgas tegevus ja niisuguseid
hooneid, mis seisavad enamasti tithjana ning kus vaid moned korrad aastas kdiakse
tadhtpdevi pidamas. Moned hooned on kiilaseltside peavarjuks, kuid on ka
kultuurikeskusi, kus samas majas tegutsevad veel noortekeskus, raamatukogu jne. Ta
todes, et iikski olemasolev seadus rahvamajade tegevust ei reguleeri. Vaid kohaliku
omavalitsuse korralduse seaduses on neid ainult iihes lauses nimetatud: ,,Kui rahvamaja
kuulub omavalitsusele, peaks ta seda iilal pidama. See, kas ja mis hoones toimub, pole

seaduse jargi enam omavalitsuse asi.“ (Koppelmaa: 2007)

Ka riigi tasandil on rahvamajade kiisimus lahtine — kui kultuuriministeerium tegeleb
raamatukogude, muuseumide ja teiste Kkultuuriasutustega, siis rahvamajade ja
kultuurikeskustega otsest koostddd pole. Ainuke seos on, kui riik otsustab mdne sellise

asutuse hoone ehitamist vOi remonti rahaliselt toetada.

Peeter Ernits (2013) kirjutab Maalehes avaldatud artiklis, et Eino Pedaniku viite jargi
voiks rahvamajade seaduse viljatootamisel aluseks votta 1931. aastal vastu voetud
rahvamajade seaduse. ,,Tollase seaduse tugevus oli, et riigil tekkis huvi tugevate
rahvamajade vastu, saadi aru, et neil on vdga oluline osa maaelu korraldamisel,*
tsiteerib Ernits Pedanikku. Vajadust rahvamajade seaduse jarele rohutas ka Harjumaa
Kultuurikorraldajate Liidu liige Aivi Lintermann, kes koneles kultuurielu mojutavast
seadusandlusest alates 1860. aastatest kuni tdnapdevani. ,,Kohaliku kultuuri arendamise
kaudu saab omavalitsus tdita oma tdhtsaimat iilesannet — kasvatada kodukohatunnet,
kaitsta ja arendada kohalikku identiteeti. Selleks ongi vaja taas vastu votta rahvamajade
seadus, mis maidrab kindlaks riigi, omavalitsuse ja kultuuriasutuse vahelised suhted,
Ernits vahendab Lintermanni deldut. 2006. aasta kevadel asutati rahvamajade tootajaid
iihendav MTU Eesti Rahvamajade Uhing, mille suvekoolis totati ka vilja rahvamajade

seaduse kontseptsioon. See anti iile kultuuriministeeriumile.

“Me oleme valla toidu peal. Kui vallad kaovad, siis rahvamajad suletakse,” tsiteerib

Ernits (2013) Valgamaal Pddrala vallas asuva Riidaja kultuurimaja administraatorit
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Anne Jaaksoni. Kuigi maja kiilastab kuus iile kahesaja inimese, pelgab Jaakson, et miski
ei kaitse teda, kui omavalitsuses iihel pdeval kulude kokkuhoiuks uksed kinni

otsustatakse panna.

Seadus reguleeriks rahvamajade toimimist iile Eesti, madraks, millistele nduetele need

vastama peavad, annaks juhtidele kindlustunde.

MTU Eesti Rahvamajade Uhingu kodulehel on kirjas et 19. aprillil 2006. a. sai Rae
Kultuurikeskuses Harjumaal, Jiiris kokku kaks- ja poolsada rahvamaja ja kultuurimaja

juhatajat iile Eesti — tulemuseks oli kirja pandud Rahvamajade seaduste kontseptsioon.

Suurkogunemise kutsus kokku Rahvakultuuri Arendus- ja Koolituskeskuse rahvamajade
juhatajate kursus. Koguneti selleks, et rddkida iseenda nimel ja iseenda eest. Loodi oma
esinduskogu. Suurkogunemisega anti avalodk protsessile, millest peaks tulu tdusma

kogu riigile, eriti aga maapiirkondade isetegevusele ja rahvakultuuri arengule.

Olulistes riiklikes strateegilistes arengudokumentides nagu Eesti riigi kultuuripoliitika
pohialused (1998), Vabariigi valitsuse tegevuskava riigi kultuuripoliitika elluviimisel ja
Kultuuriministeeriumi arengukava aastateks 2007-2010 ei kajastu Rahvamajade
tegevuse alused. Ainsaks erandiks on Riigi investeeringute programm (edaspidi RIP),
mille kaudu toetatakse kohaliku omavalitsuste investeeringuid rahvamajade

infrastruktuuri vélja arendamiseks.

Valdav osa rahvamaju on tidna omavalitsuste haldusalas, kuid kohaliku omavalitsuse
korralduse seaduses (Riigi Teataja, 2013) ei ole kultuuriteenuse osutamist vallas voi
linnas ette nahtud (§ 6 lg 1), on vaid iilesanne korraldada rahvamaja iilalpidamist, kui

viimane on omavalitsuse omanduses (§ 6 1g 2).
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1.4.1 Rahvamajade seaduse kontseptsioon

Artiklis antakse iilevaade MTU Eesti Rahvamajade Uhingu seaduse ideest, mis on
suunatud just rahvamajadele. Viljavdte seaduse kontseptsioonist on tehtud MTU Eesti

Rahvamajade Uhingu kodulehelt.

SEADUSE EESMARK:

Luua juriidiline alus kultuurikorralduseks omavalitsusiiksuse tasandil, mddratledes

rahvamajade kui institutsioonide tegevuse iihtsed pohimotted.
REGULEERIMISALA:
Kdesolev seadus reguleerib:

1. Rahvamajade asutamist, tegevuse timberkorraldamist ja lopetamist;

2. Rahvamajade klassifikatsiooni, jdrjepideva tegevuse ja téokorralduse
aluseid;

3. Rahvamajade juhtimise ja finantseerimise aluseid;

4. Rahvamajade suhteid riigi, kohaliku omavalitsuse ning kultuuri-

organisatsioonide vahel.
MOISTED:

Rahvamaja on kultuurilis-vabahariduslik asutus, mille iilesandeks on kultuuriteenuse
pakkumine elanikkonnale eesmdrgiga tagada kultuuri- ja rahvusliku identiteedi

hoidmine ning arengueelduste loomine.

Antud rahvamajade seaduse kontseptsiooni moistes liigitatakse rahvamajad tinglikult

seltsimajadeks, ranvamajadeks ja kultuurikeskusteks.
Kultuuriteenuse all moistetakse koigi elanike voimalusi:

e osaleda (harrastajana, oppijana) kultuuriprotsessis traditsioonide kandjana

(nditeks osalemine kooris, rahvatantsuriihmas, kdsitooringis, pillimdang jm);
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e saada tarbijana kultuurialaseid emotsioone (teater, kontsert, kino, tantsuohtu,
galerii jm);

e saada teadmisi ja informatsiooni enesetdiendamiseks (Elukestev ope);
PROBLEEMIDE LAHENDUSED:
Rahvamaja oiguslik seisund

e Rahvamajade asutajateks ja -pidajateks on KOV-d, MTU-d, sihtasutused,
dritihingud voi fiitisilisest isikust ettevotjad.
e Rahvamaja juhindub oma tegevuses Rahvamajade seadusest, teistest

oigusaktidest ja oma pohimddrusest.

Rahvamaja hooneid voib anda Rahvamaja funktsioonide tditmiseks rendile juriidilisele

isikule vai fiiiisilisest isikust ettevotjale.

Rahvamaja asutamine

Rahvamaja asutamise otsustab KOV volikogu, vastavalt esitatud taotlusele. Taotlus
peab sisaldama Rahvamaja pohimddrust voi pohikirja, milles on sdtestatud Rahvamaja
tilesanded, juhtimise korraldus, juhi oigused ja kohustused, Rahvamaja struktuur ja

finantseerimine ning muud Rahvamaja tegevuse korraldamiseks olulised punktid.

Asutatud Rahvamajale mddratakse Rahvamaja liik ja teeninduspiirkond, arvestusega, et

tikski paikkond ei jdcdks vilja.

Rahvamaja asutamisest teatab KOV kirjalikult Kultuuriministeeriumile, kus peetakse
Rahvamajade registrit. Teates ndidatakse dra Rahvamaja nimetus, asukoht,

sidevahendite numbrid.

Rahvamaja liigitus ja pohifunktsioonid

Seltsimaja — ehk kogukonnakeskus on eradigusliku juriidilise isiku poolt asutatud voi
hallatav kultuuriasutus, mis toimib kogukonna omaalgatuse pohimottel ning mille

eesmdrgiks on seltsielu korraldamine ja kohaliku elu arendamine.

Rahvamaja — kultuuriasutus, mille iilesandeks on kohaliku elanikkonna kultuuri-,

huvitegevus-, enesetdiendus-, teabe- ja meelelahutusvajaduste rahuldamine;
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rahvakultuuri sdilitamine ja arendamine; kontsertide, etenduste, ndituste ja muude
kultuurisiindmuste  korraldamine;  tingimuste  loomine  harrastuskollektiivide,

huviringide, kultuuriseltside ja -seltsingute tegevuseks.

Kultuurikeskus — on suuremas omavalitsuses voi maakonna keskuses tegutsev
kultuuriasutus, mis tdidab rahvamaja funktsiooni, omab tehnilist baasi ja inimressurssi

piirkonna suursiindmuste korraldamiseks ning kutselise kultuuri vahendamiseks.

Rahvamaja téokorraldus

Munitsipaalrahvamaja to6d reguleerib pohimddrus. Rahvamaja téod, mille pidajaks on
MTU, sihtasutus, driiihing véi fiiisilisest isikust ettevétja, reguleerib pohikiri ja KOV-
ga solmitud koostéoleping. KOV so6lmib Rahvamaja pidajaga Rahvamaja funktsioonide
tditmiseks koostodlepingu (va munitsipaalrahvamaja), mis reguleerib Rahvamaja

finantseerimist ja infrastruktuuri kasutamist.

To6 autor leiab et antud seaduse korralduslik pool 1dheb viga hédsti kokku tdstatud
rahvamajade probleemidega. Asutuse oma seaduse loomine kinnitaks koha iihiskonnas
ning kaotaks dra pideva kartuse pilisimajddmise osas. Lisaks oleks koik rahvamajad
hallatud {ihe konkreetse seaduse jargi ning konkreetsete kiisimuse ja probleemide korral

saab sellele siis ka toetuda.
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2. Kultuur ja rahvakultuur

Rahvamajadele koostatud pShimaérustest nahtub, et asutuste peamisteks iilesanneteks
on paikkonna kultuurielu elavdamine ja rahvakultuuri séilitamine. Selleks on
korraldavad rahvamajad erinevaid {iritusi, mida tihti pdimitakse erinevate
kultuuripdrandite ja paikkonna ajalooliste rahvakultuuri toekspidamistega. Alljargnevalt
vaadeldakse mida tdpsemalt mdeldakse rahvamajade t66ga seonduvalt kultuuri ja

rahvakultuuri all..

Kultuur on mdiste, mida ollakse harjunud kasutama igapdevaelus ning mis sellisena
omab mingit kindlat tdhendust meie motteis. Eesti keele seletavas sonaraamatus
selgitatakse, et kultuur on inimiihiskonna loova motte ja sellest tuleneva tegevuse
tulemuste kogum; see on sama teatud ajajirgul, rahval, teatud piirkonnas jne. Poliitilise
vaatenurga jdargi teatakse kultuuri kui omapdrast terviklikku uskumuste ja
kaitumisreeglite kogumit, mis on omane inimesele kui tihiskonna litkkmele ja mille
jargimine toob kaasa tunnustamise ja heakskiidu kaaslaste poolt. Kultuur on ajalooliselt
kujunenud elamisviis, mille tavad tunduvad OJigetena koigile samas iihiskonnas
kasvanud inimestele. Aili Aarelaid (1990: 3) toob vilja, et teades, kui raskesti
lahendatavaks iilesandeks voib kujuneda iseenda kirjeldamine peegelpildi kaudu (kdige
raskem on inimesel, kdige loodu tipul, mdista iseennast) on arusaadav ka kultuurile
tdhenduse andmise keerukus. Aarelaid toob vélja (1990: 54), et kultuuri on korduvalt
vorreldud ,,sotsiaalse périlikkusega®. Niisuguses vordluses peetakse silmas asjaolu, et
polvkondade elupraktika tulemusena salvestatud infokorrastus, mida antakse jdrglastele

edasi mittegeneetiliste vahenditega.

Aare Laanemie raamatust ,,Kultuurilugu‘ périneb jargmine mote: ,,Kultuur on kdik see,
mis ei siinni vahetult looduses, vaid rajaneb inimese loovusele. Kultuur on inimese

loova vaimutegevuse valdkond, mis vastandub looduslikule isetekkele. Ta pole
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tiksnes kirjandus, kunst, haridus, moraal ja kditumine. Ta on {iihiskonnale omane

mdtlemise ja tegutsemise viis, mille sisuks on vaimsed vairtused.“ (Laanemée 1990: 5)

Lisaks on Aare Laanemie vilja toonud kultuuri olemuslikud nn. substantsionaalsed
elemendid: keel, véértused, normid, teadmised, ideoloogia, tavad ja traditsioonid.
Korvuti substantsionaalsete elementidega on kultuuri struktuuris tdhtis kohta ka

funktsionaalsetel elementidel:

1) gnoseoloogiline (tunnetusteoreetiline) — kultuur on omapérane instrument
loodusjoudude ja inimsuhete tunnetamisel. Tema tdhtsamaks elemendiks on
teadmised, mis realiseeruvad tdnu haridussiisteemile ja teadusasutustele;

2) semiootiline — kultuur on eriline margisiisteem, mis vdimaldab teadmiste,
kogemuste, kujundite edasiandmist iihelt pdlvkonnalt teisele, realiseerub labi
Kirjastustegevuse, pressi, kino jne;

3) aksioloogiline — kultuur on vairtusorientatsioonide kujundaja.  Just
vadrtusorientatsioon on see, mis voimaldab inimesel keerulises maailmas oma
kohta leida. See funktsioon on seotud kindla ideoloogia eelistamisega;

4) normatiivne — kultuur on kogum kéditumisnorme, mille tditmine on avaliku
arvamuse silmis kohustuslik. See on eetiline kultuurisfadr, mis teostub peamiselt
kodu ja kooli kaudu;

5) kommunikatiivne — kultuur on suhtlemisvahend ja —tasand. PGhielemendiks on
selle funktsiooni realiseerumisel keel ja massikommunikatsioonivahendid. See
funktsioon tihtsustab suhtlemist, turismi, klubilist tegevust jms;

6) loominguline — kultuur kui looming, mis realiseerub loovisiksuse ja
mitmesuguste loominguliste koondiste ja kultuurifondide tegevuste kaudu k.a
rahvamajad (ibid 2003: 17).

Aili Aarelaid ja Aare Laanemée tekste vOrreldes saab vilja tuua, et mdlemad autorid
peavad kultuuri madistet rakendades silmas, et selle loojaks v3ib olla mistahes iihiste
traditsioonidega inimgrupp. Rahvakultuuri puhul on esmatihtis sotsiaalne suhtlemine,
see, kuidas inimeste loova tegevuse tulemusel toimub tdhenduse ja identiteedi loomine.
Sellises kisitluses hdlmab rahvakultuur ka kaasaegset massikultuuri, ténapdeva

kaitumismustreid ja mentaliteeti.
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Argikultuuri uurimise terminoloogia e-sonastikus pakub etnoloog Anu Kannike (2005)
rahvakultuuri moiste selgituseks selle, et peamiselt on tegemist talurahva
traditsiooniliste elatusalade, elukeskkonna ja kommetega seotud ainelise kultuuriga, mis
oli 1960. aastateni (Eestis 1990. aastateni) etnoloogia (rahvateaduse, etnograafia)
pohiline  uurimisobjekt. Rahvakultuuri uuriti peamiselt ajaloolis-geograafilise
meetodiga, piirdudes perioodiga 19.-20. sajandi vahetuseni ehk rahvakultuuri
"hddbumise" voi "allakdiguni". Alates 1960. aastatest rahvakultuuri mdiste laienes, seda
rakendati teistele sotsiaalsetele kihtidele (kdsitodlised, linna todliskond) ja uuemale
perioodile, hakati késitlema linna-maa suhteid ning kultuuriuuendusi. 1980. aastatel
(Eestis 1990. aastatel) hakati seoses Euroopa etnoloogia uurimisvélja ja meetodite
uuenemisega eelistama terminit argikultuur (Kannike 2005). Anu Kannikese késitlus
hdlmab ,,rahvakultuuri® etnoloogilist kasutust. Tavakasutuses on rahvakultuuri mdiste
oluliselt laiem: iildises mottes mitteprofessionaalne kunst ja taidlus ning vanade

traditsioonide elushoidmine/elludratamine ehk folklooriliikumine.

Eesti Folkloorindukogu esimees, Ingrid Riiiitel, kes samas on ka mitmete
rahvakultuurialaste kirjutiste autor, Kirjutab, et rahvakultuuri all moeldakse eelkdige
neid kultuurivorme, mis pole seotud professionaalse tegevusega ega ole elatusvahendiks
,, ...vaid millega inimesed tegelevad oma vabast ajast ja vabast tahtest” (Riiiitel jt,

2005: 10).

Minevikku vaadates ndeb Ingrid Riiiitel rahvakultuuri panust meie rahvuse ja riigi
tekkimisse. Ta on veendunud, et just laialdane omaalgatuslik iihistegevus ja kollektiivse
rahvakultuurivormide kujunemine rahva elulaadi orgaaniliseks osaks on vdimaldanud
maarahval tousta rahvuseks, luua ja hiljem taastada oma riik ning siilitada sisemine

suverdansus ka ndukogude okupatsiooniaegse surve tingimustes.

Argo Moor, Kkultuuriantropoloog ja sotsioloog, on nimetanud rahvakultuuri
olulisemateks tunnusteks seotust loodusega, teiste inimestega, esivanematega ja tema
sonul on rahvakultuuril maailma loomise vdoime — maailma justkui ei piisi iseenesest,
sedasama maailma tuleb pidevalt taasluua selliseks nagu ta on ja rahvakunst on iiks
viisidest, kuidas igapdeva ellu, lihtsate tegevuste juurde tuuakse loomise mddde.
Loomine toimub traditsiooniliselt pithadel voi ka igapdeva elus, kui see on kooskdlas

»algusaegadel kehtestunud tavadega. (Moor, 2004: 3)

29



20. sajandi esimesel poolel ei olnud selget piiri rahvakultuurialase tegevuse ja
vabahariduse vahel. Nii raamatukogundus, rahvaiilikool kui ka orkester, laulukoorid
kuulusid toona hariduslikku sfaédri. Noukogude Eestis oli kultuurimajades harrastatavate
nditeringide, laulukooride jne nédol tegemist pigem vaba aja eesmdirgistatud
sisustamisega (Jadger, 2000: 31). 1990. Aastatest alates on vabaharidus kindlalt seotud
rahvusliku omapéraga, on inimeste {ihine vaimne tegevus, mis kujutab endast vahemalt

Aili Aarelaiu definitsiooni jirgi osa rahvakultuuri valdkonnast. (Aarelaid 1998 : 6)

Arvi Sepp (2013) kirjutab oma artiklis, et on vilja kasvanud tdodemus, et koige muu
kultuuri seas on véga olulisel kohal suhtluskultuur ja see on hetkel lootusetult madalal
tasemel. Monigi motlematult lendu lastud terav repliitk voi lause voib ajada suhted
lootusetult sassi. Eriti veel siis, kui see lastakse lendu veidi laiemas seltskonnas. Siis
astub méngu massipsithhoos ja joutakse vilja korralikku nihilismi, vahel ka
kontrollimatute lausvaledeni. Kdige selle asemel oleks mottekam koos maha istuda,

piitida voimalikult rahulikult suud puhtaks radkida ja leida lahendusi.

Ténu voimalusele ndha maailma ja ringi rdnnata on inimestel kadunud piirangud
suhelda teiste kultuuridega ning Oppida tundma erinevaid rahvusi. Kiill aga voib
inimeste erinev kultuuriline taust méngida olulist rolli suhtlemises. Igal rahval ja
rahvusel on omane kultuur (olgu see siis suhtlus voi kditumuslik), mille normidest
peetakse tugevalt kinni. Kontakti luues teise rahvuse kultuurikandjaga on oluline teada
mida kujutab endast teise isiku kultuurilised toekspidamised, et omavaheline suhtlus

oleks konfliktivaba ja ladus.
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2.1 Rahvakultuuri Keskus

Rahvakultuuri Keskus loodi Rahvakultuuri Arendus- ja Koolituskeskuse nimega 1.
oktoobril  1994. aastal Kultuuritootajate Téienduskooli ja  Rahvakultuuri
Arenduskeskuse liitmisel. Tegutsema asuti Tidienduskooli hoones, nimi tuli
Arenduskeskuselt. Alates 2012. aasta 1. jaanuarist kannab asutus endise lithendi jargi
nime Rahvakultuuri Keskus. Rahvakultuuri Keskus on rahvakultuurivaldkonna
kompetentsuskeskus, mis tunnustatud koolitusasutusena on valdkonnas tegutsevatele

inimestele ja organisatsioonidele oluline ning vajalik.
Rahvakultuuri Keskuse pdhiiilesanded on:

e osalemine kultuuripoliitika kujundamise ja elluviimise protsessis maakondlikul,
tileriigilisel ja rahvusvahelisel tasandil;

e rahvakultuuri piisimisele ning arengule kaasaaitamine;

e vaimse kultuuripirandi védartustamine;

o tdiskasvanute todalase koolituse ja vabaharidusliku koolituse korraldamine

rahvakultuuri valdkonnas.

Keskuse andmetel on regulaarselt harrastusrithmades litkmeid ligi 84 810 inimest (2012.
aasta detsembri seisuga). Sealhulgas tegutseb koorimuusika valdkonnas 40 132,
rahvatantsu valdkonnas 20 746, harrastusliku néaitekunsti valdkonnas 5697, kasitoo
valdkonnas 6244, puhkpillimuusika valdkonnas 2929, folkloori valdkonnas 1871 ja

rahvamuusika valdkonnas 2031 inimest. (Lisa 2)

2003. aastal voeti UNESCO-s vastu vaimse kultuuripdrandi kaitsekonventsioon. Eesti
tthines konventsiooniga 2006. aastal. Alates 2000. aastast on regulaarselt tegeletud
kultuuriruumide programmidega, mille arv on 2011. aastaks kasvanud seitsmeni.

Rahvakultuuri keskseltse toetatakse siisteemselt nende arengukavade alusel.

Rahvakultuurialaste maakondlike tegevuste osaline toetamine toimub Rahvakultuuri
Arendus- ja Koolituskeskuse kaudu. Vabariigi Valitsuse 1998. aasta tegevuskavas ette

nihtud maakondlike metoodikakeskuste taasloomist ei ole toimunud, sest omal ajal ei
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joutud kokkuleppele omavalitsuste liitudega vajalike ametikohtade loomise o0sas.
Seetottu arendati vilja Rahvakultuuri Keskuse juures tile-eestiline maakondade

rahvakultuurispetsialistide vorgustik, mis tootab tédnaseni.

Rahvamajade seadus on senini vastu votmata. Uheks takistavaks teguriks sai
toogruppide soov koik valdkondlikud funktsioonid ja vastutused {iihte seadusesse
koondada, mis oleks olnud reguleeritav asutuste pdhimédrustega. Viimastel aastatel on
olnud Rahvakultuuri Keskuses ideena arutlusel vaimse kultuuripdrandi kaitse seadus,
mis oleks regulatiivses mottes sarnane muinsuskaitse seadusega ja mis oleks kooskolas
UNESCO vaimse kultuuripédrandi kaitsekonventsiooniga. Samuti on keskuses kdneldud
rahvamajade seadusest, mis oleks kaasaegsem versioon omaaegsest sdjaeelsest
Rahvamajade seadusest. Antud hetkel on jirele jaanud vaid iiks omavalitsuste asutuste
liik, mille puudub seadusandlik regulatsioon. Arutlusel on olnud Laulu- ja tantsupidude
traditsiooni kindlustamise seadus. Laulu- ja tantsupidude traditsioon on kantud
UNESCO vaimse kultuuripdrandi esindusnimekirja. Léatil ja Leedul on vastavad
seadused vastu voetud. Alternatiivse lahendusena on pakutud Kohaliku omavalitsuse
korralduse seaduse tdiendamist kultuurialase vastutuse (vOi kultuurikorralduse ala)

lahtikirjutamisega.

Rahvusvdhemuste katusorganisatsioone (keskseltse) toetatakse alates 1991. a. Kuni
2008. aastani jagati seltsidele otsetoetusi, alates 2009. aastast saavad seda
rahvusvdhemuste katusorganisatsioonid. 2011. aastal oli seal esindatud 32

rahvusvdahemuste kultuuriiihingut.
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2.1.1 Kultuuripidrandi aasta

Kultuuripdrandi moiste on viimastel aastakiimnetel, eriti aga uuel aastatuhandel
markimisvaarselt avardunud — seda nii muinsuskaitse raames, kus vaartuste siisteem on
litkkunud kitsalt aineliselt pérandilt ja iiksikobjektilt kultuurivaddrtusliku keskkonna
suunas, holmates nt. kultuurmaastikke — aga ka laiemas mdttes materiaalse ja vaimse

parandi ladhenemise ja ldhendamise suunas.

Rahvakultuuri Keskuse viimaste aastate kdige tdhelepanuvidirsemaks ettevotmiseks
peetakse 2013. aastal korraldatud Kultuuripdrandi aastat. Eino Pedanik (2014: 6)
Kirjutab, et sellise ettevotmise iitheks eesmargiks oli aasta jooksul pOdrata tdhelepanu
erinevatele pdrandiga seotud teemadele ning tegevustele. Kultuuripdrandi aasta kandis
nimetust ,,Pdrijata pole parandit®. Aasta juhtmdte seisnes inimese olulisuses nii parandi
loomise, hoidmisel, védrtustamisel, kandmisel ning edasiandmisel. Erinevatele
asutustele ning organisatsioonidele aga andis aasta hea voimaluse juhtida tdhelepanu

pédrandialastele tegevustele, selle tugevustele ning puudustele.

Seetottu oli ka kultuuripdrandi aasta fookus seatud kultuuripdrandile terviklikult,
kaasates pdrandi nii vaimset kui ka ainelist poolt, nii riikliku (voi ka rahvusvahelise)
kaitse all olevat pdrandit kui ka seda igapdevast (elu)keskkonda, kogukonna
tegutsemisvélja ning traditsioone, mis ei ole kaitse all, aga on ometi véartuslikud

kohaliku identiteedi kujundajana.

Ka rahvamajadel oli oma rollantud ettevdtmises. Nimelt toimus Kultuuriparandi aasta
raames MTU Eesti Rahvamajade Uhingu eestvedamisel projekt ,,24 tundi Eestimaa
Rahvamajas®, mille eesmirk oli tutvustada rahvamajade mitmekiilgset tegevust ja

vadrtustada rahvamajades tegutsevate inimese t60d ning paikkondade kultuurielu.

Ulle Vilimie (2014: 49) kirjutab Rahvakultuuri aastaraamatus: ,,24 tundi Eestimaa
Rahvamajades* algas kell 00.00 ja 10ppes siidacol kell 24.00. Kogu 66pdeva kestnud
projektis osales 150 rahvamaja tile Eesti. Toimusid sajad kultuurisiindmused: opitoad,

avatud treeningud, ringitunnid, poedhtud, kontserdid etendused jne. Odpieva jooksul
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said kultuurisiindmustest osa ligemale 30 000 inimest iile Eestimaa, kirjutab Vilimie

(2014 50).

Voib oelda, et projekt ihendas omal moel rahvamajad ja nende té6tajad, innustas ja
nditas nende koostegutsemise tahet ja tugevust. Selle pohjal voib Gelda, et sarnaseid
iiritusi tuleb teha rohkem, sest need loovad kindlustunnet ja annavad parema iilevaate

sellest, kus ise ollakse ja mida tahetakse teha.
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3. Rahvamajad tanapaeval rahvamaja juhi vaatepunktist

To6 autor koostas Rahvakultuuri Keskuse kodulehel olevatest rahvamajade andmetest
statistika (Lisa 2), mida kasutab jargneva analiiiisi koostamisel. Andemete véljavotul
selgus, et hetkel on Eestis kokku registreeritud 142 rahvamaja, millest 5 on vormistatud
MTU-ks, 3 on ériithingut, 2 kuuluvad koguduse alla ja 1 rahvamaja haldab eraisik—
iilejadnud 131 on vallavalitsuste allasutused. Lisaks kuuluvusele on oluline vélja tuua ka
rahvaarv rahvamaja paiknemise piirkonnas, et saada {iilevaade vordlusmomendiks

rahvamajas tegutseva ringide kohta.

4 Saril: 500- N
Rahvaarv rahvamaja tegutse%f)% pélikonnas
WSari1; 100-
500; 42
B Saril; 1000-
5000; 25
B Saril; alla
100;6
- J

Diagrammist on ndha, et kodige rohkem on 500-1000 elanikuga piirkondi, kus
rahvamajad tegutsevad. Jargmisel kohal on 100-500 elanikuga piirkonnad ja siis 1000-

5000 elanikuga linnad. Alla 100 inimesega rahvamaja tegutsemise piirkondi on vaid 6.

Uurimuse eesmérgiks oli kokku koguda infomaterjal hetkel tddtavate rahvamajade

kohta ning teha kiisitlus rahvamaja juhtidele, kuna nende iilesanne on hoida rahvamaja
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to0s ning tavapdraselt on rahvamaja juhid need, kes voitlevad maja allesjidmise ja
tegutsemise eest. Uurimus saadeti laiali 142 rahvamaja juhile — kiisimustele (Lisa 1)
vastas kokku 33 rahvamaja juhti iile Eesti. Seega on esindatud 23% koikidest

rahvamajadest.

Kisitlus oli iiles ehitatud interaktiivselt ning sisaldas nii vaba Kirjasisu kui ka
valikvastamise vOimalust. Lisaks iildinfo saamisele oli autori eesmérk saada iilevaade
rahvamajade rahastamise kohta — kust saavad rahvamajad tegutsemiseks materiaalselt
toetust ning kas tdnapdeval maakondades/valdades teevad erinevad kultuuriasutuses
omavahel koostddd. Peacesmérgiks oli saada {ilevaade, mida arvavad rahvamaja juhid
voimalikust rahvamajade seadusest ning mida {ildse peetakse tdna rahvamaja

tegutsemise eesmarkideks.

Alljargnevalt analiiiisib t66 autor rahvamaja juhtidelt saadud vastuseid, esitades mdnede
vastuste puhul jooniseid eesmirgiga vordluse/erinevuste rohutamiseks. Kuna vastamine
oli anoniilime, autorile on teada vaid rahvamaja, siis konkreetseid nimesid kiisimuste
analliisimise juures ei kasutata. Kiill aga toob t60 autor vdlja mone vastuse juures

konkreetse rahvamaja nime, et rohutada seisukohtade tihtsust.

Selleks, et saada tdpselt iilevaade rahvamaja juhtide seotusest oma tdokohaga, on
oluline teada nende tO00staazi rahvamajas — tavapdaraselt on kaua iihele ametikohale
jaanud inimesed hingega t060 juures ning nende arusaam oma tegevusalast on selgemalt

vilja joonistunud. Sellest 1ahtub ka rahvamaja juhtidele esitatud esimene kiisimus:

1.  Mis on Teie téostaaz antud rahvamajas?

Saadud vastuste pohjal voib Oelda, et enamus rahvamaja juhtidest on viga kiindunud
oma tdOsse ning teevad seda hingega. Keskmine todstaaz koikide vastanute seast
kujuneb 16 aastat. Kdige vdhem aega on antud ametipostil viibinud 3 isikut, kelle
tooajaks on alla aasta, sellele vaatamata olid nende poolt kiisimustele vastused vigagi
adekvaatsed ning fakti kinnitavad, et rahvamajas tootavad isikud on seal kindla

eesmargiga. Kdige pikema todajalooga rahvamajas on samuti 3 juhti, kelle to6staaz jaab
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iile 40 aasta (iihel neist 48 aastat). Kdige rohkem oli 15 aastase toostaaziga rahvamaja
juhte: 6.

Oluline on kindlasti ka kaardistada rahvamajade loomisaastad, et mdista olemasolevate
tootajate arvu, ringide tegevust ning koost6dd teiste kultuuriasutustega — ajalooliselt
eespool kirjutatu pohjal saab Oelda, et rahvamajad tekkisid teiste kultuuriasutuste

korval, seega on oluline ka kaardistada nende koost66 olemasolu.

2. Mis aastal alustas rahvamaja oma tegevust?

Kuna kiisimustik sai saadetud iile Eesti koikidele rahvamajadele, on loomulik et antud
kiisimusele tulnud vastused on viga erinevad. Toetudes ka ajaloolisele taustale, kust on
teada et rahvamajad ei tekkinud igale poole korraga, vaid need kasvasid vilja
piirkonniti védga erinevatel aegadel ning oludest. Kodikide tulnud vastuste keskmist
vottes, sai t60 autor tootavate keskmiseks loomisaastaks 1954. Kodige virskem
rahvamaja on Tabivere rahvamaja, mis asutati aastal 2005 ning kdige vanem

vastanutest on lisaku Rahvamaja, mis kuni 1910 tegutses seltsimajana.

3. Kui suur on rahvamajas tootavate palgaliste toétajate arv?

Antud kiisimuse puhul andis t66 autor vastamiseks kindlad vahemikud, et saada parem
vordlushetk tootajate vahel. 33-st vastanud rahvamaja juhist 30 valisid vastuseks, et
neil tootab vihem kui 5 tootajat. Kahes rahvamajas tootab 5-10 tootajat ning 1

rahvamajas (s.o Viisu rahvamaja) to6tab rohkem kui 10 to6tajat.
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o

Tootajate arv rahvamajas
B Saril; <5; 30

W Saril; >10; 1

™ SanL; 5-10; 2

J

Rahvamajade tootajate vahesust saab vorrelda nii maja suuruse kui ka oskustooliste

vaates. Paljudel puhkudel on rahvamaja tootajad kui ,.hunt Kriimsilmad®, kellel on

seitse ametit — nad juhivad ringe, olles samal ajal projektikirjutaja, koristaja voi

rahvamaja juht. Niitena saab siinkohal tuua Saka Rahvamaja juhi, kes vastutab

tiksinda terve maja tegevuse ja plisimajddmise eest — juhib, teeb huviringe, korraldab

uiritusi, koristab ja organiseerib huvilisi tegevustele.

4.

Mitu ringi tegutseb majas?

Taaskord oli rahvamaja juhtidele ette antud vastusevariandid, et tulemused oleksid

mdddetavad. Ringide arvukus néitab seda kui palju huvi tuntakse rahvamaja tegevuse

vastu ning kas rahvamajal on voimalusi pakkuda huvitatuile tegevusi.

/

o

Rahvamajas tegutsevad huviringid

B Saril;<3;2
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Saadud vastused on rohkem kui positiivsed. Nimelt kdikidest vastanutest kodigest 2
rahvamaja andis tagasiside, et neil to6tab vdhem kui 3 huviringi. 3-5 ja 5-7 ringi
olemasolu kinnitas kummagi puhul 7 rahvamaja ja iile 7 tegutseva ringi on lausa 17
rahvamajal. Mis tdhendab seda, et vastanud rahvamajades tegevus kéib ning maja poolt

pakutavast on paikkonna elanikud huvitatud.

5. Mis on vallas tegutsevate kultuuriasutuste arv?

Selleks et aru saada natukene paremini rahvamaja rollist paikkonnas on hea omada
iilevaadet valla {ildisest kultuuri vaatest ehk kui palju kultuuriasutusi iildse iihes
piirkonnas tegutseb. Sellele toetudes sai esitatud ka vastav kiisimus rahvamaja

juhtidele.

4 N\

Cari1:-2.4: 10
Kultuaridsutuster arv

-

Kdige rohkem vastati (19) et praegu tegutsevaid rahvamaju iihes vallas on 2-4. Vallad,
kus tegutsevad vaid 1 kultuuriasutus, on vastanute seas 9, ning kus asutusi on rohkem
kui 4, kujunes vastanute seast 5. Siinkohal voib olla ka tdlgendamise kiisimus, mida
tdpselt peavad rahvamaja juhid kultuuriasutuseks, sest nii monigi rahvamaja juht
poordus antud kiisimuse osas minu poole meili vahendusel, et tdpsustada vallas
tegutsevate majade osas, kas need voivad kuuluda ka kultuuriasutuste alla. Voimalik et

siinkohal oleks ka t66 autor pidanud ehk tdpselt lahti seletama, mida ta konkreetse
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kiisimuse all motles. Kindlasti saame vilja lugeda vastustest, et 1 kultuuriasutuse

olemasolu puhul ongi tegu just sellesama vallas tegutseva rahvamajaga.

6. Kas see on piisav arv kultuuriasutusi iihe valla peale?

Kui moddetakse mingit konkreetset arvu asutusi vOi tegevusi, siis on alati hea teada,

mida arvatakse sellest numbrist, mis vastuseks pandi. Siinkohal tekkis ka t66 autoril

kiisimus, et kas vastus, mille rahvamaja juhid méiiravad, on nende endi jaoks piisav voi

mitte. 33-st vastanud rahvamaja juhist vaid iiks vastas, et hetkel olemasolevate

kultuuriasutuste arv vallas ei ole tema jaoks piisav, kuigi tegutsevaid asutusi kokku on

2-4. 32 vastanutest leidis, et on piisavalt palju tegutsevaid kultuuriasutusi vallas. Olles

ainuke kultuuri viljelev asutus vallas, annab Kkindlasti eelise tegutsemiseks ning

kindlasti ka plisimajdédmiseks, vorreldes kohtadega kus kultuuriasutusi on rohkem kui 4

Vo1 5, sest siis toimub pidev konkureerimine trituste ja huvitegevuste korraldamisest

ning murekohti voib tekitada ka rahastuse saamine (kas siis vallalt vdi sponsoritelt

jne).

7. Kas valla kultuuriasutused teevad omavahel koostood?

Selleks, et vallas ei toimuks kultuuriasutuste vaheline olelusvditlus, on kindlasti

kasulik teha omavahel koostood.

4 | | Saril;
ultu

1
riaféltuste koostoo
lisavalt;

B Saril; Pole

teisi

kottouriasutu
ci; i

Sarit; Vaga
vihe: 5

B Saril; Vaga

palju; 2

N

-
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18 vastanutest mérkis et kultuuriasutuste omavaheline koostd6 on nende arvates piisav.
Kodigest 2 maérkis et iihiselt tegutsetakse véga palju ja 5, et vdga véhe. 7 vastanutest
markis, et vallas ei ole rohkem teisi kultuuriasutusi peale rahvamaja. Eks ,,piisav* all
voib moelda ka seda, kui palju ja kas rahvamajad tildse soovivad teha koostodd teiste
kultuuriasutustega. Kindel on see, et enamus asutustest piiiiab ennast iilal pidada ning

sdilitada oma olemasolu, ilma et peaks pidevalt kellelegi teisele toetuma.

8.  Kui palju teeb rahvamaja vallaga koostood?

Lisaks kultuuriasutuste omavahelise tegutsemise modtmisele on kindlasti oluline saada
iilevaade kui palju teevad rahvamajad vallaga koost6dd. Kuna enamus rahvamajadest
tdnapdeval on just valdade iilalpidamisel, siis on hea saada iilevaade sellest, kas

omavaheline koostoo ka olemas on voi mitte.

4 B Saril: piisavalt: Saril; vaga 2
""Koostéo vallaga .~ .~
palju; 15
iV
B Saril; ei tee vahe; 2
titdse; 1 —-:
o J

Vastuseid demonstreerivast graafikust ndeme, et 15 rahvamaja esindajat leiab, et vallaga
tehakse vdga palju koostodd. Sama arv vastuseid viitab, et tehakse piisavalt iihist
tegevust. 1 rahvamaja esindaja viitel on vallaga koost66 olematu, ning 2 puhul on ithine

tegevus véga vihene.

T66 autor eeldab, et need rahvamajad, mis on valla poolt rahastatavad, peavad kindlasti

tegema koos6od vallamajaga — selliselt tegutsedes on vallal pidevalt tlevaade
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rahvamajas toimuvast ning ei pruugi tekkida kiisimust asutuse likvideerimise kohta iihel

ajahetkel.

9. Kust saab rahvamaja tegutsemiseks raha?

Selleks, et saada iilevaade rahvamajade tegutsemisest, on vaja teada, kust saavad
asutuses raha enda iilevalpidamiseks. Antud kiisimus oli rahvamaja juhtidele esitatud
valikvastustena, aga oli jdetud ka ala vabateksti jaoks. T60 autor valis 4 pohilist
rahastuse varianti, mida rahvamajad tdnapdeval kasutavad: vald, projektid, korraldatud

tiritused, sponsorid.

22 rahvamaja esindajat vastas, et saavad peamise rahastuse vallalt. Monel juhul oli
vastusevariante valitud rohkem kui iiks — 6 mérkis, et saavad rahastust erinevatelt

allikatelt — olgu selleks siis vald, projektid voi tiritused.

Vabatekstina oli rahastuse teema kohta Kirjutanud iiks rahvamaja: ,, Urituste
ldbiviimiseks projektidest, kui projektiga ei onnestu, mis on vdga sageli, siis sponsorite
abiga. Uldiselt meelelahutusiiritused peavad kinni makstud saama pileti tulust. Tuleb
palju vaeva ndha, siis tuleb rahvas ja tulen pileti tuluga toime. “

Sellest vastusest on voimalik vélja lugeda, et mitte alati ei ole rahastuse leidmine lihtne.
Tuleb ndha vaeva ning omada oskusi selleks, et muuta mingi {iritus/ettevotmine rahvale

piisavalt ahvatlevaks, et nad sooviksid sellest osa votta, ning siis kasvab ka rahvamajade

vOimalus sealt rahastust saada.

10. Kui oluline roll on rahvamajal rahvakultuuri sdilitajana?

Rahvamajade pohiméirustes on Kirjas, et nende iilesanne on edendada kultuuri ning
sdilitada rahvakultuuri. Paberile voib kirja panna kdike — kui oluliseks peavad aga

rahvamaja juhid ise oma asutuse rolli rahvakultuuri séilitajana.
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4 Saril; vaga N
Rahvakultuuri sailitaja .
oluline; 27
B Saril; piisavalt
oluline; 5
W Saril; eiole
oluline; 1
. J

27 rahvamaja juhti 33-st leiab, et rahvamajade roll rahvakultuuri siilitajana on viga
oluline. 5 vastanutest arvab, et antud tiitel on piisavalt oluline ja 1 rahvamaja arvab, et

see ei ole oluline.

T66 autor ndustub 27 vastanuga ning usub ka et rahvamajade roll rahvakultuuri
sdilitajana on vdga oluline. Rahvamajad on koguaeg olnud kohaks, kus talletatakse
ajalugu ning kus on voimalik saada iilevaadet algupérastest paranditest, mis kultuur on
endaga kaasas kandnud. T66 autor ei nde et teistel asutustel oleks rahvakultuuri

sailitamisel olulist rolli.

11. Kas ja kui palju on pidanud rahvamaja muutuma et olla tinapdeval pildis?

Uhiskond on pidavalt muutuv ja ajaga kaasas peavad kiima ka erinevad
kultuuriasutused, kaasa arvatud rahvamajad. Tuleb olla kaasaegne ning arenev, et
sdilitada inimestes huvi asutuse ja tema tegevuste vastu. Olgu selleks siis mone uudse
huviringi tekitamine voi olemasolevate vdimaluste tdiendamine, vastavalt paikkonna
elanike vajadustele ning huvidele. 18 rahvamaja esindajat vastas, et nad on pidanud
viga palju muutma maja olemust. 3 juhti vastas et ei ole iildse pidanud midagi muutma.

Mitme rahvamaja esindajad toovad vilja, et maja ise on pidanud kiill ajaga
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kaasa minema ja korraldama uusi tiritusi, aga samas sdilitama ka vanu traditsiooni ning

tegemisi.

Lisaks tulid ka vastused, et muutumine on olnud mooddukas voi et vilimus on

muutunud, aga sisu on sama.

Tallinnas on hésti populaarne iga aasta korraldatav ,Muuseumide 66, kus kdik
galeriid ja muuseumid on 60 ldbi avatud ning huvilistel on vdimalik neid kiilastada.
Sellest vottis 2013. aastal idee Eesti Rahvamajade Uhing, mis kiivitas projekti ,,24
tundi Eestimaa Rahvamajas". Uleriigiline projekt viidi ellu , Kultuuripirandi aasta

2013" raames.

Rahvamajad soovivad olla pildil ning piiiiavad lébi algupéra ning traditsioonide ennast

kohandada vastavalt muutuvale tihiskonnale.

Viimasel paaril aastal réddgitakse vdga palju rahvamaja seadusest ning selle
puudumisest. Tuuakse meediasse nditeid erinevatest vdimalikest mustadest
stsenaariumitest, kus vaid seaduse tagamisel jddvad rahvamajad piisima voi et kui vald
ei rahasta, siis rahvamajad suletakse jne. T66 autoril tekkis huvi mida arvavad sellest
rahvamaja juhid ning tostatas Ohku kaks kiisimust neile just toetudes rahvamaja

seaduse loomisele.

12. Kas peate rahvamaja oma seaduse loomist vajalikuks?

Arvestades, et teema on viimasel ajal kuum ning enamus rahvamajadest kuulub ka
MTU Eesti Rahvamajade Uhingusse, kes tegeleb joudsalt rahvamajade oma seaduse
véljatootamise ja ldbiviimisega, siis kiisimusele saadud vastuste tulemus ei iillata t66
autorit. Teema mida késitlevad mitmed meediaviljaanded viimased paar aastat — kiill
pigem selles votmes, et see on vajalik. T6o autoril tekkis huvi uurida rahvamaja

juhtidelt, mida nemad arvavad.
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qsztl‘;mvamajade seadus on vajalik?

B Saril; jah;

W Saril; ei; 5

I

G J

27 rahvamaja esindajat vastas. et seadus on nende arust vajalik; 5 rahvamaja esindajat
vastas eitavalt. Huvitav oli tdheldada seda, et rahvamaja juht, kes on olnud antud
ametipostil {ile 40 aasta, i leia et eraldi seaduse loomine on vajalik. Kui nii staazikas
tootaja ei nde seaduse olulisust, siis tekib kiisimus, kas seda ikka on siis vaja. Sellele

leiab vastuse jargmisest kiisimusest, mis oli esitatud rahamaja juhtidele.

13. Miks peate/ei pea rahvamajade oma seaduse loomist vajalikuks?

To66 autor otsis siinkohal vilja eelmise kiisimuse puhul ,,ei” vastanud rahvamajade
kirjed, sest neid on kindlasti huvitavam analiiiisida. Nimelt seesama rahvamaja juht,
kes on tegutsenud samal ametikohal iile 40 aasta, ning vastas seaduse vajalikkusele
eitavalt, Kkirjutab: ,, Rahvamaja on valla allasutus. Vald otsustab, kas Iopetab
rahvamaja tegevuse x kohas voi toetab.” Mida on jéllegi kahju lugeda, sest t66 autor
on aru saanud, et just selle ,,X* koha pérast nduavadki rahvamajad tinapédeval oma
seadust, et ei oleks olukorda, kus hommikul t66le tulles on lukud vahetatud ning maja

pime.

T66 autor toob vilja mdned tihedamalt kirjutatud vastused, mis kindlasti on véga

olulised seaduse vajalikkuse vaates:

Siis on alus millele toetuda, kui vaja
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Kogu tegevuse garantii

Kui on raamatukogudel on seadus, siis on loomulik, et ka rahvamajal peab olema oma

seadus, sest varsti lihtsalt riik ei tea mis koht see on

Vallajuhid ei ole tihtilugu antud valdkonnas viga kompetentsed, loodetavasti seadus

aitaks rahvamajade tootajaid

Kultuur ja eelkéige rahvakultuur on omariikluse aluseks juba vastavalt Eesti Vabariigi
pohiseadusele, ometi on just kultuurihoidjad ja —kandjad jéietud ilma neid toetava

seaduseta.
Loodan, et see libi oleks see to6 veidi konkreetsema suunitlusega
Seadust on vaja valdkonna hoidmiseks ja kaitseks

Kultuuriasutust ei suuda ise oma tiritustega end iileval pidada ja riik ning omavalitsus

peaks seda ikka mingil mddral toetama

Kui seadus aitaks toetada rahvamajade eksisteerimist: mitte tundes kogu aeg hirmu, et

homme on uus vallavalitsus ja sellele rahvamaja ei meeldi..

Arvestades valla kultuuriasutuste arvu ning seda, kas rahvamajad on pidanud oma
eluaja jooksul muutuma voi mitte, tekkis t66 autoril ka kiisimus rahvamaja ruumilise
paiknemise kohta. Nimelt just see osa, kas rahvamajad jagavad oma ruume teiste
asutustega. Ajalooliselt tagasivaadetes saab Oelda, et omal ajal pidi rahvamaja korval
olema ka raamatukogu voi muu allasutus, mille tegevus oli seotud rahvamaja enda

tegevusega.

14. Kas rahvamaja on pidanud vahepeal kolima uwuutesse ruumidesse voi teise

asutusega kokku? Miks?

33-st rahvamaja juhist 23 vastas, et nad ei ole pidanud rahvamaja tegutsemise perioodil
kolima uutesse ruumidesse ega ka teise asutusega kokku. Ulejdéinute puhul on vastus
olnud jaatava ning juurde on ka lisatud, kellega iihist pinda jagatakse. Niiteks tuuakse

vélja tihise ruumipinna olemasolu koos raamatukoguga; vallamajaga (pdhjuseks:
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rahvamaja pindade suurus). Lisaks ruumi jagamisele toodi vélja ka muud pdhjused:
maja renoveeriti, selleks ajaks tuli tegevusega mujale kolida; varem puudus konkreetne

maja tegutsemiseks; vana maja pdles maha jne.

Selleks et mdista rahvamajade funktsiooni tdnapéeva iihiskonnas 1dbi rahvamaja juhtide
silmade, on hea teada ka nende arvamust rahvamaja rolli kohta. Kui kunagi olid
rahvamajad kiilade ja valdade keskused, kus kéis tihe kultuurielu melu ning huviringide
t60, siis tinapieval ei ole see enam samades mddtmetes nagu siis. Uhiskonna
muutusega on muutunud ja inimeste vajadused ning seelébi ei ole rahvamajade ja nende

tegevuse noudlus enam nii suur.

15. Kas Teie arvates on rahvamajade roll tanapdeval vihenenud?

19 rahvamaja juhti vastas, et asutuse roll tdnapéeval ei ole vihenenud, samas 13 juhi

vastus oli jaatav ehk nende silmis ei ole rahvamajad enam nii tdhtsal kohal kui omal

ajal.
4 o N\
B Saril-ei19
Rolli vahenemine =0
g J

Siin voib kindlasti mdjutajaks olla rahvamaja paiknemine. Tdendolisem on et
linnaldhedane voi linnas sees paiknev rahvamaja ei ole enam nii hinnatud kui seda on

kuskil maakoha keskuses asub asutus, mis ongi oma olemuselt ja tegevuselt ainuke
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kohalik kultuurielu edendaja ning samas ka ainuke kittesaadav meelelahutuse koht

elanikele.

16. Millised on teie arvates rahvamaja funktsioonid ja perspektiiv tinapdeval?

Antud kiisimusele ei ole vdimalik anda {ihtset vastust, seega toob t00 autor vilja

peamised punktid, mida rahvamajade juhid kirja panid:

Hoida traditsioone ja pakkuda vaba aja veetmise voimalust.

Paikkonna kultuurielu korraldus.

Traditsioonid ja rahvakultuur peaks sdilima.

Pakkuda kohapeal inimestel voimalust osaleda ringides, pakkuda kontserte jne.

Vahendada professionaalset  kultuuri, pakkuda inimestele voimalusi enese

arendamiseks, oma huvidega tegelemiseks.
Hoida piirkonna kultuuri.

Maal oodatakse rahvamajalt koike, alustades laada korraldamisest ja Ilopetades

pidulike tdnuohtutega.

Rahvamaja peaks olema avatud koigile heatahtlikele huvilistele ja pakkuma vastavalt
huvigruppidele erinevaid voimalusi. Olema kultuuriasutus ja kohaliku kultuuri teenuse

pakkuja.
Hoida ja sdilitada pdrandkultuuri.

Mitmefunktsionaalne asutus (kino, teater, eakate tuba, laste ja noortetuba, rahvakool,

internetipunkt.

Pakkude voimalust kohalikele elanikele, kes on maale elama jddnud, teenivad veidi iile
miinimumpalga. Armastavad oma kodukohta, tahavad sdilitada oma kodukoha
kultuuri. On koht kus kdia koos laulmas , tantsimas, treenimas keha ja vaimu.

Edendada aktiivset kiilaelu kiilakoosolekud ,seminarid, opitoad. Traditsioonilised
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tiritused: Kodukandipdevad, Vabariigi siinnipdev, emadepdev, lasteaia kevadpidu ,
Jjaanipdev, aastavahetusepeod. Aeg muutub meie elus kuid traditsioonid jddvad .

Lisaks koikidele kirjutanutele, andsid kaks rahvamaja viga detailse lilevaate, mis tipselt

on rahvamajade funktsioon tédnapdeval ning t66 autor soovib neid kindlasti rohutada:

..Rahvamajad on olnud ldbi sajandite Eesti rahvakultuuri jdrjepidevuse kandjad
hoolimata kehtivast riigikorrast. Rahvamajade roll on olla kultuuri- ja vabahariduse
keskuseks ning koduks mitmesugustele isetegevuskollektiividele, seltsidele, tihingutele.
Rahvamajade iilesanne on luua véimalusi isetegevuskollektiivide téoks, vahendada
professionaalset kultuuri ning pakkuda kogukonnale voimalusi isetegemiseks ja
enesetdiendamiseks.  Lisaks  pakuvad  rahvamajad  eraisikutele,  asutustele,
organisatsioonidele voimalust rahvamaja ruume rentida nii perekondlike kui asutuste
ja kollektiivide siindmuste ldbiviimiseks. Suures osas on rahvamajade igapdevatio
meie kultuuritraditsioonide hoidmine, teisalt ollakse avatud uuele. Voib julgelt viita, et
rahvamajad on meie laulu- ja tantsupidude kodudeks. Neis tegutsevad kollektiivid
tdidavad viga suures 0sas meie suurpidude tantsumuru ja laulukaarealuse. Lisaks
ollakse taimelava folkloori- ja muude festivalide (laulu- tantsu-, nditemdingu ja
pillikonkursid jmt nii Eestis kui vdlismaal) korraldamise ja/voi neil osalemise
voimaldamiseks. Viiksematel rahvamajadel on tinaseks kahjuks oluliselt vihenenud
voimalus vastu votta kutselisi teatreid, kuna etendused ei mahu vdikestele lavadele dra.
Sellest on viiga kahju. Jirjest enam suureneb taas isetegemine nn rohujuure tasandil,
seda ka tirituste, kui vabahariduse korraldamisel. Nii oli see ka 20. sajandi alguses,
mil seltside eestvotmisel ehitati hooneid, kus tegutseda ja kus erinevad seltsid
korraldasid kogukonnale iiritusi ja koolitusi - see koik on taas tagasi. Kuna
rahvamajad kuuluvad tina enamasti kohalikele omavalitustele, oleneb nii hoone
tilalpidamisel kui ka sisulise t66 korraldamisel viga palju sellest, millised on tihe voi
teise rahvamaja koduvalla eelarvelised voimalused ning milline on tildse hetkel voimul

oleva kohaliku volikogu suhtumine rahvamaja olemasolu vajalikkusesse.

... Tdhelepanu keskmes on huvitegevus, mis tagab meie to0 stabiilsuse ja samas ka

uudsuse. Teisejdrguline, kuid mitte vihem tdhtis, on kultuurisiindmuste korraldamine-
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kultuuristindmusi, mis aitaksid kiilastajal mitte ainult saada esteetilist naudingut, vaid
ka pakutut moista, seda osata rakendada nii enda, kohaliku elu kiisimuste lahendamisel
voi tiletildiste poliitiliste otsuste tegemisel, et muuta oma paikkonda inimsobralikumaks.
Kogemused nditavad, et kultuuriteenust ei saa allutada ainult turureeglitele. Suureks
rikkuseks on igal rahval tema omakultuur. Ka see tahab arendamist, tutvustamist,
teadvustamist. Kogu meie rahvusliku identiteedi aluseks olev pdrimuskultuur lasebki
meil jddda iseendaks. Kultuuriasutus oma tegevusega on kindlalt rahvakultuuri
traditsioonide sdilitamise koht. Voi kuidas me muidu kaitseme globaliseeruvas

maailmas omakultuuri agressiivse massikultuuri eest.

Rahvamaja juhtide poolt vélja toodud funktsioonid — rahvamaja kui traditsioonide
hoidja, kultuurielu korraldaja, traditsioonide séilitaja — ja eesméargid annavad véiga hea
ilevaate sellest, kui oluliseks juhid ise oma asutust peavad ja seda olulisust sdnastada
oskavad. T6o autor jéreldab sellest et juhid teevad oma t66d siidamega. Samas on
taheldatav, et rahvamajade funktsioon ei ole vdga palju muutunud, varreldes rahvamaja

tegevusega minevikus.
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KOKKUVOTE

Kohalikke kultuuriasutusi on nimetatud klubideks, kultuurimajadeks voi
rahvamajadeks — tipselt nii, nagu seda just hetkel nimetada on otsustatud — millel lasuv
pohirdhk on iihise ea, soo, huviala vdi sarnase maailmavaatega isikute seltskonna ja
kooskdimise koht. Koos kédiakse, et tegelda iihiste harrastuste, meelelahutuse ja nn.

aktiivse puhkamisega.

1931. aasta rahvamajade seadusest vdib lugeda, et rahvamaja tilesandeks on olla
kultuuri- ja haridusto6 keskkohaks valjaspool kooli, ja koduks oma tegevuspiirkonna
hariduslikele asutustele ja seltskondlikele organisatsioonidele.

Samasugune {iilesanne on rahvamajadel ka tdnapédeval. Kohaliku kultuuri arendamise
kaudu saab kohalik omavalitsus tdita tihte tdhtsamat iilesannet — kasvatada
kodukohatunnet, kaitsta ja arendada kohalikku identiteeti jne. Selleks peab
kultuurikorraldus olema &aretult paindlik — silmas pidades {ildist kultuuripoliitikat,

lahtuma kohalikest oludest, arengueesmarkidest ja inimeste soovidest.

Rahvamaja juhtidele kehtivad sarnaselt teiste elualade esindajatele t66- ja
puhkeajaseadusest tulenevad nouded. Samas kehtib kinnitamata reegel, et rahvamaja
tootajad peavad olema kéttesaadavad nii t60- kui puhkepideviti, olenemata kellaajast.
Olles probleemist teadlikud, ei tehta enamasti midagi seadustest kinnipidamiseks. Seda
taheldas ka t60 autor, kui vaatas rahvamaja juhtide vastamise aegu, mis paljudel

puhkudel oli 66sel kella 3.00 ja 5.00 vahemikul.

Samuti puudub Rahvamajade juhatajate (2006. aasta seisuga on kasutusel
ametinimetused: juhataja, direktor, kultuurijuht, perenaine, kultuuritdotaja, omanik jne.)
kutsestandard — antud kutsealal ndutav kompetentsuse tase, mida tunnustatakse

reguleeritud, ajalooliselt voi rahvusvaheliselt kujunenud nduete alusel.
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Rahvamaja on kultuuri- ja vabaharidust6o keskuseks oma regioonis (asumis, piirkonnas,
maakonnas) ning koduks oma tegevuspiirkonna mitmesuguste organisatsioonidele,
seltsidele, tihingutele jne. Kui suuremates linnades on kultuuri vahenduseks alternatiive,
siis maapiirkondades ja viikelinnades on rahvamaja sageli ainuke kultuuri vahendaja,
edendaja, arendaja, looja ja rahvakultuuri hoidja — selles tdhenduses mida rahvamaja
omaks peab. Samas on rahvamaja funktsioonid selgepiiriliselt madratlemata, mistdttu

soltutakse eclkdige kohaliku omavalitsuse tahtest ja kompetentsist.

Kultuuriteenuse sisseostmine ja delegeerimine kolmandale- ja erasektorile ning
projektipohine rahastamine on KOV-des probleemiks. Vihese toetuse tottu puuduvad
sageli palgalised kultuuritootajad. Sellest tekib olukord, kus KOV-I puudub kontroll ja

juhtimine kultuuriteenuse iile ning katkeb jarjepidevus.

Seadus peab tagama kultuuriteenuse jatkusuutlikkuse, kvaliteedi ja kaasaegsuse.
Kolmas- ja erasektor on KOV-le ja rahvamajale koostdopartnerid, et tagada koikides
piirkondades iihtlane kultuuriteenuse kéattesaadavus olgu see siis professionaalne- voi

harrastuskultuur.

Kiill aga usub t66 autor et olenemata rahvamaja oma seaduse loomisest ei kao antud
kultuuriasutused veel pildilt, sest nii kaua, kuni on elujoulisi ja motiveeritud rahvamaja
tootajaid, kes on votnud endale hingeasjaks paikkonna kultuurielu elavdamise ja

arendamise, siis ei tohiks olla ka probleeme rahvamaja pilisimajddmisega.
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Summary: Community centers in a changing society

Community centers have a very important role in the cultural sphere. In the community
centers the important role lies on the director, who has acquired specific knowledge and
skills for operating the center. In addition they have the important ability to lead others
to act in a group, and thereby ensure cooperation with other similar groups in other
cultural institutions. Community center binds both the hobby and professional forms of
culture. The most important role is on people who enjoy folk culture. People who deal
with folk culture do it mostly out of their own time and will. Community center
involves engaging with existing events as well as new levels of attitudes, which makes

the quality of life in the countryside.

From the community centers law, written in 1931, can be read that the main purpose of
the house is to be a cultural and educational work place outside the school, and to be the

home for educational institutions and for social organizations in the region.

For years community centers have lost their role in society and are no longer seen
important to maintain - new culture and concert houses are being built that offer
daytime activities and opportunities for gatherings. If before one of the community
centers task was carrying out the various activities of interest, then today different
hobby clubs have moved to other studios. Such a loss can be caused by not having
suitable rooms of quality (does not meet the necessary requirements to operate) as well
as financial difficulties. Because of that community centers are either empty or bought
by any company. It is thinkable, given the abundance of space in community centers,
that a youth center could be situated inside the building as well - there's no need to build
a new house for it. Over the past few years, much has been said and written in the media
about problems related to community centers - shutting down the community centers,

lack of law or attendance. From different media outlets can be read about situations of
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community centers, their necessity and functions that have been written by community

centers directors or opinion leaders.

This thesis aims to provide an overview about the role of community centers through
history, and answer the question, what exactly can be seen in community centers
functions today — relying on the responses of community centers leaders. The principal
issues that author wants to find out: Will the community centers be maintained? Would

the law for community centers ensure their survival?

Community center functions — like keeping traditions, organizing cultural events,
preserving traditions — and targets, brought out by leaders of the centers from the quiz,
give a very good overview how important do the leaders see the center. The author
concludes from this that the leaders are doing their work with passion. However, it is
apparent that the community centers functions have not changed much compared to the
centers activities in the past.

If there should be a law for community centers one day, then it will ensure the culture
services sustainability, quality and modernity. Third and the private sector should be the
partners for local governments and community centers in order to ensure service

availability in all regions of homogeneous culture.

However the author of this work believes that regardless of community centers getting
or not getting their own law it will not exclude these cultural institutions, as long as
there are viable and highly motivated community center workers who are committed to
cultural recovery and development — then there should not be problems in the

community center's survival.
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Lisa 1. Kiisimustik rahvamajade juhtidele

1. Toostaaz kultuuriasutuse juhina:
2. Rahvamaja tegutsemisaasta algusaasta:

3. Kui suur on teie asutuse palgaliste to6tajate arv, mis ametikohad on?
<5 5-10 >10
4. Mitu ringi teie asutuses tootab?
<3 35 57 >7
5. Mis on vallas tegutsevate kultuuriasutuste arv?
1 2-4 >4
6. Kas see on piisav arv kultuuriasutusi iihe valla peale?
7. Kas valla kultuuriasutused teed omavahel koost66d?
Viga palju/ Piisavalt/ Viga vihe/ Pole teisi kultuuriasutusi
8. Kui palju teeb rahvamaja vallaga koost66d?
Ei tee lildse/ Piisavalt/ Véga palju/ Viga vihe
9. Kust kohast saab rahvamaja tegutsemiseks raha?
Vallalt/ Projektidelt/ Korraldatud iiritustelt/ Sponsoritelt/ Muu
10. Kui oluline roll on rahvamajal rahvakultuuri séilitajana?
Ei ole oluline/ Piisavalt oluline/ Véga oluline

11. Kas ja kui palju on pidanud rahvamaja muutuma, et olla tdnapaeval pildis?
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12. Kas peate rahvamaja oma seaduse loomist vajalikuks?
Jah/ Ei
13. Miks peate/ei pea rahvamaja oma seaduse loomist vajalikuks?

14. Kas rahvamaja on vahepeal pidanud kolima uutesse ruumidesse voi teise asutusega
kokku? Miks?

15. Kas Teie arvates on rahvamajade roll tinapdeval vihenenud?
Jah/ Ei

16. Millised on teie arvates rahvamaja funktsioonid ja perspektiiv tinapdeval?
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Lisa 2. Tdanapaeval tegutsevad rahvamajad

Viljavote Rahvakultuuri Keskuse kodulehelt.

Teeninduspiir-
konna elanike

Vajab

Rahvamaja nimi Kuuluvus arve renoveerimist | asutamisaasta

1| Aakre Rahvamaja \AY 1000-5000 jah 1961-1990
2 | Aegviidu Rahvamaja 'A% 500-1000 jah 1900-1940
3| Ahula rahvamaja \AY 500-1000 jah 1941-1960
4 | Alajoe Rahvamaja 'A% 100-500 jah enne 1900
5| Ala Rahvamaja \AY 500-1000 ei 1961-1990
6 | Alavere Rahvamaja A%

7 | Albu rahvamaja A% 500-1000 ei 1961-1990
8 | Aravu Rahvamaja 'A% 500-1000 ja enne 1900
9 | Arukiila Rahvamaja v 1000-5000 ja 1961-1990
10 | Aruvalja rahvamaja \AY 100-500 ja 1941-1960
11 | Aseri Rahvamaja 'A% 500-1000 ja 1961-1990
12 | Haanja Rahvamaja 'A% 500-1000 ja 1900-1940
13 | Hageri Rahvamaja A% 1000-5000 ei 1900-1940
14 | Haimre Rahvamaja \'AY 500-1000 ei 1900-1940
15 | Haljala Rahvamaja \AY 1000-5000 ja 1961-1990
16 | Halliste Rahvamaja MTU 100-500 ei 1941-1960
17 | Hummuli Rahvamaja \AY 500-1000 osaline 1991-2000
18 | lisaku rahvamaja vV 500-1000 osaline 1900-1940
19 | Imavere Rahvamaja \AY 500-1000 jah 1991-2000
20 | J66pre rahvamaja \AY 1961-1990
21 |Jdeldahtme Rahvamaja vV

22 | Juuru Rahvamaja A% 500-1000 ja 1941-1960
23 | Kaarepere Rahvamaja (A% 500-1000 ei 1900-1940
24 | Kaarli Rahvamaja A% 100-500 osaline 1961-1990
25 | Kabala Rahvamaja A% 100-500 ja 1941-1960
26 | Kadrina Rahvamaja \AY 1000-5000 osaline 1900-1940
27 | Kaisma Rahvamaja A% 100-500 osaline 1900-1940
28 | Kaiu Rahvamaja A% 100-500 ei 1900-1940
29 | KBmsi Rahvamaja A% 500-1000 jah 1961-1990
30 | Karepa Rahvamaja mta 100-500 ei peale 2000
31 | Karla Rahvamaja A% 1000-5000 ja 1900-1940

Karstna Rahvamaja (Karstna Vaba

32| aja Keskus) 'A% 100-500 ja 1900-1940
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33 | Kdru Rahvamaja A%

34 | Kasepaa rahvamaja A% peale 2000
35| Kasmu rahvamaja A% 100-500 jah 1900-1940
36 | Kernu Valla Rahvamaja A% 100-500 osaline 1961-1990
37 | Kihelkonna Rahvamaja A% 500-1000 ei peale 2000
38 | Kihnu Rahvamaja A% 100-500 osaline peale 2000
39| Kiikla Rahvamaja A% alla 100 ei 1961-1990
40 | Kiili Rahvamaja A% 1000-5000 osaline 1961-1990
41 | Kiisa Rahvamaja \AY 500-1000 jah enne 1900
42 | Kiltsi Rahvamaja A% 100-500 jah 1900-1940
43 | Kivioli Rahvamaja A% 1000-5000 osaline 1900-1940
44 | Kivi-Vigala Rahvamaja A% 1000-5000 ei 1961-1990
45 | Kohtla-Ndmme Rahvamaja 'A% 100-500 jah 1941-1960
46 | Kolgakiila Rahvamaja MTU peale 2000
47 | Konguta Rahvamaja A% 1000-5000 jah 1900-1940
48 | Koorkila Rahvamaja \AY alla 100 osaline 1941-1960
49 | Kuimetsa Rahvamaja \AY 100-500 ei peale 2000
50 | Kuusalu Rahvamaja A% 1000-5000 osaline 1900-1940
51| Liganuse Rahvamaja \AY 1000-5000 osaline 1900-1940
52 | Laekvere Rahva Maja A% 1000-5000 jah 1991-2000
53| Laimjala Rahvamaja \AY 500-1000 osaline 1900-1940
54 | Lasva Rahvamaja vV 500-1000 jah 1961-1990
55 | Lavassaare rahvamaja vV 500-1000 osaline 1961-1990
56 | Leesi Rahvamaja \AY peale 2000
57 | Leevi Rahvamaja \'AY 100-500 osaline enne 1900
58 | Lelle Rahvamaja \AY 500-1000 jah 1961-1990
59 | Lindi rahvamaja \'AY 100-500 ei peale 2000
60 | Maarja Rahvamaja kogudus 500-1000 osaline 1900-1940
61 | Maetaguse Rahvamaja \AY 500-1000 osaline 1961-1990
62 | Maidla Rahvamaja \'AY 500-1000 ei peale 2000
63 | Mdniste Rahvamaja A% 100-500 ei 1900-1940
64 | Mdrjamaa Rahvamaja (A% 1000-5000 ei 1961-1990
65 | Misso Rahvamaja A% 100-500 jah 1961-1990

Mittetulundusiihing Lasna
66 | Rahvamaja MTU 100-500 jah 1900-1940
MTU Kolga-Jaani Villem Reimani

67 | nimeline Rahvamaja eraisik 500-1000 osaline 1900-1940
68 | Mustjala Rahvamaja \AY 500-1000 ja 1900-1940
69 | Mustla Rahvamaja A% 500-1000 osaline 1961-1990
70 | Neeme Rahvamaja A% alla 100 ei 1900-1940
71| Olgina rahvamaja A% 500-1000 ei 1961-1990
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72 | Paadrema rahvamaja 'A% 100-500 jah 1900-1940
73 | Paala Rahvamaja A% 100-500 osaline 1900-1940
74 | Padise Rahvamaja A% 1000-5000 jah 1961-1990
75 | Paistu Rahvamaja A% 500-1000 ei 1900-1940
76 | Pajusi Rahvamaja A% 100-500 ei enne 1900
77 | Palamuse Rahvamaja kogudus 500-1000 ei enne 1900
78 | Parksepa Rahvamaja A% 500-1000 ei 1961-1990
79 | ParnjGe rahvamaja A% 500-1000 jah 1991-2000
80 | Parnu-Jaagupi rahvamaja A% 1000-5000 ei 1900-1940
81 | Peetri Rahvamaja A% 500-1000 osaline 1991-2000
82 | Pelgulinna Rahvamaja 'A% 1941-1960
83| Piiri Rahvamaja A% 1000-5000 jah enne 1900
84 | Pilistvere Rahvamaja A% 500-1000 jah 1900-1940
85 | Porkuni Rahvamaja arithing 1000-5000 osaline 1961-1990
86 | Prangli Rahvamaja A% 100-500 jah 1941-1990
87 | Puiga Rahvamaja 'A% 500-1000 ei 1961-1990
88 | Puka Rahvamaja \AY 1000-5000 ei 1900-1940
89 | Raasiku Rahvamaja A% alla 100 jah 1961-1990
90 | RGngu Rahvamaja \AY 1000-5000 osaline enne 1900
91 | Ranna Rahvamaja 'A% 100-500 jah 1900-1940
92 | Rannu Rahvamaja \AY 1000-5000 osaline 1991-2000
93 | Rdpina Rahvamaja A% 1000-5000 jah 1961-1990
94 | Rduge Rahvamaja vV 500-1000 jah 1900-1940
95 | Roela Rahva Maja \AY 500-1000 osaline 1961-1990
96 | Roosna-Alliku Rahvamaja vV 500-1000 osaline 1961-1990
97 | Ruhnu Rahvamaja \AY alla 100 ei peale 2000
98 | Ruusmde Rahvamaja \'AY 100-500 ei 1961-1990
99 | Saarepeedi rahvamaja \AY 500-1000 osaline 1961-1990
100 | Saare rahvamaja arithing

101 | Sadala Rahvamaja vV 100-500 jah 1900-1940
102 | Saka Rahvamaja A% 500-1000 ei 1900-1940
103 | Salme Rahvamaja \AY 1000-5000 osaline 1961-1990
104 | Simuna Rahvamaja A% 500-1000 jah 1961-1990
105 | Sinim&e rahvamaja \AY 100-500 jah 1941-1960
106 | Sonda Rahvamaja \AY 100-500 jah 1941-1960
107 | Sooru Rahvamaja A% 1941-1960
108 | Suislepa Rahvamaja \AY 100-500 jah 1900-1940
109 | Surju rahvamaja vV 500-1000 ei 1961-1990
110 | Suurejoe rahvamaja \AY 100-500 jah 1900-1940
111 | Tabivere Rahvamaja A% 1000-5000 ei peale 2000
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112 | Tohela rahvamaja 'A% 100-500 ei enne 1900
113 | Tammiku Rahvamaja A% 100-500 osaline 1961-1990
114 | Tanassilma Rahvamaja 'A% 1900-1940
115 | Taritu Rahvamaja A% 100-500 osaline 1900-1940
116 | Tostamaa Rahvamaja A% 500-1000 ei 1961-1990
117 | Toila Rahvamaja A% 500-1000 jah 1900-1940
118 | Torma Rahvamaja A% 500-1000 osaline 1900-1940
119 | Tornimde Rahvamaja 'A% 500-1000 jah 1961-1990
120 | Treimani rahvamaja \AY 500-1000 osaline 1961-1990
121 | Tsirguliina Rahvamaja 'A% 1961-1990
122 | Tsooru Rahvamaja 'A% 500-1000 osaline 1941-1960
123 | Tudu Rahvamaja A% 100-500 ei 1961-1990
124 | Uue-Antsla Rahvamaja 'A% 1941-1960
125 | Uue-Kariste Rahvamaja \AY 100-500 osaline 1900-1940
126 | Vaatsa Rahvamaja aridhing 500-1000 jah 1961-1990
127 | Vaiatu rahvamaja \AY 100-500 osaline 1961-1990
128 | Voidula rahvamaja \AY 100-500 jah enne 1900
129 | Valgu Rahvamaja A% 500-1000 jah 1961-1990
130 | Valjala Rahvamaja \AY 500-1000 ei 1941-1960
131 | Vana-Vigala rahvamaja 'A% 1961-1990
132 | Varbla Rahvamaja \AY 500-1000 osaline 1961-1990
133 | Varbola Rahvamaja vV 100-500 osaline 1900-1940
134 | Vastemdisa Rahvamaja vV 500-1000 jah 1991-2000
135 | Vastseliina Rahvamaja \AY 500-1000 osaline 1941-1960
136 | Vatla Rahvamaja vV 100-500 osaline enne 1900
137 | Vihasoo Rahvamaja \AY 100-500 osaline 1900-1940
138 | Vihula rahvamaja MTU 100-500 ei 1961-1990
139 | Viiratsi Rahvamaja A% 1961-1990
140 | Viisu Rahvamaja A% 500-1000 ei 1941-1990
141 | Viru-Nigula Rahvamaja \'AY 1000-5000 osaline enne 1900
142 | Voose Rahvamaja A% alla 100 osaline 1900-1940

WV -

vallavalitsus

MTU — mittetulundusiihing
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