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Eesti ajaloo
historiograafiast

Tiit Rosenberg

Ajalookirjutuse hetkepildist

Quo vadis, eesti ajalookirjutus? Mis ja kus sa oled ja kuhu tahad sa
jouda? Need on kisimused, mis peaksid huvitama kdiki Eesti ajaloo
uurimise ja motestamisega tegelevaid ajaloolasi ja institutsioone. Olles
saanud juba ligi kimme aastat areneda p&him®otteliselt teistes oludes kui
varasema poolsajandi valtel, on Eesti ajalookirjutus joudmas sajandi- ja
aastatuhandevahetusel sellisesse seisu, kus talt oodatakse jarjest karsitu-
malt selgemat sihiasetust ja suuremaid Gldistusi nn uue Suure Narratiivi
néol. On ta selleks valmis?

Eesti ajalookirjutuse Grand Old Lady’l Ea Jansenil on tuline digus,
kui ta paari aasta eest tGdes, et Eesti ajaloorindel on hirmus vaikne ja aja-
loolased kéiksid nagu Kikivarvul. Vo6ib margata infovaegust, tendentsi
unustada varemtehtut ja jatta tdhele panemata uuenduslikke, diskuteeri-
mist ootavaid seisukohti.1VVahe on enesereflektsiooni katseid. Lisaks E.
Janseni viidatud kirjutisele v@ib esile tuua vaid m6ned madalama valul-
ve ja/vOi teoorialembesema ajaloolase kriitilised Kirjutised.

Viie aasta eest tddes Veiko Berendsen oma mottetihedas essees
Eesti ajaloo periodiseerimise kohta, et Eesti praeguse ajalookirjutuse
suutlikkus olla magistra vitae on kisitav. Ajalootunnetus olla politisee-
runud. Huvi kadumisega poliitika vastu (mis paraku tédnaseks tha ilmse-
maks on saamas - T. R.) kaduvat huvi ka ajaloo vastu ja Uhes sellega
kaob osa ajalootunnetusest. Ka leidis V. Berendsen, et uuenev eesti aja-
looteadus olevat kohmakas ja ebaratsionaalne, seda just faktide motesta-
misel. Kasulikkuse all ei md@isteta mitte didaktilist v8i tunnetuslikku ees-
marki, vaid profiiti. Minevik, mis taastatakse, kipub olema jélle lihetasa-
pinnaline.2

Sirje Kivimae réaakis kaks aastat hiljem juba otseselt meie ajaloo-
teaduse metodoloogiliselt kriisist, mille peapaheks on liigne estotsen-
trism ja isoleeritus. Ta nagi probleemi selles, et akadeemiline ajalootea-
dus on pérast kammitsate kadumist liialt sivenenud nabavaatlusse, et
mitte alla jddda populistlikele valgete laikude publitsistikale.3

Vladimir Sevtsov, allakirjutanu kolleeg iihisprojektist Uhiskondli-
kud kihid moderniseeruvas Eestis 1860. aastaist kuni 1930. aastate
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16puni, leidis oma uurimisaruandes eesti ajalookirjutuse probleeme kok-

ku vottes, et selle p6hipuudusteks on:

1) ajaloolise anallusi ebapiisav teoreetiline ja metodoloogiline tase;

2)  estotsentrism, st ndrk vdrdlev-ajalooline lahenemine ja kohaliku
ajaloo vdhene seostamine inimihiskonna uldarenguga;

3) ajaloolise kujutlusvGime Gihem&6tmelisus, st ei analiilisita piisavalt
kGiki samas sotsiaalses ruumis siinkroonselt toimunud nahtusi ja
protsesse nende omavahelistes seostes;

4)  inimese, rahvuse, Uhiskonna ja riigi ajaloo hierarhias pole inimese
ajalugu kullalt dominantsel positsioonil;

5) ajalooteaduse veel liigne ideologiseeritus, politiseeritus ja mitolo-
giseeritus.

Kindlasti annab siia ritta lisada veel Uhtja teist, kas siis meie ajaloo
Uldist mdistmist-seletust voi siis liksikute valdkondade ja probleemide
kisitlusi aluseks vottes. Uht puudust, millele publitsistid on tihelepanu
juhtinud, vOiks veel siia ritta tuua. Nii mérgib Kaarel Tarand ajaloolaste
loomingut kirjanike, eeskétt Karl Ristikivi ja Jaan Krossi omaga vorrel-
des, et kui panna nende kahe teosed ihele kaalukausile ning teisele kogu
selle sajandi Eesti n.6 teaduslik ajalookirjutus, pole kindel, kumb kauss
alla vajuks. Et ajaloolaste tekstid on kuivad ja igavad, ilma sddeluseta ja
ideoloogia on neis tekstides ka kuskilt valjast kellegi tellimusel tulnud,
siis pole nende ajalooseletus kirjanike omaga vorreldes usutav.4

Kriitilisi arvamusi v@ib viimasel ajal leida veel mitut masti ja kaalu
motteavaldajatelt, kui pidada silmas Andrei Hvostovi selle aasta bestsel-
lerit Motteline Eesti ja sellele avaldatud vastukajasid ning ajaloolaste lis-
tis kirjapandut.5

Ulaltoodud mé&tteavaldused kinnitavad, et aeg on ilimalt kiips pal-
jude konkreetsete Eesti ajaloo probleemide siivauurimise kdrval Uiksikas-
jaliku vaatluse alla votta ka meie ajalookirjutuse enda ajalugu. Nagu t&-
des juba viie aasta eest ajalookonverentsil Rahvuslik ajaluguja identiteet
peetud ettekandes Eesti ajalookirjutuse kohta Juri Kivimae, on ilma Eesti
ajaloo historiograafia slistemaatilise ja spetsiaalse uurimiseta véga raske
identifitseerida ja seletada eesti ajalookirjutuse ndrkusi ja linki.6

Historiograafia projektist

Té&naseks vOib nentida, et historiograafiline suund eesti ajalookirju-
tuses on pinda vditmas.7 Samas on see saanud ka institutsioonilise raa-
mistuse. Nimelt leidis 1998. aasta algul Eesti teaduse finantseerimisskee-
mis kuni nelja-aastaste grantiprojektide korval taas eludiguse strateegili-
semat laadi teadusteemade sihtfinantseerimine. Toetatakse fundamen-
taalsemat tahendust omavaid, mahukamaid ja monevdrra pikemat aega
ndudvaid uuringuid, mis on olulised terve teadusharu edasise arengu sei-
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sukohalt. Selliste sihtfinantseeritavate teemade hulgas leidis toetust ka
Tartu Ulikooli ajaloo osakonnas taidetav ja viieks aastaks (1998-2002)
planeeritud uurimisprojekt Eesti ajaloo historiograafia. See on mdeldud
nn pilootprojektina uue aastatuhande algul uue Uldistava ja p&hjalikuma
Eesti ajaloo uldkasitluse koostamiseks, mis oleks kirjutatud Euroopa rii-
kide perre naasnud Eesti Vabariigi vaatenurgast ja kaasaegsema metodo-
loogilise ldhenemisega kui senised Eesti ajaloo Uldkasitlused. Viimaseid
iseloomustab kas ldahtumine v8drvoimude ideoloogiast voi siis liig Kitsalt
rahvuslik (rahvuslik-romantiline) vaatenurk. Eesti ajaloo historiograafia
oleks seega tOsiseks revisjoniks Eesti ajaloo uurimisel ja kirjutamisel
seni tehtule ja Uhtlasi ka baasiks edasisele.

Ehkki Eesti ajaloo uurimise kohta on kirjutatud killalt palju (seda
peegeldab kasvdi Eesti ajaloo 6ppetoolis koostatud Eesti historiograafia
valikbibliograafia), on need Kirjutised puhendatud valdavalt Gksikkisi-
mustele voi -ajaloolastele. Uldisema siinteesi katseid, millele toetuda, on
seni ette vBetud vaid kaks. Neist kaalukaim on 1982. aastal Georg von
Rauchi poolt vélja antud pohjalik Glevaade baltisaksa ajalookirjutuse
ajaloost, mille kirjutamine vottis kimmekonnalt autorilt aega kiimme
aastat.8 Teiseks on ees 1960. aastate I6pul ettevdetud katse hinnata Eesti
ajaloo uurimist Eestis ndukogulikust vaatenurgast.9

Uldisemad p&himdtted, millest lahtutakse kéesolevas projektis Ees-
ti ajalookirjutuse ja ajaloomdtte analldsil, on:

1)  Kkasitleda Eesti ajalugu mitte Kitsalt rahvusliku, vaid paljurahvuseli-
se maa ja Uhiskonna ajaloona;

2) jdlgida Eesti ajalookirjutuse ajalugu tihedas sidemes siinsete polii-
tiliste struktuuride, Ghiskonna ja kultuuri arenguga laiemas ule-
euroopalises ja regionaalses kontekstis;

3)  keskenduda professionaalsele ajaloouurimisele Eestis ja Eesti (Bal-
timaade) kohta, analtisides kasutatud lahenemisviise, meetodeid,
allikaid ja eriti sellest stindinud ideedepagasit (kontseptsioone). Ei
piirdutaks ainult eesti ajalookirjutusega, vaid vaadeldakse kdiki
suuremaid ja m@jukamaid Uld- ja erik&sitlusi, mis andnud vdi pa-
kuksid impulsse Eesti (balti) ajaloo mo6testamisel, olenemata nende
autorite rahvuslikust vdi riiklikust péritolust.

Uksikasjalikum kava, kavandatava koguteose maht ja koostamise
graafik s6ltub aga paraku antud uurimistddle plihenduda voivate ajaloo-
laste aja- ja energiaressursist. Tegelik elu Kiirustab takka ja hiskonna
ootused laiema lugejaskonna jaoks mdeldud uldkasitluse jérele on juba
sundinud esialgseid plaane oluliselt korrigeerima. Sellele vaatamata on
meie maaja rahva ajaloo mo6testamise korval esmaste lilesannete seas ka
ajaloomadtte, -uurimise ja -kirjutuse enda ajaloo uurimine ja seletamine.

Sellele tahab kaasa aidata ka Ajaloolise Ajakirja kaesolev, histo-
riograafiline teemanumber.
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Ajalookasitlus Rootsis ja
Soomes kaesoleval
sajandill

Kari Tarkiainen

Minu eesmargiks ei ole vastata raskele ja oma p&hiolemuselt filo-
soofilisele kiisimusele, mis on ajalugu, vaid vaadelda seda, milline aja-
loopilt valitseb praegu kahes Eesti naabermaas, Rootsis ja Soomes. Aja-
loopilt on midagi muud kui ajalugu ise: see on inimeste poolt enda jaoks
loodud muutuv arusaam sellest, mis minevikus tegelikult on toimunud.
Vaordlen rootsi ja soome ajaloopilti kahel eri tasandil, Ghelt poolt ajaloo-
laste késitlusena oma teadusharust ja teiselt poolt rahva ndgemusena oma
maa minevikust. Oleks kindlasti vadga huvipakkuv lisada siia vdrdlevalt
ka Eesti ajaloopilt, kuid arvan, et ma ei ole dige inimene seda tegema.
R&dmustaksin siiski vaga, kui teie, austatud kuulajad, saaksite minu ette-
kandest mdningaid oma kodumaa oludega liituvaid assotsiatsioone.

Alustan Rootsist

Minerva 606kull lendab hamaras kiijutas noor Lundi ajaloolane
Lars Nilehn ajakirjas Scandia 1985. aastal.2 Ta tahtis sellega oelda, et
ajalooteadus upub peagi pimedusse. Nilehni arvates oli Rootsis ajaloo-
uurimine ja -kirjutamine kadumas, see oli sulamas Uhiskonnateadusesse
ja seda tdiesti ilma rahvapoolse vastuseisuta. Ta kiijutas: Ajaloota 60
neelab varsti rootslased.

See ndgemus oli 1985. aasta vaatenurgast lisna dige. Nuid vdib aga
vdita, et too kolmteist aastat tagasi tehtud siinge ennustus ei ole siiski téi-
tunud. Rahva ajaloota olek kadus Rootsis dkki nagu puhitud. Muutus nii
ajalooteaduses kui ka selle populariseerimises on olnud &ge, kuid selle
paremaks mdistmiseks on vaja esmalt heita pilk veelgi varasemasse aega.

Ulevaate saamist varasematest perioodidest raskendab asjaolu, et
Rootsi ajalooteaduses ei ole kuigi palju historiograafilisi tlevaateid. Ta-
helepanu vaarivad siiski Rolf Torstendahli, Birgitta Odeni ja Eva
Osterbergi kirjutised, mis puudutavad 20. sajandi 20. aastatel ajalootea-
duses toimunud suunamuutust. Ulevaateid on avaldatud seoses Rootsi
Ajaloo Seltsi sajanda aastapdevaga. Ka mitmed seoses 1993. aasta Rootsi
ajaloo muuseuminditusega avaldatud Kirjutised kasitlevad ajalooteaduse
olemust ja selles toimunud muutusi.

Ulevaate andmiseks on vaja jalgida mitmeid erinevaid muutujaid:
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koolkondade ja paradigmade vahetust, ajalooteaduse harusid ja alateadu-
si, uurimuste kronoloogilist jagunemist eri ajalooperioodide vahel ja
ajastu vaimu madju nii ajaloouurimisele kui ka populaarajaloole. Viienda
muutujana vdiks siia veel lisada teaduse organisatsioonilise kuljega liitu-
vad kvantitatiivsed tegurid, uurimuste arvu muutumise ja selle pdhjused.

Alustaksin paradigma tasemelt. Paradigma madiste vottis kasutusele
Thomas Kuhn teoses Teadusliku revolutsiooni struktuur3jarsu teadusliku
suunamuutuse tdhenduses. Termin juurdus Rootsi historiograatias 1970.
aastatel. Rolf Torstendahli 1964. aastal ilmunud vaitekirjas Allika-
kriitikast ja Rootsi ajalooteaduse ajaloost4 seda veel ei kohta, kuid
Brigitta Odeni pddrettekitanud uurimuses Kaasaegne ajaloolis-kriitiline
I&bimurre rootsi ajaloouurimises’ ja sama autori teoses Lauritz Weibuli
ja uurijate iihiskond( on see termin juba kasutusel. Nimetatud teostes on
joutud jareldusele, et Rootsi ajalooteaduses vahetus paradigma umbes
aastal 1910, mil Lauritz Weibuli avaldas teose Kriitilised uurimused
Pdhjamaade ajaloost. Siis toimus siirdumine varasemalt uurimissuunalt,
millele oli andnud pitseri Harald Hjdme pdhja-rootsi koolkond, uuele,
mille kohta uurijad kasutasid nimetust ajaloolis-kriitiline vdi allikakriiti-
line suund. Uus suund juurdus vdga aeglaselt ja saavutas hegemoonia
umbes 1960. aastatel, mil kogu Rootsi ajalooteadus oli oma loomult
empiirilis-positivistlik ja vaartushinnangutelt neutraalne vdi véhemalt
end sellisena deklareerinud.

Teise paradigma paigutamises Rootsi 20. sajandi ajalooteadusesse
on Uksmeel vaid selles, et see langes 1970. aastatele ja ilmnes uurimuse
teoreetiliste ldhtekohtade, mudelite ja seletuste r6hutamisena. Uurijad
radgivad sellest ajast alates (iha rohkem struktuuridestja protsessidest ja
otsivad Uha rohkem seaduspéarasusi. Siia vGib paigutada alarihmana
suuna, mille iseloomustamiseks on paljud kirjutajad kasutanud sdnapaari
ajalooline materialism. Vaiksem rithm on manifesteerinud ennast mark-
sistidena vdi vahemalt sellest impulsse saanuna. On paradoksaalne, et sa-
mal ajal kui, marksism thiskondliku susteemina on kogu maailmas kok-
ku varisenud, otsitakse Rootsis sellest dpetusest siiski veel inspiratsiooni.

Teine paradigma on oma loomult esimesest taiesti erinev. Erinevalt
sajandi algusest, kui murrang seostus Lauritz Weibulli ja tema raamatu-
ga, ei saa antud juhul Uhtegi uurijat ega ka teost teiste seast erilise poor-
Setekitajana esile tdsta. Avangard, Gpetuse levimine ja vastuseis sellele
pa);as avad tdiesti erinevaid konstellatsioone sellest, mis ilmnesid
ajaloolis-kriitilise meetodi algusaastetel.

Paradigma kasitlemist raskendab asjaolu, et uuendajate riinnakuob-
jekti on laske dksiiheselt kindlaks méaarata. Sajandi alguses oli konflikti
poolte vahel olemas geograafiline kontrast: viljakas ja ideederikas polii-
tilisele ajaloole keskendunud Harald Hjarne koolkond oli koondunud
tema Gppetooli juurde Uppsalas, Lauritz ja Curt Weibuli olid seevastu
madjukad Lundis. Hjarne koolkond esindas rahvuslikku historismi, réhu-
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tas ajaloouurimuse rahvuslikku tahtsust, ndudis selget ja kdigile aru-
saadavat esituslaadi, koolkonna esindajad osalesid edukalt poliitikas. See
suund otsis meelsasti tuge ajaloofilosoofiast, kirjeldades Rootsi rahva
teed labi moéodaniku. Harald Hjarne oli uurijana sna skeptiline ja veen-
dunud selles, et I16plikku tdde ajaloondhtuste kohta pole olemas. Hjérne
vari Rootsi ajalookirjutuses oli pikk: tema koolkonda kuulusid veel selli-
sed uurijad nagu Nils Ahnlund, Bertil Boethius ja ehk ka Sten Carlsson.
Viimaseks Hjarne-stiiliga ajaloolaseks vdiks teatud kd8hklusega pidada
Rootsi ajalukku suurepéraselt sisseelanud Lduna-Aafrikast pdrit uurijat
Michel Robertsit.

Weibulli koolkonna ldhtekoht oli rahvusvahelises positivismis. Sel-
le suuna esindajad olid eelkdige arhiiviuurijad ja nende vaateid mdjutas
arhiivinduses voimule pé&&senud provenientsi printsiip. Nad tahtsid esi-
neda puhaste ajaloouurijatena, mitte rahva Opetajatena. Ajalooteadus
pidi olema selgelt vélja kujunenud teadusharu. Selle tuumaks peeti alli-
kaknitikat. Just selle abil purustasid ja muutsid Weibulli koolkonna liik-
med varasemate uurimuste tulemusi ja ndgemusi. Lauritz Weibuli oli
kindel oma tulemuste padevuses, selles, et ta oli tugeva allikakriitika ja
murdmatu loogika abil leidnud I18pliku tbe. Just Weibulli pooldajad tegid
Rootsis ajaloost eraldi teadusharu ja puhastasid selle ideoloogiast.

Poliitilise ajaloo kdrvale tdusis olulisele kohale majandusajalugu.
Curt Weibuli réhutas kaubanduse ja rahanduse tahtsust. Temast algab
Rootsi ajaloouurimises liin, mille teises otsas esinevad teiste seas Erik
Lonnrothi ja Sven A. Nilssoni nimed. Nad t66tlesid Weibullide majan-
dusajalugu puudutavad seisukohad terviklikuks, keskaega puudutavaks
ndgemuseks teoses Riigivdim ja riigi finantsid keskaegses Rootsisl ja
Sven A. Nilsson viis sama uurimistraditsiooni 16. ja 17. sajandi ilmapiiri.
Majandusajalooga tegelenud Goéteborgi Ulikooli professor Artur Attman
négi juba 1940. aastatel alanud uurimustes Rootsi suurriigi sindimise
pbhjusi kaubandushuvides Laanemerel. Hjarne koolkond oli samas kisi-
muses réhutanud usu ja dtinastilise turvalisuspoliitika t&htsust.

Weibullide m6ju ilmneb ka ajaloouurimuse vélistes piirjoontes.
Oma teostes esitati ka uurimistdo tellingud, loogilise téestusteketi iga osa
pidi olema lugejale nahtav. Seejattis lugejale raskepédrase mulje ja vddru-
tas mitteajaloolased teaduslikust kirjandusest. Ajaloolis-kriitilist meeto-
dit pole p6hjuseta siitidistatud Rootsi rahva ajalooteaduses vddrutamises.

Pérast Teist maailmasdda oli Lauritz ja Curt Weibulli p6himdtted
Gldtunnustatud. Peaaegu kdik ajaloolased olid keskendunud kodumaa
ajaloole ja tapsemalt 1809. aastale eelnenud perioodile. Uuema aja uuri-
mine, mis hoogustus 1960. aastatel, oli veel tagaplaanil. Vdga hea ette-
valmistuse saanud ajaloolased tegelesid kaasajast iha kaugemale jadvate
teemadega ja uuemaid ajalike peeti riigiteaduse uurimisobjektiks. Uldi-
ne oli Rootsi vanemas ajaloo heroiseerimise ja muutide 16hkumine.



12 Kari Tarkiainen

Védhene huvi kaasaja ajaloo vastu on olnud Rootsi ajaloo tundemér-
giks kuni 1960.-70. aastateni. Mujal Euroopas on ajaloolasi inspireeri-
nud uute riikide tekkimine 19. ja 20. sajandil (Saksamaa, Itaalia, Norra,
Belgia, Kreeka, Soome ja Eesti). Ka muud dramaatilised thiskondlikud
sindmused - revolutsioonid, sdjad ja kodusdjad - on vajanud Kirjel-
damist ja seletamist. Rootsi poliitiline ajalugu seevastu on sel perioodi!
olnud siindmustevaene ja vahe huvipakkuv. Rootsi ajaloolastel ei olnud
sotsiaalset tellimust rahvuslike traumade uurimiseks. Selleks, et uuema
aja késitlemine huvi hakkaks pakkuma, oli vaja suunamuutust - poliitili-
se ajaloo muutmist Uhiskonna ajalooks. Suunamuutus tulenes, samuti
nagu ka mujal maailmas, sotsioloogia ja riigiteaduse tugevast mdjust aja-
looteadusele. Kui varem oli plutud minevikku rekonstrueerida, siis niid
hakati sotsioloogia md&jul uurima ndhtuste seaduspérasusi.

Muutuste valised mastaabid olid imponeerivad. 1960. ja 1970. aas-
tatel avanes ajaloolastel v8imalus ellu viia suuri uurimisprojekte, mille
tulemusena valmis kUmneid vditekirju. Suured fondid, nditeks Riigi-
panga juubelifond, hakkasid eraldama raha ka humanitaarala uurimiseks
ja 108id sellega ajaloouurimiseks ennendgematult viljakaks eeldused.
Varasem ja tagasihoidlikum dlikoolile tuginev rahastamine jai téielikult
uue raha-ja teaduspoliitika varju. Projektid kasitlesid eelkdige 19. ja 20.
sajandi ajalugu, néiteks demograafiat, rahvaliikumisi ja Rootsi ajalugu
Teise maailmas6ja ajal (SUA”-projekt), aga ka vanemat ajalugu, peami-
selt keskaega (Keskaegne Rootsi) ja sddade rahastamise klsimusi Rootsi
suuriigi ajal. Mdned projektidest haarasid kéiki PGhjamaid, nagu néiteks
hiliskeskaegset talude tiihjenemist uurinud projekt ja vabadusteaja kesk-
vOimu ja kohaliku tasandi vahelisi suhteid késitlev projekt.

Kvantitatiivselt v6ib 1960. ja 1970. aastaid pidada Rootsi ajaloo-
teaduse kuldseks ajaks. Vaitekirjade tulva mojutas ka uuendus ulikooli-
des, mis sundis vana doktorikraadi taotlejaid I6petama oma t66 1974.
aastaks. Monede noorte uurijate puhendumise tdttu samale teemale tek-
kis teoreetilis-metoodilisi diskussiooniriihmi.

Lars Nilehn on kirjeldanud seda perioodi eelpoolmainitud uurimu-
ses. Tajareldused - I6pptulemust arvesse vdtmata - on vdga huvitavad.
Ta Utleb selgelt, et ajaloolane on aina tugevasti s6ltuv oma ajastu intel-
lektuaalsest elust. Ta kirjeldab 1960. aastate algust Rootsis ideoloogia su-
remise ja rahvusliku Uksmeele ajana, mil valitsesid ratsionaalsus ja usk
arengusse. Sellele jargnenud aastail 1965-67 leidis aset ideoloogiline po-
lariseerumine ja uue vasakpoolsuse kiire esiletdus. Senine positivistlik ja
empiiriline, néhtusi Ghekaupa uuriv teaduslik p&hikasitlus, asendus ter-
vikliku ndgemuse ndudega, mis pidi vbimaldama eri nahtusi ammenda-
valtja loogiliselt seletada.

Ajaloolased otsisid nilid Ghiskonnateadustest agaralt erinevaid
teooriaid. Riigiteadustest leiti teooriaid valitsejate kditumisest, sotsioloo-
giast otsiti hipoteese Uksikisiku osast Uhiskonnas. Sealt leiti ka organi-
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satsiooniteooria ja kvantitatiivse mddtmise meetodeid. Rahvusvaheliste
suhete ké&sitlemisel kasutati manguteooriat. Inspiratisooni leiti tGepoolest
vaga erinevatest allikatest. Nii naiteks sobitas Sverker Oredson oma vai-
tekirja 1969. aastal partei-ja huviriilhmateooriaga,* Eva Osterberg inter-
aktsiooni- ja innovatsiooniteoriaga,4 Bo Hult (1974) rahvusvahelise su-
hete uurijailt laenatud teooriatega ja Goran Rystad (1982) teooriaga ot-
suste langetamise kognitiivsetest mudelitest. Birgitta Oden kirjutas 1968.
aastal Riigiteaduslikus Ajakirjas (Statsvetenaskciplig Tidskrift), et ajaloo
ja Uhiskonnateaduse vahel pole suuri erinevusi: ka ajalugu on seaduspé-
rasusi otsiv teadus. Kdige olulisem erinevus on see, et ajalugu peab sot-
siaalteadustega vd@rreldes rohkem tdhelepanu pédérama individuaalsusele
ja isikuparale.

Uppsalas noorte ajaloouurijate seas 1970. aastatel alanud teoreeti-
liste seletusmudelite otsimine tdi kaasa uue koolkonna moodustumise.
Parema termini puudumisel voiks seda nimetada ajaloolisel materialis-
mil p&hinevaks koolkonnaks. Koolkonna keskne mdote oli lihidalt ja tsna
jdmedakoeliselt vdljendatuna jdrgmine: thiskonnas on alati - ajastja ko-
hast hoolimata - valitsenud konflikt eri Ghiskonnakihtide vahel. Konflik-
tist, mis on seotud materiaalsete ressursside valitsemisega - vastuolud
talupoja ja aadliku, todlise ja tehaseomaniku vahel - on tekkinud pusiv
pinge. See pinge ilmneb majanduses, sotsiaalsetes struktuurides, vélispo-
liitikas, valjardndamises ja riigistruktuurides. Kuna Rootsis ei ole olnud
enne industriaaliihiskonda arvukat Glemkihti, siis oli rahva vastaspooleks
riik, millega samastati kogu valitsevat tlemkihti. Ajaloolis-materialist-
likku pdhindgemust rakendati mitte ainult majanduse, vaid ka birokraa-
tiaja poliitika uurimisel. Selgemalt on ajaloolisele materialismile tugine-
nud oma uurimustes Aleksander Loit ja Jan Lindegren. Nende uurimuste
peateemaks vdib lugeda vditlust feodaalrendi pérast. M6lemad on 17. sa-
jandi uurijad. See on véga iseloomulik: nii nagu Weibulli koolkonna pe-
rioodiks oli keskaeg, on ajalooliste materialistide peamine uurimisvald-
kond just Rootsi suurriigi aeg. Tuleb siiski r6hutada, et uurijad ei kasuta
ajaloolist materialismi dogmaatilise ja vettpidava teooriana, vaid seda
ajaloo eri néhtuste suhtes kohandades.

Uhendavaks liliks sajandi esimesel poolel ja keskel mdjuka
Weibulli koolkonna ja ajaloolise materialismi koolkonna vahel on minu
arvates (ks eriti oluline akadeemiline Opetaja, Uppsala llikooli professor
Sven A. Nilsson. Ta oli - olemata ise selgesti ajaloolise materialismi
koolkonna liige - osutanud, et feodaalrendi parast toimunud v@itluse abil
saab hasti seletada mitmeid 17. sajandi ndhtusi, nagu s6dade rahastamist,
absolutismi siindi ja reduktsiooni. Nilssoni juhtimisel teostatud projekti-
de Sotsiaalsedja riigirahanduslikud probleemid 17. sajandi rootsi Uhis-
konnas ja selle jatku Militaarriikja talupojathiskond tulemused on olu-
lisel méaral mdjutanud kaasaegset rootsi ajalooteadust iildse. Mainigem,
et ajaloopildi uuenemine ei pdhinenud uutel allikmaterjalidel - erandeid
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kill on - vaid uutel jareldustel.

Viis aastat tagasi, aastal 1993, otsustasid kaks Rootsi suurimat
muuseumi, Stockholmis asuvad Pdhjamaade Muuseum ja Ajaloomuu-
seum, teha riinnaku Rootsis valitsenud ajaloota oleku vastu ja korralda-
sid suure Uhise ndituse Rootsi ajalugu. Naitus oli tegelikult rinnak ka
Rootsi ajaloouurijate vastu, sest neid peeti, kill Gsna kaudselt, rahva seas
valitseva ajaloota oleku peamisteks sulidlasteks. Néituse korraldajad
vaitsid, et uurijad olid tdielikult huljanud poliitilise ajaloo, mis oleks
huvitanud paljusid ja on selle asemel vajunud teoretiseerimisse, tabelite
seletamisse, allikakriitikasse ja Rootsi rahvakodu pdhjuseta heroiseen-
misse. Mdlemad néitused olid tehnilisest kuljest vdga hasti tehtud, kuid
kajastasid Harald Hjarne aegset vaadet rahvuslikule minevikule.

Naitus Rootsi ajalugu tekitas ajaloolaste reas loomuliku vastureakt-
siooni. Tekkinud keskustelu tiheks teemaks oli kiisimus, mis oli p&hjusta-
nud ajaloota oleku. Usna uldiselt jduti seisukohale, et see ei tulenenud
tegelikult uurijate tegevusest, vaid oli Teise maalimasdja jarele levinud
jatkuva kasvu teooria omaksvotmise tulemus. Selles teoorias sisaldunud
mdte pidevast edasiminekust ja edenemisest tegi minevikust vastumeelse
asja, millest enamik inimesi ei tahtnud midagi teada.

See ndgemus muutus Kkill hetkega oma vastandiks. Mdned peavad
uue, populaarse ajaloo avalasuks Peter Englundi Poltaavail ilmumist.
Selle jarel on Rootsis pdevavalgust ndinud palju mitmesuguseid rahva-
likke Ulevaateid, romaane, kaubanduslikel eesmarkidel publitseeritud
uurimusi ja televisioonifilme. On ilmnenud, et noor ajaloouurijate pdlv-
kond - erinevalt 1960. aastate sugupdlvest - tunneb hésti jutustamise
kunsti. P6ore sattus téopuuduse ja sotsiaalsete hiivede karpimise ajale.
IImselt on olemas seos Uhiskondliku arengu ia ajaloohuvi vahel.

Aga Soomes?

Ajalooprofessor Zacharias Topelius esitas 1843. aastai kiisimuse,
kas Soomel uldse on olnud ajalugu ja vastas sellele ise jaatavalt. Tema
jargi on ka uhiskonnal, millel ei ole oma poliitilist ajalugu, minevik,
mida vOib edukait uurida. Erinevalt Rootsist on Soome ajalooteaduse
ajaloost olemas mitu levaadet. Professor Paivio Tommila on juba kim-
me aastat tagasi avaldanud teose Soome ajalookirjutus. Uurimise ajalu-
gulja noored uurijad Pekka Ahtiainen ja Jukka Tervonen avaldasid eel-
misel stigisel oma versiooni asjast Mineviku uurijadja meetodite valva-
jad. Matk Soome ajéalookirjutusse.'2 Minu esitus Soome ajalooteadusest
pGhineb suurelt osalt neil raamatutel.

Soome ajalooteaduse algusajad on tihedalt seotud rahvusliku iden-
titeedi loomisega ja keele iUmber toimunud vditlusega. Ajaloolased jagu-
nesid 19. sajandi 16pul kaheks, soome-ja rootsikeelseteks, neid lahutas
veel teinegi rindejoon, vOitlus venestamise vastu. Soomekeelsed ja
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-meelsed olid algusest peale llekaalus ja moned neist tegid markimis-
véérset poliitilist karjééri. Naiteks Yrjo-Koskinenist (enne soomestamist
Forsman) sai I6puks autonoomse Soome suurvirstiriigi ks juhte, Senati
majandusosakonna esimees. Fennomaaniline liikumine tugines hegel-
likule alusele ja ndgi koikjal arengut. Ka Soome ajalugu vaadeldi ideo-
loogilise muutumisena Rootsi aja rahvuslikust pimedusest autonoomia
aja kaudu vastu helgele, valguskiillasele iseseisvumisele. Iseseisvumise
motet ei sfandatud kill valjusti valja delda, kuid seda peeti loomulikuks
ja moddapédsmatuks. Soome ajalugu hinnati rahvuslike vaartuste jargi ja
ka Rootsi ajalugu hinnati vastavalt sellele, kas see oli edendanud vdi ta-
kistanud soomluse arengut. Erinevalt Rootsist tunti Soomes huvi ka lld-
ajaloo vastu, palju uuriti Prantsusmaa ajalugu ja reformatsiooni eri maa-
des. Sellistes uurimustes ei olnud erilist rahvuslikku vaatenurka. Soome-
rootslastest ajaloolased on tihedamalt seotud Rootsi kui Soome ajaloo-
uurijatega ja neid vdib veidi liialdades lugeda Harald Hjarne koolkonna
esindajateks.

Soomele iseloomulik néhtus oli majandusajaloo Oitselepuhkemine
19. sajandi I6pul. Soomes ei olnud poliitilise ajaloo allikaid, neid oli vaja
otsida Rootsi arhiividest voi veelgi kaugemalt ja seetBttu keskendus uuri-
mine Hamina rahu jarel emamaalt tagastatud suurele majandusajaloo
ainestikule. Arvetest koosnenud allikmaterjali suurt véartust oli esime-
sena méarganud rootslane Hans Forsell ja tema jérel tulid sellised soome
uurijad nagu Rosenborg, Ignatius, Scnybergson, Fontell, Melander,
Hultin ja Vennola. Nad kirjeldasid esimeste tGeliste allikauurijatena Soo-
me majandus- ja agraarajalugu, kohaajalugu ja valitsemisolusid. Kdige
markimisvaarseni nimi selle varase rihma uurijate seas oli J R.
Danielson-Kalmari.

20. sajandi alguses viis noor uurija Gunnar Palander (soomendatu-
na Suolahti) selle uurimissuuna uuele tasemele ja vormis omapéaraseks
teaduslikuks koolkonnaks. Ta sai oma koolituse Rootsis ja Saksamaal,
kus ta Oppis Leipzigi Ulikooli ajalooprofessori Karl Lamprechti juures.
Minevik oli Lamprechti jargi kultuuriperioodide ajalugu ja nende tekki-
mine johtus sotsiaalpsiihholoogilistest kollektiivsetest p&hjustest. Taht-
sustati Ghiskonna, mitte riigi ajalugu. Oluline oli kirjutada kollektiivne
kultuuriajalugu. See Opetus &ratas Saksamaal sajandi alguses vilka kes-
kustelu, milles Lamprecht kill alla jai. Tema motted hakkasid aga idane-
ma Ullatavas kohas, nimelt Soomes. Suolahti kohandas Lamprechti ideid
suure bravuuriga oma teedrajavas uurimuses Soome kirikudpetajatest.
Teine varane kollektivist oli Vaind Voionmaa, kelle teostes muutusid
keskseteks tegijateks terved rihmad ja rahvagrupid, isegi kogu Kkarjala
héim.

20. sajandi esimesel aastakiimnel moodustunud kultuuri- ja sot-
siaalajaloo koolkond tahistas Soome historiograafias sama olulist para-
digma vahetust kui Rootsis Weibulli koolkonna esiletGus, kuid oli oma
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loomult taiesti erinev. Kui Weibuli analuisis allikakriitiliselt tksikuid
késikirju ja kdigutas ajalooteaduse miiite, siis Suolahti koolkond 18i alli-
katest statistikasarju, mille najal tekkis taiesti uus, enne kirjutamata aja-
lugu. Varasema ajalooteaduse kriitika ei omanud selle suuna jaoks kesk-
set tahtsust.

Kultuuri- ja sotsiaalajaloo suund domineeris Soome ajaloouurimu-
ses 1910. aastast kuni 1980. aastateni. Selles vdib lisaks peasuunale té-
heldada mitmeid kdrvalharusid. Uheks selliseks kujunes sotsiaalse mo-
biilsuse uurimine. Uurimisel kasutati genealoogilisi meetodeid. Sedalaa-
di uurimused on olnud véga levinud ja seetdttu on lisaks haridus-, kooli-
ja ulikooliajaloo alastele teostele tekkinud ulatuslik isikuajalooline Kir-
jandus. Teine selle koolkonna poolt viljeldud ala on olnud agraar- ja
asustusajalugu, mis on tunginud ka palju uuritud kohaajalukku ja moo-
dustanud nende peaosa. Kdige véljapaistvamaks talurahvaajaloo uurijaks
on akadeemik Eino Jutikkala, kellest sai 1910. aastatel tekkinud uurimis-
suuna juhtkuju. Kuigi Jutikkala laiahaardelised teosed késitlevad pea-
aegu koiki ajaloouurimise alasid, on tema siidamele eriliselt lahedased
olnud demograafiaga seotud kiisimused. Tema ja ta Gpilaste tegevuse tot-
tu on Soome rahvastiku ajalugu, asustuse areng, haiguste ja nélja poolt
tekitatud hdvituste uurimine, muutused maa- ja metsamajanduses ja
muud talurahva eluga seotud tegurid, hasti uuritud. Eino Jutikkala suur-
teos on eelkdige Soome talupoja ajalugu,Bmis on ks soome iihiskonna-
ajaloo nurgakivisid.

Kultuuriajalooline uurimissuund on osalt lahenenud ka sotsioloo-
giale. Néitena voib tuua Heikki Warise pddrettekitanud vaitekirja To6lis-
ithiskonna siind Helsingi Pitkcinsillan Pdhjapoolel, 4

Soome rahvuslikus ajalooteaduses sisaldus sageli kriitikat Rootsi
ajaloolaste uurimistulemuste kohta. Esines ka sellist arvustamist, millest
rootslased ise dieti kunagi midagi teada ei saanud, kuigi mdlemate maade
ajaloolased kohtusid 1904. aastast alates korrapéaraselt iga kolme aasta ja-
rel toimuvatel ajaloouurijate paevadel. Rootsis harjumusparane valitseja-
ja riigikeskne vaatenurk tekitas Soomes poleemikat. Soomlasi riivas see-
gi, kui nad Rootsi ajaloost vélja jaeti. Sedajuhtus 1920. ja 1930. aastatest
alates iha sagedamini, sest rootsi ajaloolased hakkasid uurima oma maa
ajalugu selle kaasaegsetes piirides. Otsides iseseisva Soome juuri, hakkas

ivuslik suund n&gema rootsi ajas varasemast rohkem negatiivseid kil-
gi Soome ajaloouurijad leidsid, et Soomet oli aina ara kasutatud, tema
idapiiri ei oldud piisavalt kaitstud Venemaa vastu, soome keelt oli maha
surutud, rootslased ja rootsikeelsed soomlased olid tegutsenud vaid oma
huvides, Vastureaktsiooniks oli Rootsi vaatenurgast unustatud Soome
ajaloo eri kiilgede rehabiliteerimine. Arvi Korhonen Kkirjutas soome
hakapeliitide (Gustav Adolfi aegne soome ratsamees) ajaloo, mis réhutas
soomlaste panust Rootsi Suurriigi aegsetes sddades. Rootsi sisemine v0i-
muvditlus 1590. aastatel, mil mdned soome aadlimehed olid Poola ku-
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ninga Sigismund Augusti poolel, tosteti ilheks Soome ajaloo k&rghet-
keks. Ka Gustav 11 aja sisepoliitiline kriis ja Anjala liit said suure téhele-
panu osaliseks.

Sellega seoses tahaksin esile tdsta ka Eestis vdga hasti tuntud soo-
me ajaloouurija Arno Rafael Cederbergi nime. Cederberg oli ka Anjala
liidu uurija ja selle massuliikumise arvustaja. Ta oli mones mottes tlipi-
line kultuuriajaloo koolkonna esindaja. Mitte selle mdjukamaid liikmeid,
vaid pigem keskmiseks loetud uurija. Cederbergi rahvuslik vaatenurk
tugevnes veelgi ajal, kui ta oli 1919. aastast kuni 1928. aastani Tartu Uli-
kooli Eesti ja PGhjamaade ajaloo professor.’5Tema pdhjalikke ja analtii-
sivaid uurimusi vaevas uldistuste ja siinteesi puudumine, mida rahvuslik
paatos vaid osalt korvas. Cederbergi tugevaks kiiljeks oli hea allikate ka-
sutamise oskus ja hea vaist uute allikate leidmiseks. Selles osas olid tema
uurimused korgel tasemel.

Kultuuri- ja sotsiaalajaloo koolkonda kuulusid tldiselt kdik Soome
ajaloouurijad peale rootsikeelsete. Veel Teise maailmas6ja jarel moodus-
tasid nad harmoonilise sdpruskonna. Suhteliselt hiljuti iseseisvunud
maal, kus ajalugu oli oluline rahvuslikku identiteeti loov tegur, oli selli-
sel iihendusel suur tahtsus. Véljastpoolt seda ringi kerkis esile Oigupoo-
lest vaid Uks uurija, Helsingi Ulikooli PGhjamaade ajaloo professor Pentti
Renvall. Ta oli ajaloo alale tulnud filosoofia kaudu ja oli kdige rohkem
seotud soome filosoofi Eino Kailaga. Paljudes Renvalli uurimustes on
psiihholoogiline alatoon - psiihholoogia ei ole esiplaanil, kuid esineb ihe
ajaloo seletamise vahendina.

Pentti Renvall tdusis ajaloolasena esile Teise maailmasdja lI6puaas-
tatel, mis tahistasid Soomele rahvuslikku Sokki. Tema 1590. aastate Kkriisi
késitlenud vaitekiri oli ilmunud juba 1939. aastal, kuid alles kaotatud
sOda tegi Renvalli mdtted kaasaegsetele mdistetavateks. Renvalli meelest
oleks ohtlik, kui ajalooteadus ka muutunud olukorras oleks jatkanud juba
tuntud radu. Renvalli meelest tegelesid ajaloolased vaid ebaoluliste kisi-
muste uurimisega ja kirjutasid eelkdige oma kolleegidele. Laiem ajaloo-
késitlus oli hddavajalik ja Renvall pakkus vélja uue ajaloouurimustes esi-
tatava klsimuse: selleks oli mida nahtus tdhendab? (was es bedeutet?),
mitte klsimus kuidas see tegelikult aset leidis (wie es eigentlich gewesen
ist?) Tema arvates tuleb ajaloo uurimisel arvesse votta nii ajastu kesk-
konda kui ka kaasaegse inimese seisukohti. Lisaks on vaja otsida ajastu
nahtustes struktuuride samattubilisust. Renvalli tdhelepanuvddrne teos
Ajaloouurimuse to0meetodidl6 rGhutas, et ajaloo puhul tuleb esitada
uusi, Ullatavaid kusimusi. Just meie, uurijate Glesanne on ndidata, et aja-
lool on palju rohkem anda, kui amatdoér vBib arvata, Kirjutas Renvall.
Pentti Renvallil ei olnud otseseid akadeemilisi jarglasi, kuid mote sellest,
et ajalugu voiks hinnata selle valjaspoole suunatud tdhenduse abil, sai
laiema téhelepanu osaliseks. Selles méttes sai Renvallist kaht ajaloouuri-
jate pdlvkonda Ghendav lili, nii nagu Sven A. Nilsson Rootsis.
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Nagu Rootsis, nii ka Soomes toimus ajaloouurimise kvantitatiivne
laienemine 1960. ja 1970. aastatel. N&htused ei ole siiski tegelikult var-
reldavad. Soomes asutati sel ajal suur hulk uusi Glikoole. Neist mitmes -
Jyvéskulas, Joensuus ja Oulus —loodi ka ajaloo dppetoole. Uued llikoo-
lid andsid tduke ka uute maakonnaarhiivide tekkeks. Hammastavalt lihi-
kese aja jooksul hakkas uutes Ulikoolides valmima vaitekirju. Need olid
rootsi omadega vorreldes laiad - kidsimusi ei piiritletud nii Kindlalt ja
tood olid kantud positivistlikest ideedest. Rahvuslik aatemeelus oli (kill
mdne erandiga) hakanud vidhenema ja rootsi aega puudutavates kasitlus-
tes pulti nidd unustada varasem mdte, nagu olnuks Soome emamaa
Rootsiga vOrreldes tdiesti eriline riigi osa. Paljud n&htused olid mélemal
maal samad ja Soome pidamine erinevaks tuli sellest, et Soome ajalugu
oli agraar- ja majandusajaloo tasemel tunduvalt intensiivsemalt uuritud
kui Rootsi oma. Soomerootsi ajaloolased matsid sellega seoses 18puks
maha vana sOjakirve soomlaste vastu ja mdned rootsikeelsed uurijad -
nditeks professor Max Engman Turns - on tundnud end Soome kultuuri-
ajaloo uurimise alal tsna koduselt. Tanapdeval paistab, et rootsikeelne
ajakiri Historisk Tidskriftfér Finland on tunduvalt drksam uute uurimis-
tulemuste esitaja kui tema soomekeelne vaste Historiallinen Aikakaus-
kirja.

Nii nagu Rootsis, siirdus ka Soomes uute uurimuste rahastamine
olulises osas valjapoole ilikoole. See seondub uudse Soome Akadeemia
asutamisega, mille toetusel loodi arvukaid noorem- ja vanemteaduri koh-
ti ja hiljem ka akadeemiaprofessuure. Kaasaegne hindaja voiks siin naha
Noukogude Liidu md@ju, kuid Soome Akadeemia pusis siiski poliitikast
taiesti lahus ja ka parteid ei ole kunagi ajaloouurimisse sekkunud. Kdik
katsed Soome ajalugu marksistlikus vaimus télgendada on luhtunud.
Kuigi Glidpilasnooruse vaated muutusid 1968. aasta jarel vaadeteilt pu-
naseks, kannatasid akadeemilised kantsid selle rinnaku vélja. Suurem
edu oli uusvasakpoolsetel koolides ja informatsioonikanalites, mille info
oli 1970. aastatel vahel lsna tendentslik.

Paradigma vahetus oli Soomes seega margatavalt tagasihoidlikum
kui Rootsis ja oli seotud theainsa uurija - Heikki Ylikangase nimega.l
Ylikangas on Pentti Renvalli dpilane ja temalt ka palju dppinud, ehkki
polnud hoopiski tema hingesugulane. Tajoudis varakult vastuollu dpeta-
ja psiihholoogitseva ndgemusega: nimelt pidas ta seda suurtele rahva-
masside! kelle primitiivsetest reaktsioonidest Renvall oli palju Kirjuta-
nud, soh vaks. Soome ajaloos on palju Ulestduse, rahvuslikke sddasid ja
sisemist polariseerumist, mille tdhtsust ajaloolased olid alahinnanud.
Ylikanga meelest oli sotsiaalne pinge Uhiskonnaklasside vahel Soome
ajaloo peajoon. Ta on materjalist, kuid ei ole marksist. On hammastav et
Ylikangas on périnud sigava kiindumise thiskonna viletsama osa vastu

Leo Tolstoilt, kelle 6petused on Soome eri paigus rahva seas visalt ela-
nud.
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Ylikanga ja akadeemilise eliidi suhted halvenesid péarast seda, kui
Ylikangalt ilmus 1970. aastate 16pul teos Nuiasdda.B Erinevalt Pentti
Renvallist ei seletanud ta Glestdusu rahva primitiivse reaktsiooniga ega
hertsog Karli dssitamisega, vaid klassisdjana aadlike vastu, keda varase-
mad ajaloolased olid vaadelnud digel poolel olevana, kuna nad toetasid
seaduslikku kuningat, Poola Sigismundi. Sama konflikt kordus 1993.
aastal, kui Heikki Ylikangas avaldas teose Tee Tamperele.'9 Kirjeldades
Pdhjamaade suurimat voitlust 1918. aastal, suunas Ylikangas peatihele-
panu valgete jdukude poolt kohe vditluse jarel teostatud massilistele huk-
kamistele, mida ametlik ajalugu oli tema arvates putdnud varjata. Soome
vabadussdda ei olnud tema arvates vabadussdda, vaid klassisdda, harrade
kattemaks rahvale ja oma vdimupositsioonide kindlustamine. Need sei-
sukohad on ajaloolaste hulgas tekitanud poleemikat. N&ib siiski, et 1918.
aastat puudutavast vaitlusest tuleb Ylikangas valja vditjana. Nimelt on
Soome valitsus juba otsustanud luua tdekomisjoni, mis peab arhiividele
tugineva uurimistéo pdhjal selgitama, kas sGja ohvrid on langenud vdit-
luses vOi on nad tapetud alles hiljem, allaandmise jarel. Eesti tldsust
vOiks vdibolla huvitada seegi, et komisjon kavatseb vdimalust médda
vélja selgitada, mis juhtus k8igi Venemaale pagenud soome punastega,
kes kadusid 1930. aastatel. On selge, et nemad kindlasti ei langenud vdit-
luses, vaid Stalini dnnetute ohvritena ja selle slisteemi tulemusena, mida
nad ise - kull edutult - olid pltdnud ka Soomes kehtestada. Tahaks loo-
ta, et komisjoni NGukogude Liiduga seonduv Ulesanne tdidetud saaks.

Heikki Ylikangas ja moned ta p6lvkonnakaaslased vdi temast noo-
remad ajaloolased arvavad, et enam ei piisa sellest, kui ajaloouurija val-
dab oma késitdod, kasutab oskuslikult allikaid ja koostab neist mineviku-
pildi. Nende arvates tuleb kisimused pustitada l&htudes kaasaegsest
maailmapildist ja md&tlemisviisist. Peatumata sellel, kuivérd digustatud
selline meetod on, Gtleksin, et just nii on Gldsus ajalugu ikka hinnanud.
Soome ei ole, erinevalt Rootsist, olnud pikki aastaid ajaloota maa, huvi
mineviku vastu on siin alati tugev olnud. See huvi on olnud suunatud
peamiselt l1ahiminevikule. Soomlased loevad ja arutavad kaesoleva sa-
jandi ajalugu ja sellele on keskendunud ka uurimuste pdhiraskus. Vane-
ma ajalooga tegelevad kodu-uurijad ja genealoogid. Vanema ajaloo uuri-
mist on kill paltud elavdada, kuid seni on see dnnestunud vaid keskaja
0sas, mis on nudd eriti moes.

Kalduvus suhteliselt lihikesele ajaloopildile on Soomes loomulik
ndhtus. Maa ajalugu on mdne kultuurmaaga vdrreldes luhike ja intelli-
gentsi keel on muutunud. Inimesed ei oska enam lugeda allikate ja uuri-
muste vana keelt - rootsi keelt. Seevastu k&esoleva sajandi dramaatilised
siindmused, kolm s6da, neist tiks kodusdda, evakueerimised ja muud rah-
vastikuliikumised, ulatuslik véljarandamine, vaieldav ja vahelduv valis-
poliitika, majanduselu muutused, presidentide xo\\, fmlandiseerumine ja
muud seigad on teinud 20. sajandil toimunust kdikide kdneaine. Seega ei
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ole ime, et soomlaste huvi on keskendunud lahiminevikule.

Kokkuvotteks

Rootslaste ja soomlaste ajaloopildis on mérgatavaid sarnasusi, aga
ka erinevusi. Ajalooteaduses on mélemal maal ilmnenud samalaadne
areng: sajandi alguses tekkinud koolkonna domineerimine ja selle jark-
jérguline hajumine. Rootsis oli selleks Weibulli, Soomes Suolahti kooi-
kond. Koolkonnad olid sisulisest kiiljest aga taiesti erilaadsed. Paradigma
vahetus toimus kummalgi maal samal ajal, 1970., osalt 1980. aastatel.
Kaasajal on ajalooteaduses palju sarnaseid jooni, kuid Rootsi ajalootea-
dus on rohkem teoretiseeriv kui Soomes. Samal ajal on soome ajaloolaste
uurimisteemad selgemini seotud rahvast huvitavate suurte probleemide-
ga. Rahva ajalooharrastus on mdlemal maal kdrgel tasemel. Kuid see
huvi on erinev ja suunatud erinevatele ajalooperioodidele.
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Kari Tarkiainen sindis 14. juunil 1938 Helsingis. Samas kulges
tema haridustee: ta I6petas Helsingi soome keskkooli ja astus Helsingi
tlikooli. 1964. aastal sai Kari Tarkiainen filosoofiakandidaadiks ja 1969
litsentsiaadiks. 1974. aastal kaitses ta Uppsala Ulikoolis filosoofiadok-
tori kraadi. Tema akadeemilised Opetajad on muuhulgas olnud Eino
Jutikkala Helsingis ja Sten Carlsson Uppsalas.

Kari Tarkiaise sulest on seni ilmunud kuus monograafiat, lisaks
rohkesti teaduslikke artikleid ja luhemaid Kkirjutisi. Tarkiaise ampluaa
ajaloouurijana on mitmekesine, kuid reljeefselt tduseb esile kolm oluli-
semat teemaderingi: Vene kusimus Rootsi poliitikas 16. ja 17. sajandil,
suurmeeste elulood ja soomlaste ajalugu Rootsis. Neist esimest tee-
mat késitles tema doktorivaitekiri, mis edasiarendatuna ja laiendatuna
kujunes monograafiaks See vana vaenlane. Kasitlused idanaabrist Ivan
Julmast Peeter Suureni (Se vanha vainooja. Kasitykset itdisesta
naapurista livana Julmasta Pietari Suureen. 1986). Biograafilised teo-
sed kasitlevad autori emapoolse sugulase, Porvoo piiskop Jacob
Magnus Alopaeuse (1985) ja autori vanaisa, kirjandusprofessor Viljo
Tarkiaise (1987) elu ja tegevust. Oma monograafiaga Mikael Agrico-
last (1985) Idpetas Kari Tarkiainen oma vanaisa poolelijaganud t66. Li-
saks nimetatule on Tarkianen avaldanud kolm kdidet kapitaalsest uuri-
musest soomlaste ajaloost Rootsis (1990, 1993 ja 1996).
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Alates 1964.-97. elas Kari Tarkianen Rootsis. 1971. aastal sai ta
Rootsi kodakondsuse. Samast aastast algas tema karjaar Rootsi Riigi-
arhiivis. See on sisaldanud endas vaga mitmekulgseid Ulesandeid ar-
hiivi erinevates osakondades. Kdige muude todde kdérval on ta osuta-
nud hindamatut abi Eesti ajaloolastele, olles neile heatahtlikuks n6u-
andjaks ja juhendajaks Rootsi Riigiarhiivis, teiseltpoolt aga tutvusta-
nud eesti ajaloolaste tegevust Rootsi lugejatele. Eriti oluline on olnud
aga Kari Tarkiaise abi Eesti arhiivinduse arengule. Just tema initsiatiivil
sai omal ajal teoks Tartu Ulikooli arhiivinduse (lidpilaste &ppesdit
Rootsi, aga samuti mitmete noorte Eesti arhivaaride sta(Deerimine
Rootsi arhiivides. Alates 1997. aastast on Kari Tarkiainen Soome Riigi-
arhivaar. Tema kontaktid Eesti arhivaaride ja ajaloolastega on jatkuvalt
tugevad. Lisaks Aulaloengule jagas ta oma arhiivinduslikke teadmisi
ka Tartu Ulikooli arhiivinduse magistrandidele ja tlidpilastele.
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Okupeeritud Eesti
kunstiajaloo
periodiseerimine

Jaak Kangilaski

Periodiseerimise olulisemad lahtepunktid

Kunstiajaloo periodiseerimises on kaks peamist traditsiooni. Esi-
mesel juhul on lahtutud lldajaloo, eriti poliitilise ajaloo periodiseerin-
gust. Tuntuim néide oleks prantslaste vana komme jagada oma kunstiaja-
lugu etappidesse kuningate jt valitsejate voimuloleku jargi. Teine tradit-
sioon putab leida pidepunkte kunstiteostest. Nonda on teinud stiiliaja-
loolased, kes on ruhmitanud (tpologiseerinud) kunstiteoseid visuaalselt
eristatavate tunnuste jargi ja on puidnud selliseid tlupe (stiile) ajaliselt
jérjestada. Monel juhul on seda tehtud veendumuses, et kunsti muutused
on praktiliselt sdltumatud tldajaloolistest sindmustest ning stiilitahe voi
nagemisviis tulenevad kunstist enesest (H. Wolfflin).

17. sajandist kuni 19. sajandi algupooleni langevad Prantsuse kuns-
tiajaloos mélema periodiseeringu tulemused pd&hijoontes kokku - valit-
sejate vBimuaja piirides on v@imalik tdheldada eristatavate tunnustega
visuaalse kunsti, s.0 omapérase stiili domineerimist. Siiski on ka siin
kokkulangevus ligikaudne ja harva langevad vdimuvahetus ning oluline
stiillimuutus samasse aastasse. Teiste maade ja aegade kunstiajaloos on
poliitilise arengu ja stiiliajaloo vastavus enamasti veelgi védiksem ja tihti
vOib olulinegi poliitiline murrang jddda kunstiajaloo jaoks tahtsusetuks
vBi meelevaldseks piiripunktiks. Teisalt on néhtavaile vormitunnustele
tuginev tipoloogia enamasti raskesti kasutatav periodiseerimiseks, sest
paljud stiilid on mdne teise vOi teistega samaaegselt levinud, eriti muidu-
gi 20. sajandi kunstis, mistdttu stiilide ajalisse jargnevusse asetamine
vOdib samuti védgivaldseks ja ebaveenvaks osutuda.

Poliitilise vimu muutus vdib kunstiajaloolise perioodi piiriks sobi-
da siis ja niivord, kui see toob kaasa olulise muutuse kunsti loomise ning
tarbimise kontekstis, mida on nimetatud kunstimaailmaks (Arthur Danto,
George Dickie) voi kunstikultuuriks (Boris Bernstein).

Pool sajandit kestnud Eesti okupeerimine mdjutas kindlasti koha-
likku kunstimaailma. N. Liit ja Saksamaa olid totalitaarse ideoloogia ja
praktikaga okupandid ning totalitarismi olemusse kuulub piie kontrolli-
da ja suunata kdoiki thiskondliku elu avaldusi. Okupatsiooni véltel toi-
mus totalitaarse reziimi raamides muutusi, mis mojutasid kogu Eesti
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Ghiskonda, sealhulgas ka kunstielu. Kuna poliitilised muutused l&htusid
enamasti Moskvast, vBib eesti kunstikultuuri periodiseerimise sidumine
okupatsiooniaja poliitilise ajalooga pdhjustada nende vastuvéiteid, kes
eelistaksid eesti kunstiajaloo periodiseerimist mitte vddra, vélise jou,
vaid sisemise arengu jargi. Periodiseerimine on t6epoolest valikutegemi-
ne olulise ja ebaolulise vahel, kuid esmaseks pidamine ei tarvitse tahen-
dada vééartustamist, vaid ainult kirjeldamist. Kunstisotsioloog ErkKi
Sevénen on ndidanud, mil méaral Soome valispoliitika muutused mdju-
tasid 20. sajandi soome kultuuri arengut.1Kui juba poliitilisel teotsemis-
Umbrusel on mdju iseseisvale rahvuskultuurile, siis ilmselt palju mééra-
vam roll on totalitaarsel okupatsioonivéimul.

Kunstikultuuris vdib eristada informatsioonilist, morfoloogilist ja
institutsionaalset mdddet.2 Kunstikultuuri iga m6dtme v6i komponendi
muutusi vdib vGtta ka periodiseerimise aluseks ning seega on v8imalikud
mitmesugused periodiseeringud. Jargnevalt pliiame neist Uhe eeliseid ka
p6hjendada.

Kunstiteadvuse arengul pdhinev periodiseering

G. Dickie jargi on kunstimaailm omapérane thiskondlik institut-
sioon, digemini institutsioonide vork, millega seotud inimesed otsusta-
vad, kus on kunsti ja mitte-kunsti piir ning kehtestavad hea kunsti kritee-
riumid.3 Kunstielu asutuste (Kunstnike Liidu, muuseumide, kunstikooli-
de jm) okupatsiooniaegse saatuse jalgimine on kindlasti oluline osa
kunstiajaloost, kuid mitte kbige sobivani alus periodiseerimiseks. Asu-
tuste struktuur oli véliselt suhteliselt stabiilne ega aita piisavalt seletada
kunstiteoste hoopis kiiremaid muutusi.

Kunstimaailma moiste esmakasutaja A. Danto ongi kritiseerinud
institutsionaalset teooriat ja rdhutanud, et kunstiasutustega seotud inime-
sed ei saa teha suvalisi otsuseid, vaid vajavad nende p8hjendamiseks
teooriaid: IImselt ei saa olla kunstimaailma ilma teooriata, sest kunsti-
maailm sbltub teooriast loogiliselt [...], sest miski ei ole kunstiteos ilma
t6lgenduseta, mis konstitueerib seda sellena.4

Umbes sama peab B. Bernstein silmas, kirjutades kunstikultuuri in-
formatsioonilisest md6tmest, kunstiteadvusest ja eriti metatekstidest (s.o
sellest, mida kunsti kohta kirjutatakse, rdégitakse voi mdeldakse).5Kuns-
titeadvuse muutused on jélgitavad kogu okupatsiooniaja véltel. Meta-
tekstide arengus vOib eristada mitut piisavalt omapdarast etappi, mis tule-
nevad se.' est, et kogu okupatsiooniaja voistlesid omavahel kolm meta-
ke 0i kunstidiskursust —v6imumeelne, avangardismile suunatud ja
rahvusliK-konservatiivne. Need koOik sisaldasid mitmeid variante, mis
pool ajandi véltel ise muutusid ning olid igal etapil omavahel erinevates
suhetes ja jduvahekorras.6

Metatekstide muutused toimusid muidugi pidevalt ja enamasti suju-
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vait (kuid siiski diskreetsemalt kui muutused tekstides, s.0 teostes. Meta-
tekstid olid otsesemalt seotud iildideoloogiliste ja poliitiliste muutustega),
mistotto kunstiteadvuse arenguetappidele aasta tdpsusega piiride tdmbami-
seks on v@ibolla sobiv appi vGtta moni oluline kunstinditus v6i isegi Uksik
téhtteos, vOi vahest institutsionaalne ja isegi poliitiline sindmus.

Muidugi vdib luua ka teistsuguseid periodiseeringuid, nditeks pro-
jitseerides okupeeritud Eestis todtanud kunstnike teosed mdnele Laane
avangardistliku kunsti arenguskeemile. Selline tee oleks siiski pigem
kunstikriitiline kui kunstiajalooline, arvestades Roland Barthes’i teesi,
mille jargi kunstikriitika annab uusi tdhendusi, kunstiajalugu aga uurib,
milliseid tdéhendusi on antud ja miks.7 Kunstiajaloolise periodiseeringu
kbige sobivamaks aluseks néib jd&vat kunstiteadvuse arengu jalgimine,
sest nagu utleb A. Danto, [...] selleks, et mdista kunstiteost, on vaja re-
konstrueerida ajalooline ja kriitiline teadvus, mis seda motiveeris.8
Danto on veendunud (toetudes muuhulgas E. Panofsky jt ikonoloogide
toole), et ainult kunstiteoste tekkeaja vaimse konteksti selgitus ja sellele
tuginev tblgendus vOib pretendeerida tbesusele ning leiab, et R
Barthesi’i, J. Derrida jt poststrukturalisme poolt eelistatud scriptible-t6\-
gendus, on nonkognitiivne diskursus, mis koosneb kasklustest ja dekla-
ratsioonidest.9

Aastate 1940/41-1991 esialgne periodiseering

Probleemidest. Jargnev periodiseerimiskatse on esialgne. Iga etapi
konkreetne kunstiteadvus ja kunstikultuuri kdik tlejadnud komponendid
vajavad veel pohjalikku uurimistéod. Selle kdigus vdivad perioodide pii-
rid tdpsustuda, vBibolla muutub ka nende arv ning nende iseloomustus
saab hoopis uue stigavuse ja rikkuse. Terroridhkkonnas ja tsensuuri vi-
mu all arenenud kunstiteadvuse uurimise allikad nduavad eriliselt kriiti-
list 1ahenemist. Kirjalikes allikates on vBimumeelne diskursus vahemalt
esmapilgul esindatud rohkem kui oli selle diskursuse tegelik osa okupee-
ritud Eesti kunstielus, sest ka opositsioonilisemad diskursused pidid seda
avalikus Kirjasdnas rohkem vdi vdahem arvestama. Tihti on vaja tosist
pingutust, et ajastusse sisse elada ja mdista diskursuste tegelikke piire.
Naiteks eristamaks tdsist voimumeelsust sellistest tekstidest, mis kasuta-
sid ametlikku s6navara formaalselt vGi demagoogiliselt, et oma tegelikku
sisu maskeerida vdi mis puidsid marksistlikku ideoloogiat kasutada vdi-
mude kritiseerimiseks. lga teksti puhul tuleb selgitada selle tdhendust
kirjutamisaja kontekstis.

Eeltoodut arvestades on kunstiteadvuse arengu jélgimisel lisaks
ajakirjandusele, arhiiviandmetele jms kirjalikele allikatele vaja kasutada
ka kunstielus osalenute mélestusi. Mdistagi tuleb neid omavahel vdrrelda
ja dokumentidega kérvutada, et kdrvaldada malestuste tavalisi moonutusi
- unustamist, tagantjarele tarkust ja asjaosaliste puiidu ennast Gigustada.
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Tartu Ulikooli kunstiajaloo 6ppetoolis on kolme aasta jooksul val-
minud rida seminari-ja peaseminaritdid, mis igaiks on putdnud kaardis-
tada monda I6iku okupatsiooniaja kunstielust, sealhulgas kunstiteadvuse
arengust. Nimetatud t66d on olnud abiks alljargneva perioodiseennns-
katse koostamisel.

Esimese perioodi moodustab muidugi esimene okupatsiooniaasta
1940/41. Vodrvdimu peaeesmérk oli kindlustada kunstnike lojaalsus ja
kunstielu aktiivsus ning N. Liidus valitsevat sotsrealismi levitati ainult
propaganda ja majanduslike hoobadega. Kunstnike ja publiku enamiku
kunstiteadvus jai samaseks vabariigiaegsega, kuid teatud méaaral lasti en-
nast meelitada v@i uinutada kunstnike organiseerimise esialgselt Gisna de-
mokraatlikust kdigust ja kunstnike thiskondliku seisundi ndivast parane-
misest. Mdned kunstnikud 16id teoseid, mille slZee toetas uut v@imu,
kuid vormikaésitluselt jatkas kolmekiimnendate aastate traditsiooni.

Saksa okupatsiooniga algab teine periood, aga ka eesti kunstielu
kahestumine, sest osa kunstnikke léks v@i viidi nGukogude vagedega kaa-
sa. SOjaperioodil on jarelikult kaks ruumiliselt lahutatud kunstielu ja
kahte tilpi kunstiteadvus.

Eestis kull tehti natsliku kunstiideoloogia propagandat, kuid selle
mdju oli vdike. Kunstiteadvuses jai valitsema 1930. aastate vaim, mis
omandas niild (ja kaua edaspidigi) mitte ainult kunstilise, vaid ka poliiti-
lise nostalgia tdhenduse. Kunsti vabaturg oli elav ja kédive kdrge. Seda
soodustas mitte ainult katteta raha, vaid ka kunsti tdlgendamine rahvusli-
ku identsuse kandjana.

Jaroslavli koondatud eesti kunstnikud said sdjaaja kohta mugavad
elutingimused, kuid nad rakendati propagandas6ja teenistusse ning peale
poliitilise- to6tluse hakati neid siistemaatilisemalt sotsrealismi ideoloo-
giale alistama.

1944, aastal algab eesti kunstielu uus kahestumine. Paljud eesti
kunstnikud ja oluline osa kunstipublikust pdgeneb La&nde. Paguluses ku-
juneb pikkadeks aastateks eesti kunstielu ja eesti kunstiteadvus, mille pii-
ritlemine on raske ja vaieldav. Eesti keelt kasutavates kunstides, eriti Kir-
janduses, aga ka teatris ja laulukunstis on pagulaseestlaste kultuurielu
eristamine asukohamaa omast hoopis selgem kui visuaalses kunstis. 1Im-
selt kuuluvad eesti kunstiajalukku kéik need, kes olid kunstnikeks Eestis
vOi vahemalt seal haridusteed alustanud. Problemaatilisem on nende ees-
ti kunstnike ké&sitlemine, kes said kunstihariduse ja kujunesid kunstni-
keks Lé&&nes, assimileerudes asukohamaa kunstiellu. Sobivaks kriteeriu-
miks vOiks olla osalemine pagulaseestlaste kultuuridritustes ja selle kau-
tu pagulaseestlaste kunstiteadvuses, mis rohkem kui nelja aastakiimne
J  -Sul Ja Taane kunstis toimunud arengu md&jul (ning selle etappe jargi-
des) muutus eelkdige pluralistlikumaks, kuid on sdilitanud tdnaseni eesti
pagulaskonna eneseteadvust toetava rolli.

Okupeeritud Eestis on esimeseks sdjajargseks perioodiks aastad
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1944-48. Uuesti puldsid okupantide kunstielu taastamist kasutada enese
legitimiseerimiseks. Osalt nn juunikommunistide nidjul oli surve kunsti-
le esialgu ndrk, kuid muutus iga aastaga ahvardavamaks. Sotsrealismi
propageerimine kasvas ule sunduseks. 1947. a I6puni salliti siiski veel
suhtelist pluralismi.D

Aastad 1948-55 on eesti kunstiajaloos stalinismi kdrgaeg. Otsene
terror tabas ka kunstnikkonda, keda seni oli suhteliselt leebelt koheldud
ning EKP VIII pleenum mééras jdigad raamid kogu vaimuelule. Pliti
hévitada eesti kunsti omapdra, et seda tdielikult assimileerida N. Liidu
ametlikku kultuuri. Pseudoetnograafiline rahvuslik vorm oli lubatud,
kuid suurem osa rahvuslikust parandist ja kdik vihjedki Laane kunstile
p6lustati. Léoksdnadega natsionalism, kosmopolitism jaformalism havi-
tati kunstnike v6imalus isikupdrasele loomingule.1

1955. aasta on uue perioodi algus eelkdige nn liialduste hukka-
maistmise pérast arhitektuuris, mis avas tee (muidugi labastatud ja tehni-
liselt armetu) funktsionalismi levikule ja hiljem ka disaini ideoloogia sis-
setungile. Kujutavas kunstis olid muutused aeglasemad, kuid samm-sam-
mult tugevnes motteviis, et kunsti olemus on esteetiline. Sellega digusta-
takse kunstnike isikupdra ja mdnikord ka erinemist poliitilisest propa-
gandast, milleks stalinism oli ptidnud kunsti taandada.

Esteetilise sfadri autonoomia tekkimist vGib vaadelda osana moder-
niseerumisest, mis kaivitus N. Liidus 1950. aastate teisel poolel ning mil-
le Uheks tunnuseks on ratsionaalse argumenteerimise vdimalikuks muu-
tumine.R Kunsti uuenemisel ja kunstnike isikupdra vabanemisel polnud
ainult esteetiline, vaid ka poliitiline tdhendus, mis on oluline sellel ja
enamgi veel jargmisel perioodil. Teisalt hakkab tekkima lahknemine ja
pinge rahvuslik-konservatiivse ning L&&ne avangardismile orienteeritud
kunstiteadvuste vahel.

1962. aastal algas Uleliiduline kampaania uuendusliku kunsti vas-
tu, mille mo6ju jai Eestis pinnapealseks. N. HrustSovi mahav6tmisega
(1964) abstraktsionismi rindamine taandus, mis Uhtlasi tahistab ka eesti
kunsti autonoomia kasvu algust.13 Vaadeldud perioodil paraneb ka eesti
kunsti majanduslik iseseisvus, eriti seoses Eesti kunstifondi allutamisega
ENSV Kunstnike Liidule. ¥

Perioodil 1964-68 kasvab Kkiiresti kunstielu pluralism ja eesti
kunsti erinemine N. Liidu ametlikust kunstist. L&&ne avangardse kunsti
ja kunstiteaduse mdju tugevneb oluliselt. Paljud kunstnikud, eriti rihmi-
tuste ANK-64 ja Visarid lilkmed, vabastavad oma loomingu ndukoguli-
kust temaatikast ning levitavad la&nelikku kunstiteadust, ms kasikirjalis-
te materjalidena. Véimumeelne diskursus ndrgeneb. Kunstnikkond tajub
autonoomia kasvu positiivsena, mis annab tuge thiskondlikule optimis-
mile. Samal ajal tunneb rahvuslik-konservatiivne diskursus ennast moni-
kord tBrjutuna ning kohati otsib lahenemist vdimumeelse diskursusega.
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Perioodi 1969-75 piiripunktideks on kaks mitteametlikku nditust -
Soup-69 ja Harku-75. Tollast kunstiteadvust kujundavad uhelt poolt
thiskondliku vabanemislootuste kustumine, teisalt vasaka&rmusliku
ideoloogia tugevnemine L&&ne kunstielus ning sealse kunstikriitika para-
digmamuutus.B Viimatimainitu mdju Eestile oli vastuoluline, sest Laane
radikalism omandas ka siin vdimuvastase tdhenduse, kuid tekitas oma
vasakpoolsusega vooristust. Osa kunstiavalikkust ei rahuldunud enam es-
teetilise sfaari autonoomiaga (sest véimud olid sellega olulisel méaéral
leppinud), vaid leidis, et singemaks muutunud Ghiskondlikule reaalsuse-
le tuleb reageerida. Ometi polnud L&&ne kunsti enam senisel viisil voi-
malik eeskujuna kasutada. Naiteks oli hiperrealismi mdju vastuoluline.
See oli uusim L&adne kunsti suund ja uuenduslik ka Eesti kontekstis (ms
vastuolus valitsemapddsenud estetistliku traditsiooniga), kuid muganda-
tav Uleliidulisse hoopis konservatiivsemasse realismikonteksti. Teisalt
oli mitte ainult v6im, vaid ka estetistlik traditsioon takistuseks La&ane
postminimalistliku kunsti radikaalsemate vormide ja ideede levikule.
Naitusega Soup-69 levisid eelkdige pop-kunsti ideed. Harku-75 prog-
rammavaldustes’® domineerivad konstruktivismi ja uusrealismi (P.
Restany mottes) ideed. Eestile oli iseloomulik, et avangardismiideoloo-
gias toimunud murrangu stigavust ei tajutud ning estetistlikke ja antieste-
tistlikke kunstiideid pudti Ghitada jatkuvuseks.

Perioodi 1976-86 iseloomustab avangardismi ideoloogia ndrgene-
mine. Uhiskonnas tugevneb poliitiline surve, kuid kunstielus saavutatud
autonoomiaaste sailis. Voéimu diskursus oli kunstielus endiselt nork. Tu-
gevnes rahvuslik-konservatiivne matteviis, mis sidus aga end estetistliku
traditsiooni ja professionaalse ndudlikkusega. Levisid rahvusromantili-
sed ideed ja teemad. Eesti kunstiteadvus sulgus enesesse, digustades end
ms rahvusvahelise kunsti pluralismi ja htse sihi puudumisega.

Arhitektuuriteadvus oli tunduvalt radikaalsem. Labastatud funkt-
sionalismi ideoloogia joudis ummikusse, millele vastandus noorte arhi-
tektide, aga ka teiste haritlaste jouline protest.I7 Massehitustele vastukaa-
luks levis postmodernistlik arhitektuuriteadvus (projektidena, ettekanne-
tena, késikirjaliste télkekogumikena).

Okupatsiooniaja viimane periood 1987-91 algab kunstitsensuuri
otsustava ndrgenemisega, rahvusvaheliste sidemete ja kunstivormide
pluralismi jarsu kasvuga. Postmodernistlikud ideed tugevnesid ka kujuta-
va kunsti teoorias. % Uhelt poolt murendasid neoekspressionismi, teisalt
installatsioonide ja etendustega seotud ideed estetistliku kunstiteadvuse
domineeiimise. Ajutiselt tugevnesid ka rahvusromantilised meeleolud.
Lagunes senine kunsti finantseerimise siisteem, tdhenduse kaotasid auni-
metused jm institutsionaalsed tunnused, ndrgenes Kunstnike Liidu osa-
tahtsus. Ajajark laks sujuvalt Ule taasiseseisvunud Eesti kunstieluks ja
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Muutuv eesti etnoloogia

Elle Vunder

Eesti etnoloogia on elanud pidevate muutuste ajas. SeetGttu tuleb
seda konteksti teisenedes vaadelda alati I&bi aja ja ruumi prisma. Olles
teel nbukogudeaegsest etnograafiast kaasaegse hermeneutilise kultuuri-
analliisi suunas on seniste distsipliinisiseste uurimis- ja tunnetusprotses-
side slistematiseerimine ja mdtestamine vajalik nii eriala identiteedi kui
iga teadlase eneserefleksiooni seisukohast lahtudes.

Eesti rahvateadus ja Euroopa etnoloogia

Suurte koloniaaltraditsioonidega Lé&&ne-Euroopa rahvusriikides
arenes Uldreeglina valja loodusteaduste hulka kuuluva, globaalset laadi
inimihiskonna seaduspdrasusi uuriv antropoloogia (kultuuri- vdi sot-
siaalantropoloogia).119. ja 20. sajandi algupoolel véljakujunenud Kesk-,
Ida- ja PGhja-Euroopa rahvusriikides tekkis seevastu rahvusaatele raja-
nev oma maa lokaalset rahvakultuuri uuriv rahvateadus (etnograafia, et-
noloogia ja folkoristika).2 Neis humanitaarteaduste valdkonda kuuluva-
tes distsipliinides on rahvuspoliitilisel diskursusel olnud &armiselt téhtis
roll.

Esialgu arenesid kdik nimetatud teadused enam-vdhem sarnastes,
USA lildantropoloogiaga seotud kultuuriteooria traditsioonides. Kuni 20.
sajandi alguskimnenditeni ja veel hiljemgi tugines see, inimest ja tema
kultuuri uuriv iildistav-vdrdlev teadus, kultuurindhtusi p&hjuslik-positi-
vistlikult seletava paradigma raames evolutsiooni, difusiooni ja relikti-
teooriatele.3Alates 1920. aastatest kulges Euroopa etnoloogia areng juba
mitmes suunas. Tekkisid rahvuslikud koolkonnad: eri mdistete, problee-
mide, vaatlusviiside ja metoodiliste varjundite kdrval kerkisid esile uued
kultuuriteooriad.4

Eesti rahvateadus. Eesti talupojakultuuri avastamise, selle ideologi-
seerimise ja pikka aega vordlemisi Uhekilgse teadusliku uurimise protses-
siin aga taheldada pigem kohalikest oludest tingitud ajanihet. Kui Euroopa
etnoloogias aktualiseerus vajadus siistematiseerida kogutud kultuurivara-
mud teaduslikku raamistusse juba 19. sajandi teisel poolel, siis Eestis jouti
rahvateaduse ja selle Tartu Ulikoolis 6petamise véljakujundamiseni alles
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iseseisvumise jarel 1920./1930. aastatel.5

Etnograafia kui uue distsipliini aluseks sai rahvuskultuuri konst-
ruktsioon. Kultuuriilmingute tdlgitsemisel valitses nii rahvusmuuseumi
rolli téitvas Eesti Rahva Muuseumis (ERM) kui sellega tihedalt seotud
Tartu Ulikooli dppe- ja teadustegevuses tollasele Euroopa etnoloogiale
iseloomulik terminoloogiline ebamdarasus. Rahvakultuuri kasitleti ste-
reottlipselt kui ebamaarases minevikus ja sotsiaalselt harmoonilises talu-
pojalihiskonnas kujunenud Uhtset, ajatut ja anoniiimset loomingut.

lImari Mannise poolt seatud eesmarkide alusel oli eesti rahvateadus
keskendunud asjalise vanavara kirjeldava, tiipologiseeriva ja ajaloolis-
geograafilise vordleva teadusena eelkdige materiaalse kultuuri uurimisele/
Selle Pdhjamaadest parineva suunise tulemuseks oli eemaldumine vaim-
sest kultuurist e. suulist Kirjandust uurivast folkloristikast. Esitatud kultuu-
rikésitlus jai aga paljus aluseks ka ndukogudeaegsele etnograafiale.

Ndukogude aeg ei soosinud eesti rahvateaduse arengut. Sealt alates
ilmnevad olulised lahknevused Euroopa etnoloogiast. 1960. aastatel al-
guse saanud etnoloogia kriitiline md&testamine ja ainevaldkonna laiene-
mine viis kultuuriloomise protsesside ja kultuurikommunikatsiooni taht-
suse madistmiseni.7 Fenomenoloogilis-hermeneutilise paradigma raames
sundis uus, inimindiviidi kultuuriloomise kogemusi ja kultuurindhtuste
tdhendust selle looja ja tarbija seisukohalt analiiisiv etnoloogia.8

Varreldes varasema, pdGhjuslik-positivistliku etnoloogiaga oli
fenomenoloogilis-hermeneutilise etnoloogia sisu omandanud laiema
haarde ja siigavuse. Traditsiooniline ainesekeskne etnoloogia vaatles kul-
tuuri kindlate néhtuste (nt esemete, laulude, kommete) suhteliselt staati-
lise, Ghiskonna sotsiaalsest arengust isoleeritud kogumina, milles inime-
ne kui kultuuri looja ja kandja oli jadnud kdérvale ning ajalooline perspek-
tiiv seisnes vaid kultuuri tksikelementide péritolu ja arengu nmg ruumi-
lise leviku uurimises. Probleemikeskses etnoloogias lahenetakse tavaini-
meste sageli teadvustamata argikultuurile, eluviisidele ja kultuurilistele
valjendusvormidele, -mustritele ning -normidele nii minevikus kui kaa-
sajal inimkesksest aspektist. Etnoloogide huvi on tha enam nihkunud ag-
raarithiskonnalt industriaalsele, sh postmodernsele ning kultuurindhtuste
simbolilistele, emotsionaalsetele, maailmavaatelistele ja kognitiivsetele
aspektidele, nende tdhendusele ja véartustele. Loomulikult on ilmnenud
ka uued uurimisobjektid ja allikad, uued kiisimused ja probleemid, uued
teooriad ja meetodid.

Laiendades kultuuri mdistmise ajalisi, sotsiaalseid ja tahenduslikke

iire on : 'iie loomise, taasloomise ja vahendamise protsesside siivaana-

itiis ks vajalik nii diakroonne kui stinkroonne vaatlusviis ning kultuuri
kolme dimensiooni - aja, ruumi ja sotsiaalse konteksti - Gihendamine ter-
vikuks. Varasemate positivistlik-ratsionalistlike meetodite (nt vordlev
ajaloolis-geograafiline, kultuurimorfoloogiline, kartograafiline, statistili-
ne, sotsioloogiline) kdrval eelistab fenomenoloogilis-hermeneutiline 1&a-
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henemisviis nn pehmeid meetodeid (nt slistemaatiline sisuanaliis ehk
tihe Kirjeldus, struktuurimudelid - opositsioonid, transformatsioonid;
ajalooline, tupoloogiline ja simboliline vdrdlus jne).9 Pidevalt otsitakse
uusi allikaid, olemasolevaid (vahetu reaalsus ja muuseumikogud, arhiivi-
allikad, kaardid, piltkujutised, fotod, tarbekirjandus) aga interpreteeritak-
se uutmoodi. Oluline tdhendus on narratiivsetel allikatel (suulised ja Kir-
jalikud, struktureeritud ja struktureerimata kisitlused, intervjuud, elu-
lood, pédevikud, memuaarid), osaleval vdi mitteosaleval vaatlusel ning
nahtuste visuaalsel dokumenteerimisel (fotod, filmid, massimeedia).
Moodsas, ajaloolise ja sotsioloogilise orientatsiooniga empiiriliselt t66-
tavas etnoloogias pdimuvad humanitaar- ja sotsiaalteaduste probleemid
ja lahenemisviisid ning nende rida v8ib olla sama paljutahuline ja -tdhen-
duslik kui on kultuur ja selle eri aspektid.

Eesti etnograafia. Seoses 1940. aasta sundmustega Eestis, millega
kaasnes rahvateaduse Oppetooli sulgemine ja kogenud uurijate kaotami-
ne," katkesid ka distsipliini akadeemilise dpetamise traditsioonid.12 Pii-
ratud ulatuses labiviidav Oppetod lahutati teadustddst.13 Institutsionaal-
selt dualistlikuks - etnograafiaks ja folkloristikaks killustunud teadus-
valdkond (Etnograafiamuuseum ja Kirjandusmuuseum, Ajaloo Instituut
ning Keele ja Kirjanduse Instituut, Tartu Riikliku Ulikooli Ajalooteadus-
kond ja Filoloogiateaduskond)X¥ muudeti teisejarguliseks,5mida réhutas
ka etnograafia kasitlemine ajaloo abiteadusena.

Distsipliini nimetusena voeti kasutusele tsaariaegne etnograafia,
mis osutamisega deskriptiivsusele néitas viisi, kuidas pidi kultuuri uuri-
ma. Poliitilist, mitte sotsiaalset tellimust tditvad etnograafid pidid silma-
kirjaliku ideoloogilise, sisult sotsialistliku ja vormilt rahvusliku kultuuri-
loosungi vaimus tegelema minevikukultuuri nahtuste (reliktide) ja eelis-
tatult vene kultuurikontaktidega. Poliitilise tellimuse pitserit kandis ka
Léaane etnoloogia kontekstis uudne suund - uurida eri sotsiaalseid Kihte,
eriti aga vaeseid ja kaasaja kultuuritoomise, st dnneliku sotsialistliku/
ndukogude rahva kujunemise protsesse. Onneks ei leidnud see propagan-
distlik suund eesti etnograafide hulgas erilist vastukaja. Uksikud deskrip-
tiivsetele meetoditele tuginevad katsed, mis tehti kolhoositalurahva ja
tooliskultuuri uurimisel, ei andnud isiksust eiravas kultuurikasitluses eri-
lisi tulemusi.’ Sundisoleeritus valismaailmast, uuema teaduskirjanduse
raskesti kattesaadavus, slsteemitus ja selle kasutamise mdeldamatus tin-
gisid teoreetilis-metodoloogilise mahajaamuse. Seetdttu ei leidnud prob-
leemi- ja inimkesksed kultuurianaliittilised uurimissuunad Eestis erilist
vastukaja, tdiesti uurimata jéi inimeste sotsiaalne- ja kaitumiskultuur
ning mattemaailm.

Eesti etnograafid kaitsesid end marksistliku dogmatismi surve eest
teatava passiivsuse, tellimuslikest uurimistdddest eemalehoidmise ja
vordlev ajaloolis-geograafilisele meetodile tugineva ajaloolise etnograa-
fia viljelemisega. Selles valdkonnas ilmus ka rida dnnestunud uurimusi.Z/
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Uldjoontes valitsesid siiski stiihiline teooriatus, sundvalikud, aspektide
thekilgsus, deskriptiivsus ja publitseerimise darmine aeglus. Mdningane
uuenemine kulges lsna vaevaliselt. Ajaloolise dimensiooni avardumise,
sotsiaalmajandusliku diferentseerumise ja sotsiaal-ajaloolise konteksti
arvestamine tostis huvikeskmesse talurahva korval teised sotsiaalse stra-
tifikatsiooni kihid, kasitoolised ja kalurid. Moningal madral l&heneti ka
1960. aastatel Euroopa etnoloogias kanda kinnitanud uutele uurimis-
suundadele. Ei kasutatud kill moodsaid mdisteid, nagu véaike kogukond,
argi- ja subkultuur, interaktsioon, kommunikatsioon, kuid diinaamiliste
kultuuriprotsesside vaatlusel jduti kultuuriloomise protsesside ja printsii-
pide, kultuuriloojate endi ja kultuurikommunikatsioonini.18 Soome-Eesti
Uhisto0 tulemusena valmis esimese paasukesena tdnapdeva Loviisa-Voru
véikelinnade perekonnaelu voérdlev uurimus,® mis sai inglisekeelsete
sotsiaalteadusalaste trukiste seas 1994. a preemia.

Kokkuvdtte ndukogudeaegsest etnograafiaalasest uurimistoost esi-
tavad Eesti rahvakultuuri leksikond ja koguteos Eesti rahvakultuur.2
Viimases saame kindlas ajaloolises, ruumilises ja sotsiaalmajanduslikus
raamistikus ulevaate eesti talurahva elulaadi eri tahkudest - todelust, ar-
gimiljoost, sotsiaalsetest institutsioonidest, tavadest, esememaailmast,
sOnalisest ja muusikalisest loomingust, usulistest kujutelmadest ning ri-
dade vahelt ehk ka mentaliteedist agraartihiskonnas. Raamatus ilmnevad
siiski juba ka uuemad suundumused. Moningaid kultuurivaldkondi on
késitletud tervikliku, avatud susteemina, tuues kultuuri véljendusvormi-
de tagant esile inimeste maailmakaésitlusel pdhineva kéitumise.

Uuenev etnoloogia: 6ppe- ja teadustdo Tartu Ulikoolis

Eesti taasiseseisvumine t0i kaasa tdsised paradigmamuutused Eesti
etnoloogias. See puudutas eriti akadeemilist Gppe- ja teadustéd Gmber-
korraldamist Tartu Ulikoolis. Viiekiimneaastase vaheaja jarel taastati
1992. a eesti ajaloo Oppetooli raames etnoloogia dppetool,2 mis 1994,
aastast tegutseb varasema traditsiooni kohaselt filosoofiateaduskonnas
ajaloo osakonnas omaette professuurina.2 Vastavalt Euroopas laialt levi-
nud tavadele ja soovile eemalduda sovjetiaegsest etnograafiast, vdeti ka-
sutusele uus, kultuuri stivaanaliisi eeldav teaduse nimetus etnoloogia.X4

Oppetdd. Uhiskonnas ja kultuuris toimuvate protsesside ning sot-
siaalkultuuriliste probleemide tundmadppimiseks peab etnoloogia and-
ma Glidpilastele mitmekilgse hariduse, mis kétkeb ka praktiliste oskuste

\aanust Oma humanistliku suhtumisega kultuuriloojatesse ja kul-

>gusimboolika hdlmamisega peaks etnoloogia Eestiski tdusma
ck distsipliiniks, mis v6imaldaks lahendada Uhiskonna ees seis-
vaid sotsiaalkultuurilisi probleeme.

Nende eesmérkide saavutamiseks on Eesti etnoloogia korval 6ppe-
kavas p6hikursustena ka loengud Euroopa kultuuriruumis elavate rahvas-
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te (PBhjamaad, Kesk-ja Ida-Euroopa, soome-ugri) kultuuridest ja nende
uurimise aspektidest. Kultuuriantropoloogia ja Euroopa etnoloogia aja-
loo ning tanapéeva uurimise suundade korval podratakse alam- ja kesk-
astme jooksul erilist tdhelepanu tdnapdeva etnoloogia teooriatele (nt uus-
evolutsionism, sisteemi- ja kommunikatsiooniteooria, semiootika, briti
ja prantsuse strukturalism, interaktsionism, fenomenoloogia, ajalooline
antropoloogia) ja teadusliku uurimist60 meetodeile (uldine uurimisstra-
teegia, uurimistehnika, vaatlusviisid ja interpreteerimisprintsiibid). Kuna
tdnapédeva Uhiskonna uurimine pdhineb inimeste kogemuste ja maailma-
nagemuse analisil, siis on 6ppetdds rohku pandud empiirilise materjali
kogumise meetodite teoreetilisele ja hiljem ka praktilisele omandamisele
valitoode kédigus. Edukamad ulidpilased osalevad ka 6ppetooli doktoran-
tide projektides, olles seega otseselt lulitatud allikabaasi loomise protses-
si. Valitoodel kogutud materjal koondatakse 6ppeotstarbelisse arhiivi.

Pohikursustele lisanduvad igal aastal valikkursused, milles kultuu-
ri-, sotsiaal-, poliitilise- ja visuaalse antropoloogia aluste k&rval késitle-
takse kultuurianaltsi eri aspekte (nt tarbimise- ja refleksiivset antropo-
loogiat, identiteedikisimusi, etnilisust ja rahvuslust, rahvakultuuri ja
massitarbimist, ornamenti ja materiaalset kultuuri semiootilise problee-
mina). Varasema traditsiooni kohaselt dpetatakse seni etnoloogia Gppe-
tooli juures 3 ainepunkti ulatuses ka museoloogiat. Arvestades tdnapée-
vaseid kultuuripéarandi séilitamise ja kogumise p&him®otteid ning prob-
leemikasitlusi, oleks Tartu Ulikoolis ilmselt otstarbekas vélja arendada
omaette museoloogia distsipliin.

Uute 6ppekavade edukas elluviimine on ndudnud l&bimdeldud te-
gutsemisprogrammi: tehniliste vahendite ja Oppekirjanduse muretse-
mist, moodsa terminoloogia juurutamist, dppekirjanduse tdlkimist,Z
kulalisdppejoudude kutsumist,B dppejoudude kvalifikatsiooni tostmist®
ja aktiivset rahvusvahelist suhtlemist. Siin on dppetooli oluliselt toeta-
nud Avatud Eesti Fondi nelja-aastane stipendium projektile Etnoloogia
dppetooli valjaarendamine Tartu Ulikoolis.

Oluliseks teetdhiseks dppeprotsessi motestamisel oli 1995. a toimu-
nud rahvusvaheline seminar How to Make Ethnologists?, kus rootsi, soo-
me, poolaja baltisaksa teadlased ning dppejoud analiilsisid dppe-ja tea-
dustodalaseid kogemusi. Seminari materjalid ilmusid ERMi viéljaandes
Pro Ethnologia 4. Samal aastal toimus dppeprogrammide vdrdlev Uhis-
seminar ka Saksamaa Kieli Ulikooli etnoloogia 6ppejéudude ja ulidpilas-
tega. Praegu on Kkaéivitunud konkreetne koostédprogramm Turu ja
Jyvéskyla ulikoolidega, mis sisaldab dppejoudude ja llidpilaste vahetust,
magistrantide ja doktorantide tGihisseminare ning Uhiseid uurimisprojekte.

Teadustdd. Bakalaureusedppe kdrval on etnoloogia Gppetoolis kai-
vitunud magistri ja doktoridpe. Seni on kaitstud kuus magistritodd (Heiki
Pardi, Anu Kannike, Ene Kdresaar, Terje Anepaio, Jaanus Plaat, Indrek
Jaats), neist viimased viis jatkavad juba doktorantuuris. Sovjetliku
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propagandistlikkuse tdttu kaasaja uurimisest eemalehoidvatel etno-
loogidel puudusid tdnapéeva argikultuuri uurimise kogemused. Ka vas-
tava empiirilise materjali kogumine nduab pikemaaegset, hoolikat ja visa
t00d. Nii tehti esimesed edusammud esemeuurimises, selle taasinterpre-
teerimise sfééris. A. Kannikese magistrito6s3 on 6nnestunult késitletud
historiograafilisi ja rahvakunsti teoreetilisi kiisimusi, mis puudutavad
kunstikommunikatsiooni ja eseme ning pildiuurimise eri probleeme/

Mikroanaliilsile keskendunud E. K@resaare esemeuurimises®on inimes-
te elulaadi, sotsiaalsete normide ja vaartuste kaudu esitatud veenev katte-
vaiba nn kultuuriline biograafia,8 T. Anepaio laadainstitutsiooni rolli,
struktuuri ja miljood laadaliste endi vaatenurgast anallilisiv magistritoo3
on ehtne rahvaelu uurimus. 1. Jaatsi magistrit663 analllsib mikrotasan-
dit, s.o tegelikku sotsiaalset identiteeti ajaloolises ja kaasaegses perspek-
tiivis. Viimane on eriti huvipakkuv, kuna toob esile Eesti ihiskonna prae-
guses piirililetussituatsioonis ilmneva selge identiteedinihke, selle eba-
madrasuse eriti isiksuse tasandil.

Valmivate doktoritdéde sisu ja eesmdrgid on omandamas veelgi
laiemat haaret ja stigavust. Neis keskendutakse eelk@ige lahiminevikku ja
tdnapéeva kajastava rohke empiirilise materjali kogumisele ning selle
anallilisile moodsa etnoloogia teooriate ja meetodite alusel. A. Kannikese
doktorit66s3 pole eesmargiks mitte ainult tulpilise eesti kodu kindlaks-
maaramine sotsialistlikus ja postsotsialistlikus Uhiskonnas, vaid eriti see,
kuidas eri sotsiaalsed grupid kaasaegses linnakeskkonnas kohanduvad ja
kasutavad avaliku sfééri voimalusi oma personaalse ruumi, kodu kujun-
damisel. E. Kd&resaare doktorito03 kasitleb Eestis veel Usnha uurimata
valdkonda - indiviidi elatud elu ja keskkonna vahelisi suhteid: eestlaste
vanema pdlvkonna jutustatud ja kirjutatud elulugude pdhjal analtusitak-
se, kuidas inimesed mdtestavad oma elu muutuvas sotsiaalses, ajalooli-
ses ja poliitilises kontekstis, millised on nende kogemused ja vaartushin-
nangud. T. Anepaio empiirilisele protsessianaliilisile tuginevas projek-
tisB ndhakse ette vaadelda represseeritute sisseelamist ja kohanemist
omas, kuid vddraks muudetud totalitaarses Uhiskonnas nii nende endi
arusaamade Kkui ka tmbritseva thiskonna suhtumise jargi. J. Plaadi ma-
gistritoo teemat jatkav ja laiendav doktoritd6®keskendub religioonietno-
loogia, etnopsiihholoogia ja sotsioloogia meetodite abil piirkonna usulii-
kumiste ja koguduste olemuse avamisele ajaloolises ja tdnapédevases
perspektiivis. Huvipakkuva tulemusena on autoril valminud antropoloo-
giline tism Puha avarus. I. J&étsi doktorité640kasitleb samuti uudset, seni
k&susemata kuwituuriaspekti, st akulturatsiooni- ja enkulturatsiooniprot-
sesse eesti-vene segakillas.

Joktoritodd ettevalmistavate uurimuste kérval on Gppetoolis prae-
isil mitmeid teisigi uurimisprojekte. Teaduse sihtfinantseerimise
aames on koos arheoloogide ja folkloristidega kaivitunud Ghisprojekt
Argikultuuri protsessid Eestis ajaloolises ja kaasaegses perspektiivis.
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Viimase, 17 ulatusliku uurimisprobleemi hulka on the allteemana lllita-
tud ka rahvusvaheline Soome-Poola-Eesti Ghisprojekt Maaelu moderni-
seerumisprotsessid 1920-2000. Samuti osaleb dppetool mitmetes Eesti
Teadusfondi poolt rahastatud projektides, nditeks Kodu kui kultuuritegur
(H. Pardi), Malu kui kultuuritegur (E. Vunder), Arktiliste kultuuride iden-
titeet (A. Leete) jt.

Rahalistest ja muudest raskustest hoolimata on etnoloogias elavne-
nud ning mitmekesistunud publitseerimistegevus, millele on eespool ka
osutatud. Tahelepanu tahaks juhtida veel mdéningatele etnoloogia 6ppe-
tooli dppejdude, magistrandide ja doktorandide poolt avaldatud artiklite-
le, nii Pro Ethnologia 6. numbris kui ERMi Aastaraamatutes ja Vanava-
ravedajas. Suuri lootusi paneb Oppetool enese uuele sarjale Studia
Ethnologica Tartuensia, mis on mdeldud parimate uurimisté6de avalda-
miseks.4

Probleemid ja uurimisperspektiivid

Eelpool esitatud teadustddde loetelu pole just pikk. Siin on subjek-
tiivsete p6hjuste kdrval ka mitmeid objektiivseid pohjuseid. Vanema pdl-
ve uurijad on eesti etnoloogia kardinaalse uuenemise téttu pisut ehk taga-
si tbmbunud. Noored uurijad on veel vaheste kogemustega ja nendestki
osa Oppetddga lle koormatud. Ténapdeva uued kultuuriaspektid néuavad
suuremahulist empiirilise materjali kogumist. Kogutu interpreteerimine-
gi on Uisna keerukas ja tdémahukas protsess. Umberppimine ja tohutu
infohulga omandamine ja selle rakendamine on samuti aegandudev.
Noorte uurijate senised teadustéd tulemused ja tempo, millega osa eesti
etnolooge omandab teadusala tdnaseid suundumusi, lubab aga tulevikult
parimat loota.

Praegu kestab eesti etnoloogias veel tleminekuperiood ndukoguli-
kult etnograafialt 1d&nemaailmale omasele mitmekesisele, diinaamilisele
ja slisteemsele inimkesksele etnoloogiale, kus edasisi perspektiive silmas
pidades tuleb lahendada veel rida sélmkisimusi. Uute uurimistraditsioo-
nide kujundamisel on olulised kolm kisimust: esiteks - kas keskenduda
kodusele territooriumile, s.0 Eestile; teiseks - kodusele ajale, s.0 tana-
paevale vdi tegelda hoopis ruumiliselt eemaloleva, teistsuguse kultuuri
ning ajaliselt kaugemal oleva, mineviku uurimisega arhiiviallikate alusel.
Vahemtéhtis pole ka kolmas - pluralistlike teooriate ja meetodite hulgast
sobivate valikute tegemine. Igal juhul ei tohi meetod sisaldada a priori
potentsiaalseid vastuseid. Elame ajas, kus ka ladne etnoloogilise motte
paradigmaatilisest uuenemisest ja ideevoolude paljususest tehakse mit-
meid Kriitilisi jareldusi. Nii peame meiegi 6ppima senistest kogemustest
ja omandama parima.

Nendega varreldes, kes on muutumise valulise protsessi 1960. aastatest
tdnapéevani labi on teinud, oleme meie isegi moneti paremas positsioonis.
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Toetudes tunnustatud sotsiaal-ajaloolaste ja kultuurianalit Kiite ideede
le, pilame meie valtida Euroopa etnoloogia aastakiimnete pikkust kas-
vamisprotsessi. T&nases etnoloogiateaduses on juurdunud Mincheni
etnoloogi Klaus Rothi esitatud viis olulisemat printsiipi - kontekstuaalne
késitlus, protsessuaalne vaatlus, analudtilisus, p6hinemine teoorial ja
probleemikesksus.£f

Eesti etnoloogia identiteedi mé&ratlemisel tuleb piiratud teaduspo-
tentsiaali ja paljusid lahendamata teadusprobleeme arvesse vdttes, kes-
kenduda rohkem kodustele kiisimustele. Esmatéhtsad on Eesti (ihiskonna
erinevate sotsiaalsete rithmade kultuuriloomise protsessid ja kultuuri-
kommunikatsioon. Samuti on oluline kohapealse venekeelse kogukonna
argikultuuri-ja mentaliteedianaliilis. Kahjuks pole noored uurijad, nende
tolerantsusele vaatamata, vastava temaatika vastu huvi tundnud - liialt
varske on okupatsiooniaega meenutav negatiivne emotsioon vdi ei osata
enam vene keelt? Selle temaatika puhul ei tohiks korrata viga, mis tehti
rannarootslaste ja baltisakslaste uurimatajatmisega.f3 Noorte romantilis-
test plrgimustest ja huvist kaugete kultuuride vastu tuleks meil esialgu
rohkem soosida huvi soome-ugri rahvaste vastu. Siin on abiks juba kogu-
tud (paraku mdneti Ohekiulgse materjali) rohkus, konteksti tundmine,
vene keele oskus ja Kirjanduse kattesaadavus.4

Uhtaegu tuleks eelistada veel uurimata tdnapieva killunenud post-
modernse Uhiskonna mitmepalgelise kultuuri loomise ja tarbimise ning
erinevate elustiilide problemaatikat. Praeguse Eesti tihiskonna unikaalne
seisund pakub rohkelt v8imalusi vérdlevalt analuisida nii protsessi en-
nast, muutuvaid elustiile ja argimiljodd, midtide purunemist ja uute loo-
mist kui ka sotsiaalse kuuluvustunde, enesemaaratluse ja vaartusprion-
teetide erinevusi. Moodsa, kujuneva tarbimisthiskonna kérval tuleks si-
gavuti uurida ka ndukogudeaegse Uhiskonna argielu, selle kulgemist,
ikoonilisi simboleid, tollasest eneseteadvusest, rolliménge ja kaitumis-
vorme, kaksikmoraali, maailmakasitlust ja muud taolist, mis selgitaks
konkreetsemalt sovjetiajal toimunut. Selle valdkonna vastu on huvi ilmu-
tatud ka mujal maailmas.

Ent t66d tuleb jatkata ka ajaloolises perspektiivis, mis on etnoloo-
giateaduse Uks olulisematest erinevustest antropoloogiaga vdrreldes.
Uhtlasi tuleb leida uusi strateegiaid kultuuriidentiteetide kasitlemiseks
laias rahvusvahelises interdistsiplinaarses diskussioonis. On ju etnoloo-
gia uldine, vordlev ja interpreteeriv teadus inimesest kui sotsiaalsest ja

nun sest olendist nii ajaloolises kui kaasaegses perspektiivis. Kul-
nuiteedita on nonsenss, kuid kontinuiteeti voi traditsiooni

ase baasina, vaid the vdimaliku aspektina ajaloo-

abanemaks ebajarjekindlast ja tldsdnalisest ajalooli-

:eskenduda arhiiviallikate p6hjalikule labit6étamisele,

s nende allikate interpreteerimisel ajaloolise antropoloogia
aspektidest.
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Raskemaks probleemiks jddb aga valiku kisimus. Millised on sobi-
vaimad teemad? Vd@imatu on késitleda kogu inimese poolt loodud/looda-
vat kultuuri. llmselt vdiks eelistada kultuuripiire ja piirisituatsiooni Ule-
tamisega seotud valdkondi, avaliku ja privaatse vahelisi suhteid, sotsiaal-
seid dihhotoomiaid ja toimivaid kultuuriprotsesse, traditsioonilise ja mo-
dernse dialektikat, sotsiaalseid draamasid ja konflikte. Tuleks valida
narratiive, milles on vorreldavust, sindmuste pinget ja muutumist, oma
ja vodra vastandumist, spetsiifiliselt eestilikke vaartusi ja mentaliteete.
Samas unustamata, et kultuuriilmingute 18putu jada taga peitub alati kul-
tuuriline stabiilsus ja kultuuri kontinuiteet fundamentaalsel tasandil.

Niisiis on pdhikisimus selles, kas me oskame koigi paljutdotavate
ja ahvatlevate uurimisvaldkondade, teooriate ja meetodite rédgastikus
teha Oigeid valikuid. Uurimisp6llu avarust on aga piiramas rahaliste va-
hendite ja t66j6u nappus.
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Rahvusliku ebadnnestumise
ajalugu -
Eesti Vabariigi aeg Eesti
NSV uldkasitlustes

Pertti Gronholm

T6lkinud Helena Sepp

Viiskimmend aastat kestnud nBukogude korra ajal prooviti Eesti
ajalooteadust rakendada kommunistliku partei teenistusse. Noukogude
Eesti historiograafia pidi soodustama kodanike poliitilist, ideoloogilist ja
kultuurilist kohanemist ndukogude slsteemiga. Ajaloouurijate posit-
sioon ametliku ndukogude marksistliku ajalootdlgenduse ja rahvusliku
ajalookasitluse vahel kujunes vaga raskeks. Uhelt poolt pidid ajaloolased
oma tdid pbhjendama marksismi-leninismi ja partei seisukohtadega, tei-
selt poolt tuli teha teaduslikku uurimistédd professionaalsetel alustel. Li-
saks sellele teadsid ajaloolased vaga hasti, et rahvuslik ajalookasitlus elas
kindlalt edasi eestlaste mdtetes.

Eriti teravalt pdrkusid ndukogude ajalugu ja rahvuslik ajalookésit-
lus kokku Eesti Vabariigi esimest iseseisvuse aega (1920-40) tdlgenda-
des, millest nGukogude ajaloolastel tuli luua véimalikult negatiivne ette-
kujutus. Iseseisvus pidi vélja ndgema rahvusliku ebadnnestumisena, et
nii pdhjendada 1940. a toimunud Eesti okupeerimistja 6igustada nduko-
gude vdimu. NO6ukogulik jutustus ja tdlgendused Eesti Vabariigi ajast
peegeldasid tugevalt ka seda, kuidas muutus partei ja historiograafia suhe
1940. aastatest alates kuni 1980. aastateni.

Kéesolev artikkel p&hineb Turu tlikooli Uldajaloo 6ppetoolis 1999.
aaasta juunis kaitstavale litsentsiaaditodle Kansallisen epaonnistumisen
historia. Neuvostovirolaisen historiankirjoituksen kertomus ja tulkinnat
Viron tasavallan ajasta (Rahvusliku ebadnnestumise ajalugu. Ndukogu-
de Eesti historiograafia jutustus ja t6lgendused Eesti Vabariigi perioo-
ametlik jutustus ja tdlgendused Eesti omariiklusest ja kuidas need pee-
geldasid erinevates kontekstides, nagu Eesti NSV kommunistlikus par-
teis, ajalooteaduse institutsioonides ja ajaloolaste hulgas toimunud ideo-
loogiliste ja teaduslike tingimuste arengut. Ulevaade p&hineb kahele tei-
neteist tdiendavale vaatenurgale. Funktsionaalsest vaatevinklist ana-
lidsin historiograafia sotsiaalseid ja poliitilisi Glesandeid ja funktsioone
ndukogude susteemis. Vdtmemdaisteteks on selle ldahenemisviisi puhul
identiteet, poliitiline sotsialiseerimine, akultureerimine ja assimileerimi-
ne. Kommunikatiivsest vaatevinklist eritlen ndukogude ajalooteaduse
mdjutamismehhanisme tekstide tasemel diskursianaliilisi meetoditega.



Pertti Grénholm

Votmemaisted selles vaatevinklis on argumenteerimine ja narratiiv. Ana-
ludsi peamiseks objektiks on Eesti NSV ajaloo tldké&sitlused ja iseseisvu-
se aega kdsitlevad uurimused. Lisaks olen kasutanud oma tdd6s Eesti
kommunistliku partei arhiivi Tallinnas ning intervjueerinud mitmeid
Eesti ajaloolasi.

Ndukogude susteemi poliitilised pddrded ja Eesti NSV
ajaloo kasitlused

Ajavahemikus 1952-71 avaldatud Eesti NSV ajalood ja lihemad
tldkasitlused olid véga tugevalt seotud oma siinniaja poliitiliste ja ideo-
loogiliste péoretega.

Esimene Uldké&sitlus ndgi ilmavalgust aastatel 1950-52 keset stali-
nismi kdige tumedamat ajajarku ja kodanlike natsionalistide vastu suuna-
tud kampaaniaid, mille kadigus partei puhastati rahvuslikult meelestatud
kommunistidest. Sellega prooviti 1abi 1digata viimased vaimsed sidemed
Eesti Vabariigiga. Eesti NSV ajaloo teise véljaande siinniajale aastatel
1956-57 vajutas pitseri HrustSovi sula, mille reaalne moju naiteks rah-
vuspoliitikas jai oodatust vdiksemaks. Partei loobumine stalinismi aja
kdige halvematest ideoloogilistest liialdustest ja eksimustest sundis ka
EKPd ja Eesti NSV Teaduste Akadeemiat kaasajastama ametlikku ajalu-
gu, kuigi jutustus ja télgendused Eesti Vabariigi ajast jdid enamuses en-
disteks.

1971. aastal avaldatud kolmeosalise Eesti NSV ajaloo viimane osa
oli oluline teaduslik ja ideoloogiline verstapost Ndukogude Eesti ajaloo-
kirjutuses. Kuigi selle siinniaega ei md&jutanud mingi suur ideoloogiline
kampaania v@i poliitiline pddre, oli teose avaldamise ajal Eesti koos teis-
te Baltimaadega liikumas uude ideoloogilise konservatismi ajajarku.
1960. aastate alguse optimism ja Eesti kultuuri renessanss said 1960. aas-
tate I6pul ja 1970. aastate alguses aeglaselt edenenud, kuid tugeva tagasi-
166gi. Selle mdju ajalooteaduse jaoks oli siiski mitmetahulisem ja raske-
mini visandatav kui eelnevate poliitiliste pdorete puhul. Eesti NSV ajalu-
gu kolmes koites jai Noukogude Eesti historiograafia kdige tahtsamaks
Uldkéasitluseks; 1960. aastate ajaloouurimise kesksemad arengujooned,
nagu arhiivimaterjali kattesaadavuse paranemine, rahvuskultuuri arengu
osal ne imber hindamine, teadlaste kaadri laienemine ning uued metoo-
diised vaatenurgad tdusid teoses selgelt esile.

* a «k js Ja bolSevike revolutsioonikasitlus
ibariigi iseseisvusaeg oli Ndukogude Eesti ajaloouurimise
jaoks ko.ge problemaatilisem periood; pohikisimuseks oli selle usutavus

“ $UVe fUN must' korval- Pe«°odi teg, problemaatiliseks see, et
ses  sobinud uldse kokku partei poolt kinnitatud ja ndukogude histo-
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riograafia poolt jélgitud maailmakommunismi metanarratiiviga, mille
tuumaks oli mudtilisi jooni omandanud revolutsioonijutustus, omamoodi
ilmalik versioon juudi-kristlikust kohtup&evast, mille jarel kéik muutub.
Ndukogulik jutustus maailma ajaloost oli selles suhtes vérreldav univer-
saalse p&dsemislooga. See olijutustus, mille peaosi ei ménginud tksikud
kangelased ja erandlikud indiviidid, vaid klassid, massid ja parteid.

Marksistlik ajalootélgendus pidi olema uus ja innovatiivne mdotte-
viis, mille eesmargiks oli ajaloo seaduste poolt maaratud inimliku draa-
ma siiZee véljatoomine ja sellele tdhenduse andmine. Marksismis sisal-
dunud mineviku narrativiseerimine tdhendas seda, et kaasaeg muutus
Uhelt poolt mineviku tulevikuks ja teiselt poolt tuleviku minevikuks. Peale
teist maailmas6da sublimeerusid marksismi-ieninismi utoopiline element
ja pédsemissdnum siiski tasapisi vdhem hiilgavaks plaanipidamiseks.1

Néiteks J. G. Droyseni siistemaatika2seisukohalt on n6ukogulik ju-
tustus maailmaajaloost mdistetav nn katastroofilise esitlusena, mis jutus-
tavad joudude, suundade, huvide ja poliitiliste gruppide vahelisest vditlu-
sest. Marxi ja Engelsi poolt formuleeritud ajaloolise ja dialektilise mate-
rialismi ideed koos ajaloo seaduste ja progressi mdistega juhtisid mark-
sistlik-leninlikku historiograafiat tugevalt sellesse suunda. Lenm omalt
poolt loobus materialismiga seotud rangest determinismist ja t6i kommu-
nistlikku metanarratiivi aktiivse teguri ehk ennast proletariaadi eelsal-
gaks kuulutanud professionaalse revolutsioonipartei.3

Ka marksistlik-leninlik jutustus Eesti Vabariigist oli katastroofiline
esitus; Eestit vaadeldi tootmisviiside, klasside ja ideoloogiate ning prog-
ressi ja tagurluse lahinguvdljana, nagu seda Eesti NSV ajalood selgelt
nditavad. Samas oli ndukogude narratiiv katastroofiline', selle jargi oli
iseseisvusperiood juba algusest saadik ebadnnestunud ja hukkumisele
maératud. Lugejale pldti jatta muljet, et Eesti sotsiaalmajanduslik areng
oli tldiselt kehvemal jarjel kui nditeks Ndukogude Liidu oma ja see viis
paratamatult Ghiskondliku kriisi ning revolutsioonini. Samuti esitleti
Eesti sisepoliitikat alati teravneva klassiv@itlusena ja kodanluse diktatuu-
ri jarkjargulise tugevnemisena, mis I8ppes faSistliku diktatuuriga. Valis-
poliitikas domineeris omapoolt Eesti sattumine imperialistide kiiluvette
ja l6puksfasSistide leeri, mida esitleti Eesti valitsuse ndukogudevaenulik-
kusest tingitud paratamatu arengujoonena teel ummikusse. Ka kultuuri-
arengute kirjeldamise siiZee jalgis ldist klassivditluse-temaatikat, tosi
kull véhem kategoorilisel moel.

See, et Baltimaade rahvaste ja soomlaste enamus oli bolSevike
paastmissdnumi tagasi likanud, pidi olema erand, mis ndudis seletust.

Balti riikide ja rahvaste erakordsus torkab silma vdhemalt nelja ki-
simuse puhul.

Esiteks see, et eestlaste enamus toetas Eesti iseseisvust ja tahtis lah-
ku luda Ndukogude Venest, oli kibe kaotus, mida ei tahetud tunnistada.
Soome ja Balti riikide iseseisvumist tdlgendati Lenini ja bolSevike partei
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auks parimal viisil, selle kinnitusena, et impeeriumi rahvad said soovi
korral véljuda rahvaste vanglast.4

Teiseks. Eestit, nagu Soomet ja teisi Balti riike, valitseti parlamen-
taarselt: nende demokraatia tugines rahvuslikule pdhjale, millise ilmingu
stindi Lenini imperialismi staadiumis elava kapitalismi teooria alguses ei
tuntud.

Kolmandaks. Iseseisvate Balti riikide ja Soome elatustase tousis
kiiremini kui Nodukogude Liidu oma, mida kommunistlikul parteil oli
vdimatu tunnistada.

Neljandaks erandiks oli kdigi nelja maa kultuuriline, intellektuaal-
ne ja poliitiline orientatsioon ld&nde.

Eesti ja teiste Balti riikide omariikluse periood vajas partei vaate-
vinklist siiski sobitamist kommunistlikku metanarratiivi vahendeid vali-
mata, et ajalugu moodustaks jarjekindla arenguloo eestlaste, latlaste ja
leedulaste tagasitulekust ndukogude rahvaste suurde perre. Iseseisvuse
aega ja Eesti Vabariigi eksisteerimist tuli seletada eranditena, kuid samas
dialektilise ja ajaloolise materialismi seadusi ja. loogikat jargivate ilmin-
gutena.

Jutustus Eesti Vabariigist nais ehituvat sellisele stardipositsioonile,
kus iseseisvuse aega vaadeldi vaheajana, mingisuguse Uleminekufaasina
aastate 1917. ja 1940. revolutsioonide vahel. Seda kirjeldab muu hulgas
see, et veel 1950. aastate alguses, kui Eesti ajaloo periodiseerimisega te-
geldi, aratas ajaloolaste hulgas ndutust see, kas kodanliku diktatuuri pe-
riood kuulus sotsialismi ajastu alla (mis olevat Eestis alanud oktoobrire-
volutsioonist ja Eesti tédrahva kommuunist) vdi kuulus see hoopis kapi-
talismi ajajarku, kuhu Glejaanud maailm olevat pidama jadnud.5 L&plik-
ku lahendust probleemile ei leitud, kuigi 1950. aastate I6pust alates kal-
dus kaalukauss selle tdlgenduse poole, et Eesti, L&ti ja Leedu puhul oli
tegemist maadega, kus kodanlus oli vagivallaga taastanud kapitalismi.
Sellele viitas muu hulgas 1971. a Eesti NSV ajaloos kasutatud formulee-
ring kapitalismi restauratsiooni periood.

Vaheaja-argumendiga prooviti kummutada iseseisvuse ajal poliiti-
kute ja kultuuritegelaste poolt sageli kultiveeritud mdtet Eesti Vabariigist
kui eestlaste ajaloolisest eesmargist, mille poole Eesti rahvas olevat
putelnud juba aastasadu, 13. sajandi vabadusvditluse péaevist alates.
Mt aastasadade pikkusest vabadusvaditlusest oli eriti populaarne s6da-
de perioodil ajavahemikus 1918-20 ja 1920. aastate alguses. Eesmargi
saavutamisest ja 18pp-punktist sai Noukogude ajalooteaduses eelnenud
télgenduse antitees: eksisamm ja ebaloomulik vaheaeg.

Ndukogude jutustuse juurde kuulus olulisel viisil ka see, et vaheaeg
mdisteti hukka kui negatiivne ja vale asi. N6ukogude ajalookirjutus tegi
seda Karl Siilivase arvates kolmel p&hjusel.

1 s';1 selleparast, et 1918.-20. a s6da oli I6ppenud Ndukogude-
vene poolt toetatud punaste kaotuse ja Tartu rahuga, nullest jai kommu-
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nistide ja revolutsionddride maotetesse h6dguma meelehdrm kogu Eesti
Vabariigi ajaks. 1920. aastal sdlmitud Tartu rahulepingu vastu oli bol3e-
vike partei vasaktiib, kuhu ka Stalin tollal kuulus. Rahu sdlmimist Balti
riikide ja Soomega peeti opositsiooni ridades Venemaa kaotuseks ja ne-
gatiivseks asjaks. Sellega seostus tdlgendus, mille jargi Eesti Vabariik
pidi olema tagurlik, kuna see oli véidelnud revolutsiondaride ja ndukogu-
de vBimu vastu.

Teiseks p&hjuseks oli Siilivase jargi Eesti okupeerimine ehk nduko-
gude vdimu taaskehtestamine 1940. aastal, mida vaadeldi kui Ndukogu-
de-Vene varasema kaotuse kompenseerimist. Seda ei 6eldud muidugi ku-
nagi avalikult vdlja, aga nditeks see fakt, et Eesti Vabariigi juhtkonna
(Péatsi, Laidoneri jne) puhul hakati rakendama kodusdja aegseid seaduse-
paragrahve, mille jargi nad olid tdusnud ndukogude vdimu vastu aastatel
1917-20, peegeldab seda, kui varakult nGukogulik tdlgendus Eesti Vaba-
riigi ajast ilmavalgust négi.

Kolmandaks pdhjuseks oli Eesti kommunistide kibestumine Eesti
Vabariigi vastu; enamik Stalini terrorist pd&senud Eesti kommunistidest
oli veetnud I6viosa 1930. aastatest Eesti vanglates. Mitmed nendest, néi-
teks Oskar Sepre ja Joosep Saat, jatkasid vabariigi kritiseerimist ja mus-
tamist tdie hooga veel ndukogude okupatsiooni ajal. Ka EKP vaatevink-
list oli tdhtis ndidata, kuidas Eestis kbik enne nbukogude aega olevat ol-
nud algeline, puudulik, kaitsetu ja dnnetu.6

Ebaloomulik, ebastabiilne ja
ebadnnestunud Eesti Vabariik

Noukogude Eesti ajalooteadus kirjeldas iseseisvuse perioodi vdhe-
malt kolmel viisil negatiivses valguses: see oli ebaloomulik, ebastabiilne
ja ebadnnestunud. Kuigi neid mdisteid ei 6eldud otse valja, arendati ju-
tustust nii periodiseerimise kui ka siizee poolest selliselt, et lugeja tld-
muljeks jadks ettekujutus ajaloo seadusteja progressi vastu asjatult voi-
delnud thiskonnast, mis seisis peaaegu kogu aeg revolutsiooni lavel.7

Loomuvastaseks tegi Eesti Vabariigi NOoukogude ajaloo suures
draamas kaks asja. Esiteks oli see loomuvastane seetdttu, et Eesti oli ise-
seisvunud Vene impeeriumist, kunstlikult ja vagivaldselt lahti rebitud,
nagu kdlas tiutpiline stalinistlik tdlgendus. Viimane kujutles Venemaad
ja selle rahvaid peaaegu labi aegade plisiva organismina, mille hulka kuu-
lusid Peeter | aegadest alates ka Balti provintsid.

HrustSovi ajal venelaste seenioriteeti ja vdiksema halva doktriini
ajalookirjutuses8 enam nii jamedalt ei rakendatud. Partei soovis naasta
Lenini dpetuste juurde. Baltimaade iseseisvuse aega hakati tdlgendama
rohkem marksismist-leninismist lahtudes.

No6ukogude ajaloouurimuses hakati r6hutama Eestis aastatel 1917—
18 toimunud revolutsiooni mahasurumise ebaloomulikkust: kodanlus oli
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saanud uuesti v8imu juurde ja imperialistlike valisriikide abiga surunud
revolutsiooni maha. Samuti kasutati 1940. a revolutsiooni ara selleks, et
ndidata kuidas Eesti toorahvas oli kogu aeg soovinud taastada ndukogu-
de vOimu ja Uhineda Ndukogude Liiduga. Kui proletariaat Baltimaades
oli juba vB8imu oma katte haaranud, vdis tagurlus taastada oma vdimu
vaid ajutiselt. Jutustuses implitsiitselt valjendatud teesid voéi kdrvalsu-
Zeed (naiteks vaited ekspluateerimiseja terrori sivenemisest ning klassi-
vOBitluse teravnemisest) toetasid loodud pilti sindmuste ja protsesside
vankumatust teest revolutsiooni poole, mis I6puks parandas ajaloo kaiku
ja tdi eestlased ja teised Balti rahvad jalle tagasi ndukogude rahvaste per-
re. Loomuvastaseks tembeldati ka kodanluse katsed takistada klassivdit-
lust ja revolutsioonilist tegevust, millega Uritati vaid lootusetult aeglusta-
da ajaloo seaduste toimimist ja ajaloo kulgu maailmaajaloo kdige prog-
ressiivsema uhiskonnakorralduse poole.9

Kogu Eesti Vabariigi sotsiaalset ja sisepoliitilist situatsiooni taheti
naidata ebastabiilsena, vastuolude ja antagonismi hdngulise lahinguval-
jana, kus kodanlus vastas terroriga, kui proletariaat proovis oma elutingi-
musi parandada. Eesti Vabariik asetses juba oma ldhtekoha poolest hallis
tsoonis kapitalismi ja sotsialismi perioodide vahel. Selles must-valges
maailmapildis, mis mdjutas Stalini-aegset parteid, polnud ruumi kolman-
dale teele, vaikerahvastele ja -riikidele v3i neutraliteedile. Partei tahtis
réhutada rahva ja valitseva kliki vahelist antagonismi. Rahvusriik kujut-
leti olevat vaid rikkaima kodanluse projekt; rahva enamus vaideti olevat
tahtnud No6ukogude korra taastamist.l0 Klassiv@itlusest kujunes nduko-
gude tbélgenduse jargi valitsev eluseisund, mille juures rahva enamuse ar-
gipéev ja elu ei olnud inimvdaarne ega Oiglane. Alates 1960. aastatest ha-
kati selle ettekujutuse pdhjendamiseks iha efektiivsemalt kasutama tur-
gude ja konjunktuuride mdju eestlaste elujarje ebastabiilsuse suurendaja-
na. Stalinismi ajastul oli réhuasetus olnud kodanluse verise terrori peal,
aga hilisemates Eesti NSV ajalugudes seda r6huasetust leevendati. Kuju-
tati ette ka seda, et Eesti rahvusvaheline positsioon ja ndukogudevaenulik
vélispoliitika tegid Eestist ebastabiilse ja ebaturvalise maa. Ndukogude
ajaloouurimine proovis eriti osutada, et sotsiaalsed ja sisepoliitilised vas-
tuolud ei peegeldunud mitte ainult valispoliitikas, vaid madarasid ka Eesti
valikuid julgeolekupoliitilistes klsimustes ja suhetes N Liiduga.

Noukogude Eesti ajalookirjutus proovis (eriti 1950. aastate I6pust
alates) rdhutada Eesti Uhiskonnakorralduse, majandussiisteemi ning Ees-
ti valitsuse vélispoliitika ebadnnestumist. Ebadnnestumiste hulka liigitati
muu hulgas maareform, 1920. aastate majanduspoliitika, parlamentaarne
demokraatia ja Eesti neutraliteedipoliitika. Veel Stalini ajal kujutleti Ees-
tit viga must-valgelt nagu uhte kapitalistliku maailma uut vaikeriiki, mil-
le olemasolu péhines l&d&ne imperialistide toetusel. HrustSovi ajastul ha-
kati vaidetud ebadnnestumiste p8hjusi otsima jarjest rohkem Eesti valit-
sust alikutest Nn vdidi ebadnnestumisi péhjendada mitte ainult ajaloo
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seadustega, vaid ka kodanlike valitsejate tegevusega. Ajaloo seadused
pusisid siiski jatkuvalt esmajarguliste Eesti Vabariigi saatuse selgitajate-
na. Kui teadlased soovisid v8i pidid Uksikasjalikumalt kirjeldama Eesti
Vabariigi poliitilisi sindmusi ja Uhiskondlikke protsesse, oli loomulik si-
duda poliitiline otsustamine ja valikud nende kisimustega, kuidas v@i-
mul olijad esindasid rahva huve.

Muidugi olid kaks revolutsiooni ja tks relvastatud tlestdus juba
iseenesest piisav tdestus Eesti Vabariigi k6lbmatusele osutamiseks, kuid
partei néis vdhemalt Gldké&sitluste jargi otsustades veel kaugemale sihti-
vat. Eesti Vabariigi aeg vaideti olevat olnud rahva enamuse jaoks vaesuse
ja lootusetuse periood, mis, mdned kultuurisaavutused valja arvatud, ei
tootnud peaaegu midagi mainimisvaarset ega positiivset.

Noukoguliku kéasitluse pohiteemad

Eesti Vabariigi ajast konstrueeritud marksistlik-leninlikus jutustu-
ses on ndha mdéningaid kogu Eesti ajalugu labivaid teemasid. Need olid
eelkdige eestlaste ja venelaste igipdline sdprus ning madte, et Eestit ja
Baltikumi territooriumi on laane vallutajad alati proovinud kasutada Ve-
nemaale suunduva rinnaku baasina ja Ldanemere idakalda sillapeana.
Kolmas keskne teema oli loomulikult igipdline ekspluateerijate ja eks-
pluateeritavate vaheline klassiv@itlus, millega Eesti ajaloos seondus veel
selgelt rahvuslik aspekt, mida nGukogude ajaloouurimine oskas dra kasu-
tada. Neljas teema, kolme esimese teema pdhjal tehtud kokkuvdte, oli
mote Baltikumi kuulumisest loomuliku osana Venemaa koosseisu nii
kultuuriliselt, majandusgeograafiliselt kui ka poliitiliselt. Vene impeeriu-
mi negatiivsed fenomenid toodi kull esile, aga neid leevendati muu hul-
gas vaiksema halva doktriini abil.

Esimesena mainitud teemat jutustuses Eesti Vabariigist esindasid
N&ukogude Liidu rahupoliitika ja ptte arendada rahulikkeja sdbralikke
suhteid naaber-Eestiga. Teema esines juba stalinistlikus ajalooteaduses,
aga selle osakaalu suurendati HrusStSovi ajal veelgi. Varasemas ajaloos
nahti venelasi peamiselt eestlaste aitajatena nende vditluses vaenlaste ja
réhujate vastu (eestlaste muistses vabadusvditluses ning talurahva liiku-
mises ja -Ulestdusudes).1

Venemaa koosseisu mittekuuluva Baltikumi poolt loodud ohtu ja
kaudset turvalisusriski Venemaa jaoks toodi esile nii 1920. aastate alguse
kui ka 1930. aastate rahvusvahelist poliitilist olukorda kasitledes. Algu-
ses moodustasid ohu l&dne imperialistlikud interventsionistid (Suurbri-
tannia, Prantsusmaa ja Uhendriigid), seejarel Suurbritannia ja 1930. aas-
tatel faSistlik Saksamaa, nende kdikidega olevat Eesti intrigeerinud.
Seda teesi tugevdas NoOukogude ajalookirjutus viidetega minevikule,
meenutades eestlaste ja venelaste Ghist vditlust varjaagivallutajate vastu.
Samuti kujutleti, et Vana-Liivimaa, Rootsi ja Poola olevat kasutanud
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Baltikumi Venemaa vastaste riinnakute hiippelauana.2 Sama turvalisus-
teema on kaasajalgi jatkuvalt vene Baltikumi-diskussioonide arsenalis.™

Klassivditlus oli kdige tahtsam Eesti Vabariigi kirjeldust valitsev
teema. See olevat alanud juba 13. sajandi iseseisvusvditlusest saksa ja
taani vallutajate vastu. Klassivditlus seostati kerge vaevaga mitmete aja-
loo perioodidega, nagu eesti talurahva tlestdusudegalvdi 19. sajandi tei-
se poole rahvusliku arkamisega.5Klassiv@itlus oli teema, millega saadi
korduvalt ilmestada ajaloo dialektika ja materialismi seaduste t&htsust
minevikus. Eesti puhul andis klassivditluse-jutustustele tugevalt tooni ka
sakslaste ja eestlaste vaheline etniline vastuolu. Ndukogude historiograa-
fia ei loobunud sellest etnilisest aspektist, mida oli réhutanud rahvuslik
ajaloouurimus, vaid kasutas seda sihikindlalt &ra. Rahvusliku ajalootea-
duse suur jutustus eestlaste vastupanust ja puudlustest iseseisvuse poole
poorati ndukogude ajalookasitluses klassivditluse protsessiks.

Neljandaks selgelt eristuvaks teemaks oli eestlaste ja Eesti ala l00-
mulik kokkukuulumine Venemaaga. Nagu varem olen kirjeldanud, naitli-
kustati ja p6hjendati seda teemat Eesti Vabariigi kdikide v6imalike ma-
janduslike ja julgeolekupoliitiliste probleemidega. Teema oli tugevalt
esil ka teiste Eesti ajaloo etappide kirjeldustes. Eesti ja Liivimaa liitmist
Venemaaga suure P8hjasfja tulemusena pdhjendati mitte ainult vdiksema
halva dogmaga, vaid ka Venemaa majanduslike ja turvalisuspoliitiliste
vajadustega.l6Nagu Kristian Gemer ja Stefan Hedlund on tédenud, hoi-
dis Ndukogude ajalugu kindlalt tleval tsaristliku ajaloo muuti sellest, et
venelastel ja Venemaal on 1&bi ajaloo olnud kaitsta legitiimseid huve Bal-
tikumis. NOukogude kodanikud ja eelkdige enamus venelastest indok-
trineeriti uskuma,, et neil oli moraalne ja ajalooline Gigus kontrollida ja
venestada kogu NGukogude Liitu, Baltimaad kaasa arvatud.T/

Iseseisvusaja periodiseerimine

Kui vaadelda populaarteaduslike N&ukogude Eesti ajalooteoste
poolt loodud pilti Eesti Vabariigist jutustuse ehk narratiivina, on kerge
mérgata, et periodiseerimine oli kdige olulisem jutustust toetanud konst-
ruktsioon ja seletuse osa. Periodiseerimisega ning selles sisalduvate pd-
himdistete ja nimetustega jagati iseseisvusaeg neljaks faasiks, mille
pdodrdepunktideks maératleti Tartu rahu (1920), kommunistide riigipdor-
dekatse (1924), majandusdepressiooni algus (1929), Patsi riigipdodre
(1934) ja Noukogude okupatsioon (1940). Jutustuse pdhielemendid, ndi-
teks perioodid ja poordepunktid ei muutunud Eesti NSV ajalugudes aas-
'‘aK- "nete vélte vaid need jdid samaks 1940. aastate 18pust alates. M&-

Diudsid m6ju avaldada vaid ajajarkude nimetustele (nai-
teks arutelufaSismi perioodi ule).

Periodiseerimine ei tdhendanud vaid mehhaanilist aja vdi mineviku

undmuste kaigu jaotamist, vaid sellel oli oluline tdhendus ka kdige taht-
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samate madistete ja tdlgenduste mdadratlemisel ja kinnistamisel. Periodi-
seerimine sai samas ka deduktiivseks seletusmalliks. Partei juhtkonna ja
Noukogude Eesti ajaloolaste poolt loodud pdhimdisted ja periodiseeri-
mine moodustasid selgroo, mis hoidis koos t6lgendust Eesti Vabariigi
ajast. EKP Keskkomitee ei soovinud kunagi sellest loobuda vdi seda
uuendada, mida kinnitab muu hulgas perioodide ajaraamide ja nimetuste
muutumatus. Periodiseerimine kirjutas ette, missuguseid fakte ja tdlgen-
dusi pidid ajaloolased r6hutama, toetama ja tugevdama. Periodiseerimi-
ne todtas vdga sageli ka uurimisprojekti, monograafia vdi artikli ajalise ja
temaatilise raamistikuna.

Kdige tdpsemalt jalgis Ndukogude Eesti ajaloo ametlikku periodi-
seerimist 1971. aasta Eesti NSV ajalugu. Kdikide teiste tldkasitluste pu-
hul esines korvalekaldumisi. Kokkusurutud tldkasitlustes, nditeks Kahki
ja Siilivase Eesti NSV ajalugu (1978, 1984, 1987) ja Eesti NSV ajalugu.
Kargkoolide Opik (1980) ei peetud eriti tahtsaks kapitalismi ajutise ja
ebastabiilse juurdumise perioodi, vaid sellest mindi médda vaga kiiresti
vdi sellega seotud sindmusi ja arengujooni késitleti hoopis seoses eelne-
va v0i jargneva perioodiga.

Alates 1957. aasta Eesti NSV ajaloost torkas jarjest rohkem silma
kultuuriajaloo kasitluse erinevus Eesti sotsiaalmajandusliku ja poliitilise
arengu tdlgendusest. Sistemaatiline esitlus, mida ei jagatud perioodi-
deks, oli kinnistunud kultuuriarengu esitlemisviisiks juba Stalini ajal.
Stalinismi murdumise jarel hakkas stistemaatiline esitlus kdigist ideoloo-
gilistest tdlgendustest hoolimata eraldama teaduste, kunsti ja rahvakul-
tuuri arengut muust ajaloost. Kultuuriajaloost oligi 1960. aastate 18puks
moodustunud veidi vabam ajaloo saareke, kus saadi sallida isegi rahvus-
liku tooniga tolgendusi. See joon ilmnes ka 1971. aasta Eesti NSV aja-
loos.

EKP kui ndukoguliku késitluse peategelane

Noukogude Eesti tldkasitluste jutustus Eesti Vabariigist muutus
juba 1940. aastate 16pust oma struktuurilt kaheharuliseks. Uheltpoolt esi-
tati Eesti Vabariigi ajalooetappide kirjeldus, mis rohutas vabariigi eba-
loomulikust, ebastabiilsust ja ebadnnestumist. Teiseltpoolt esitati jutus-
tus EKPst, kes oli narratiivi tegelik kangelane ja kelle tegevuse Umber
pdimusid cnam-vdhem koik sisepoliitilised stiindmused.

Esimese jutustuse siizeed voiks tutbi jargi iseloomustada paljastus-
slizeena. Sellega puiti ndidata Eesti Ghiskonna laostumist. Seevastu klas-
sivOitluse-jutustuse stizeetlilipi iseloomustab paremini mdiste lahendus-
siiZee, mis liitus eriti klassivditlusega ja kommunistide tegevusega nou-
kogude voimu taaskehtestamiseks. Xx

Kui jutustuse nn punast niiti ehk siZeed eritleda stiZzeeanaldiisi abil,
vOib NGukogude Eesti jutustuse vabariigi ajast kokku votta tegutsejateks,
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tegevust toetavateks teisteks teguriteks, tegutsemise vastasteks ja tegut-
semist pidurdavateks teguriteks.}4 Kui analiilisitakse NOukogude Eesti
ajaloouurimise poolt toodetud jutustusi Eesti Vabariigi kohta sihiratsio-
naalse ja tahtliku tegutsemise vaatenurgast, vdib ajalooteaduse réhuase-
tuse muutusi tajuda sellestki vaatevinklist. Siiski suiZeestruktuur ning sel-
le tuum ja siht, vOitlus ndukogude korra taaskehtestamise eest, jai prakti-
liselt samaks Stalini ajast kuni GorbatSovi ajani vilja.

Stalini aegses ajaloouurinuises réhutati masside ja tédrahva rolli
jutustuse esmajargulise tegutsejana. Kommunistlikule parteile ei antud
nii tahtsat rolli nagu hiljem. Partei juhtkond arvati olevat kérvaie kaldu-
nud leninlikust suunast, isegi reetnud proletariaadi ja partei. Sellele vaa-
tamata, et partei juhtkond oli likvideeritud ja kuulutatud reeturiteks,
puudsid EKP ja Noukogude ajaloolased tervendada parteid ja tdsta seda
Eesti rahva eestvditlejaks juba Stalini ajal. Ettekujutus EKPst tegutsejana
konstrueeriti vdrdlemisi ambivalentsel viisil: Ghelt poolt véideti, et see
olevat tegutsenud peamiselt ajaloo seaduste ja klassivditluse eelduste
kohaselt, teiselt poolt arvati, et partei juhtkond olevat esindanud ideoloo-
gilist korvalekaldumist, valesid ndagemusi ja isegi sabotaaZija reeturlust.
Tekib kiisimus, kui ortodoksne leninlik-stalinlik partei tldse oli? EKP
ndis Stalini ajal vdga ebamdédrase, peaaegu mudtilise kollektiivina, mitte
isikupérastest indiviididest koosneva parteina.

Marksismi-leninismi metanarratiivis olid toolisklass ehk proleta-
riaat ja massid tegelikuks ajaloo kaivitavaks jouks. Eesti to6rahvas, nii
toostustoolised kui ka véiketalupojad ja maat66lised, jaid Ndukogude
Eesti ajalugudes siiski aktiivse tegutsejana EKP varju. Selles osas puidis
Noukogude ajalugu lappida jutustust sellega, et liitis revolutsioonilise te-
gevusega koik vdimalikud to6liste streigid, meeleavaldused ja protestid.
Seda, kes tegelikult kuulusid Eesti Vabariigis proletariaadi hulka, ei
médratletud kuigi tépselt. Nii Oldkdsitlustes kui ka monograafiates ei
analttsitud seda, kellest eesti proletariaat koosnes, kuidas muutus tema
struktuur iseseisvuse ajal ja missugune oli tema hulka liigitatud inimeste
Uhiskondlik teadlikkus ja klassiidentiteet. Seda tehti jarelemeldult, sest
lahtised definitsioonid olid ajalookirjutuse erinevate tlesannete ja tege-
vuste seisukohalt kasutamiskdlblikumad. Mdisted proletariaat, t66rah-
vas, toolisklass ja rahvahulgad olid vajaduse korral paindlikud instru-
mendid. Uhelt poolt olid need nailiselt tugevalt defineeritud teaduslikud
kategooriad, teiselt poolt peaaegu midtilised entiteedid, mille mainimine
kontekstist s6ltumata tdi endaga autoriteetse ja positiivse vaartushinnangu.

joale i4jB aastat tugevnes partei roll jutustuse vaieldamatu teguri-
na ja seda hakati toetama kdikide vOtetega, eelkdige Partei Ajaloo Insti-
tuudi uurimustéode abil. Partei likvideeritud juhtkond rehabiliteeriti ning
juhtivad kommunistid elustati tegutsejatena ja nendest prooviti teha rah-
vusi,kud juhid. Eriti Viktor Kingissepa Umber pudti luua martri oreool’
temast sa, ko.ge tdhtsam EKP rahvusi,k kangelane. HrustSovi aja! sai
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EKPstjutustuse kdige tdhtsam tegur ja sellesse rolli ta jai kuni 1980. aas-
tate 16puni.

Eesti iseseisvuse aegse EKP tegevuse motiivid jaid ajaloouurimu-
ses kogu ndukogude ajaks samaks. Partei eesmargiks oli valitseva kliki
rahvavaenuliku poliitika paljastamine, kodanliku diktatuuri kukutamine
ja ndukogude voimu taaskehtestamine. Alates 1960. aastatest hakati iha
enam réhutama EKP poolt thiskondlike ja poliitiliste olude parandamise
heaks tehtud t60d, eelkdige EKP libaorganisatsioonide parlamentaarset
tegevust. Nende motiivide rdhutamisega soovis ndukogude ajalugu
inimlikustada ja pehmendada parteist tekkinud teravalt konspiratiivset
ettekujutust. Samal ajal, kui prooviti kinnistada ettekujutust EKPst kui
tédrahva jarjekindlast ja kangelaslikust eestvditlejast, hakati kirjeldama
ka partei sisevastuolusid. Néiteks parteit6d raskemaks muutumist 1920.
aastate I6pul hakati pdhjendama lisaks vaigele terrorile ja tagurluse sive-
nemisele ka partei siseraskuste abil.

EKP tegutsemisviisidest hakati konstrueerima mitmekulgsemat pil-
ti. Stalini ajal ei olnud partei parlamentaarsele tegevusele pédratud erilist
tdhelepanu, aga Stalini surma jarel hakati uurimusté6s rohutama EKP li-
baorganisatsioone (nditeks tédrahva iihisrinnet) ja igasugust seaduslikku
tegevust, néiteks propagandat ja agitatsiooni, ajalehti ning streigiliikumi-
st Siiski ei selgitatud kunagi p6hjalikult néditeks EKP ja NLKP suhete
arenemist 1920. ja 1930. aastatel. EKP tegevust vaadeldi vaid suhtes Kom-
Intermga, mida esitleti kui NGukogude Liidust s6ltumatut tegurit.

Ldppude 18puks jai ettekujutus EKPst ning partei liikmetest kui
ajaloolise draama peategelasest ndukogude ajalookirjutuses siiski vaga
formaalseks. Partei arvati esindavat kdike head inimkonna arengus, ses-
tap pidid ka dksikud revolutsionddrid olema ideaalsed ja vooruslikud.
Seetottu esitleti proletariaadi kangelasi marksismileninismi kollektiiv-
sete vooruste ja ideaalide véaljendajatena, kelle isikup&rased omadused
prooviti tahaplaanile suruda. Need revolutsioonilised voorused olid ot-
sustavus, jarjekindlus, jareleandmatus, ortodoksia, truudus, kuulekus,
ausus, otsekohesus, leidlikkus, omakasuplidmatus, eneseohverdavus,
patriootilisus jne.

Ettekujutus EKPst ajaloolise tegelasena kivistus 1950. aastate IGpu
ja 1960. aastate uurimuslaine jérel kiiresti kindlasse vormi. BreZnevi va-
litsusajal EKP Eesti Vabariigi aegset tegevust enam kuigi palju ei uuri-
tud. Kui jutustus EKPst oli kord valmis saanud, polnud partei arvates aja-
loolastel vajadust enam seda teemat tuhnida. Nais nii, et 1970. aastate 15-
pul ja 1980. aastate alguses polnud lksikasjalik EKP juhtivtegelaste aja-
loo uurimine enam partei arvates soovitatav tegevus. Kingissepa, Anvelti
ja Poodgelmanni iseloomustused Kivistusid, nagu Ndukogude ajaloo poolt
esitletud indiviidid ja grupid tldiselt, ideoloogilisteks simboliteks, ndu-
kogude ikoonideks.
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Eesti valissuhete
ajaloo uurimisest

Eero Medijainen

Millest lahtume?

Eestis ja eriti Tartu Ulikoolis tehti 1960.-80. aastatel arvukalt nii
16putdéd (diplomitdod) ja isegi magistritod (kandidaadit66?) tasemel uuri-
musi Eesti Vabariigi ja mone teise riigi omavahelistest suhetest. Tulpili-
sed pealkirjad niisugustel kirjatoodel olid naiteks kodanliku Eesti-Poolci
suhted, kodanliku Eesti-Saksamaa suhted, kodanliku Eesti-Skandinaa-
via, kodanliku Eestija NSV Liidu suhted tGhel v3i teisel perioodil. Ena-
masti tehti vahet 1920. ja 1930. aastatel.1

Ndukogude Eestis kasutati kahe maailmasdja vahelise ajaloo perio-
diseerimisel ndukogude ja eeskéatt vene, aga ka saksa keeles ilmunud aja-
loolaste t66d Weimari vabariigi ajaloost. See tdhendas, et omaette pe-
rioodi moodustasid aastad 1919-24, mis tahistasid | maailmasdja jargset
kriisi. Jargnesid kapitalismi ajutise ja ebakindla stabilisatsiooni ja siis
majanduskriisi aastad. Ldpuks veel s6jaeelse kriisi aastad ehk 1930. aas-
tate teine pool. Vaid Eesti suhted pisut kaugemate ja eksootilisemate rii-
kidega katsid kogu iseseisva vabariigi perioodi.

Taoliste to6de pealkiri pani Uhtlasi paika ka sisu ja nn metodoloo-
gia. Eesti oli kodanlik, seega agressiivne, tal olid N Liidu vastased salaja-
sed vdi varjatud plaanid, mida tuli avalikustada. Kokkuvottes taandusid
kdik Eesti valissuhted vahekorrale idanaabriga. Ukskdik, mis teemal Kir-
jutis valmiski, ikka oli tal mingi seos ning mdju Eesti-Vene suhetele.
Enamasti negatiivne, sest kogu Eesti Vabariigi vdlissuhtlemine teenis
Moskva ndgemuses ainult Ghte eesmérki - nérgendada ajaloolisi, sGbra-
likke sidemeid eestlaste ja venelaste vahel. Eesti iseseisvumine oli viga
ja tema iseseisev valispoliitika seda enam. See oligi lahi- (aga mitte
ainult 1&hi-) ajaloo t66de Uhine joon ja metodoloogiline alus.

Vaid lksikud Eesti ajaloolased pédé&sesid enne 1988.-89. aastat oma
toode sissejuhatuses viitamisest Leninile. Allikateks sobisid ka tsitaadid
NLKP peasekretdridelt, aga samuti oli soovitav kasutada nn klassikuid
ajaloolaste seast, see tahendab ndukogude ajaloolaste toid. Ullatavalt po-
pulaarseks osutusid vene keelde tdlgitud Lati NSV ajaloolaste Kkirjutised.
Meenutagem niisuguseid nimesid nagu Varslavans, Pot§, Sipols ja veel
mdned.2Neid nimesid pidi teadma ning kasutama.
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Kuigi seda vdiks ntiiid kritiseerida, tagas too ndukogude pagas LAéti
ajaloolastele hoopis tugevama baasi vdi ldavepaku 1990. aastate alguses.
Tundub, et L&tis on uuema ajaloo uurimise ning eriti L&ti valissuhete
uurimise tase hoopis kdrgem kui Eestis. Seal v@iks rddkida juba teatua
maéral mingist oma koolkonnast. Eestis piirdub asi pigem iaxiinna ja
Tartu paari valissuhtlemise ajaloo uurija vastuoludega.

N6ukogude propaganda suutis labi suruda terve rida valmistddesid,
mis mdjutavad Eesti valissuhete uurijaid tanini. Neid on nild juba m6-
nevdrra keeruline esile tuua ja luhidalt s6nastada, sest kdibetded on juba
kattunud nn uute teadusliku kdibesse toodud faktidega nagu varem ar-
mastati iga r6hutada teaduslikkusele pretendeeriva kirjutise puhul.

Mainiksin siinjuures vaid paari dogmat, mis mdjutavad Eesti valis-
poliitika ajaloo kirjutamist tanini. Mdned neist polegi nGukogude ajaloo-
laste originaalsed véljamdeldised, vaid reaal- vdi geopoliitilised tdsias-
jad, mis Moskvale eriti h&sti sobisid ja mida pdhjalikult ning omapéraselt
edasi arendati.

Esiteks - sunnitud valiku dogma. Eesti (ja teised Balti riigid) asusid
kahe maailma piiril. Mitte niivérd Venemaa ja Saksamaa kui suurriikide
vahel, mille tdestamiseks ei peaks vist pakse raamatuid kirjutama. NGu-
kogude ajaloolased pidasid silmas eeskdtt nn ideoloogilist v6i maailma-
vaatelist piiri. Taolise l&henemise jargi oli Eesti sunnitud paratamatult ot-
sustama, kas tema l&heb ullast kommunistlikku v8i kogu maailma tagur-
likkust esindava faSistliku (natsliku) teed médda. Muid valikuid polnud
ja isegi teiste valikute otsingud naerdi heal juhul vélja, kui péris hukka ei
mdoistetud. Mugav on seejuures kasutada paralleele tdnapdevaga ja kinni-
tada, et Eestil pole nitdki muid valikuid. Mingi kolmanda tee otsimisse
suhtutakse tanini skepsise ja uleolekuga.

Teiseks - saatuslike vigade dogma. Taolise piiri olemasolu tunnis-
tamisega kaasnes automaatselt saatusliku vea dogma. Tundub, et Eesti
vélissuhtlemise ajaloo uurimine toetub siiani kinnisideele, et kunagi tehti
terve hulk vigu ja meie eesmdrk on need nuid paljastada. Vigu tehti juba
1920. aastatel, sest ei suudetud piisavalt hésti organiseerida néiteks Balti
riikide s@jalist koostodd. Veel suurem viga olevat tehtud 1933.-34. aasta-
tel, kui Tallinnas to6tati vastu niinimetatud kollektiivse rahu ehk julge-
oleku plaanidele. Neid plaane olevat téiesti siiralt valja pakkunud N Liit
koostdds Prantsusmaaga. Ning eriti saatuslik viga tehti muidugi 1939.
aastal, mil Eesti loobus ise ja sundis veel Lé&titki loobuma Ld&&neriikide
pooit neile pakutud julgeoleku garantiidest. Selle dogma jargi oli nditeks
Moskva vélispoliitika eesmark rahu sdilitamine maailmas, millest vaid

- sud voi Saksamaale orienteerunud riigid am ei saanud. Isegi mitte
nnvord riigid, vaid Gksikud hukkam®istu véarivad poliitikud ja sGjavée-
IBSCCI.

dime tunnistada, et N Liit oli imperialistlik riik ja otsida
imperialismist Eestiski. Siiski kdlab veel 1990. aastatel Ees-
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tis ilmunud mdnedes artiklitest ja isegi pdhjalikemas teostes arvamus, et
nditeks 1930. aastatel soovis Moskva siiralt séilitada status quod oma
la&nepiiridel ning rajada kollektiivse julgeoleku tsooni lda-Euroopas, aga
Eesti (reetlikud riigimehed) heitsid talle kaikaid kodaratesse.

Kuid ké&esoleval artikli eesmérgiks ei ole nGukogude ajalookirjuta-
mise kritiseerimine, sest mitte ainult Leninile viitamine ei teinud taolisi
kirjutisi ndukogulikuks ajalooteaduseks. Tuupiline oli ja on veel tanini
problemaatilise lahenemise puudumine. Dogmadest lahtumine vélistab
juba iseenesest probleemi pustitamise. Tapsemalt deldes muutub omaet-
te ja kdige tdhtsamaks probleemiks llevaate andmine sellest v3i teisest
kisimusest. Ajaloolase roll taandub seega omamoodi rahvavalgustusele.
Kuna tavalisel inimesel on raskendatud nditeks arhiivi v6i raamatukokku
minek ja seal séilitatavas orienteerumine, siis ajaloolase llesanne on
need materjalid avalikkuse ette tuua. Tahtis on seejuures kvantiteet ehk
plaani tditmine. Teatud maddaral kestab plaanitditmine edasi, kuigi aruan-
deid esitatakse teistele organisatsioonidele, mis kannavad erinevate fon-
dide nimetusi.

Mdnede Eesti ajaloolaste arvates on siiani tarvis katta v@imalikult
paljude dokumentide, artiklite ja isegi monograafiatega mingi ajaldik vdi
geograafiline piirkond. Alles siis saavat tldistustega edasi minna. Vélis-
suhtlemise ajaloo uurimuse puhul tdhendab see, et Eesti ja mingi N-riigi
suhetes puitakse fikseerida vd@imalikult paljud faktid, k&ik tdhtsamad
stindmused ja esitada need siis korralikult kronoloogilises jarjekorras ja
eelistatult paberalusel dokumentidena. 19. sajandi I8pu suur ja ullas tles-
kutse - kirjutada ajalugu nii nagu see tegelikult oli - prevaleerib Eesti
ajaloolaste motlemises tanini.

Millele toiles llas valgustustegevuses toetuda?

Ulikooli I6putdddes oli kuni 1990. aastateni erilisel kohal Eesti va-
bariigis ilmunud ajalehed ja ajakirjad. Eesti ja tolle N-riigi suhete uurimi-
ne toetus peaasjalikult P&evalehele, samuti ajalehele Vaba Maa ning
Postimees. Olulisel kohal olid ajakirjad Kaitse Kodu ja S8dur. NGud tds-
tame esikohale tavaliselt Riigiarhiivi Tallinnas ja muidugi réhutame mu-
jal asuvate arhiivide kasutamise téhtsust.

Kui aga Eesti vélispoliitika uurimisel lahtuda eespool mainitud dog-
madest, siis mingit uut l1&henemisteed me ilmselt ei leia, kuigi lisandub ar-
vukalt empiirilisi faktiteadmisi. Uldiselt kinnistunud tddemust, et Eesti
asus kahe maailma piiril ja Eesti vélispoliitikud tegid oma sunnitud valiku-
tes vigu, tdendoliselt mingisugunegi arhiivimaterjal muuta ei suuda.

Kas ta aga peakski seda tegema? Meil peaks olema muidki kiisimu-
si, muidki probleeme, mida uurida ja lahti kirjutada. Ka nailiselt juba l&bi
uuritud ja Kkirjutatud teemasid saab avada hoopis teise nurga alt. Seda
testab néiteks suurepdéraselt hiljuti Turus doktorit66d kaitsnud Marko
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Lehti. Niisugusest uut moodi lahenemisest tunneb Eesti véalispoliitika
ajaloo uurimine tdsiselt puudust.3

Me peaksime Uletama kvantiteeti ihaleva taseme ning ndgema Eesti
vélissuhtlemise ajalugu labi probleemide ja Uritama kasutada ka teistsu-
gust metodoloogiat. Me oleme Soomest ule votnud poliitilise ajaloo kir-
jutamise voi vdhemalt arvame, et kirjutame poliitilist ajalugu nagu seda
mujal tehti 1960.-70. aastatel.

Miks seda teemat uurida? Kellele on vaja vaikenigi-keskset ajaloo-
kirjutust? Kas ja kui palju peaks Uldse niisugust teemat uurima? Kas
praegune Eesti lldse vajab p&hjalikke uurimusi tollasest valissuhtlemi-
sest? Ma usun, et sarnaseid kisimusi plstitavad endale aeg-ajalt teistegi
teemadega tegelevad ajaloolased. Mingeid selgemaid prioriteete pole
Eestis selgeks réégitud.

Vaélissuhtlemise ajaloo uurimisel vdiks aga leida koguni praktilisi
eesmérke ning kasusid. Uheks niisuguseks oleks naiteks jarjepidevuse ré-
hutamine ehk propagandistlik kasu. Taolised uurimused peaksid suven-
dama ténase diplomaatia seoseid Eesti vélissuhtlemise ajalooga enne vii-
mast sdda. Mdnedele inimestele ja asutustele on taolistel seostel tahtis
tunnetuslik pool. Usutavasti vajab isegi praegune vélisministeerium seda
seost, kasvdi soliidsuse suurendamise eesmargil. Parem on ikka olla 80
kui vaid kiimne aastane.

Nimetatud teema uurimise kasuks rddgib nn faktitundmise efekt
Tundub, et Eesti juba on vditnud ja saaks veel enam vdita sellest, et oma
vélissuhtlemise ajalugu piisavalt hasti maletatakse. Seda kasu méargatak-
se ilmselt enam Uksikutes riikides taasasutatud vélisesinduste (nii saat-
kondade kui konsulaatide t60s). Loodetavasti muudab oma ajaloo tund-
mine taoliste esinduste t606 jarjekindlamaks.

Edukalt peaks tddtama taasdratundmise ehk vigadest Gppimise
efekt. Ma usun, et Eesti praeguse valisteenistuse enesekindlus peaks pa-
ranema. See Gppimise efekt vdib olla isegi negatiivne. Eesti vélissuhtle-
mise ajaloo tundmine vdib naiteks slivendada Eestis laialt levinud arva-
must, et praegu elame me teises ajas ja oleme hoopis paremas seisus kui
enne viimast maailmasdda. Enesekindlust aitab tdsta arvamus, et meie
oskaksime tollal tehtud vigu véltida. Kas me ka tegelikult seda oskaksi-
me, pole antud artikli Glesanne arutada.

Metodoloogilised mured

Meii on olemas piisavalt allikaid ning Gsna h&id p6hjendusi, et Ees-
ti valissuhtlemise ajalugu peaks uurima. Suurimaks mureks osutub hoo-
pis muu. Kas me suudame leida hdid tugipunkte, millele toetuda? Kas
hea vélispoliitika alane uurimus eeldab ilmtingimata tdiesti uusi allikaid
ja arhiive9 Kuhu ja kuidas edasi minna?

Uks teema, mis tuleks paika panna, oleks ilmselt palju raégitud ja
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kirjutatud suundade, orientatsioonide vdi perioodide kisimus Eesti vélis-
teenistuse ja -poliitika ajaloos. Kuidas need haakuvad rahvusvaheliste
suhete Uldise ajalooga nii maailmas kui ka Euroopas ning siinses L&ane-
mere regioonis?

Kui kindlalt me saame lahtuda Gldiselt levinud arvamusest, et prae-
guse Eesti asend rahvusvahelistes suhetes on hoopis teistsugune kui see
oli kahe s6ja vahel? Muidugi on paljugi muutunud, aga vdhemalt métle-
mise ja isegi tegutsemise eeldused on ullatavalt samased. Nagu tollal, nii
ka nutd eeldame, et rahvusvahelistes suhetes on oluline riikide koostdd,
et see areneb jarjest tdusvas joones. Samuti usume, et rahvusvahelistes
suhetes on olulisteks teguriteks maailmaturu nduetest vdi koguni
globaliseerumisest tulenev vajadus lahendada kdik tilid rahulikul teel.
Usume (kas siiralt?), et demokraatia ja inimdigused muutuvad dldtun-
nustatud teguriteks, millest s6ltuvad rahvusvahelised suhted ldhemas tu-
levikus. Niisugust mdtteviisi tuntakse rahvusvaheliste suhete ajaloos li-
beralismi nime all. Selle suuna oponendid on kasutanud ka sénu idealism
vBi koguni utopism. Eesti vélissuhtlemisele oli see omane 1920. ja on ka
1990. aastatel.4

Tundub, et Eesti ajaloolasi &hvardab teatud maé&ral kapseldumine
ainuiiksi Eesti-kesksetesse teemadesse. Meie lilesanne on kill Eesti aja-
loo kirjutamine, aga seda siiski kooskdlas mujal tehtavaga. Viimane on
lks tdsisemaid takistusi hoolimata ndiliselt plahvatuslikust avanemisest.

Mida valissuhtlemise ajaloo uurimise puhul enam hinnata ja toeta-
da - kas Uksikkiusimustega tegelemist v8i uldistusi? Me peaksime kdige-
ga korraga tegelema ja samal ajal olema kursis mujal tehtavaga. Aga
muidu polegi meie olemasolul suurt digustust.

Hoopis isekiusimused seostuvad nditeks N6ukogude Eesti valismi-
nisteeriumiga ja Eesti NSV kohaga uldse rahvusvahelistes suhetes. Kas
tasub sellele teemale aega raisata vdi tunnistada see teema meisse mitte
puutuvaks ja keskenduda néiteks pagulusvalitsuse ning 1940. aasta jarel
sdilinud vélisesinduste ajaloo uurimisele? Peatselt kerkib meie ette vaja-
dus teha mingeid uldistusi ka praeguse Eesti vdlissuhtlemise juba ligi 10
aastasest ajaloost. Sellega kaasnevad uued probleemid, aga neist mdni
teine kord.
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Eesti NSV ajaloo
kasitlemisest Soomes
1940-1998

Heiena Sepp

Kuigi Eesti ja Baltikumi ajaloo uurimisel on Soomes pikad tradit-
sioonid, jai teise maailmasdja jargne Eesti NSV periood Soome ajaloo-
laste poolt kuni 1980. aastate 16puni puutumatuks valdkonnaks. Viisteist
aastat parast s6da, 1959. aastal, avaldas Soome Baltikumi-ajaloo tuntuim
spetsialist professor Vilho Niitemaa esimese soomlasena soliidse Balti-
kumi, Eesti ja Léti, iildajaloo Bahian historic,.' Selles vottis autor napis6-
naliselt kokku 1944. aastale jargnenud Eesti NSV lahiajaloo tihe Idiguga.
Noukogude Liit vdis niid, kui see oli vditnud teise maailmasdja, hakata
vabalt teostama Eestis, Latisja Leedus kommunistlikku reziimi, millega
seejuba sdja alguses oli alustanud. Tulemuseks oli see, et need kolm pii-
ririiki Uhendati riiklikult, majanduslikult, sotsiaalseltja ideoloogiliselt
tihedalt NGukogude Liiduga.2

Professor Niitemaa jargi v8imaldas Rahvasteliidu julgeolekupolii-
tika labikukkumine totalitaarriikidest agressoritel, natsi-Saksamaal ja
Noukogude Liidul, kasutada toore jou poliitikat Eesti Vabariigi likvidee-
rimiseks. Vdikeste Balti riikide kadumise maailmakaardil Kkinnistas
No6ukogude Liidu vdit teises maailmasdjas, kuna see andis idanaabrile
Baltikumi suhtes vabad kded. N6ukogude Liidul oli Niitemaa tdlgendu-
ses aktiivse subjekti roll sovetiseerimise teostajana, Baltimaade osaks jéi
aga olla halastamatu Uhendamise objektiks. Niitemaa iildajaloos selgitati
faktidele toetudes, et NGukogude Eesti siindis 1940. aastal suurriikide
lehmakauplemise tulemusena ja kinnistus seejarel vagivalla abil. Mainiti
dra 1939. aasta Saksamaa ja Ndukogude Liidu vaheline salajane mdju-
sfadride leping, kirjeldati surve tulemusena allakirjutatud baaside lepin-
gutja 1940. aasta suvel kommunistide poolt kontrollitud nimekirja alusel
toimunud valimisi ning 1941. aasta juunikitditamist kui NKVD poolset
pdhjalikku ettevaatusabinbud. Seda, et 1944. aastal uuesti alanud kom-
munistlik reziim vois tdhendada terrorit, méarkas tahelepanelik lugeja juba
kontekstist.3

Voib delda, et Eesti NSV sunni maailmapoliitilist tagap@hja ja eest-
laste jaoks pealesurutud olemust kirjeldati Soome ajalooteaduses korrekt-
selt umbes 40 aastat tagasi. Niitemaa raamatu tadhtsus Soome ajaloolaste
jaoks seisneb selles, et seda teost kasutati 30 aastat, kuni 1980. aastate 16-
puni, Soome ulikoolides Baltikumi ajaloo kohustusliku eksamilektiitirina.4
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Nende aastakimnete véltel sammuti Niitemaa poolt tallatud rada: Eesti
NSV tekkimist 1940. aastal uuriti 1970. aastatest alates p&hjalikult selle
diges maailmapoliitilises kontekstis,” aga 1944. aastale jargnenud pe-
riood jai Soomes ajalooteadlaste tdhelepanuta. Jdmedalt 6eldes polnud
enne 1989. aastat Soome ldhiajaloolaste jaoks ENSVd olemaski.

Miks Soomes ei uuritud ENSV ajalugu?

Miks ENSV 1944. aastale jadrgnenud periood ei leidnud kajastamist
Soome ajaloolaste poolt enne Ndukogude Liidu iagunemisajajarku, on
véga huvitav teema. Proovin selle pdhjuseid pdgusalt selgitada. Naaber-
ja héimumaa Eesti NSV teema tegi muidugi delikaatseks totalitaarse
Noukogude Liidu hiigeiimpeeriumi olemasolu. Kuna Eesti kuulus 1944.
aastast alates jadddavalt, nagu tollal ette kujutati, Ndukogude Liidu koos-
seisu. muutus kaasaja Eesti kisimus Ndukogude Liidu siseasjaks, mida
polnud soovitav torkida.6 Soome suur naaber ei tunnistanud ametlikult
Baltikumi puhul mingit okupatsiooni, vaid kordas liitumise vabatahtlik-
ku, revolutsioonilist iseloomu ja regiooni igakilgset ditsengut sotsialist-
like Ndukogude vennasvabariikide Liidu koosseisus."

Soome ulikoolide akadeemilist uunmisvabadust Ndukogude Liidu
ametlikud marksistlikud tdlgendused otseselt ei puudutanud/ aga Soome
thiskonnas puudus mitmel erineval pdhjusel vajadus kaasaja Eesti eba-
meeldivuste valgustamiseks. Aastatel 1940-41 ning 1944 olid Soome ja
Eesti teed lainud kardinaalselt lahku: Soome siilitas oma iseseisvuse ja
thiskonnakorralduse, Eesti kaotas mdlemad. Niisiis oli eestlastega juhtu-
nud see, mida soomlased mingil juhul endale ei soovinud. Kui Eesti Va-
bariik oli olnud saatusekaaslane, oii kaasaia ENSV hoopis Soome ajaloo
vélditud ja mahavaikitud variant.

President J. K. Paasikivi proovis parast s6da veenda oma kaasmaa-
lasi selles, et NGukogude Liidu taotlused Soome suhtes olid puhtalt stra-
teegilised: naaber ei soovinud Soome iseseisvuse likvideerimist. Aja
mdddudes sobis Baltikumi trodstitu kaasaeg jérjest halvemini kokku hea-
naaberlikkust réhutava poliitilise kontseptsiooniga. Veelgi vdhem iihitus
Baltikumi reaalsus Ndukogude Liidu ametliku informatsiooniga. Suur
naaber pidas enda diguseks monopoliseerida oma siseasjade tdlgenda-
mistja ndgi oma marksistliku ideoloogia ja propagandaga kokku sobima-
tuid arvamusi ndukogudevastaste ilmingutena, milliste esilekerkimine
Soomes vois palvida dgeda noomituse naiteks Pravda veergudel.9Kaasa-
ja Ndukogude Eesti probleemide mittendgemisest sai vélispoliitilistel
k rii cas menetlusviis. On selge, et sisemiste vaimsete pidurite

tottu ei ahvatlenud Baltikumi kaasaja uurimine Soome
teadlasi.

varasem ajalugu oli just rahvuslikel p&hjustel traditsioo-

ud Soome ajaloolasi enda poole,Doli Vene ajalugu just
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nendel samadel pdhjustel tdrjutud seisus. Vene ajalugu ei uuritud Helsin-
gi Ulikoolis tsaariajal ega ka maailmasddade vahelisel perioodil. Selle
eest 1930. aastatel ja sdja ajal avaldati triikis palju materjali Stalini terro-
rist idakarjalaste™ ja ingerlaste vastu. Pdras sdda asutati Helsingisse NGu-
kogude instituut, mis keskendus Soome-Nd&dukogude Liidu suhetega
kaasneva burokraatia vajaduste rahuldamisele. Soomlaste kirjutatud mo-
dernne Venemaa uldajalugu ilmus alles 1986. aastal; eelmine samalaadne
soome autori raamat oli avaldatud rohkem kui sada aastat varem! Soo-
mes uuriti Vene ajalugu professionaalsel tasemel peaaegu vaid Soome-
suhete aspektist. L&&nes arenenud sovetoloogia jdi Soomes suhteliselt
tundmatuks, ndaiteks ei tdlgitud sovetoloogia klassikuid soome keelde,
kuna seda valdkonda peeti valispoliitiliselt delikaatseks. Vene ja Nduko-
gude Liidu ajaloo akadeemilise uurimise traditsioonid ja kontaktid 1&&-
nemaailma sovetoloogidega Soomes praktiliselt puudusid.® Selles kon-
tekstis on lausa ootuspérane, et ENSV ajalugu, mis siiski oli osa N6uko-
gude Liidu ajaloost, j&i Soome ajaloolastel kahe silma vahele.

Soomlaste hinges leidis hoopis enam kd&lapinda aastatel 1939-40
kristalliseerunud turvalisuspoliitiline dilemma, mille Eesti ja Soome
proovisid lahendada erineval viisi. ENSV sunnilugu aastatel 1939-41
huvitas soomlasi kui oma maa saatuse kdverpeegel Teise maailmasfja
keerises, sest Baltikumi siindmused 1940. aastal pakkusid soomlastele
materjali, millega vdis vOrrelda oma maa saatust teise maailmasdja kee-
rulises kontekstis.3Soomlasi huvitasid Soome ja Eesti saatuse lahknevu-
se pOhjused 1940. aastal, mitte selle tulemusena kipsenud ENSV. Eesti
Vabariigi likvideerimist ei vdinud pidada Ndukogude Liidu siseasjaks,
mis lihtsustas probleemi arutelu Soome ajalooteaduses. Vdib 6elda, et
Noukogude Liidu tdlgendusi Eesti saatusest aastatel 1939-41 ei aktsep-
teeritud Soomes ja need likati imber nditeks Myllyniemi teaduslikus
monograafias. ¥4 Piiriks oli 1944. aasta: mis oli juhtunud pdrast seda, ei
kuulunud Soome ajalooteadlaste huviorbiiti.

See, et soomlaste huvi Eesti ajaloo vastu on sageli p6hinenud saatu-
sekaasluse ja suguluse tunnetamisel, valjendub ka Eesti NSV aja Soome
ajaloolaste teemavalikutes. Soomestumise tippajajargul, 1970. aastatel,
uuriti Soome dulikoolides, ndiliselt ehk ullatavalt, usinalt Eesti ajalugu
eriti Esimese ja Teise maailmas6ja muutuste rahvusvahelises kontekstis.
Tunti huvi Eesti Vabariigi sunni ja surma vastu. Nditeks uhel ja samal
aastal, 1977, avaldati kaks klassilist teost: Seppo Zetterbergi véitekiri
Suomija Viro 1917-1919 (Soome ja Eesti 1917-1919) ja doktor Seppo
Myllyniemi monograafia Baltian kriisi 1938-1941 (Balti kriis 1938-
1941), mis panid paika Eesti omariikluse olulised verstapostidBbja samas
valgustasid ka iseseisva Soome riigi alternatiive ja liikumisruumi murran-
gulistel aastatel. Eesti ajalugu huvitas Soome ajaloolasi ka ENSV ajal, aga
tahelepanu koondus meelsamini pddrdelistele muutuste perioodidele ja/
vdi Eesti ajaloo seostele Soomega. Sageli pakkus Eesti ajalugu huvitavat
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vOrdlusmaterjali Soome oma ajaloo télgendamiseks.

NOukogude Eesti teine periood ei pakkunud kumbagi, ei olulisi
muutusi rahvusvahelises kontekstis ega tihedaid suhteid Soomega. Aas-
tatel 1944-56 olid Soome ja Eesti suhted praktiliselt katkenud. Alles
1956. aasta alguses kiilastasid Eestit parast 12 aastat kestnud vaheaega
esimesed kaks soomlast Soome ja NBukogude Liidu teaduslik-tehnilise
koostodlepingu alusel. Regulaarne laevaliiklus taastati alles 21 aastat pé&-
rast s6da, 1965. aastal.16Nii oli info saamine ENSV kohta alguses vfima-
tu ja hiljemgi oluliselt raskendatud. Naiteks Soome ja Eesti ajaloolaste
1960. aastatel tdrganud suhtlemine soikus peatselt, juba 1970. aastate 16-
pul, Moskva-poolsete piirangute tottu.T7 Kui keegi Soome ajaloolastest
oleks proovinud uurida ENSV l&hiajalugu Soomes kehtivate lddnemaail-
ma teaduskriteeriumide alusel, oleks see kindlasti vélistanud hiljem iga-
suguse teaduskoostod ENSVga.

ENSV l&hiajaloo ignoreerimise olulisek p&hjuseks oli juurdepdésu
puudumine allikmaterjalidele. ENSV ja Ndukogude Liit olid vélismaa-
laste jaoks kuni 1980. aastate I8punisuletud arhiividega maa. Ka muusu-
guse allikamaterjali kogumise ja tGlgendamisega oli N6ukogude Liidu
totalitarismi tdttu probleeme. Kui pole soliidset allikalist baasi, pole mi-
dagi, mille alusel ajalugu uurida ja kirjutada. Jarelikult polnud sellistes
tingimustes, kus ajalooline perspektiiv luhike ja véalispoliitilise otstarbe-
kohasusega varjutatud, professionaalsete ajaloolaste jaoks piisavalt te-
gutsemisruumi. Need soome ajaloolased, kes tundsid huvi Eesti ajaloo
vastu, pidid allikakriitiliste probleemide téttu pdédrama tadhelepanu sellis-
tele Eesti ajaloo probleemidele, mille kohta leidus Soome vdi teiste 18&-
neriikide arhiivides piisavalt usaldusvaérset materjali.18 N&iteks Nduko-
gude Eesti siindi 1940. aastal oli véimalik uurida l&&ne arhiivide alusel,®
aga 1949. aasta martsikiutuditamist mitte. ENSV ldhiajalooga seoses oli
tdsine oht uppuda ebateaduslikkuse sohu, kuna polnud usaldusvaarset
originaalmaterjali, millele toetuda.

Orienteerumist naabermaa l&hiajaloos raskendasid maailmavaateli-
sed lahkarvamused, tegeliku ENSV elu-olu kaugus, napp ajalooline pers-
pektiiv, vene keele vdhene valdamine ning karmi idatdmbetuule kartus.
Ndukogude Liit vBinuks reageerida ebameeldivalt, kui Soomes oleks aval-
datud néiteks kaasaja Baltikumi pingestuvate rahvussuhete kohta ndukogu-
devastaseid télgendusi.2D Suupidamine puudutas siiski rohkem ajakirjanik-
ke kui ajaloolasi, kuna kaasaja nahtuste kirjeldamine liigitus selgemini po-
iiit’lise seisukohavétuna kui kaugema mineviku valgustamine.

d ?--.oomes avaldati ENSV ajaloo kohta?2

mainitud probleemide téttu jdi ENSV ajaloo valgustamine
s ajaks mitte ajaloolaste, vaid asjaarmastajate ja eestlaste Ules-
940. aastal oli Noukogude Eesti soomlaste jaoks valispoliitiliselt
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&armiselt oluline teema, kuna see ndis tdestavat vastupanupoliitika ots-
tarbekust. Kusimuse riiklikku tdhendust ja samas ka keerulisust nditab
see, et Soome riiklik propaganda tellis Baltimaade saatust aastatel 1939—
41 valgustava pamfleti tuntud Kirjaniku Mika Waltari sulest. Ettevaatlik-
kuse madttes avaldati pamflett Totuus Virosta, Latviasta ja Liettuasta
(Tdde Eesti, Latija Leedu kohta) pseudontiimi Nauticus all, kirjastajaks
margiti Forlaget Baltikum ja autori eessdna oli dateeritud Malmds 12.
aprillil 1941. Raamat jéudis ilmuda veel enne Saksamaa riinnakut N&u-
kogude Liitu. Waltari Kkirjutis p6hines Soome vastuluure adekvaatsetele
andmetele ja kirjeldas lUksikasjalikult Ndukogude Eesti esimese saatuse-
aasta slindmusi.2

Juba jargmisel, 1942 aastal ilmus uus paljastusteos Eesti NSV aja-
loost, Viro Neuvostokurimuksessa (Eesti Ndukogude haardes), pseudo-
nudmi Jaan Siiras all. Soomlasi bolSevismi ohu eest hoiatava raamatu
autoriks oli tuntud Soome-s6ber, Tartu Ulikooli rahvaluuledoktor ja kul-
tuurikriitik August Annist. Autor kirjeldas vdga pohjalikult Eesti siind-
musi baaside ajastust kuni Saksa okupatsiooni alguseni. Annisti jargi
kukkus bolSevism Eestis tédielikult 1abi seet8ttu, et Venemaa siisteemi pri-
mitiivne lihtsameelsus ja uskumatu julmus taheti mehaaniliselt importi-
da oma arengutaseme poolest palju kdrgemasse Eestisse. Nende kriitilis-
te tdhelepanekute t8ttu nimetas véliseestlastele suunatud propagandaaja-
lehe Kodumaa staazikas toimetaja A. Roolaht oma malestustes Annistit
koguni Eesti esimeseks antikommunistlikuks sovetoloogiks.2z3

HrustSovi sula ajal hakkas Soomes ohtrasti ilmuma malestusi, mil-
les kriitiliselt kirjeldati Stalini aja Ndukogude Liidu olusid. Paljastusraa-
matute 1&bimuuk oli erakordselt hea. Idanaabri ajakirjandus ja riigi juht-
kond kuni HrustSovini vélja pidasid 1958. aasta Soome uudiskirjandust
lausa rekordiliselt ndukogudevastaseks ja avaldasid sellepédrast paha-
meelt.2d Samal aastal ilmus ka kolmas ja kbige tahelepanuvaarsem raa-
mat ENSV ajaloo alguse kohta Helsingi tlikoolis inglise filoloogia kiila-
lisprofessorina tegutseva valiseestlase Ants Orase sulest. Originaal oli il-
munud kiimme aastat varem USAs inglise keeles. Teos Viron kohtalon-
vuodet (Eesti saatuseaastad) kirjeldab Eesti olusid 1939 aastast kuni
1944. aastani. Raamatu 18ppu lisas Oras spetsiaalselt soomlastele adres-
seeritud peatiki, milles maalib trodstitu pildi 1950. aastate ENSV elu-
olust. Orase raamatust sai bestseller, mis lihikese ajaga ilmus kolmes tri-
kis ja palvis ajalehtede kiitva hinnangu. Uusi Suomi kommenteeris: Meie
jaoks peab selline teos olema alaline memento. Professor Seppo
Zetterbergi arvates on Orase teos olulisemalt kui miski muu allikas mdju-
tanud soomlaste ndgemusi Eesti saatuse aastatest 1939-44.5

Sellele huvi t6usulainele jargnes pikaajaline m6dn. 1960. aastatel,
kui ENSV reaalselt hakkas soomlastele avanema, ei ilmunud uhtki teost,
mis oleks kirjeldanud ENSVd, vdljaarvatud ks Tallinna reisijuht.®
1970. aastate keskpaiku oli Soome vaimne maastik hoopis teistsugune
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kui Orase raamatu ilmumisajal. Uldeuroopalik vasakpoolsuse puhang le-
vis ka Soome ja elati soomestumise kuldseid aastaid, mil avaliku arva-
muse silme ees 18id sd&rama ndukogulikud ndgemused. Kujunenud 6hk-
konnas néis Baltikumi venestamisklisimuse kdsitlemine vanamoodsa pa-
remdarmusliku sonimisena. Kriitilisi haali siiski kostis, nditeks Asko
Vuorijoki kirjutas 1971. aastal ajalehe Uusi Suomi veergudel artikli Balti-
kumi kusimus kaasaja maailmas, kus ta ei aktsepteeritud Baltikumi kiisi-
muse pidamist Ndukogude Liidu siseasjaks. Tulemuseks oli N6ukogude
Liidu ametlik protest Soome vélisministrile. 2/

Valis-eesti ajakirjanik Anders Kiing pakkus aastakiimne keskpaiku
Soome kirjastajatele varem rootsi keeles ilmunud kriitilist anallilisi kaas-
aja Baltikumi kohta, aga teost peeti kohatuks. Kirjastus Tammi p6hjendas
oma tagasilikkamist jargmiselt: Teose p8hiidee on aina, kuigi varjatult,
Balti riikide N. Liidust vabanemiseja poliitilise iseseisvuse taotlus. Kir-
jastus leidis sellise ldhtekoha olevat ebareaalne ja olevat kaheldav en-
nustada N. Liidu, riigi, mida meie soomlased oleme Gppinud vGtma kui
poliitilistja majanduslikku reaaliteeti, kadu. Kirjastus moonis, et raamat
sisaldab palju sellist, mis on uudiseks ka Soomes.2X

King oli esimese vélis-eesti ajakirjanikuna saanud 1970. aastal vii-
sa ENSVsse selleks, et kirjutada raamat oma esiisade maa elust. Mosk-
vat, mdistagi tulemus ei rahuldanud: karistusmeetodiks oli uutele viisa-
taotlustes eitava vastuse andmine. Kingi poolt varem suurkirjastustele
pakutud raamat Mité Baltiassa tapahtuu? (Mis Baltikumis toimub?) aval-
dati siiski Soomes peaaegu eraviisiliselt vaikese Kustannuspiste kirjastu-
se poolt. Teose mutigiedu oli hea. See innustas Kustannuspistet neli aas-
tat hiljem, 1979. aastal, kirjastama uut Kingi teost Unelma vapaudesta.
Passiivinen vastarinta nyky-Baltiassa (Unistus vabadusest. Passiivne
vastupanu tanapdeva Baltikumis). Muu seas julges sama kirjastus ainsa-
na Soomes kirjastada Solzenitsdni Gulagi arhipelaagi.®

1970. ja 1980. aastate vahetuses hakkas pendel taas liikuma vastu-
pidises suunas ja soomestumise segased aastad jéid seljataha. 1984. aas-
tal ilmus oma karmis asjalikkuses vapustav teos Viroja Vengja. Huomi-
oita Neuvostoliiton kansallisuuspolitiikasta Virossa vuosina 1940-1984
(Eesti ja Venemaa. Tahelepanekuid Ndukogude Liidu rahvuspoliitika
kohta Eestis aastatel 1940-1984). Alles hiljem selgus, kes peitus pseu-
dondtmi Sirje Sinilind all: autoriks osutus jurist Juhan Kristjan Talve,
Soomes elava vdliseestlase professor Ilmar Talve ja tema soomlannast
abikaasa poeg. Raamatu kirjastas vaike alternatiivkirjastus Alea-kirja.
neose ulesandeks oli ndidata, kui hukatuslikuks oli kujunenud N. Liidu
internatsionaalne rahvuspoliitika eestlaste jaoks. Raamatu Ippu oli lisa-

leid dokumente, nditeks neljakiimne kiri ja 1978. aasta salajane
tieliskasutamise kohta. Raamat p6hines valdavalt

idu enda allikatele, mida oli osatud kriitiliselt analutsida.3
isiklikult, kuidas see teos oli paigutatud kesksele kohale
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Turu Akadeemilise raamatukaupluse miudgiletil. Raamat palvis Helsin-
gin Sanomates Eesti ajaloole spetsialiseerunud doktor Seppo Zetter-
bergilt positiivse hinnangu: tema arvates andis Noukogude Liidu allika-
tele pbhinev teos soomlastele palju seliist, mille Gle jarele mdelda.
Zetterberg soovitas raamatut lugeda enne Tallinna-reisi - ja see koju jat-
ta.3l Umbes samal ajal hakati Soome ajalehtedes jarjest rohkem avalda-
ma Kriitilisi kirjutisi ENSV olude kohta ja ka kirjastused avaldasid mit-
meid Ndukogude Liidu ja Soome suhete aialoo keerdsdlmi kdsitlevaid
teoseid, nditeks Osmo Jussila monograafia Terijoe nukuvalitsusest. Tege-
likult hakkas suhtumine ENSVsse Soomes tasapisi muutuma aktiivse-
maks ja kriitilisemaks juba veidi aega enne GorbatSovi glasnosti-poliiti-
kat.2

Juba kiimme aastat varem oli Soome ajalooteadus huvitunud Eesti
ajaloo keerdkédikudest 1930. aastate I6pus ja 1940. aastate alguses. Pio-
neeriks oli siis Seppo Myllyniemi, kelle 1973. aastal ilmunud saksakeel-
ne véitekiri késitles Saksamaa Baltikumi okupatsioonipoliitikat aastatel
1941-44.8 Kolm aastat hiljem ilmus Myllyniemi l&&ne ja Vélis-Eesti
materjalidele p6hinev ulatuslik ja fundamentaalne soomekeelne mono-
graafia Baltikumi kriisist aastatel 1938-4i. Muu hulgas tdestas Mylly-
niemi allikatele toetudes, et Eestis polnud 1940. aasta juunis revolutsioo-
nilist situatsiooni.3 Monograafia dratas rahvusvahelist t&dhelepanu ja
avaldati paar aastat hiljem ka Saksa Liitvabariigis.3 Soomes Kirjastas
uurimuse tuntud erakirjastus Otava, kellele Kiing oli paar aastat varem
asjata pakkunud oma reportaaZziraamatut kaasaja ENSVst.3%

ENSV ajalugu Soomes alates 1988. aastast

Eesti NSV arhiivide avanemine 1980. aastate I6pus v8imaldas taien-
dada Myllyniemi poolt tehtud t66d. Teine N6ukogude Eesti siindi ja selle
eelajalugu kéasitlev monograafia Viron kohtalontie 1933... 1939... 1940
{Eesti saatusetee 1933...1939...1940) ilmus Soomes doktor Osmo Hyytia
sulest 1992. aastal. Myllyniemi ja Hyyti& monograafiad t&histasid Soomes
Eesti NSV sindi ja selle esimest eluaastat kéasitleva pika akadeemilise raa-
matuseeria algust. Ka 1990. aastatel on selle teema uurimine Soome ili-
koolides jatkunud: valminud on rida magistritdid, mis ké&sitlevad ENSV
sunni temaatikat Soome ja rahvusvaheliste suhete kontekstis.3

Aga kuidas ilmus 1944. aastale jargnenud ENSV ajalugu Soome
ajalooteadusesse? GorbatSovi uuenduspoliitika, mis IGppes Eesti taasise-
seisvumise ja Ndukogude Liidu lagunemisega, muutis olukorda kardi-
naalselt. Kadus naabermaast suurriigi valispoliitiline ja ideoloogiline
surve. Kui ENSVs elavatel eestlastel avanes eneseviljendamiseks véima-
lus, hakkasid ka soomlased nende vastu huvi tundma. Muutunud tingi-
mustes tekkis soomlastel lausa pdletav vajadus saada infot ENSV ajaloo
kohta.
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Teravat puudust tunti ka dlikoolides, kus Niitemaa 1959. aastal
avaldatud Baltikumi tldajalugu enam ammu ei suutnud tdita oma otstar-
vet selle sajandi arengute tdlgendajana. Jyvéskyld ulikool korraldas
1989. aasta kevadsemestril studia generalia loengukursuse Baltikumi
ajaloost ja veel samal aastal avaldati kokkusurutud loengukonspektid
Baltikumi véikese uldajaloona Studia Baltica nime all. Teoses kasitles
Eesti ajalugu rahvuslikust &rkamisajast kuni kaasajani doktor Seppo
Zetterberg. 1989. aastal ilmus soome keeles ka uus, ainult Eestile puhen-
datud Uldkasitlus Viron historia (Eesti ajalugu). Inglise keelest tdlgitud
teose autoriks oli véliseestlasest professor Toivo Raun, kes kdsitles vaga
pdhjalikult ndukogude perioodi. Kaks aastat hiljem, 1991. aastal, ilmus
professor Kalervo Hovi poolt tdiendatud Niitemaa raamatu Baltian
historia (Baltikumi ajalugu) teine tritkk. Hovi sulest parinevad raamatu
Eesti Vabariiki ja Eesti NSVd késitlevad peatiikid. Kompaktne ja samas
pdhjalik Eesti ajaloo uldké&sitlus, milles kirjeldatakse ka ENSV aega, on
ilmunud Eesti ajalugu ja kultuuri tutvustava teose Viro. Historia, kansa
ja kulttuuri (Eesti. Ajalugu, rahvasja kultuur) osana 1994. aastal Seppo
Zetterbergi sulest.38

Simboolse tabavusega avaldati Niitemaa klassikaline Baltikumi
ajaloo Uldkasitlus tdiendatuna ENSV ajalooga just Eesti taasiseseisvumi-
se aastal. Kui ENSV muutus minevikuks, vdis aiata selle objektiivne hin-
damine Soome ajalooteadlaste poolt. Pdhitdhelepanu on pihendatud
ENSV seostele Soomega, paiju vdhem on uuritud ENSV ajaloo teisi tah-
ke.® 1990. aastatel on Eesti NSV ajalugu puudutavates magistritdddes
sageli vaadeldud Soome v8i PBhjamaade ajalehtede suhtumist Eesti ise-
seisvuspuudlustesse ajavahemikus 1987-91.40 Sellise teemavaliku on
tinginud materjali lihtne kattesaadavus ja sindmuste kaasakiskuv dra-
maatilisus. Sama huvitavaks kui ENSV siind on osutunud ka selle surm.
Uldiselt on Soome ajaloolased siiski 1990. aastatest kuni péaris viimase
ajani usna véhe uurinud Eesti NSV ajalugu. Eesti-temaatikat késitlevaid
magistritdid ja vditekirju on kaitstud rohkem kui kunagi varem, aga soo-
me ajalooteadlased tunnevad ikka veel rohkem huvi Eesti Vabariigi v0i
veelgi varasema ajalooperioodi, mitte ENSV vastu.4l

Paari viimase aasta vdaltel on hakatud avaldama Soome ja Eesti su-
hetele pihendatud kogumikke, millistes on tdhelepanu pddratud ka
ENSV ajale. Pioneeriks oli ajaloodoktor Heikki Roiko-Jokela poolt toi-
metatud teaduslike artiklite kogumik Virallista politiikkaa —Epaviral-
iista kanssakdymistd. Suomen ja Viron suhteiden k&&nnekohtia 1860-
1991 (Ametuk poliitika —mitteametlik suhtlemine. Soomeja Eesti suhete
" /- te  60-1991), mis ilmus 1997. aastal. Turu tlikooli Kultuu-

ijaloo osa ond on 1998. aasta sligisel avaldanud kogumiku Suomi ja
Viro. Yhdesséja erikseen (Soomeja Eesti. Koosja eraldi), milles p&hili-
selt mdlestuste kaudu podoratakse tdhelepanu soomlaste ja eestlaste oma-
suhtlemisele ENSV piiratud tingimustes. Uhes kogumiku
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teadustods vaatleb Roiko-Jokela Eesti pdgenike vdljaandmist Soomest
No6ukogude Liitu aastatel 1944-48.2 VOib 6elda, et ENSV temaatika on
hakanud tasapisi imbuma Soome ajalooteadusesse ning arvatavasti on
selle paremad ajad alles ees...

Viimase kiimne aasta jooksul on Soomes avaldatud palju populaar-
teaduslikku kirjandust, mélestusi ja dokumente, kus kdsitletakse pdhili-
selt kahte ENSV ajalooetappi: riigi tekkimist 1940. aastatel ja lagunemist
1980. ja 1990. aastate vahetuses. Autoriteks on olnud tavaliselt eestlased
ise. Mitmesugust kirjandust on avaldatud juuniktuuditamise, metsavenda-
de, soomepoiste ja Erna-meeste ning vangiiaagrielu kohta. Soomepoiste
saatus on muide teema, mille kohta Soomes on 1990. aastatel avaldatud
eriti ohtrasti teoseid.f3 Laulva revolutsiooni p&evadest kuni Eesti taasise-
seisvumiseni avaldati Soomes hulgaliselt raamatuid, kus ENSVs elavad
eestlased kirjeldasid oma tGhiskonda reaalsoisialismi ja muutuste ajajérgu
tingimustes. Autoriteks olid nditeks Tiit Made, kelle sulest ilmus kolm
teost, Rein Ruutsoo, Peeter Vihalemm, Marju Lauristin, Sirje Kiin ja
Andres Tarand.#4 Avaldati ka soomiaste tdhelepanekuid ENSV kohta.5b
Muuseas, mitmed eesti autorite teosed, naiteks 14. juuni ja Neljakimne
Kiri, ilmusid Soomes varem kui paberipuuduse kaes vaevlevas ENSVs.

Kokkuvotteks voib tddeda, et kuigi ENSV kohta on Soomes seni
avaldatud vdhevditu teaduslikke ajaloouurimusi, on siiski viimase kiim-
ne aasta véltel ilmunud téiesti rahuldaval maddral kirjandust. Vaevalt on
kusagil mujal valjaspool Eestit 1990. aastate* avaldatud nii palju Eesti-
teemalist kirjandust kui Soomes. Soomlased on andnud ka eestlastele en-
dile sdnadiguse: naiteks 1980. ja 1990. aastate vahetusel oli mitmetel
Eesti autoritel lihtsam ja tulusam oma raamatuid avaldada Soomes kui
Eestis.

Uldhinnang

Kokkuvotteks vdib delda, Soomes on praeguseks avaldatud rikkali-
kult ENSV ajalugu kasitlevaid populaarteaduslikke teoseid, malestusi ja
reportaaze, vdhem teaduslikke uurimusi. Suuremat huvi tuntud ENSV
ajaloo Soome-suhete dimensioonide vastu. Soomes on seni lahatud ja
kirjastatud peamiselt Eesti NSV siinni ja surma problemaatikat. Soomla-
si on eelkdige huvitanud dunaamilised muutused: see kuidas Eesti raudse
eesriide taha kadus ja see, kuidas ta sealt rahvusvahelisele areenile tagasi
ilmus. ENSV temaatika oli kuni Eesti taasiseseisvumiseni poliitiliselt
&armiselt tundlik valdkond, mille késitlemist mdjutas vélispoliitiline
kontekst, Soome suhted N6ukogude Liiduga.
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Arhiivid ja ajalooteadus

Priit Pirsko

Antud llevaate eesmérgiks on tutvustada Rahvusarhiivi vdimalikku
rolli ajalooteaduse avaral maastikul. Rahvusarhiivi all tuleb alljargnevalt
madista hiljuti iheks valitsusasutuseks liidetud Eesti Ajalooarhiivi ja Ees-
ti Riigiarhiivi koos filiaaliga.1T68si, Rahvusarhiivi laia hdlma alla mahub
veel palju teisigi arhiiviasutusi, kuid teadustegevuse kontekstis pole nen-
de nimetamine tingimuslik. Soovin selle diendusega 6elda, et jargnevalt
kirjeldatakse just riigi arhiivide suhet ajalooteadusesse ning jaetakse
teadlikult kdrvale munitsipaalarhiivid, kuigi vdhemasti Tallinna Linnaar-
hiiv evib mérkimisvaarset kaalu ka ajalooteaduses. Kéesoleva visiooni
kokkupanekul on autoril vGimalik peale omaenese veendumuste toetuda
ka Rahvusarhiivi teadustegevuse kavale, mis on Tartu ja Tallinna arhi-
vaaride-ajaloolaste poolt Idbi arutatud mdddunud aasta novembris-det-
sembris.

Arhiivide ja ajalooteaduse suhe ei ole vist mitte kunagi olnud the-
selt md@istetav ja probleemivaba.2 Tavaarusaama jargi on arhiivid ajaloo-
uurimise allikaliseks pdhjaks, kust elukutseline vdi ka asjaarmastajast
uurija ammutab faktilist algmaterjali oma rohkem vdi vdahem teoreetili-
sele disputatsioonile. Arhivaari rolli on tihti vaadeldud kui ajaloolase
tehnilise assistendi rolli. Teise, samuti killalt levinud arusaama jargi voib
arhivaari ja ajaloolase vahele tdmmata peaaegu vdrdusmargi, samuti
nagu arhiivitéd ja ajaloouurimise vahele.

Arvatavasti pole kumbki neist seisukohtadest ainudige voi jaddgitult
vale. Uhest kiiljest seisneb arhivaari t66 16ppkokkuvdttes nii voi teisiti
klienditeenindamises ja selge on, et Gihe, kuigi ldsegi mitte kéige suure-
ma v8i koguni kdige tdhtsama grupi arhiivi klientidest-kasutajatest moo-
dustavad elukutselised ajaloouurijad. Seega, arhivaar tGepoolest assistee-
rib. Teisest kiiljest ei ole vdimalik ette kujutada head arhivaari, kellel po-
leks mingitki kokkupuudet ajaloo kui teadusega.

Eelnevast ei tohiks siiski jareldada, justkui peaks arhiiv olema esi-
joones ajaloo uurimise asutus. Arhiivi roll Ghiskonnas on selgelt teistsu-
gune.3

Ja nimelt. Rahvusarhiivi tlesandeks valitsusasutusena de iure on
tagada asjaajamise ja arhiivikorralduse efektiivsus ning arhiivimoodusta-
jate (st siis avalikke llesandeid téitvate asutuste) tegevuse kontrollitavus.
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Teiseks, kultuuriasutusena defacto on arhiivi rolliks arhiivivaartusega ar-
hivaalide kogumine, sdilitamine ja nende kasutamise vdimaldamine.
Kumbagi neist pdhifunktsioonidest pole vdimalik tdita ilma fundamen-
taaluuringuteta Ghiskonnateadustes. Seega, ja see tundub mulle oluline
olevat ule réhutada, Rahvusarhiiv peab oma pdéhitilesannete efektiivseks
tditmiseks evima teaduskraadiga spetsialiste arhiivinduse, informaatika
ja - last not least - ajaloo alal.

Jarelikult, arhiivides tuleb viljeleda professionaalsel tasemel aja-
looteadust mitte tunnetuslikest huvidest ldhtuvalt, mitte ajalooteaduse
kui sellise pérast, vaid selleks, et tdita arhiivinduse p6hifunktsiooni - st
vahendada informatsiooni, sealhulgas ajalooalast informatsiooni, kogu
thiskonnale, sealhulgas ka ajaloouurijatele.

Loomulikult ei suuda arhiivid oma piiratud v@imaluste ja Ulesanne-
te paljususe juures tegeleda ajalooteadusega n.6 seinast seina. Véltimaks
laialivalgumist, eesmarkide ahmastumist ja ressursikadu, on vélja valitud
kindlad uurimissuunad v8i valdkonnad, millega tegelemiseks soovitakse
ilmutada selget teaduspoliitilist tahet. Ehk teisisénu, Rahvusarhiiv on nii
seesmise kui vélise selguse huvides mééaranud kindlaks arhiivinduse ja
ajalooteaduse valdkonnad, mille arendamiseks soovitakse leida vahen-
deid ja vOimalusi nuud ja tulevikus.

Arhiiviteoreetilistest uuringutest tuleb nimetada dokumentide vaar-
tuse hindamise, korrastamise ja kirjeldamise ning juurdep&dsu tagamise
ja arhiivindusliku legislatsiooni problemaatikat. Mdistagi ei saa mddda
vaadata ka elektroonse asjaajamisega seonduvatest kiisimustest, mida ar-
hiiviringkondades tihti suisa eksistentsiaalsetena ké&sitletakse. K&ik need
valdkonnad on akuutsed ka rahvusvahelises plaanis, kuid mitte see pole
nende teemade esiletdstmisel olnud mé&&rav. Siinse kultuuripdrandi hal-
damise praktilised kiisimused on kindlasti palju pakilisemadki. Naiteks,
rahvuslikul tasandil on langetamata otsused, mis puudutavad kogumis-
poliitikat, hindamise kriteeriume (eriti véaljavottu, ja seda eriti isikudoku-
mentide puhul), I6puni lahendamata on rahvusvahelise kirjeldamisstan-
dardi praktikasse kohaldamise aspektid, ulidblukesel ja moéneti kahelda-
val pinnal pisib kohalik arhiivindust puudutavate digusaktide siisteem.
Loetelu v@iks pikaltjatkata, kuid kdige olulisem on rdhutada Uht - mista-
hes arhiivindust puudutav otsus ei saa ldhtuda ainult olemasoleva seadus-
andluse moneaastasest praktikast, vaid eelkdige tunnustatud arhiiviteoo-
riast ja -praktikast, millele lisanduvad kohalikku eripédra lahkavad uurin-
gud ja susteemianaltts. Viimaste l&biviimiseks on teaduslik ettevalmis-
tus lahte-eelduseks.

Teiseks, unustada ei tohi ka arhiivinduse ja allikadpetuse eridistsip-

'Hpiomaatikat, kartograafiat, sigillograafiat, paleograafiat ja
arheograafiat. Arhiiv on kéige loomulikum ja loogilisem koht selliste
teadusprojektide labiviimiseks, mis puudutavad dokumentide tekke ja
vormistamise p6hikisimusi. Paraku tuleb ka mddnda kapatsiteedi piira-
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tust tegelemaks kdigi vdimalike arhiivinduslike eridistsipliinidega suvit-
si. Seega, ainuv@imalik on koondada Eesti vdhene spetsialistide ring kok-
kulepitud teaduslike eesmdarkide saavutamiseks ning Rahvusarhiivil
vOiks selles toéos jdada koordineeriv roll.

Puht ajalooalaste teemavaldkondade sdelumisel on otsustatud ar-
hiivides suuremat tahelepanu po66rata Eesti haldusajaloo, eriti institut-
sioonide (ehk arhiivileksikas - arhiivimoodustajate) ajaloole. Samuti Uri-
tatakse oma panus anda Eesti sotsiaal- ja majandusajaloo ning koha-,
kultuuri- ja haridusajaloo uurimises. Olemasolev teaduslik koosseis v0i-
maldab tegeleda peamiselt 16.-20. sajandi allikmaterjaliga ning sellest
johtuvalt on medievistika arhiivide teadussuundadest kahetsustundega
vélja jéetud.

Viimase selgemalt eristuva teemavaldkonnana vaarib esile tdstmist
okupatsioonide ajalugu 1940-91. Eriti just Tallinna arhivaaridest ajaloo-
lased on siin ules ndidanud nii uurimuslikku kui teaduskorralduslikku
initsiatiivi. Lisaks teaduslikele véljaannetele ja projektidele on puitud
edendada ka teadusuuringuteks vajaliku keskkonna loomist. Asutatud on
kodanikualgatusel pdhinev S-Keskus, mis Uhendab viimaste aastakim-
nete uurijaid nii Uksikisikute kui ka institutsioonide néol.

Nende suundade puhul on tegemist strateegiliste sihtidega ja mitte
homse péeva Ulesannetega. Véaljatoodu juures tuleb kindlasti silmas pida-
da ka seda, et Rahvusarhiivi ambitsiooniks nole mitte vastavate spetsiaal-
instituutide véljaarendamine. Pigem tuleks eelpooldeldut mdista kui ar-
hiivinduse teadvustatud huvi nimetatud teadussuundade arendamise vas-
tu, toetades nii moraalselt kui reaalselt samasuunalisi purgimusi ka val-
jaspool arhiiviseinu.

Maksumaksja joukusest johtuvalt on P”ahvusarhiivil kord suure-
maid, kord vdiksemaid v6imalusi toetada teadusprojekte oma eelarvelis-
test vahenditest. Teadustegevuse efektiivsuse ja vitaalsuse huvides on
ometigi langetatud péhimd&tteline otsus ké&sitada arhiivi uurimisprojekte
eranditult tdhtajalistena ja konkreetset, n.6 kdegakatsutavat resultaati
andvatena. Seega on valitud projektteaduse k&anuline rada ja loobutud
koosseisuliste, n.6 eluaegsete teadurite ametikohtadest arhiivis.

Organisatsiooniliselt toetub Rahvusarhiivi teadustegevus uurimis-
t60 ja publitseerimise osakonnale, mille ametikohad jagunevad Riigi- ja
Ajalooarhiivi vahel. Sellise lahenduse eeldatavaks eeliseks on piiratud
koosseisu efektiivsem drakasutamine ja kogu teadustegevuse parem
koordineerimine. Eitada ei saa aga ka teadustegevuse moneti erinevaid
tavasid ja r6huasetusi Tallinnas ja Tartus, samuti hajaliasuva osakonna
administreerimise probleeme. Nii voi teisiti, kirjeldatud té6korralduse
head ja vead selguvad Kiiresti ning struktuursete probleemide ilmnemisel
tuleks olemasolev korraldus kahtlemata ule vaadata.

Arhiivi kui teadusasutuse kvaliteedi tagamiseks ja tulemuste objektiiv-
semaks hindamiseks, eelkdige aga arhiivi teaduspoliitika kujundamiseks
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on ellu kutsutud Rahvusarhiivi Teadusnbukogu ajaloodoktor Tédnu-And-
rus Tannbergi eesistumisel. Sinna on palutud parimad teaduskraadiga
spetsialistid nn arhiivi erinevatest struktuuriuksustest kui ka vaéljast-
poolt. Nii Uritatakse tugevdada ja laiendada akadeemilist ringkonda, kes
toetaks Rahvusarhiivi tema pildlustes teadusasutusena. Ndukogu ules-
annete hulka kuulub muuhulgas ka Rahvusarhiivi teadussuundade ja iga-
aastase publitseerimiskava kinnitamine, arhiivi perioodiliste valjaannete
toimetuskolleegiumide koosseisude esitamine ning ettepanekute tegemi-
ne arhiivi teadusprojektide taotlemise ja taitmise kohta.

Lisaks konkreetsetele inimestele, kelle Glesandeks on korraldada
arhiivi teadustegevust nii Tallinnas kui Tartus, jaddb endiselt toimima ka
kirjastus Eesti Ajalooarhiiv. Selle tilesandeks on lisaks tllitamist vaariva-
te arhiiviallikate véljaselgitamisele ka kasikirjade trukiks ettevalmistami-
ne alates keelelisest toimetamisest ja kiiljendamisest kuni trtikikilede val-
mistamiseni. Nii tekib vBimalus paindlikumalt vahendada arhiivi eripalge-
list teatmestut kasutajatele ning samuti tehniliselt toetada muid avalikkuse-
le suunatud programme (néitused, presentatsioonid, konverentsid jne).

Arhiivi kirjastustegevus on iles ehitatud uurimisprioriteetidest tu-
lenevatele tegevussuundadele. K@ige traditsioonilisem (lesanne on arhii-
vidokumentide ja Urikute publitseerimine ning seega nendele juurdepdé-
su kergendamine thes arhivaalide kasutamise laiendamisega. Konkreet-
sete publikatsioonidena saab siinkohal nimetada Riigiarhiivi toel ilmuvat
Ad Fontes sarja,4kuhu koondatakse arhiividokumendid alates 1918. aas-
tast. Peagi jouab lugejate ette ka Ajalooarhiivi allikapublikatsioonide sari
Ex Fontibus Archivi Historici Estoniae, mis on mdeldud vanemate, ise-
seisvuse eelsete ajalooallikate Ullitamiseks.

Teiseks ja kahtlemata kdige suuremaks valdkonnaks on teaduskir-
janduse Ullitamine nii mahukate monograafiate kui ka vaiksemamahulisi
uurimusi ja teadusartikleid sisaldavate kogumike ndol. Juba olemasole-
vate véljaannete seast tuleb siinkohal kdigepealt esile tdsta Ajalooarhiivi
teadusmonograafiate sarja Scripta Archivi Historici Estoniae.5See koon-
dab endasse doktoridissertatsioonid ja muud teaduslikult kaalukamad ké-
sitlused, mis on koostatud siinsete allikate pdhjal. Mdistagi vdivad Rah-
vusarhiivi toel labiviidavate uurimisprojektide tulemid ise moodustada
teatud allsarju, nagu naiteks praegu Eesti Teadusfondi granti toel ilmuv
Uurimusija allikmaterjale Eesti sdjaajaloost,6kuid selliste Uksikprojekti-
de konkreetset ilmumisvormi pole reeglina motet sarjana ette defineerida.

Aeta et Commentationes Archivi Historici Estoniae ehk Eesti Aja-
looarhiivi Toimetisedlon vanim arhiivialane perioodiline valjaanne, mis
kindlasti ka ilmumist jatkab. Sisuliselt on tegemist aastaraamatuga, mis
hdlmab mi arhiivinduslikke kui ka ajalooalaseid uurimusi valdavalt ar-
hiivi oma spetsialistide sulest. Koostéds Tallinna Linnaarhiivi ja Arhi-

vaaride Uhinguga toetab Rahvusarhiiv ka ajalookultuuri ajakirja Tuna
vdljaandmist.
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Téhtsaks valdkonnaks on arhiiviteatmestu koostamine ja selle
elektroonne v8i paberalusel dllitamine. Just antud t6618igust séltub kdige
otsesemalt vajalike arhiiviallikate leidmine ja kasutamine. Teatmekirjan-
dust mingisse Uhte kindlasse sarja koondada ei ole peetud otstarbekaks,
seda kdnealuse ainese eripalgelisuse tdttu. Kill on mdeldav mitme eraldi
sarja tédssevOtmine, kui arhiivikirjeldamise kontseptuaalsed probleemid
saavad lkskord lahendatud. Oppekirjanduse osas on taheldatav pikaajali-
ne rikastav koostdéd Tartu Ulikooli arhiivinduse dppetooliga, mille konk-
reetseima véljundina saab esile tuua thist arhiivinduslike dppevahendite
sarja.8

Ldpetuseks tahan rdhutada, et ilmvdimatu on ette kujutada tugevat
rahvuslikku arhiivindust nérgal ajalooteaduslikul pinnal. Séandan kahel-
da ka tugeva rahvusliku ajaloouurimise v@imalikkuses véhemaérgataval
arhiivinduslikul pdhjal. Sestap peaks meie kdigi pliudeks olema kdrgpro-
fessionaalne teadustegevus véimalikult laial organisatsioonilisel baasil,
pidev teaduskommunikatsioon ja uhisprojektid. Sellest vdidaksid koik,
esijoones aga Eesti Ghiskond.
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Kas eesti sOjaajalugu
on olemas?

T6nu Tannberg

Alustaksin oma luhikest Glevaadet autoriteedi sdnadega: Eesti- ja
Latimaa geograafiline asend on sdarane, et séda on etendanud olulist
osa mblema maa ajaloos. Naabruses elavad rahvadja riigid on Eestija
Lati pinnal vbidelnud osalt enesekaitse, osalt uute maa-alade hankimise,
osalt vOimu péarast La&nemerel. Nii tddes 1930. aastal Eesti sOjaajaloo-
laste Uiks silmapaistvamaid esindajaid Hendrik Sepp oma programmilises
artiklis Eesti sGjaajaloo uurimise senistest saavutustest ja tulevikuiilesan-
netest.1

Tdepoolest - sbda, laiemalt vaadates s@jandus, on meie ajaloos
etendanud &armiselt olulist rolli. S6janduslik aspekt on muistsest vaba-
dusvditlusest alates olnud lheks keskseks mojufaktoriks Eesti arengute
kujundamisel. Eeltoodust tulenevalt on ka enamik ajaloolasi oma uuri-
mustes kas otse vOi kaudselt, kas tahes v8i tahtmata, kokku puutunud s6-
janduslike teemadega.

SOjaajaloo madistest

SGjandust vB8iksime kokkuvotlikult defineerida kui s6dade ja s@ja-
véega seotud erinevaid valdkondi Uhiskonna arengus. S&janduse rolli
uurimisega Uhiskonnas saab tegeleda kahes plaanis: kas tulevikku vdi
minevikku vaadates, kusjuures esimesel juhul on meil abiks sjateadus ja
teisel s6jaajalugu.2

Sdjateadus kdige uldisemas plaanis on teadusharu, mis késitleb s6-
jaks valmistumist ja s@japidamist. Seega on sBjateaduse pilk suunatud
eelkdige tulevikku, eesméargiga aidata kaasa riigi efektiivsele kaitsele.
Sdjateadus aitab kindlustada riigi julgeolekut. See teadusharu vdiks olla
paljuski elukutseliste sGjavéelaste parusmaa. Ténases Eestis on sdjatea-
dus paraku alles lapsekingades.

Sdjaajalugu aga vaatab minevikku ja on otsapidi seotud ajalootea-
dusega. Eeltoodu alusel voiksimegi s6jaajalugu kdige kokkuvotlikult de-
fineerida kui ajalooteaduse thte haru, mis uurib sdjanduse eri valdkondi,
nende toimet ja tagajargi Uhiskonnale mdddanikus. Ja sdjaajalooga aka-
deemilises plaanis vd@iksid eelkdige tegeleda tsivilistid, ajaloolase ette-
valmistuse saanud teadlased.
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Kas sOjaajalugu voi rahvuslik sGjaajalugu?

Ehk kisimus sellest, mis ja kes kuuluvad Eesti sdjaajalukku ning
kas piiritleda meie sdjaajalugu geograafiliselt kitsalt Uksnes Eesti terri-
tooriumiga. Seega —kas peaksime sdjaajalugu uurima tksnes polisela-
nikkonna - eestlaste - seisukohast lahtuvalt ning kitsalt Eestis toimunud
stindmuste alusel v6i kuuluvad meie sdjaajalukku ka Eestis elanud teiste
rahvuste esindajate tegemised s6janduse vallas.

Arvan, et sobilikum oleks siiski raakida laiemalt Eesti s6jaajaloost
ja mitte kitsalt rahvuslikust s6jaajaloost. Rahvuslikust sdjaajaloost kdne-
lemine eeldab iseseisva riigi olemasolu. Meie omariikluse ajast jadb aga
lilalt vdheseks, et piirduda ainult selle perioodi uurimisega ja jatta kdrva-
le varasemate sajandite sdjaajalugu. Lisaks peaksid meie sdjaajalukku
kuuluma s6janduse vallas tegutsenud teiste rahvuste esindajad ning eest-
laste (ja teiste eestimaalaste) osalus valjaspool Eestit aset leidnud sdjalis-
tes siindmustes.3

Eesti s6jaajaloo allikatest

Iga akadeemilise uurimise jaoks on darmiselt oluline allikaline
baas. Tulenevalt sellest, et Eesti ala on erinevatel aegadel olnud teiste rii-
kide valitseda, on ka Eesti ajalugu, eriti aga sdjaajalugu puudutav allik-
materjal tallel paljude riikide arhiivides. Eestiga seotud sdjaajaloolist al-
likmaterjali on lisaks Eesti arhiividele kdige rohkem hoiul Venemaa,
Rootsi, vahemal mééral Lati ning teiste riikide arhiivides.4 See kehtib nii
vanema perioodi kui ka 20. sajandi Eesti s6jaajaloo puhul. Sellest rikkali-
kust ja mujal asuvast allikmaterjalide massiivist on aga seni teaduslikku
kéibesse toodud usna vahe.

Mujal asuvate arhiivimaterjalide suhteliselt tagasihoidlikul kasuta-
misel on mdistagi nii objektiivsed kui ka subjektiivsed p&hjused. Uute
allikmaterjalide teaduskdibesse toomine eeldab killalt kulukaid ja pika-
ajalisi teaduskomandeeringuid. Sageli ongi nende teostamisel takistuseks
rahastamine. Venemaa arhiivide puhul tuleks osundada ka eripérasele ta-
kistusele - arhiivide suletusele, mis puudutab eelkdige n6ukogude ajas-
tut. Samas on sellistes teaduskomandeeringutes kdimine ka finantsilise
toe korral suhteliselt tiitu ja kurnav ning sageli on lihtsam piirduda tks-
nes Eestis asuvate arhiivimaterjalide kasutamisega.

Teisest killjest on aga paraku aeg-ajalt tegemist kas teadmatuse vdi
teadliku allikmaterjalide eiramisega. Ja tulemuseks on see, et mitmedki
sGjaajaloo harrastajad on hakanud end pidama teadlasteks. Meie sGjaaja-
ledlises kirjanduses torkab vahel teravalt silma historiograafiline ndrkus:
sageli ei o aa kursis, millist teemakohast kirjandust ja allikmaterjale on
mujal ilmunud.

ana: » a ikalise baasi laialipaisatuse olukorras nduab
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enamiku sGjaajalooliste teemadega tBsiselt tegelemine suuremaid finant-
silisi valjaminekuid kui Uksnes Eesti arhiivides korralikult fundeeritud
materjalidega kaetud teemade puhul. Lisakulutused on eelkdige seotud -
nagu eespool osundatud - valiskomandeeringutega. Teadusrahade jaga-
jad vdiksid seda arvestada.

S6jaajaloo uurimise seisust

Hinnates sBjaajaloo uurimise seisu 1930. aastate alguses t6des H.
Sepp: Meie s6jaajalooline uurimine on praegu alles algastmetes,5 Kas
tollane seisukoht kehtib ka tdnapéeval - uue sajandi kiinnisel? Julgeksin
siiski vdita, et meie praegune sdjaajaloo uurimise tase on algastmetest
kaugemale joudnud. Eelkdige seetfttu, et ka ajalooteaduse uldine tase on
vaatamata kdigele siiski taasiseseisvunud riikluse esimestel aastatel Kii-
remini edenenud kui kimnel esimesel iseseisvusaastal - 1920. aastatel.
See on soodsalt mdjunud ka s6jaajaloo uurimisele.

Joonis 1 Ténu Tannberg esitamas oma ettekannet konverentsiltesti ajalooteadus Il
aastatuhande kinnisel 7. jaanuaril 1999. Foto: Jaak NHson.
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Samal ajal tuleb tddeda, et s6jaajaloo uurimine Eestis ei ole toimu-
nud mingi kindla programmi alusel, vaid enamasti stiihiliselt. Ja eelkdige
tdnu sellele, et tudengid on ikka ilmutanud huvi ka s@jaajaloo vastu. Nii
oli see isegi ndukogulikus dlikoolis ning tollaste dppejoudude kiituseks
tuleb delda, et nad lasid soovijatel sellega tegeleda.

Tanast seisu vaadates tuleb tddeda: paljud meie ajaloo seisukohalt
olulised sGjaajaloo teemad (kasvdi nditeks Vabadussdda) on kaasaegsel
tasemel l&bi uurimata. Kuid vaadates viimastel aastatel Eestis ilmunud
ajalookirjandust ei tundu meie s6jaajaloo uurimise seis sugugi kehv, sest
ilmunud on ridamisi vastavateemalisi monograafiaid.6Ja ei ole alust ar-
vata, et ldhiaastatel olukord muutuks.7

S6jaajaloo uurimise organisatsiooniline kilg

Eestis puudub tegusalt toimiv sdjaajalooga tegelevaid ajaloolasi
tihendav (le-eestiline organisatsioon. Tdsi, meil on olemas Eesti Akadee-
miline SGjaajaloo Selts. 1996. aastal Kkirjutas tollane seltsi esimees Han-
nes Walter Vabadussdja ajaloo taastriki jarelsdnas: Kui Eesti olud muu-
tusid, koondusid kdik arvestatavad sOjaajaloolased kodumaal 1988. a
Eesti Akadeemilisse S6jaajaloo Seltsi, millega Uhinesid ka kolleegid
Austraalias, Kanadas, Inglismaal, USAsja Rootsis ning Eesti probleemi-
dest huvitatud Soome kolleegid,8

Eesti Akadeemilisel Sdjaajaloo Seltsil on kindlasti oluline roll eten-
dada sGjaajaloo populariseerimisel, kaasaegsete sdjavaestruktuuride Ules-
ehitamisel, sdjaajalugu populariseerivate Urituste labiviimisel ja ohvitseri-
dekasiinoliku seltsielu korraldamisel. Kuid seltsi akadeemiline panus sdja-
ajaloo uurimisel on siiski jaanud tagasihoidlikuks: ambitsioonid on seni ol-
nud suuremad kui tegelik jéud. Valdav enamik Eestis sdjaajaloo teemadel
kaitstud vaitekirjade autoritest ei kuulu paraku arvestatavate sOjaajaloo-
laste hulka.9

S6jaajaloo ajakirjast

Kas Eestis peaks olema eraldi akadeemiline sdjaajaloo ajakiri?
Praeguseid olusid arvestades tundub sellise ajakirja vé&ljaandmine liigse
luksusena. Sdjaajalooliste artiklite Gllitamine ei tohiks tdnases Eestis kill
olla probleemiks. Md&nevorra suurem vdiks sbjaajalooliste artiklite osa
olla ajakirjades Sddur ja Kaitse Kodu. See oleks realiseeritav kas numbri-
te mahtu vGi ilmumise sagedust suurendades. Airmiselt simpaatne ette-
vétmine oli Ajaloolise Ajakirja sGjaajaloo temaatilise numbri ilmumine,
mis loodetavasti ei ja& viimaseks.10

E.ach védljaandena oleks oma nis§ Eestis kindlasti olemas mahuka-
mate uurimuste ja allikate publitseerimiseks. Seda rolli v8iks vahemalt
esialgu téita sari Uurimusija allikmaterjale Eesti sGjaajaloost.u
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Tulevikuvéljavaated

Eesti sGjaajaloo tulevikuvdljavaated on Eesti ajalooteaduse dldist
konteksti silmas pidades suhteliselt head ja lootustandvad. See tddemus
ei tdhenda siiski rahulolu. Edaspidi oleks vajalik laiendada akadeemilist
sdjaajaloo uurijate ringi. Selle vallas on kindlasti ajaloo osakonnal oma
roll etendada. Lisaks tuleks rohkem t&helepanu osutada sGjaajaloolaste
organiseerumisele ning valiskontaktide arendamisele.

Ja muidugi peaks téhusalt ning tulemuslikult tegelema sdjaajaloo
teemade uurimisega. Ehk kasutades H. Sepa sdnu: Kokku vottes tuleb ro-
hutada, et meie sdjaajaloo uurimisel, nagu mitmel teiselgi meie ajaloo
alal, seisab suur t00 alles veel ees. See ala on kullaltki laiaulatuslik.
Ulesanded on suured, kuid nende lahendamine tdotab palju. See t66 va-
jab erilist pdhjalikku ja mitmekesist ettevalmistust, peamiselt muidugi
p6hjalikku tutvumist poliitilise ja s6jaajaloolise uurimise meetoditega ja
vastava rikkaliku materjaliga. JAdme lootma, et Eestigi ajaloolasist lei-
duks moningaid, kes votaksid aktiivseltja kaasaaitavalt osa selle suure
ja tahtsa td0 teostamisest. 22

H. Sepa aastatetagused sGnad kdlavad aktuaalselt tdnapéevalgi ja
vOiksid meid innustada. Koondavaks eesmérgiks sGjaajaloo vallas vdiks
olla thekditelise Eesti sGjaajaloo uldilevaade koostamine arvestades
naaberriikide ja laiemalt Euroopa sGjanduse konteksti. Maakeelele lisaks
vOiks see ilmuda ka inglise keeles, aidates sel viisil kaasa Eesti s6jaajaloo
uurimustulemuste rahvusvahelisel tasemel teadusk&ibesse toomisele.

Loodetavasti leidus tlaléeldus ka vastus pealkirjas esitatud kisi-
musele!
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Massirepressioonide
uurimine ja Balti koost6o

Aigi Rahi

Noukogude massirepressioonide - mdtlen nende all eelkdige kaht
masskilditamist 1941 ja 1949, aga ka massilise iseloomu voétnud rahuli-
ku elanikkonna arreteerimisi - teemaga tegelemine osutus esialgu véima-
likuks vaid véljaspool Eestit. 1989. aastal kutsuti kokku kolm arvestata-
vat komisjoni (Eesti Oigusvastaselt Represseeritute ja Nende Toetajate
Liit Memento, Eesti Teaduste Akadeemia komisjon ning Eestimaa Rah-
varinde ja Majandusministeeriumi t66riihm). K&igi nende eesmaérgiks oli
asuda vélja selgitama represseeritute andmeid, teha kindlaks okupatsioo-
nide kestel Eesti rahvastikule tekitatud kahjud. Hiljem lisandus neile veel
Okupatsioonide Repressiivpoliitika Uurimise Riiklik Komisjon (1993) ja
Inimsusevastaste Kuritegude Uurimise Eesti Rahvusvaheline Komisjon
(1998). Kdik nimetatud organisatsioonid on uurinud Uht v8i teist repres-
seeritute kategooriat, kuid laiema ajaloolise hinnangu andmiseni V@i
tlevaateteoseni pole tanini veel joutud.

Kilditatute arvust

Enam kaasa motlema ja rddkima on &rgitanud suurt osa Eesti ela-
nikkonnast puudutanud ndukogude vdimu poolt labiviidud massikuudi-
tamised 1941.ja 1949. aastal. Juunikuuditatute arvudeks on enamasti pa-
kutud 10 157," 10 2052 v8i 11 0003 isikut. Juunikiiditatute nimekirja
publitseerimisel on suure t66 &ara teinud prof Vello Salo.4Ehk aitaks seda
arvu tapsustada EImar Joosepi poolt juba aastaid koostatav uurimus, mis
peaks sisaldama nimekirju, sindmustikku ning dokumente. 1992. aastal
pakkus E. Joosep juunikiiditatute arvuks 8 7005ja viis aastat hiljem 9
250 inimest.6

1949. a martsiktitditatute arv on ulatunud 80 000-ni. Diskussioon
nende numbrite Umber kestis aastaid, kus dgedamaiks vaitlejateks olid E.
Laasi, H. Ligi, R. Taagepera. Kilditatute nimekirjade detailne anallis
lubab vdita, et ajavahemikus 25.-28. madrtsini toimunud operatsiooni
tulemusel paigutati vagunitesse 20 702 inimest. Sunniviisiliselt Eestist
véljaviimise materjalid olid vormistatud 31 632 isikule,7kuid kdigi nen-
de toimikuid ei kinnitatud ega sanktsioneeritud. Nimekirjadesse kantud
isikute kinnipidamine ja nende hilisem véljasaatmine kestis veel 1956.
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aastani. Maértsikuuditatute kohta on ilmunud piirkondlikke uurimusi ja
nimekirju, neist pdhjalikumad Tartumaa, Harjumaa, Viljandimaa, Viru-
maa ja Vorumaa kohta.8

Eesti rahvastikukaotuste uurimisseis

Kui kilditamiste uurimist véljaspool Eestit takistas juurdepédsu
puudumine teemakohastele algallikatele, siis suure pdgenemise kdigus
Ladne poole siirdujate isikulooliste andmete olemasolu peeti siinpool
loomulikuks. Ometi pole ka p6genike kohta tdpseid Ulevaateid avalda-
tud, publitseeritud on vaid osalisi nimekirju. Valis-Eesti uurija Avo
Horm tddeb, kui niid 50 aastat hiljem arvatakse, et kdikfaktid, andmed,
arvud, nimekirjadja kirjeldused on méddunud aastatejooksul kirja pan-
dud ning need on p6hjalikult 1abi uuritudja neid v8iks publitseerida, siis
nii see paraku pole. Spetsiaalse eriuurimuse koostamiseks tarvilikke ar-
hiivide allikmaterjale pole olnud vdimalik piiranguteta kasutada.9

Uldistavaid ja teaduslikult pdhjendatuid analiilise Eesti rahvastiku-
kaotustest aastail 1940-88 pole praktiliselt koostada s6andatud. Statisti-
liseks kokkuvdtteks selles vallas on E.-M. Tiidu Akadeemias avaldatud
artikkel Eesti rahvastikja selle probleemid,0mis paljuski p&hineb 1991.
aastal Rahva Haales publitseeritud Leo Talve poolt koostatud Memento
teabe-ja ajalootoimkonna hinnangule." Teiste autorite hilisemates t66-
des ongi enamasti tuginetud eelpool nimetatud triikistele. Detailsem rah-
vastikukaotuste alane llevaade on ilmunud veel 1991. aastal valjaandes
World War Il and Soviet Occupation in Estonia: A Damages Report}2

Viimase kiimne aastaga on selles valdkonnas kill ara tehtud hulk
tdnuvédrset téod, kuid sellest ei piisa veel okupatsioonide poolt tekitatud
inimkaotuste tdpsemaks hindamiseks. Paljud kirjanduses esitatud jarel-
dused ja Uldistused baseeruvad ligikaudsetel arvutustel, mitte aga kont-
rollitud arvandmetel. Seega antakse okupatsioonide aegsele perioodile
korrektsete andmete puudusel endiselt ettevaatlike hinnanguid, sest usal-
dusvéarseid andmeid alles kogutakse.

Sellise, kogu rahvast vdga valusalt puudutanud teema uurimiseks
on mitu tasandit. Esmalt oli oluline adekvaatse dldpildi saamine - kui
palju inimesi represseeriti ja kes kannavad selle eest vastutust. Seetdttu
asuti koostama mitmeid isikuloolisi nimekirju, millest trukivalgust on ta-
naseks ndinud vaid moned.13 Samas teame, et taoliste nimekirjade koos-
tamine on aarmiselt aegandudev t66, mis eeldab siistemaatilist andmete
kontrollimist ja erinevate allikmaterjalide kriitilist I&bitddtamist. Sellest
lahtuvalt on ilmselt digustatud mujal maailmas tuntud vahenimekirjade
p b -seerimine, mis &rgitab ka laiemat lugejaskonda teemaga kaasa rda-
kima ning tdnuvédrseid taiendusi ja parandusi tegema.l4 Otse loomulikult

peaks kdigi nende nimekirjade p6hjal valmima represseeritute ja hukku-
nud isikute koondandmepank.
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Statistilise tasandi kd&rval on oluline koht protsesside analisil.
Noukogude massirepressioonid ei olnud juhuslike episoodide jada. Neil
oli oma eel-ja jarellugu, tagajarjed, mis puudutasid konkreetse isiku ning
tema perekonna kdrval rahvast tervikuna. Analllsi kdigus ilmnevad mit-
med seosed, mis vastastikku mdjutasid Eesti majandust, asustust, kultuu-
ri, rahvussuhteid jt eluvaldkondi. Sellel tasandil muutuvad Gldtendentsi-
de kdrval oluliseks ka protsesside pisidetailide vdrdlused meie ldhemate
naabrite latlaste ja samuti leedulastega.

Balti koostdd vOimalikkusest

NoOukogulikud massirepressioonid on teema, mis on Uhtviisi tera-
valt puudutanud kogu Baltikumi, mdtlen siin Eestit, Latit, Leedut. Kau-
gele on siis Balti koostddga selles vallas jdutud? Samaselt Eestiga mindi
ka Latis ja Leedus nimekirjade koostamise ning publitseerimise teed.
Naitena vBiks tuua kaks mahukamat publikatsioonide sarja: Lé&ti arhii-
vinduse ajakirja Latvijas arhivi pielikums erinumbrid Represeto Saraksts
1941. ja 1949. aastal kiilditatute ning perioodil 1941-53 arreteeritute
kohta’ja Leedus ilmuv jatkvaljaanne Lietuvos gyventoju genocidas.p
Samuti on publitseeritud mitmeid olulisi dokumente. Selle pdhjal voiks
véita, et hddavajalikud eelté6d on tehtud ning nuud tuleks jéuda dldista-
va tulemini. Paraku on sellest rddkimine lihtsam kui tdeliste resultaatide-
ni jdudmine.

Balti koost66 antud teema raames on ilmselt kdige paremini suju-
nud paguluses v8i konverentsidel Pariisis, Stockholmis, New Yorgis jm.
Ka teema poliitilise aktuaalsuse korghetkedel ei joutud arvestatavate
Ghiskasitlusteni. Endiselt on taolise koost6d parimaks naiteks lausa
klassikaks saanud kahe-mehe Misiunas-Taagepera raamat Balti riigid:
sOlteaastad 1940-1990,17Sellegi véljaande eessdnas on kurdetud, et raa-
matus domineerivad rohkem Eesti ja Leedu néited ning illustratsioonid,
sest Uks suurimaid raskusi on olnud meie vBimetus kasutada latikeelset
originaalkirjandust.

Hetkel, kus algallikad on kattesaadavaks muutunud, mis omakorda
vOGimaldaks Ghendada kolme riigi siindmused kogu NSV Liidu ajaloolis-
se uldpilti, on probleemi asetus jddnud siiski samaks. Kuidas leida kolm
autorit voi kollektiivi, kelle koostddst siinniks llevaateteos kdigi Balti
riikide Uhiste ja erinevate ndidete varal?

Tooksin siinkohal mdningad pistelist ja Gpris juhuslikku laadi ndi-
ted, milliste jareldusteni vdiks jduda nditeks 1949. a martsikiiditamise
uurimisel. 29. jaanuaril 1949 anti N. Liidu Ministrite Noukogu poolt val-
ja maérus nr 390-138ss, mille alusel said N. Liidu Riiklik Julgeoleku-
ministeerium ja Siseministeerium korralduse operatsiooni Priboi etteval-
mistamiseks. Dokumendi Glimast salastatusest annab tunnistust asjaolu,
et maarust tsiteeritakse kill mitmetes rakendusaktides,8 seda nii Eesti,
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Lati kui Leedu Riikliku Julgeolekuministeeriumi ja Siseministeeriumi
materjalides, kuid dokumendi originaali pole t&nini veel Uhestki arhiivist
leitud. Operatsioon, mille kdigus viidi Siberisse ca 92 000 isikut, oli vaja
eelnevalt ka pohjalikult ette valmistada. Véljasaadetavate isikute - kula-
kute ja rahvavaenlaste —nimekirjade koostamise kaik oli tldjoontes ana-
loogiline. Maakondlikud kulakute nimekirjad allkirjastati kohalike Mi-
nistrite Ndukogu otsusega Eestis 14. mértsil, Latis 17. mértsil ja Leedus
19. martsil.

Rahvavaenlaste kohta edastatav info joudis kohtadelt Julgeoleku-
ministeeriumisse, kus vormistati vajalikud materjalid, mis olid aluseks
ka hilisema NSVL julgeoleku erindupidamise otsusele.

Nimekirju statistiliselt analtitisides joonistuvad vélja teatud eripé-
rad. Nii néiteks oli Eestis rahvavaenlaste osakaal kiiliditavate nimekirjas
20% vdrra suurem kui Latis. Eestis omakorda oli aga kiiiditamisest paa-
senute protsent kérgem, kuni 30%. L&ti ndite varal teame, et sihtpunktid,
kuhu kudditatud toimetati ja mis olid varakult kokku lepitud, voisid veel
muutuda. Nii suunati tks l&tlaste eSelon viimasel hetkel Mari ANSV ase-
mel Omski oblastisse jne.

Andmete vordlusel selgub ka mil mééral oli kohalike vdimude pa-
devuses stindmuste kulgu mdjutada, kuidas kéitusid vene sédurid, sdja-
véelased, kaasmaalased. Milline oli julgeoleku roll, kuidas arenesid siin-
sed sindmused Moskva poolt vaadatuna? Vastamata kiusimustele on tuge
otsitud ka tollaste siindmuste tunnistajailt. Uhtaegu kurdavad Léti ajaloo-
lased, et isiklike mélestuste kogumisel on tulnud kokku puutuda mitmete
védljam6eldud lugudega. Kahjuks peab nentima, et malestuste jaéddvusta-
mine on kui halastamatu vdidujooks ajaga. Paljudel puhkudel on mine-
viku stindmused segunenud teiste juttude vdi raamatutest loetuga, ega
oma enam sellist vaartust, mis oli kimme aastat tagasi kogutud malestus-
tel siis veel elujdus olevatelt tunnistajatelt. Nii ehk teisiti on massirep-
ressioonide teema selliste killast, kus v@ib abi olla ka pisidetailidest, sest
tegu on ikkagi allikate rekonstrueerimisega ning parimaid tulemusi on
loota erinevate maade uurimistulemuste dhendamisest.

1999. aastal tdhistatakse Baltikumis kaht, k6lab kull pisut retoorili-
selt, aga juubelihdngulist, sindmust. Poole sajandi méddumine 1949. a
mértsikitditamisest on sundinud mind kui selle teema uurijat, otsima
kontakte latlaste ja leedulastega. Selle aasta algul v8isin esmaste kontak-
tide pdhjal véita, et 1949. a martsikilditamise teema ja&db Balti koost6o
raames ilmselt tahaplaanile ning esiplaanile nihkub teine juubeliteema:
60 aastat Molotov-Ribbentropi paktist (MRP).

Viimase poole aastaga tihenenud teaduskontaktid lubavad mul aga
jer duda juba optimistlikumalt. 3.-6. juunini toimus Konrad Adenaue-
Fondi eestvdttel Riias rahvusvaheline konverents teemal Saksamaa,

Venemaa ja Balti riikide tee diktatuurist demokraatiani. 17,—20. juunini
toimus aga Stockholmis 11l Balti Uuringute konverents teemal Balti rii-
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gid nbukogude ja saksa okupatsioonide tingimustes 1939-1991, mille
korraldajaks Stockholmi Ulikool ja Sédertémi KolledZ. Need teadusfoo-
rumid t6id kokku ka erinevate riikide ndukogude repressioonide teemaga
tegelejad. Siinkohal rdhutaksingi koostdd intensiivistumist L&ti Totalita-
rismi Uuringute Dokumentatsiooni Keskuse ning Leedu Genotsiidi ja
Vabadusvditluse Uurimise Keskusega. On meeldiv tdheldada, et viimati-
mainitud keskuse esindajad andsid meile ule véljavdtte 1941. a juunis
nende kodumaal arreteeritud isikute nimekirjast, kuhu oli sattunud ka
eestlasi.

Kaheldamatult loob just taoline dokumentide ja isikulooliste and-
mete vdrdlus eeldused tervikpildi taastamiseks ndukogude repressiooni-
vormide ning meetodite rakendamisest Balti riikide suhtes. Mé6dunud
aastakimmet vOib rahvastikukaotuste uurimise vallas nimetada allikate
otsimise, rekonstrueerimise ja esialgse statistilise tédtlemise ajaks. Rep-
resseeritute kategooriaid on uuritud vaga erineval tasemel ja erineva pdh-
jalikkusega. Seepérast oleks nii Eesti, Lati kui Leedu uurijaile thtviisi
palju abi vastastikuste kogemuste ja konkreetsete materjalide vahetami-
sest ning see voiks viia Glevaatliku vdrdlevale analtisile tugineva kirjuti-
se publitseerimiseni.
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Dissertatsioon

Partel Piirimée kaitses magistrito6d

Juhan Kreem, Priit Raudkivi

Partel Piirim&e. Maaisandad, seisused ja maapdev. Vana-
Liivimaa riiklusest Wolter von Plettenbergi perioodil. (1495-1535).
Magistrité6. Juhendaja prof Juri Kivimae.

Partel Piirimde magistritéd on loogiline jarg tema varasematele
uurimustele. Mitmed kisimuseasetused ja eriti terminoloogia on disser-
tandi poolt valja t66tatud juba 1995. aastal valminud peaseminarit66s,
mille tulemusi ta ka trikis6nas on tutvustanud.1Kdike eelnevat arvesta-
des oli maapéeva probleemistiku poole p6drdumine (sna ootuspéarane.
Perioodi valikut on lisaks eelnevalt mainitule soodustanud asjaolu, et
Plettenbergi ajastu maapdevade kohta kdivad allikad on kaepéarasel kujul
avaldatud Liivimaa seisustepdevade aktide ja retsesside publikatsiooni
kolmandas kdites.2Luhike tlevaade Vana-Liivimaa riiklike ja seisuslike
struktuuride historiograafiast, mille dissertant t66 alguses esitab, nditab
selgesti, kui s66tis on see valdkond ja kui hadasti on vaja varsket ldhene-
misnurka.

Wolter von Plettenbergi ajastu on selgestieristuv peatiikk Liivimaa
ajaloos, mille murrangulisust réhutavad veel mitmed arengud, eelkdige
luterlik reformatsioon ja nn Vene kogumine. Seda rédmustavam on néha,
et autor vaidlustab julgelt seniseid, lausa kliSeeks kulunud arusaamu ning
asub poliitiliste struktuuride uurimisel rajale, kus ilmnevad uued olulised
podrdepunktid seni Gsna staatiliseks peetud Vana-Liivimaa riikluses.

To6 pbhiosa vdib laias laastus jaotada kaheks: esimeses osas kasit-
letakse maaisanda ja seisuste suhteid Vana-Liivimaa territooriumides
(piiskopkondades ja orduriigis). Selles najal demonstreerib autor vara-
uusaegse seisusliku dualismi valjakujunemist Vana-Liivimaa piiskop-
kondades. Piiskopkondade harruslepinguid analliiisides jouab dissertant
tddemuseni, et neis kujunes 1520. aastatel varauusaegsele riigile iseloo-
mulik seisuslik dualism, millele on olemas analoogiad igal pool Euroo-
pas. T6demus Vana-Liivimaa seisuslike arengute samasusest muu maail-
maga on igati innovatiivne. Seisuste rolli hindamisel teeb Pértel Piiriméae
dualistlikusse mudelisse olulisi tdiendusi-tdpsustusi, jagades véimu teos-
tamise lokaal-ja territoriaaltasandiks ning néidates seisuste ja maaisanda
funktsionaalselt erinevat rolli valitsemisel (Ik 36).

Orduriigi poliitiliste struktuuride tlevaate puhul on probleemiks mui-
dugi sellealase historiograafia véhesus. Ainsa pikema ké&sitluse orduriigi
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haldusest leiab Leonid Arbusowi avaldatud orduliikmete kataloogi sisse-
juhatusest.30rduriigi eripdra (Uheltpoolt selle kdsknike/ametnike sistee-
mi modernsus, teiselt poolt ainuisikulise valitseja puudumine, mille vé&-
listas ordu korporatiivne iseloom) ei lase orduriigist k6neleda kui vara-
uusaegsest territoriaalriigist. Vardlus orduriigiga Preisimaal (Ik 48-49)4
on konstruktiivne ja nditab, et Liivimaa orduharu oli kill samal teel kui
Preisi oma, kuid ordumeistri v8imu noérkuse tdttu ei olnud veel kips
sekulariseerumiseks.

TO0 teine osa keskendub maapéeva enda anallilisile. Esmalt vaadel-
dakse maapdeva kui institutsiooni, selle kokkukutsumist ja protseduure,
seejarel maapédeval osalemistja 16puks maapéeva funktsioone. Funktsio-
naalse analuusi l&biviimiseks on dissertandil tulnud opereerida skemati-
seeritud poliitiliste Gksustega. Skematiseerimisega kaasas kaivast liig-
lihtsustamise ohust on t66 autor aga enamikel juhtudel suutnud hoiduda.
Tihti on just tugev empiiriline materjal see, mis korrigeerib muidu pea-
aegu et todlehakkavat mudelit.

Maapdeva representatsioonimehhanismide analiiisimisel jéuab
dissertant tddemuseni: Seisuste representatsiooni uurimine maapéeval
annab vaartuslikku informatsiooni Liivimaa seisuslike korporatsioonide
sisemiste poliitiliste mehhanismide kohta (lk 51). Téepoolest. Vaide ise
on oma lihtsuses seda hinnatavam, et Vana-Liivimaa poliitilise ajaloo
uurimisel on selle meetodi rakendamine hédavajalik. Nimelt pahatihti ei
paljastu need mehhanismid allikate nappusest tingituna. Lisaks viib kor-
poratsioonide tegevuse vaatlemine meid elule 18hemale ehk teisisdnu:
soovitu ja tegeliku, normi ja praktika viljakale eristumisele.

Kéesoleva téd suurimaks vooruseks tuleb pidada dissertandi oskust
suveraanselt kiisimusi esitada ja hea materjali tundmise abil neile ka vas-
tuseid leida. Eelnevat tdiendab suurepdraselt oskus ja tahe ndhtustele teo-
reetiliselt 18heneda. Sissejuhatuses demonstreerib autor pdgusalt oma
orienteerumist l1&&ne historiograafias. Nende eelnimetatud t66vahendite-
ga oma materjalile l&henedes on saavutatud tulemus igati terviklik ja int-
rigeeriv. Liivimaa riiklik killustatus, samas aga areng varauusaegse sei-
susliku dualismi poole asetatakse Euroopa konteksti, mille tulemusena
muutub nédhtavaks nii kohalik eripdra, kui ka konkordants arengutega
mujal.

Vana-Liivimaa integratsiooniga seotud probleemid, mis on nii seni-
ses historiograafias kui ka kdesolevas téds prominentsel kohal, vajavad
jatkuvat uurimist. Nagu Priit Raudkivi kaitsmisel osutas, tuleks edasi
analtisida vasallisuguvdsade levimise ja labip8imumise kdike, et selle
kaudu Liivimaa tUhtsuse ulatust médrata. Kusida vdiks 18puks ka seda,
kui Ghtne oli Vana-Liivimaa identiteet, mis ldhtus 13. sajandi vallutusest
ja saksa asustuse tekkest? Liivimaa riikluse arengu mdistmist segab para-
tamatult 16. sajandi keskpaigas toimunud murrang, mis kohalikud polii-
tilised struktuurid kaosesse paiskas.
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Ainult Uks pisinorimine historiograafia vallas. Tartu toomkapiitli
seisusena késitlemise juures oleks kapiitli omahuvidest piiskopi kérval
radkides mdjunud veenva argumendina Tonis Lukase magistrit66,5mil-
les rdhutatakse kapiitli liikmete juuri kohaliku aadli seas. On kurb, et
Eesti ajalooteaduses niigi harva esinevatest valdkondade puutepunkti-
dest kinni ei haarata ja kolleegide tulemused kasutamata jaetakse. Kah-
juks pole Partel Piirimde selles osas ainuke patustaja.

Vormistuse poole pealt on t66 igati korrektne. Autori emakeel on
sujuv ja hésti loetav. Tunnustust vaariv on see, et autor on olude sunnil
pidanud ka terminoloogia osas pioneeri t66d tegema.

Kokkuvdtteks: Pértel Piirimée tdstis magistritddde lati vdga korge-
le. Kolleegid jddvad pdnevusega ootama tema jargmist véitekirja.
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Eesti ajalooteaduse tulevikusihid

Ulevaade jaanuarikuisest ajalookonverentsist
ja Akadeemilise Ajalooseltsi taassunnist

Birgit Kibal

Kéesoleva aasta seitsmendal paeval kogunes pea poolteistsada aja-
loost indu leidjat (eeskatt ajaloodppejdud, -Opetajad, teadustdodtajad, Uli-
Opilased) Tartusse, saamaks osa kahest Uritusest. Algusega kell 11.15 toi-
mus (likooli peahoone aulas teaduskonverentsi Eesti ajalooteadus Il
aastatuhande kiinnisel esimene voor. Konverentsi juhatas sisse infotea-
duse magistri Ulle Musta ettekanne Eesti ajaloolaste poolt 1990. aastatel
publitseeritud téddest ja nendes toodud viidetest. Lahtudes stsientomeet-
nlisest uurimismeetodist ja konkreetsemalt viiteanaltsist, ndidati erine-
vate uurijate teaduskdibes plsimist ja meie ajaloolaste kohta maailma
infoturul. Professor Tiit Rosenberg vaagis vana hea agraarajaloo hetke-
seisu ja uurimisllesandeid, tddedes nimetatud teema populaarsust balti-
saksa teadusliku ajalookirjutuse tekkest vdhemalt 1980. aastateni, mistot-
tu on nn vanem ehk feodaalajastu periood kdige paremini labiuuritud
valdkonnaks. P8hjalikku kéasitlemist vajavad 19. saj teise poole, Eesti Va-
bariigi ja okupatsioomdeaegse maaelu ermevad tahud, milleks tuleks
teha enam interdistsiplinaarset koostd6d spetsiaalse uurimisriihma vdi
seminari loomise labi. Geograafiadotsent Heino Mardiste raakis geo-
graafide ja ajaloolaste viimaste aastate koostddst Eesti kartograafia aja-
loo uurimisel. Ettekandja nentis, et kui meie ala vanemaid kaarte tuntak-
se vdrdlemisi hésti, siis 1920.-1930. aastate kartograafia kdsitlemisele on
asutud alles I8ppeval kimnendil. Uhisprojektid ajaloolastega on olnud
viljakad ning peavad kindlasti edasi kestma.

Parast Idunavaheaega jatkus konverents Lossi tdnava humanitaar-
majas, kus voeti vaatluse alla Eesti vélispoliitika (ajaloodoktor Eero
Medijainen),1sdjaajaloo (ajaloodoktor T6nu Tannberg)2ja kirikuajaloo
(ajaloomagister Andres Andresen) olemasolusse puutuvad kisimused.
Kdik ettekandjad rdhutasid nimetatud ajaloovaldkondade olulisust, pal-
jut lahiminevikus tehtut, kuid samas uute uurimisiilesannete seadmise
vajalikkust koos noorte uurijate koolitamisega. Tdstatus rida kisimusi,
mille lahendamisel ei piisa aga Uksikute teadlaste jéupingutustest. Pigem
oodatakse laia k@lapinda nii Eestis kui véljaspool. Just avatuse ndue
peaks olema tiheks v@imalikest védljapdasudest seni marginaalseks jééanud
vOi lunklikult I&biuuritud teemades. Seejuures on téhtis tunda ja osata
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Joonis 1. Hetk konverentsi teisest poolest. Vt ka tagakaanel. Foto: Jaak Nilson.

hinnata mujal tehtut.

Ajalooteaduse distsipliinide lahkamise viimases faasis vaadeldi es-
malt ndukogude perioodi ajaloo uurimist. Professor Enn Tarvel kesken-
dus erapooletuse tingimuse tditmisele Idhiajalooga tegelejate seas. Pan-
nes uurijatele sidamele mitte sattuda faktimoonutamise vdi -mahavaiki-
mise libedale teele, toonitas ettekandja teooria ja meetodi olulisust eda-
sistes toddes. Hadavajalikuna ndib (hiskonna sotsiaalpsiihholoogilise
anallisi teostamine. Ajaloomagister Aigi Rahi andis llevaate téna laie-
male avalikkusele Ghest tuntumast ja huvipakkuvamast valdkonnast -
massirepressioonidest.3

Ajaloomagistrist Rahvusarhiivi regionaaldirektor Priit Pirsko val-
gustas Rahvusarhiivi loomisega tekkinud tegevussuundade tagamaid.4
Professor Aadu Musta ettekanne tutvustas infotehnoloogia ja ajalootea-
duse puutepunkte.5

Kokkuvdtvalt jai arutlustest k6lama soov tugevdada ajaloolaste va-
helist koost66d, teha enam uhisprojekte interdistsiplinaarsel tasandil, ot-
sida uusi vaatenurki seni killaldast kasitlemist leidnud valdkondades ja
kasutada enam tdnase infoajastu rikkalikku varamut. Kuigi kaasajaga
tempos pisimiseks on tahestahtmatult kujunenud n.6 kindla seljataguse-
ga teemaderingid, ei saa labi s6rmede piiluda meie ajalooteaduse valge-
tele laikudele. Muidugi jaab alati kummitama méte teha palju - tegijaid
vahe, ent nappide ressursside efektiivse koondamise oskus ei tohiks jat-
kuvat pinnalpisimist vdga keeruliseks muuta.

Samal péeval leidis aset veel teinegi sindmus, kédies kasik&es kon-
verentsil véljadeldud mdtetega. Nimelt otsustati taastada murranguaas-
tail 194CM1 katkenud ajaloolasi Uhendava akadeemilise seltsi tradit-
sioon. Praegusele ajaloolaste pdlvkonnale ei jadnud kahtlemata saladu-
seks kahe sdja vahel tegutsenud Akadeemilise Ajaloo Seltsi6 (AAS) juht-
roll Eesti ajalooteaduses aastatel 1920-40(~41). Vastupidi, sna umbses
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Ohustikus 1970. aastatel ja 1980. aastate esimesel poolel pakkus Selts kd-
neainet nii ettekannetena almanahhide kui artiklitena ajakirjanduse veer-
gudel.7Laskumata siinkohal Seltsi minevikuseikadesse, v&arib &ramdarki-
mist kaks arenguloolist tdika. Esiteks, Seltsi loomisel 1920. aastal* sea-
tud eesmérk - edendada ajaloolist huvija uurimusi Ulidpilaste seasc oli
kull vérdlemisi kitsas, kuid hakates koheselt tditma ajalooteaduse keskse
organisatsiooni aset, vOitis AAS vdga kiiresti he teovimelisema tea-
dusliku seltsi maine Eestis.0Laiemaid sihte seadis ka 13. mail 1928 vas-
tuvdetud pohikiri, propageerides ajaloolise huvi elustamist ning tddta-
mist Eesti ja iildajaloo uurimise alal." Teiseks torkas kohe silma Seltsi
seotus Ajaloolise Ajakirjaga, mis oligi Seltsi imbritsenud ringkonna te-
gevusest vdlja kasvanud, olles otseselt AASi védljaandeks.2Kuigi nii selts
kui ajakiri jatkasid tegevust esimese ndukogude aasta jooksul, olid ena-
mik Ulesandeist minetanud oma senise tahenduseBning hiljemalt 1941. a
mértsis jai AASI t60 I6plikult seisma. X4

Noukogude perioodil suutsid seltsi puudusest tingitud tihimikku
katta UTU ajalooringi konverentsid, nn Taevaskoja seminarid, vilistlas-
kollokviumid ja Noorte Ajaloolaste Klubi tegevus.’5 Uus murranguaeg
1987-88 andis taas piisavalt tegevusruumi, kuigi sindmused kaisid vas-
tupidiselt eelnenud praktikale - oma ajakirja taasloomisele jouti 11 aastat
enne seltsi elludratamist.’ Kuna nii ajakiri kui teadus- ja Gppeasutused
suutsid ajaloolasi vajalikul madral liita ja diskussiooni tekitada, jai seltsi-
ga seonduv esialgu tahaplaanile. Vastuse, miks AAS nuid siiski taastus,
annab pilguheit prof Aadu Musta sissejuhatavale sdnavotule AASi taas-
asutamiskoosolekul. Tsiteerin: Uks ajend seltsi taastamise forsseerimi-
seks oli see, et Eesti ajalooteadus vajab mitteformaalset, ametlike insti-
tutsioonide valist kooskdimise ja koostodtamise v@imalust. Seda nii
auditoorsel tasandil, kus peetakse konverentse, diskussioone, sest see osa
meie ajaloolaste t66st on tohutult ndrgas seisus; ja teiselt poolt vajame,
et seesama diskussioon eijaaks mitte ainult auditooriumisse, vaid omaks
ka véljundit ajakirja ndol}1Nagu viimane rida kinnitab, on ajaloolaste
seltsi ja ajakirja vaheline seos margatav, kuivdrd ajakiri vajab eluspisi-
miseks seltsi abistavat kétt. A. Musta s@nul oligi seltsi taassunni initsiaa-
toriks ajalookirjanduse sihtasutus Kleio, kes on &ra teinud suure osa
AASI t66st, ning samaselt eestiaegsele loomisprotsessile sai tdnane selts
teoks riihma ajaloodppejdudude algatusel. Samuti plitakse jargida eel-
misel tegevusperioodil ellu viidud traditsioone, peegeldades eilse ja tdna-
se vaimsuse katkematust.

Koosoleku paevakorrapunktidest oli olulisim Seltsi pdhikirjaBlabi-
arutamine, mis kujunes tuliseid vaidlusi tekitanud ligi kahetunniliseks
maratoniks. Eelneva konverentsipdeva jooksul oli soovijail olnud vdima-
ius teha tdiendusi-parandusi pdhikirja projekti, kuhu redaktsioonikomis-
jon (O.-M. Klaassen, T. Linnus, K. Raik, T. Mazur, B. Kibal) tegi vajali-
kud lisandused, jattes probleemsed punktid tildkoosoleku otsustada. Uld-
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koosoleku hé&élediguslikeks liikmeiks vdisid end lugeda eelnevalt aval-
duse l&bi Seltsiga uhineda soovijad, keda oli koosoleku hetkeks registree-
runud 96, kuid kellest kdik ei v8tnud osa jargnevatest hdaletamistest.
Kuna p6hikirja projekti tehti rohkesti, sh detailseid ja sdnastuslikke pa-
randusi, peatun siin vaid ménel enam l&bivaieldud punktil, ndidates Uht-
lasi pdhikirja tlesehitust. Viimane koosneb 56st punktist, jagunedes 5ks
peatlikiks. Neist esimene (punktid 1-9) fikseerib uldsatted - Seltsi nimi,
asukoht, taasasutamine, sumboolika, eesmark, tegevus. Teine (10-17)
késitleb liikmeskonda, kolmas (18-51) mahukaima peatlikina juhtimist
ja jarelvalvet, hdlmates eraldi alaldikudena Gldkoosoleku (20-29), nbu-
kogu (30-33), juhatuse (34-43), revisjoni- (44-45) ja eetikakomisjoni
(46-51) pédevust. Neljas (52-54) ja viies (55-56) peatikk puudutavad
Seltsi vara ja tegevuse I8petamist.

Koheselt kerkis kiisimus seoses liikmestaatuse médaratlemisega ehk
keda ja mis alusel lugeda Seltsi liikmeks. Algselt tksnes flusilistele ja
juriidilistele isikutele liikmediguse taganud variandile lisati auliikme sta-
tuut, mille andmise otsustab uldkoosolek (vt p 10), ning fikseeriti indivi-
duaal- ja kollektiivliikme 6igused-kohustused (vt punktid 14-17). Ule-
jédanud ette pandud liikmete kategooriad (nt vélis-ja toetajaliikmed) saab
vajadusel kindlaks méaarata Seltsi kodukorras. Uldkoosoleku kui Seltsi
kdrgeima juht- ja tédorgani otsustusvéimelisus Kinnitati enam kui vee-
randi Seltsi liikmete osalusega ning otsuseid v8ib koosolekul vastu vétta
Gle 1/2 poolthaéltega. Kui on tegemist pdhikirja muutmise vdi Seltsi te-
gevuse IBpetamisega, peab lldkoosolek andma poolthdéli 2/3 ulatuses.
Kuigi kirjeldatud satted (vt punktid 21-24) tdstatasid kisitavusi, otsusta-
ti need siiski sarnasel kujul fikseerida, eeskéatt ldhtudes mittetulundus-
Ghingute seaduses soovitatust ja teiste taoliste seltside eeskujust.

Tosist labirddkimist vajas Seltsi nukogu késitlev alaldik. Kuna
ndukogu vajalikkus seati kahtluse alla, otsustati korraldada haaletus, mis
jattis ndukogu Uheks Seltsi téds oluliseks organiks. Tema ulesandeks on
Eesti ajalooteaduse arendamisele ja propageerimisele kaasaaitamine ning
seisukohtade kujundamine rahvusvahelise koostéd olulisemates vald-
kondades. Asjakohane ei olnud aga taotlus hakata tiitma eesti ajaloolaste
rahvuskomitee funktsioone, et seeldbi esindada Eesti ajalooteadust rah-
vusvahelisel areenil. See punkt jaeti lisna Uksmeelselt pdhikirjast valja.
Juhatuse koosseisu kinnitamisel tekitas pdhimdttelist vastuolu selle vali-
mise kord - kas valida iga juhatuse liige isikute/ametite kaupa eraldi vdi
on juhatusel digus ametid omavahel jaotada. Suure llekaaluga pooldati
esimest varianti. Ka printsiip esimese aseesimehe rotatsioonist Seltsi esi-
mehe kohale leidis valdava enamuse poolehoidu.

Arutelude I6pus pandi haaletusele kiisimus pdhikirja projekti vastu-
vBtmisest vastavalt Uldkoosolekul sisse viidud parandustega. Tulemuse-
ga 58 poolt, 1vastu, Uhtegi erapooletut, osutus AASi p6hikiri vastuvoe-
tuks. Jargmisena valiti eetikakomisjoni (vt pdhikirja p 46-51) liikmed,
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kuhu kuuluvad ajaloodoktor Ea Jansen ja emeriitprofessorid Helmut Pii-
riméde ning Sulev Vahtre. Seltsi juhatuse liikmetest toimus esmalt esime-
he valimine. Esitati professorite Tiit Rosenbergi, Aadu Musta ja Enn
Tarveli ning ajaloodoktor Ténu Tannbergi kandidatuurid. Kuna nii T. Ro-
senberg, T. Tannberg kui E. Tarvel taandasid end ja rohkem taotlusi ei
esitatud, asuti haaletamisele (ihe kandidaadi osas. Haaltega 34 poolt, 9
vastu ja 8 erapooletut valiti AASi esimeheks ulikooli arhiivinduse pro-
fessor Aadu Must. Kuigi esimese aseesimehe valimistel loobusid mitmed
esitatuist (T. Tannberg, E. Medijainen, T. Rosenberg, H. Valk, T. Linnus,
I. Leimus) oma kandidatuurist, vdidi I8puks valik teha kahe kandidaadi
vahel, kelleks olid ajaloomagister Enn King ja ajaloodoktor Valter Lang.
E. Kiing kogus 30 ja V. Lang 25 poolthdalt, millega Seltsi esimeseks ase-
esimeheks ja Uhtlasi jargmiseks esimeheks sai Enn Kiing. Tehti ettepanek
nimetada Valter Lang teiseks aseesimeheks, ajaloodoktor Eero
Medijainen laekuriks ja (lidpilane Birgit Kibal kirjatoimetajaks.
Koosoleku otsusel valiti kdik nimetatud ka ametisse.

Viimaste pdevakorrapunktidena valiti redaktsioonikomisjon koos-
seisus Anu Jars, Ljudmila Dubjeva ja Toivo Jullmen; méérati liikmemak-
sude suurused todtavatel (150.- semestris, 300.- aastas) ja mittet66tavatel
(100.-, 200.-) isikutel, kusjuures liitkmemaks sisaldab Ajaloolise Ajakirja
aastatellimust; voeti Ule traditsioon Seltsi simboolikast;19 otsustati Uhi-
nemine Mittetulundusiihingute Liiduga ja ldbirddkimiste jdtkamine Seltsi
ndukogusse kollektiivliikme staatuses soovida kuulujatega (nt Glikooli
ajaloo osakond, Ajaloo Instituut, Rahvusarhiiv, S-keskus).

Sellega oli AASI pikk ja vaevarikas taasasutamiskoosolek peetud.
Nagu tdestasid mitmed punktid pohikirjas ja p&evakorras, on peamised
tegevussuunad seatud, niid tuleb asuda neid piidma. Kuigi paljud es-
mased Ulesanded langevad Seltsi juhatuse t66de hulka, saab AAS pari-
malt toimima hakata kfigi tema heast kdekaigust huvitatute innukal osa-
votul.
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Eesti rahvateaduse klassik - Ants Viires 80
Elle Vunder

Dr habil Ants Viires, eesti rahvateaduse suurmees ja mentor, rah-
vusvaheliselt tunnustatud etnoloog, tdhistas 23. detsembril 1998 oma 80.
juubelisinnipdeva. Sel puhul ilmus tema auks ka piuhendusteos,1milles
Euroopa kultuuride eri aspekte analutsivad nii Eesti kui ka Soome, Sak-
samaa, Norra, Inglismaa, Sveitsi, Rootsi, Léti, Moskva ja Ungari
etnoloogid ning folkloristid.

Juubelijutu  sissejuhatuses tahan rfhutada, et ndukogude
ideologiseeritud Shkkonnas oli teadlasel keeruline realiseerida end etno-
loogia vallas. Rahvateadus oli surutud marginaalsesse positsiooni, ajaloo
abiteaduseks, ja isoleeritud maailma uuematest teoreetilistest arengutest.
Seda hinnatavamad on Ants Viirese loometd6 tulemused. Tema eeskuju-
andev, laiahaardeline ja viljakas teadustdd, esinemised arvukatel rahvus-
vahelistel foorumitel, tegevus eesti rahvateaduse organiseerija, Opetaja,
nduandja, lektori ja toimetajana, on teinud temast tdelise autoriteedi - nii
eesti etnoloogide vaimse isa kui ka rahvusvaheliselt tunnustatud teadlase.

Opinguaastad

Ants Viires (kuni 1938 Veber) on siindinud 1918. a Tartus. Tema
haridustee sai alguse Tartu Opetajate Seminari algkoolis (1926-32) ja
Hugo Treffneri Glimnaasiumis (1932-37), jatkudes seejarel mitmete va-
heaegadega Tartu Ulikooli filosoofiateaduskonnas (1937-45). Oma tolle-
aegsetele huvidele vastavalt valis juubilar Ulikoolis esialgu dpiaineteks
eesti keele, eesti ja vdrdleva kirjanduse, inglise filoloogia nmg eesti ja
vordleva rahvaluule.2 Kroonus teenimise tdttu sai ta vabas, eestimeelses
tlikoolis dppida vaid kolm semestrit (1937/38 ja 1940). Ndukogude oku-
patsiooni tingimustes kursusesisteemile tleviimise kartuses tuli tal Kii-
resti likvideerida eksamivdlgnevused, mistdttu ta valis inglise filoloogia
asemel uueks dpiaineks etnograafia, milles Gksikeksameid oli tunduvalt
védhem.' See juhuslikuna néiv valik suunas A. Viirese siiski peagi 18pli-
kult, professor Gustav Ranga huvipakkuvate loengute ja ERMis vaimu-
rikkasAbhkkonnas tédtamise toel, etnograafia riippe. Kahjuks viis mobi-
lisatsioon ta veel enne Opingute I6puleviimist veebruarist juulini 1944
Saksa s@javdkke, kus ta hea keeleoskajana teenis tdlgina pioneeripataljo-
nis. See fakt sai hiljem, ndukogude ajal, aluseks A. Viirese tagakiusami-
sele ja tOrjutusele. Etnograafia alal Glikooli I6petanuks tunnistati ta alles



Ajalooline Ajakiri 1999. 1(104) 103

1945. a ENSVs professor Harri
Moorale sooritatud Ulemastme et-
nograafia eksamiga.

So6ja jarel okupeeritud Eestis
oli Ants Viires Uks véheseid alles-
jddnud6 etnoloogia-alase koolituse-
ga spetsialiste. Kujunenud situat-
sioonis tdhendas see suurt vastutu-
sekoormat nii Eesti rahvateaduse
traditsioonide sailitamisel, edasi-
kandmisel kui ka arendamisel. Et-
teruttavalt voiks delda, et juubilar
tuli selle Glesandega ndukogude-
aegse poliitika ja teaduse keerukas
suhtluses suurepdraselt toime.

Kohe s@ja jarel suunas H.

Joonis 1. Ants Viires TA Ajaloo Instituudi Moora, kes G. Rénga lahkumise ja-
entograafiasektori juhatajana esinemas prof ' '

Harri Moora péeval 3. mértsil 1986. Foto: rel oli TRU arheoloogia kateedris
Tonu Kerge. (ERM F-neg. 2181:12). votnud enda Olgadele etnograafia

Opetamise,7 A. Viirese aspirantuuri
(1946-49). To66 juhendajana rakendas Moora teda uhtlasi laialdaselt
1947-49 ilikooli etnograafia-alases dppetdds. Nagu juubilar ise Uhes
oma 1988. a intervjuus on vditnud, oli ta H. Moorale selle tdémahuka,
kall vaitekirja kirjutamisest eemalehoidva tegevuse eest eriti tanulik, sest
loengute ettevalmistamiseks kirjanduse ja materjalide labité6tamine an-
dis mulle tugeva teadmistepagasi, millele sain tugineda veel aastaid hil-
jemi.s H. Moora kaasas Viirese ka ERMi esimese sjajargse aastaraamatu
toimetamistédsse.9 Opetamine ilikoolis ja td6tamine ERMis (1944-45
vanemteadurina, 1946 teadussekretdrina) korrespondentide vdrgu taasta-
misel ning materjali kogumisel vélitoodel - see 6nnelik kombinatsioon
vBGimaldas A. Viiresel lulituda kohe ka teadustédsse. Tulemuseks oli juba
1947. a esimeneltdsiseltvdetav, talurahva ht tegevusvaldkonda, ratsu-
tamist, funktsionaal-ajalooliselt analiilisiv artikkel.1L Siitpeale algas A.
Viirese tanini kestev viljakas teaduslik uurimist66, mille tulemused kuju-
nesid arvestatavaks kogu Euroopa kultuuriruumis.

Juubilari mitmekilgne andekus juhtis teda teadustéd kdérval vara-
kult ka ilukirjanduse juurde. Naiteks juba 1943-44 avaldas ta Postimehes
lastejutte Pdndaku Jaagu nime all, samuti luuletusi ja proosat. Hiljemagi,
eriti alates 1982. a on ta avaldanud Loomingus nii luuletusi kui luuletdl-
keid (W. Blake, G. Ekel6f) ning eri raamatuna filosoofilise reisipoeemi
Seitsme maaja seitsme mere taha (1991).

A. Viirese pdhjalik, mitmekiilgne ja laiahaardeline stuudium ja esi-
mesed td6kogemused 18id, Uhelt poolt, eeldused kultuuri materiaalsete ja
vaimsete aspektide tdhenduse avaraks mdistmiseks, teiselt poolt oli eesti
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keele suurepdrane valdamine tema teadustédde keelelise tdpsuse ja nau-
ditavuse aluseks. Need eeldused, sh ka oma anderikkuse on ta realiseeri-
nud sihikindla téékusega loominguks, mis on saanud oluliseks peatikiks
Eesti ja Euroopa 20. sajandi kultuuriloos.

Teenistuskaik: poliitika ja teadus

1950. a EK(b)P KK martsipleenumit jargnenud ERMi kodanlike
natsionalistide tagakiusamise siinges 6hustikus, mil TRUs likvideeriti ar-
heoloogia ja eesti ajaloo kateedrid ning seega moneks ajaks ka etnograa-
fia akadeemiline dpetamine,R2ei leidnud aspirantuuri I8petanud A. Vii-
reski erialast t66d. Nii oligi ta 1949-51 té6tu, seejarel 1951-52 leidis ra-
kendust Elva rajooni TK Tdédstuskombinaadis tehnik-plaanijana, 1952—
56 aga eesti, saksa ja inglise keele 6petajana Saku Maakorraldus-ja Maa-
parandustehnikumis. Sunnitud t66tuse perioodil valmis Viiresel tema
enda poolt kogutud rikkaliku ja unikaalse empiirilise materjali nmg aja-
looliste allikate ammendavale vdrdlevale slivaanallsile tuginev vditeki-
ri Puut6o eesti kilas (X-XXsajandil).13Selle kaitsmine ajalookandidaadi
kraadi saamiseks sai vdimalikuks alles uute tuulte 6hkkonnas 1955. a.
Té&nu H. Moora eestkostele sai A. Viires seejérel 1956. a 16pus t6dle et-
nograafina ENSV TA Ajaloo Instituudi arheoloogia sektorisse, kuhu oli
koondatud vdike etnograafide t66rihm.

Ajaloo Instituut kujuneski A. Viirese t60kohaks kuni 1997. aasta
jaanuarini. Alustanud 1956-61 nooremteadurina, jatkas ta edasi juba va-
nemteaduri ja, kill ametlikult fikseeritud sanktsioonital4 etnograafide
rihmajuhina. Korduvatest Uritustest hoolimata jai etnograafia sektor Ais
kaua loomata. Néiteks otsustas Akadeemia presiidium 1963. a, mil suure
tagasilédgina lilitati Etnograafiamuuseum valja TA slsteemist, jatta vas-
tav sektor loomata pdhiliste juhtivate uurimissuundade tugevdamiseks.5
1977. a oldi iseseisva etnograafia sektori loomisele Usna ldhedal, kuid A.
Viires jai sektorijuhatajaks kinnitamata ebapuhta ankeedi ja ka véahese
poliitilise aktiivsuse t6ttu (ta ei kuulunud NLKP ridadesse). Veelgi enam,
Noukogude vdimu pdevil oli juubilar sunnitud &ara ttlema ka paljudest
viliskutsetest alates Visby ajalooteaduse siimpoosiumist 1965. a. Mitme-
tel teaduslikel suuriritustel oli tal véimalus osaleda vaid kirjalikult esita-
tud ettekannete vahendusel, mis enamasti ka trikis avaldati. Nii naiteks
ei saanud ta isiklikult osaleda Fenno-ugristide kongressidest Helsingis
(1965) ja Budapestis (1975), | Euroopa etnoloogide kongressist Pariisis
(1971), rahvusvahelisest Antropoloogia ja Etnoloogia kongressist vasta-
valt Chicagos (1973) ja Delhis (1978) ja transpordivahendite alasest
simpoosiumist Karpaatides ja Balkanil Sjrospatakis Ungaris (1979).

Pideva teadusliku uurimistd6 tulemusena valmis aga vahepeal dok-
toridissertatsioon Baltikumi p6llumajandusliku transpordi ajalugu,®
mille kaitsmine toimus 1979. a Moskvas NL TA Etnograafia Instituudis.
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L&puks 1983. a sai A. Viires ka vastloodud etnograafia sektorijuhatajaks,
tootades sel ametikohal 1987. aastani, mil ta hoolimata oma todalasest
aktiivsusest v@is vanusepiirangu tottu t66d jatkata vaid juhtivteaduri-
konsultandina (1988-92) ja sektorijuhataja kohusetéitjana (1992-96).

Vanusepiirang osutus takistuseks A. Viiresele ka Tartu Ulikoolis
taasloodud etnoloogia Gppetooli professoriks kandideerimisel. Tema rik-
kalik 6ppetddalane kogemus (loengud Tartu Ulikoolis 1956, 1973, 1975,
1982-84), véitekirjade juhendamine (G. Troska, E. Masak, H. Puss, E.
Vunder, E. Karu, L. Vahtre) ja oponeerimised, tnini kestev aktiivne tea-
dus- ja loenguline tegevus oleks seda sisuliselt igati vdimaldanud. Nii
nditeks on ta just viimasel kiimnendil Glikooliloenguid pidanud peale
Eesti ka Soomes Oulus (1988, 1990), Helsingis (1990, 1993) ja Turus
(1993), tksikloenguid ka Kdélni, Mincheni, Marburgi, Minsteri ja Trond-
heimi Glikoolides. Teda on lisaks kutsutud asjatundjaks etnoloogia pro-
fessuuride taitmisel Helsingi (1982), Turu (1986) ja Jyvaskyld (1990) uli-
koolides. Samal ajal on A. Viires tanuviirselt toetanud TU etnoloogia
Oppetooli véljaarendamist kiill nGuannete, loengute pidamise (1995), ju-
hendamise (T. Anepaio), retsenseerimise (A. Kannike, E. Kdresaar, I.
Jaats) ja arvukatele dppetooli projektidele toetavate soovituskirjade Kir-
jutamisega.

Poliitika ja rahvateaduse keerukate suhete kiuste tdid juubilari laia
teaduslikku huvi pakkuvad publikatsioonid talle juba varakult rahvusva-
helise tunnustuse. Igal juhul toimus see aastakimneid enne, kui teda
ametlikult tunnustati kodumaal. Suure eruditsiooniga teadlasena on ta
kall aastakiimneid olnud hinnatud nduandja ERMi (1945-49, alates
1959), Vabadhumuuseumi (1957. aastast), Ajaloo Instituudi (vaheaega-
dega 1961-96) teadusndukogudes ja aktiivne osaline seltsides (Emakeele
Seltsi tegevliige alates 1945, Opetatud Eesti Seltsi liige 1945-50, alates
1988), kuid ametlik tunnustus kodumaal tuli alles vabanemise tuultes.
Nii sai ta ENSV teeneliseks teadlaseks alles 1989 ja Eesti TA medali
1993. Seejérel tulid Uksteise jarel Eesti riigivapi neljanda klassi orden
(1996) ja Avatud Eesti Fondi Iseseisvuspdeva preemia (1996). 80. juube-
lisinnipdeva puhul sai ta Eesti Rahvuskultuuri Fondi elutéd preemia.

Vélismaiste teadusorganisatsioonide tunnustus tuli aga juba 1960.
aastatel, mil ta kutsuti Soome-ugri Seltsi (1963), Kalevalaseltsi (1964),
Soome Muinasmalestiste Seltsi (1970), hiljem nn Soome Kirjanduse
Seltsi (1981) ja Soome Teaduste Akadeemia (1984) vélisliikmeks, Rootsi
rahvakultuuri uurimise keskuse Kuningliku Gustav Adolfi Akadeemia
(Uppsala, 1984) todliikmeks ning I8puks Rahvusvahelise Rahvajuttude
Uurimise Seltsi (1988) liikmeks. 1982. aastast on ta Helsingi Ulikooli
audoktor, oma auliikmeks on ta valinud Ungari Etnograafia Seltsi (1985),
Soome-ugri Selts (1988), Gustav Adolfi Akadeemia (1988) ning Soome
etnoloogide selts Ethnos (1997). Kogu A. Viirese teenistuskéigu ja loo-
metdd tulemuslikkuse vdiks kokku vdtta tema senist elutédd tabavalt
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iseloomustava pb6hjendusega, mis esitati talle Gustav Adolfi Akadeemia
preemia katteandmisel: silmapaistva etnoloogilise loomingu ja olulise
panuse eest etnoloogia Ulesehitamisel ja arendamisel Eestis, isedranis
ndukogude ajal.

joonis 2. Aspirant Ants Viires vsavikatiga. Avinurme vald, K&rve kiila, Tolmumetsa talu, 19.
september 1947. a. Foto Veera Fuchs. (ERM Fk-1097:16).
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Teadust60: traditsioonid ja diskursiivne uuenemine

Juubilari teadust6d panus on muljetavaldav. See sisaldab kuus ma-
hukat monograafilist uurimust ja koguteost: Eesti rahvapéarane puutdon-
dus (1960,), Abriss der estnischen Volkskunde (1964, koos H. Mooraga),T7
Puudja inimesed (1975),8 Talurahva veovahendid (1980), Eesti rahva-
kultuuri leksikon (1995)19 ja Eesti rahvakultuur (1998, koos E.
Vunderiga)20. Ta on kirjutanud tle 300 teadusartikli,2 millest ligi kol-
mandik on avaldatud rahvusvahelistes véljaannetes ja tuntud teadlaste
pihendusteostes: Bela Gunda (Debrecen, 1971), Matthias Zender (Bonn,
1972), Milovan Gavazzi (Zagreb, 1975), Nnlo Valonen (Helsingi, 1983),
Paul Ariste (Tartu, 1985), Gunter Wiegelmann (Minster, 1988). Arvuka-
te retsensioonide ja konverentsitutvustuste kérval on Viires toimetanud
mitmeid etnograafilisi artiklitekogumikke2 ja bibliograafiaid2 ning ol-
nud Baltimaade ajaloolis-etnograafilise atlase Istoriko-etnograficeskij
atlas Pribaltiki kahe koite - Zemledelije (Maaharimine. Vilnius, 1985) ja
OdeZda (Riietus. Riga, 1986) eestipoolne toimetaja. Ta on teinud kaas-
t66d Ndukogude Ajalooentsiiklopeediale, Suurele Ndukogude Entsiklo-
peediale, samuti Ukraina ja Leedu entsiiklopeediatele, olles thtlasi koos-
tanud ka Eesti entsiiklopeediate, ENE ja EE, etnograafiaalase mérks6nas-
tiku ning kirjutanud valdava osa vastavatest ning maailma rahvaid kasit-
levatest sGnaartiklitest.

A. Viirese teadusalane tegevus on olnud konkreetselt seotud mit-
mete rahvusvaheliste projektidega. Nii oli ta 1973-91. a N6ukogude-
Soome Teaduslik-Tehnilise Koost66 komisjoni etnograafia ja antropo-
loogia todrihma liige. See vdimaldas tal julgemalt tuua eesti ndukogude
etnograafiasse uusi suundi ja aspekte ning kaasata eesti teadlasi soome-
eesti Uhisprojektidesse. Viimase konkreetse tulemina valmis 1990. a al-
gul Loviisa ja Vdru véaikelinna perekondade kérvutav uurimus,24 milles
A. Viires oli Eesti-poolse tédriihma juht. Juubilar on olnud ka Euroopa
etnoloogilise atlase ratasveokite kaardistamise t6ogrupi liige, Ungaris
koostatud agraarajaloo bibliograafia ning Saksamaal valjaantava
Internationale volkskundlilche Bibliographie Eesti osa koostaja 1975—
92. Euroopa etnoloogia kontekstis on eriti oluline, et 1984. a kutsuti A.
Viires ajakirja Ethnologia Europaea (Kopenhaagen) toimetamiskollee-
giumi liikmeks.

Oma uurimistulemusi on A. Viires tutvustanud arvukatel rahvusva-
helistel teaduskongressidel, konverentsidel ja simpoosiumidel Moskvas
(1964, 1983), Berliinis (1966, 1998), Tallinnas (1970, Il FU kongressi
etnoloogia sektsiooni korraldaja), ViSegradis (Ungaris, 1974), Turus
(1980), Stockholmis (1981, 1983, 1985), Suzdalis (1982), Sdktdvkaris
(1985), Kdlnis (1987), Windsoris (Kanadas, 1988) Helsingis (1989),
Radziejowiczes (Poolas, 1989) ja Leipzigis (1993).

Juubilari teadustd6 viljakuse ja laiahaardelisuse k&rval on eriti tah-
tis selle sisutihedus, tuumakus, mitmetahulisus ja pidev sihipérane
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uuenemine. Ruuminappuse tdttu pole siinkohal vdimalik Ules lugeda ja
kdsitleda koiki A. Viirese teadustdid. Pultakse esile tuua eelkdige selle
mahuka loomingu pusivéartused kaasaegse etnoloogia kontekstis.

A. Viirese teadustddde ajalised piirid hdlmavad peamiselt kall 19.
ja 20. sajandit, kuid ajalooallikatele tuginevate tagasivaadetega ulatuvad
kesk-ja esiaja piirimaile. Ruumiliselt on ta oma uurimusi avardanud ees-
katt Baltikumi suunas, hdlmates osalt aga ka teiste lddnemeresoome rah-
vaste alasid, mdnedes kiisimustes laiemaltki P8hja-, Ida-ja Kesk-Euroo-
pat. Laiendanud sotsiaalseid dimensioone talurahvalt k&sitddlistele jduab
ta sajandivahetuse murranguprotsesside késitlemisel teistegi sotsiaalsete
gruppide (rahvuslik intelligents) kultuurini. Ka on tema uurimuste aine-
valdkond avar, ulatudes talurahva ainelisest kultuurist (meeste ké&sitéod,
liiklus, veokid, ehitised) ja vaimse kultuuri nahtustest (rahvakunst ja -
usund, keel, mitoloogia) Eesti etnoloogiateaduse ajaloo ja metodoloogia
kisimusteni.5

Suure asjatundmise, allikakriitilise lahenemise ja hea metoodilise
vaistuga kirjutatud, teetdhiseid pistitavad monograafiad Eesti rahvapé-
rane puutddéndus ja Talurahva veovahendid olid oma stigavuse, labitun-
netatuse ja mitmetahulisusega igati kaasaegsed ka tollases ladnemaailma
uueneva etnoloogia kontekstis. Nendes mikro- ja makrotasandi uurimus-
tes on Viiresel OGnnestunult Uhendatud sotsiaalajaloolised ja
ergoloogilised aspektid. Tehnikate, tooriistade ja esemete vordlev-ajaloo-
lise, tipoloogilise ja funktsionaalse analllsi kdrval pddratakse siin olu-
list tdhelepanu kohalikule miljodle ja todprotsessile. Eriti tahtis on kul-
tuurindhtuste sotsiaalse aspekti avamine, st sotsiaalse stratifikatsiooni
kdrval vaadeldakse kultuuriilminguid Ghiskondliku seisundi indikaatori-
na. lgal juhul joudis Viires dinaamiliste kultuuriprotsesside méaaratlemi-
sel nii vaadeldud monograafiates kui ka paljudes kultuuri eri aspekte ava-
vates artiklites moodsale etnoloogiale iseloomuliku aja, ruumi ja sot-
siaalse konteksti arvestamiseni.

A. Viirese poolt valitoodel alati suure péhjalikkuse ja tunnetusliku
naudinguga® kogutud tohutu empiiriline materjal, selle mdtestamine ja
vaatluskogemused v@imaldasid tal lisada oma téddele tdnapdevasele et-
noloogiale omase mimperspektiivi. Siit l&htusid omakorda vdimalused
liikuda inimkeskse uurimuse suunas. Teostus see 1970. aastail kirjutatud
mitmetes artiklites ja nauditavas raamatus Puudja inimesed (1975). Vaa-
deldes puude ja metsa rolli eestlaste elus, jduab autor siin inimeste kuju-
telmade, uskumuste ja sellega seotud kaitumise lahema valgustamiseni.

Jélgides oma paljudes artiklites inimesi erinevates eluvaldustes sot-
siaalsete ja kultuuriliste olenditena, jouab A. Viires protsessuaalse vaat-
luse kaudu isiksuse ja tema kultuuriloomise printsiipide juurde.2Z Siit oli
vaid Uks samm kultuuriloomise mehhanismide avamise ja kultuurindh-
tuste seoste mdistmiseni nii ajaloolise kultuurimudeli kui ka inimeste
véartushinnangutega. Nii analtisibki ta néditeks reas 1970. aastate I8pu ja
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1980. aastate eesti rahvakunsti analisivates artiklites kultuuriilmingute
seoseid inimeste mottemaailmaga.28 Sligava eruditsiooniga Kkirjutatud
usundiloolisteski artiklites t6i ta ikka ja jalle lisa inimeste maailmakasit-
luse interpreteerimisesse.® Mdistes keelt kui kultuuri, st inimese mdtle-
mise ja tegevuse olulist struktuuriosist, avab Viires nii oma raamatutes
kui artiklites ka keele etiimoloogia abil mitmeid kultuuri eri aspekte.
Uldse on ta kérgelt hinnanud keele terminoloogia suurt allikalist vaartust,
tBestades seda ikka ja jalle oma tdpse ja loogilise analtisiga.

Kesist informatsiooni sisaldav 18./19. sajandi allikaines ei v8imal-
danud siiski sageli seoseid inimeste argikultuuri ja maailmavaate vahel
stigavuti analllsida, mistdttu juubilar p6drdus 1980. aastast ha enam
20. sajandi kultuuriprotsesside kdésitlemise juurde. Siin liikus ta mitmes
eri suunas. Industrialiseerumise ja urbaniseerumisega kaasnevate Uldiste
kultuurimuutusted kdrval késitles ta ka selliseid huvipakkuvaid kisimu-
si, nagu eesti rahvusliku identiteedi ja mentaliteedi kujunemine,
folklorismi sund ja pseudomutoloogia, rahva kunstiloome piirid ning 20.
sajandi kultuurimudeli formeerumine.®2 Kogu A. Viirese loomingule on
iseloomulik kultuuri materiaalsete produktide ja vaimsete aspektide
holistlik kasitlus. Seetdttu taunis ta oma loomingus, kirjutistes kui ka sd-
navdttudes kahe teadusvaldkonna - etnoloogia ja folkloristika - sisulist
dualismi, mis sai kill alguse juba vabariigiaegses rahvateaduses, kuid
viidi institutsionaalselt rdigelt 16pule alles nbukogude ajal.8 Viimastel
aegadel on nende sdsarteaduste vahelised kontaktid tihenemas ja eraldus-
jooned &hmastumas.

Eesti rahvateaduse sisulise juhina on ta pidevalt tdhelepanu p6dra-
nud oma teadusvaldkonna teoreetilis-metodoloogilistele alustele ja uuri-
mistulemuste Uldistamisele. Alustanud vabariigiaegses uurimistradit-
sioonis véljakujunenud vordlev ajaloolis-geograafilise ja ttipoloogilise
uurimismeetodiga, joudis ta, noukogude etnograafia stiihilisest
teooriatusest hoolimata, 18puks kultuurikommunikatsiooni ja kultuuri-
protsesside ning -aspektide analllsini.3 Juba tema teadlasetee alguses
kirjutatud t66des ilmnevad, mitte kill selgelt sGnastatuna, mitmed oluli-
sed kultuuriuurimist puudutavad metodoloogilised lahtekohad. Viimased
on selgelt loetavad ka kdigis tema teistes plsivéadrtusega, stigavalt 1abi-
tunnetatud ja avarapilgulistes téddes. Samas on ta aga neid ka konkreet-
selt ké&sitlenud nii uurimistdd eri valdkondi puudutavates meetodeid ja
perspektiive analuusivates artiklites® kui ka eesti rahvateaduse arvukates
uurimislugudes.® Ldpuks sisaldavad Eesti etnoloogia uurimistéd tule-
muste soliidsed ja mahukad (levaateteosed - Abriss der estnischen
Volkskunde, Eesti rahvakultuuri leksikon ja Eesti rahvakultuur, millede
initsiaator, autor, koostaja ja toimetaja on ikka olnud A. Viires - alati
kokkuvdtet nii teadusharus toimunud arengutest kui ka muutustest.

Noukogude piiratud etnograafia kiuste on dr Ants Viires oma sisu-
kas, allikakriitilises, soliidsele ja laiahaardelisele vordlevale analtusile
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tuginevas uurimistdds klassikalise kooli teadlasena seega olnud mitte
ainult traditsioonide edasikandja, vaid ka diskursuse pidev muutja ja
uuendaja. Vastavas protsessis polnud mdistetavatel p6hjustel vdimalik
kasutada moodsa, nn kodanlik-idealistliku etnoloogia terminoloogiat
ning ka uuendused ise polnud nii radikaalsed kui rahvusvahelises etno-
loogias. Samas aga vdib julgelt vaita, et nGukogudeaegses eesti etnoloo-
gias liiguti vBimaluse piires kogu aeg kaasa paradigmaatiliselt uueneva
kultuuriuurimisega, kohati isegi sisuliselt selle vooluséngis. Ja siin on A.
Viirese rolli raske tle hinnata. Igatahes on see véimaldanud praegu vaba-
nemise jarel teha eesti etnoloogidel Gsna kiire ja murrangulise pddrde
kaasaja fenomenoloogilis-hermeneutilise kultuurikésitluse suunas. Kai-
ge selle eest juubilarile tuhat tinu. Uhtlasi soovime talle jdudu ja tervist
tiha uute ja huvitavate tekstide loomisel.
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Olaf-Mihkel Klaassen 70

25. veebruaril tdhistas oma

70. juubelit ajaloodoktor Olaf-

Mihkel Klaassen. Juubilar &ppis

Tallinnas ja Viljandis, kus l6petas

ka keskkooli. Koolitee jatkus Tartu

Ulikooli &igusteaduskonnas, mille

ta I6petas 1952. aastal. Paraku ei

lubanud ndukogude ametivdimud

0.-M. Klaassenil tdotada juriidili-

sel erialal, kuna isa oli olnud Eesti

Vabariigi riigikohtunik. Seet6ttu

asus ta todle koolidpetajana, to6ta-

des aastatel 1952-58 Tartu | Kesk-

koolis ajaloo Opetaja ning seejarel

Tartu Pimedate Koolis asedirekto-

rina. Samal ajal jatkas ta dpinguid

Tartu Ulikooli kaugdppeosakon-

nas, nitd juba ajaloo erialal. Peale ajaloo osakonna I6petamist 1960. aas-
tal, tootas ta ka Tartu Ulikooli ajaloo osakonnas esialgu dppeiilesande
taitjana. 1966. aastal asus ta pdhikohaga té6le Tartu Ulikooli iildajaloo
kateedrisse, algul vanemdpetajana, siis dotsendina (1975). Sellesse pe-
rioodi jddvad ka tema Gpingud kaugbppe-aspirantuuris iildajaloo erialal
ja véitekirja kaitsmine (1970) indoneesia rahva vabadusvditluse teemal.
Aastatel 1973-74 oli O.-M. Klaassen ajalooteaduskonna prodekaan,
1974-76 dekaan. 1992. aastal kaitses doktorivaitekirja teemal Eesti Va-
bariigi konsulaarpoliitika Aasias ja Aafrikas 1918-1940. O.-M.
Klaassen oli esimene taasiseseisvunud Eesti Vabariigi ajal diplomi saa-
nud ajaloodoktor. 1994. aastast to6tas ta idamaade ajaloo erakorralise
professorina.

0O.-M. Klaasseni panus eesti ajalooteadusesse on mérkimisvéérne.
Tema peamiseks uurimisteemaks, lisaks Aasia ja Aafrika maade ajaloo
kasitlustele, on olnud Eesti kontaktid Aasia ja Aafrikaga, sh Eesti konsu-
laarsuhted Aasia ja Aafrika maadega, A. Saali tegevus Indoneesias ning
samuti Indoneesia ja Etioopia rahvaste ajalugu. Teemaga seotud publi-
katsioone on ule 50 (neist 20 monograafiat - siia hulka kuuluvad ka ainu-
laadsed Opikud ja dppevahendid kdrgkoolile), kusjuures mitmed neist ka-
sitletavate maade (Etioopiaja Indoneesia) ajakirjades, ning kokku umbes
200 lihemat ja 30 pikemat marksonaartiklit entsiiklopeediatele, samuti
mitukimmend retsensiooni. Tema Indoneesia-teemailised artiklid on
leidnud koérge hinnangu vdlismaa indonesistide poolt (A. Belenki, E.
Zakaznikova, W. F. Wertheim, J. Gnevuscva). O.-M. Klaassenil on eriline
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roll mitte ainult Aasia ja Aafrika maade ajaloo tutvustamisel ja populari-
seerimisel Eestis. Ta on Kkirjutanud ulatuslikke peatiikke kooli6pikutele,
lisaks mitmeid artikleid ja kultuuriloolisi monograafiaid - “Kevade " tee
ekraanile (Tallinn, 1977) ja Huvasti “Insulinde”. Andres Saali elu Indo-
neesias (Tartu, 1996).

Téahelepanuvéddrne on olnud O.-M. Klaasseni t66 dppejduna ja juhen-
dajana. Ta on Tartu Ulikooli ajaloo osakonnas lugenud p&hikursust Aasia
ja Aafrika maade ajaloost (keskajast kuni uusima ajani) ja Uldajaloo kur-
sust filoloogidele, samuti mitmeid eri- ja valikkursusi, sh Eesti suhetest
Aasia ja Aafrika maadega. Diplomaatide ettevalmistamise kursustel on ta
lugenud kursusi Eesti konsulaarsuhete ajaloost, konsulaarpoliitikast ja
konsulaardigusest. Tema loengud on olnud labimdeldud ja sisutihedad
ning neil on olnud I&bi aegade (ks esmapilgul tavaline, kuid tlidpilaste sei-
sukohast vdga oluline véartus - nad on tanu 0ppejéu p&hjalikule etteval-
mistusele ja professionaalsele esitamisele kergesti konspekteeritavad. Sél-
tuvalt Gpetatava aine raskusastmest (ikkagi Aasia, varasemal ajal ka Aafri-
ka ajalugu), on paraku tema eksamitel kehtinud UliGpilaste jaoks alati (ks
Murphy seadus - dppustel kerge, lahingus raske. Seda hinnatavamad on la-
hinguvdidud. Ta on juhendanud ka paljusid seminari- ja magistritoid (37
diplomi-ja peaseminarité6d ning kaks magistrivaitekirja), mis esmajoones
on késitlenud Eesti suhteid Aasia ja Aafrika riikidega. Juhendajana on ta
alati leidnud piisavalt aega, tdhelepanu ja siidamesoojust oma dpilaste
jaoks - usume, et siinkohal Ghinevad allakirjutanute arvamusega kdik tei-
sed tema kunagised juhendatavad.

Kolleegid tunnevad juubilari heasiidamliku, huumorimeelse ning
tagasihoidliku inimesena. Tema tddkust, korrektsust ja heas mdttes pe-
dantsust on ajaloolased alati hinnanud.

Soovime dpetajale ja heale kolleegile Olaf-Mihkel Klaassenile tu-
gevat tervist ja loomingulise r66mu jatkumist ka edaspidiseks!

Opilaste ja kolleegide nimel
Martin Hallikja Karin Hiiemaa
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11.

12.

Lisa

Akadeemilise Ajalooseltsi Pohikiri

Uldsatted

Akadeemiline Ajalooselts (edaspidi Selts), lihendina AAS, on mit-
tetulunduslik ajaloolaste Ghendus.

Seltsi nimetus inglise keeles on Estonian Historical Association.
Selts on taasasutatud Tartus 7. jaanuaril 1999. aastal.

Seltsi aadress on: Akadeemiline Ajalooselts. Ajaloo osakond, Tartu
Ulikool, Ulikooli 18, 50090 Tartu.

Seltsil on oma stimboolika.

Seltsi eesmérk on:

Edendada ajaloo uurimist ja hoida ajalooteaduse akadeemilisi vaar-
tusi;

Tihendada ajaloolaste teaduskontakte ja arendada teaduslikku dis-
kussiooni;

Edendada ajaloolaste rahvusvahelist koost6dd;

Aidata kaasa ajaloo 6petamisele ja populariseerimisele;

Oma eesmargi saavutamiseks korraldab Selts ettekandekoosole-
kuid, konverentse ja muid Uritusi, toetab ja korraldab ajalooalase
kirjanduse, eelkdige Ajaloolise Ajakirja vdljaandmist, annab vdlja
uurimisstipendiume ja preemiaid ning esineb seisukohavdttudega
Seltsi eesmadrgist tulenevates kiisimustes.

Seltsi Uritused, mis ei ole kuulutatud Kinniseks, on avatud kdigile
Seltsi liikmetele ning kilalistele.

Selts jargib oma tegevuses aastatel 1920.-1940. tegutsenud Aka-
deemilise Ajaloo-Seltsi traditsioone.

Liikmed

Seltsi liikmeteks vdetakse juhatuse otsusel uldreeglina flusilisi isi-
kuid, kes omavad v8i omandavad kdrgharidust ja juriidilisi isikuid,
mis tegelevad ajaloo uurimise, Opetamise ja propageerimisega.
Seltsi Uldkoosolekul on digus nimetada Seltsi auliikmeteks isikuid,
kellel on olulisi teeneid ajalooteaduse uurimisel vdi propageerimi-
sel. Uhtegi isikut ei saa nimetada Seltsi auliikmeks ilma tema néus-
olekuta. Auliikme statuut tootatakse vélja juhatuse poolt ning Kin-
nitatakse tldkoosoleku otsusega.

Seltsi asutamiskoosolekust osavdtjad, kes on téitnud vastava aval-
duse, on Seltsi asutajaliikmed.

Seltsi liikmeks vastuvdtmine ja Seltsist valjaastumine toimub kirja-
liku avalduse alusel.
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Liige arvatakse Seltsist vélja omal soovil kirjaliku avalduse alusel
vdi juhul, kui ta ei tasu kahe kuu jooksul pérast kahekordset meel-
detuletust liikmemaksu, aga samuti mdnel muul mdjuval p&hjusel
tldkoosoleku otsusel.

Seltsi individuaalliikmel on digus osa votta kdikide kisimuste aru-
tamisest ja otsustamisest, mis tulenevad kdesolevast pohikirjast voi
Seltsi eesmérkidest.

Seltsi kollektiivliikmel, kes tasub liikmemaksu v&hemalt indivi-
duaalliikme maksu 10-kordses mahus, on 6igus delegeerida oma
esindaja s6nadigusliku liikmena Seltsi ndukokku. Seltsi kollektiiv-
liikmel, kes tasub lilkmemaksu vdahemalt individuaalliikme maksu
33-kordses mahus, on digus delegeerida oma esindaja haaledigusli-
ku liitkmena Seltsi ndukokku.

Seltsi individuaalliikmel on kohustus jalgida kdesolevat pdhikirja,
tldkoosoleku otsuseid ja tasuda liitkmemaksu.

Seltsi kollektiivliikmel on kohustus tasuda kollektiivliikmetele
kehtestatud liikmemaksu.

Juhtimine ja jarelevalve

Seltsi juht-, t66- ja jarelvalveorgan on uldkoosolek, ndukogu ja ju-
hatus ning revisjonikomisjon ja eetikakomisjon.

Pohikirjas reguleerimata to66korraldus satestatakse Seltsi kodukor-
ras, mille kinnitab ndukogu.

Uldkoosolek

Seltsi kdrgeim otsustuskogu on liikmete ldkoosolek.

Uldkoosolek on otsustusvdimeline, kui sellel osaleb enam kui vee-
rand Seltsi liikmetest.

Uldkoosolek vétab vastu otsuseid kdikides Seltsi tegevuse ja juhti-
mise kisimustes, mida ei ole k&esoleva po6hikirjaga antud otsustada
teistele organitele. Uldkoosolekud protokollitakse ning protokollile
kirjutavad alla koosoleku juhataja ja protokollija.

Uldkoosoleku otsused vdetakse vastu iile 1/2 poolthailtega.
Otsuseid pdhikirja muutmiseks vOi Seltsi tegevuse I8petamiseks
saab vastu votta Uldkoosoleku Ule 2/3 poolthéaéltega.

Uldkoosolek

kinnitab Seltsi pdhikirja ja teeb selles muudatusi;

valib Seltsi juhatuse;

valib Seltsi eetikakomisjoni liikmed;

valib revisjonikomisjoni liikmed;

kinnitab lilkmemaksu méadraja tasumise korra;

kinnitab juhatuse ning revisjonikomisjoni aruande;

otsustab kisimusi, mis juhatus vdi ndukogu on esitanud tldkoos-
olekule otsustamiseks.

Korraline tildkoosolek tuleb kokku vahemalt kord aastas ning kuu-
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27.

28.

29.

29.1.
29.2.
29.3.

30.

31
31.1.

31.2.

31.3.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

lab &ra ja kinnitab Seltsi juhatuse ja revisjonikomisjoni aruande
ning tdidab vakantsed kohad juhatuses.

Uldkoosoleku kutsub kokku Seltsi juhatus. Uldkoosoleku kokku-
kutsumisest peab ette teatama koos pédevakorra esitamisega vahe-
malt neliteist péeva.

Erakorraline tldkoosolek kutsutakse kokku siis, kui seda nduavad
Seltsi huvid. Seltsi juhatus peab Uldkoosoleku kokku kutsuma, kui
seda nbGuab kirjalikult ja pdhjust dra ndidates vahemalt 1/10 Seltsi
lilkmetest.

Uldkoosolek vabastab juhatuse ja ndukogu liikmed:

volituste 16ppemisel;

isikliku avalduse alusel;

tagasikutsumise korras, kui tldkoosolek avaldab neile lle 1/2 haal-
tega umbusaldust.

Ndukogu

Ndukogu koosneb esimehest ja kahest aseesimehest ning Seltsi kol-
lektiivliikmete esindajatest vastavalt Uldkoosoleku otsusele. Nou-
kogu valib enda hulgast ndukogu esimehe.

Noukogu ulesanne on:

arutada labija kujundada oma seisukohad Eesti ajalooteaduse aren-
damise ja propageerimise, aga samuti ajaloo Opetamise uldkisi-
mustes ja rahvusvahelise koosté6 olulisemates valdkondades;
vaadata l&bi Seltsi jooksvad tédkavad, drituste ja Uldkoosolekute
paevakorrad;

kinnitada Seltsi kodukord ja teha sellesse vajadusel tdiendusi ning
parandusi.

Ndukogu koosolekud toimuvad vdhemalt kord kvartalis. Noukogu
esimehe ettepanekul v8ib ndukogu otsuseid vastu votta Kirjaliku
ringkusitlusega.

Ndukogu otsused vdetakse vastu enam kui 1/2 poolthaaltega.
Juhatus

Juhatus koosneb 4-5 liikmest, sh Seltsi esimehest, esimesest ase-
esimehest, teisest aseesimehest, kirjatoimetajast ja laekurist. Kirja-
toimetaja ja laekuri Glesanded on vdimalik vajadusel Ghitada. Juha-
tus valitakse tldkoosoleku poolt Giheks aastaks.

Juhatus korraldab Seltsi jooksvat t6dd juhindudes tldkoosoleku ja
ndukogu otsustest.

Seltsi esimehe volituste kestvuseks on (ks aasta ning tema ameti-
tdhtaja mooddudes saab Seltsi uueks esimeheks senine esimene ase-
esimees. Lahkuval esimehel on Gigus Gldkoosolekul taas kandidee-
rida juhatuse liikme kohale.

Esimehe Ulesanneteks on:

37.1. juhtida ja korraldada Seltsi juhatuse tegevust;

37.2.

esindada Seltsi;
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juhatada Seltsi t66d;

tagada uldkoosoleku otsuste tditmine;

esitada Uldkoosolekule juhatuse tegevuse aruanne;

s@lmida Seltsi nimel lepinguid;

otsustada uldkoosoleku otsusega tema padevusse antud kiisimusi.
Esimene aseesimees asendab vajadusel Seltsi esimeest ning osaleb
juhatuse t66s vastavalt sisemisele t66jaotusele.

Teise aseesimehe kohal on uldreeglina ex officio Ajaloolise Ajakir-
ja peatoimetaja.

Teine aseesimees kureerib Seltsi kirjastustegevust, asendab vajadu-
sel Seltsi esimeest ning tdidab muid juhatuse sisemise to6jaotuse
korras talle pandud tlesandeid.

Kirjatoimetaja tUlesanne on Seltsi kirjavahetuse pidamine, koosole-
kute protokollimine, Urituste eelteadete Oigeaegne valjasaatmine,
samuti Seltsi arhiivi korrashoidmine.

Laekuri Ulesanne on liikmemaksude vastuvtmise korraldamine ja
muude Seltsi rahaliste vahendite lle arvepidamine ning raamatupi-
damise aruande esitamine seadusega ettendhtud korras.

Juhatusel on digus vajaduse korral palgata Seltsile raamatupidaja,
aga samuti teisi vajalikke tootajaid.

Revisjonikomisjon

Revisjonikomisjon koosneb Utldkoosolekul theks aastaks valitud
kolmest revidendist, kes valivad endi hulgast revisjonikomisjoni
esimehe.

Revisjonikomisjoni Ulesanne on Seltsi juhatuse asjaajamise ning
Seltsi raamatupidamise korrasoleku kontrollimine ning sellekohase
aruande esitamine Gldkoosolekule.

Eetikakomisjon

Eetikakomisjon koosneb uldkoosoleku poolt kolmeks aastaks vali-
tud kuni viiest autoriteetsest teadlasest, kes valivad endi hulgast ko-
misjoni esimehe.

Eetikakomisjoni tilesanne on teaduseetika normidest kinnipidamise
jalgimine.

Eetikakomisjon tegutseb ka Seltsi sisese aukohtu tlesannetes, vaa-
dates 1&bi Seltsi liikmete kaebusi Seltsi juht- ja tédorganite vastu
Seltsi liikmete diguste rikkumise kiisimustes.

Eetikakomisjonile arutamiseks v@ivad kisimusi esitada Seltsi liik-
med, juhatus ja néukogu.

Eetikakomisjon esitab arutusele vdetud kiisimustes oma arvamuse
Seltsi ndukogule Seltsi ametliku seisukoha kujundamiseks.
Eetikakomisjoni reglemendi tédtavad Uhiselt vélja juhatus ja eeti-
kakomisjon. Selle kinnitab Seltsi ndukogu.
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v
52.

53.

Vara

Oma tegevuse rahastamiseks kasutab Selts lilkmemakse ning fuusi-
listelt ja juriidilistelt isikutelt laekunud rahalisi toetusi.
Liikmemaksude suuruse ja tasumise korra kinnitab Gldkoosolek.

54. Seltsi rahalisi vahendeid kéasutab Seltsi esimees.

\Y
55.
55.1.
55.2.
56.

Tegevuse Idpetamine

Seltsi tegevus Idpetatakse:

tldkoosoleku otsusega;

muul seaduses ettendhtud juhul.

Pérast vdlausaldajate k&igi nduete rahuldamist antakse allesjddnud
vara Seltsi tldkoosoleku v8i ndukogu otsusega oma programmilis-
telt eesmarkidelt sarnasele mittetulundusthingule voi sihtasutusele.
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AlXh.
f

Akadeemiline
Ajalooselts

Joonis 1. Akadeemilise Ajalooseltsi visuaalsed atribuudid (Ulevalt): Kirjapaberi nurk
(100%), pitsal (100%) ja logo.
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Summaries

On the Estonian Historiography

Tiit Rosenberg
This article gives an overview about the state-of-the-art of Estonian
historiography and more closely introduces the target-financed research
project (in the framework of which the current thematic number was
compiled) under the name The Historiography of Estonian History. It has
been planned as a pilot project for the preparation of a general treatment

of the historiography of Estonian history at the beginning of the new mil-

lennium. More general principles of the project are as follows:

1)  The treatment of Estonian history not as a narrowly national history
but as the history of multinational country and society;

2)  The observation of the history of Estonian historiography in close
connection with political structures here as well as with the devel-
opment of society and culture in a broader all-European and re-
gional context;

3) The focusing on professional historical research in Estonia and
about Estonia (the Baltics), analyzing the applied ways of ap-
proach, methods, sources and, in particular, the conceptions based
on the former.

Tiit Rosenberg (1946) is professor of Estonian History in Tartu Univer-

sity.

The Treatment of History in Sweden and Finland
in the Current Century

Kari Tarkiainen

The article is based on an academic lecture delivered in the Festival
Hall of the University of Tartu in 1998. The author compares Swedish
and Finnish historical visions on two different levels, as a scientific treat-
ment of their specific field of research by historians, on the one hand and
the vision of the people about the past of their country, on the other. The
author gives an overview about the changing of the paradigms in histori-
cal research and various schools of this field in Finland and Sweden dur-
ing the 20th c. There are certain similarities in the vision of Swedes and
Finns but there are also differences. Historical science has followed a
similar course: the predomination and gradual dissipation of the school,
which was founded at the beginning of the century. Substantially, the
schools are completely different. The changing of the paradigm took
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place in both countries at the same time, in the 1970s, partly in the 1980s.
Today their historical science has numerous similar characteristics but
the Swedish historical science is more theoretical than that of Finnish. At
the same time the research topics in Finland are more clearly related to
the major historical problems in which the population is interested. The
people’s devotion to history in both countries is high but their interest
seems different and directed towards different historical periods.

Ph.D. Kari Tarkiainen (1938) is the State Archivist ofFinland.

The Periodization of Art History
in the Occupied Estonia

Jaak Kangilaski
The author distinguishes the following stages in the art history of
the period of occupations:

1) The first year of the occupation (1940/41). The artistic conscious-
ness of the artists remained very much the same as in the Republic
of Estonia, the concept of form continued the tradition of the 1930s.

2)  The second period covers the German occupation (1941-1944).
The splitting of the art life into two parts began - part of artists fol-
lowed or were taken by force with the Soviet troops and assembled
in Yaroslav, part of them remained in Estonia, occupied by the Ger-
man troops. The influence of the propaganda of the Nazist art ideol-
ogy was not strong - the spirit of the 1930s prevailed but it had ac-
quired the meaning of nostalgia. The Estonian artists who had been
gathered behind the Soviet front line were engaged in the propa-
ganda war and bent to the ideology of socialist realism.

3) 1944-1948. Continuing splitting up of the Estonian art life betw een
exiled Estonian artists who had escaped to the West and those who
remained in occupied Estonia where the propaganda of socialist re-
alism took the form of compulsion.

4) 1948-1955. The peak of Stalinism in the Estonian art history. The
authorities attempted to ruin the characteristics of Estonian art and
completely absorb it into the official Soviet culture. Pseudo-ethno-
graphical national form was allowed but the major part of national
heritage and all the reference to the West were in disgrace.

5) 1955-1964. The deprecation of the s.-c. exaggerations in architec-
ture opening the way for the spread of functionalism and later for
the introduction of the ideology of design. In graphic arts the views
that the essence of art is esthetical gradually gained ground. In 1962
an all-Union campaign was launched against the innovative art but
it had only a superficial reaction in Estonia.

6) 1964-1968. The beginning of the increase of autonomy in Estonian
art. Pluralism in the art life is rapidly growing and a clear distinc-
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tion between Estonian art and the official Soviet art is observed.
The impact of the western avant-garde art and the science of fine
arts are felt more strongly.

7 1969-1975. The art consciousness is influenced by diminishing
hopes of social liberation on the one hand and the strengthening of
the ideology of extreme leftists in the western art life as well as the
change in the paradigm of art criticism, on the other.

8) 1976-1986. The weakening of the avant-garde ideology, the
spreading of national-romantic ideas and themes. The Estonian art
consciousness becomes closed and self-centered, explaining it,
among other things, by the pluralism in international art and the
lack of a common purpose. The consciousness of architecture is
considerably more radical: the ideology of vulgarized functional-
ism is in a deadlock and is opposed to by a forceful protest by
young architects and intellectuals. To counterbalance mass con-
structions a new, post-modernistic consciousness of architecture is
spreading (by way of projects, presentations, and collections of
translations in manuscript).

9) 1987-1991. The decrease of art censorship and the increase of in-
ternational contacts and pluralism in the forms of art.

Jaak Kangilaski (1939) is professor of art history and head of the De-

partment ofHistory’ of Tartu University.

The Estonian Ethnology in the Flux

Elle Vunder

In Estonia ethnology and the teaching of the discipline at Tartu Uni-
versity started only after gaining independence, in the 1920s-1930s. At
that time the Estonian ethnology focused mainly on the research of mate-
rial culture as a descriptive (ethnographical), typological and historical-
geographical comparative science. The treatment of culture presented
then formed a considerable basis for the Soviet-time ethnography.

The Soviet period did not favor the development of the Estonian
ethnology. Due to the closing of the Chair of Ethnology and losing expe-
rienced researchers, the academic teaching traditions of the discipline
were broken. The limited study work still in progress was separated from
research work. Institutionally the research area had been split up into two
- ethnography and folkloristics and so it had become only a secondary
science, ethnography was treated as ancillary to history.

The restoration of the Republic of Estonia brought about genuine
changes of paradigm in the Estonian ethnology. It particularly concerned
the reorganization of academic study and research work in Tartu Univer-
sity. After a fifty-year break, in 1992, the Chair of Ethnology was re-
stored, and Ph.D. candidates are working first of all on gathering
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abundant empirical material reflecting our recent past and the present
time, on the analysis of this material, applying modern theories and
methods of ethnology, and based on this, develop new research tradi-
tions.

Elle Vunder is professor ofethnology’ of Tartu University.

on the Finnish Treatment of the History of the
Estonian SSR from the 1940s Through 1998

Helena Sepp

The global political background of the formation of the Estonian
SSR and the way of life enforced upon Estonians was correctly described
in the Finnish historical science about 40 years ago. Beginning with the
1970s the formation of the Estonian SSR in 1940 was thoroughly studied
in its appropriate global political context but the period after 1944 de-
served no notice in Finland since Estonia after 1944 was seen as belong-
ing to the Soviet Union for ever, therefore the contemporary Estonian is-
sue became an internal matter of the Soviet Union. Likewise, the Esto-
nian archives remained closed and owing to this there was a serious dan-
ger in the treatment of respective topics to go completely wrong in re-
search. To date Finland has published numerous popular-scientific
works, reminiscences and reportages, but fewer research works treating
of the history of the ESSR. The main interest seems to focus on the Finn-
ish-related dimensions in the history of the ESSR. Up to now the Finnish
researchers have analyzed and published the issues connected with the
emergence and decline of the Estonian SSR. The Finns seem to first of all
address the dynamic changes: how Estonia disappeared behind the iron
curtain and reappeared to the international arena.
Helena Sepp is a Ph.D. candidate of Tartu University.

The History of National Failure - the Period of the
Republic of Estonia in the General Treatment of the
Estonian SSR

Pertti Gronholm

This paper is based on the M.A. thesis The History ofNational Fail-
ure. The Tale and Interpretations of the Soviet Estonian Historiography
about the Period of the Republic of Estonia defended at the Chair of
General History of the University of Turku in June 1999.

On the one hand, the historians of Soviet Estonia were expected to
substantiate their work by the positions of Marxism-Leninism and the
Communist Party, on the other hand they were willing to carry out their
research work on a professional level. The Soviet-minded history and the
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national historical treatment collided most seriously over the interpreta-
tion of the first independence period of the Republic of Estonia (1920—
1940). The keywords of the Soviet Estonian historical science for de-
scribing the independence period were unnatural, unstable and unsuc-
cessful. A reader’s general impression had to be a vision about a society
which had, to no avail, fought against the laws of history and progress
and which had permanently been standing on the threshold of a revolu-
tion.

The main factor for Estonia to become independent was declared to
have been the military aid by imperialist foreign countries, the national
state itself was supposed to have been barely a project of the richest bour-
geoisie; the absolute majority was supposed to have been in favor of re-
storing the Soviet regime. The Republic of Estonia was declared to have
failed due to its unsuccessful social order, economic system and foreign
policy as well as the land reform, parliamentary democracy and the neu-
trality policy of Estonia.

On the Research into Mass Repressions
and the Baltic Cooperation

Aigi Rahi

Moscow had planned the Soviet mass repressions in the Baltic
States (incl. mass deportations in 1941 and 1949) as a unified total mili-
tary action and the differences among the states were minimal. The fate
of the archival materials mirroring mass deportations was also similar -
in their majority these were either abolished or taken to Russia. To date
the course of research work has also been similar: the research has been
scattered among various institutions (universities, archives, organizations
of the repressed) and has mainly been based on the researchers’ enthusi-
asm; several public commissions have been set up for co-ordinating the
work. The methodology of the research work is also similar, based on re-
constructing the information proceeding from secondary historical
sources and oral reminiscences. As an interim phase, the lists of the vic-
tims of repressions were published so that the public at large could help
to emend and complete them. Latvian researchers (Prof. H. Strods) in
Russian archives have succeeded in getting archival documents that deal
with the technical side of carrying out deportations in all the three Baltic
states. A modest co-operation among the researchers is the more unex-
pected - it became more active only immediately before the 50th anni-
versary of the 1949 mass deportation. Conferences and data exchange
has taken place. The momentous task is to establish a team of researchers
to write a joint monograph on mass repressions in Estonia, Latvia and

Lithuania.
Aigi Rahi (1965), M.A., is a Ph.D. candidate of Tartu University.
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Archives and the Historical Science

Priit Pirsko

Based on the 1998 Archival Law the then Estonian state archives
were reorganized into the unitary National Archives. According to the
conventional understanding archives form a source basis for historical
research that offer factual primary material both for professional and
amateur researchers for their investigation. The role of an archivist has
often been viewed as that of a technical assistant to a historian. Another,
rather a widespread opinion declares that the work done by both an archi-
vist and a historian can be looked upon as almost equal, as is in the case
of work in archives and historical research. The task of the National Ar-
chives as a government institution is to guarantee the efficiency of gen-
eral management and archival organization as well as the control over the
activity of the institutions establishing archives. As a cultural institution
the role of the archives is to gather, preserve and enable the use of archi-
val records and documents of high archival value. Neither of these main
functions can be carried out without a respective research. Proceeding
from this the archives need to foster historical science on the professional

level so that the main function of the archival studies be observed - i.e.

mediate historical information for the society as a whole and for re-

searchers of history in the first place.
The National Archives have set the priorities of their research as
follows:

1)  Theoretical archival research (assessing the value of, ordering and
describing the documents as well as the problems of an access and
archival legislation).

2)  Special disciplines related to archival studies and the theory of
sources (historical cartography, palaeography, archaeography i.e.).

3)  Concerning strictly historical topics, in the archives more attention
is going to be paid to the research into the Estonian history of insti-
tutions. The present staff of researchers enables to focus mainly on
the source materials of the 16th-20th centuries.

4)  The last more distinct field of research worth mentioning is the his-
tory of occupations in 1940-1991.

Priit Pirsko, M.A., is director ofthe southern region of the Estonian Na-

tional Archives.

Does the Estonian Military History Exist?

Tdnu Tannberg
In the development of Estonia the military aspect has been a central
factor of influence since the ancient liberation struggles and the majority
of historians have in their research come across military topics. The mili-
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tary history is a branch of historical science, which studies various areas
of military affairs, their impacts and consequences on the society in the
past. The military history of Estonia should also include the representa-
tives of other nationalities who have been active in military affairs as
well as the participation of Estonians (and other nationalities living in
Estonia) in the military activities outside Estonia. The source materials
concerning the military history of Estonia are kept in the archives of
many countries (in Russia, Sweden, Latvia) and have very modestly been
taken into the scientific use (expensive scientific travels and the under-fi-
nancing of projects). Concerning Russia - the archives there are closed.
Against the general background of the Estonian historical science, the
perspectives of the military history in Estonia are relatively good. In re-
cent years several serious researches, written by different Estonian au-
thors (Margus Laidre, Rein Helme, Ago Pajur, and Tdnu Tannberg et al.)
have been published. In the future the circle of researchers of the aca-
demic military history is necessary to be expanded, the respective asso-
ciation to be founded and foreign contacts to be established. The aim for
assembling the researchers of the military history could consist in com-
piling a one-volume overview of the Estonian military history in Esto-
nian and English.

Tonu Tannberg, Ph.D., is the counsellor of the Estonian National Ar-
chives and a lecturer of Tartu University.

On the History of the Research into Foreign Relations

Eero Medijainen
In his article the author ruminates upon the research into Estonian
foreign relations during the Soviet period and today. He brings forth two
dogmas which influence the treatment of the thematic area mentioned -
the dogma of a constrained choice (Estonia is situated between two su-
perpowers - Russia and Germany) and the dogma of fatal errors (the gov-
ernment of Estonia made gross errors at a fatal moment). The history of
foreign relations and service has not received due attention, there are
only a few researchers dealing with the topic.
Eero Medijainen (1959), Ph.D., is Associate Professor of the contempo-
rary history of Tartu University.

Editorial

Juhan Kreem and Priit Raudkivi give an overview about Partel
Piiriméae’s MA thesis Landlords, Social Classes and the Diet (Landtag).
On the Statehood of Old-Livonia During the Period of Wolter von
Plettenberg (1495-1535). The main part of the work is divided into two:
the first part treats of the relationship between the landlord and social
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classes on the areas of Old-Livonia (in the bishoprics and on the areas of
the Teutonic Order), the second part focuses on the analysis of the Diet
itself. First, the Diet is analyzed as an institution, its convention and pro-
cedures, followed by the discussion of the participation in the Diet and
lastly, the functions of the Diet.

Birgit Kibal writes about the conference of The Estonian Histori-
cal Science on the Threshold ofthe Third Millennium which took place
on 7 January, and gives an overview about the restoration of the Aca-
demic Historical Association which took place on the same day. Her ar-
ticle contains also the statutes of the Academic Historical Association.

Jubilees

On 23 December 1998 dr. habil Ants Viires celebrated his 80th
birthday. In a longer article Elle Vunder gives a survey about the work of
Ants Viires concerning Estonian and international ethnology over five
decades. The jubilarian is an internationally recognized ethnologist hav-
ing written six monographs and more than 300 scientific papers and has
been given several national awards. He is an honorary member of numer-
ous native and foreign scientific associations. Chronologically, Prof. A.
Viires’ research work covers mainly the 19th and the 20th centuries, spa-
tially it involves the Baltic states and other areas of Balto-Finnic peoples,
in some items it goes as far as Northern, Eastern and Central Europe. The
domain of his research is of a considerable scope, extending from the
phenomena of peasants’ material and spiritual cultures to the problems
of methodology and history of the Estonian ethnological science.

On 25 February 1999 Prof. Olaf-Mihkel Klaassen celebrated his
70th birthday. His biography and research work is overviewed by his
former students, now the lectures of the Department of History Martin
Hallik and Karin Hiiemaa. The principal topics of Prof. Klaassen’s re-
search, besides the treatments of the history of Asian and African coun-
tries, have been Estonian contacts with Asia and Africa, incl. Estonian
consular relationships with Asian and African countries, A. Saal’s activ-
ity in Indonesia and the history of Ethiopian peoples. The number of pub-
lications on his research topics exceeds 50, whereas 19 of them are
monographs. Prof. Klaassen occupies a special place in popularizing the
history of African countries in Estonia. He has also written extensive
chapters for school textbooks and numerous articles.
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