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Sissejuhatus

Rooma tihiskond oli selgelt patriarhaalne ning naistel puudusid ametlikult peaaegu igasugused
poliitilised digused. Sellegipoolest mainivad antiikallikad naisi ilisna sageli ning méarksa
mitmekiilgsemalt kui stiilis “abiellus selle-ja-sellega” hoolimata oma selgest vastumeelsusest
voimukate naiste vastu. Vorreldes vabariigi ajaga muutus piir avaliku ja valitseja eraelu vahel
mirksa dhemaks ning naised, kellel traditsiooniliselt ndhti rolli vaid eraelus, hakkasid tegutsema
ka avalikus elus. Kuid antud muudatused ei juhtunud iseenesest - nende juures on siiski oluline
ka nende naiste enda tegevus, kus nad astusid teadlikult nendele seatud rangetest piiridest iiha

kaugemale {ile.

Kiesoleva bakalaureusetdo eesmérgiks on uurida kaht mojukat Vana-Rooma naist, et mitte Gelda
de facto naispoliitikut. Esimene neist, Livia Drusilla ehk Livia Augusta omas kindlasti olulist
moju keisrinna poolformaalse institusiooni loomisel, teine, Agrippina Noorem, aga viis Livia
algatatu veel palju kdrgemale tasemele. Markimisvairselt on hinnangud Liviale hilisemas
ajalookdsitluses igati positiivsed, samal ajal kui Agrippina Nooremat néhakse parimal juhul
“{ihemdtteliselt ebameeldiva inimesena”’ isegi kui tema poliitilisi saavutusi hinnatakse
positiivsena. Millist moju avaldasid need kaks naist Vana-Rooma varase keisririigi poliitikale

ning kuivord sarnased voi erinevad olid nende elukéigud ja eesmérgid?

Kdige pohjalikuma tilevaate varase keisririigi poliitikast annab meile Tacitus oma ajaloolises
teoses Annales ehk “Annaalid” (pealkiri ei ole Tacituse enda pandud, vaid hiljem lisatud,
viidates teose aastate kaupa kirjutatud stiilile). Teos on kirjutatud 2. sajandi alguses ning
Tacituse piitidluseks on kirjeldada stindmusi kronoloogiliselt ja voimalikult tdpselt.
Senaatoriseisusest mehena, ja ilmselt ka keiser Domitianuse tiirannia tagajargi nihes, suhtus

Tacitus nii keisritesse kui ka Liviasse ja Agrippinasse valdavalt negatiivselt.2

' Anthony A. Barrett “Agrippina. Seks, voim, poliitika.” Tallinn, 2008. Ik 10.
2 Publius Cornelius Tacitus, Annales. Publikatsioon: “Great Books of the Western World: 15. Tacitus”
Chicago, London, Toronto, 1952. Bibliographical note Ik v.



Teiseks oluliseks allikaks on Suetoniuse “Keisrite elulood”, mis anti vélja ligikaudu samal ajal
kui Tacituse teos s.t ajavahemikus 117-127.” Suetonius kirjeldab eelkdige keisreid, kellest ta
kirjutab ja nendega otseselt seotut, seega iilejdédnud meestest ja naistest on juttu mérksa
pogusamalt kui Tacitusel. Sellegipoolest pakub Suetoniuse kirjutatu vordlusmomenti, tihtides
tihti Tacitusega, kuid lisab ka olmelisi kuigi vahel ka anekdootlikke detaile, millest Tacitus ei

kirjuta ja mille usaldusvéérsus on véiksem, kuid sisu samas ilmekam.

Kolmas antud t60s kasitletud allikas Livia ja Agrippina eluloo kohta on Cassius Dio “Rooma
ajalugu”. Dio kirjutas oma teose juba hiljem, 3. sajandil. Erinevused eelkdige Tacitusega tulevad
ilmselt nii ajavahest kui ka Dio vdahem allikakriitilisest lahenemisest - Anthony A. Barrett oma
Liviast kirjutatud monograafias nimetab Diod koguni naiivseks." Niiteks on lisandunud méned
rdigemad seigad, mida kaks varasemat autorit ei kirjelda. Selle fenomeni kohta pakub Theodor
Mommsen iisna loogilise seletuse: kuna kodanikud olid ilma jéetud voimalusest poliitikas

osaleda, siis andis see maad kuulujuttudele, mis muutusid ajas ainult hullemaks.’

Antiikallikate ja nende poolt kirjeldatud stindmuste tdlgendamisel on t60s tuginetud mitmetele
uurimustele. Livia tegevust kajastavad eelkdige Theodor Mommseni “A History of Rome under
the Emperors” ja Anthony A. Barretti “Livia: First Lady of Imperial Rome”, kuid ka Richard
Baumani “Women and Politics in Ancient Rome” pilihendab nii Liviale kui Agrippinale suure
osa. Agrippinat aga vaatlevad lisaks Mommesenile ja Baumanile veel Barrett ka eesti keeles
ilmunud monograafias “Agrippina. Seks, vdoim, poliitika” ning Alexis Dawson intrigeerivas
artiklis “Whatever Happened to Lady Agrippina?”’, mis pakub naise surmani viinud siindmuste

osas hoopis teistsugust lahenemist.

Lisaks sellele on kasutatud késitlusi ja allikakogumikku naiste tildise olukorra kohta (vt

“Kasutatud allikad ja kirjandus™). On aga huvitav, kuidas Mommsen, kes elas ja kirjutas

3 Gaius Suetonius Tranquillus Keisrite elulood. Publikatsioon: “Keisrite elulood” Tallinn, 2009. Toimetaja
markus Ik 421.

4 Anthony A. Barrett “Livia: First Lady of Imperial Rome” New Haven, London 2002 (e-raamat). Ik x.

5 Theodor Mommsen “A History of Rome under the Emperors” New York, 1992. Ik 116.



valdavalt 19. sajandil, ndeb Liviat ja tema mdju poliitikas hoopis teisiti kui moodne ajaloolane
Barrett. Mommseni sonul puudus Livial igasugune huvi poliitika vastu ja ta hoidis vaid oma
naiste ringi ning stiiidistuste néol tema (halva) mdju kohta Rooma poliitikas oli tegemist vaid
oelate kuulujuttudega.6 Barrett kirjeldab aga Liviat mérksa enam kui tegutsejat, osalist Rooma

poliitikas, kuigi m6onab, et Livia pohiline moju ja osalus oli siis, kui naine oli juba kiipses eas.

Agrippinat nieb Mommsen aga “hullumeelselt ambitsioonikana” ja naisena, kelle “sisemine iha
oli tuua Germanicuse diinastia troonile.” Samuti kirjeldab ajaloolane otsesdnu, kuidas naine ei
olnud rahul oma “saatusega majapidamises” ja tahtis “osa valitsusest.” Naine surus ennast
Mommseni sonul valitsusse viisil, mis oli “Rooma printsipaadi toimimisega kokkusobimatu.”’
Selline sdonakastutus jatab ka Mommsenist mulje kui Agrippina selgest hukkamdistjast ning
annab aimu mehe kalduvusest omistada headele naistele poliitilist passiivsust ja halbadele -
aktiivsust. Barrett see-eest peab Agrippina tegevust tema iseloomust hoolimata Rooma poliitikas
vordlemisi positiivseks, vaieldes vastu mitmetele tema eellastest Agrippina-teemalise
monograafia kirjutajatele. Ta leiab, et Claudiuse reziim muutus markimisvaérselt paremaks, kui
Agrippina sellega liitus ja keisri seljatagust oma targa poliitikaga tugevalt kaitses, sest “ainult

end turvaliselt tundev valitseja saab olla valgustatud Valitseja.”8

Selleks, et viltida liigset moodsate vadrtushinnangute tilekandumist antud uurimuse teemasse —
tdielikult on selle viltimine ilmselt vdimatu — on t66 esimene peatiikk pithendatud Rooma naiste
iildisele diguslikule ja reaalsele positsioonile tihiskonnas. Teine peatiikk on pithendatud Liviale
ja kolmas Agrippinale. Kuigi td0s on vaatluse all nende kahe naise roll, on peatiikid jaotatud
vastavalt seotusele parajasti valitseva keisriga, sest sellest soltusid vaga palju ka antud naiste
tegutsemisvoimalused ja ette tulevad probleemid. Selgelt on niha, kuidas abikaasadena iisna
edukad naised satuvad poegadega probleemidesse, kuidas porkuvad roomlastele védga oluline

vanemlik autoriteet ja keisri ainuvoim koigi roomlaste iile.

6 Mommsen 1992 Ik 116.
”Mommsen 1992 Ik 167.
8 Barrett 2008 Ik 9.



Valdavalt on inimeste puhul peale Agrippina ja Livia kasutatud nende tuntud nimesid, kuigi
nende nimed muutusid elu jooksul. Prominentsemad néited on siinkohal keiser Caligula,
kellelele see oli vaid hiitidnimi® ja Nero, kelle enim kasutatav nimi enne keisriks saamist oli

Domitius.

% “Caligula” tahendab ladina keeles “sddurisaapake” ja tuleneb asjaolust, et poisikesena riietas ema ta

miniatuursesse soédurivormi.



1. Naiste diguslik olukord ja reaalne positsioon Rooma iihiskonnas

Kui uurida naiste digusi Vana-Roomas, voi iiletildiselt ajaloos, voi paljudes moodsast ld4ne
kultuurist erinevates iihiskondades, tuleb esimese asjana pidada meeles, et iithiskond oli erinevalt
tanapdeva lddnest sugukonna- ja perekonnakeskne ning tihiskonna algiihikuks polnud mitte
indiviid, vaid perekond. See tdhendab, et nii naised kui mehed teenisid nendele jaotunud rollide
kaudu eelkdige perekonna ja kogukonna, mitte oma isiklikke huve.'’ Vana-Roomas oli muude
kiidetud vooruste korval oluliseks mdisteks pietas, mis ligikaudse tdlkena tdhendab

. ~ . . 11
“kohusetunne”, “kohusetundlik austus”, voi “piihendumine perekonnale™.

Varase keisririigi aegne, aga ka hilisem Vana-Rooma iihiskond oli vaieldamatult siiski
patriarhaalne. Koiki perekonna litkmeid valitses diguslikult paterfamilias, pere vanim meesliige,
kellele traditsiooniliselt omistati voim (potestas) otsustada oma alluvate elu ja surma iile. Samuti
ei olnud naistel voimalust pidada riigiameteid ega osaleda rahvakoosolekutel, viimastel puudus
keisririigi ajal kiill praktiliselt igasugune voim. Kui mehed vabanesid eestkoste alt puberteedieas,
siis naised jdid digusliku eestkoste alla elu 16puni, eestkostjaks oli kas isa, abikaasa, moni muu

sugulane voi riigi poolt madratud tuutor.

Siiski, naiste digused Vana-Roomas ei olnud kaugeltki nii piiratud kui pealtnéha paista voib.
Naiteks erandiks eestkoste all olemisele madras Augustus seadusega, et iga kolm last siinnitanud
ema saab cestkoste alt vabaks. Samuti, juba vabariigi aja 16pus, nagu kirjutab Jérome
Carcopino, vdis naine eestkostja puudumise korral, iikskdik kui liihikese, lasta endale preetori
poolt uue méirata. Hiljemalt keiser Hadrianuse ajal oli abieluks ka naise vaba ndusolek igati

Vajalik.w Naine vois omada, périda ja parandada vara, mistottu ka kdige rikkamate seas leidus

1® Samal seisukohal on teiste seas ka Andrew Lintott “The Romans in the Age of Augustus” Chichester,
2010 (e-raamat) lk 79-80.

" David S. Potter (toim.) “A Companion to the Roman Empire” Oxford, 2006 (e-raamat) |k 313.

12 Jéréme Carcopino “Daily Life in Ancient Rome” Yale, 1940 Ik 84; Lintott 2010 |k 98. Paulus, Sententiae
4.9 utleb siiski, et tegemist peab olema kolme pojaga.

13 Carcopino 1940 Ik 84.



naisi, kellele kuulus seega ka markimisvédrne majanduslik voim."" Vara hulka kuulusid ka orjad.

Samuti oli naiste hulk, kes omasid (ja tdendoliselt ka juhtisid) drisid, lisna mirkimisvidrne.

Rooma kdrgkihi naised olid kirjaoskajad ja haritud. Augustus pidas Liviaga kirjavahetust (vt
peatiikk 2) ja Agrippina Noorem kirjutas koguni memuaare, millele Tacitus viitab. ° Naised
Oppisid juuratektste ja ladina ning kreeka keele grammatikat kohati lausa “naeruvéirse
pedantsuse:ga.”17 Cicero kaasaegse Pompeiuse naine Cornielia aga olnud Plutarchose sonade
jargi “haritud, mangis liilirat, tundis geomeetriat ja vois riédkida filosoofiast kaunilt, ilma
liialduse ja pedantsuseta.”18 Adcock, kelle artiklist parineb eelnev tsitaat, kahtlustab aga, et
valdavalt olid Rooma korgkihi naised rohkem oma aladel oskluslikud kui iildiselt haritud ning

. .. ~ . . . . 19
filosoofia kui antitkne mdttearendamise kunst ei olnud enamasti nende parusmaa.

Kutselisi ameteid oli naistel siiski iisna vihe. Nende hulka kuulus mdistagi kdige vanem amet,
mille moned pidajad olid vabariigi aja kuulsaimad mittearistokraatidest naised. Teine amet, mida
samuti ka naised pidasid, oli nditleja oma.”’ Vabakslastu Eucharis Liciniast oli aga kunstnik. Kiill
aga olid vihemalt koik mirkimisvadrsed Rooma néitlejad kreeka nimedega.21 Valdavalt olid
Rooma naised, eriti aga praeguse uurimuse jaoks olulised aristokraatlikud naised, siiski
perenaised, kelle iilesanne oli hoolitseda majapidamise eest. Muuhulgas valmistasid nad ka

riideid, nditeks kandnud isegi Augustus ainult oma naispere kiitetood.”

' Paar naidet paljudest on naiteks Tacitus XI1.22 mainitud Lollia, kes oli nii rikas, et talle jaeti parast
varade ara votmist alles “ainult” 5 miljonit sestertsi vdi Horatius, kes kurdab rikaste naiste véimu lle, nagu
vahendab Carcopino (Carcopino 1940, Ik 98). Vordluseks keskmine s&duri aastapalk oli 900 sestertsi
(Barret 2002 Ik xii).

'8 Lintott 2010 Ik 98.

'8 Tacitus Annales 4.53. Agrippina memuaarid pole kahjuks tanapaeval sailinud.

7 Carcopino 1940, Ik 91. Lk 92 kirjeldab Carcopino satiirik Juvenalise kirjeldusi ja suhtumist Rooma
haritud naistesse, kohati naib et Carcopino on Juvenalise suhtumise (le vétnud.

'® Frank E. Adcock “Women in Roman Life and Letters” véaljaandes Greece and Rome vol. 14, nr. 40
Cambridge, 1945 |k 1-11 (e-valjaanne) Ik 6.

1 Adcock 1945 Ik 8.

2 Lintott 2010 Ik 99.

21 Adcock 1945 Ik 10.

2 Lintott 2010 Ik 99.



Naiste reaalne tegutsemisvabadus ulatus praktikas juriidiliste tekstide ja ametlike tavade piiridest
kaugemale, vihemalt nende puhul, kelle olukord on joudnud allikatesse s.t rikkad ja
linnainimesed. Carcopino véidab, et isa absoluutne vdim oma tiitarde tile oli II sajandiks m.a.j
taiesti kadunud, suurim voim pereisal oli tiitreid vastsiindinuna hiil; ata.” Samuti kirjeldab Plinius
Noorem, kuidas rikas naine Attia Viriola kaebas oma isa kohtusse, et too oli ta parandusest ilma

jétnud ja sellest tuli suur kohtupidamine.24

Rooma abielul oli mitu erinevat vormi. Varasemalt oli kombeks, et kui naine abiellus, 14ks ta
traditsiooniliselt mehe vOimu ehk manus’e alla, 2. sajandil ei olnud seesugune abieluvorm aga
enam normiks,25 mis tdhendab et naine jdi seaduslikult isa voimu alla, praktiliselt aga oli sellest
eemal elades iisna iseseisev. Samuti nditab abikaasa voimu puudumist naise iile ka see, et naiste
abielurikkumine oli lisna sage néhtus.” Augustus keelustas abielurikkumise kiill seadusega,
tuues karistuseks nii abielurikkujast naisele kui ka mehele poole tema vara kaotuse ning keelas
abielurikkujatel omavahel abielluda (abielu oli kergesti lahutatav), kuid Carcopino viitel néitab
seaduse loomine, et probleem oli tosine, kuid ka seadus ei lahendanud seda. Esimese sajandi

16puks oli abelurikkumist késitlev seadus Lex Iulia de aldulteriis praktiliselt unustatud.”’

Kuigi naine allus abielus kas oma mehele voi sugulastele, ja kuigi seaduse jérgi puudus naisel
oma laste ja iildse kellegi teise iile igasugune V(~)im,28 oli tegelikkuses olukord hoopis teistsugune.
Juba tuntud vabariigiaegne kirjamees Cicero mérgib oma teoses “Kohustustest”, et suurimad
kohustused on inimesel oma riigi ja vanemate ees.” Niisamuti oli emal poja iile méarkimisvédrne

vOim, nagu selgub jargnevatest peatiikkidestki.

Veel tuleb tdhele panna, et isegi inimene, kellel ei ole otsest voimu, avaldab perekonnakeskses

ithiskonnas toimunule siiski oma mdju. Kuigi iildine arusaam oli, et naised on ndrgemad nii

2 Carcopino 1940 Ik 77.

2 Plinius Kirjad 6.33.

2 Gaius Institutes 1.111.

% Juvenalis Satires 6.21-8.
27 Carcopino 1940 Ik 94.

2 Ulpianus Ediktist 46.5.

2 Cicero Kohustustest 1.58.



fuitisiselt kui ka mentaalselt, siis rooma korgklassi mehed hindasid oma naisi ja l&hedust nendega.
Huvitava néditena korgklassi naiste olukorrast ja mojuvoimust kirjutab Tacitus Senatis toimunud
arutelu aastal 21. m.a.j. Uks senaator, Severus Caecina teeb senatile ettepaneku, et magistraat,
kes saab valitsemiseks provintsi, ei tohiks omada luba vdtta kaasa oma naist. Lisaks sellele, et
naiste kaasavotmine aeglustavat armee litkumist, kurdab ta jargmist: “Mitte ainult ei ole see sugu
ndrk ja raskustele vastuseismises ebavordne, kuid, kui see saab endale vabaduse, on see del,
intriigitsev ja voimuahne. Nad eputavad sddurite ees ja tsentuuriod tantsivad nende pilli jargi.”
Samuti kurdab ta, kuidas naised votavad driasju enda kitte, kuidas (provintsi) valitsusel olla kaks
keset ja et naiste kédsud olla isegi despootlikumad ja karmimad. “Varem olid nad piiratud
Oppianuse ja teiste seadustega; niitid, vabad igast piirangust, nad valitsevad meie kodasid, meie
tribunale, isegi meie armeesid.”” Kuid tema misogiilinne (ja probleemi liialdav) suhtumine ei
leidnud erilist poolehoidu. Oma vastukdnes delnud Valerius Messalinus, et need vihesed asjad,
mida mehed oma naiste soovide jargi teevad, ei ole neile koormaks. Ja kuigi sdda vajavat tdesti,
et mehed oleks héirimata, on parim lohutus sdjaraskustele just oma naise seltskond. Ta sdnas, et
Oppianuse seadused olnud omaaegse olukorra jaoks idas vajalikud, kuid niitid olid seadused
tdiendatud. Niisamuti oli olemas nii halbu naisi kui ka halbu mehi. Drusus lisab, et Augustusel
oleks olnud véga raske minna voorsile, kui ta oleks pidanud ennast lahti rebima oma armastatud

naisest. Antud Caecina ettepanek ei ldinud labi.”

Oli aga veel iiks eriline grupp naisi, kelle digused ulatusid {ilejddnute omadest veelgi kaugemale
— jumalanna Vesta neitsilikud preestrinnad. Neile mitte ainult ei lubatud, vaid paljudes
rituaalides lausa oodati osalust avalikus elus. Neid saatis rituaalse vitsakimbuga liktor, kelle
eesmargiks oli teha rahvahulgas teed ning neile andsid teed isegi preetorid ja konsulid. Vesta
neitsid olid ainsad, kes vdisid sdita kaherattalise kaarikuga (carpentum) ning nad votsid koos
magistraatide ja senatiga osa erinevatest festivalidest nii maal kui linnas ja ka erakorralistest

. 32 . . ~e . . . .
tseremooniatest.” Ainsate naistena voisid nad anda kohtutes ise tunnistusi selle asemel, et lasta

%0 Tacitus Annales 3.33.

3 Tacitus Annales 3.34-5.

32 Inge Kroppenberg “Law, Religion, and Constitution of the Vestal Virgins” valjaandes Law and Literature,
vol. 22, nr. 3 New York, 2010, |k 418-439 (e-véljaanne) Ik 420.



eestkostjal seda nende eest teha.” Vesta neitsid olid ka legaalselt iseseisvad (sui iuris), mitte ei
kuulunud kas voi formaalselt eestkostja voimu alla nagu tilejaanud Rooma naised.” Antud
uurimustdo kontektstis on nende digused aga olulised seetdttu, et keisrid hakkasid Vesta neitsite
oigusi kas osaliselt voi tdielikult jagama ka oma naisperele, seda loomulikult aga ilma ndudeta

jadda neitsiks.

Uldiselt peavad Rooma ajaloolased Tacitus, Suetonius ja Dio naisi piisavalt tihtsaks, et mitte
ainult 4ra markida nende seoseid ja abielusid, vaid ka nende tegusid. Naiste olulise mdjuga
Rooma varase keisririigi poliitikas ndustub ka Rooma poliitilisest naistest markimisvéarselt
kirjutanud Richard Bauman, kes samuti kinnitab, et varase keisririigi perioodil olid naised
poliitikas erakordselt mdjukad, see tahendab need, kes olid keisri ldhikonnas; samas kui

el seses . . ~e - 35
iilejadnud naistel puudus igasugune mdju justnagu nende meessoost kaaslastel.

33 Kroppenberg 2010 Ik 421.
34 Kroppenberg 2010 Ik 423.
3% Richard Bauman “Women and Politics in Ancient Rome” London, 1994 (e-raamat) Ik 6.
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2. Livia Augusta

Livia Drusilla, hiljem Augustuselt parandusega nimeks saanud Julia Augusta, oli Rooma
esimene keisrinna, keda méiletatakse iildiselt hésti nagu ka tema meest Augustust hoolimata
antiikautorite tildisest vaenulikkusest tema suhtes. Tema poliitilise mdju tippaeg jédb aga tema
poja, keiser Tiberiuse aega. Naine oli lihtlasi ka keiser Claudiuse vanaema ja Galigula vaarema.
Keiser Galbale jatnud naine viiekiimne miljoni sestertsi suuruse paranduse, mida mees kiill
kunagi kétte ei saanud, kuid sellegipoolest pidanud too teda kdige suurema au sees.” Keiser
Otho vanaisa olevat aga tdnu Livia soosingule senaatoriks saanud.”’ Oma péritolult kuulus ta
Rooma aristokraatia tippu, olles isegi Rooma mdistes, kus voim kuulus juba vabariigi ajal viga
kitsale eliidile, niivord uhke sugupuuga, et iihendas Tacituse sonul endas Rooma parimaid

.. 38
vereliine.

Livia siindis kas 58. vdi 59. aastal eKr ning abiellus oma esimese mehe Tiberius Claudius

Neroga ligikaudu 43. aastal eKr.” Temaga sai ta ka poja Tiberiuse, tulevase keisri.

2.1 Augustuse abikaasa

Noor Livia jéi keiser Augustusele silma ning kuigi naine oli oma abikaasast rase, tegi Augustus
talle abieluettepaneku ning 38. aasta algul nad ka abiellusid."' Kui Tacitus kirjutab, et pole péris
kindel, kas see siindis vastu Livia tahtmist,42 siis Suetonius iitleb, et pdhjus, miks Augustus
lahutas oma naisest Scriboniast, oli seetdttu, et naine oli selgelt kurtnud, et armukese mojuvdim
oli liiga suur ja see armuke oli tdendoliselt Livia.” Igatahes Augustuse ja Livia edaspidist abielu
kirjeldavad nii Dio, Tacitus kui Suetonius kui iiksmeelset. Barrett vdidab, et Augustust tombas

Livia juures ligi ka tema péritolu — tema suguvdsa oli mérksa uhkem kui Augustuse oma — ning

3% Suetonius Galba 5; Tacitus Annales 5.1.
37 Suetonius Otho 1.

% Tacitus Annales 5.1.

3% Barrett 2002 Ik xvii.

40 Barrett 2002 Ik xvii.

41 Barrett 2002 Ik xvii; Tacitus Annales 1.10.
42 Tacitus Annales 5.1.

43 Suetonius Augustus 69.
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ka John Carter vdidab Cassius Dio Rooma Ajaloo véljaande sissejuhatuses, et abielu Liviaga
aitas Augustusel palvida senatiaristokraatia omaksvéttu. Loomulikult tihendas abielu keisriga

ka Liviale markimisvédrset mojuvdimu kasvu, kuid kasu ei olnud kindlasti ihepoolne.

Keisrinna Livia peamist rolli Augustuse ajal nihakse oma mehe nduandjana. Mees kuulanud
tema nduandeid juba ammu enne abiclu.” Cassius Dio paneb aga Livia suhu pika kone
toetamaks kahtlevat Augustust, mida kiill Carter eessonas peab Dio enda véljamdeldiseks ja
ideaalideks,46 kuid néhtavasti ei teki Diol kahtlust, et Livia vdis olla just nii tark ja kompetentne
nduandja, et kirjutaja ideaale véljendada. Antud loos tunneb Augustus muret temavastaste
kuulujuttude ja salasepitsuste parast, nditeks tuli hiljuti vdlja Gnaeus Corneliuse vandendu. Livia
nduanne sisaldab endas argumentatsiooni, et valitseja peaks olema armulik, hdvitama vaid
salasepitsuste juhid, kuid jatma jirgijad alles, ja need muutuvad oma tdnus lojaalseiks. Tapmise
asemel soovitab ta vastased panna hoopis monele madalamale ametipostile voi siis saata eksiili,
kuid neid, kelle kriitika ei tule vaid pahatahtlikkusest, pigem isegi edutada.” Seepeale olevatki
Augustus teinud Gnaeus Corneliusest konsuli ning vabastanud keisrivastaste kuulujuttude
levitajad hoia‘[usega.48 Kuivdrd on selles Dio tekstis tode, pole teada, aga see on fakt, et Augustus

.. . . 49
paistis silma oma leebusega ka Suetoniusele.

Et Augustus vihemalt pereelulistes kiisimustes Liviaga tihedalt suhtles ja tema nduandeid
kuulas, nditab kiri, mida Suetonius lausa tsiteerib: “Arutasin Tiberiusega [see tdhendab Livia
pojaga], nagu sa késkisid, mu Livia, mida peaks sinu pojapoja Tiberiusega tegema Marsi
méingudel.”so Kiisimus kirjas puudutab eelkdige seda, et nad polnud péris kindlad, kas Livia
pojapoeg on tervemaistuslik voi mitte; kas tuua ta avalikku ellu ja anda talle ameteid nagu

kohane vai siis pigem varjata teda voimaliku naeruvééristamise hirmus. “Mis puutub siiski

44 Lucius Cassius Dio Rooma ajalugu. Publikatsioon: “The Roman History: The Reign of Augustus.”
London, 1987 toimetaja markus Ik 8.

45 Barrett 2002 Ik 21.

46 Carter 1987 Ik 25.

47 Dio 55.14-21.

8 Dio 55.22.

4% Suetonius Augustus 51.

%0 Suetonius Claudius 4.
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neisse asjusse, mille kohta sa praegu kiisid, siis pole mul midagi selle vastu, et ta hoolitseb Marsi
mangude ajal preestrite soomaaja eest, kui ta ainult laseb oma hdimlasel Silvanuse pojal end
juhendada, et ta ei teeks midagi, mis voiks silma torgata ja naeruvairne paista.”51 Augustus
18petab kirja jargmiselt: “Sul on minu seisukohad, mu Livia, mille kohaselt tuleb iikskord kogu
asja kohta midagi dra otsustada, et me ei jadks alatiseks lootuse ja hirmu vahele koikuma.””
Seega, Augustus ei anna Liviale otsest kdsku ja pigem hoopis kuulab ka tema arvamust. Samuti
on kirjas selgelt ndha, kuidas pere- ja poliitiline elu olid omavahel 1dbi pdimunud, mille tottu ei

saa sugugi vilistada, et Livia andis ndu ja “késke” ka muudes kiisimustes.

Siiski oli keisrina Augustus otsustaja, kuid Livia palveid ei jatnud ta tdielikult kuulamata.
Suetonius kirjeldab, kuidas Augustus ei tahtnud Rooma kodakondsust eriti vodramaalastele vilja
anda. Livia palus seda niiteks iihele maksukohuslasest gallile; Augustus pidas kodanikudiguste
barbarile andmist Rooma au ritvamiseks, kuid pakkus mehele siiski maksuvabastust.” Livia
kdige mdjukam sooviavaldus ja nduanne oli aga ilmselt Tiberiuse adopteerimine 4. aastal m.a.j.
Suetonius kirjeldab otsekoheselt, kuidas kuulujutud kiisid, et Augustus olla Tiberiuse “julmi
kombeid avalikult ja varjamatult” tauninud, kuid just abikaasa palvetele jarele andes otsustas ta
noormehe siiski lapsendada.54 Seda, et Tiberius lapsendati just Livia soovi jérgi, kinnitab ka

. 55
Tacitus.

Samas muidugi méngis siin rolli ka asjaolu, et Augustuse lapsendatud tiitrepojad Lucius ja Gaius
olid hiljuti mdlemad surnud. Viimaste surm ja Tiberiuse lapsendamine tekitas ka kuulujutte, et
Luciuse ja Gaiuse surmas oli Livia kdsi méngus, mida mainivad nii Tacitus kui Dio. Kui Tacitus
on antud kuulujuttude osas kahtlev, tema tépne sOnastus on, et kas noormeeste elu tee “Idikas
enneaegselt dra saatus voi nende kasuema Livia reeturlikkus”,56 siis Dio liikkab kuulujutud

vihemalt Gaius Caesari surma osas kiill timber, viites et noormees oli ennegi haiglane ja suri

51 Suetonius Claudius 4.

52 Suetonius Claudius 4.3.
3 Suetonius Augustus 40.5.
54 Suetonius Tiberius 21.2.
% Tacitus Annales 1.3.

% Tacitus Annales 1.3.
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lahingus saadud haava tottu.”” Siinkohal tuleb ilmselt ndustuda Mommseniga, kes argumenteerib,
et asjaolu, et kodanikud ei saanud enam poliitikast osa votta, 161 olukorra, kus nende ainsaks
véljundiks oli kuulujuttude levitamine, mis sajanditega ainult eskaleerusid; reaalsuses on aga

vihe usutav, et Livia sellistes tegudes siitidi oli.”

Samal aastal lapsendas Augustus aga ka oma kolmanda tiitrepoja Agrippa Postumuse, kuid
viimase saatis Augustus 7. aastal Planasia saarele pagendusse. Tacitus vdidab, et kuigi
Postumusel puudusid head omadused, tegi vananev Augustus seda seetdttu, et Livia oli ta juba
niivord nd oma kipa alla saanud.” Dio, kes erinevalt Tacitusest ei ole keisrivdimu suhtes nii
kriitiline, lisab loosse aga niiansse: Postumust on kirjeldatud raevuka ja ebaviisakana - ta sdimas
Liviat kasuemaks ning siitidistas Augustust oma isa paranduse omastamises; noormees kaldus
végivaldsetele vihahoogudele ning veetis enamuse oma ajast kala piilides, kutsudes ennast
Neptunuseks. Seetottu oli Augustus juba varem saatnud sojakdigule tema asemel Germanicuse.
Dio kinnitab, et kuna Postumus ei suutnud ennast parandada, siis 1dpuks tdigi mehe kéitumine
talle kaasa parandusest ilmajdamise ja pagendusse saatmise. Seega, voib arutleda, kui tugev,

kuid teatud mottes oli ka siin Livia mdju.

Enamasti paistab, et Livia siiski toetas Augustuse poliitikat ja tegutses selle nimel. Kui Tiberius
vallutas Pannoonia ja Dalmaatsia ning korraldas selle auks Rooma rahvale pidusodke,
organiseerisid Livia ja Julia sarnase iirituse Rooma naistele.” Suetonius kirjeldab Livia kditumist
Tiberiuse ajast: kui Vesta templi naabruses toimus tulekahju, siis Livia, olles isiklikult kohal,
ohutas rahvast ja sddureid hoolikamalt kustutamisel abistama, “nii nagu ta oli harjunud tegema

. . 62
oma abikaasa ajal.”

57 Dio 55.10.

% Mommsen 1996 Ik 116.

% Tacitus Annales 1.3; Dio 54.23.
80 Dio 55.32.

61 Dio 55.2.

62 Suetonius Tiberius 50.3.
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Juba Augustuse ajal sai Liviale osaks mirkimisvairseid austusavaldusi, nditeks rajas Augustus
sammaskaigu, millele inskribeeriti Livia nimi.” Samuti, kui Livia poeg Drusus suri, siis
lohutuseks selle eest rajati Livia kujusid ning tema nimi kanti kolm last stinnitanud emade
nimekirja64 (kuigi iiks tema lastest oli tiitar, seadus kehtis aga poegade kohta), millega anti talle
ka vastavad privileegid. Kuid enamus austusavaldusi said naisele osaks pérast keisrist abikaasa ja

tegelikult ka tema enda surma.

19. augustil 14 m.a.j Augustus suri” parast haigestumist. Suetonius kirjeldab seda jargnevalt:
“Saatnud seejérel kdik minema, esitas ta parajasti Roomast saabunuile kiisimusi Drususe haige
tiitre kohta, kui jarsku lahkus elust, suudeldes Liviat nende sonadega: “Livia, ela, méletades meie
abielu, ja ole terve!”” Tacitus kirjeldab, et Tiberius oli sisenemas Illiiiiriasse, kui sai Livialt
tungiva kirja, mis ta koju kutsus. Livia lasknud maja timbritseda vahtkonnaga - nagu kriis
voimalike rahutuste tekkimise ohu tottu ndudis - ning rahustuseks saadeti vilja haid teateid kuni
viimaks sama raport sdnas, et Augustus on surnud ja Tiberius on uus keiser.” Dio lisab sellele
loole veel kuulujutu, nagu oleks Livia Augustuse miirgitanud; sest keiser olevat moni kuu varem
kiilastanud eelpool mainitud Agrippa Postumust ja tahtnud temaga dra leppida. Seega Livia
kartnud, et Postumus saab hoopis tema poja asemel keisriks, ja andnud talle miirgitatud
Viinamarju.68 Samas ei Tacitus ega Suetonius antud miirgitamist ei maini, kuigi ka Tacitus rddgib
sellest, kuidas Augustus kiilastas Postumust.” Ka siin vdib Dio versiooni puhul olla tegemist ajas
eskaleerunud kuulujuttudega; niisamuti Augustus suri 77aastasena, see tdhendab lihtsalt vanadus

on siin kodige tdendolisem seletus.

Pérast Augustuse matuserongkiiku olevat Livia jddnud matmispaika veel viieks paevaks ja alles

siis lasknud Augustuse kondid kokku korjata ja hauakambrisse panna.70 Oma testamendis mééras

8 Suetonius Augustus 29.4.
64 Dio 55.2.

8 Barret 2002 Ik xviii.

% Suetonius Augustus 99.1.
67 Tacitus Annales 1.5.

%8 Dio 56.30.

8 Tacitus Annales 1.5.

0 Dio 56.42.
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Augustus Tiberiuse ja Livia esimese jargu parandisaajate hulka.”" Tiberius sai parandusest kaks
kolmandikku, ja Livia kolmandiku ning molemad parisid ka tema nime.” Sellega sai Liviast

Augusta.

Dio kirjutab, et kui senat Augustuse surematuks s.t jumalikuks kuulutas, siis Livia méadrati tema
preestrinnaks ning talle omistati au olla piihi kohustusi téites saadetud liktori poolt. Omalt poolt
esitlenud naine aga teatud Numerius Atticuse, endise preetori, kellele maksnud miljon sestertsi
selle eest, et mees tunnistaks, kuidas Augustuse varikuju léks taecvasse samamoodi nagu
traditsioonis olid ldinud Proculuse ja Romuluse omad. Muuhulgas pidas Livia Augustuse auks
palees erapidustusi, pannes sellega aluse traditsioonile, mis kestis vihemalt kuni Dio kaasajani.73
Juhtumit taevasse minemisega mainib ka Suetonius, kuid mitte seda, et Livia preetorile maksis.”"
Uleiildiselt, mis puutub Augustuse mélestamisprotsessi, siis Dio toob eraldi vilja, et mainib

.. . . ~ e e ~- 75
Livia nime just seetottu, et too osales otsustes, nagu tal oleks tdielik voim.

2.2 Tiberiuse ema

Kui Augustus on ajalukku ldinud kui hea ja edukas keiser, siis Tiberiuse maine on vastuoluline.
Oma karjdéri enne keisriks saamist alustas ta Suetoniuse sonul edukalt, kuid siis otsustas
“parimas eas ja tiie tervise juures korvale astuda ning eemalduda avalikust elust voimalikult
kaugele”.76 Tiberius kartis nimelt Augustuse kasupoegadele Gaiusele ja Luciusele ette jadmist,
kuigi Livia olevat teda “alandlikult” tagasi tulla palunud.77 Ema aitas teda ka eksiilis - kui mees
oli sunnitud Rhodose saarele jddma, siis Livia hankis talle hdbistuse varjamiseks Augustuse

saadiku ametliku tiitli.78

" Ehk siis nendeks, kes reaalselt paranduse katte saavad. Teise ja kolmanda jargu parandisaajad said
parandi vaid siis, kui eelmistega midagi juhtus.

2 Suetonius Augustus 101.2; Dio 56.32; Tacitus Annales 1.8.

73 Dio 56.46.

74 Suetonius Augustus 100.4.

75 Dio 56.47.

8 Suetonius Tiberius 10.

7 Suetonius Tiberius 10.

8 Suetonius Tiberius 12.
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Kuid Tiberius muutus Rhodose saarel iiha pdlatumaks ja vihatumaks, kuniks tema elu sattus seal
reaalsesse hdadaohtu, misjuures oli ema teda lausa tungivalt palunud, et ta Roomasse naaseks.
Augustus jatnud Tiberiuse naasmise lubamise oma lapsendatud poja Gaiuse otsustada. Viimane
oli aga isiklike tiilide tottu kasuisa suhtes leebe ja lubas seega ka Tiberiusel naasta.” Pérast seda

naasis Tiberius tiiel rinnal Rooma avalikku ellu.

Kui Tiberius sai keisriks, lasi ta praktiliselt esimese asjana korvaldada oma peamise konkurendi
voimule - kasuvend Agrippa Postumuse. Suetonius kirjeldab, et mehe tappis sdjatribuun, kes sai
kirja kdsuga seda teha, mille olevat kirjutanud kas Augustus voi mehe nimel Livia. Igatahes kui
sOjatribuun tuli raporteerima tdidetud kdsku, véitnud Tiberius, et pole asjast midagi kuulnud ja
tribuun peab senati ees aru andma. Suetonius ei ole kindel, kas see oli tdesti nii v3i seetdttu, et
keiser valetas, et rahutusi dra hoida.” Tacitus kirjutab samuti, et Tiberius teinud néo, et see olnud
Augustuse késk, kuid Tacitus kaldub siiski selles suunas, et konkurendi korvaldamine oli
kasulikum Tiberiusele ja Liviale." Igatahes, Sallustius Crispus, kes Tacituse sdnul olevat saatnud
selle kirja, poordus Livia, mitte Tiberiuse poole, et too hoiaks juhtumit salajas ja ei laseks

. . e e e ~ ~ e e 82
Tiberiusel keisrivoimu norgestada sellega, et kdiges Senati voimule osutab.

Kuid riigiasju ei tahtnud Tiberius enda dlule siiski vihemalt algul eriti votta. Uks senaator,
Quintus Haterius 6elnud ebakindlale keisrile jirgmised sonad: “Kui kaua, Caesar, kannatad sa, et
riigil ei ole pead?”, sattudes sellega Tiberiuse viha alla. Senaator piitidis hiljem keisri jalge ette
langedes armu paluda, kuid Tiberius, isegi ndhes, et senaator keisri komistamise peale peaaegu
sodurite poolt tapeti, ei leebunud (Suetonius kirjeldab antud juhtumit aga hoopis nii, et Tiberius
lausa vihkas lipitsemist ja piitidis armu paluva senaatori eest pdogeneda ja komistas seet6ttu83).

Siis poordus Haterius aga Livia poole ning padses tdnu naise sekkumisele.

® Suetonius Tiberius 13.
80 Suetonius Tiberius 22.
81 Tacitus Annales 1.6.
82 Tacitus Annales 1.6.
8 Suetonius Tiberius 27.
8 Tacitus Annales 1.13.
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Senat tahtis ka Liviale omistada mitmeid juba eelnevale lisanduvaid austusavaldusi, nditeks
nimetada september Tiberiuse, oktoober aga Livia kuuks.” (Nii nagu august on tdnapdevani
Augustuse kuu, samal ajal kui september ja oktoober tulevad ladinakeelsetest numbritest seitse ja
kaheksa). Kui keisrit taheti nimetada Isamaa Isaks,86 siis Liviat sealjuures Isamaa Emaks ning, et
Tiberiuse nimesse lisataks lisaks “Augustuse pojale” ja “Julia poeg”. Tiberius seisis sellele aga
vastu, Tacituse sonul korduvalt viites, et naistele osutatavatel austusavaldustel peaks olema piir,
kusjuures Tacituse véitel ei lubanud ta Liviale isegi liktorit ega altarit, mis mélestaks tema
adopteerimist.87 Ka Suetonius kinnitab, et Tiberius ei lubanud ei septembrit enda kuuks ega
okoobrit Livia kuuks nimetada.” Samas keeldus aga Tiberius ka enamustest endale osutatavatest

89
austusavaldustest.

Poliitiliste stindmuste ja intriigide juures mainib Tacitus aga tihti naisperet ning niisamuti nditeks
Germanicuse ja Tiberiuse ning Livia vastuseisus on oluline ka see, et Livia ei saanud 14bi
Germanicuse naise, Augustuse lapselapse Agrippina Vanemaga (kes oli ka Gaiuse, Luciuse ja
Agrippa Postumuse dde ja oma nimekaimust tiitre ema), kellele ta oli kasuemaks.” Samas aga
tema liitlastele t01 sOprus Liviaga kasu. Niiteks radgib Tacitus Urgulaniast, kelle Lucius Piso
kohtusse kaebas, hoolimata asjaolust, et too oli Liviaga sdbranna, mis tdstnud naise seadusest
korgemale. Sellest tekkis mérkimisvdirne vastuseis. Tiberius tundnud, et tal on populaarsem
minna kohtusse ja oma ema sdbrannat toetada, kuid viivitas kohale minnes, radkides iihe ja
teisega. Kui viimaks Piso sugulased Tiberiust ebadnnestunult kinni hoida iiritasid, saatis Livia
raha, mille kohta véideti, et see maksti Tiberiusele (nonde sugulaste poolt). [Imselt motleb
Tacitus siinkohal mingit sorti valuraha. Igatahes sellega antud intriig 16ppes ja Tiberiuse maine

91
kasvas.

8 Suetonius Tiberius, 26.
8 Suetonius Tiberius 26.
87 Tacitus Annales 1.14.
8 Suetonius Tiberius 26.
8 Suetonius Tiberius 26.
% Tacitus Annales 1.33.
91 Tacitus Annales 2.34.
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Germanicuse (keda Augustus ise olevat Tiberiusele eelistanud ning kes pidas jatkuvalt kdrgeid
ametikohti) naise Agrippina Vanema vastu aga, kirjutab Tacitus, olevat Livia iiles kihutanud ka
Gnaeus Piso naise Plancina.~ Tacitus ei itle seda kiill otseselt, kuid vihjab ka hiljem, et see pidi
olema iiks osa pohjustest, miks Piso miirgitanud Germanicuse.” Piso toodi oma tegude eest
kohtu ette ning kui alguses lubanud tema naine Plancina mehe karistust jagada, siis Tacitus
kirjutab, et seoses Livia sekkumisega loobus ta sellest ja pddses karistusest.  Piso leiti aga oma

kambrist kori 1dbi 16igatuna ja mook tema korval.”

Livia mdju ei olnud aga ainult salajased intriigid. Nagu mainitud, siis talle vihemasti taheti
omistada ka mitmet sorti avalikku tunnustust, kuigi Tiberius keeldus sellest. Toosama Pisogi
oma kirjas, mille Tiberius senatile ette luges, sdnab, et ta on olnud lojaalne nii tseesarile kui tema
emale.” (Tdepoolest, Germanicus oli viga populaarne ja Tiberiusele ohtlik konkurent ning
Tacituse sonul pohjustas Germanicuse surm iildrahvaliku leina.97) Kuid néiteks sai keegi
Appuleia Virilia muuhulgas stiiidistuse riigireetmise eest, olles nacruvédristanud Augustust,
Tiberiust ja tema ema - Tiberiusele omaselt liikkas ta endasse puutuva osa timber, véites et tema
kohta 6eldu ei tohiks olla seaduslikult karistatav; ema kohta aga ei maininud midagi.98 Huvitav
niianss on ka see, kui Augusta liks teatrisse, siis tema jaoks oli reserveeritud koht Vesta neitsite

seas ja Tacituse tekstist tuleb vilja, et see oli pigem austusavaldus preestrinnadele.99

Aastal 22 m.a.j jéi Livia tdsiselt haigeks, millest kiill paranes. Tacitus kirjutab, et kuuldes ema
haigestumisest, oli Tiberius sunnitud Roomasse tagasi kiirustama, ja et selle ajani olid nad
saanud kas histi 1dbi - nende vahel olnud “tdeline harmoonia” - voi oli Tiberiuse vihkamine hésti
varjatud. Kuigi Livia olevat mitte vdga palju varem rajanud Marcelluse teatri juurde Augustuse

kuju, millele inskribeerinud oma nime Tiberiuse omast kdrgemale, mis pidi Tacituse hinnangul

92 Tacitus Annales 2.43.
% Tacitus Annales 2.76. Barretti dateeringus suri Germanicus aastal 20 (Barrett 2002, Ik xix).
% Tacitus Annales 3.16.
% Tacitus Annales 3.15.
% Tacitus Annales 3.16.
% Tacitus Annales 2.82.
% Tacitus Annales 2.50.
% Tacitus Annales 4.16.
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suverédni au kindlasti riivama.’ Igatahes pérast seda aastat muutusid Tiberiuse ja Livia suhted

halvemaks, millest kirjutavad nii Tacitus kui Suetonius.

Tacitus kirjutab, kuidas Tiberius lahkus Roomast eemale saamiseks Campaniasse. Ajaloolane
arutleb, et kas selleks, et varjata oma halba védlimust, oma julma loomust voi kehvade suhete
tdttu oma emaga, mille iile arutleb jirgnevalt: “Uhe versiooni kohaselt ajas ta minema tema ema
domineeriv temperament; ta oli viasinud sellest, et naine oli talle voimupartner, ja ta ei saanud
teda korvale heita, sest ta oli sellesama vdimu tema kingitusena saanud.”’ Kuna just Livia
palvel tegi Augustus tema Oe lapselapse Germanicuse asemel keisriks. “Sellega pilkaks Augusta
oma poega, ja nduaks tagasi selle, mis ta oli andnud.”'” Suetonius kirjutab samuti, et Tiberius
hakkas ema vihkama, tuues kirjutajale omase anekdootlikkusega vilja loo, et Livia kdinud
Tiberiusele peale, et ta miédraks lihe kodanikuks saanud mehe kohtunikuks, kuid keiser tahtis
sinna juurde maérkida, et ema pressis talt selle vilja. See polnud aga nihtavasti Livia huvides
ning naine tdi seepeale plihapaigast, kus hoiti Augustusega seotud asju, vélja kirjad, kus
Augustus oli Tiberiuse halbadest kommetest konelenud. Moned arvanudki, et just see insident
vihastas Tiberiust sedavord, et ta lahkus Roomast. ~ See iihtib ka Tacituse versiooniga, kuigi
Tacitus lisab ka muid aspekte. Kdigi nende kolme aasta jooksul (see tdhendab jarelikult 26-29.
m.a.j.), mis ema veel pérast Tiberiuse lahkumist elus oli, olevat keiser kohtunud emaga veel vaid
ithel korral paariks tunniks. Ning nii Tacitus kui Suetonius mainivad, et oma ema matustele

. . v gees 105
Tiberius ei ldainud.

Samas kirjutab Suetonius, kuidas Tiberius ei saanud ka paljude teiste oma sugulastega 14bi ning
nii Tacitus kui Suetonius mainivad korduvalt Tiberiuse halba iseloomu. Seega, kui Barrett 1dheb
siinkohal seda rada, et vdidab, nagu Tiberiusele oleks Livia kui naise sekkumine olnud

Vastukarva,lo6 siis eelneva taustal tundub see rohkem Tiberiuse toodud tol ajal ilmselt

190 Tacitus Annales 3.64.

191 Tacitus Annales 4.57.

192 Tacitus Annales 4.57.

193 Suetonius Tiberius 51.

194 Suetonius Tiberius 51.

19 Tacitus Annales 5.2; Suetonius Tiberius 51.
1% Barret 2002 |k 147.
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kultuuriliselt aktsepteeritud vabandus, miks Liviat mitte sallida ja reaalsed pohjused olid rohkem

tema enda isikus nagu selgub alljargnevast.

Aastal 29 Livia Augusta suri, olles iile kaheksakiimne viie aasta vanune. Tema matused olid
tagasihoidlikud ja Livia testamenti ei viidud tdide veel kaua aega peale tema surma. " Keisrid
pérast Tiberiust ndgid Liviat aga hoopis teistmoodi kui Tiberius. Kuigi Caligula nimetas oma
vaarema “‘stoolastatud Odysseuseks”]08 ja siitidistanud teda koguni madalas paritolus, millele aga
lugu maininud Suetonius vastu Vaidleb,109 oli just tema see, kes Livia (samuti ka Tiberiuse)
testamendis méératud annakud saajatele vilja maksis.’ Hoolimata asjaolust, et Livia olevat
tulevasse keiser Claudiusesse suhtunud siigava p()lgusega,l "' mégras mees talle ka jumalikud
austusavaldused, millest Tiberius oli keeldunud, ja tsirkuserongkdigus elevandirakendi, mis

112
sarnanes Augustuse omaga.

Uldiselt on Livia ldinud ajalukku positiivse tegelasena. Tacitus on algul tema kohta kiill viiga
kriitiline, kirjutades, kuidas Livia oli riigile kohtutav ema ja kohutav kasuema Caesarite koj ale,l .
kuid hiljem kirjeldab, kuidas just Livia hoidis Tiberiust kuritegudelt tagasi, ning pirast ema
surma oli Tiberius kodige kohutavam.'* Samuti oli naine juba ka Vana-Roomas au sees, Barrett
kirjeldab, et Livia kultus oli laialt levinud juba tema eluajal.~ Kindlasti oli Livia roll naisena
erakordne, kuid niisamuti ka isikuna Rooma poliitikas hoolimata tema soost. Sest nii nagu
Augustus oli esimene keiser, ja tema ajaloos tuntud nimigi on tiitel, nii hakkasid ka keisrinnad

parast Liviat saama endale tiitliks Augusta.

97 Tacitus Annales 5.1.

198 Stoola - Rooma naiste riietus, mille meeste variant oli tooga. Odysseus oli tuntud oma taibukuse ja
(sala)kavaluse poolest. Caligulal oli pdhjust Tiberiuse ja Livia vastuolu téttu tema vanemate Germanicuse
ja Agrippina Vanemaga Liviat isiklikult mitte sallida.

199 Suetonius Caligula 23.2; Livia uhket sugupuud kirjeldab Iahemalt David Shotter (David Shotter
“Tiberius Caesar” London, 2004 (e-raamat) |k 4-6).

110 Suetonius Caligula 16.3.

"1 Suetonius Claudius 3.2.

12 Suetonius Claudius 11.2.

3 Tacitus Annales 1.10.

4 Tacitus Annales 6.31.

15 Barret 2002 |k 240.
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3. Agrippina Noorem

Erinevalt Livia Augustast on Agrippina Noorem {iildisesse ajalooteadvusesse jadnud kui
negatiivne tegelane, kuid samas leidub nende elulugudes véga tugevaid sarnasusi, olgu siis
antiikaja ajalookirjutajate stereotiitipide voi asjaolu tdttu, et Livia oli kindlasti Agrippinale tema
ambitsioonides omamoodi eeskujuks. Niisamuti aga on keisrid, kellega koos voi kelle kaudu
Agrippina Noorem valitses — Caligula (vdiksemal mééral), Claudius ja Nero (viimasega algul
koige suuremal méiiral) — ldinud ajalukku negatiivsetena. Anthony A. Barrett oma eestikeelsena
2008. aastal ilmunud monograafias “Agrippina. Seks, vdim, poliitika” toob vilja pika nimekirja
ajaloolastest alates esimese Agrippina-teemalise monograafia kirjutanud Adolf Sahrist, kes on
naist juba 19. sajandil kujutanud kui vaga pahaendelist isikut, kuni 20. sajandi II poole
autoriteni, kes antud vaatega ndustuvad. Isiklikult usub Barrett, et Agrippinal oli nditeks
Claudiuse reziimile positiivne mdju, méérates nditeks armee ohvitserideks usaldusviérseid mehi.
"' Samas mé6nab ka Barrett kui iiks Agrippina-sobralikemaid autoreid, et kuigi naise poliitikal
oli positiivseid tagajérgi, oli ta “ithemdtteliselt ebameeldiv inimene” kaitstes Agrippinat aga
stereotiilipse viitega, et “poliitiliselt auahned inimesed ei ole ka parimatel aegadel enamasti kuigi

. 117
meeldivad.”

Julia Agrippina ehk Agrippina Noorem siindis kuuendal novembril aastal 15 m.a.j Reini joe
ddrses asunduses Ara Ubiorumis oma ema, ajaloos tuntud kui Agrippina Vanem, esimese tiitrena.
""" Tal oli kolm vanemat venda: Drusus, Nero (mitte segi ajada keiser Neroga) ja Gaius, keda
maailm sai hiljem tundma kui keiser Caligulat. Tema isa Germanicus viibis sellel kaugel
impeeriumi ddrealal koos oma naisega sdjakéigul. Peale Agrippinat siindinud lastest jdid ellu
veel kaks tiitart Julia ja Drusilla. Neiu péritolu oli laitmatu. Ema oli Augustuse lihane lapselaps

ning Livia poolt lapsendatud. Isa Germanicus oli kuulus ja edukas vdejuht ning pidas aastatel 12

116 Barrett 2008 |k 8-9.

"7 Barrett 2008 Ik 10.

118 Barrett 2008 Ik 68, kuigi aasta 15 Agrippina stinniaastana on vérdlemisi (ildiselt aktsepteeritud. Lisas |
Ik 407-410 arutleb Barrett erinevate vdimaluste osas selle kohta, kuid jduab jareldusele, et 15. aasta on
siiski kdige loogilisem.
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jal8m.ajka konsuliametit." Tacituse sénade jargi oli Germanicus ddrmiselt populaarne ning
seetdttu el olevat keiser Tiberius teda sallinud ning Livial oli “naiselik kadedus” Agrippina
Vanema vastu. . Viidetavalt just Livia Augusta salajasel heakskiidul olevat Calpurnius Piso

. o e .. wq - 121
Germanicuse miirgitanud nagu on mainitud ka eelnevas peatiikis.

Kisitluse all olevatesse ajalooallikatesse ilmub Agrippina Noorem esimest korda seoses
asjaoluga, et Tiberius pani ta mehele Gnaeus Domitiusele, kes parineb samuti Caesarite
vereliinist. Agrippina oli siis, 28. aastal m.a.j, vaid kolmeteistaastane, mis kiill Rooma
aristokraadist naise puhul ei olnud esmaabiellumiseks ebatavaline vanus. Dio mérgib, et
Agrippina abikaasa suutis olla konsuliks lausa terve aasta just tdnu asjaolule, et oli populaarse

. . . 123
Germanicuse tiitrega abielus.

Erinevalt Liviast joudis Agrippina aktiivsesse poliitikasse marksa nooremana ning seetdttu on

tema lugu ka antiikautorite poolt palju pohjalikumalt edasi antud.

3.1 Caligula dde

Aastal 37 sai Agrippina vend Caligula keisriks. Mees pidas aga oma ddesid tdhtsamaks kui tikski
teine Rooma keiser. Agrippina sai koos teiste ddedega samad privileegid, mis olid Vesta neitsitel
(kuigi alljargnevast selgub, et mitte tdielikult) ning diguse Circusel toimuvaid ménge jilgida
keiserlikelt istekohtadelt. Samuti tuli ddesid meeles pidada keisrile antud vannetes. . Suetonius
annab meile seejuures isegi tdpse sOnastuse: “Ei ennast ega oma lapsi ei pea ma kallimaks, kui
mulle on Gaius ja tema ded” ning konsulid pidid alustama oma ettepanekuid sdnadega: “Toogu

see edu ja dnne Gaius Caesarile ning tema ddedele”.”” Caligula hakkas vilja andma ka miinte,

% Suetonius Keisrite elulood lisa Ik 480.

120 Tacitus Annales 1.33.

21 Tacitus Annales 2.76; 3.16; 4.53.

122 Tacitus Annales 4.75.

123 |_ucius Cassius Dio Rooma ajalugu. Publikatsioon:
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Cassius_Dio/home.html. Kilastatud 26.05.2018 -
58.20.

124 Dio 59.3.

125 Suetonius Caligula 15.3. Dio teeb ka sellest kokkuvotte 59.9.
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kus tihel pool oli tema enda pilt, teisel pool aga tema kolm dde, kes stimboliseerisid erilisi
vadrtusi, mis olid roomlastel iihtlasi ka jumalad. Agrippina stimboliseeris Securitas’t, isiklikku
julgeolekut, tema dde Drusilla Concordia’t, kodanike liksmeelt, ja noorim Julia Livilla
Fortuna’t, dnne."”* Suetonius siiiidistab keiser Caligulat koguni intsestis oma ddedega, kuigi see
puudutab peamiselt Drusillat.””’ Dio mainib vaid iihes lauses, et Caligula virgutas paljusid naisi,

muuhulgas oma ddesid.””* Tacitusel puuduvad selle kohta aga isegi vihjed.

Eeldatavasti aastal 37 15. detsembril siinnib Agrippinale ja tema abikaasale poeg Lucius
Domitius Ahenobarbus, kellest saab hilisem keiser Nero.” Uks astroloog olevat Tacituse sonul
naisele ennustanud, et tema poeg saab keisriks, aga tapab oma ema, mispeale Agrippina olevat
vastanud: “Las tapab, kui ta seejuures tdesti keisriks saab.”"”’ Roomlaste jaoks oli ennustamine
teadus, kuid antud lugu on tdenéoliselt Tacituse narratiivne lisa. Kiill aga kirjeldab see selgelt
Tacituse arvamust Agrippina piiritu ambitsioonikuse kohta. Agrippinale oli siinnitus véga raske
(Nero siindis jalad ees) ning saadud traumast olevat naine ka oma mitte sdilinud memuaarides
kirjutanud.131 Rohkem lapsi Agrippina ei saanudki (vidhemalt mitte imikuea iile elanuid vt

allpool).

Pérast seda kui Caligula lemmikdde Drusilla oli surnud'®? halvenesid Caligula suhted iilejdinud
odedega kiiresti ning ta saatis Agrippina ja teise oe eksiili, siilidistades mdlemeid abieluvilises
armusuhtes modjuka Marcus Lepidusega, kes oli olnud Drusilla abikaasa. Viimane aga Dio viitel

. 133
tapeti.

126 Barret 2008 Ik 115.

127 Suetonius Caligula 34.1.

128 Djo 59.26.

129 Nero slinniaasta Ule arutleb Barrett lisa lls |k 411-412.
130 Tacitus Annales 13.9.

31 Barrett 2008 |k 122.

132 Suetonius Caligula 24.

133 Dio 59.22.
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3.2 Claudiuse abikaasa

Kui keiser Claudius 41. aastal voimule tuli, lubas ta teiste seas eksiilist naasta ka Agrippinal ning
taastas naise endise j6ukuse.134 Agrippina jaoks saabus aga tdeline vdimalus siis, kui Claudiuse
naine Messalina salasepitsuste parast hukati. Allikatest, eriti Tacituselt, kumab labi, et tegemist
polnud kaugeltki mitte naiivse armastuse voi ainult Claudiuse ithepoolse huviga Agrippina
suhtes. Tacitus kirjeldab, et Agrippina vdistles Claudiuse pdrast aktiivselt samuti védga rikka ja
mojuka Lollia Paulinaga.135 Agrippina suutis Claudiuse ndbuna selles voistluses peale jidda
“abiks suudlemisdigus ja soodsad voimalused hellitusi jagada”.136 Claudiust veenis kindlasti ka
Agrippina péritolu. Dio andmeil veetnud Claudius koos Agrippinaga enne abielu omavahel palju
aega.137 Millest nad radkisid, kas oli tegemist vaid armurddmudega voi ka reaalse poliitilise

plaanipidamisega - vahest ehk andis Agrippina ka Claudiusele ndu - me kahjuks ei tea.

Nobudevahelised abielud olid aga tol ajal Roomas keelatud ning seetdttu vottis muidu ainuvoimu
omav keiser ette vaeva veenda senatit, et Agrippinaga abiellumine on impeeriumile sedavord
vajalik, et tuleks kdigile sarnaseid abielusid lubada.” (Huvitava vastuoluna asjaolule, et Nero oli
Agrippina ainus poeg, on aga vabakslastu Pallasele omistatud sonad Tacitusel, kus teda
nimetatakse “paljude laste emaks.”"” Voimalik, et Agrippinal oli veel lapsi, kes ei jddnud ellu
vo0i pidas Pallas silmas lapsendatud lapsi.) Lisaks argumenteerib Barrett, et mojukas keisrikoja
sugulussidemetega naine oli Claudiusele vajalik ka poliitilise liitlasena “kes aitaks tal eemale
torjuda ikka veel tema printsipaati kukutada dhvardavaid j(~)ude”.140 Agrippina mojuvoimu
abiellumise ajaks modnab ka niiteks Mommsen.  Claudius ja Agrippina abiellusid kiirustades ja
tagasihoidlikult, tahtmata tdmmata liigset tdhelepanu oma abielu vastuolulisusele. * Uldiselt aga

onnestus piisava lobitddga senat lepitada.

134 Dio 60.4.

135 Tacitus Annales 12.1.

136 Suetonius Claudius 14.3.

37 Dio 60.31.

138 Suetonius Claudius 14.3; Dio 60.31.
139 Tacitus Annales 12.2.

140 Barrett 2008 Ik 191-2.

! Mommsen 2007 Ik 167.

42 Tacitus Annales 12.5.

25



Tacituse sonul pidas Agrippina juba enne abielu plaani panna oma poeg paari Claudiuse tiitre
Octaviaga. Viimane oli aga kihlatud preetoriametit pidava Lucius Junius Silanusega. Selleks, et
konkurent kdrvaldada, veenis Agrippina tsensoriametit pidanud Vitelliust, et Silanusel on oma
oega kolvatud suhted. Silanus arvati senaatorite hulgast vélja ja ta pidi ka oma preetoriameti
maha panema.143 Dio véidab koguni, et Agrippina késkis Silanuse otse surmata. Igatahes
mainivad molemad allikad, et mees miirgitati viimaks.* Nero ja Octavia abiellusid 48. aasta

16pul veel enne seda kui Agrippina abiellus Claudiusega.146

Jargnenud aastaid kirjeldavad Dio ja Tacitus kui perioodi, kus Rooma impeeriumit valitses
sisuliselt Agrippina, rohutades asjaolu, et ta on naine.”’ Samas on see arvestades roomlaste
hirmu voimukate naiste ees viga tdendoliselt liialdus. Kiill aga pakuvad kaks antiikautorit oma
sallimatuses lisnagi varvikaid kirjeldusi Agrippina poliitilisest kompetentsist. “Tdepoolest,
drakasutamises oli ta vdga kaval ja, osalt hirmu ja osalt teenete abil, vditis ta kdigi plihendumise,
kes olid mehe [keisri] suhtes vdhegi sobralikud” kirjutab Dio . Tacitus kirjeldab, et erinevalt
Claudiuse eelmisest naisest Messalinast ei olnud Agrippinal 16tvu kombeid - kombeldtvus oli
iisna tavaline siilidistus aktiivsete Rooma aristokraatidest naiste vastu. Agrippina valitsemine oli
aga “karm, lausa mehelik despotism” ning ka suur joukus koguti kokku ainult selleks, et saada
(Nero) troonile. " Samas ei ole Claudiuse ja Agrippina vahel vastuolusid, mis annab mérku

asjaolust, et naine tegutses mehe huvides.

Agrippina sai Clauduse ajal ka uusi austusavaldusi ja digusi. Nagu Claudiuse eelmine naine
Messalina, sai ta diguse kasutada festivalidel carpentum’itlso, millega muidu veeti ainult

ptihakujusid ja sditsid Vesta neitsid. Vaidetavalt kiill sai Agrippina Vesta neitsite privileegid juba

43 Tacitus Annales 12.3-4.

144 Dio 60.31.

145 Tacitus Annales 13.11; Dio 61.6.

146 Tacitus 12.9. Aastaarv Barrett 2008 Ik 198.
47 Dio 60.32; Tacitus Annales 12.7.

48 Dio 60.32. Tdlge inglise keelest.

149 Tacitus Annales 12.7.

150 Dio 60.33.
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Caligula ajal. Voimalik, et vend vottis Agrippinalt need digused tema pagendusse saatmisel dra,
voimalik et Agrippina ei saanud tol ajal siiski koiki Vesta neitsite digusi. Samuti sai Agrippina

aastal 50 tiitli Augusta ja seda erinevalt kdigist varasematest keisrinnadest juba oma eluajal.151

Allikad kirjeldavad mitme inimese korvaldamist Agrippina poolt. Nende seas eelpool mainitud
Lollia Paulina ja Junius Silanus. Kuigi antiikautorid rddgivad korduva motiivina “naiselikust
kadedusest”, siis iilirikka Lollia Paulina pagendamine ja talle “ainult” viie miljoni sestertsi alles
jatmine tiitis markimisvéarselt riigikassat ning kdrvaldas Agrippinalt ohu, et too naine tema
keisrist mehe iile 166b. Hiljem aga saadeti Lollia juurde tribuun, kes sundinud ta enesetapule.152
Dio lisab loole veel vdika anekdoodi, kuidas Agrippinale toodud Lollia pea ja ta avanud tolle suu
ja inspekteerinud hambaid, millel olnud spetsiaalsed erisused, et olla kindel, et surnud on just

Lollia.153 Loo tdesust on raske kindlaks teha.

Calpurnia-nimelise kdrgklassi naise korvaldamise osas viitavad allikad aga ainult asjaolule, et
Claudius olevat teda kiitnud. Viimane saadeti toenéoliselt pagendusse, kuigi Dio mainib “{iht
allikat”, mille jargi ta ka lausa hukati.”" On usutav, et Agrippina kartiski temast ohtlikku rivaali.
Hiljem lasi Agrippina Tacituse sonul hukata ndiduse ja orjade mitte vaos hoidmise eest ka Nero
tadi Lepida, kuna too paistis Agrippina pojaga palju paremini lébi saavat kui naine ise. > On
mirkimisvéiérne, et antiikautorid stiiidistavad paljusid keisreid mitmete oponentide julmas
korvaldamises, mistottu Agrippina (vdidetav) julmus sobitub histi lildisesse johkrasse poliitilisse

kultuuri.

Keiser Claudiusel oli aga lisaks oma vdimehele ja lapsendatud pojale Nerole ka lihane poeg
eelmisest abielust: Britannicus. Antiikautorite viitel kindlalt tinu Agrippina mojule langes poiss

aga ebasoosingusse. Kui Nerost hakati kasvatama tulevast keisrit, siis Britannicust koheldi kui

51 Dio 60.33. Barrett 2008 |k 216.

152 Tacitus Annales 12.22.

153 Dio 60.32.

% Tacitus Annales 12.22; Dio 60.32.
1% Tacitus Annales 12.64.
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“eikeegit”.156 Tacituse kirjeldus on véga kaastundlik ja ilmselt iilepaisutatud detailidega, nditeks
et isegi teda teenindavad orjad jitsid Britannicuse unarusse. ' Dio kirjeldab, et ka teatud
mojukad vabakslastud tahtsid just Nero keisriks saamist Britannicuse asemel, kuna nad olid
Messalina surmaga seotud ning kartsid poja kiittemaksu. Voimalik, et keisri endagi tunded olid
Britannicuse suhtes jahedamad tolle ema vandendu tottu, kuid Agrippina hoidis poissi ka
teadlikult keisri pilgu alt dra.'”® Britannicuse néhtav allakdik jitkus Tacituse jérgi sellega, et Nero
sai enneaegselt omale mehetooga, samal ajal kui Britannicus oli veel poisiriietes (samas oli
Britannicus Nerost tegelikult noorem). Selleks valmistati Nero ette poliitiliseks eluks ning
Senatile tehti ettepanek anda talle konsuliamet juba kahekiimneaastasena, enne seda aga

.. . 160
prokonsulaarne tiitel “Rooma noorte princeps” .

Samal ajal nditas Agrippina iiles veelgi suuremaid edusamme, millega iiletas Rooma naistele
moeldud piirid ja sekkus poliitilisse ellu. Ta saatis veteranide viesalga Ara Ubiorumi
kolooniasse, kus ta oli siindinud, ning niitid anti sellele tema nimi.'* Kui aga Claudius
Caratacusele (Brittide védejuht, kes sddis roomlaste Vastuléz) ja tolle perekonnale armu andis, istus

1'® ning vabastatud vangid maksid ka talle valuraha. * Kuna

Agrippina mehe korval eraldi trooni
troonid asusid Rooma kohortide ees, oli asjaolu et seal istub ka naine, Tacituse sdnul
enneolematu. Agrippina seega oli saavutanud teatava voimu ka sojavie kui puhtalt meeste sfaéri
kuuluva institutsiooni iile. Viimast v0i sarnast juhtumit mainib ka Dio kasutades siinkohal
mitmust, mis annab alust arvata, et Caratacuse kord ei olnud ainus.'* Lisaks mainivad

antitkautorid merelahingu simulatsiooni, mis tehti Fucinuse jirvel pirast Fucinuse ja Lirise joe

vahelistesse mégedesse kanali kaevamist, kus Claudius ja Nero kandsid militaarrdivaid,

1% Dio 60.32.

57 Tacitus Annales 12.26.

%8 Dio 60.31.

%% Dio 60.34.

180 Tacitus 12.41.

181 Tacitus 12.27.

162 Barrett 2008 |k 244.

183 Ingliskeelses tblkes on kasutatud ladina toorlaenu “tribunal”, mis oma tadhenduses onmitmeti mdistetav.
See vdib tdhendada nii auvaarset istet kui tribtitinikonstruktsiooni. Barreti raamatu tolkes on silmas
peetud istet (lk 244).

184 Tacitus Annales 12.37.

185 Djo 60.33.
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Agrippina aga {ileni kuldniitidest tehtud riiid. " Sarnaselt Livia Augustale vottis Dio sonul
Agrippina osa ka Roomas toimunud suurpdlengu kustutamisest.  Samuti hakkas Claudius vilja

andma miinte, mille {ihel kiiljel oli tema ise, teisel kiiljel aga Agrippina.168

Tacituse sonul olla Agrippina koguni “uhkeldanud”, et on “partneriks voimutéiuses, mille tema

. . ~e 169
esivanemad olid voitnud.”

Dio sonul vihastas Claudiust Agrippina voimujanu viimaks sedavord, et keiser hakanud tegema
vihjeid, et kavatseb Britannicusele mehetooga anda ning kuulutada ta Nero asemel oma pirijaks
sellega Agrippina voimule 10pu tehes. " Suetonius kinnitab antud versiooni, lisades veel, et
Agrippinat teinud rahutuks tema kuritegude kohta rédkivad pealekaebaj ad.'”" Naine teinud
Tacituse sonul otsustava kiigu just siis, kui tema vana vastane, Claudiuse vabakslastu Narcissus,
haigeks jii ja Roomast vélja Sinuesasse puhkama liks.” Dio see-eest vdidab, et Agrippina saatis

. . 173
ta ise Campaniasse.

Nii Tacitus kui Dio kinnitavad, et Agrippina kasutas Claudiusest vabanemiseks omal ajal kuulsa
miirgisegaja Lucusta abi ning pani seente sisse miirki. ' Detaildes nende arutelud lahknevad,
kuid on loogiline, et Agrippina valis miirgi, mis ei paistaks vilja kui ilmselge miirk. Seejarel kui
keiser oli miirgitatud seene dra s6onud, paistis ta nagu oleks jarjekordselt joogiga liialdanud ja
kanti ilmselt oma asemele.' Miirgi moju aga polnud piisavalt tugev ning seetdttu antud keisrile
veel teine annus miirki, mil moel, on jéllegi viga erinevaid versioone, millest Tacitus ja Dio

esitavad kumbki iihe ja Suetonius veel kaks vastandlikku lugu.176

186 Djo 60.33; Tacitus Annales 12.56.
167 Dio 60.33.

168 Barrett 2008 |k 217.

189 Tacitus Annales 32.37.

70 Dio 60.34.

7 Suetonius Claudius 43-44.

72 Tacitus Annales 12.66.

73 Dio 60.34.

74 Tacitus Annales 12.66; Dio 60.34.
78 Tacitus Annales 12.67; Dio 60.34.
176 Tacitus Annales 12.67; Dio 60.34; Suetonius Claudius 44.2-3.
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Sellel lool on sarnasust Livia omaga, kus keiser otsustab viimaks hoopis oma poja kasuks ja
seetdttu on ta vaja likvideerida. Kui Livial Augustuse surmas siiiid ei néhta, siis enamik
ajaloolasi Agrippina siilid usuvad, kuid leidub ka vasturddkijaid. Voimalik, et siinkohal
peegeldus Agrippina lugu ka Liviale, kunas likski meie pdhilistest ajalookirjutajatest ei olnud
kummagi kaasaegsed ja voisid tagantjargi Agrippina tegude pohjal ekslikult sama ka Livia
omade kohta jireldada. Barrett on Agrippina siiiis aga kahtlev ja ei vota tépset seisukohta. Nimelt
viitavat muud allikad asjaolule, et Claudius vois surra hoopis malaariasse voi iildises
kombinatsioonis viletsast tervisest ja ebatervislikust elustiilist.”’ Suetoniuse sénul aga Claudius
aimas lahenevat surma, tehes valmis testamendigi ning on samuti ei nimetanud ta enam uusi
konsuleid ametisse, kuigi oli selleks aeg. Seejuures kahetsenud keiser aga abielu Agrippinaga.178
Suetonius teeb siinkohal {isna ebaloogilise jarelduse nagu oleks Claudius oma morva ette ndinud
- miks mees siis selle vastu ei tegutsenud? - ning palju loogilisem oleks hoopis arvata, et
Claudiuse tildine tervis hakkas halvenema. Loomulikult ei pruugi {iks vélistada teist: halveneva

tervisega Claudius périja suhtes timber mdtlemas ja Agrippina seepeale kiiresti tegutsemas.

13. oktoobril 54. keiser Claudius suri. Vihemalt see on kuupiev, kus tema surm avalikkusele
viélja kuulutati. Seda teadet hoiti senikaua salajas kuni vajalikud asjad olid aetud, andes pidevalt
vilja positiivseid teateid ning kutsudes kohale isegi komoddianditlejad, kes pidid justkui keisri
tuju tostma. ~ Surnud Claudius aga maihiti soojustatud tekkidesse. Selle kdige taga seisis lisna
selgelt Agrippina. Tacitus kirjeldab, kuidas naine lasi palee valvuritest iimbritseda ning hoidis
Britannicust isiklikult kinni olles “néiliselt leinast rabatud” ning samuti lasi Agrippina kinni
pidada ka Claudiuse ded Octavia ja Antonia. " Kui kdik asjad olid aetud ja roomlaste jaoks mitte
vihem téhtsana heaendeline paev saabunud, avati 13. oktoobril palee vdravad ja samal kuulutati
vilja, et Claudius on surnud ja Nero uus keiser. Claudius aga kuulutati jumalaks nagu
Augustuski ning korraldati matused, mis olid sama uhked kui esimesel keisril. Sellega iitleb

. ~ . e 1 T - ,,181
Tacitus otsesonu, et Agrippina piiiidis Livia “suursugusust jéljendada.

77 Barrett 2008 Ik 277-8.

178 Suetonius Claudius 43-44; 46.
7% Suetionius Claudius 45.

180 Tacitus Annales 12.68.

'8! Tavitus Annales 12.68-9.
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3.3 Nero ema

Pojale lasi Agrippina anda oma dranéigemise jargi parima hariduse. Ta miiras oma poliitilise
liitlase Seneca Nero Opetajaks. Seejuures aga hoidis Agrippina poja filosoofiast tahtlikult eemal.
Suetoniuse sonul pidas naine seda valitsejale sobimatuks.  Barrett lisab, et Agrippina ldks kaasa
omaaegse eelarvamusega eriti just stoitsismi kohta."™ Seneca aga hoidnud noormeest eemale
vanade oraatorite tundmadppimisest, et poisi imetlus tema vastu kestaks kauem ning just seetottu
olevat Nero pithendunud palju hoopis luulele ning tundnud suurt huvi ka maalimise ja
kiviraidurikunsti vastu." On raske oelda, kas ema hariduslikud valikud mdjusid keisri
iseloomule histi voi halvasti, kuid kindlasti oli nendel Nero kujunemisele oma mérkimisvéarne

roll.

Nero valitsemisaja algus oli Agrippinale tema voimu tippaeg. Ta sai endale lisanduvaid
austusavaldusi, néiteks hakkas teda saatma niiiid kaks liktorit ja ta sai jumalikustatud Claudiuse
preestrinnaks, nagu oli seda Livia olnud Augustusele.185 Nahtavasti oli poeg algul emale
viahemalt déretult tdnulik, sest esimesel valitsemispédeval andis ta valves olevale tribuunile
mérgusdnaks “parim ema”."" Suetonius koguni véidab, et Nero jattis koik riiklikud ja eraasjad
Agrippina hooleksm, milles on samuti oht liialduseks, kuid see on Agrippina positsiooni tottu
emana ilmselt viiksem. Naine hakkas umbes sel ajal jédlgima ka senatiistungeid, mis toimusid
niitid Palatinusel, keisrikojas, traditsioonilise senatikoja asemel. Ndhtavasti oli see niivord julge
samm, et polnud mdeldav, et ta fiiiisiliselt oleks seisnud senaatorite keskel ja vahest ka kaasa

veaey . e g . . . . 188
radkinud, sest reaalsuses varjus ta siiski kardina taha ja kuulas vaikselt pealt.

182 Suetonius Nero 52.

183 Barrett 2008 1k 213.

184 Suetonius Nero 52.

185 Tacitus Annales 13.2.

18 Suetonius Nero IX; Tacitus Annales 13.3.
187 Suetonius Nero IX.

188 Tacitus Annales 13.5.

31



Suetonius oma anekdootlikkuses kirjeldab, et Nero ihalenud oma emaga koguni vahekorda ning
kui teda varasemalt kanti koos Agrippinaga samas kandetoolis, olevat plekid riietel reetnud
seksuaalakti toimumist. Viimast aga olevat Nero valitsemise ajal takistanud Agrippina vaenlased,
et “metsik ja vdimuhimuline naine” poja iile liiga palju vdimu ei saaks."” Tlmselt polnud need
vastased keegi muud, kui Afranus Burrus ja Annaeus Seneca, kes olid olnud Nerole dpetajateks
ja algselt Agrippinat toetanud. Nii Tacituse kui Dio meelest ldks Agrippina oma voimutaotlustes
iile piiri, kuigi vahekorraihalust, milles Suetoniuse sonul “ei kaheldnud keegi”, nad siiski ei

maini. Sellele rddgib vastu ka Nero reaktsioon parast Agrippina surma (vt allpool).

Tacitus ja Dio kirjeldavad aga jarjekordset vahejuhtumit Agrippina véimust ja selle
problemaatilisusest Rooma iihiskonnas: Nero oli vastu votmas saadikuid Armeeniast ning
Agrippina kavatses istuda keisriga samal troonil. Seneca astus vahele, soovitades kavalalt Nerol
minna kohale joudvale emale vastu, justkui spetsiaalseks tervituseks, aga siis leida mingi
vabandus ja iiles tribiiiinile tdusmise asemel minna hoopis kuhugi mujale, et “impeeriumi ndrkus

ei paistaks vilismaalastele vdlja” (Dio) ja “skandaalne stseen hoiti dra” (Tacitus).lgo

Paraku pidi Agrippina oma pojas pérast Nero keisripositsiooniga harjumist pettuma. Nero ei
olnud ei sddstlik ega osav poliitik nagu tema ema ning ligikaudu 55. aasta paiku hakkas ema
mdjuvdim poja iile vihenema. Suetonius kirjeldab mahlakalt Nero ekstravagantseid pidustusi
ja pillavat elustiili, mis sisaldas oma vabakslastutele iililahket rahajagamist ning suurte panustega
hasartméngude méingimist ja uhkeid roivaid, mida ta kunagi kaks korda ei kasutanud.”~ Dio
kirjeldab seika, kus Nero tahtis anda kiimme miljonit sestertsi vabakslastule nimega Doryphorus
(kellega koos Suetonius kirjeldab keisri estravagantset seksuaalméingu).l% Piitides oma pojale
summa suuruse kohta aru pahe panna laskis Agrippina nimetatud miindihunniku Nero silme ette

kuhjata. Seda nédhes lasknud Nero summat hoopis kahekordistada, kommenteerides et ei

189 Suetonius Nero 28.2.

%0 Djo 61.2; Tacitus Annales 13.5.
91 Barrett 2008 |k 322.

192 Suetonius Nero 29-31.

198 Suetonius Nero 29.
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kujutanud ette kui vihe seda on.  Ilmselt mdistis Nero ema dppetundi, aga oli selle osas

sedavord trotslik.

“Ema, kes tema tegusid ja iitlusi lisna karmilt uuris ja teda korrale kutsus, tekitas temas suurt
nordimust.” Noor keiser hakkas tajuma voimu, mis koigi tavade jargi kuulub falle mitte emale.
Ema, kes nédgi end vanema ja (pohjusega) targemana ei saanud kindlasti leppida Nerole
allumisega. See viis paratamatu konfliktini. Sarnane konflikt tekkis méletatavasti ka Livial ja

tema pojal Tiberiusel.

Esimene mirkimisvéérne vastasseis emaga tekkis Nerol siis, kui noor keiser endale
Acte-nimelise orjatarist armukese leidis, talle vabaduse kinkis ja perekonda adopteeris, tahtes
Suetoniuse sdnul koguni temaga abielluda.”’ Oma praegust naist, Octaviat, kelle pojale naimise
nimel oli Agrippina vaeva nidinud, Nero ei sallinud.”” Tacitus kirjeldab iisna stereotiitipselt
Agrippina “naiselikku raevuga” deldud sonu, et ei taha orjatari endale rivaaliks ning miniaks.'*®

On raske oelda, kas Agrippina reageeris iile, kuid keisri abiellumine vabakslastuga oleks

kindlasti valitsejale ja ta perekonna mainele laastavalt mojunud.

Ema reageeris Nero kéditumisele algselt ilmselt harjumuspéraselt - karmi vanemana. Ta manitses
poega ning karistas ja korvaldas positsioonidelt tema kaasosalisi. Kuid Nero muutus Agrippina
manitsuste karmistudes ainult méssumeelsemaks. Agrippina piiiidis Dio sdnul poega koguni
dhvardada, oeldes, et fema oli see, kes Nero keisriks tegi “justkui oleks tal voim mehelt tema
valitsejapositsioon ka jdlle dra votta.” Dio aga arutleb ratsionaalselt, et Agrippina tegi vea,
moistmata, et kui eraisik annab kellelegi absoluutse voimu - ei saa ta seda talt enam dra votta.
Ilmselt sai ka Agrippina sellest aru, sest et ta muutis jarsult taktikat. Ta palus Nerolt oma liigse

karmuse pérast andeks ning eraldas koguni palees spetsiaalse ruumi, kus Nero saaks koos oma

1% Dio 61.5.

1% Suetonius Nero 34.

1% Suetonius Nero 28.

7 Tacitus Annales 13.12.
1% Tacitus Annales 13.13.
1% Dio 61.7.

33



armastatuga kirele diskreetselt jarele anda. Samuti andis ta vdidetavalt poja kdsutusse kogu oma
hiigelsuured rikkused, mis ulatusid impeeriumi varadega vordsesse suurus;j arku.”” Viimane
samm tundub kahtlane ja ohtlik, vdimalik et Tacitus liialdab siin voi siis andis Agrippina endale
aru, et keisrina voib Nero vabalt ema tema varadest nii ehk naa ilma jétta. Igatahes, Nero sdobrad
kartsid seda muudatust Agrippina kditumises, seda liigset leebust’ kui ilmselt suitsukatet
mingile tdsisemale ettevotmisele. Igatahes ei kestnud Agrippina lahkus kaua, kuid allikad ei
maini ka mingisugust otsest vastulooki oma pojale. Kuid Nero ei abiellunud Actega ega piitidnud

seda ka allikate poolt dramainimiseks piisava tdsidusega teha.

Kui Nero tahtis kinkida emale kalliskividega kaunistatud peene riiii, liikkas Agrippina selle
tagasi selle tagasi 6eldes, et ta ei taha kinke, mis on tehtud temalt saadud rahaga.202 Kas otseselt
selle peale, kuid keiser lasi jargnevaks eemaldada positsioonilt Agrippina liitlase Pallase, kes oli
vididetavalt voimeline trooni kontrollima. Tacituse sdnul olevat Agrippina Nerot seejérel
dhvardanud téisikka joudnud Britannicusega kui keisri poja ja dige troonipéirijaga.203 Dio see-eest
el maini Agrippina eelpoolnimetatud lahket perioodi iildse ega ka Agrippina jarsku Britannicuse
soosimist, kuigi ilalmainitud dhvardus Agrippina poolt kui voimu andja, kes voib selle talt ka

votta, voib sellele viidata.

Britannicus ise olevat aga iihe rituaalse méngu kdigus laulnud vérsid, mis viitasid tema vdimust
korvale jatmisele ja teeninud sellega dra inimeste kaastunde. Tacitus kirjeldab seda justkui
viimast ajendit poisi miirgitamiseks, salajaseks tapaviisiks, sest Nero kartis ema reaktsiooni ega
omanud mingit head siilidistust tema vastu.”” Barrett toob vélja lisna tugeva teooria, et
Britannicuse surm just miirgitamise tottu on asjaolusid arvestades kaheldav. Nimelt Dio
kirjeldab, kuidas Britannicuse nahk tdmbus peale surma tumedaks ja Nero varjas seda

ebadnnestunult kipsiga,205 kuid antiikajal ei tuntud {ihtki sddrast miirki, mis midagi sellist

200 Tacitus Annales 13.13.

201 Tacitus Annales 13.13.

202 Tacitus Annales 13.13.

203 Tacitus Annales 13.14.

204 Tacitus Annales 13.15. Britannicuse mirgitamist, kuigi palju vahemate detailidega, kinnitab ka Dio
61.7.

205 Dio 61.7.
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pOhjustaks. Suetoniuse véitel vabandab Nero Britannicuse surma 1anget6vehooga206, vOis aga
olla, et tegemist oligi haigusega: teetanoidne langetobi muudab ohvri naha peale surma
tumedaks. Samuti kordub siin Claudiuse mdrvamise looga kahtlaselt sarnane muster - alguses
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prooviti ndrgemat miirki, siis aga selle mitte toimimisel tugevamat.

Peale seda tegi Nero paljudele rahustamiseks kalleid kingitusi, aga oma ema ei suutnud ta
lepitada. Agrippina kohtunud tihti Octaviaga nelja silma all ja niisamuti tegi Agrippina
austusavaldusi aristokraatidele ning kohtus salaja tribuunide ja tsentuuriodega - justkui otsides
parteid ja juhti, kellega Nero vastu tegutseda. Just see andis Tacituse teatel Nerole ajendi votta
Agrippinalt dra tema pretoriaanidest saatjaskond ning saata naine Palatinuselt Véilja.zo8 Dio lisab,
et Nero kasutas seejuures vabandust, et sddurid peaksid valvama ainult keisrit. Avalikkusele sai
aga Agrippina ebasoosing nii selgeks, et inimesed (ilmselt on silmas peetud ikkagi mdjukamaid
roomlasi) ei julenud temaga enam suhelda.”” Suetoniuse viitel saatis Nero lisanduva riinnakuna

inimesi Agrippinat erinevate kohtulike siilidistustega tiilitama. :

3.4 Agrippina surm

Hoolimata Agrippina kaotatud positsioonist, kartis Nero Suetoniuse jirgi jitkuvalt ema
“dhvardusi ja tulisust”™"’ ning otsustas ta seetdttu aastal 59°"” mérvata. Tacitus kirjeldab Nero
motiivi detailsemalt: keiser tahtis abielluda Poppeaga Sabinaga, kuid ema ei laskvat tal Octaviast
lahutada.?"* Dio versioonis aga veenis Poppea ise Nerot emast vabanema, kuna Agrippina pidavat
keisri vastu vandendu.” = K&ik kolm antiikautorit on itheselt veendunud, et Nero morvas oma
ema. Samas aga esitavad nad siindmustest erinevad versioonid, mida on omavahel palju

keerulisem tiihitada kui kdike varasemat Agrippinasse puutuvat. Seetottu on Alexis Dawson

206 Suetonius Nero 23.

207 Barrett 2008 Ik 331.

208 Tacitus Annales 13.18.

209 Dio 61.8.

210 Suetonius Nero 24; Tacitus Annales 13.19.
21" Suetonius Nero 24.

212 Barrett 2008 |k 349.

213 Tacitus Annales 14.1.

214 Dio 61.12.
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esitanud nendest versioonidest loogilisema, kuid hoopis erineva teooria. Dawson on erinevalt

ajaloolaste iildsusest aga liks agaramaid Nero apologeete ning see peegeldub ka tema teoorias.

Tacituse sonul motiskles Nero pikalt, millist meetodit morvaks valida. Algul tundus miirk parim
lahendus, kuid naise surm keiserliku laua taga oleks paistnud liiga kahtlane, eriti Britannicuse
surma asjaolusid arvestades. Samuti olid Agrippina teenrid liiga lojaalsed ja naine reetmise osas
liiga ettevaatlik ning vdttis vastumiirke. Pistodaga tapmist oleks olnud liiga raske saladuses hoida
ning samuti oleks raske leida kedagi, kes noustuks tegema sellist koletut tegu (ilmselt peab
Tacitus silmas ema kui ldhisugulase morva). Seejdrel pakkus aga vabakslastu Anicetus keisrile
vilja idee laevast, mis laguneks &ra keset merd ja heidaks Agrippina téiesti teadmatuna
vetevoogudesse. Onnetused merel olid iisna tavalised ja see pooraks igasuguse kahtluse Nerolt
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dra ning tema saaks avalikkuse ees esineda kui dnnetu poeg.

Nero meelitas seejdrel ema, et lapsed peavad vanemate drrituvust taluma ning alles eelmises
10igus Agrippinat kavalaks ja ettevaatlikuks nimetav Tacitus omistab Agrippinale “naiseliku
kergeusklikkuse”, mistottu jdi Agrippina keisri meelitusi igati uskuma. Nero vottis Antiumist
temaga kohtuma saabunud ema avali kétega vastu ja juhatas ta Baulisse, villasse, mis asus Baiae
jarve ja Misenumi neeme vahel. Seal olnud ankrus mitu laeva, nende seas iiks eriti silmapaistev
alus, mis pidi vilja ndgema kui austusavaldus Agrippinale. Agrippina aga olevat korraga
vandendust teada saanud ning seetdttu otsustanud minna Baiaes toimuvale banketile, kuhu Nero
teda pidusoogile ootas, hoopis kandetoolis. Seal aga rahustatud naine maha ning asetatud lauas
isegi Nerost kdrgemale aukohale. Bankett veninud pikale ja Nero olevat oma emale jaganud
rohkelt ornusi, suudeldes tema silmi ja liska ning seejdrel ema tagasiteele saates temaga lausa

kahtlase stidamlikkusega hiivasti j dtnud.”"’

Tacitus annab liigagi tipse kirjelduse, mis ilmselgelt on kujundlik, rddmsast meeleolust ja
Agrippina ldhedaste paigutusest laeval, kus siis teatud mirguande peale kukutati alla tinaga

raskeks muudetud lagi. Tiiiiri juures seisnud Creperius Gallus sai kohe surma, Agrippina ja tema

215 Tacitus Annales 14.3.
216 Tacitus Annales 14.4.

36



sObranna pédsesid tdnu kdrgetele diivani dértele. Laev aga ei uppunud ning vaid osad
meeskonnaliikmed olid vandendust teadlikud ja piitidsid paanikas laeva iihele kiiljele joostes
iimber ajada, samal ajal kui teised vastu todtasid, “andes [naistele] voimaluse pehmemaks
kukkumiseks merre.” Seejirel karjunud Acerronia appi justkui oleks ta Agrippina ja
improviseerivad meremehed tapsid ta aecrudega, vaikivaks jidnud Agrippina padses vaid
olahaavaga, ujus minema ning “véikeste paatideni” joudes lasi end viia Lucrinuse jarvele ja sealt

. 217
suundus oma villasse.

Seejérel - samal 601 - saatis Nero eelpool mainitud Anicetuse oma tegu Idpetama, samal ajal kui
Agrippina “Onnetuses ellu jaédmise”!® kohta sonumi toonud Agerinuse lasi keiser vangistada
justkui tulnuks too valitsejat mérvama.” Agrippina maja ldhedasele rannikule tuli samal ajal
kokku palju inimesi, kes olid kuulnud tema dnnetusest. Kohale jdudnud Anicetus lasi maja
valvuritest imbritseda ning tungis sisse koos kahe kuriteokaaslasega - trireemikapteni
Herculeiuse ja iihe tsentuurio Obaritusega. Morvarid leidsid Agrippina tema magamistoast
diivanil istumas ja piirasid ta sisse. Trireemikapten 101 naist nuiaga vastu pead, ja siis kui
tsentuurio paljastas tapatodks mddga, hiiiatanud Agrippina: “L66 mu iiska!” ja tapeti mitme

o o220
160giga.

Suetoniuse lugu Agrippina surmast on mérksa napisonalisem. Juba Suetoniuse Agrippina
morvaloo algus erineb Tacitusest: Nero piitidis enne 10plikku tegutsemist Agrippinat kolm korda
miirgitada ja see ebadnnestus, sest naine vottis vastumiirki. Seejirel kavandanud Nero laetahvlid,
mis pidid 60sel vastava seadeldise abil magavale Agrippinale peale kukkuma - seda majas, mitte
laevas. Kuna aga Agrippinale réégiti see plaan vilja, siis valis Nero hoopis kergesti laguneva
laeva, “mille pardal ema pidi hukkuma kas laevahukus vdi kajuti kokkuvarisemise tottu.” Edasi
iihtib Suetoniuse lugu Tacitusega: Nero kutsus Agrippina justkui lepituseks banketile. Agrippina
suundus Baiaesse aga hoopis oma laevaga, millega Nero korraldas kokkupdrke ja pakkus siis

peale pikale venitatud Shtusdoki emale asenduseks kuritooks kavandatud laeva.

217 Tacitus Annales 14.5.
218 Tacituse sénul moistis Agrippina vaga hasti, et teda taheti tappa, kuid otsustas teadmatust teeselda.
219 Tacitus Annales 14.7.
220 Tacitus Annales 14.8.
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Siis sai sarnaselt Tacituse versioonile Nero teate, et ema ujus vélja ning keiser lavastas Agrippina
sonumitooja enda morvakatses siiiidi. Ema aga lasi keiser tappa, justkui oleks see kuriteo

. cee . 221
avastamise jdrel ennast ise tapnud.

Dio alustab oma lugu samuti asjaoluga, et Agrippinat ei saanud miirgiga tappa, sest naine vottis
vastumiirke. Siis aga olevat Nero nédinud teatris laeva, mis lagunes dra ja lasi vilja metsloomad
ning otsustas oma ema sarnasega morvata. (Alla kukkuvat lage ei mainita kuskil ning see pole ka
selles loos loogiline, sest oleks need teatris ndhtud loomad hoopis Idmastanud, mitte
vabastanud). Dio versioonis s0itis Nero algselt ise koos emaga sama laevaga pidustustele, mis
kestsid mitte iihe, vaid mitu dhtut. Siis viimaks saabus saatuslik dhtu, kus laev lagunes nagu
plaanitud, aga Agrippina suutis sellegipoolest vélja ujuda. Edasine iihtib Tacitusega - Anicetus
laks pérast Nero poolt Agrippina sdnumitooja siilidi lavastamist naist tema majja tapma.
Agrippina dramaatilised viimased sonad on selles loos pikemad, aga sama mottega: naine

paljastas enne surma alakdhu ja iitles: “Lo6 siia, Anicetus, 160 siia, sest see kandis ilmale Nero.”
222

Alexis Dawson toob selles loos esile mitmed ebakdlad. Esiteks abiellus Nero eelpool mainitud
Poppeaga mitte 59. vaid 62. aastal, mis muudab véiga ndrgaks Nero motiivi ema morvata
seetodttu, et naine seisis sellel abielul ees. Edasi toob Dawson vilja vastuolud laeva lagunemise ja
alla kukkuva lae osas, mis eri autoritel on kas koos vdi eraldi nagu iilal mainitud.”’ Dawson seab
kahtluse ka alla asjaolu, et pool meeskonda piiiidis laeva esialgse lagunemise ebadnnestumise
jérel uputada - kuna sedasorti laevade timberajamise keerulisust pidid omaaegsed meremehed
histi teadma. Pealegi kartsid roomlased uppumist viga - seesugune enesetapuriinnak madruste
poolt tundub ddrmiselt ebausutav. Seetdttu liigitab Dawson kogu loo Tacituse fantaasiaks.”’

Usna kindlalt saab ndustuda Dawsoni viitega, et Tacituse jirgi kdik samal 61 toimunu -

221 Suetonius Nero 34.

222 Djo 61.32.

223 Alexis Dawson “Whatever Happened to Lady Agrippina” valjaandes The Classical Journal vol. 64, nr. 6
Chicago 1969, |k. 253-267 (e-valjaanne) |k 254.

224 Dawson 1969 Ik 255.
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laevahukk ja Agrippina mdrvamine - on liiga tihe ajakava, liiatigi oli Nerol veel aega vaadata lile
oma ema surnukeha ja selle ilu komme:nteerida,225 (mis muuhulgas tekitab vastuolu varasemalt

mainitud Suetoniuse vdidetega Nero ja ema vahekordadest.)

Kuigi kdik Dawsoni véited ja kiisimused ei ole vordse tugevusega argumendid, siis tema
versioonis Agrippina surma kohta on palju vidhem loogilisi ebakodlasid. Kui Agrippina suundus
Baiaesse, siis porkas naise /iburnica Dawsoni sonul reaalse dnnetusena trireemiga kokku.
Trireem tabas Agrippina laeva esiosa, kus seisev Creperius Gallus sai surma ning toimunud
raputuse tottu kukkusid Agrippina ja Acerronia vette. Acerronia tapsid trireemi litkumiseks ringi
aetavad aerud kogemata, Agrippina aga paises 0lahaavaga. Pimeduses ei leidnud tema igati
lojaalne laevameeskond Agrippinat {iles, aga naisel dnnestus siiski kaldale ujuda. Ta joudis Bauli
villasse ning taastus seal ja suundus kanderaamiga Baiaesse, sest et oli haavatud ja tema laev oli

hukkunud.”

Edasi laheb Dawson antiikautorite variandist veelgi kaugemale seostades kogu juhtumit tolle
pidusoogi korraldanud tulevase keisri Othoga. Dawsoni versioonis oli Agrippina see, kes kutsus
Nero banketile, et keisri kahtlusi tema kdrvaldamise osas hajutada. Kiill aga ei plaaninud
Agrippina algul morva, vaid Nero pagendamist ja Othoga asendamist. Kuid kui see plaan
miskipérast 1dbi kukkus, otsustas Agrippina saata Agerinuse meeleheitlikule katsele keiser tappa.
Selle ebadnnestumisel saatis Nero oma vahtkonna ema kinni votma, kuid sodurid leidsid

. . . . ~ ceeee ~ ~ 227
Agrippina eest surnuna, sest naine oli vandenduga vahele jadmise tottu endalt elu votnud.

Dawsoni pakutud variant Agrippina vandendust oma poja vastu pole siiski iildiselt
aktsepteeritud, kuid ebakolad antiikautorite lugude vahel nduavad jarelduste tegemiseks
tahes-tahtmata spekuleerimist. Voib ka oletada, et lagunev laev ja lagi olidki liialdus ning
Agrippinat sdidutanud /iburnica’le trireem otsa Nero késul. Edasine toimus juba antiikautorite

ithise versiooni jargi: Agrippina ujus vélja, Nero lasi ema sdnumitooja kinni votta, esitas talle

%5 Dawson 1969 Ik 256.
2% Dawson 1969 Ik 257.
27 Dawson 1969 Ik 258.
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valesiilidistuse keisri morvakatses ja saatis “vastulodgina” kolm eelpool nimetatud meest ema

morvama. See versioon seletaks ka néiteks asjaolu, miks oli morvarite hulgas trireemikapten.

Peale surma sai Agrippina véga tagasihoidlikud matused, kus ta maeti so6gidiivanil ning
perekonna poolt sai naine vaid tagasihoidliku méilestusméirgi.228 Erinevalt Liviast ei
rehabiliteeritud teda ka hilisemate keisrite poolt, jumalikkustamisest rddkimata. Kas Agrippina
oli astunud naise kohta roomlaste jaoks liiga kaugele ning maksis selle eest karmi hinda? Barrett
usub just seda.”?’ Vi said keisritest venna, mehe ja poja ebapopulaarsus ka Agrippina mainele
saatuslikuks? Tdsi, Agrippina kasutas oma vdoimu saavutamiseks ka ise neile sarnaseid julmi
meetodeid. Voimalik, et Augustuse ja Livia populaarsus (Livia oma kiill alles modernsete
ajaloolaste jaoks) seisnevad vaid nende suhtelises leebuses vorreldes jargmiste keisritega ja
nende tugevate naissugulastega. Kas hea voi halva, kuid Agrippina on ajalukku jétnud kindlasti

oma jélje.

228 Tacitus Annales 13.9.
228 Barrett 2008 lk 376.
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Kokkuvote

Livia Augusta oli Rooma esimene keisrinna, ndnda nagu tema mees oli esimene keiser. Tema
ajal loodi poolformaalne keisrinna insitutsioon ning tinu naisele sai just tema pojast uus keiser.
Livia teguviisi tottu voisid inimesed saada nii sdédstetud kui hévitatud ja tema abikaasa kuulas
tihti Livia ndu, mistottu nii monedki Augustuse ideed vdivad olla hoopis Livia omad. Pérast
mehe surma sai Livia endale tiitli Augusta ning saatjaks liktori, kui ta Augustuse preestrinnana

ptihi kohustusi téitis. Livia poeg Tiberius sai keisriks tinu oma emale.

Agrippina Noorem jéitkas enda kui naise diguste laiendamises paljuski sealt, kus Livia oli
10petanud. Erinevalt Liviast sai Agrippina Augusta tiitli juba keisrist abikaasa eluajal ning Nero
valitsemisaja algul hakkas naist alatiselt saatma kaks liktorit. Nimekiri tema kaitstutest ja
hévitatutest on pikem kui Livial, kuid sarnaselt Liviale tegi ka tema tegi oma pojast keisri — kuid
seda lausa keisri lihase poja asemel. Agrippina oli naine, kes sai, ehkki kardina taha peidetult,
kuulata pealt senati istungeid ning keda kujutati miintidel keisri kujutise vastaskiiljel tdiesti

eraldiseisvana.

Nende elulugudes leidub hammastavaid sarnasusi. Mdlemad naised abiellusid keisriga ning
muutusid seeldbi oma abikaasade liitlasteks mitte ainult koduseinte vahel, vaid ka poliitikas.
Molemal dnnestus oma eelmisest abielust parinev poeg uueks keisriks saada. Mdlemad said
austusavalduste ja privileegide osaliseks, mis olid naistele nende ajastul pretsedenditud. Kahte
naist stitidistati {ihtviisi oma abikaasa miirgitamises, kuigi tdendid selle osas on vastakad.
Mbolemad olid votmeisikud keisri surmale jirgnenud kriisis: timbritsedes keisri maja
vahtkonnaga, tagasid nad sujuva iilemineku vana keisri surmalt uue keisri vélja kuulutamisele.
Mbdlema naise voimu tippaeg oli nende poegade valitsemisaja alguses, kuid siis sattusid viimaste
kiipsemaks saades poegadega vastuollu. Mdlemisse suhtusid antiikautorid vaenulikult, osalt
nende kuuluvuse tottu keisriiki, mida senaatoriseisusest ajaloolased polgasid, kuid paljuski nende

uleastumise tOttu naistele seatud traditsioonilistest raamidest.
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Loomulikult oli naiste eludes ja eesmérkides ka markimisvéarseid erinevusi. Agrippina alustas
aktiivset osavottu Rooma poliitikas palju nooremana kui Livia ning seetdttu on temast ka rohkem
allikates kirjutatud. Livia eesmargid olid kindlasti palju vihem ambitsioonikad kui Agrippina
omad, ta ei taotlenud oma abikaasaga vordset voimu isegi mitte antiikajaloolaste liialdustega
rikastatud kirjutistes. Agrippina taotles erinevalt Liviast selgelt avalikku voimu ja tunnustust,
abikaasaga vihemalt osalist vOordsust. Liviat ei siitidistatud kunagi intsestis nagu Agrippinat (mis
sest, et tdendoliselt alusetult) ning Livia ei surnud végivaldset surma. Livia jumalikkustati péarast

tema surma, Agrippinat ei rehabiliteeritud aga kunagi.

Livia elu mojutas kindlasti Agrippina oma ja tema teod olid Agrippinale eeskujuks — kuid samas
paistab kohati, et Agrippina teod mdlemast naisest piisavalt kaua hiljem elanud ajaloolastele
voisid voimendada ka Liviale osaks saanud siitidistusi. Antiikautoritest erinevalt késitleb moodne
ajalookirjutus neid kui head ja halba, samas on ka Agrippina osas viimasel ajal hakatud leebuma.
Liviast oma abikaasa miirgitamist moodsal ajal ei usuta, Agrippinast aga iildiselt kiill. Kuid
niisamuti ndhakse Augustust kui head keisrit ja Tiberiust halvimal juhul kehvapoolset; Agrippina
vend ja poeg aga kuuluvad kurikuulsate keisrite nimistusse (abikaasa kiill mitte nii iiheselt).
Suhtumine tugevate poliitiliste ambitsioonidega naistesse on ka tédnapdeval kohati erinev kui
meestesse. Kas Agrippina oli objektiivselt julmem ning veel olulisem: kas tema panus Rooma
poliitikasse oli objektiivselt kahjulikum kui Livia oma? Uhest vastust sellele kiisimusele kahjuks

ka antud uurimustdd ei anna.
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Summary

Livia Augusta and Agrippina the Younger

Despite the society of Early Imperial Rome being clearly patriarchal the ancient sources of
(political) history mention women quite often and in much more detail than in the context of
‘wife of so-and-so’. Although having a distaste for powerful women their deeds and activism are
described by the ancient writers as important. In the government of the Caesars where the line
between the public and the private became increasingly thin the women in the imperial

household had also a political role.

This work is concentrated on two of the most influential women of the time: Livia Augusta being
the first empress of Rome and Agrippina the Younger who took Livia’s achievements and
position of the empress and mother of the emperor even further. While Livia is remembered as a
positive figure to look up to then Agrippina is almost consensusly described as a power-hungry
and a universally unpleasant person. How did those two women influence the politics of Rome

and how different or similar were they and their goals?

The main emphasis is on the ancient sources, namely Tacitus, Suetonius and Dio. The most
throughout picture is given by the first one in his work called the Annals written at the beginning
of the 2nd century AD in the style of describing events chronologically year after year. As a
senator and likely being influenced by his contemporary tyranny of Dominitan Tacitus is mostly
negatively biased about the emperors and their females including Livia and Agrippina. The
second important source is the Twelve Caesars by Suetonius written between 117-127 meaning
quite the same time as Tacitus did his work. Although Suetonius’s writings are very anecdotal
and mostly concentrated on the Caesars he wrote about there are also vivid stories about the
people surrounding the emperors and Suetonius offers a great comparison to Tacitus. The third
one, Dio’s Roman History, is written in 3rd century. Some of the details in Dio’s work are even
more horrible than in his predecessors’ but this may well be the result of rumors escalating in

time. As a supporting material, several modern writings are used as well.
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This thesis is divided into three big sections. To avoid modern misconceptions (as much as
possible) about the difference between now and then the first chapter is dedicated on describing
the general juridical and practical status of the women in the period. The second is dedicated to
Livia Augusta with the subchapters of Livia as the wife of Claudius and the mother of Tiberius.
The third is the Agrippina’s chapter divided into four: Agrippina as the sister of Caligula, wife of
Claudius and mother of Nero and a separate subchapter about the contradicting stories of her

death.

One important notion is that in Ancient Rome (and in many societies later and in some still
today) the smallest cell of the society wasn’t a person but a family. The family was what both
men and women served above their personal interests. Lawfully speaking, the family was ruled
by the paterfamilias - father of the family - who was the oldest male relative. He had by law, the
absolute power over the children, women and slaves of the family. Men became independent
around puberty, women needed to remain under custody throughout their lives. Yet in reality, the
paterfamilias’s power was eroding and when a woman married, she did it increasingly in the way
that officially she still belongs to the father’s family not under her husband rendering her

independent of the father’s demands.

There were a few prominent exceptions to the women’s need to be under custody - Augustus
made a law that whenever a woman gives birth to three children (sons) then she becomes
independent as well as the priestesses called Vestal Virgins did. Even without real power, the

parental authority and character of strong women had an influence in the family regardless.

Livia Drusilla was born in either 59 or 58 BC. She enters the stage of history when Augustus
wants to marry her despite she being pregnant and married to another man and he to another
woman. It wasn’t likely against Livia’s will as she was blamed of being a too influential a
paramour already before. They got married in 38 BC. She was an influential advisor of her
husband and managed to convince Augustus to name her son from the previous marriage -

Tiberius - his heir. When Augustus died, Livia was blamed of poisoning him on some accounts
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but the modern historians disbelieve it being true. She became the priestess of Augustus and was
added to the list of mothers of three despite not all of her children being sons. She also inherited
from Augustus the female version of the title - Augusta. She was also the one who had the house
where Augustus died been surrounded by guards and arranged smoothly Tiberius’s ascension to
power. Livia’s word helped to save senator’s whom had problems with Tiberius and suing her
friends was feared due to her influence. Towards the latter years of Livia the relations between
her and Tiberius worsened to a point they barely met and Livia lost most of her power. Yet even
the ancient sources claim that Livia was the force keeping Tiberius from the cruellest murders
and deeds. Livia died in the year 29 AD. While Livia wasn’t much honoured during the time of

Tiberius, after his death she was deified.

Agrippina the Younger was born in 15 AD. She was already honoured as the sister of Caligula
Caesar, given the privileges of the Vestals and Caligula added ‘sisters’ to the imperial oaths
given to him. Also, he created coins with him on the front side and three of the sisters on the
back. Those honours were rather symbolic that actual but a chance for Agrippina arrived when
Claudius’s wife Messalina was killed for conspiracy. Claudius even needed to change the law to
marry Agrippina because he was her uncle and it was considered incest at the time and the
marriage took place in 49. AD. Agrippina and Claudius were strong allies and Agrippina brought
her keen sense of politics, and good skills in acquiring money. Agrippina acquired the right to
meet foreign ambassadors on a separate tribunal next to her husband in front of the Roman
standards along with the tile Augusta. Despite the fact that Claudius had his own son -
Britannicus - Agrippina persuaded him to make her Nero the imperial heir. Claudius died in 54
AD allegedly poisoned by Agrippina which is more accepted as true than the case of Livia. Just
like Livia she had the palace surrounded by guards and arranged the transition of power between

Claudius and Nero.
The beginning of the rule of Nero was the pinnacle of Agrippina’s power. She was undoubtedly

the most influential person in Rome while her thankful son made gestures like giving the guard

the watchword ‘best of mothers’. Yet that didn’t last long as decadent, lavishly spending and
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rebellious son listened less and less the admonishments of her mother. In AD 55 Nero stripped
her of the praetorian guard and sent her to live out of Rome. There is only a little mention of her
before her death in AD 59. Her death is the most confusing part written about her life with the
ancient sources agreeing that she was murdered by Nero. But there is an overly complicated plot
where she was attempted to cast into the sea by a collapsing boat and when it failed openly and
brutally murdered at her villa. She got no honours even long after her death and was remembered

as a horrible person until today.

There is clearly similarities between the lives of Livia Augusta and Agrippina the Younger. It is
quite likely that how Livia organized the transition between Augustus and Tiberius was an

example for Agrippina to do the same as well as getting her son to rule at the first place. Despite
this, their memory in history is very different - Livia considered the good one and Agrippina the

bad one - although this is slightly becoming more nuanced these days.
Unlike Livia, Agrippina wanted to achieve public power and died a violent death. Was she much

worse a person and more importantly much more damaging to the Roman politics than Livia? A

final answer is not given by this thesis and is yet to be discovered.

48



Lihtlitsents 16put66 reprodutseerimiseks ja 16putoo iildsusele kittesaadavaks tegemiseks

Mina, Getter-Agnes Aareleid (stinnikuupdev: 24. aprill 1990)

1. annan Tartu Ulikoolile tasuta loa (lihtlitsentsi) enda loodud teose ,,Agrippina Noorem ja
Livia Augusta® mille juhendaja on PhD Mait Koiv

1.1. reprodutseerimiseks sdilitamise ja lildsusele kittesaadavaks tegemise eesmargil, sealhulgas
digitaalarhiivi DSpace-is lisamise eesmérgil kuni autoridiguse kehtivuse téhtaja 1dppemisent;

1.2. {ildsusele kittesaadavaks tegemiseks Tartu Ulikooli veebikeskkonna kaudu, sealhulgas
digitaalarhiivi DSpace’i kaudu kuni autoridiguse kehtivuse tdhtaja 1d0ppemiseni.

2. olen teadlik, et punktis 1 nimetatud digused jadvad alles ka autorile.

3. kinnitan, et lihtlitsentsi andmisega ei rikuta teiste isikute intellektuaalomandi ega isikuandmete

kaitse seadusest tulenevaid Gdigusi.

Tartus 28. mail 2018

49



