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SISSEJUHATUS

Maailmas toimuv globaliseerumise protsess koos kaubandusbarjdéride korvaldamisega
on viimastel aastatel suurendanud riikidevahelist konkurentsi. Selle tulemusena on
hakatud rohkem tdhelepanu pdorama iga riigi ekspordivoime allikatele ning nende
paremale drakasutamisele. Seetdttu on intensiivistunud ka ekspordivoime, selle tegurite
ning nendevaheliste seoste uurimine. Eriti aktuaalne on ekspordivdime uurimine ning
selle tostmise vOimaluste vélja selgitamine nendes riikides, kus impordi maht on
mitmetel aastatel {iletanud ekspordi mahtu. Selliseks riigiks on ka Eesti, kuna pérast
taasiseseisvumist on impordi maht olnud kdigil aastatel ekspordimahust suurem.
Seetottu tuleb Eestis ja ka mujal sarnastes riikides hakata rohkem tdhelepanu podrama
ekspordi suurendamisele impordiga vorreldes. Et maaratleda tdpsemalt, millel baseerub
Eesti ekspordivdoime, tuleb kindlaks teha, mis on vdi vOiks olla Eesti toodete

ekspordivdime allikaks.

Seni on Eesti ekspordivoime allikaks peetud madalaid to6joukulusid. Olles Euroopa
Liidu liige hakkavad aga to6joukulud tdenéoliselt tdusma kiiremini kui seni ning see
vOib avaldada negatiivset mdju ekspordimahule. Eesti voib kaotada odava tootmise
asukohamaa staatuse ning to0joumahukas tootmine vdidakse viia teistesse riikidesse,
kus t66joukulud on madalamad. To6joukulude kasv ning seeldbi ekspordivoime
vihenemine voib muutuda oluliseks probleemiks nendes toostusharudes, kus tootmine

on to6joumahukas ja/voi vihe lisandvédartust loov.

Kasvavate to6joukulude tingimustes on ekspordivdime séilitamiseks oluline tdsta t66jou
tootlikkust, mille all mdistetakse t60s tootmismahu ja tootmissisendi suhet (Productivity
2004). Ekspordivoimet saab suurendada ka lébi innovatiivse tegevuse, mis voib tOsta
toodangumahtu tootmissisendite samaks jdddes voi viia korgema lisandvéértusega toote

véljatdotamiseni.



Eestis ei ole seni tehtud pohjalikke uuringuid hindamaks ekspordivoime ja toojoukulude
vahelist seost to0stusharude 10ikes. Analiiiisitud on kiill tksikuid toostusharusid,
millistest valdavaks on tekstiili- ja rdivatdostus ning puidutodstus. Samuti on késitletud
ekspordi mdju majanduskasvule, eksporti mojutavaid tegureid ning otseste
vilisinvesteeringute seost ekspordiga. Ei ole aga uuringut, milles oleks analiiiisitud
t60joukulusid ja tootlikkust ning hinnatud nende muutumise seost ekspordivoimega

koigis toostusharudes. Just selle probleemiga tegeletaksegi kiesolevas to0s.

Kédesoleva magistritod eesmérgiks on vidlja selgitada Eesti todtleva to0stuse

ekspordivdoime jatkusuutlikkus toojoukuludest ldhtuvalt. Selle eesmérgi saavutamiseks

on piistitatud jargmised uurimisiilesanded:

1) maéiratleda ekspordivdoime koht konkurentsivdime kontseptsioonis;

2) tuua vélja toojoukulude osa ekspordivoime késitlustes;

3) kdsitleda erinevaid ekspordivoime néitajaid;

4) valida vilja need néitajad, mis aitavad kodige paremini hinnata t66joukulude seost
ekspordivdimega;

5) analiiiisida Eesti ekspordi senist arengut ekspordimahule ja osakaalule pdhinedes
tahtsamate partnerriikide ning kaubagruppide 1dikes;

6) selgitada vilja tegevusalad, kus toodetakse peamisi eksporditavaid tooteid;

7) hinnata tegevusalade 16ikes t66joukulu ning t66j0u tootlikkust arvesse votva nditaja
abil Eesti toostusharude ekspordivdimet;

8) selgitada vilja toostusharude ekspordivoime jatkusuutlikkus toojoukuludest

lahtuvalt.

Kéesolev magistritdd koosneb kahest osast. Esimeses osas késitletakse todjoukuludel
baseeruva ekspordivoime olemust, selle modtmise voimalusi ning varasemaid
empiirilisi uuringuid t66joukulude ja ekspordivdime vaheliste seoste kohta. TOO teine
osa sisaldab Eesti kaubavahetuse analiilisi, to6joumahukate todstusharude vilja
selgitamist ning tootleva toostuse todjoukuludel baseeruva ekspordivoime empiirilist
hindamist kasutades nii graafilist analiilisi kui ka paneelandmetel baseeruvat

regressioonanaliiiisi.

Kuna konkurentsivoime kontseptioon on viga lai, sisaldades erinevaid aspekte ning

tasandeid, méératletakse magistritdod esimese osa alguses ekspordivdime koht selles



siisteemis. Ekspordivoimet defineeritakse valdavalt seda mdjutavate tegurite kaudu.
Seetottu uuritakse erinevate autorite poolt vélja toodud ekspordivoime definitsioone, et
selgitada vilja olulisemad ekspordivdoimet mdjutavad tegurid ning t66joukulude koht
nende seas. Eelneva tulemusena piiritletakse konkurentsivoime késitlemise siisteemi
ekspordivoimega seotud osa ning maidratakse kindlaks to6joukulude moju

ekspordivoimele.

Seejarel kisitletakse erinevaid néitajaid, mis on tootatud vélja ekspordivdime
hindamiseks. Seda tehakse, et leida t66joukulusid ning tootlikkust otseselt arvesse
vottev nditaja, mille abil hinnata muutusi Eesti toostusharude ekspordivdimes
to0joukulude muutumisel. Kisitletavate niitajate juures tuuakse vilja ekspordivdoime
modtmise vOimalused riigi, tOOstusharu ja ettevotte tasandil ning néidatakse

toojoukulude rolli erinevate niitajate kujunemisel ning mdju nendele néitajatele.

Magistritod esimese osa viimases alapeatiikis késitletakse varasemaid empiirilisi
uuringuid ekspordivdoime ning todjoukulude ja t66jou tootlikkuse vaheliste seoste kohta.
Seejuures jaotatakse uuringud kahte gruppi vastavalt sellele, millist meetodit
analiiisimisel kasutatakse. Esimesse gruppi kuuluvad uuringud, kus kasutatakse
regressioonanaliiiisi ning teise uuringud, mis baseeruvad ekspordivoimega seotud
nditaja diinaamika analiitisimisele. Selline liigitus vdetakse kasutusele, kuna to6 teises
osas analiilisitakse toostusharude ekspordivoimet samuti kahel eelpool nimetatud viisil.
Varasemate empiiriliste uuringute analiiiis aitab madratleda t60 empiirilises osas
kasutatava mudeli kuju ning késitleda vOimalikke meetodeid, mida saab kasutada

nditajate diinaamika analiitisimisel.

Too teise osa esimeses alapeatiikis analiilisitakse Eesti ekspordi senist arengut
baseerudes Eesti Statistikaameti Viliskaubanduse kogumikes esitatud andmetele ning
Statistikaameti kodulehel olevatele pohiekspordi andmetele perioodi 1995-2002 kohta.
Nendele andmetele tuginedes tuuakse vilja 15 Eesti peamist ekspordi sihtriiki ning
kiimme tdhtsamat eksporditavat kaubagruppi. Seda tehakse, et vilja selgitada peamised
eksporditavad kaubagrupid ning neid tootvad tdOstusharud. Ekspordi sihtriike
kisitletakse, et hiljem vorrelda Eesti toojoukulude taset ja t66jou erikulusid peamiste
ekspordi sihtritkide vastavate néditajatega ning analiiiisida Eesti ekspordivoime

muutumist nende suhtes. Vordluse aluseks on Eesti ja vastavate riikide agregeeritud



tootleva toostuse andmebaasides sisalduvad andmed, milles erinevad to0stusharud on
NACE Rev. 1.1 alusel jaotatud 15-nesse tegevusalasse. Eesti agregeeritud tootleva
toostuse andmebaas on saadud Eesti Statistikaametilt ning selles on olemas
toostusharude andmed 1996. aastast 2001. aastani. Andmebaas sisaldab igal aastal infot
keskmiselt 4000 ettevotte kohta ning selles on andmed bilansis ja kasumiaruandes

sisalduvate kirjete 1oikes.

Too teise osa esimese alapeatiiki 10pus analiilisitakse 15 tegevusala todjoumahukust
ning selle diinaamikat samuti Eesti agregeeritud tootleva to0stuse andmebaasile
baseerudes. To6joumahukus leitakse seejuures tdojoukulude ja kogukulude suhtena.
Lahtuvalt eelnevast valitakse vélja need tegevusalad, mis sisaldavad peamiste
eksporditavate kaubaartiklite tootmist ning mille tootmisprotsess on todjoumahukas.
Nende tegevusalade 16ikes viiakse teises alapeatiikis 14bi pdhjalikum analiilis t66j0u
erikulu ja ekspordimahu ning ekspordi osakaalu vaheliste seoste kohta. Teise alapeatiiki
16puks hinnatakse koikide Eesti 15 toostusharu eskpordivdoimet fikseeritud efektiga
mudeli abil. Teise osa Idpus tuuakse vilja jareldused Eesti toostusharude ekspordivoime

jatkusuutlikkuse kohta.

Kogu empiirilise osa analiiiis viiakse 14bi agregeeritud tootleva to0stuse andmebaasile
toetudes. Too autor ei kasutanud informatsiooni saamiseks intervjuusid ettevotetes,
kuna {iihe-kahe ettevotte alusel ei saa teha {ldistusi kogu tddstusharule.
Juhtumianaliiliside kasutamise teeb raskeks ka kogutava informatsiooni iseloom.
Ettevotted ei soovi sageli avalikustada t66jouga seotud informatsiooni, kuna tegemist on

olulise hinnakujunduse aspektiga.



1. TOOJOUKULUDEL POHINEVA EKSPORDIVOIME
JATKUSUUTLIKKUSE TEOREETILINE KASITLUS

1.1. Ekspordivéime olemus ning t606joukulude osa selles

Konkurentsivdime on kiillalt lai mdiste ning seda on raske iiheselt defineerida. Raskeks
teeb defineerimise eceskitt see, et ei eksisteeri iihest arusaama konkurentsivoime
olemusest. Konkurentsivdoimet on raske defineerida isegi siis, kui piirduda vaid
majanduslike aspektidega. Osad teadlased rohutavad sel juhul madalaid tootmiskulusid
vOi vahetuskursi taset, teised aga kvaliteetseid tooteid, tootmisprotsessi innovatiivsust

vOi riigi arengutempot. (Reiljan et al/ 2000: 9, 27)

Konkurentsivdoimet voib laiemas mottes defineerida kui soodsat ettevotluskeskkonda
ning selle kirjeldamiseks vaadeldakse riigi majanduspoliitikat, infrastruktuuri,
haridustaset, t60jouturu paindlikkust jne. Kitsamas mdttes voib konkurentsivoimet
defineerida kui rahvusvahelist kulu ja hinna konkurentsivoimet, mida moddetakse

ritkidevaheliselt tihtses valuutas hindu ja kulusid vorreldes. (Golub 2000: 9)

Konkurentsivdime kitsamat ja laiemat defineerimist on kasutatud ka Janno Reiljani,
Maria Hindrikuse ja Anneli Ivanovi uurimuses, kus konkurentsivdimet defineeritakse
majandusiiksuste  huvide  konfliktsuse = kaudu. Kitsam  késitlusviis  uurib
konkurentsivoimet olukorras, kus majandusiiksuste huvid on vastuolulised, mis
tdhendab, et eesmirgi saavutamine iihe majandusiiksuse poolt muudab selle
saavutamise vOimatuks teise majandusiiksuse poolt. Kontseptsiooni laiem kasitlusviis
holmab endas lisaks eelnevale kaudset ning potentsiaalset majandusiiksuste vahelist
konkurentsi. Seega analiiiisitakse ka neid valdkondi, kus tiksuste otsesed huvid ei ole

vastuolulised. (Reiljan et al 2000: 10)

Konkurentsivdoime majanduslik kisitlus sisaldab endas miiiigivoimet, kohanemisvdimet,

teenimisvoimet ja atraktiivsust. Miitigivoime all peetakse tavaliselt silmas voimet miiiia

10



toodangut koduturul ja/vdi voimet eksportida, atraktiivsuse all aga voimet tdmmata ligi
investeeringuid nii kodu- kui ka vélismaalt. Kohanemisvdime tdhendab eelkdige voimet
kohaneda majanduskeskkonna muutustega, teenimisvdime aga riigis olevat

sissetulekute taset. (Hunya 2001: 37)

Riigi konkurentsivdoime on eriti tdhtis sektorites, mis ekspordivad oma kaupu
rahvusvahelistele turgudele (Durand et al 1992: 5). Seejuures rddgitakse riigi
rahvusvahelisest konkurentsivoimest. Mitmed majandusteadlased on samastanud
rahvusvahelise konkurentsivoime ekspordivoimega voi miiligivimega voi peavad neid
rahvusvahelise konkurentsivoime koige olulisemateks aspektideks. Selle seisukoha
alusel riigi konkurentsivoime kasvab, kui tema eksport maailmaturule suureneb voi
kasvab tema turuosa vdrreldes teiste riikidega. Seega suureneb voi véheneb riigi
konkurentsivoime, kui tema suutlikkus miitia toodangut kodu- ja/voi vélisturul tduseb
vOi langeb. Seejuures on konkurentsivéime muutumine peamiselt soltuv kulude ning
hinna arengutest. (Solocha 1991: 404—407; Golub, Edwards 2003: 4; Reiljan et al 2000:
19, 21)

Konkurentsivdime mdiste omab ka erinevaid dimensioone. Olemas on mikro- ja
makrodkonoomilised kontseptsioonid, millest esimene seostub ettevotte voi todstusharu
konkurentsivoimega, viimane riigi voi majanduse konkurentsivoimega. Samas voib riigi
konkurentsivoimet ~ defineerida  1dbi  riigis  tegutsevate = rahvusvaheliselt
konkurentsivoimeliste ettevotete ja toostusharude, kuna oma toodangut kodumaistel
ning vélismaistel turgudel miilivad ning konkureerivad eeskitt just need. (Siggel 2003:

7)

Kéesolevas t00s késitletakse konkurentsivoimet majanduslikest aspektidest 1dhtuvana.
Neljast konkurentsvdime valdkonnast — miiiigi-, kohanemis-, teenimisvdime ja
atraktiivsus — keskendutakse vaid miiligivoimele ja seda rahvusvahelise
konkurentsivoime ehk ekspordivoime seisukohast ldhtuvalt. T60s késitletakse edaspidi
moisteid rahvusvaheline konkurentsivdime ja ekspordivdime siinoniiiimidena. Riigi
konkurentsivoime defineerimisel ldhtutakse riigi toostusharude konkurentsivdimest.
Sellise madratluse korral on raske eristada todstusharu ja riigi tasandit, kuid see
lihtsustab konkurentsivoime kvantitatiivsest modtmist (Frohberg, Hartmann 1997: 5).

Raamistikust, mida eelnevalt kirjeldati, annab {ilevaate joonis 1, kus on punaste

11



joontega ndidatud  ekspordivoime ehk rahvusvahelise miiligivdime  koht

konkurentsivdime késitlustes ning tegurid, mis ekspordivoimet mojutavad.

Konkurentsivdime
—
Majanduslikud aspektid Mittemajanduslikud aspektid
O~
Laiem késitlus Kitsam késitlus
Miiiigivoime Teenimisvdime Kohanemisvdime Atraktiivsus

Rahvusvaheline Riigisisene
Mikrodkonoomiline késitlus Makrodkonoomiline kisitlus
Ettevotte tase Toostusharu tase Riigi tase

Konkurentsivoime tegurid

e |

Efektiivne tootmine Toote diferentseerimine Tehnoloogiline innovatsioon
I -
T66j0ukulu Kapitalikulu Materjalikulu ‘ Tootlikkus Muud tegurid

Joonis 1. Ekspordivoime koht konkurentsivdime erinevates késitlustes ning

ekspordivdoimet mojutavad tegurid (autori koostatud).

Konkurentsivdime teguritest, mis mojutavad todstusharu ning ldbi selle ka riigi
konkurentsivoimet ning konkurentsivoime jitkusuutlikkust, analiiiisitakse kdesolevas
to0s lahemalt efektiivse tootmise kahte tegurit — todjoukulu ja tootlikkust. Need tegurid
mojutavad konkurentsivdimet ka ettevotte tasandil, kuid seda aspekti antud toos ei

kisitleta.

Jargnevalt keskendutakse neile konkurentsivoime kisitlustele, mis on suunatud
kiesoleva t60 seisukohalt olulistele aspektidele. Nendeks aspektideks on ekspordivdime

ehk rahvusvahelise konkurentsivdime olemus ning selle tegurid.

12



Esimene koolkond, kes pidas konkurentsivoimet samavéirseks ekspordivoimega, olid
merkantilistid. Nende jaoks tdhendas riigi konkurentsivoime ekspordisuutlikkust ja
konkurentsivoimelised olid need riigid, kus ekspordimaht {iletas impordimahu. (Wilson
1957: 182-184; Reiljan ef al 2000: 32) Samas vdib ekspordi iilekaal impordi suhtes olla
ka mérk riigi ndrkusest ning impordi iilekaal ekspordi suhtes selle tugevusest. Néiteks
pidi Mehhiko 1980.-ndatel suurendama viliskaubanduse iilejdéki, et maksta sel teel riigi

vilisvola intresse, kuna uusi laene enam saada ei dnnestunud. (Krugman 1994: 31)

Voib viita, et merkantilistid mdistsid riigi konkurentsivdoime all just rahvusvahelist
konkurentsivoimet ehk ekspordivoimet ning samastasid riigi konkurentsivoime selles
tegutsevate tOOstusharude ning ettevitete konkurentsivoimega. Konkurentsivoime
defineerimist samadel alustel kasutavad paljud autorid ka tdnapdeval. Tyson peab riigi
konkurentsivoimeks tema ettevotete voimet toota kaupu ja teenuseid, mis suudavad lébi
liiia rahvusvahelisel turul ning samal ajal tagada tdusva elatustaseme riigi elanikele.
(Head 2003) Samasugune riigi rahvusvahelise konkurentsivoime definitsioon on toodud
ka Josef T. Yapi uuringus (Yap 1999: 4). Kasvu elukvaliteedis saab seejuures saavutada
1abi SKP kasvu, mis omakorda sdltub ekspordi kasvust (Head 2003). Clinton pidas
rahvusvaheliseks konkurentsivoimeks riikide voimet konkureerida iiksteisega globaalsel
turul. Ta vordles riike suurte korporatsioonidega, mis voistlevad {iksteisega

rahvusvahelisel turul tarbijate parast. (Krugman 1994: 29)

OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development) rdhutab samuti
ekspordi ning elukvaliteedi vahelist seost. Selle alusel on riigi rahvusvaheline
konkurentsivoime tema suutlikkus toota kaupu ja teenuseid, mis on edukad
rahvusvahelise konkurentsi tingimustes, samal ajal sdilitades ning suurendades inimeste
sissetulekuid. (Reiljan et al 2000: 19) Teiste sonadega on rahvusvaheline
konkurentsivoime vOime, mil méiral ritk vabakaubandustingimustes suudab toota
kaupu ja teenuseid, mis vastavad rahvusvahelise turu ndudlusele ning samal ajal
sdilitada ja suurendada elanikkonna reaalsissetulekuid pikas perspektiivis (Head 2003).
Uldiselt vdib riigi rahvusvahelist konkurentsivdimet defineerida kui riigi vdimet luua,
toota, jaotada ja/voi teenindada hiiviseid rahvusvahelises kaubanduses teenides kasvavat

tulu oma ressurssidelt (Bartels, Pass 2000: 96).
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Krugman kritiseerib riigi rahvusvahelise konkurentsivdime ehk ekspordivoime
kontseptsiooni ning riigi konkurentsivoime samastamist todstusharu voi ettevotte
konkurentsivoimega. Idee, et riigi majanduslik edu on médratud tema eduga
maailmaturul, on hiipotees, mis ei pruugi tingimata kehtida. Tema arvamuse kohaselt ei
konkureeri riigid maailmaturul iiksteisega sel viisil nagu ettevotted voi toostusharud.
Samuti ei saa riikide majanduslike probleemide pohjusteks pidada vaid véhest
ekspordivdoimet. Riigi konkurentsivdimet ei saa kisitleda samadel alustel ettevotete
konkurentsivoimega, sest riigid ei ole tegelikult otseses konkurentsis iiksteisega. Kui
Euroopa majandus kasvab, ei pea see tihendama, et kasv on saavutatud mdne teise
piirkonna arvel. (Krugman 1994: 30, 35) Kui ettevote kaotab miitigisuutlikkuse, ldheb ta
pankrotti ja kuulub likvideerimisele. Riik sel viisil oma tegevust 10petada ei saa, kuid
voivad esineda likviidsusprobleemid, mis on riikide ja ettevotete puhul sarnased.

(Reiljan et al 2000 20)

Eelnevalt esitatud riigi rahvusvahelise konkurentsivoime definitsioonides ei olnud vilja
toodud tegureid, mis on selle omandamiseks voi suurendamiseks olulised. Jargnevalt

tuuakse dra need definitsioonid, milles on vastavad tegurid vélja toodud.

Michael E. Porter on esitanud neli riigile iseloomulikku tunnust ehk tegurit, mis nii
tiksikult kui {iksteisega koos moodustavad riigi konkurentsieelise teemandi (vt. joonis
2). Iga osa sellest teemandist ning kogu siisteem tervikuna kujundavad keskkonna,
milles tegutsedes on ettevotetel ja/vdi todstusharudel voimalik saavutada ja siilitada
rahvusvahelist konkurentsi- ehk ekspordivdimet ning seeldbi suurendada ka riigi
ekspordivoimet. (Porter 1990a: 71) Konkurentsieelise teemandi elementideks on
tootmistegurid (oskustodjoud, infrastruktuur jne), koduturu ndudlus, seotud ja toetavad
rahvusvaheliselt konkurentsivdoimelised toostused ja todstusharud ning tegutsevate
ettevotete strateegia, struktuur ja konkurents (Porter 1990b: 77). Viimase all peab Porter
silmas riigis olemasolevaid tingimusi ettevotete loomiseks, organiseerimiseks ja

juhtimiseks ning siseriikliku konkurentsi olemust (Porter 1990a: 71).

Tootmistegurid saab Michael E. Porteri késitluses jagada mitmesse kategooriasse
(Bartels, Pass 2000: 96-97; Karma, Paas 2000: 19-30):

e inim- ja sotsiaalne kapital: kvaliteet, oskused ja maksumus;
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o flilisilised tootmistegurid: maa olemasolu, kvaliteet, ligipdds sellele ja maksumus,
energia, toormaterjalid, klimaatilised tingimused ja asukoht;

e teadmised: teadmiste olemasolu iilikoolides, uurimisinstituutides ja -asutustes jne;

o flilisiline kapital: selle hulk, riski karakteristikud (médramatuse tase, juhuslikkus,
hajuvus jne.) ja maksumus;

e infrastruktuur: selle tiilip, kvaliteet ja kasutuskulud.

To606stusharu
struktuur ja
konkurents

selles

A

Tootmis-
tegurid < » Noudlus

\ 4

To0ostus-
haruga
seotud ja
toetavad
toostused

Joonis 2. Riikliku konkurentsieelise tegurid (Porter 1990b: 77).

Kokkuvottes peab Porter konkurentsivoime allikaks tootlikkuse tdusu, mis saavutatakse
innovatiivse tegevusega ning mida toetab tugev ja funktsioneeriv konkurentsieelise
teemant. Selline tegevus aitab tagada riigi konkurentsivdime jitkusuutlikkuse. Ainult
kuludel ning hinnal baseeruvat konkurentsieelist Porter jitkusuutlikuks ei pea.

(McFetridge 1995: 17)

Maailma Konkurentsivoime Aastaraamatut (World Competitiveness Yearbook) aluseks
vottes saab riigi konkurentsivdoimet kirjeldada ning hinnata samuti nelja teguri alusel,
mis omakorda jagatakse viieks alateguriks. Osad nendest alateguritest jagatakse
omakorda kategooriatesse, mis maidratlevad konkurentsivdimet veel detailsemalt.

Nendeks neljaks teguriks on (Rosselet-McCauley 2003):
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e majanduslikud néitajad (riigi makromajanduslik olukord) — majanduskeskkond
riigis, viliskaubandus, vilisinvesteeringud, toohdive ja hinnatase;

o valitsuse efektiivsus (valitsuse poliitikate moju konkurentsivéimele) — riigieelarve,
fiskaalpoliitika, institutsionaalne raamistik, driseadustik ja sotsiaalne raamistik;

e cttevotete efektiivsus (ettevotete tegutsemine innovatiivsel, kasutooval ja
vastutustundlikul viisil) — tootlikkus, tooturg, finantsid, juhtimispraktika ning
hoiakud ja védartushinnangud;

e infrastruktuur (baas-, tehnoloogiliste, teadusliku ja inimressursside vastavus
ettevotete vajadustele) — baas- ehk peamine infrastruktuur, tehnoloogiline ja

teaduslik infrastruktuur, tervishoid ja keskkond ning védartushinnangud.

Peter Drake on riigi konkurentsivoimet defineerinud kui soodsat keskkonda.
Konkurentsivdoime tegurid on Drake seejuures jaganud kaheks — tegurid, mis on olulised
suhetes teiste riikidega, ning tegurid, mis on olulised riigi siseselt. Esimeste tegurite alla
kuuluvad valuuta vahetuskurss, vabakaubanduslepingud, kaubavahetust piiravad
vahendid (tollid, kvoodid) jne. Teisteks teguriteks voib pidada muutusi tootlikkuses,
toojoukuludes, maksuméirades, seadustes, haridustasemes ning oskustes, teadus- ja
arendustegevuses, valitsuspoolsetes teenustes ning infrastruktuuris. Drake peab
oluliseks konkurentsivdime mojutajaks ka riigi kaubandus- ja fiskaalpoliitikat ning
kehtestatud regulatsioone. Riigi konkurentsivdime méédrab dra ka selles asuvate
ettevotete konkurentsivoimelisus. (Drake 2003) EIROnline kodulehel (European
Industrial Relations Observatory) on viélja toodud, et liihiajaliselt on riigi
rahvusvahelise konkurentsivoime koige olulisemateks teguriteks vahetuskurss,
muutused todjoukuludes ning tootlikkuses (Austria’s International ... 2003). Samad
tegurid toob vidlja ka Jorg Hinze. Tema rohutab samuti toojoukulude tdhtsust
ekspordivdoime saavutamisel ja séilitamisel, kuid peale nende tuleb tdhelepanu poorata

ka t66j0u tootlikkusele ja vahetuskursile. (Hinze 2003)

Mitmed teisedki teadlased rohutavad to6joukulude suurt rolli rahvusvahelise
konkurentsivoime maiératlemisel. Olukorras, kus kapitali voib pidada mobiilseks
tootmisteguriks ning t66joudu immobiilseks, on t6djoukulud tdhtsaks teguriks

rahvusvahelise konkurentsivdime ehk ekspordivdoime médratlemisel, sest need erinevad
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riigiti rohkem kui {ilejddnud tootmistegurite kulud. (Turner, Golub 1997: 7; Golub,
Edwards 2003: 2)

To60joukulud, intressimddrad, vahetuskurss ning mastaabisddstuga tootmine mdjutavad
tootmiskulusid ning toodangu hinda, mis on konkurentsivoime teguriteks. Lisaks
eelnevalt mainitud teguritele on konkurentsivdime omandamise ja sdilitamise juures
olulised ka tehnoloogilise innovatsiooni tase ning toodete kvaliteet, mis on olulised
eelkdige konkurentsivoime jitkusuutlikkuse tagamisel. Tehnoloogiline innovatsioon
soltub seejuures investeeringutest inim- ja reaalkapitali ning riigi institutsionaalsest ja
strukturaalsest keskkonnast. Samas on innovatsiooni taset ja kvaliteeti raske
kvantitatiivselt moota ning vorrelda. (Durand et al 1992: 5; Reiljan et al 2000: 21)
Kvantitatiivselt on raske hinnata ka toote disaini, turustuskanali valikut,
ndudlusepoolset survet ning vaatlusaluse riigi ja tema kaubanduspartnerite
viliskaubanduspoliitikat, mis on samuti jitkusuutliku konkurentsivdime teguriteks
(McGeehan 1968: 252-257). Seepérast on erinevates empiirilistes uuringutes muutuste
hindamiseks konkurentsivdimes kasutatud siiski muutusi kuludes ning hindades

(Durand et al 1992: 5; Reiljan et al 2000: 21).

Fagerberg peab samuti rahvusvahelise konkurentsivdime saavutamisel peale
kulupohisuse téhtsaks tehnoloogiaalast konkurentsivoimet. Lisaks madalatele kuludele
on tdhtis ka uuest tootest, organisatsiooni tiiiibist ning tootmisvdimsusest tulenev
konkurentsivoime. Juhul kui tahetakse tagada konkurentsivoime jatkusuutlikkust, peaks
lisaks hinnal baseeruvale konkurentsivdimele arvestama ja arendama tootmisvoimsusel
baseeruvat konkurentsivoimet. (Fagerberg 1988: 359) Fagerberg eeldab seejuures, et
tootmismaht soltub kolmest tegurist. Nendeks teguriteks on tehnoloogilise suutlikkuse
ja oskusteabe suurenemine, pohivara suurenemine ning ndudluse kasv maailmas.
Tehnoloogilise suutlikkuse all peab Fagerberg silmas tehnoloogia arendamist ja
tdiustamist ning selle teeb vdimalikuks tehnoloogia levik korge innovatiivsusega

riikidest tilejadnud riikidesse. (Yap 1999: 5)

Viimastel aastatel on hakatud eristama konkurentsivdoimet, mis tuleneb efektiivsest
tootmisest ning toote diferentseerimisest tulenevat konkurentsivoimet. Efektiivsus
eeldab kulude alandamist, diferentseerimine aga lisavéirtuse loomist tootele Idbi

kvaliteedi tdstmise ning miiligijirgsete teenuste pakkumise. Mdlemal juhul
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suurendatakse tootlikkust, erinevad vaid selle saavutamise viisid. Arenenud riikides on
peamiseks edukaks strateegiaks toote diferentseerumise strateegia. Bart van Ark
pooldab aga strateegiat, milles arvestatakse molema konkurentsivdime suurendamise
viisiga. Jatkusuutlik konkurentsvoime saavutatakse nendes riikides, kus ettevotted
samaaegselt toodavad madalate kuludega ning suurendavad tootlikkust 1dbi

tootmismahu suurendamise ja toote kvaliteedi tdstmise. (Ark 1995: 69)

W. Carlin, A. Glyn ja J. van Reenen rohutavad rahvusvahelise konkurentsivoime juures
samuti nii kulude alandamise kui kvaliteedi olulisust. Nende kohaselt toovad hiljutised
viliskaubanduse trendid vilja kaks vastuolulist seisukohta tootmiskulude téhtsuse kohta
ekspordi tulemuslikkuses (export market performance). Uhelt poolt toob trend
globaliseerumisele kaasa suurenenud rahvusvahelise konkurentsi, suurendab kulude
tahtsust ekspordivoime tegurina. Informatsiooni kergem hankimine ning juurdepiis
alternatiivsetele pakkujatele suurendab hindade ning kulude langetamise olulisust.
Teiselt poolt tihendab toodete suurenenud keerukuse aste ning kvaliteedierinevustele
baseeruv konkurentsivdime aga seda, et tootlikkuse kasv ja tootmiskulud muutuvad

ekspordivdoime saavutamisel jarjest vihemtéhtsaks. (Carlin et al 2001: 128)

Tabelis 1 on kokkuvdtvalt vélja toodud need tegurid, mida erinevad autorid peavad
konkurentsivoime saavutamisel voi omandamisel tdhtsaks. Nagu néha, peavad peaaegu
koik autorid oluliseks todjoukulude taset. Need, kes to6joukulusid eraldi vilja toonud ei
ole, rohutavad tootmiskulude tdhtsust. Samuti on Kkésitletud autorite arvates oluline
tootlikkus ehk efektiivne tootmine. Samas on kulude ja hinna korval rohutatud
innovatsioone ja toote kvaliteedi tdhtsust. Eriti tdhtsaks peetakse neid tegureid

konkurentsivoime jitkusuutlikkuse seisukohast.

Mitmed kisitletud autorid on tdhtsaks pidanud ja eraldi védlja toonud ka riigi
majandusliku ja poliitilise keskkonna. Eriti rhutatakse infrastruktuuri olemasolu ning
investeeringuid inimkapitali loomisse. Viimane on oluline eeltingimus innovatiivsete
tegevuste algatamiseks (Porter 1990a: 80). Samuti pidasid mitmed autorid oluliseks
konkurentsivoime omandamise ja sdilitamise juures riigi institutsionaalset struktuuri ja
Oiguslikku keskkonda (nt. omandidiguste piiritlemine ja ettevotete tegevuse

reguleerimine).
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Tabel 1. Ekspordivoimet mdjutavad tegurid erinevate autorite kisitluses

Autor(id) Toot- | T6o- | Toot- | Hind | Kvali- | Inno- | Vahe- | Valit- | Riigi
likkus | jOou- | mis- teet vat- tus- | suse | maj
kulud | kulud sioon | kurss | tege- | ja pol
vus | kesk-
kond

Ark 1995

ol
el

Carlin, Glyn,
van Reenen
2001

Drake 2003 X

ol
ol
ol
ol
ol

Durand, Simon,
Webb 1992

EIROnline 2003 X X X

Fagerberg 1988 X X

Golub, Edwards X
2003

Hinze 1998 X X X
McGeehan 1968 X X

ol
el

Porter 1990

olle
kil

Rosselet— X
McCauley 2003

Turner, Golub X
1997

Allikas: Autori koostatud.

Nagu eelnevas késitluses selgus, soltub ekspordivdoime jatkusuutlikkus sellest, kas
ekspordivoime pohineb vaid madalatel kuludel vdi on tegemist t66jou efektiivse
kasutamise, innovaatiliste toodete vO0i muu sellisega. Konkurentsivoime
jatkusuutlikkuse all mdistetakse peamiselt konkurentsieelise saavutamist ja séilitamist
vOi  konkurentsivdimelisust pikas perpektiivis (Hoffmann 2000: 1, 3). Kui
konkurentsieelis on saavutatud voi tahetakse saavutada 14bi madalate tootmiskulude,
peab tootja leidma ning &dra kasutama koik véimalused sellise eelise saavutamiseks voi
sdilitamiseks. Samas muudab selline konkurentsieelis toostused kergesti haavatavaks.
Kulude alandamise vdimaluste otsimisele kontsentreerumine voib takistada muutuste
mirkamist turul ning seetdttu voidakse jadda hiljaks nendele muutustele reageerimisega.
(Bartels, Pass 2000: 107) Seetdttu tuleb jatkusuutliku konkurentsivoime omandamiseks
voi sdilitamiseks kuludel baseeruva konkurentsieelise korval tdhelepanu poodrata ka
tehnoloogilisele arengule ning innovatiivsusele. Oluline on ka teadus- ja arendustegevus

ning majanduse vajadustele vastava inimkapitali olemasolu (Ménnik 2002: 141).
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Madala arengutasemega riik on tavaliselt konkurentsivoimeline tdnu odavatele
tootmisressurssidele (vt. joonis 3). To0stusriikide konkurentsieelis ei baseeru aga enam
kulueelisele. Sealsed ettevotted ning tdostusharud saavutavad konkurentsieelise tdnu
madalatele tootmissisendite erikuludele voi innovatiivsele tegevusele. Innovatsioon
holmab seejuures nii uut tehnoloogiat kui ka uusi vOimalusi tootmistegevuse
parandamiseks ehk protsessi innovatsiooni. Monede ettevotete innovatiivne tegevus
tdhendab nditeks uutele turgudele sisenemist, mida teised ettevotted on seni
ignoreerinud. Kui sel teel on konkurentsieelis saavutatud, peab selle séilitamiseks
pidevalt tegelema tdiendamise, moderniseerimisega ning uute innovatiivsete tegevuste
leidmisega. (Porter 1990b: 74) Oskustooliste olemasolu ja arenenud infrastruktuur loob
seejuures baasi, millele ehitada iiles tehnoloogiliselt keeruliste tootmisoperatsioonide
véljatdotamine ning innovatiivsete uute toodete arendamine. (Bartels, Pass 2000: 99—
100) Seega muutuvad konkurentsivoime sdilitamisel jérjest olulisemaks tootlikkuse
kasv, mis vOib kaasa tuua tootmissisendi erikulu languse ehk tootmiskulude languse

toodanguiihiku kohta, ning innovatsioonid (Porter 1990a: 70).

Korge
arengutasemega
ritk

Keskmise
arengutasemega
riik

Madala
arengutasemega
ritk

Tootmiskulud Tootmissisendite Innovatsioonid
erikulu

Konkurentsivoime jatkusuutlikkus
Joonis 3. Ekspordivdime jatkusuutlikkust mojutavad tegurid (autori koostatud).

Et riik oleks konkurentsivdimeline pikas perspektiivis, peab tdhelepanu pddrama
samaaegselt tootmiskuludele, tootlikkusele, toodete kvaliteedile ja uudsusele,
tootmisprotsessi tdiustamisele ning turustamisele (Sonntag 2000: 101). Seega tihendab
konkurentsivoime séilitamine liikkumist kahe piisiva konkurentsieelise allika poole,

milleks on maine ja innovatsioonid (Rodriguez et al 2002: 143).
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Konkurentsivoime késitlus on véiga lai ja mitmetahuline. Saab réddkida nii
konkurentsivoime majanduslikest kui ka mittemajanduslikest aspektidest, kitsamast ja
laiemast kisitlusest jne. Ekspordivdime all peetakse tavaliselt silmas riigi voimet miiiia
tooteid rahvusvahelisel tasandil ehk rahvusvahelist miiligivdimet. Kuna tegelikult
miiiivad toodangut sihtturgudel to0stused ja ettevotted, samastatakse tihti riigi
konkurentsivoime todstusharude voi ettevotete konkurentsivéimega, mis hdlbustab ka

ekspordivdime empiirilist hindamist.

Tihti defineeritakse ekspordivdoimet ja rahvusvahelist konkurentsivdimet lébi selle
tegurite. Koige sagedamini mainitakse seejuures tootmiskulusid voi selle peamist
ekspordivdoimet mojutavat osa, milleks on t66jouga kui mittemobiilse tootmissisendiga
seotud kulud. Viimasel ajal on to6joukulude korval hakatud réhutama ka innovaatilisuse
aspekti ja seda nii tootmisprotsessi, toote kui jaotuse juures. Et riigi konkurentsivdime
oleks jatkusuutlik, peab samaaegselt tdhelepanu podrama nii tootmiskuludele,

tootlikkusele, tootmissisendite erikulule kui innovatsioonidele.

1.2. Ekspordivéime hindamise voéimalused toojoukuludest

lahtuvalt

Ekspordivdoime modtmiseks on vilja tootatud mitmeid erinevaid néitajaid. Peamiselt
baseeruvad need tootmiskulude, hinna vdi muude kvantitatiivsete nditajate erinevustele
vO1 muutustele nendes néitajates. (Durand et al 1992: 5) Mittekvantitatiivsed nditajad
nagu tehnoloogiline innovatsioon, juhtkonna tegevuse efektiivsus, toote kvaliteet ja
disain, kohanemisvdime, turustuskanali valik ning teiste riikide véliskaubanduspoliitika
on samuti tdhtsad. Nimetatud néitajad on olulised just ekspordivdoime jatkusuutlikkuse
hindamise seisukohast. Seega peaksid konkurentsivdoime hindamiseks loodud néitajad
viimatinimetatud elemente arvesse vOtma, kuid kahjuks on paljusid neist néditajatest
raske kui mitte vOimatu kvantitatiivselt hinnata ning seetdttu ekspordivdoime
modtmiseks kasutatavad nditajad tavaliselt neid tegureid ei sisalda. (Hooper, Larin
1989: 335, 354; Dean, Sherwood 1994: 3; Durand et al 1998: 4; McGeehan 1968: 252-
257)
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Samas esineb ka ainult kvantitatiivsete teguritega piirdumisel mitmeid metodoloogilisi
probleeme. Nditeks sOltub vajalike indikaatorite konstrueerimine sellest, millist
konkurentsivoime aspekti piititakse analiiiisida. Seega on mitmed ekspordi, impordi ja
konkurentsivdoime nditajad seotud nende rakendamise valdkonnaga ja/voi
rahvusvahelise kaubanduse aspektiga. Eelnev on loonud olukorra, kus ekspordivdime
modtmiseks on vilja tootatud mitmeid erinevaid indikaatoreid. (Durand ef al 1992: 5, 6)
Nagu eelmises alapeatiikis vélja toodi, voib riigi konkurentsivdime samastada
toostusharude  konkurentsivdoimega. Seetdttu  tuuakse jdrgnevalt &ra moned
ekspordivoimet hindavad niitajad, mida kasutatakse peamiselt toOstusharu

ekspordivoime hindamiseks.

Uheks ekspordivdime mddtmise vdimaluseks on ilmutatud suhtelise eelise niitaja (RCA
— Revealed Comparative Advantage), mille tootas vidlja Bela Balassa. See néitaja

leitakse jargmise valemi abil (McFetridge 1995: 16; Tamamura 2002: 55):

(1) RCA! =(E"/E"E" |E"),

kus Ef - riigi A toostustoote i eksport,
E* - riigi A kogueksport,
E” - maailma kogu toostustoote i eksport,
EV - maailma kogueksport.

Seega on RCA vordne jagatisega, kus lugejas on toOstustoote i osatdhtsus riigi A
ekspordis ning nimetajas selle todstustoote ekspordi osatdhtsus maailma koguekspordis.
Kui RCA on suurem iihest, siis to0stustoote i osakaal riigi A ekspordis on suurem
maailma keskmisest. Seega voib eeldada, et riigil A on suhteline eelis selle toote
tootmisel. Vastupidisel juhul — kui RCA on vidiksem {ihest — on riigil A suhteline
mahajddmus. (Tamamura 2002: 55; Siggel 2003: 13) Samas tuleb tulemuste
tdlgendamisel arvestada mitmete kehtivate rahvusvaheliste kaubanduspiirangutega, mis

vOivad resultaati moonutada.

Ekspordivdoimet saab modta ka kasutades kaubanduse spetsialiseerumise koefitsienti
(TSC — Trade Specialisation Coefficient), mille arvutamisel voetakse aluseks
toostustoote kaubandusbilanss (Tamamura 2002: 55):

(2) ISC, = (E, = 1) (E; + 1),
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tooOstustoote i eksport,

I; — toOstustoote i import.

TSC néitab netoekspordi osatéhtsust kogu kaubavahetuses antud toote osas. TSC
vadrtus varieerub vahemikus —1 kuni 1. Niitaja positiivse véartuse korral on riik selle

toote netoeksportija, negatiivse vadrtuse korral netoimportija. (Tamamura 2002: 56)

Eelnevalt kirjeldatud néitajaid — RCA ja TSC — peaks riigi toostusharu ekspordivdime
hindamisel kasutama koos, sest kasutades ainult iihte, voib jouda valede jéareldusteni.
Naiteks peab konkurentsivoimelises to0stusharus RCA olema suurem iihest ning selle
toostusharu toodete eksport iiletama importi. Ekspordi iilekaal ei ole tdhtis vaid sel
juhul, kui RCA on suurem kahest. (McFetridge 1995: 16) Voib esineda ka olukord, kus
riikk ei oma suhtelist eelist kauba i tootmisel (RCA <I), kuid eksport iiletab impordi
(Tamamura 2002: 56).

Eelnevalt kirjeldatud ekspordivdoime néitajad baseeruvad toostusharu ekspordi- ja/voi
impordimahul. Paljud ekspordivoime niitajad pdhinevad aga toodete hinnal,
tootmiskuludel ja/vdi selle teguritel. Uheks vdimaluseks selliste niitajate
konstrueerimiseks on siduda eksporditavate toodete hinnad kaubandusbilansi
olukorraga. Ekspordi ja impordi hinnad mdjutavad kaubavoogusid ning seetdttu on
viliskaubandusbilanss mojutatud osaliselt individuaalsete ettevotete voi todstusharude
kulude tasemest ja rakendatavast strateegiast, kuna lihtsustatud késitluse alusel
mééravad toote hinna tootmiskulud pluss marginaal kasumi teenimiseks. Kuna t66jou
kui mittemobiilse teguri kulud erinevad riigiti kapitalikuludest rohkem, avaldavad
toojoukulud riitkide Idikes suuremat moju tootmiskulude ning hinnatasemete
erinevustele. Ekspordi puhul on lisaks eelnevatele teguritele oluline roll ka
vahetuskursil. Nendest teguritest saavad ettevotted vahetult kontrollida kasumit
puudutavat osa hinnast, ei saa aga kontrollida teatud osa tootmiskulude teguritest ning
riigi  vahetuskurssi. Seega mojutavad ettevotete hindu, ldbimiiliki, tootmist ning

ndudlust mitmed tegurid, mida ettevotted kontrollida ei saa. (Mann 2004)

Uheks ekspordivdime niitajaks, mille arvutamisel lihtutakse hinnaerinevustest, on
OECD ekspordivoime niitaja, milles vaatlusaluse riigi tdostustoodete ekspordivéime on

defineeritud kui erinevus riigi ekspordihinna ja tema konkurentide kaalutud keskmise
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hinna vahel. Eeldusel, et riigi ekspordihinnad ei soltu sihtriigist, arvutatakse
konkurentide hinnad vélja kasutades kahekordse kaalumise meetodit. Eelnevalt
mainitud eeldust kasutatakse, kuna analiiiitikutel ei ole vajalikul hulgal informatsiooni
eksportodride hindade eristamise kohta sdltuvalt sihtriigist. Samuti tuleb eeldada, et
tegemist on homogeensete toodetega, kuna vastasel korral ei saa viita, et tarbijate
ostueelistused ning konkurentsieelis soltuvad madalamatest hindadest. (Durand et a/

1992: 8)

Eksportiv ritk peab sihtriigi turul konkureerima nii kohalike tootjatega kui ka teiste
sellele turule eksportivate riikidega. Vaatlusaluse riigi konkurentide kaalutud keskmine
hind teatud sihtriigi turul arvutatakse vilja selle turu pakkumise struktuuri (pattern of
supply) alusel. Riigi i konkurentide hind iile kdikide thiste sihtturgude leitakse
agregeerides konkurentide hinnad vastavalt vaatlusaluse riigi ekspordi sihtriikide
osatdhtsusele. Seega on riigi i konkurentide kaalutud keskmine hind k-ndal turul
defineeritud kohalike tootjate keskmise hinna ja teiste k-ndale turule eksportivate riikide

keskmise eksporthinnaga. (Durand et al 1992: 8)

3) PCX,.k{ S ]Pk+2|: Sl ]PXJ.,
1-S, i 1=S,
kus PCXy — i-ndariigi konkurentide kaalutud keskmine hind k-ndal turul;
Py — tootjahind A-ndal turul;
PX; —  j-nda riigi ekspordihind;
Sik — j-nda riigi impordi osatihtsus k-nda turu kogupakkumises k-ndal
turul;
Skk — kodumaise toodangu osatidhtsus kogupakkumises;

A\
[ X }— j -nda riigi impordi osatdhtsus kogupakkumises A-ndal turul, millest
on vélja arvatud i-nda riigi import.

Vaatlusaluse riigi — riikk i — konkurentide kaupade hind {iile kdikide riigi i ekspordi
sihtturgude arvutatakse seejdrel vilja agregeerides konkurentide hinnad igal sihtturul

vastavalt selle sihtriigi osatdhtsusele i-nda riigi koguekspordis. Seega (Durand et al

1992: 9):
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4) PCX, = z x, -PCX,,

k#i

kus xi — k-nda sihtriigi osatéhtsus i-nda riigi koguekspordis.

Riigi i ekspordivoime saab 10plikult kindlaks méérata valemiga PX, — PCX,. Kui vahe

on negatiivne, on riik vastava hiivise vO1 tOOstusharu osas oma konkurentidest
ekspordivdoimelisem. Analoogilist 1dhenemisviisi saab rakendada ka kasutades hindade

asemel t60jou erikulu. (Durand et a/ 1992: 9)

Ekspordivdoimet saab hinnata lisaks hinnaerinevustel baseeruvatele néitajatele ka
kuludel baseeruvate niitajate kaudu. Hinnal on kiill vahetu moju ekspordivéimele, kuid
hinnale avaldavad omakorda moju tootmiskulud ja nende tegurid — tootlikkus ning
sisendite hinnad. (McGeehan 1968: 248-249; Austria’s International ... 2003)
Tavaliselt voetakse ekspordivoime hindamisel aluseks t66jouga seotud kulud, kuna neid
peetakse tootmiskulude peamiseks komponendiks (Mann 2004). Sagedamini
kasutatakse sel juhul t66j0u erikulu néitajat (ULC — unit labour cost), mille arvutamisel
vOetakse arvesse nii rahalist tasu ehk t66joukulu, t66jou tootlikkust kui ka
vahetuskurssi. (McGeehan 1968: 248-249; Austria’s International ... 2003) T&6jou
erikulu néitajat kasutavad erinevad autorid erinevalt. Moned peavad t66jou erikulu

ekspordivoime néitajaks, moned aga tdhtsaks ekspordivoimet mojutavaks teguriks.

Tootlikkusega arvestamine t63jou erikulu nditaja arvutamisel on seotud sellega, et iga
riik piitiab kasutada oma olemasolevaid ressursse efektiivselt (Reiljan et a/ 2000: 25).
Tootlikkuse kasv aitab vidhendada suurenevatest toojoukuludest tulenevat
ekspordivoime langust. Samas ei too tootlikkuse kasv automaatselt kaasa suhteliste
kulude voi hindade alusel mdddetud konkurentsivdime paranemist. Palju soltub ka
t00jou kompensatsiooni ja vahetuskursi muutustest. (Durand et a/ 1998: 5) Muutused
neis teguritest avaldavad moju rahvusvahelisele konkurentsivoimele. Kui iihes riigis
to0jou kasutamise kulud tdusevad vihem ja/vdi tootlikkus suureneb rohkem kui teises
riigis, voib eeldada esimese riigi ekspordimahu suurenemist ning ekspordivdoime kasvu

vorreldes teisega. (Hooper, Larin 1989: 335, 354; Dean, Sherwood 1994: 3)

Tootlikkus (eriti t66jou tootlikkus) on oluliseks elemendiks t66jou erikulu niitaja

arvutamisel ning ekspordivdoime suurendamisel. Tootlikkuse kasv aitab suurendada
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ettevottes, majandusharus voi riigis toodetavate hiiviste mahtu teatud sisendite hulka
suurendamata. Tootlikkuse suurenemine on vajalik eeltingimus kvaliteetsete toodete
tootmiseks konkurentsivoimelise hinnaga kasvavate to0joukulude tingimustes.
Vorreldes tootlikkuse tasemeid riikidevaheliselt saab lisainformatsiooni riigi
ekspordivdoime kohta. Kui vordlusaluseks on parima tootlikkusega riik, néitavad
suhtarvud, kui palju erineb tootlikkus vorreldavates riikides tootlikkusest selles riigis.
Tootlikkuse ritkidevaheline vordlemine sdltub kahest komponendist — toodangumahu ja
selle tootmiseks kasutatud t69jou voi kapitali hulga vorreldavatest ja usaldusviérsetest
andmetest ning sobilikust konverteerimistegurist toodangu véértuste viimiseks iihtsesse
valuutasse. Tootlikkuse arvutamisel voib aluseks votta kas kogutoodangu voi loodud

lisandvairtuse. (Ark 1995: 61)

Uldine ettevdtluskeskkond avaldab olulist mdju tootlikkusele ning seega ka suhtelistele
kuludele. Kehv infrastruktuur, riiklikud regulatsioonid ja madal haridustase mdjuvad
negatiivselt t66j0u tootlikkusele, samal ajal kui t66jouturu jéikus avaldab moju palgale.

(Golub 2000: 17)

Tootlikkus ja todjoukulud moodustavad ettevottes kaks olulist todjouga seotud
dimensiooni — selle hinna ning kvaliteedi. T66joukulud — palk, sellega seotud rahalised
kulud ning muud mitterahalised hiivitised — vdivad muutuda suhteliselt liihikese aja
jooksul. To6jou kvaliteet — tootlikkus, oskused — muutub pikema perioodi jooksul.
(Mann 2004) Jérelikult, kui ekspordivoime baseerub vaid to6joukuludel, voib
ekspordivdoime kaduda suhteliselt kiiresti. Seetdttu ei peetagi madalatel t66joukuludes
baseeruvat ekspordivoimet jatkusuutlikkuks. Jatkusuutlikkum on ekspordivéime, mis
baseerub t66jou erikuludel, kuna sellisel juhul on ekspordivdime allikaks peale

toojoukulude ka t66j0u tootlikkus, mis on piisivam.

To60jou erikulu néitaja leitakse jagades toojoukulu tootaja kohta selle tootlikkusega

(Hooper, Larin 1989: 336; Dean, Sherwood 1994: 4):

(5) ULC, =(C,/H,)/(O,/H,),
kus i - toostusharu,
C - tootaja hiivitis e. todjoukulu,
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H — koikide todtajate tootatud tunnid e. toStunnid (tdotajate arv
korrutatuna tootaja keskmiselt todtatud tundidega) voi todtajate
arv,

0 — kogutoodang.

To60jou erikulu on seega vordne toojoukulude ja kogutoodangu suhtega voi tootaja
to0joukulude ja t66jou tootlikkuse suhtega. T66joukulud peavad seejuures sisaldama nii
otseseid kui ka kaudseid makseid tddtajatele. Otsesteks makseteks on nditeks palk,
puhkuseraha, komisjonitasud ning preemiad, kaudseteks makseteks aga sotsiaalmaksud,
kohustuslikud kindlustusmaksed ja koondamishiivitised. (Ark 1995: 66; Dean,
Sherwood 1994: 4) T66jou erikulu saab vilja arvutada erinevate tasandite — riigi,
toostusharu ja/voi ettevotte — jaoks vottes aluseks erinevate tasandite andmed (Hooper,

Larin 1989: 336; Dean, Sherwood 1994: 4).

Tuleb meeles pidada, et muutused t66jou erikulus ei pruugi tuleneda vaid sellest, et
tootajate hiivitised suurenevad (vidhenevad) ja/voi nende tootlikkus suureneb (vdheneb)
muude tingimuste samaks jdddes. Sageli voivad muutused ULC-s olla tingitud ka
sellest, et t06jou kompensatsiooni kasv muudab kapitali kasutamise suhteliselt
odavamaks ning see kutsub esile t66j0u asendamise kapitaliga. Néiteks voib ettevotte
pohivara suurendamine kaasa tuua t66j0u tootlikkuse kasvu, mis langetab t66j0u erikulu
ilma, et oleks toimunud méirgatavat to60joukuludel baseeruvat konkurentsivoime
paranemist. Seega ei avalda muutused kompenseerimissiisteemis vOi todtajate
tootlikkuses alati {ihest selget ning otsest mdju t66jou erikulule. (Turner, Golub 1997: 7;

Golub 2000: 13—14; Dean, Sherwood 1994: 6)

Kui kogutoodangu andmed on esitatud rahalise vairtuse asemel fiiiisilistes iihikutes
ning t60joukulud rahvuslikus valuutas, tuleb riikidevahelise vordluse ldbiviimiseks
ULC niitajad tihtsesse valuutasse teisendada. Selleks peab eelnevalt defineeritud ULC
korrutama lébi baasvaluuta vahetuskursiga. Baasvaluutaks on uuringutes tavaliselt euro
vo1 USD. Sellisel juhul omandab valem jargmise kuju (Hooper, Larin 1989: 336-338;
Ark, Monnikhof 2000: 5):

(6) ULC, = (ER,-C,/H))/(O,/ H,),

kus ER;, - baasvaluuta vahetuskurss.
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Sageli kasutatakse t60jou erikulude iihtsesse valuutasse teisendamiseks nii nominaalset
vahetuskurssi kui ka ostujou pariteeti, kuna ainult vahetuskursi kasutamine voib viia
monevorra eksitavate tulemusteni. Ostujou pariteet on valuutade konverteerimise kurss,
mis votab arvesse ja elimineerib riikidevahelised hinnatasemete erinevused. Seega, kui
konverteerida iiks rahasumma PPP alusel erinevatesse valuutadesse, saab koigis riikides
selle eest osta iihesuguse koguse mingisugust kaupa voi teenust. (Trasanov 2004)
Kasutades t60j0u erikulu valemis ostujou pariteeti ja nominaalset vahetuskurssi, votab
valem (5) jargmise kuju (Hooper, Larin 1989: 336-338; Ark, Monnikhof 2000: 5):

(7) ULC, = (ER,-C,/H,)/(PPP.-O,/ H,),

kus  PPP; - riigi i toostuskaupade ostujou pariteet baasvaluutas.

Samas vOib aga Oelda, et kui késitleda rahvusvahelist konkurentsivéimet, ei saa alati
aluseks votta valemiga (7) leitud t66j0u erikulu, kuna osapooli huvitab tavaliselt ULC
nominaalne vairtus. Samuti ei ole tihti voimalik kasutada erinevate to0stusharude baasil
arvutatud PPP-d, mida aga on vaja, kui analiiiisida t06jou erikulu erinevate

toostusharude 16ikes. (Hooper, Larin 1989: 336-338; Ark, Monnikhof 2000: 5)

Riikidevaheliste ekspordivoime erinevuste vordlemiseks kasutatakse lisaks t66jou
erikulu niitajale ka selle alusel leitavat suhtelist t66j0u erikulu (RULC — Relative Unit
Labour Cost). RULC on vordne vaatlusaluse riigi ULC jagatuna kas kdigi valimisse
kuuluvate riikide kaalutud keskmise voi vordlusaluse riigi t66jou erikuluga. Kaaludena
voib kasutada riikide ekspordi osatéhtsust maailma ekspordis vaatlusaluse to0stusharu
raames. Vaatlusaluse toostusharu ekspordi osatdhtsuse saab leida jagades riigi vastava
toostusharu rahvusvahelises valuutas véljendatud ekspordimahu 14dbi kdigi vaatlusaluste
ritkide vastava toostusharu ekspordimahu summaga. (Carling ef a/ 2001: 131) Muutused
RULC-s voib dekomponeerida kolmeks komponendiks — muutused t66joukulus tootaja
kohta, vahetuskursimééras ning t69jou tootlikkuses. Selline disagregeerimine voimaldab

hinnata iga eelnevalt nimetatud teguri moju ekspordivdimele eraldi.

RULC voib suureneda, kui (Fagerberg 1988: 355, McFetridge 1995: 13):
1) to6joukulud vaatlusaluses riigis tousevad kiiremini kui teistes riikides,
2) vaatlusaluse riigi valuuta vahetuskurss revalveerub vdorreldes teiste riikidega,

3) tootlikkuse kasvutempo on vaatlusaluses riigis madalam kui partnerriikides.
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RULC-1 alusel saab hinnata erinevusi riikide konkurentsivoimes. Kui t66joukulud
toodanguiihiku kohta kasvavad vaatlusaluses riigis rohkem kui teistes riikides, voib see
endaga kaasa tuua mitmeid muutusi. Esiteks vOib viheneda selle riigi turuosa nii kodu-
kui ka vilismaal, samuti voib aeglustuda majanduskasv ja suureneda toSpuudus. Kuigi
sellise meetodi kasutamine rahvusvahelise konkurentsivdime hindamiseks on
lihtsustatud, kinnitavad mitmed empiirilised uuringud RULC-i ning turuosa ja/voi

ekspordimahu vahelise negatiivse seose olemasolu. (Fagerberg 1988: 355)

Mitmetes kirjandusallikates on rdhutatud peale to0joukulude ka tehnoloogia ja
innovatsioonide tdhtsust ekspordivdime kindlaks midramisel. Kuna aga uue tehnoloogia
kasutuselevott vOi innovatsiooni rakendamine suurendab tavaliselt ka tootaja
tootlikkust, avaldab see muutus mdju ULC-le. Seetdttu voib véita, et baseerudes
eelnevalt kirjeldatud ULC-i defineerimisele, ei ole muutusi tehnoloogias vaja eraldi
sisse tuua. (Carling et a/ 2001: 142) Seega on kaks kvantitatiivselt raskesti hinnatavat

tegurit, mis peegeldavad ekspordivoime jatkusuutlikkust, varjatud kujul nditajas olemas.

ULC kasutamine erinevate riikide ekspordivdime voOrdlemiseks on seotud mitmete

probleemidega (Hinze 2003; Golub 2000: 13-14, 33; Turner, Golub 1997: 7):

e Kuna ULC on defineeritud kui t66jou kasutamise kulu toodangu iihiku kohta, on ta
seetdttu nn. liitnditaja ning sdltub mitmetest teguritest. ULC arvutamisel piirdutakse
vaid personali kuludega ning seetdttu jdetakse vaatluse alt vilja ettevotjate ehk
omanike enda todtasu. Kui aga ettevitja tasu vOetakse arvesse, vordsustatakse see
tootajate keskmise tootasuga.

o Tooj0ukulusid ja lisandvairtust moddetakse erinevates riikides erinevate meetodite
alusel. Kuna mddtmismeetod aja jooksul ei muutu, tekitavad erinevused
kasutatavates meetodites vdhem probleeme konkurentsivdime diinaamika
hindamisel kui ekspordivoime absoluutsete tasemete vilja arvutamisel.

e Erinevate ritkide andmed t66jou tootlikkuse ja toojoukulude kohta ei ole alati
usaldusviairsed ning kéttesaadavad.

e Muutused tootlikkuses vdivad olla liihiajaliselt konjunktuursed, mis on eriti
margatav majanduse langusperioodil.

e Toojou erikulu arvutamisel ei arvestata teiste tootmiskulude elementidega

(kapitalikulu, materjalikulu jne).
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Tabelis 2 on toodud liihililevaade eelnevalt kasitletud ekspordivoime niitajatest ning
ndidatud, milline roll on t66joukuludel konkreetse niitaja juures. Eelpool kirjeldatud
OECD indeks on tabelis jagatud kaheks vastavalt sellele, kas niitaja arvutamisel
baseerutakse hinnale v&i t66jou erikuludele. Kolm esimest nditajat on t60joukuludega
seotud kaudselt. T66joukulud kui mittemobiilse sisendiga seotud kulud avaldavad mdju
tootmiskuludele, mis omakorda on tiks tegur toote hinna ja ekspordimahu kindlaks
kujunemisel (vt. joonis 4). Kolm viimast tabelis toodud niitajat on t69joukuludega
seotud otseselt. T66jou erikulu voib seejuures vaadelda kui todjoukulu iiht vormi.
Tabelis esitatud niitajaid saab kasutada ekspordivoime modtmiseks tdostusharu
tasandil. Moned niitajad neist sobivad ekspordivoime hindamiseks ka riigi ja ettevotte

tasandil.

Tabel 2. T66joukulude roll to6s késitletavates ekspordivdime néitajates

Niitaja Ekspordivoime Toojoukulude roll Toojoukulude
moodtmise tasand moju
ekspordivoime
niitajale
Ilmutatud suhtelise | Todstusharu ja T606joukulud -> t66j6u erikulud | Kaudne méju
eelise néitaja ettevotte tasand -> tootmiskulud -> hind -> RCA-le

(RCA) ekspordimaht -> RCA

Kaubanduse Toostusharu ja T66joukulud -> t66j6u erikulud | Kaudne méju

spetsialiseerumise | ettevotte tasand -> tootmiskulud -> hind -> TSC-le

koefitsient (TSC) ekspordimaht -> TSC

OECD indeks Riigi ja toostusharu | Todjoukulud -> t66j6u erikulud | Kaudne moju

((PX-PCX)y) tasand -> tootmiskulud -> hind -> (PX-PCX);-le
(PX-PCX),

OECD indeks Riigi ja toostusharu | T66joukulud > t66j6u erikulu | Otsene moju

((PX-PCX)y) tasand -> (PX-PCX), (PX-PCX),-le

T66j0u erikulu

Riigi, todstusharu

T66joukulud -> ULC

Otsene moju

(ULC) ja ettevotte tasand ULC-le
Suhteline t66j6u Riigi, tdostusharu To6j6ukulud -> ULC -> RULC | Otsene moju
erikulu (RULC) ja ettevotte tasand RULC-le

Allikas: Autori koostatud.

Joonisel 4 on ndidatud kvalitatiivsed ja kvantitatiivsed ekspordivoimet mdjutavad
tegurid, millega tuleks ekspordivoime niitaja koostamisel arvestada. Kvalitatiivsed
nditajad antud t60s késitletud ekspordivdoime niitajates otseselt ei kajastu, kuid kuna
need avaldavad moju tootmiskuludele ja hinnale, on ka kvalitatiivsed tegurid kaudselt
nditajates olemas. Joonisel on ekspordivoimet mojutavad kvalitatiivsed tegurid toodud

vélja kastis “Muud tegurid”. Samuti ei ole voimalik niitajate konstrueerimisel arvesse
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votta koiki joonisel kujutatud kvantitatiivseid tegureid, kuid kaudselt avaldavad nad
siiski néitajatele moju. Nditeks arvutatakse suhtelise eelise nditaja vélja vaid
ekspordimahtude alusel, kuid teised tegurid nagu t60j0u- ja kapitali kulud,
tootmiskulud, hind avaldavad ekspordimahule kaudset moju. Paljude néitajate
arvutamisel voetakse arvesse to6joukulusid voi siis téojou erikulu, kuid kapitalikulu,
kapitali erikulu ja/vdi materjalikulu valemites tihti ei kajastu. Selline olukord on
tingitud asjaolust, et kapitali kui mobiilse teguri ning materjalide hinnad ei erine
riikkidevaheliselt nii palju kui t66joukulude tase. Nagu jooniselt nédha, vdivad
toojoukulud erinevatele ekspordinditajatele avaldada mdju otse, 1dbi t60jou erikulu,
tootmiskulude ja hinna. T66j0u erikulu on joonisel kujutatud iithena ekspordivoimet
mojutavatest teguritest. Samas on monedes uuringutes seda tegurit kasutatud ka

ekspordivdime niitajana.

Muud tegurid (nt. innovatsioonid, kvaliteet jne.)

Kapitali tootlikkus

Y

/‘ Kapitali erikulu

Kapitalikulu

Materjalikulu

N /

Tootmiskulu L g1 Hind

To66j6u tootlikkus

>| T66j6u erikulu v
Té6j5ukulu \;{ Ekspordivime

Joonis 4. Erinevate ekspordivoimet mojutavate tegurite omavahelised seosed (autori

koostatud).

Kuigi ekspordivdoime hindamiseks on vilja tootatud palju niitajaid, mis baseeruvad
toostustoodete kaubavahetuse mahtudele, hindadele, to6joukuludele voi muudele
kvantitatiivsetele nditajatele, kasutatakse kdesoleva t60 empiirilises osas Eesti tootleva
toostuse ekspordivoime analiilisimiseks t60jou erikulu nditajat. Mitmed t66j0u erikuluga
seotud probleemid, mis esinevad ULC kasutamisega riikidevahelise ekspordivdime
vordlemisel, sel juhul analiiiisis ei kajastu. T66jou erikulu valiti, kuna selle niitaja

kaudu avaldavad t66joukulud ekspordivdimele otsest moju. Teiste nditajate kasutamisel

31



on toojoukulude moju ekspordivoimele raske hinnata, kuna t66joukulude moju on

kaudne.

1.3. Eelnevad empiirilised uuringud toojoukulude kasutamise

kohta ekspordivoime hindamisel

Kiisimustega, kas ja millises ulatuses on seotud t66jou erikulu ning ekspordivdime, on
tegeletud pikka aega. See probleem on késitlemist leidnud juba klassikalises
kaubandusteoorias. Néiteks véitis D. Ricardo, et riigid spetsialiseeruvad nende toodete
tootmisele, milles neil on suhteline eelis. Suhteline eelis baseerus selles kisitluses aga
toojoukuludele. Jarelikult olid t66joukulud peamiseks teguriks, mis mojutasid
piirkulusid ning seeldbi ka ekspordivdimet erinevates riikides. (Carling ef al 2001: 128—

136)

Seost t60jou erikulude ja ekspordivoime vahel voib hinnata mitmeid erinevaid
meetoteid kasutades. Erinevaid meetodeid kasutavad uuringud voib jagada kaheks —
uuringud, kus kasutakse regressioonianaliilisi ning uuringud, kus regressioonianaliilisi ei
kasutata. Regressioonianaliiiisi kasutavad empiirilised uuringud vdib omakorda soltuva
muutuja alusel jagada kaheks (vt. ka lisa 1):

1) soltuvaks muutujaks on turuosa,

2) soltuvaks muutujaks on ekspordimaht.

Uuringud, kus séltuvaks muutujaks on turuosa. Mitmetest empiirilistest uuringutest
selgub, et riigid, mille eksport ning SKP on pérast II Maailmasdda kiiresti kasvanud, on
samal ajal need riigid, kus ka suhteline t66j0u erikulu on kasvanud kiiremini kui teistes
ritkides. Kaldor vordles RULC-i kasvu ja ekspordi turuosa kasvu 12 riigi 1dikes
perioodil 1963-1975. Ta leidis, et monedes vaatlusalustes riikides oli seos RULC ja
ekspordi turuosa kasvu vahel positiivne. Seega oli seose suund vastupidine sellega,
mida eeldatakse teoorias. Sellist tulemust hakati uurimuse ldbiviija jérgi nimetama
“Kaldor” paradoksiks. Eelnevalt kirjeldatud tulemusele on mitmeid seletusi (Fagerberg
1988: 355, 370):

1) oluline osa riigi ekspordi konkurentsivoimes on tehnoloogial,

2) laialdane toodete jéljendamise levik (eriti Jaapanis),
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3) korge investeeringute tase.

Wendy Carlin, Andrew Glyn ja John Van Reenen hindasid turuosa ja suhtelise t66j0u
erikulu vahelist seost 14 OECD riigis 12 toostusharu 1dikes. Vaatlusaluseks perioodiks
oli periood 1970-1992. Sdltuvaks muutujaks oli uuringus toostusharu ekspordi turuosa
muut. Ekspordi turuosa leiti iga riigi vastava todstustoote ekpordimahu jagamisel 14
riigi vastava toOstustoote ekspordi kogumahuga. Soltumatuteks muutujateks olid
suhteline t60jou erikulu néitaja (iga riigi tédstusharu t66jou erikulu ja koigi 14 riigi
kaalutud keskmise t66jou erikulu suhe) muut, selle viitaegade muudud ning riikide
fiktiivsed muutujad. Lisaks hinnati mudelit, kus suhteline t66j6u erikulu oli jagatud
kolmeks komponendiks — suhteliseks t66joukuluks, t66j0u tootlikkuseks ja

vahetuskursiks. (Carlin ef al 2001: 128-133)

Uuringu tulemusena selgus, et eksisteerib seos turuosa ning néitaja suhteline t66jou
erikulu vahel. Olulised olid ka riikide fiktiivsed muutujad. Kui suhteline t66jou erikulu
kasvab, siis samal aastal kasvab ka turuosa. Jirgnevatel aastatel hakkab aga turuosa
vihenema. Selline protsess on seotud kaubavahetuse inertsusega. Aastaks, mil RULC
suureneb, on kaubavahetuslepingud partnerite vahel juba sdlmitud ning suhteline t66j0u
erikulu niditaja muutuse mdju turuosale seega viike, olematu voi vastupidine oodatule.
Mobju avaldub alles jargmistel aastatel, mil seos RULC-1 muutuse ja ekspordi turuosa

muutuse vahel on negatiivne. (Carlin et a/ 2001: 128133, 136-142)

Kui hinnati mudelit, kus sdltumatuteks muutujateks olid RULC-i komponendid,
osutusid suhtelise tootlikkuse ja toojoukulu muutujad ning vahetuskurss olulisteks.
Esimene ja kolmas neist oli ekspordi turuosa muuduga seotud positiivselt ning
to0joukulu muutuja negatiivselt. (Carlin et al 2001: 136-142) Eelnevast selgus, et seos
RULC-i ja turuosa suuruse ning RULC-i komponentide ja turuosa suuruse vahel on
olemas ja regressioonanaliiiisiga leitav ka arenenud riikides. Samuti selgus, et kdige

paremini kéitub logaritmilisel kujul olev mudel.

Uuringud, kus séltuvaks muutujaks on ekspordimaht. Siia riihma kuulub S. Golub’i
uuring, kus hinnati seost Louna-Aafrika Vabariigi kuludel baseeruva rahvusvahelise
konkurentsivoime ja kaubavahetusvoo vahel. Tapsemalt oli hinnatava mudeli sdltuvaks

muutujaks SKP deflaatoriga korrigeeritud ekspordimaht ning sdltumatuteks muutujateks
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erinevad konkurentsivoime indikaatorid. Nendeks indikaatoriteks olid valuuta reaalne
vahetuskurss, mida oli hinnatud neljal erineval moel, kasutades vajalike
hinnaindeksitena kas tarbijahinnaindeksit, hulgihinnaindeksit, SKP deflaatorit ja t66jou
erikulu ning maailma reaalne SKP 1995. aastal USA dollarites. Leiti, et 1%-line langus
REER-ULC-s toob kaasa 0,8%-lise ekspordi mahu suurenemise pikaajalises
perspektiivis. REER-ULC on reaalne efektiivne vahetuskurss, mille leidmisel on
hinnaindeksina kasutatud t66jou erikulu. (Golub 2000) Uhes hilisemas uuringus on
Golub koos Edwardsiga koostanud ka mudeli, milles RULC jaotati eraldi tootlikkuste ja
tootasude suhtarvudeks ning uuriti nende tegurite moju ekspordimahule. Leiti, et
suhteline to6tasu avaldab ekspordimahule suuremat moju kui t66j0u tootlikkus. (Golub,
Edwards 2003: 4) Seega on Eesti ekspordivdoimet hinnates soovitav mudelisse liilitada

ka Eesti ja Eesti peamiste kaubanduspartnerite t66joukulude suhe.

1984. aastal viis Donald MacDougall 14dbi uuringu, milles uuriti tootlikkuse mdju
ekspordivoimele USA-s ja Suurbritannias. Soltuvaks muutujaks oli ekspordi
tulemuslikkus, mille MacDougall defineeris kui USA ja Suurbritannia kolmandate
ritkide turgudele suunatud ekspordimahtude suhte. (Solocha 1991: 404) MacDougall
soovis oma uuringus vorrelda kahe riigi ekspordi koguseid, mitte eksporditavate toodete
vadrtusi. Seejuures tekkisid aga raskused heterogeensete kaupade eksporditavate
koguste vordlemisel. Lopuks kasutas MacDougall teatud kaupade juures koguselisi
andmeid ning teatud toodete juures viirtuselisi andmeid. (Balassa 1989: 5-6)
Soltumatuks muutujaks oli suhtarv, mis kajastas t66jou tootlikkust ehk toodangut
tootaja kohta kahes vaatlusaluses riigis. See nditaja on iiheks t66jou erikulu
komponendiks. MacDougall leidis, et nendes todstusharudes, kus tootlikkus tddtaja
kohta tihes riigis oli suurem kui teises riigis, domineeris vastav riik kolmandate riikide

turgudel. (Solocha 1991: 404)

USA ja Suurbritannia ekspordivéimet on uurinud ka Bela Balassa, kelle uuringuid voib
pidada MacDougalli uuringu edasiarendusteks. Uuringud baseerusid 1951. aasta ja
perioodi 1954-1956 andmetel ning hdlmasid 28 tddstusharu, mille toodang moodustas
keskmiselt 43,1% Suurbritannia ja 41,4% USA to0stustoodete toodangust. Esimeses
uuringus oli sOltumatuks muutujaks kahe riigi vastavate to0stusharude t66j0u

tootlikkuste suhe ning teises t66jou tootlikkuste ja palkade suhted. Sdltuvaks muutujaks
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oli aga riikide ekspordimahtude suhe. Nendes uuringutes, nagu ka MacDougalli
uuringus, jdeti analliisist vdlja kahe riigi omavaheline kaubavahetus ning vaadeldi
kolmandate riikide turgudele suunatud ekspordimahtude (vidirtuselised andmed)
suhteid. Analiiiisi kaasati ainult need ekspordimahud, sest kolmandatesse riikidesse
eksportimisel olid USA ja Suurbritannia eksportoorid samas olukorras, kuna nende
ritkide toodetele olid kehtestatud sarnased kaubanduspiirangud. Esimese uuringu
tulemusena leiti, et t66jou tootlikkuse kasv iihes vaatlusalustest riikidest toob kaasa
selle riigi ekspordimahu suurenemise. Teise uuringu tulemusena leiti, et palkade suhte
ja ekspordi tulemuslikkuse vahel statistiliselt oluline seos puudub. Suurema t66jou
tootlikkusega toostusharudes ei ole palgad korgemad. Samas leiti ka selles uuringus, et
toojou tootlikkuste suhte ja ekspordimahtude suhte vahel on positiivne seos. (Balassa

1989: 5-12)

Andrew Solocha uuris seost t66jou tootlikkuse ja hiivitiste ning USA tdostustoodete
kaubavoogude vahel perioodil 1967-1982. Mudeli soltuvaks muutujaks oli
reaalekspordi ja reaalimpordi suhe, sOltumatuteks muutujateks olid aga t66jou
tootlikkus ja hiivitised tdotaja kohta igas vaatlusaluses USA to0stusharus ning ajaefekt,
mis toodi sisse, et kajastada muutusi kaubavahetustingimustes. Mudel hdlmas 20
toOstusharu ning 16-aastast perioodi. Solocha leidis, et muutused t66j0u tootlikkuses
avaldavad olulist mdju to60stusharu ekspordivdoimele ning on sellega positiivselt
korreleeritud. Samas ei olnud t66j0u hiivitamise muutuja oluline ning selle koefitsient
oli oodatule vastupidise méirgiga. Selle pohjuseks vois olla asjaolu, et palgakulude
andmetes oli trend sees. Seega vdib viita, et mudeli kasutamine on piiratud hiivitiste

parameetri hindamisel. (Solocha 1991: 411-413)

Solocha kasutas ka alternatiivset mudelit, milles sdltumatu muutuja oli sama, mis
esimesel mudelil. Soltumatuteks muutujateks olid hiivitised todtaja kohta ja
individuaalse toé0stusharu efektid (individual industry effects). Sellest mudelist jdid vilja
toojou tootlikkus ja ajatrend. Mudeli hindamisel tuli hiivitise koefitsient dige méargiga
ehk negatiivne ning oli oluline 99%-lisel usaldusnivool. Seega avaldasid késitletud
uurimuses muutused t66jou hiivitamisel olulist mdju toostusharu ekspordivoimele.

(Solocha 1991: 411-413)
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Mitmetes empiirilistes uuringutes on muutusi konkurentsivdimes hinnatud ilma
regressioonanaliilisita, analiilisides konkurentsivoimet kirjeldavate tegurite vairtusi ja
nende diinaamikat erinevates vaatlusalustes riikides. Nendes uuringutes analiilisitakse
peamiselt vordlusaluste ja baasriigi tiihisesse valuutasse konverteeritud néitajate
absoluuttaset ning niitajate suhtarve, et selle alusel teha jareldusi riigi ekspordivoime
muutumise kohta. Kdige sagedamini kasutatavateks niitajateks on seejuures t66jou

erikulu ja selle elemendid, aga ka niiteks tootja- ja tarbijahinnad (vt. lisa 2).

Uheks uuringuks, milles ekspordivdimet hinnati ilma regressioonanaliiiisita, on Bart van
Arki poolt ldbiviidud analiiis USA toostusharude konkurentsivoime hindamiseks
perioodil 1970-1993. Naitajateks, mille alusel muutusi konkurentsivdoimes uuriti, olid
suhtelised tootjahinnad, t66jou tootlikkus (kogutoodangu suhe tddtundidesse), t66jou
kompenseerimine (tunnitasu) ja t60jou erikulu. USA konkurentsivoimet hinnati
vorreldes Saksamaa, Prantsusmaa, Suurbritannia ja Jaapaniga. Kui vorrelda néitajaid
toOstusharude keskmiste 10ikes, siis perioodi alguses olid hinnataseme ja t66j0u erikulu
seisukohast neli riiki USA-st konkurentsivoimelisemad, kuid USA edestas neid
tootlikkuse seisukohast. 1993. aastaks oli USA koikide néitajate alusel
konkurentsivoimelisem. (Ark 1995) Jérelikult ei ole ekspordivdime hindamisel alati
regressioonanaliilisi vaja 14bi viia. Tulemusteni saab jouda ka ekspordivdoime tegurite

diinaamikat analtiiisides.

Konkurentsivdimet on erinevate nditajate vordlemise alusel uurinud ka Christopher
Sparks ja Mary Greiner. Vorreldes Bart van Arki analiilisiga jatsid nemad uuringust
vilja tootjahindade vordluse. Baasriigiks oli analiiiisis voetud USA ja riikideks, kelle
suhtes ekpordivdimet hinnati, olid Kanada, Jaapan, Belgia, Prantsusmaa, Saksamaa,
Itaalia, Holland, Norra, Rootsi ja Suurbritannia. T66jou erikulu niitajate vordlemisel
lisandusid veel Taani, Taivan ja Korea. Analiiisi tulemusena leiti, et USA
konkurentsivoime vdhenes vorreldes teiste vaatlusaluste riikidega perioodil 1979—1985,
kuid pidrast 1985. aastat see suurenes ning kokkuvottes oli USA positsioon
konkurentsivoimelisuse osas 1995. aastal vorreldes 1979. aastaga parem. (Sparks,
Greiner 1997) Seega ei ole ekspordivdoime analiilismisel oluline, et uuringusse oleks
kaasatud tootjahinnad. Olulist informatsiooni sisaldavad ka ainult t66j0u erikulu niitaja

ja selle komponendid.
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Eelnevalt kirjeldatud meetodit USA ekspordivoime hindamiseks on kasutanud ka Edwin
R. Dead ja Mark K. Sherwood. Peamiseks erinevuseks selle ja Bart van Arki ning
Christopher Sparks ja Mary Greiner uurimuste vahel on asjaolu, et Dead ja Sherwood ei
vorrelnud riikidevaheliselt t66jou erikulu ja tema elementide absoluutseid tasemeid,
vaid nende néitajate juurdekasvusid. (Dean, Sherwood 1994) Jarelikult saab analiiiisi
lébi viia ka juurdekasvu andmetele baseerudes, mis on tavaliselt kittesaadavamad kui

absoluutseid tasemeid sisaldavad andmed.

USA ekspordivdoimet on palju uurinud ka Arthur Neef, kes on kas iiksi vdi koos teiste
teadlastega analiilisinud riigi rahvusvahelist konkurentsivdimet t66jou erikulu ja selle
elementide alusel neljas erinevas uuringus. Nendes uuringutes on vilja todtatud kaks
toojou erikulu indeksit, mida autor(id) nimetasid “konkurentide” ja suhteliseks
indeksiks. Need nditajad arvutati vilja analiiiisitava perioodi iga aasta jaoks. Esimene
neist oli vordlusaluste riikide t66j0u erikulu nditajate kaalutud geomeetriline keskmine,
mille arvutamisel oli kaaludeks voetud nende riikide osatidhtsus USA ekspordis ning
baasaastaks oli vastavalt uuringule kas 1967 (1967=100), 1973, 1979, 1980 voi 1985.
Teine indeks leiti USA t66jou erikulu ja “konkurentide” indeksi suhtena. Need neli
uuringut erinesid liksteisest analiilisitava perioodi ja vordlusaluste riikide poolest (vt lisa
2). Uuringute tulemusena leiti muutused USA ekspordivoimes vorreldes teiste ritkidega
kirjeldatuna t66j0u erikulu ning sellel baseeruvate indeksitega. (Neef, et al 1993; Neef,

Thomas 1988; Neef 1986; Neef, Capdevielle 1980)

Erinevate niitajate diinaamika kirjeldamise kaudu on hinnatud lirimaa rahvusvahelist
konkurentsivoimet. Nditajad, mida analiiiisiti, olid t66jou erikulu ning suhteline t66j0u
erikulu. Selles uuringus kasutas autor agregeeritud todjou erikulu leidmisel t66jou
erikulu  kaalumist todstusharude t66hdive osakaaludega toodangu osakaaludega
kaalumise asemel. Sel viisil leitud ULC suurendab té6jouintensiivsete toostusharude
tdhtsust niitaja agregeeritud vaartuse leidmisel. Uuringu tulemusena leiti, et lirimaa
konkurentsivoime ei ole perioodil 1995-2001 suurenenud. See tulemus on vastupidine
nende uuringute tulemustega, kus kaaludena kasutati todstusharu toodangumahtu.
(Cerra, Soikkeli 2002) Toodangumahuga kaalutud ULC vdhenemine on pdohjustatud
peamiselt suurtest vilisosalusega ettevdtetest, kus ULC vdhenemine on saavutatud 14bi

t00j0u tootlikkuse kasvu (Cerra, Soikkeli 2002: 4, Barry 1999: 11). Tootlikkuse kasv on
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seejuures saavutatud tdnu investeeringutele teadus- ja arendustegevusse, toote
arendamisse ning reklaami (Cerra, Soikkeli 2002: 4). Seega tuleks agregeeritud t66j0u
erikulu niitaja leidmisel kasutada kaaludena tdOstusharude toohdive osakaalusid.

Kaalumine td0stusharude toodangumahuga voib moonutatud tulemusi.

Siia uuringute rithma voib veel lisada Andrew Solocha uurimuse hindamaks Mehhiko
rahvusvahelist konkurentsivoimet USA ja Kanadaga vorreldes 28 todstusharu 10ikes.
Solocha hindas suhtarvu, kus lugejas oli kas USA voi Kanada vaatlusaluse toostusharu
ja vastava riigi toostusharude keskmise t66jou erikulu suhe ning lugejas sama suhtarv
Mehhiko t6dstusharu kohta. Kui selle jagatise vairtus on vdiksem iihest, on USA-I voi
Kanadal konkurentsieelis vastava Mehhiko té0stusharu ees, kui aga suurem iihest on
konkurentsivoimelisem Mehhiko. Selgus, et Mehhiko oli USA-st ja Kanadast
konkurentsivoimelisem raua- ja terasetoodete, virvilise metalli, transpordivahendite
ning nafta tootmisel, mis oli tingitud oluliselt suuremast t66jou tootlikkusest nende
toodete tootmisel toostusharude keskmise tootlikkuse tasemega vorreldes. Kanada ja
USA olid aga Mehhikost konkurentsivdoimelisemad rdiva-, puidu-, farmaatsia- ja
plasttoodete tootmisel. (Solocha 1994: 73-82) Selles uuringus vilja todtatud nditajat
saab kasutada ekspordivoime hindamiseks riikidevaheliselt {ihe aasta andmete alusel.
See lihtsustab oluliselt empiirilise uuringu teostaja to6d. Samas on paremate tulemuste
saamiseks hea omada siiski andmeid mitme aasta kohta, kuna vaid iihe aasta andmetele

toetudes voib jouda moonutatud tulemusteni.

Lisaks eelnevalt kirjeldatud ekspordivoime hindamise vdimalustele on ekspordivoime
hindamiseks kasutatud ka muid analiilisimeetodeid, néditeks muutuse-osakaalu analiiiisi
(shift-share analysis) Selle analiilisi meetodi kasutamisel vdetakse aluseks riigi
ekspordimaht ja selle kasvumadidr. Seejdrel vorreldakse vaatlusaluse riigi niitajates
toimunud muutusi teatud referentgrupi nditajates toimunud muutustega ning selle alusel
hinnatakse muutusi riigi ekspordivéimes. (Wilson, Mei 1999) T66jou erikulu muutuse-
osakaalu analiilisis otseselt ei kasutata, kuid kui eelneva regressioonanaliiiisi tulemusena
selgub, et to6jou erikulu avaldab ekspordimahule vaatlusaluses riigis moju, saab

meetodit kasutada ka t69jou erikulul baseeruva ekspordivdime hindamiseks.

Kasitletud uuringutes kasutati ekspordivoime hindamisel muutusi t66jou erikulus ja/voi

selle komponentides. Kuigi kuludel baseeruva konkurentsivdime tdhtsus langeb ning
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jéarjest rohkem rohutatakse kvalitatiivsete ekspordivoimet mdjutavate tegurite olulisust
ekspordivoime omandamisel ja sdilitamisel, saab siiski muutusi riikide ekpordivoimes
teatud mééral seletada muutustega t66jou erikulus ja/vdi selle komponentides.
Uuringutes, kus kasutati regresioonanaliilisi, leiti, et t66jou erikulu kasv avaldab
negatiivset moju riigi ekspordivdimele, kui tegemist ei ole just “Kaldor” paradoksiga.
Seega on riikides, kus t66joukulud tootlikkuse samaks jdddes voi selle alanedes
kasvavad ehk t60jou erikulu kasvab, oodata ekspordivdime alanemist. Mitmetes
uuringutes hinnati  t66jou  erikulu  muutuste alusel muutusi ekspordivdimes
regressioonanaliiiisi kasutamata eeldades, et ULC taseme kasv tdhendab ekspordivdoime
alanemist. Eelnevast ldhtuvalt analiilisitakse t606 empiirilises osas Eesti té0stusharude
ekspordivdimet nii t66j0u erikulu néditaja diinaamika alusel kui ka regressioonanaliiiisi
kasutades. Mudeli sdltumatuteks muutujateks on seejuures kindlasti t60jou erikulu
nditaja ning muutuja, mis kajastab Eesti ja peamise ekspordipartneri t66joukulude suhet.
Mudelit hinnatakse seejuures logaritmilisel kujul, kuna eelnevatest empirilistest

uuringutest selgus, et sel kujul esitatud mudeli hindamine annab paremaid tulemusi.

Eksporti, ekspordivdoimet, neid modjutavaid tegureid ning modne teguri ja ekspordi
vahelist seost on uuritud ka Eestis (vt. lisa 3). Peamiselt on analiilisitud ettevotete ja
toostusharude eksporti soodustavaid ja takistavaid tegureid. Oluliste eksporti
soodustavate teguritena on seejuures vidlja toodud madalaid t66joukulusid voi
tootmiskulusid {ldiselt. Samuti on hinnatud otseste vilisinvesteeringute moju
ekspordimahule ning tehnoloogia arengu ja interneti kasutamise seost Eesti ettevdtete ja

toostuste konkurentsivoimega.

Valdavalt on eelnevad uurignud 1dbi viidud baseerudes ettevotete voi todstusharude
keskmistele andmetele. Mones uuringus on tulemused vélja toodud ka téostuharude
16ikes. Samas ei ole teostatud uuringut, milles oleks analiilisitud t66joukulude, nende
muutumise ja/voi t66jou erikulude moju ekspordivoimele, kuigi t66j0oukulude madalat
taset peetakse Eesti ekspordivdoime juures oluliseks. Seetdttu analiiiisitakse kdesolevas

to0s Eesti toostusharude ekspordivoimet baseerudes just nendele niitajatele.
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2. EESTITOOTLEVA T(")(")§TUSE TOOJOUKULUDEST
LAHTUVA EKSPORDIVOIME JATKUSUUTLIKKUSE
EMPIIRILINE ANALUUS

2.1. Eksport, toojoukulud ning toéojoumahukus Eestis

toostusharude loikes

Eesti on viike avatud majandusega riik ning viliskaubandus moodustab olulise osa selle
majandusest. Alates 1994. aastast on eksport Eestis moodustanud ligikaudu 50% SKP-
st. Samas on impordi maht perioodil 1994-2003 iiletanud ekspordi mahu. (Eesti
majandusnditajad ... 2004) Kaupade sissevedu ei olnud enne 2000. aastat, mil kehtestati
tollimaksud kolmandatest riikidest périt toiduainete impordile, kuidagi piiratud. Seega
on Eesti ettevotted pidanud konkureerima samaaegselt nii omavahel kui ka vélismaiste
ettevotetega. See on avaldanud Eesti ekspordi struktuurile ja toostuste ekspordivdimele
nii positiivset kui ka negatiivset moju. Jargnevates alapeatiikkides uuritaksegi Eesti
ekspordi arengut perioodil 1995-2002 ning analiiiisitakse t66jou erikuludele baseerudes

toostuste ekspordiviimet ja selle jatkusuutlikkust.

Eesti ekspordi arengut analiiiisitakse t60s Eesti Statistikaameti (ESA) viliskaubanduse
pohieksporti kajastavate andmete alusel perioodil 1995-2002. Pohieksport sisaldab
normaaleksporti ehk Eestis toodetud kaupade ja Eesti juriidilistele isikutele kuuluvate
kaupade viljavedu, ajutiselt tootlemiseks sissetoodud kaupade taasviljavedu ja tarneid
vilisriikide vee- ja dhusdidukite varudeks, kuid ei sisalda andmeid kaupade taasviljaveo
kohta tolliladudest (Lisainfo pdhiekspordi ... 2004). Eksporditavad kaubad on

harmoniseeritud siisteemi alusel jaotatud 22 kaubagruppi (vt. lisa 4).

Jooniselt 5 on ndha ekspordimahu diinaamika perioodil 1995-2002, mil Eesti
nominaalne ekspordimaht suurenes ligi kolm korda — 19 miljardilt kroonilt 57 miljardi
kroonini. Seejuures voib eristada kahte kiirema kasvuga aastat, milleks olid 1997. aasta

ja 2000. aasta ning kahte ekspordimahu vdhenemise aastat — 1999. aasta ja 2002. aasta.
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1997. aastal kasvas Eesti todstustoodete eksport 39% vorra ehk 8,3 miljardi krooni
vorra. Peamiselt saavutati kasv tdnu ekspordimahu suurenemisele puidu ja puittoodete
ning masinate ja mehaaniliste seadmete kaubagrupis. Nendes kaubagruppides toimunud
ekspordimahu suurenemine moodustas kogu ekspordi juurdekasvust 56%. 2000. aastal
oli ekspordi kasvuméir 54% ehk 18,9 miljardit krooni. Sel aastal tdi ekspordi kasvu
kaasa masinate ja mehaaniliste seadmete sh. elektroonika t60stuse ekspordimahu

suurenemine.
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Joonis 5. Pohieksport perioodil 1995-2002 (autori koostatud Pdhieksport ja -import HS
... 2004 alusel).

Kahel ekspordi langusaastal ilmnenud protsentuaalsed muutused kaubagruppide
ekspordi mahtudes vorreldes eelneva aastaga on toodud joonisel 6. Sellel joonisel
tahistab “Muud tt-d” kaubagruppi “Muud t60stustooted” ning sisaldab peamiselt moobli
eksporti. Kaubagrupid on joonisel jirjestatud harmoniseeritud siisteemi alusel. 1999.
aastal langes eksporditavate kaupade maht vorreldes 1998. aastaga 12-nes kaubagrupis
22-st. Suurim vihenemine absoluutses ekspordimahu tasemes toimus loomsete toodete
(D) ja valmistoidukaupade (IV) kaubagruppide ekspordis. Sellist langust saab seletada
1998. aastal toimunud Venemaa kriisiga, mil Eesti ekspordivdimalusi mdjutas Vene
rubla ndrgenemine Eesti krooni suhtes (Randveer, Rell 1999: 7). See tdi kaasa Vene
elanikkonna ostujou kahanemise poole vorra ning Venemaa hulgikaupmeestele miitidud

Eesti toodete hindade kallinemise (Hanni 2004).
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2002. aasta ekspordi vdhenemine oli peamiselt tingitud masinate ja mehaaniliste
seadmete kaubagrupi (XVI kaubagrupp) viljaveo mahu vidhenemisest. Vaadates
ekspordi langust protsentuaalselt, vihenes XVI kaubagrupi eksport 26% vorra ehk viie
miljardi krooni vorra. Protsentuaalselt suurem langus esines relvade ja laskemoona
(XIX kaubagrupp) ning laevade varustamise (XXII kaubagrupp) kaubagrupis, vastavalt
37% ja ligikaudu 100%, kuid absoluutsel tasemel oli langus kahes kaubagrupis kokku
ligikaudu 140 000 krooni (vt. joonis 6).
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Joonis 6. Muutused kaubagruppide ekspordimahus 1999. ja 2002. aastal eelmise
aastaga vorreldes (autori koostatud Pohieksport ja -import HS ... 2004 alusel).

Kuna 2000. ja 2001. aasta muutused Eesti ekspordimahtudes olid peamiselt pdhjustatud
masinate ja mehaaniliste seadmete ekspordis toimunud muutustest, on joonisel 7 vilja
toodud selle kaubagrupi ekspordi diinaamika. Jooniselt 7 on nédha 2000. aastal ilmnenud
Eesti Soome-suunalise ekspordimahu kasv ning 2002. aasta ekspordimahu langus. Need
muutused olid pdhjustatud peamiselt muutustest AS Elcoteqi tootmismahtudes, mis
avaldas suurt mdju Eesti ekspordile. 2002. aastal avaldunud ekspordimahu langus sai
alguse juba 2001. aasta teisel poolel, mil vihenesid selle ettevotte tootmismahud Eestis.

(Tiits et al 2003: 13)
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Joonis 7. Masinate ja mehaaniliste seadmete ekspordimahu diinaamika perioodil 1995—

2002 (autori koostatud Pohieksport ja -import partnerriikidega ... 2004 alusel).

Eesti peamistest kaubanduspartneritest annab iilevaate tabel 3. Téhtsamate
kaubanduspartnerite nimekiri on saadud vorreldes perioodil 1995-2002 ESA andmetele
baseerudes 20 tdhtsamat Eesti ekspordi sihtriiki. Tabelis esitatud riigid olid tdhtsamate

kaubanduspartnerite nimekirjas koigil vaatlusalustel aastatel.

Kaks tdhtsamat Eesti ekspordi sihtriiki on lébi aastate olnud Soome ja Rootsi. Nende
riikkide osatdhtsus Eesti ekspordis on 1995. ja 2002. aastat vdrreldes tdusnud,
moodustades 2002. aastal kokku ligikaudu 40% koguekspordist. Samas on allhanke
osatdhtsus Soome- ja Rootsi-suunalises ekspordis suur (Kaasik 2003: 223). Palju on
Eesti ekspordi sihtriigina muutunud Venemaa tdhtsus. Venemaa on vaatlusalusel
perioodil langenud 1995. aasta teiselt kohalt kiimnendale kohale 2002. aastaks. Selline
muutus oli peamiselt pohjustatud Vene kriisist, mis tdi kaasa majandusliku surutise
Eestis, kuid samas soodustas selline olukord kiiret kaubanduse timbersuunamist idast
ladnde. Eesti ekspordimaht Venemaale vihenes samaaegselt selle suurenemisega Soome

ja Rootsi suunal.

Kodige rohkem oli Vene kriisist mojutatud toiduainetetodstus. Kui 1995. aastal
moodustasid toiduained Venemaa-suunalisest ekspordist 37,5%, siis 2002. aastaks oli
see langenud 10,2%-ni (vt. joonis 8). Sihtturu ootamatu kadumine tekitas mitmeid
probleeme Eesti toiduainete todstuses, sest umbes 75% pdllumajandustoodetest
eksporditi  endistesse NSVL-i liiduvabariikidesse. Tagajirjeks oli  mitmete
toiduainetetdodstusettevotete pankrotistumine. Vene kriis avaldas mdju ka keemia-,

ehitusmaterjalide ja transpordivahendite tdostusele, kus Venemaa-suunalised

43



ekspordimahud véhenesid. Kuigi ekspordimaht idasuunal vdhenes, tasakaalustas seda

ekspordimahu suurenemine Soome ja Rootsi suunas. (Eamets ef al 2003: 13-14)
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Joonis 8. Toiduainete ja muude kaupade osakaal Eesti ekspordis Venemaale perioodil

19952002 (autori koostatud Pohieksport ja -import partnerriikidega ... 2004 alusel).

Tabel 3. Pohieksport peamistesse partnerriikidesse perioodil 1995-2002, %

2002/
Riik 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 1995
Soome 21,5 18,3 15,7 18,7 19,4 323 33,9 24,8 ™
Rootsi 10,8 11,6 13,5 16,7 18,8 20,5 14,0 15,3 N
Saksamaa 7,2 7,1 5,6 5,5 7.5 8,5 6,9 9,9 N
Lati 7,5 8,3 8,6 9,4 8,7 7,0 6,9 7,4 N 2
Suurbritannia | 3,3 3,5 3,7 43 4.5 4.4 4.2 4.8 N
Taani 3,3 3,6 3,2 3,6 3,9 3,4 3,5 4,4 N
Leedu 4,7 5,7 6,1 4,7 3,9 2,8 3,0 3,5 N2
Holland 4,7 3,0 3,4 2,2 3,3 2,5 2,8 3,4 N 2
INorra 1,8 1,5 1,6 2,1 2,4 2,4 2,8 3,4 N
'Venemaa 17,6 16,4 18,8 13,4 9,2 2.4 2,7 3,3 N2
IUSA 2,4 2,2 1,8 1,9 2,5 1,3 1,8 2,3 N 2
[Ukraina 3,8 5,0 5,0 5,0 2,9 1,2 1,4 1,7 N
IPrantsusmaa 0,8 1,1 0,7 0,9 1,2 1,4 1,1 1,4 N
Itaalia 0,8 0,9 0,8 0,7 1,1 1,0 1,0 1,1 N
Poola 1,1 1,2 0,9 0,5 0,6 0,6 0,7 1,0 N 2
Belgia 0,9 1,2 1,1 1,2 1,3 0,9 0,7 0,8 N 2

Allikas: Viliskaubandus 1995, Viliskaubandus 1996, Viliskaubandus 1997,
Viliskaubandus 1998, Viliskaubandus 1999, Viliskaubandus 2000, Viliskaubandus
2001, Viliskaubandus 2002; autori koostatud.

Tabeli 3 pohjal, kus viimases veerus on toodud riigi osatdhtsuse muutus 1995. ja 2002.

aastat vorreldes, on niha, et Eesti ekspordis on vaatlusalusel perioodil tdusnud Euroopa
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Liidu litkmesriikide ja Norra, kuid langenud endiste idabloki riikide, USA ja Hollandi
osatdhtsus. Samas, vaadates joonist 9, selgub, et kuigi nende riikide osakaal Eesti
ekspordis on langenud, on ekspordimaht neisse riikidesse tdusnud vorreldes perioodi
alguse ja lopu aastaid. Ainus riik, mille puhul nii ekspordimaht kui ka ekspordi osakaal
on vihenenud, on Venemaa. Pohjuseid, mis sellise muutuse esile on kutsunud, seletati
eelnevalt. Seega voib arvata, et Eesti ekspordivoime koigi tdhtsamate ekspordipartnerite

16ikes ei ole langenud.
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Joonis 9. Tdhtsamate sihtriikide ekspordimahu ja osakaalu muutus 2002. aastal 1995.
aastaga vorreldes (autori koostatud Viliskaubandus 1995, Viliskaubandus 1996,
Viliskaubandus 1997, Viliskaubandus 1998, Viliskaubandus 1999, Viliskaubandus
2000, Viliskaubandus 2001, Viliskaubandus 2002 ning Pohieksport ja -import
partnerriikidega ... 2004 alusel).

Tabelist 4 on ndha Eesti ekspordis perioodil 1995-2002 toimunud
kontsentreerumisprotsess. Kui 1995. aastal moodustasid kaks tdhtsamat kaubagruppi,
milleks on masinad ja mehaanilised seadmed ning puit ja puidutooted, 27%
koguekspordist, siis 2002. aastaks oli nende kaubagruppide osakaal tdusnud 39,9%-ni
kogu ekspordi mahust. Kdige suurem oli nende kahe kaubagrupi osakaal ekspordis
2000. aastal, mil see moodustas 50,9% koguekspordist. Kuna masinate ja seadmete
kaubagrupi eksport koosneb peamiselt allhankest, voib selle kaubagrupi ekspordi maht

ning seelédbi ka Eesti kogueksport muutuda lithikese aja jooksul mérkimisvédrselt juhul,
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kui elektroonika seadmete turul valitseb emaettevotte jaoks ebasoodne olukord. Seega

oleks vaja leida voimalusi sellise olukorra lahendamiseks.

Seejuures on aga puidutéostus peamiseks negatiivse véliskaubandusebilansi
tasakaalustajaks. Eesti puidutdostuse peamisteks ekspordiartikliteks on saematerjal,
tootlemata puit, puidust ehitusdetailid ja kokkupandavad puitehitised. Oluline
ekspordiartikkel on ka puitmddbel, mis kuulub muude tddstustoodete kaubagruppi, kus
vaatlusalusel perioodil on toimunud samuti ekspordimahu kasv. Eesti puidutddstuse
ekspordis on seejuures mirgata suundumist suurema lisandviirtusega kaupade

ekspordile. (Varblane et al 2004: 5,6)

Tabelist 4 on ndha, et ekspordi osatdhtsus koguekspordis vorreldes 1995. ja 2002.
aastat, on suurenenud veel metallide ja metalltoodete kaubagrupis. Ulejiinud
kaubagruppide osakaal Eesti ekspordis on langenud. Koige rohkem on seejuures

langenud toidukaupade osatdhtsus.

Tabel 4. Kiimne tdhtsama kaubagrupi osatidhtsuste muutused koguekspordis perioodil
1995-2002, %

Kaubagrupp 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2002/
1995
Masinad ja meh. | 14,0 14,2 19,4 23,6 24,3 37,5 33,1 24,8 0
Seadmed
Puit 13,0 12,5 15,6 16,1 17,9 13,4 13,2 15,1 ()
Tekstiil 14,7 15,9 14,7 14,3 14,1 11,3 11,5 12,0 N
Muud tt-d 6,1 6,8 6,2 6,7 7,9 6,6 8,1 9,6 0
(moobel)
Metall 6,7 6,5 7,3 7,8 7,8 7,1 6,9 7,8 ()
Keemia 8,0 8,1 6,4 5,0 4,1 3,7 4,3 4.5 N2
Elusloomad 7.8 6,9 6,3 5,0 4.0 3,7 42 4.2 v
Transpordivah. 4,7 4,1 3.8 3,2 3,0 2,6 3,2 4,1 v
Toidukaubad 7,0 6,9 4,0 3,9 2,8 1,6 3,1 3,1 N2
Mineraalid 6,5 5,8 4,7 2.8 2,6 2,4 2,1 2,7 Vv
I-11T kokku 41,7 42,6 49,7 54,0 56,3 62,2 57,8 51,9 0

Allikas: Pdhieksport ja -import HS ... 2004; autori koostatud.

Kuigi mitmete kaubagruppide osatdhtsus koguekspordis on langenud, ei ole iihegi
kaubagrupi ekspordimaht vaatlusalusel perioodil alanenud (vt. joonis 10). Kdige suurem
kasv nii osakaalu kui ekspordimahu mdttes on toimunud masinate ja seadmete

eksportimisel. Kdige vdiksem on kasv ekspordimahus olnud mineraalsete toodete osas.
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Seega vOib viita, et tdhtsamate eksporditavate kaubagruppide osas ekspordimahu

muutuste alusel ei ole Eesti ekspordivoime langenud.

12000,0 * @ Masinad ja seadmed
10000,0 4 M Puit ja puittooted
= 8000,0 | Tekstiil ja tekstiiltooted
g 60000 - Muud tt-d (mdobel)
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Joonis 10. Tihtsamate kaubagruppide ekspordimahu ja osakaalu muutus 2002. aastal
1995. aastaga vorreldes (autori koostatud Pohieksport ja -import HS ... 2004 andmete

alusel).

Jargnevalt analiiiisitakse erinevusi Eesti, Soome ja Rootsi t69jou erikuludes ning
toojoukuludes tootaja kohta nende Eesti majanduse tegevusalade 10ikes, mis sisaldavad
peamiste ekspordiartiklite (masinad ja mehaanilised seadmed, puit ja puittooted, tekstiil
ja tekstiilitooted ning muud tddstustooted, mille hulka kuulub peamiselt mdobel)
tootmist. NACE Rev. 1.1 alusel on nendeks tegevusalad 29, 30-33, 20, 21, 361, 17 ja
18. Siisteemi NACE Rev. 1.1 (Eestis nimega EMTAK 2003) liigitus on &ra toodud lisas
5.

To66j0u erikulu leiti kahel meetodil — to6joukulude ja lisandvaartuse ning téojoukulude
ja realiseerimise netokdibe suhtena — ning neid tdhistatakse edaspidi vastavalt ULC LV
ja ULC RNK. Lisandvéirtuse ja realiseerimise netokdibe andmed voeti aluseks, kuna
mitmetes uuringutes samastatakse need kogutoodanguga. Selline samastamine on
voimalik ka [Eesti tingimustes, sest toOstusharude valmistoodangu laovarud
moodustavad realiseerimise netokdibest alla 1% ning aastate 16ikes on varude maht
muutunud vihesel médral. Need kaks ULC néitajat annavad erinevat informatsiooni

toostusharu kohta. ULC LV alusel saab teha jireldusi toostusharu kasumlikkuse ja
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t60joukulu osatédhtsuse kohta loodud lisandvéirtuses ning ULC RNK nditab, kui suure

osa realiseerimise netokdibe iihest ithikust moodustavad t66joukulud.

Eesti t66jou erikulu ning t66joukulusid tootaja kohta vorreldakse Soome ja Rootsi
vastavate nditajatega, kuna nendesse riikidesse eksporditakse ligikaudu 40% Eesti
ekspordist. Lisaks eelpool nimetatud pdhjusele ei Onnestunud t66 autoril iilejadnud
ritkide kohta lisandvéartuse, realiseerimise netokdibe ja t66joukulude andmeid
tegevuslalade ldikes leida. Andmed Soome ja Rootsi kohta saadi vastavate riikide
statistikaametite kodulehekiilgedelt. Soome andmed kajastavad perioodi 1995-1998
ning Rootsi andmed perioodi 1997-2001. Eesti andmete allikaks oli Eesti
Statistikaameti agregeeritud tootleva to0stuse andmebaas, milles on olemas info
perioodi 1996-2001 kohta. Ettevotete arv andmebaasis varieerub aastate 16ikes. Kdige
rohkem ettevotteid sisaldas andmebaas 1999. aastal, mil sinna kuulus 4329 ettevotet.
Keskmiselt sisaldas agregeeritud tootleva todstuse andmebaas andmeid igal aastal
umbes 4000 ettevotte kohta. Andmebaas holmab koiki tile 20 tootajaga ettevotteid. Alla
20 tootajaga ettevotted on kaasatud valikmeetodil. Lisandvéirtus Eesti agregeeritud
tootleva toostuste andmebaasi alusel arvutati vélja vastavalt Eesti Statistikaametis
kasutusel olevale valemile, mille kohaselt lisandvdirtus on vordne kogukasumi (-
kahjumi) ja t66joukulude summaga. Kogukasum (-kahjum) on vordne realiseerimise

netokdibe ja kogukulude vahega. (Lisainfo ettevdtete ... 2004)

Koigi seitsme toodstusharu kohta kdivad joonised on esitatud lisades 6—12. Nendel
joonistel on t66joukulud tootaja kohta esitatud eurodes. Soome marga, Rootsi krooni ja
Eesti krooni konverteerimisel eurodesse kasutati Eesti Panga kodulehekiiljel olevat
vahetuskursside ajalugu kajastatavat andmebaasi. To0s kasutatavad vahetuskursid leiti
perioodi 01.01.2000-01.12.2001 keskmisena. See periood voeti aluseks, sest see oli
pikim periood, mille kohta leidus infot koigi analiiisis kasutatud valuutade

vahetuskursside kohta.

To0joukulude vordluse tulemusena selgus, et kolme riigi to6joukulude tasemete vahel
esinevad mirkimisvéirsed erinevused. Kogu vaatlusaluse perioodi jooksul olid Rootsi
toojoukulud todtaja kohta kdrgeimad. Soome t66joukulud moodustasid sellest ligikaudu
77% ja Eesti toojoukulud 10,4%. Samas on Eesti ja Rootsi ning Eesti ja Soome

toojoukulude tasemetes toimunud moningane ldhenemine. Kui perioodi algul
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moodustasid Eesti t66joukulud Soome t66joukuludest keskmiselt 10,2% ja Rootsi
toojoukuludest 9,3%, siis perioodi 10pus olid vastavad arvud 13,0% ja 11,6%. Seega

viheneb Eesti madalatel tootmiskuludel baseeruv ekspordivdime.

To0joukulude keskmisi vorreldes selgus, et kdige ldhemal on Eesti t66joukulud Soome
ja Rootsi vastavatele kuludele mooblitootmisel, kuid isegi selle tegevusala juures
moodustasid t66joukulud vaid 15,8% Soome tasemest ning 10,9% Rootsi tasemest (vt.
joonis 11). Kdige suurem vahe to6djoukulude tasemes Eesti ja Soome vahel oli aga
paberi ja pabertoodete tootmisel (12,6% Soome tasemest) ning Eesti ja Rootsi vahel
puidu todtlemisel ja puittoodete tootmisel (9,2% Rootsi tasemest). Samal ajal olid kodige
korgemad to6joukulud Rootsis elektri- ja optikaseadmete tootmisel. Kokkuvdttes on
ndha, et Eestil oluline on eelis t6djoukulude osas. Samas on tarvilik lisaks
toojoukuludele analiilisida ka erinevusi Eesti, Soome ja Rootsi ULC LV ja ULC RNK

tasemetes ning nende néitajate diinaamikat.
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Joonis 11. Keskmised toojoukulude tasemed Rootis, Soomes ja Eestis seitsme
tegevusala loikes (autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001, Finnish industry ...
1995-1998 ja Bustiness activities ... 1997-2001 andmete alusel).

Joonisel 12 on seitse vaatlusalust tegevusala jaotatud maatriksisse baseerudes Eesti ja
Rootsi ULC LV ja ULC RNK néitajate tasemele ning nendes toimunud muutustele.
Vordlus Soomega jéi tabelist vélja, kuna selle riigi kohta olemasolev aegrida oli liiga

liihike olulisemate jdrelduste tegemiseks. Samas saab analiilisitavate andmete alusel
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viita, et koigi seitsme tegevusala 10ikes oli Soome ULC LV tase madalaim, mis viitab
suuremale kasumlikkusele Eesti ja Rootsiga vorreldes ehk tdo6joukulud moodustasid
Soomes vidikseima osa loodavas lisandvdirtuses. Seega toodetakse Soomes kdige

suurema lisandvédrtusega tooteid.

ULC LV ULC RNK
e Mujal liigitamata masinad
Eesti ULC ja seadmed
korgem kogu e Paberi ja pabertoodete
perioodi jooksul tootmine

e FElektri- ja optikaseadmed e Mujal liigitamata masinad
. ~ Puidu t66tlemine ja ja seadmed

Eesti ULC k * v v L

o oreem puittoodete tootmine e Elektri- ja optikaseadmed

perioodi alguses, g 1 .
e  MOo06bli tootmine

madalam 16pus A :

e Tekstiilitootmine

e Rdivatootmine e Roivatootmine
Besi ULE
madalam perioedi
alguses; korgsm
16pus

e Puidu toédtlemine ja

Eesti ULC puittoodete tootmine
madalam kogu e Paberija pabertoodete
perioodi jooksul tootmine

e  MOoobli tootmine
e Tekstiilitootmine

Joonis 12. Eesti ja Rootsi ULC LV ja ULC RNK niitajate vordlus perioodil 1997-2001

(autori koostatud).

Nagu jooniselt 12 niha, ei kuulu iikski seitsmest analiiiisitavast tegevusalast ULC LV
alusel vorrelduna joonise viljale, kus Eesti ULC LV tase oleks madalam kui Rootsi
ULC LV tase kogu vaadeldava perioodi jooksul ning ULC RNK alusel vorrelduna
viéljale, kus Eesti ULC RNK tase oleks kogu perioodi jooksul Rootsi vastavast néitajast
korgem. Seega loodi vaatlusaluse perioodi algul Eestis lisandvédrtust t66joukulu tihiku
kohta peaaegu kdigis vaatlusalustes toostusharudes vihem kui Rootsis. Erandiks on vaid

roivatdostus, kus perioodi algul olid Eesti ettevotted Rootsi ettevotetest kasumlikumad.
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Samas on liikkumist suurema loodava lisandvdirtuse poole ndha elektri- ja
optikaseadmete, puittoodete, moobli ja tekstiilitootmisel. Halvem on olukord mujal
liigitamata masinate ja seadmete, paberi ja pabertoodete ning rdivatootmisel, kus Eesti
ULC LV tase on perioodi 16pul Rootsi sama nditaja tasemest kdrgem. Samas on aga ka
nendes toostusharudes loodud lisandvdirtus kasvanud to6joukuludest kiiremini.
Jarelikult toimub koigis vaatlusalustes toOstusharudes litkumine jitkusuutlikkuma

ekspordivdime suunas.

Korge ULC LV tase viitab allhanke suurele osakaalule, kuna sel juhul toodetakse
tavaliselt madala lisandvairtusega toodangut. Kaubagrupi masinad ja mehaanilised
seadmed eksport, mis holmab peamiselt todstusharusid mujal liigitamata masinate ja
seadmete ning elektri- ja optikaseadmete tootmist, koosneb valdavalt allhanke lepingute
raames tellitud toodetest. Selle kaubagrupi osas moodustab taasviljavedu alates 1997.
aastast iile 70% ekspordist. Kdige suurem oli allhanke osakaal 2000. aastal, mil see
ulatus 86,6%-ni. (Viliskaubandus 2000, Viliskaubandus 2001, Viliskaubandus 2002)
Suurele allhanke osatdhtsusele mujal liigitamata masinate ja seadmete ning elektri- ja
optikaseadmete tootmisel viitab ka asjaolu, et iihe eksporditava iihiku tootmiseks

kasutatakse vastavalt 48% ja 74% ulatuses imporditavaid sisendeid (Kaasik 2003: 221).

ULC LV analtiiisimisel selgus, et mujal liigitamata masinate ja seadmete ning elektri- ja
optikaseadmete tootmisel luuakse véhe lisandvéartust todjoukulu tihiku kohta. Seega on
Eestis tehtavad tegevused t66joumahukad ning loovad vihe lisandvéértust. Kui aga viia
toojoumahukas ning vihe lisandvairtus loov tootmine Rootsi ja/vdi Soome, oleks ULC
LV tase nendes riikides suurte to6joukulude tottu korgem kui Eestis. Eelnevast selgub,

et riitk voib olla ekspordivoimeline ka korge ULC LV tingimustes, seda aga sel juhul,

kui tehakse allhanketoid.

Samas ei ole allhankele pdhinev ekspordivoime jatkusuutlik. Jatkusuutliku
ekspordivdoime tagab nditeks kvaliteetse ja innovatiivse omatoodangu miitimine, kuid
sel juhul peab ULC LV tase konkurentidega varreldes olema madalam. Madal ULC LV
tase saavutatakse kas loodava lisandvéirtuse suurendamisega voi todjoukulude
alandamisega. Eesti praeguste madalate to6joukulude olukorras tuleb aga jatkusuutliku
ekspordivoime saavutamiseks hakata suurendama toodetava toodangu lisandvadrtust,

sest eksisteerib surve palkade tdusule (ametiithingud, tulukonvergents, Euroopa
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sostsiaalhartas kehtestatud inimvéérika palga ndue jne). Sellega orienteerutakse timber
madalatel t66joukuludel baseeruvalt ekspordivoimelt madalal t66j6u erikulul

baseeruvale ekspordivoimele, mis on jatkusuutlikum.

Vilisosalusega ettevotte puhul voib lisaks madalatele todjoukuludele vélja tuua veel {ihe
argumendi, mis toetab Eestis tootmist isegi siis, kui ULC LV tase on sama vdi kdorgem
emamaa ULC LV tasemest. Nimelt kasutatakse ema- ja tiitarettevotte vahelises
kaubanduses tihti iilekandehindu. Selle tulemusena on kajastuv lisandvidirtus todtaja
kohta madala t66joukuluga riikides vdiksem kui tegelik loodav lisandviirtus. Jarelikult
on erinevus kahe riigi vahel védiksem kui statistika seda nditab ning t66jou erikulu
tasemete vahe suurem. (Larudee, Koechlin 1999: 421) Ulekandehindade kasutamine
Eestis soltub sellest, kas ettevottel plaanis kasum reinvesteerida voi dividendidena vélja
votta. Kui ettevottel on plaanis kasum reinvesteerida, ei ole iilekandehindade
kasutamine otstarbekas, kuna sel juhul kasumit ei maksustata. Dividendide vilja
votmisel makstustatakse need aga 26/74 ehk 35% tulumaksuga (Kunnas, Arula 2004).
Sel juhul on kasulik iilekandehindu kasutades ndidata kasumit riigis, kus vastav

maksuméir on madalam.

ULC LV alusel saab teha jareldusi ka toostusharu kasumi voi kahjumi kohta. Kui ULC
LV véirtus on iihest suurem, on tddstusharu tegutsenud kahjumiga. Selline oli olukord
Eestis 1999. aastal mujal liigitamata masinate ja seadmete tootmisel ning 1996. aastal
puidutodtlemisel ja puittoodete tootmisel, paberi ja pabertoodete tootmisel ning
tekstiilitootmisel. Rootsis tegutses kahjumiga aga rdivatootmise todstusharu ning seda
perioodil 1997-1999. Seega peavad kasumi teenimiseks té0stusharu t66joukulud olema

vaiksemad tootmisel loodavast lisandvéaartusest.

Peaaegu koigis vaatlusalustes Eesti to0stusharudes moodustavad t66joukulud
realiseerimise netokiibest vdiksema osa kui Rootsis, st. Eesti ULC RNK niitaja on
Rootsi ULC RNK niitajast vdiksem. Seega luuakse Eestis valdavalt vidhem
lisandvéaartust kulutatud t66joukulu iihiku kohta kui Rootsis, kuid tddstuse toodang on
suurem. Erandiks on ka siin rdivatddstus, kus nii ULC LV kui ka ULC RNK niitaja
vadrtus lletab vastavate niitajate vddrtuse Rootsis. Samas on selles tdostusharus

margata litkumist nii lisandvéartuse kui ka toodangumahu suurenemisele.
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Huvitavad arengud on toimunud Eesti ja Rootsi ULC LV ja ULC RNK néitajate
tasemetes puidu todtlemisel ja puittoodete, moobli ning tekstiili tootmisel. Puidu
tootlemisel ja puittoodete tootmisel on Eesti ULC LV niitaja vaatlusalusel perioodil
pidevalt 1dhenenud Rootsi samale nditajale, mis tdhendab, et to6joukulude kohta loodav
lisandvéértus on jérjest tousnud. Samal ajal on Eesti ULC RNK néitaja madalam Rootsi
ULC RNK néitajast ning tasemete erinevus on jarjest kasvanud. Seega voib viita, et
selle toostusharu loikes on toimunud litkumine suurema lisandvdirtusega toodete

tootmise poole, mis on toonud kaasa realiseerimise netokdibe suurenemise.

Sarnane areng Eesti ja Rootsi ULC LV ja ULC RNK nditajates ilmneb modbli ja
tekstiilitootmist vorreldes. Mdolemas toostusharus on erinevus ULC LV tasemetes kahe
riigi vahel viga viike, samas on ULC RNK tasemete erinevus suur. Seega on kahe riigi
toostusharudes t66joukulude kohta loodav lisandvédrtus ligikaudu sama, kuid
toojoukulude ja realiseerimise netokdibe suhe on Eestis vdiksem, mis voib tdhendada, et
Eestis toodetakse nendes toOstusharudes peamiselt madala hinnaga miitidavat

toodangut.

Kokkuvottes voib joonise 12 alusel oelda, et perioodi algul baseerus Eesti
ekspordivoime kisitletud seitsme tdostusharu 1oikes peamiselt madalatel to6joukuludel.
Toodeti madala lisandvéértusega toodangut, kuigi realiseerimise netokdive t66joukulu
tthiku kohta oli samavidirne vOi suurem Rootsi vastava nditajaga vorreldes. Selline
ekspordivdoime ei ole aga jatkusuutlik ning t66joukulude suurenedes see kaob. Samas
voib riik olla konkurentsivdoimeline ka juhul, kui tema tootmiskulud on vordsed voi
iiletavad teiste ritkide omi, kuid sel juhul peab konkurentsivoime baseeruma kdorge
lisandvédrtusega toodete tootmisel, turu kujundamise ja/vdi turu hdivamise Oigel
strateegial (Viilmann 2003: 25). Seega on oluline hakata tootma suurema

lisandvéairtusega tooteid.

Jargnevalt analiiiisitakse to6joukulude osatdhtsust kogukuludes ehk t66joumahukust
erinevate tOOstusharude 1oikes, et vilja selgitada todjoumahukamad todstusharud.
Toostusharudes, kus to6joukulude osatdhtsus kogukuludes on suur, avaldab
toojoukulude kasv suuremat moju ekspordivoimele kui toostusharudes, kus
toojoumahukus on madal. Analiiiis viiakse 14bi Eesti agregeeritud tootleva toostuse

andmebaasile baseerudes. Ettevotteid vaadeldakse seejuures jaotatuna kahte gruppi —
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vilisosalusega ning kodumaisel kapitalil pohinevad ettevotted. Eesti agregeeritud
tootleva toostuse andmebaasis loetakse ettevote vilisosalusega ettevotteks, kui
véliskapitali on iile 50%. Selline jaotus vdetakse kasutusele, et vaadata, kas
vilisosalusega ja kodumaisel kapitalil baseeruvate ettevotete ekspordile orienteeritus

ning t66jou erikulu alusel hinnatav ekspordivdoime on erinev vai ei.

Vorreldes keskmisi to6joumahukusi perioodil 1996-2001 tegevusalade 16ikes, selgus, et
kdige suurem on t6djoukulude osatdhtsus tootmiskuludes rdivatoodete tootmisel, kus
toojoukulud moodustavad kogukuludest ligikaudu 35% (vt. joonis 13). Jargnevad mujal
liigitamata masinate ja seadmete, naha tOdtlemine ja nahktoodete tootmine,
kirjastamine, elektri- ja optikaseadmete, transpordivahendite ja moobli tootmine. Teistes

toostusharudes jadb to6joumahukus alla 20%.

Kui vorrelda to6j0umahukaid todstusharusid kaubagruppidega, mida Eestist
eksporditakse kdige rohkem, tuleb vélja, et Eesti eksport koosneb valdavalt
toojoumahukatest kaubaartiklitest. Niiteks on peamine eksporditav kaubagrupp
masinad ja seadmed. Sellele kaubagrupile vastavad tegevusalad NACE Rev. 1.1 alusel
on mujal liigitamata masinate ja seadmete ning elektri- ja optikaseadmete tootmine, mis
molemad on seitsme td6joumahukama toostusharu seas. Samuti on t69joumahukamate
toOstusharude seas sellised olulised eksporditavad kaubad nagu rdivatooted, moobel

ning transpordivahendid.

Eelnevalt analiitisitud seitsmest tdhtsamast tegevusalast ei ole tekstiili tootmine, puidu
tootlemine ja puittoodete toomine ning paberi ja pabertoodete tootmine todjoumahukad.
Nendel tegevusaladel on keskmine to6joumahukus vastavalt 16,7%, 14,7% ja 15,0%.
Seega ei avalda to6joukulude suurenemine nende toodete ekspordile nii suurt
negatiivset moju kui mujal liigitamata masinate ja seadmete, elektri- ja optikaseadmete,
roivatoodete, moobli ning transpordivahendite ekspordile. To6joumahuka tehnoloogia
kasutamist peamiste ekspordiartiklite tootmisel on soosinud senised madalad
toojoukulud, mis on kaasa toonud suure allhangete osatdhtsuse Eesti ekspordis.
Vilisettevotted on paigutanud Eestisse just nende tootekomponentide valmistamise, mis

vajavad palju t66joudu.
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Joonis 13. Keskmine to6joumahukus erinevate tegevusalade 1dikes perioodil 1996—

2001 (autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001 andmete alusel).

Joonisel 14 on 15 tegevusala paigutatud erinevatele joonise viljadele vastavalt sellele,
kas t66joumahukuse niitaja on suurem kodumaisel kapitalil baseeruvates ettevotetes voi
vilisosalusega ettevitetes ning kas t60joumahkuse néditaja tasemete erinevus
vaatlusalusel perioodil on kasvanud voi ei. Joonised, mis niitavad t66joumahukuse

diinaamikat ning mille alusel joonis 14 on koostatud, on esitatud lisades 13-27.

Viis ekspordi seisukohalt tdhtsat toostusharu (rdivatoodete, mujal liigitamata masinate
ja seadmete, elektri- ja optikaseadmete, transpordivahendite ning moobli tootmine)
asuvad joonisel 14 neljal erineval viljal. Uhiseks jooneks on vaid see, et
toojoumahukuse niitajate vadrtuste erinevus nendes todstusharudes on perioodi esimest
ja viimast aastat vorreldes védhenenud. Harudes, kus vilisosalusega ettevotete
t60joumahukus on suurem kui kodumaiste ettevotete vastav néitaja (transpordivahendite
ning elektri- ja optikaseadmete tootmine), kasutavad vélisettevotted arvatavasti dra Eesti
madalaid t66joukulusid ning seetdttu kasutatakse tootmisel to6joumahukat tehnoloogiat.
Samas on ka nendes tO0oOstusharudes tegutsevate vélisettevotete kulude struktuuris

margata  to6joukulude  rolli  vdhenemist  kogukuludes  vorreldes  teiste

kulukomponentidega.
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Joonis 14. Toojoumahukuse tasemete erinevus kodumaisel kapitalil baseeruvates ning

vilisosalusega ettevdtetes perioodil 1996-2001 (autori koostatud).'

To6joumahukuse ning ekspordi osakaalu vaheline seos tegevusalade 1dikes on toodud
joonisel 15. Joonisel kajastatakse olukorda perioodi esimesel ja viimasel aastal, milleks

on vastavalt 1996. ja 2001. aasta.

Jooniselt 15 on nédha, et vaadeldaval perioodil oli valdavaks litkumine madalama
toojoumahukuse poole. Toojoumahukus kasvas vaid tekstiilli ning kummi- ja

plasttoodete tootmisel. Samuti selgub, et to6joumahukate ettevitete ekspordi osatdhtsus

! Joonisel 13 tirniga tahistatud tegevusalad, milleks on kirjastamine ning puidutodtlemine ja puittoodete
tootmine, on vastavatele viljadele paigutatud teatud modndusega. Nimelt olid kirjastamise tegevusalal
1996. aastal vilisosalusega ettevotted todjoumahukamad, kuid 1997. ja 1998. aasta oli olukord
vastupidine. Perioodi 10pus olid jille vilisosalusega ettevotted t6djoumahukamad. Puidutédtlemise ja
puittoodete tootmise tegevusalal oli erandlikuks 1997. aasta, mil vélisosalusega ettevitete ja kodumaisel

kapitalil baseeruvate ettevotete to6joumahukus oli ligikaudu vordne.
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realiseerimise netokdibes ei ole vdiksem kui iilejdédnud ettevitetel. Seega ei ole seni
tootmise t06joumahukus toodete eksportimisel takistuseks olnud, kuid siiski vdheneb

toojoukulude roll peaaegu koigis todstusharudes.
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Joonis 15. Toojoumahukuse seos ekspordi osatdhtsusega realiseerimise netokéibes
1996. ja 2001. aastal tegevusalade 1dikes (autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996—
2001 andmete alusel).”

Kokkuvottes voib oOelda, et Eesti toostusharude tdojoumahukus on vaatlusalusel
perioodil vdhenenud. Seega on vihenud todjoukulude roll ekspordivoime midratlemisel
ning tousnud teiste kulukomponentide roll. Samal ajal on vdhenenud t66joukulude
tasemete erinevus Eesti ning Soome ja Rootsi vahel. Eelnev on kaasa toonud t66jou
asendamise kapitaliga, mida soodustavad ka madalad laenuintressid. Samuti selgus
ULC LV niitaja analiiiisi tulemusena Eesti ettevotete suundumus suurema
lisandvéirtusega toodete tootmise poole, mille alusel vdib arvata, et suurenenud vdivad

olla ka innovatsioonikulud. Eelnev on kokkuvotlikult esitatud joonisel 16.

% 1996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga.
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Joonis 16. T66joukulude erinevuse ja toojoumahukuse muutuse suund perioodil 1996—

2001 (autori koostatud).

Seni on Eestis ettevotete ekspordivoime baseerunud madalatel td6joukuludel ning
realiseerimise netokiibe alusel arvutatud t66jou erikulul. Samal ajal on mirgata trendi
lisandvairtuse suurenemisele ning tdojoumahukuse vdhenemisele. Seda, kas ja mis
suunalist moju eelnevalt kirjeldatud diinaamika avaldab ekspordimahule, analiiiisitakse

jargmises alapeatiikis.

2.2. Toojoukulude moju Eesti toostusharude ekspordivéimele

Jargnevalt analiitisitakse t06jou erikulu ja ekspordimahu seost nende viie toostusharu
16ikes, mis kuuluvad nii olulisemate eksporditavate kaubagruppide kui ka
toojoumahukate tegevusalade hulka. Analiiiisi aluseks olevad tegevusalad on seega
roivatoodete tootmine, mujal liigitamata masinate ja seadmete ning elektri- ja
optikaseadmete, transpordivahendite ja modbli tootmine. T66jou erikulu on seejuures
vélja arvutatud nii lisandvédrtuse (ULC LV) kui realiseerimise netokdibe (ULC RNK)
alusel. Ekspordimahtu vaadeldakse nii iseseisvalt kui ka suhtena realiseerimise
netokdibesse. Kiimnel jdrgneval joonisel on vélja toodud ULC baasindeksid, kus
baasaastaks on vaatlusaluse perioodi algusaasta e. 1996. aasta ning téhistatud
vilisosalusega ettevotete keskmine roosa, kodumaisel kapitalil baseeruvate ettevotete

keskmine rohelise ning kdigi ettevitete keskmine kokku sinise kdveraga.

Rdivatoodete tootmisel vdib vaatlusalusel perioodil tiheldada ekspordimahu ja selle

osakaalu ning t60jou erikulu vahelist negatiivset seost vilisosalusega ettevotteid ja
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tegevusala keskmist kirjeldavaid koveraid vaadates. Negatiivne seos on tdheldatav nii
lisandviirtuse kui realiseerimise netokéibe alusel arvutatud t66jou erikulu korral (vt.
joonised 17 ja 18). Sellist seose suunda eeldatakse ka teoorias. Teooria alusel peaks

t00jou erikulu kasv tooma kaasa absoluutse ekspordimahu vihenemise.
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Joonis 17. Ekspordimahu ja selle osakaalu seos lisandvéértuse alusel arvutatud t66jou
erikuluga roivatoodete tootmisel (NACE 18) (autori koostatud Eesti agregeeritud ...
19962001 andmete alusel).’

Suur muutus toimus vélisosalusega ettevotetes 1999. aastal, mil nii ekspordimaht,
realiseerimise netokéive, kulud kokku ning materjalikulud suurenesid iile kolme korra.
Ekspordimahu osakaal realiseerimise netokdibe suurenes ligikaudu 20 protsendipunkti
vOrra. Arvatavasti on selline suur muutus pohjustatud ettevotete omandisuhete
vahetusest. Uheks ettevotteks, kus kodumaisel kapitalil baseeruv ettevdte muutus
vélisosalusega ettevotteks oli nditeks Klementi. Kui 1999. aasta jaanuaris kuulus
Klementi strateegilisele investorile P.T.A. Group OY 43% aktsiatest, siis 2000. aastal
kuulus sellele ettevottele juba 69% aktsiatest (AS Klementi aastaaruanne 1998 a. 2004:
l; AS Klementi majandusaasta ... 2004: 2). Seega ldks Eesti Statisktikaameti
andmebaasis ettevote kodumaisel kapitalil baseeruvate ettevOtete grupist iile

vilisosalusega ettevdtete gruppi.

3 1996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga. Kodumaisel kapitalil baseeruvad ettevdtted
—roheline kdver, vilisosalusega ettevotted — roosa kover, tegevusala keskmine — sinine kover.
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1999. aastal vihenes ka molemal viisil arvutatud ULC véaédrtus (vt. joonised 17 ja 18).
Kodumaisel kapitalil baseeruvates ettevotetes on ekspordimahu osakaal realiseerimise
netokdibes jddnud vaatlusalusel perioodil peaaegu muutumatuks. Samas on
ekspordimaht kasvanud 402 miljoni krooni vorra. Seega voib véita, et realiseerimise
netokdibe ja lisandvdidrtuse alusel arvutatud ULC védhenemine on toonud kaasa
ekspordimahu suurenemise nii vilisosalusega kui ka kodumaisel kapitalil baseeruvates
ettevotetes. Joonistelt 17 ja 18 on ndha ka seda, et ekspordi osakaal on alates 1999.
aastast vélisosalusega ettevdtetes oluliselt suurem kui kodumaisel kapitalil baseeruvates
ettevotetes. Seega on need ettevotted rohkem ekspordile orienteeritud kui kodumaisel

kapitalil baseeruvad ettevotted.
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Joonis 18. Ekspordimahu ja selle osakaalu seos realiseerimise netokdibe alusel
arvutatud t66jou erikuluga rdivatoodete tootmisel (NACE 18) (autori koostatud Eesti

agregeeritud ... 1996-2001 andmete alusel).*

Samas on jooniselt 18 ndha, et vaatlusalusel perioodil on suurenenud t66jou tootlikkus,
sest iihe krooni realiseerimise netokdibe tootmiseks makstud t66joukulu on langenud.
Selline tootlikkuse kasv on arvatavasti saavutatud pohivara suurenemisega, mille

vairtus tootaja kohta kasvas 1,8 korda.

Jooniselt 17 ndhtava ULC LV vidhenemise alusel vOib arvata, et rdivatootmises on

toimunud suundumine suurema lisandvairtusega toodete tootmise poole. Lisandvéértus

#1996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga. Kodumaisel kapitalil baseeruvad ettevotted
—roheline kdver, vilisosalusega ettevotted — roosa kover, tegevusala keskmine — sinine kover.
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on vaatlusalusel perioodil kasvanud koigis gruppides rohkem kui to6joukulud.

Peamiselt tdhendab see allhanke osatéhtsuse vdhendamist ettevotte toodangus.

Allhanke osakaalu vdhenemisest annab iilevaate tabel 5, kus on toodud kolme olulise
roivatootja allhanke osakaal realiseerimise netokdibest perioodil 1995-2001. Allhanke
osatdhtsuse vdhenemisega samaaegselt on vaja hakata tdhelepanu pdorama oma
toodangu ja kaubamaérkide viljatéotamisele ning uutele turgudele sisenemisele (Altvee
1996: 15). Seejuures aitavad eelnevale kaasa allahanketodde teostamisesest tulenevad
tulud, milleks on td6tajate oskuste suurenemine ning tehnoloogia ja teadmiste iilekanne

(Teder 1995: 166).

Tabel 5. Allhanke osakaal realiseerimise netokdibest kolmes roivatoostusettevottes

perioodil 1995-2002, %

Ettevote 1995 1996 1997 1998 1999 2001 2002
Baltika 25 34 28 23 25 24 19
Klementi 80 41 34 22 33 34 38
Sangar 50 60 60 55 46 46 66

Allikas: Nassar 2003: 17.

Nii vilisosalusega kui ka kodumaisel kapitalil baseeruvates roivatdodstusettevotetes on
materjalikulude kasv olnud suurem kui t66joukulude kasv. Materjalikulude kasv voib
tdhendada seda, et rdivatootmisettevotted suunduvad suurema lisandvéértusega toodete
tootmise poole, kuna nende toodete tootmine nduab kvaliteetsemaid ja kallimaid

tootmismaterjale.

Joonistel 19 ja 20 on nididatud ULC baasindeksi ning ekspordimahu ja selle osakaalu
diinaamika mujal liigitamata masinate ja seadmete toomisel. Selle tegevusala juures ei
avaldu negatiivne seos kahe erinevalt arvutatud ULC baasindeksi ning ekspordimahu ja
selle osakaalu vahel nii selgelt kui riietusesemete tootmisel. 1997. aastal, kui
lisandvédrtuse alusel arvutatud ULC langes molemas ettevdtete grupis, suurenes
ekspordi osakaal realiseerimise netokdibes kodumaisele kapitalile baseeruvates
ettevotetes ning viahenes vilisosalusega ettevotetes. Parast 1997. aastat tdusis ULC LV
molemas ettevotete grupis, kuid ekspordimaht vdhenes kodumaisel kapitalil

baseeruvates ettevotetes ning tdusis vilisosalusega ettevotetes. Ekspordimaht kasvas
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aga molemas ettevotete grupis. Alates 1997. aastast on vilisettevotetes ekspordimaht
ning ekspordi osakaal tousnud, olenemata muutustest ULC véartuses ja seda nii ULC
LV kui ka ULC RNK alusel. Kirjeldatud ekspordi diinaamika on arvatavasti pdhjustatud
sellest, et madalate todjoukulude olukorras véikesed litkumised t66jou erikulu
vadrtustes sellel tegevusalal muutusi kaasa ei too. Samuti vdis vaatlusaluste niitajate
vadrtuse erisuunalisi arenguid mojutada Vene kriis, mille moju on ndha ka keskmist

kirjeldava kovera diinaamikas.
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Joonis 19. Ekspordimahu ja selle osakaalu seos lisandviértuse alusel arvutatud t66jou
erikuluga mujal liigitamata masinate ja seadmete tootmisel (NACE 29) (autori

koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001 andmete alusel).

Jooniste 19 ja 20 alusel saab viita, et lisandvadrtus vorreldes todjoukuludega ei
kasvanud vaadeldaval perioodil nii palju kui realiseerimise netokdive. Lisandvéértuse
alusel arvutatud ULC madalaim tase oli vélisosalusega ettevotetel 87,1% 1996. aasta
tasemest, kuhu ULC véirtus langes 2000. aastal ning kodumaisel kapitalil baseeruvates
ettevotetes 93,5% 1997. aastal. Realiseerimise netokdibe alusel arvutatud ULC
madalaim tase saavutati 2001. aastal, mil vastavad tasemed olid 70,6% ning 72,8%
1996. aasta tasemest. Seega on kasvanud t66jou tootlikkus ehk kahanenud on
toojoukulude osa iihes kroonis realiseerimise netokdibes. Selle arengu voib olla kaasa
toonud pohivara vidrtuse suurenemine, mis vaatlusalusel perioodil peaaegu

kahekordistus.

> 1996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga. Kodumaisel kapitalil baseeruvad ettevdtted
—roheline kdver, vilisosalusega ettevotted — roosa kover, tegevusala keskmine — sinine kover.
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Mujal liigitamata masinate ja seadmete tootmisel nagu ka rdivatootmisel on toimunud
to0joukulude rolli kahanemine tootmiskuludes ning kasvanud on materjalikulude
osatdhtsus. Eriti hésti avaldub materjalide osatdhtsuse kasv vélisosalusega ettevotete
grupis, kus materjalikulu on 2001. aastal kasvanud seitse korda, samal ajal kui
toojoukulud on kasvanud 3,4 korda. Materjalikulude kasv vdib olla pdhjustatud
senikasutatud sisendi kallinemisest voi kvaliteetsema sisendi ostmisest. Viimasel juhul
vOoib ka selles toostusharus tdheldada suundumust kvaliteetsema ja suurema

lisandvéirtusega toodete tootmisele.
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Joonis 20. Ekspordimahu ja selle osakaalu seos realiseerimise netokdibe alusel
arvutatud t66j0u erikuluga mujal liigitamata masinate ja seadmete tootmisel (NACE 29)

(autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001 andmete alusel).’

Elektri- ja optikaseadmete tootmise jooniseid vaadates on tegevusala keskmist
kirjeldava kdvera alusel ndha ULC LV ja ULC RNK baasindeksi ja ekspordimahu ning
selle osakaalu vahelist negatiivset seost (vt. joonised 21 ja 22). Samas on seosed vilis-
ja kodumaiste ettevotete ULC baasindeksi ning ekspordimahu ja selle osakaalu vahel
erinevad. Kodumaisel kapitalil baseeruvate ettevdtete iildine suundumus on valdavalt
suurema lisandvéirtusega toodete tootmise suunas. Samuti on suurenenud t66jou
tootlikkus ehk vihenenud on t66joukulu osatidhtsus realiseerimise netokéibes.

Vilisosalusega ettevotetes on aga ULC LV ja ULC RNK perioodi algul kasvanud.

61996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga. Kodumaisel kapitalil baseeruvad ettevdtted
—roheline kdver, vilisosalusega ettevotted — roosa kover, tegevusala keskmine — sinine kover.
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Siiski vOib Oelda, et aastatel 1996-1997 kasvas loodud lisandvéartus kiiremini kui

realiseerimise netokdive, sest ULC RNK kasvas suuremal mééral kui ULC LV.
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Joonis 21. Ekspordimahu ja selle osakaalu seos lisandvéértuse alusel arvutatud t66j0u
erikuluga elektri- ja optikaseadmete tootmisel (NACE 30-33) (autori koostatud Eesti
agregeeritud ... 19962001 andmete alusel).”

Vilisosalusega ettevotete t06jou erikulu suurenemine voib olla pohjustatud sellest, et
Eestisse paigutatakse selles tooOstusharus eeskdtt nende toodete tootmine, mille
tootmisprotsess on todjoumahukas ning vidhe lisandvddrtust loov. Samuti on
vilisosalusega ettevotetes kasvanud t66joukulud rohkem kui materjalikulud, samas kui
kodumaisel kapitalil baseeruvates ettevotetes on olukord olnud vastupidine. Seega voib
vdita, et kodumaistes ettevotetes toodete lisandvadrtus kasvab ning ekspordieeliseks ei
ole enam vaid madalad t66joukulud. Kuigi kodumaisel kapitalil baseeruvate ettevotete
ULC LV ning ULC RNK langesid vaadeldava perioodi jooksul kuuest aastast viiel, ei
toonud see kaasa ekspordi mahu osakaalu mérgatavat suurenemist realiseerimise
netokéibes, samas kasvas ekspordi maht nende aastate 10ikes iile kahe korra. Madalaid
toojoukulusid voib selles toosusharus pidada rohkem vilisosalusega ettevotete
ekspordivdime allikaks, kuna olenemata ULC RNK viértuse suurenemisest ning ULC
LV véirtuse samaks jddmisest, on haru vélisosalusega ettevotetes toimunud suur
ekspordi suurenemine. Seega voib arvata, et emaettevottele on olulised Eesti madalad

to0joukulud mitte aga toodangu lisandvéértuse suurendamine.

71996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga. Kodumaisel kapitalil baseeruvad ettevdtted
—roheline kdver, vilisosalusega ettevotted — roosa kover, tegevusala keskmine — sinine kover.
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Suur erinevus kodumaisel kapitalil pohinevate ja vélisosalusega ettevotete vahel nii
t60jou erikulu, ekspordimahu kui ka selle osakaalu niitajate vordluses on antud harus
peamiselt tingitud {ihe suurema tootja, Elcoteqi kuulumisest vélisosalusega ettevotete
hulka. Muutused vilisosalusega ettevotete ekspordimahus, selle osakaalus ja t66jou

erikulu indeksites on seega suurel méédral mdjutatud Elcoteqis toimunud muutuste poolt.
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Joonis 22. Ekspordimahu ja selle osakaalu seos realiseerimise netokdibe alusel
arvutatud t66jou erikuluga elektri- ja optikaseadmete tootmisel (NACE 30-33) (autori
koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001 andmete alusel).®

Joonistel 23 ja 24 on ndha t66jou erikulu transpordivahendite tootmisel. ULC LV
baasindeksis on aastatel 1996-2001 toimunud mitmeid erisuunalisi muutusi ning seda
nii kodumaisel kapitalil baseeruvates kui ka vilisosalusega ettevotetes. Selgemalt
eristatavad muutused on toimunud viimasel vaatlusalusel aastal ehk 2001. aastal, mil
kodumaiste ettevdtete ULC LV tdusuga on kaasnenud ekspordimahu ja selle osakaalu
langus ning vélisosalusega ettevotete ULC LV baasindeksi langusega ekspordimahu ja
selle osakaalu tous. Kui votta aluseks ULC RNK, on tulemus teine. Vilisosalusega
ettevotete ULC RNK baasindeksi langusega kaasneb endiselt ekspordimahu ja selle
osakaalu suurenemine, kuid kodumaisel kapitalil baseeruvates ettevotetes on viimase
vaatlusaluse aasta ULC RNK baasindeksi muutuse suund vastupidine ULC LV

baasindeksi muutuse suunaga.

¥ 1996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga. Kodumaisel kapitalil baseeruvad ettevdtted
—roheline kdver, vilisosalusega ettevotted — roosa kover, tegevusala keskmine — sinine kover.
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Kodumaisel kapitalil baseeruvates ettevotetes langes ekspordi osakaal kéibes 40%-ni
ning ekspordimaht véhenes ligikaudu 2,5 korda. Vilisosalusega ettevotete ekspordi
osakaal realiseerimise netokdibes suurenes aga 13 protsendipunkti vorra. Ekspordi
osakaalu suurenemise kdibes t01 kaasa neljakordne ekspordimahu tdus. Kui enne 2001.
aastat oli vilisosalusega ettevotete ekspordimaht ligikaudu neli korda madalam kui

kodumaisel kapitalil baseeruvate ettevotete ekspordimaht, siis 2001. aastal olukord

muutus.
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Joonis 23. Ekspordimahu ja selle osakaalu seos lisandvéértuse alusel arvutatud t66jou
erikuluga transpordivahendite tootmisel (NACE 34-35) (autori koostatud Eesti
agregeeritud ... 1996-2001 andmete alusel).’

Peamiselt mdjutasid selles todstusharus toimunud muutusi AS Norma tegevuses
toimunud muutused, kuna selle ettevdtte realiseerimise netokdive moodustas perioodil
1998-2001 kogu toostusharu realiseerimise neotkdibest ligikaudu kolmandiku (AS
Norma konsolideeritud 1999.a. ... 2004: 6; AS Norma konsolideeritud 2001.a. ... 2004:
4; AS Norma aastaraamat 2000 ... 2004: 2). 1999. aastal ostis Autoliv Inc. dra 49,5%
AS Norma aktisatest. 2000. aastal suurendas kontsern oma osalust 51%-ni. (Norma
2004; Autoliv Completes ... 2004) Eelnev tdi kaasa AS Norma {imberpaiknemise
kodumaisel kapitalil baseeruvast ettevotete grupist vilisosalusega ettevotete gruppi,

mille mdju avaldus tdielikult 2001. aasta andmetes. Seega suured muutused ULC LV ja

? 1996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga. Kodumaisel kapitalil baseeruvad ettevdtted
—roheline kdver, vilisosalusega ettevotted — roosa kover, tegevusala keskmine — sinine kover.
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ULC RNK vdédértustes, ekspordi osakaalus realiseerimise netokéibes ning ekspordimahus

viimasel vaatlusalusel aastal on pohjustatud AS Norma omanike vahetusest.

AS Norma omanikevahetus t01 kaasa t6djoukulude osatidhtsuse vdhenemise loodavas
lisandvéartuses vélisosalusega ettevotetes ehk kasumlikkuse suurenemise. Samas
poOhjustas see kodumaisel kapitalil baseeruvate ettevotete grupis lisandviirtuse
alanemise. ULC RNK indeks aga langes, kuna realiseerimise netokdibe langus oli
viiksem to6joukulude lagusest. Seega voOib vdita, et AS Norma konkurentsivdime
baseerub juba suuremal médral madalamatel t66jou erikuludel kui madalatel
toojoukuludel. Seda niitab toojoukulude rolli vihenemine kogukuludes vaatlusaluses
toOstusharus ning materjalimahukuse ja tootaja kohta arvutatud pohivara véértuse

suurenemine.
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Joonis 24. Ekspordimahu ja selle osakaalu seos realiseerimise netokdibe alusel
arvutatud t06jou erikuluga transpordivahendite tootmisel (NACE 34-35) (autori

koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001 andmete alusel)."

AS Norma omanikevahetus tdi kaasa ka muutuse ekspordi sihtturgudes. Kui 1999.
aastal eksporditi 75% toodangust Venemaale, siis 2001. aasta oli Rootsi ja Venemaale
eksporditava kauba maht ligikaudu vordne. (AS Norma konsolideeritud 1999.a. ... 2004;

AS Norma aastaraamat 2000 ... 2004) Rootsi kui sihtturu tdhtsuse kasv voib omakorda

'91996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga. Kodumaisel kapitalil baseeruvad ettevotted
—roheline kdver, vilisosalusega ettevotted — roosa kover, tegevusala keskmine — sinine kover.
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olla kvaliteedi tostmise ajendiks, mille saavutamise iiheks vOimaluseks on paremate

materjalide kasutamine tootmisel.

Moobli tootmisel on vdikesed muutused ULC LV ja ULC RNK viiértustes kodumaisel
kapitalil baseeruvates ettevotetes toonud kaasa ekspordi osakaalu kasvu (vt. joonised 25
ja 26). Kodumaiste mooblitoostusettevotete ekspordi osakaal realiseerimise netokdibes
suurenes vaatlusalusel perioodil kiimne protsendipunkti vorra. Ekspordimahu muutuse

alusel vaadatuna suurenes kodumaisel kapitalil baseeruvate ettevotete eksport kaks

korda.
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Joonis 25. Ekspordimahu ja selle osakaalu seos lisandviértuse alusel arvutatud t66jou
erikuluga moobli tootmisel (NACE 361) (autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996—
2001 andmete alusel)."

Suured muutused ULC tasemes on toimunud vélisosalusega ettevotetes ja seda molemal
viisil leitud ULC korral. Eriti suur muutus leidis aset ULC LV baasindeksi véértuse
muutuses 1997. ja 1998. aastal. Hoolimata ULC LV kasvust suurenes vilisosalusega
ettevotete agregeeritud ekspordimaht ning selle osakaal realiseerimise netokdibes.
Jargmisel aastal toimus ULC LV tasemes vastupidine muutus, kuid see pdhjustas
ekspordimahu osakaalu suurenemise vaid kolme protsendipunkti vorra. 2001. aastaks
oli ULC LV baasindeks ligikaudu sama kui 1996. aastal. Kui aga vaadata ULC LV

baasindeksi vairtust kodumaisel kapitalil baseeruvates ettevotetes, selgub, et 1997. ja

'11996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga. Kodumaisel kapitalil baseeruvad ettevotted
—roheline kdver, vilisosalusega ettevotted — roosa kover, tegevusala keskmine — sinine kover.
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1998. aastal toimusid selles grupis ULC LV niitajas tipselt vastupidised muutused.

Selle pohjuseks voib olla mone ettevotte omanike vahetus.

Kui vorrelda kahte ettevotete gruppi omavahel tuleb vélja, et lisandvédrtuse olulist
suurenemist ei ole 1996. ja 2001. aastat vorreldes toimunud kummaski grupis. Perioodi
algul moodustasid korgema hinnaklassi tooted kolmandikul ettevotetest vaid 10%
eksporttoodangust ning ligikaudu pooltel ettevotetel oli see niitaja 30% (Haruoja 2002:
289). Siiski ilmneb tddstusharu keskmist vaadates toostusharu kui terviku suundumine
suurema lisandvéartusega toodete tootmise suunas. ULC RNK vdrreldes on aga ndha
kodumaiste ettevOtete jarjest suurenev tootlikkus ehk véheneb to6joukulude roll
realiseerimise netokdibes. Samal ajal ei suurenenud vélisosalusega ettevotete tootlikkus

esimest ja viimast aastat vorreldes.
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Joonis 26. Ekspordimahu ja selle osakaalu seos realiseerimise netokdibe alusel
arvutatud t60jou erikuluga moobli tootmisel (NACE 361) (autori koostatud Eesti
agregeeritud ... 19962001 andmete alusel).'

Kahe ettevotete grupi ekspordimahtusid vorreldes selgub, et nii kodumaisel kapitalil
baseeruvate kui ka vélisosalusega ettevotete eksprdimahud on ligikaudu vordsed.
Suurem erinevus esineb aga ekspordi osakaalude vordlusel, kuna vélisosalusega

ettevotetel moodustab eksport keskmiselt 89% realiseerimise netokdibest, kuid

2 1996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga. Kodumaisel kapitalil baseeruvad ettevotted
—roheline kdver, vilisosalusega ettevotted — roosa kover, tegevusala keskmine — sinine kover.
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kodumaistel ettevitetel on selleks 54%. Seega on modbli tootmisega tegelevatest

ettevotetest rohkem ekspordile orienteeritud vilisosalusega ettevotted.

Eesti moobli ekspordi peamisteks sihtturgudeks on Euroopa Liidu riigid, kus on
mérgata konkurentsi tugevnemist. Eesti tootjad on selles konkurentsivditluses erinevatel
positsioonidel. Samas on iiheks konkurentsieelise allikaks moobli madal hind, mis on
saavutatud peamiselt tdnu madalatele to6joukuludele. Lisaks eelnevale on Eesti
mooblitdostuse tugevateks kiilgedeks ka kohaliku tooraine olemasolu, sihtturgude

lahedus ning transpordivdimaluste olemasolu. (Varblane et al 2004: 12)

Vorreldes eelnevalt analiiiisitud viie tegevusala ekspordi osakaale realiseerimise
netokdibes, voib viita, et vilisosalusel baseeruvad ettevotted ekspordivad suurema osa
oma toodangust kui seda teevad kodumaised ettevotted. Joonisel 27 on vélja toodud nii
ekspordi osakaalu muutus kui ka ekspordi absoluutmahu muutus 2001. aastal 1996.

aastaga vorreldes kodumaisel kapitalil baseeruvates ja vélisosalusega ettevotetes.

2000 M Roivatootmine (kodu)
Roivatootmine (vilis)
1500 :
_ ° X Masinad&seadmed (kodu)
=)
é 1000 A @ Masinad&seadmed (vilis)
§ 500 & ° - Elektri- ja optikas. (kodu)
X Elektri- ja optikas. (vilis)
0 - M Transpordivah. (kodu)
-500 A Transpordivah. (vilis)
% ® Moobel (vilis)

Joonis 27. Viie tdhtsama to0stusharu ekspordimahu ja osakaalu muutus 2002. aastal
1996. aastaga vorreldes (autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001 andmete

alusel).

Ekspordi maht on kasvanud vaatlusalustes ettevotete gruppides peaaegu kdigi
toostusharude  loikes. Erandiks on vaid kodumaisel kapitalil baseeruvate
transpordivahendeid tootvate ettevotete grupp. See voOib olla pohjustatud Norma

draostmisest Autolivi poolt, mis td1 kaasa suure kodumaise tootja muutumise
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vilisettevotteks. Nagu nédha, on vélisosalusega ettevotetel ekspordimaht ning ekspordi
osakaal kasvanud rohkem kui kodumaistes ettevotetes, mis kinnitab veelkord seda, et
vélisosalusega ettevotted on rohkem ekspordile orienteeritud. Samas aitavad nende

ettevotete ekspordile kaasa ka sidemed vélisinvesteeringu teinud ettevottega.

Joonistel 28 ja 29 on vilja toodud koigi tegevusalade 16ikes ULC LV ja ULC RNK ning
ekspordimahu osakaalu vairtused. Vastavad viddrtused on esitatud 1996. ja 2001. aasta
kohta. Suuremal osal tegevusaladest avaldus negatiivne seos ULC LV viirtuse ja

ekspordi osakaalu muutuse ning ULC RNK viirtuse ja ekspordi osakaalu muutuse

vahel.
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Joonis 28. Ekspordimahu osakaalu seos lisandvairtuse alusel arvutatud t66j0u
erikuluga kdigi tegevusalade 10ikes (autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001

andmete alusel)."

Tegevusaladel, kus 2001. aastaks oli lisandvdirtuse alusel arvutatud t66jou erikulu
vadrtus alanenud, oli ekspordi osakaal suurenenud 15-nest tegevusalast 11-nes.

Ekspordi osakaalu kasvu ei ilmnenud ehitusmaterjalide ning toiduainete tootmisel.

' 1996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga.
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Ekspordi osakaal jdi samale tasemele transpordivahendite tootmisel. ULC LV ei ole
vihenenud ainult kummi- ja plasttoodete tootmisel. Seega voib delda, et ULC LV ja
ekspordi osakaalu vaheline negatiivne seos on maérgata ka Eesti to0stusharude juures.
Jarelikult tootmisel loodavat lisandvédrtust suurendades on vdimalik saavutada

ekspordivoime ja selle jatkusuutlikkuse suurenemine.

Joonisel 29 on esitatud ULC RNK ja ekspordi osakaalu véértused. Siin on ndha t66jou
erikulu ja ekspordi osakaalu vaheline negatiivne seos 15-nest tegevusalast kiimnes.
Vorreldes eelmise joonisega on muutus seose suunas toimunud vaid tekstiili tootmisel.
Kui ULC LV viiértus 2001. aastaks alanes, siis ULC RNK véirtus tdusis. Muus osas on

tegevusaladel ilmnenud muutuste suunad sarnased joonisel 28 kajastuvate muutustega.
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Joonis 29. Ekspordimahu osakaalu seos realiseerimise netokéibe alusel arvutatud t66jou
erikuluga kdigi tegevusalade 16ikes (autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001

andmete alusel)."

Baseerudes eelnevale analiiiisile otsustati koostada ka Okonomeetriline mudel

toostusharude ekspordivdime ja seda mdjutavate tegurite seoste uurimiseks. Analiiiis

'*1996. aasta on tihistatud ringiga, 2001. aasta kolmnurgaga.
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baseerus paneelandmetele, mis périnesid Eesti agregeeritud todtleva todstuse
andmebaasist perioodi 1996-2001 kohta. Soltumatuks muutujaks valiti ekspordimaht
tootaja kohta (EXPTO). Eksport tootaja kohta valiti, kuna see kajastab nii t66jou
efektiivsust kui ka kirjeldab ettevotete ekspordile orienteeritust. Need kaks aspetki on
kdesoleva t00 kontektis tdhtsad. Soltumatuteks td60joumahukus (LMAHT),
materjalimahukus (MMAHT), masinate ja seadmete véértus tootaja kohta (MASTO),
t00jou erikulu lisandvéairtuse alusel arvutatuna (ULCLV) ning Eesti ja Rootsi todtaja
kohta makstavate toojoukulude suhe (WEWR). Soltuvate muutujatena kasutati ka
fiktiivseid muutusi aastate kohta, kuna teistes soltumatutes muutujates vois olla trend

sees. Baasaastaks oli seejuures 1996. aasta.

Lisaks prooviti hinnata mudelit, kus soltumatuteks muutujateks olid samad muutujad,
mis eelpool kirjeldatud mudelis, kuid ULC LV niitaja asendati ULC RNK néitajaga.
Molemaid muutujaid korraga mudelisse liillitada ei saa, sest nad on omavahel
korreleeritud. Sel juhul muutus t66j0umahukuse muutuja koefitsient suurel mééral, mis
lubab oletada, et eksisteerib mingisugune kolmas muutuja, mis mdjutab mdlemat
muutujat. Kuna t66jdoumahukus on vordne td6joukulude ja kogukulude suhtega ning
ULC RNK to6joukulude ja realiseerimise netokdibe suhtega, siis tdendoliselt on
kolmandaks muutujaks materjalikulud. Materjalikulude kasv, mis voib olla tingitud
Eesti toostusharude suundumusest kvaliteetsemate ning suurema lisandvéartusega
toodete tootmisele, suurendab nii kogukulusid kui ka realiseerimise netokéivet, kuna
sellised tooted on kallimad. Seetottu on kasutatud mudelis vaid ULC LV muutujat,
mille véértusest on kogukulud ellimineeritud, kuna lisandvéddrtus on vordne

realiseerimise netokdibe ning t6djoukulude summaga, millest on lahutatud kogukulud.

Kuna Rootsi todjoukulude andmed olid saadaval vaid perioodi 1997-2001 kohta, siis
1996. aasta toojoukulude véirtuse leidmiseks kasutati Soome vastava véértuse alusel
Rootsi todjoukulude leidmist. Rootsi ja Soome t66joukulude tasemed olemasolevate
andmete alusel ei muutunud. Seega jagati Soome 1996. aasta t66joukulu néitaja ldbi

selle osatdhtsusega Rootsi toojoukulude tasemes.

Eelnevalt kirjeldatud mudeli hindamisel kasutati fikseeritud efektiga (FE) mudelit. Enne
hindamist viidi koik soltumatud muutujad peale fiktiivsete muutujate logaritmilisele

kujule. Selline mudeli kuju valiti, kuna teoreetilises osas ja lisas 1 Kkésitletud
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empiirilised uuringud on valdavalt kasutanud sama ldhenemisviisi. Mudeli kuju oli

seega:

(8) logexpto. = a; + B loglmaht, + B, logmasto;; + B3 logmmaht, + B4 logulclvi +

Bs logwewr;; + Bs D97 + B7 D98 + B; D99 + Bg DOO + o DOT + uy

Hindamine viidi 14bi iildistatud vdhimruutude meetodil vaatlusi kaalumata. Iga objekti
jaoks leiti erinev vabaliige. Pérast esialgse mudeli parameetrite hinnangute leidmist
eemaldati ebaoluline muutuja, milleks oli masinad ja seadmed to6taja kohta. Viimasena
eemaldati ka t66joumahukust kirjeldav muutuja, kuna pérast muutuja MASTO mudelist
eemaldamist, oli to6joumahukus ikka veel ebaoluline. Tulemused, mis saadi on esitatud
tabelis 6. Pdrast mudeli hindamist kontrolliti Waldi testi abil, kas mudelis saaks
kasutada koikide todstusharude jaoks iihist vabaliiget. Testi tulemusena selgus, et igal

toostusharul peab olema erinev vabaliige.

Nagu juba eelpool mainitud, ei olnud olemasolevate masinate ja seadmete véirtus
tootaja kohta ning t06joumahukuse néitaja statistiliselt olulised. Samas niditavad nende
muutujate ees olevad koefitsiendid sellist mdju suunda, mis on kooskdlas eelpool
tooduga. Nimelt toob t66joumahu muutus kaasa vastupidise muutuse ekspordimahus.
Masinate ja seadmete véirtuse suurenemine aga suurendab eksporti. Statistiliselt
olulisteks muutujateks olid aga materjalimahukus, t66jou erikulu, Soome ja Rootsi
toojoukulude suhe ning aastate fiktiivsed muutujad. Aastate fiktiivsed muutujad
nditavad, et igal aastal on ekspordi maht todtaja kohta baasaastaga ning eelneva aastaga

vorreldes kasvanud.

Materjalimahukuse kasvades 1% vorra, kasvab ekspordimaht to6taja kohta 0,63% vorra.
Seega toojoukulude rolli vidhenedes kasvab materjalikulude osatdhtsus, millega
samaaegselt on Eestis toimunud ekspordimahu kasv. Lisandvédrtuse alusel arvutatud
to0jou erikulu ja ekspordimahu vahel on aga negatiivne seos, mis on t60 teoreetilises

osas esitatuga kooskodlas.

Eesti to6joukulude osakaalu kasvades 1% vorra kasvab eksport todtaja kohta 0,58%
vorra. Selline seos nditab, et vaatlusalusel perioodil on eksport kasvanud vaatamata

Eesti toojoukulude kiiremale kasvule Rootsi toojoukuludega vorreldes. Seega on Eesti
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toostusharud litkumas sellise ekspordivoime poole, mis ei baseeru vaid madalatel
toojoukuludel. Teise voimaliku selgitusena voib vilja tuua selle, et ritkidevahelised
toojoukulude erinevused on ikka veel vdga suured ning seetdttu ei avalda todjoukulude

tasemete erinevuste vihenemine ekspordivoimele méargatavat negatiivset moju.

Tabel 6. Ekspordivoime ja selle tegurite vahelise seose hindamise FE mudeli tulemused

Séltumatu muutuja Mudel 1 Mudel 2 Mudel 3
T66joumahukus -0.45 (-1.46) -0.45 (-1.42)
Masinad ja seadmed to6taja kohta | 0.11 (1.20)
Materjalimahukus 0.63 (2.59)** 0.55 (2.21)** 0.73 (3.19)***

To6j0uerikulu — LV alusel

-0.40 (-2.82)***

20.34 (-2.94)***

-0.35 (-2.59)**

Eesti ja Rootsi todjoukulude suhe | 0.58 (1.99)* 0.69 (2.70)*** 0.57 (2.23)**
1997. aasta fikt. muutuja 0.10 (1.30) 0.12 (1.44) 0.17 (2.17)**
1998. aasta fikt. muutuja 0.13 (1.59) 0.17 (1.94)* 0.23 (3.14)***
1999. aasta fikt. muutuja 0.18 (2.04)** 0.22 (2.52)** 0.29 (3.53)***
2000. aasta fikt. muutuja 0.32 (2.99)*** 0.37 (3.22)*** 0.46 (4.66)***
2001. aasta fikt. muutuja 0.41 (3.19)*** 0.47 (3.34)*** 0.56 (4.92)***

toiduained 7.65 (4.68)*** 8.90 (5.96)*** 7.24 (6.84)%**
~tekstiil 7.82 (4.65)*** 9.05 (5.84)*** 7.22 (6.70)***
riietus 8.18 (4.75)%** 9.20 (5.59)*** 7.16 (7.45)%**
nahk 8.28 (4.73)%** 9.37 (5.64)** 7.36 (6.96)***
“puit 8.13 (4.84)*** 9.42 (6.22)*** 7.66 (7.39)%**
~paber 8.44 (4.95)%** 9.81 (6.47)*** 8.08 (7.77)***
Kirj 5.93 (3.53)%** 7.10 (4.63)*** 5.27 (5.58)%**
keemia 8.73 (5.42)*** 10.04 (7.11)*** | 8.43 (8.55)***
kumm 7.96 (4.73)%** 9.22 (5.96)*** 7.49 (6.97)***
~chit 7.89 (4.68)*** 9.18 (6.07)*** 742 (7.51)%**
" met 7.94 (4.70)*** 9.11 (5.81)*** 7.26 (7.02)***
" masin 8.12 (4.73)*** 9.25 (5.76)*** 7.29 (7.44)%**
elekt 8.46 (5.00)*** 9.58 (6.08)*** 7.67 (7.83)***
trans 8.75 (5.22)%** 9.94 (6.51)*** 8.0 (8.58)***
" moobel 8.15 (4.72)*** 9.34 (5.81)*** 7.43 (7.10)***
R® 0.98 0.98 0.98

* oluline olulisusnivool 10%
** oluline olulisusnivool 5%
**%* oluline olulisusnivool 1%

Allikas: autori arvutused.

Mudeli tulemused toetavad eelpool kisitletud suundumusi Eesti toostusharudes.
Toimunud on keskendumine suurema lisandvairtusega toodete tootmisele, mis voib olla
ka tiheks pohjuseks, miks materjalikulud on todstusharudes kasvanud. Samas peab
mainima, et Eesti todjoumahukate kaubagruppide ekspordimaht on suuresti mojutatud

allahankelepingutest ning t66jou erikulu ei ole muutunud veel nii oluliseks teguriks
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ekspordivoime méératlemisel kui ta on arenenud riikides. Eriti selgelt ilmnes see
vilisosalusega elektri- ja optikaseadmete toomisel, kus lisandvédédrtuse ning
realiseerimise netokdibe alusel leitud t66j0u erikulu vaatlusalusel perioodil oluliselt ei
kahanenud, kuid nii ekspordi osakaal realiseerimise netokdibes kui ka ekspordimaht
kasvasid margatavalt. Toojou erikulud voivad olla kdrged kui allhanke osakaal
toodangus on suur, kuna allhange on peamiselt t66joumahukas ning vidhest
lisandvédrtust loov. Samas ei ole madalatel t66joukuludel baseeruv ekspordivdime

jatkusuutlik (vt. ka alapunkt 1.1 ning joonis 3).

Eesti ekspordivdoime on seni baseerunud madalatel todjoukuludel, mille tase moodustab
Soome ja Rootsi to6joukulude tasemest ligikaudu 10%. Kdige vdiksem oli t66joukulude
tasemete erinevus moobli tootmisel, kuid ka sellel tegevusalal moodustasid Eesti
toojoukulud vaid 13,5% Soome ja 11,4% Rootsi tddjoukulude tasemest. Samas on

toojoukulude tasemete erinevus perioodil 1995-2001 vihenenud.

Peamised eksporditavad kaubad, milleks on rdivatooted, tekstiil, puidu- ja paberitooted,
mujal liigitamata masinad ja seadmed, elektri- ja optikaseadmed ning moodbel, on olnud
madala lisandvéartusega ning nende tootmine on valdavalt olnud t66joumahukas. Suure
osa nende ekspordist on seni moodustanud allhange. Siiski on maérgata liikumist
suurema lisandvéartusega omatoodangu tootmise ja todtajate tootlikkuse suurenemise
poole peaaegu koigi seitsme tegevusala ldikes. See on kaasa toonud t66jou erikulu

vihenemise ning ekspordimahtude suurenemise.

Kui analiiiisida tegevusalade to6joumahukust ehk t66joukulude ja kogukulude suhet, on
margata litkumist to6joumahukuse vdhenemise poole. Sellega samaaegselt on
suurenenud ekspordi osakaal realiseerimise netokdibes. Samas on siiski moned
toostusharud, kus tootmine on todjoumahukas. FEriti korge on vastav niitaja
roivatoostuses, kus keskmine to6joumahukus ulatus 34%-ni. Siiski on ka selles
toOstusharus mairgata litkumist to6joumahukuse vdhendamise ning lisandvéértuse

suurenemise suunas.

Eristades vilisosalusega ja kodumaisel kapitalil baseeruvaid ettevotteid selgus, et
elektri- ja optikaseadmete ning moobli tootmise vilisosalusega ettevotetes baseerub

ekspordivoime ikka veel valdavalt madalatel t66j0ukuludel. Nendes todstusharudes on
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toimunud suured muutused t66jou erikulu védrtuses, mis ei ole aga mojunud

negatiivselt vilisosalusega ettevatete ekspordimahule.

Kuna 15-st todstusharust seitsmes (toiduainete, tekstiilitoodete, puidu ja puidutoodete,
paberi ja paberitoodete, keemiatoodete, kummi- ja plasttoodete, ehitusmaterjalide ning
metalli ja metallitoodete tootmine) on tootmise todjoumahukus alla 20%, ei tohiks
toojoukulude tous ekspordivdoimele nendes harudes mirkimisvéddrset moju avaldada.
Seetottu voib eeldada, et eelpool nimetatud harudes on ekspordivdime jatkusuutlik ning
el baseeru enam vaid madalatele t69joukuludele. Kuna sellistes toostusharudes nagu
roivatoodete, naha ja nahatoodete, masinate ja seadmete, elektri- ja optikaseadmete,
transpordivahendite tootmine ning kirjastamine moodustavad t66joukulud veel olulise
osa tootmiskuludest, siis voib to6joukulude kiire kasv oluliselt kahandada nende toodete
konkurentsivoimet vilisturgudel ja seetdttu ei tarvitse nende toostusharude
ekspordivdoime olla jatkusuutlik. Samas on nendes harudes mérgata liikkumist suurema

lisandviirtusega toodete tootmise ning todjoumahukuse alanemise suunas.

Kokkuvottes voib viita, et hoolimata monedest eranditest on Eesti tdoostusharudes
valitsevaks suund t66jou erikuludel baseeruva ekspordivdime poole. Eestis toodetud
toodete lisandvidirtus suureneb ning vdheneb tootmise to6joumahukus. Todjoukulude
roll vdheneb, tidhtsamaks muutuvad materjalikulud, innovatsioonikulud ja tootmine
muutub kapitalimahukamaks. Seega Eesti to0stusharude ekspordivdoime jatkusuutlikkus

kasvab.
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KOKKUVOTE

Konkurentsivdime kontseptsioon on vidga lai. Voib eristada majanduslikku ja
mittemajanduslikku, kitsamat ja laiemat, mikrookonoomilist ja makrodkonoomilist,
riigisisest  ja  rahvusvahelist  konkurentsivdime  késitlust. ~ Samuti  oleneb
konkurentsivoime késitlus konkurentsivoime tasemest, mille raames eristatakse riigi,
toostusharu ja ettevotte tasandit. Mitmed autorid moistavad rahvusvahelise
konkurentsivoime voi rahvusvahelise miiligivoime all ekspordivoimet ehk voimet miitia

oma toodangut vilisriikide turul.

Ekspordivoimet defineeritakse tihti 1dbi erinevate tegurite, mis seda mdjutavad.
Mitmetes késitlustes mainitakse toojoukulude téhtsust ekspordivdoime omandamisel ja
sdilitamisel. Too6joukulusid pidasid oluliseks ka valdav osa t60 teoreetilises osas
késitletud autoritest. Need, kes t66j0ukulusid otseselt vilja ei toonud, pidasid oluliseks
toomiskulusid, mille iitheks komponendiks on ka t66joukulud. Todjoukulude olulisus
seisneb selles, et selle hind erineb riigiti rohkem kui kapitali ja tootmises kasutatavate

materjalide hind, kuna t66j0ud on kapitalist mittemobiilsem.

To66j0u- ja tootmiskulude korval on viimasel ajal hakatud jérjest rohkem rohutama ka
muid ekspordivdoime tegureid, kuna ainult t66joukuludel baseeruvat ekspordivdimet ei
peeta jatkusuutlikuks. Konkurentsivoime jatkusuutlikkuse all peetakse harilikult silmas
konkurentsivdime saavutamist ja selle pikaajalist sdilitamist. Sageli saavutatakse
rahvusvaheline konkurentsivbime madalate tootmiskulude abil, kuid selline
konkurentsivoime ei ole iildjuhul jatkusuutlik. Seetdttu on konkurentsivoime silitamisel
oluline poorata tdhelepanu tootmissisendite erikuludele ning innovatsioonidele, mis
voimaldavad kindlustada konkurentsivoime jatkusuutlikkust. Tootmissisendite erikulu

all peetakse t60s silmas sisendi kulu tooteiihiku kohta.

Ekspordivdoime ja selles toimunud muutuste hindamiseks vélja todtatud néitajaid

kisitleti magistritoo teoreetilise osa teises alapeatiikis. Kuna ekspordivdimet mdjutavad
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mitmed tegurid, mille kdigi arvestamine ei ole voimalik, baseeruvad erinevad néitajad
erinevatel teguritel. Ladhemalt késitleti kdesolevas magistritods ilmutatud suhtelise eelise
nditajat ja kaubanduse spetsialiseerumise koefitsienti, mis baseeruvad toote ekspordi- ja
impordimahtudel, OECD-s kasutatavat hinnal baseeruvat ekspordivoime niitajat ning
toojou erikulu ja suhtelist t66jou erikulu néitajat. Kdigi eelnevalt nimetatud niitajate
juures oli vOoimalik nédidata t66joukulude rolli nende arvutamisel. Mdne nditaja juures
oli todjoukulude roll kaudne, mone juures otsene. ToO autor soovis leida aga sellist
nditajat, mis votaks todjoukulusid ning selle sisendi tootlikkust arvesse otseselt ning
voimaldaks analiilisida selle niitaja ja ekspordivoime vahelist seost. Nendele

kriteeriumitele vastas kdige paremini t66jou erikulu niitaja.

Varasemate empiiriliste uurimuste analiiiisimisel jaotati uuringud kaheks vastavalt
kasutatud analiiisimeetodile. Esimesse gruppi kuulusid uuringud, kus oli kasutatud
regressioonanaliiiisi. Need uuringud jagati sdltuva muutuja alusel omakorda kahte
gruppi — uuringud, kus soltuvaks muutujaks oli turuosa sihtturul ning uuringud, kus
sotluvaks muutujaks oli ekspordimaht. To6j0ukulusid ja t66jou  tootlikkust
arvestavateks sdltumatuteks muutujateks olid kisitletud uuringutes aga suhteline t66j6u
erikulu voi t66jou erikulu ning nende néitajate komponendid. Teise empiiriliste
uuringute grupi moodustasid uuringud, milles kasutati ekspordivoime ja selle
muutumise hindamiseks suhtelist t69jou erikulu ning t66j0u erikulu. Ekspordivdoime
analiiiisimisel késitleti nende néitajate viértusi, diinaamikat ning riikidevahelisi

erinevusi.

Varasemaid empiirilisi uuringuid kisitleti, et vélja selgitada, milliseid mudeleid t66j0u
erikulu ja ekspordivoime seoste uurimiseks on kasutatud ning piiritleda vahendid, mida
saaks kasutada kéesoleva magistritod teises osas Eesti toOstusharude ekspordivdime
hindamiseks. Selgus, et regressioonanaliilisi kasutamisel on paremate tulemuste
saamiseks soovitatav muutujad mudelisse liilitada logaritmitud kujul. Lisaks t66j0u
erikulu muutujale on soovitatav mudelisse sdltumatu muutujana lisada ka vaatlusaluse
riigi ja selle peamiste ekspordipartnerite to6joukulude tasemete suhe. Analiiiisides
ekspordivoimet ilma regressioonanaliiiisi kasutama, ei ole oluline, et uuringusse oleks

kaasatud muid néitajaid peale t66j0u erikulude ja selle komponentide. Need néitajad
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sisaldavad olulist informatsiooni ekspordivéime ja selle muutuse kohta. Eeltoodud

soovitustest ldhtuti t66 empiirilises osas teostatava analiiiisi 1dbi viimisel.

Kéesoleva magistritoo teise osa alguses analiiiisiti Eesti ekspordi senist arengut nii
partnerritkide kui ka olulisemate kaubagruppide Idikes aastatel 1995-2002. Et
muutustest paremat lilevaadet saada, jaotati kaubagrupid ja sihtriigid vastavalt ekspordi
osakaalu ja ekspordi mahu muutustele nelja rithma. Eelnevast selgus, et Eesti
ekspordimaht ei olnud vaadeldaval perioodil kiimne tdhtsama kaubagrupi osas
vihenenud. Kdige olulisem kasv nii ekspordimahu kui selle osakaalu kiibes alusel oli
vaadeldaval perioodil masinate ja seadmete, puidu ja puittoodete ning muude
toostustoodete kaubagrupis. Seejuures tuleb mirkida, et muude todstustoodete eksport

koosneb peamiselt modbli ekspordist.

Vorreldes muutusi ritkide 18ikes leidus iiks riik, Venemaa, mille tdhtsus ekspordi
sihtriigina oli langenud ning samal ajal oli vihenenud ka sellesse riiki eksporditava
kauba maht. Eelnevalt kirjeldatud muutus oli peamiselt tingitud 1998. aastal toimunud
Vene kriisist, mis muutis Eestist eksporditava kauba venelaste jaoks kallimaks ning
Eesti tOo0stuste ekspordivoime Venemaal langes. Teistesse sihtriikidesse Eesti
ekspordimaht vaatlusalusel perioodil ei vihenenud. Kdige rohkem oli suurenenud nii
ekspordi osakaal kui ka maht Soome viidava kauba osas. Soomele jargnesid Rootsi ning

Saksamaa.

Kaks koige tdhtsamat Eesti ekspordipartnerit on seega analiiiisitaval perioodil olnud
Soome ja Rootsi. Seetdttu on oluline vorrelda Eesti t66jou erikulu ja to6joukulude taset
nende riikide vastavate néitajatega. TOOjou erikulu nditajad arvutati vordluse
labiviimiseks védlja nii lisandvédrtuse kui ka realiseerimise netokdibe alusel.
Toostusharud, mille 1dikes analiiiis 14bi viidi, olid mujal liigitamata masinate ja
seadmete, elektri- ja optikaseadmete, puittoodete, pabermassi, paberi ja pabertoodete,
moobli, tekstiili ja riietusesemete tootmine. Nimetatud seitse tegevusala valiti vilja
seetOttu, et nende toodang kuulub kolme peamise eksporditava kaubagrupi koosseisu.
Andmed, mille alusel vordlus ldbi viidi, olid kolme riigi agrereeritud todtleva toOstuse

andmed todstusharude 16ikes, mis saadi kolme riigi statstikaametitest.
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Toojoukulusid vorreldes selgus, et kdige korgemad olid t66joukulud vaadeldaval
perioodil Rootsis. Soome t66j0ukulude tase moodustas Rootsi tasemest umbes 77%
ning Eesti t66joukulud 10%. Samas oli kogu perioodi jooksul ndha Eesti todjoukulude
taseme ldhenemist Soome ja Rootsi vastavale tasemele. Seega madala to6joukulude

taseme alusel Eesti ekspordivdoime viheneb ja ei ole jatkusuutlik.

Lisandvéirtuse ja realiseerimise netokéibe alusel arvutatud t66jou erikulude tasemeid
vorreldes selgus, et koigis seitsmes Eesti to0stusharus oli maérgata litkumist
lisandvéirtuse suurenemise poole. Seitsmest harust neljas oli ULC LV viirtus perioodi
10pus madalam kui Rootsis. Nendeks harudeks olid elektri- ja optikaseadmete,
puittoodete, moobli ja tekstiili tootmine. Mujal liigitamata masinate ja seadmete ning
paberi ja pabertoodete tootmisel oli ULC LV tase kiill Rootsi vastava nditaja véadrtusest
suurem, kuid siiski oli mérgata nende niitajate omavahelist ldhenemist. Realiseerimise
netokéibe alusel arvutatud t66jou erikulu osas oli Eesti todstusharude positsioon veelgi
parem. Seitsmest toOstusharust kuues oli ULC RNK madalam Rootsi vastavate harude
nditajatest. Erandiks oli vaid roivatootmine. Seega on mairgata liikumist suurema

lisandvédrtusega tootmise suunas.

Kuna mitmete uuritavate tegevusalade eksport koosnes perioodi algul peamiselt
allhankest, voib 6elda, et Eestis tehtavad tegevused on olnud t66j0umahukad ning véhe
lisandvédrtust loovad. Selliste tegevuste Soomes ja Rootsis teostamine oleks olnud
oluliselt kallim, kuna sealsed t6joukulud iiletavad Eesti t66joukulusid mitmekordselt.
Seega saab olla ekspordivoimeline ka kdrgete t66jou erikulude korral, kui t66joukulud
on madalad ning tegemist on allhankega. Selline ekspordivoime ei ole aga jatkusuutlik.
Kui tahetakse saavutada jétkusuutlikku ekspordivdimet, tuleb hakata miilima
omatoodangut, mille puhul t66jou erikulud peavad olema teiste riikidega vdrreldes

madalamad, et ettevote oleks vélisturgudel konkurentsivoimeline.

Kui analiiiisida seitsme uuritava toostusharu téojoumahukust ehk tédjoukulude ja
tootmiskulude suhet, selgus, et seitsmest todstusharust viies oli todjoumahukus tile 20%.
Kodige suurem oli t6djoukulude osatdhtsus rdivatoodete tootmisel, kus see moodustas
vaatlusalusel perioodil keskmiselt 35%. Samas oli todjoumahukus puittoodete ja
pabertoodete tootmisel ligikaudu 15%. Seega ei tohiks nendes harudes t66joukulude

kasv olla nii suureks probleemiks kui iilejisinud viies tddstusharus. Uldiselt on aga
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koigis harudes olnud valdavaks liikkumine t66joumahukuse alanemise suunas, mis on
vihendanud  t66joukulude  rolli  tootmiskuludes.  Suurenenud aga teiste

kulukomponentide, eelkdige materjalikulu, osatdhtsus.

Magistritdo teise osa teises alapeatiikis jagati eelnevalt vélja valitud viie tdostusharu
16ikes andmebaasis olevad ettevotted kaheks — vilisosalusega ettevotted ja kodumaisel
kapitalil baseeruvad ettevotted. Selline liigitus toodi sisse, et vélja selgitada, kas
ettevotete ekspordile orienteeritus ning ekspordimahu ja ULC vaheline seos soltuvad
ettevotte omandisvormist. Viie tegevusala 10ikes analiiiisiti pohjalikumalt seost
ekspordimahu ja selle osakaalu realiseerimise netokdibes ning t63jou erikulu vahel.
To6j0u erikulu vaadeldi seejuures lisandvdirtuse alusel ning realiseerimise netokéibe

alusel arvutatuna.

Tuli vilja, et selget negatiivset seost t66jou erikulude véédrtuse muutuse ning
ekspordimahu ja ekspordimahu osakaalu vahel kéibes vélja tuua ei saa. Samas esines
valdavalt litkumine madalama t66j0u erikulu véartuse ning suurema ekspordi poole.
Selgelt eristusid moobli ning elektri- ja optikaseadmete vélisosalusega ettevotted, kus
to0jou erikulud ei ole oluliselt vihenenud ei lisandvéértuse ega realiseerimise netokdibe
alusel arvutatuna. Seega vOib viita, et nendes harudes on olulised Eesti madalad
t60joukulud, mis on médravaks allhangete tegemisel ning vihe lisandvdirtus loovate ja
toojoumahukate toodete tootmisel. Kui aga analiilisida ainult perioodi esimese ja
viimase aasta ULC ja ekspordi osakaalu niitajate alusel toimunud muutusi baseerudes
toostusharude keskmistele andmetele, avaldub negatiivne seos peaaegu koigi
tegevusalade 10ikes. Jarelikult toob t60jou erikulu néitaja véddrtuse vdhenemine kaasa

ekspordivdoime suurenemise. Eelnev on kooskodlas ka teoreetiliste seisukohtadega.

To0 teise osa 10pus ldbi viidud regressioonianaliilisi tulemused kinnitasid eelpool leitut.
Nimelt mdjutavad Eesti toostusharude ekspordivdimet positiivselt tootmise
materjalimahukus ning negatiivselt t66j0u erikulud. Eelpool leitud liikumine suurema
lisandvédrtusega toodete ning viiksema to6joumahukusega tootmise poole voib olla
seotud materjalikulude kasvuga tootmiskuludes. Suurema lisandviirtusega toodete
tootmine vOib nduda kvaliteetsemate ning kallimate materjalide kasutamist, mis

suurendab toodete materjalimahukust, ja tdstab seeldbi ekspordivoime jatkusuutlikkust.
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Kokkuvdtvalt voib 6elda, et Eesti madalad t66j6ukulud on olnud ning on veel ka praegu
itheks oluliseks ekspordivoime komponendiks Eesti toostusharudes. T66joukulude roll
aga viheneb, kuna védheneb tootmise t60joumahukus ning suureneb toodete
lisandvéértus. Viimane toob kaasa ka todjou erikulude alanemise ning liikumise
jatkusuutlikuma ekspordivdoime poole. Toojoukulude kasv mojutab kdige rohkem
roivatootmist ning vélisosalusega moobli ning elektri- ja optikaseadmete tootmist, kus
madalad t66j0ukulud on veel oluliseks ekspordivoime allikaks. Seega ei ole nende

toostusharude ekspordivdime jatkusuutlik.

Kéesolevat t60d on vdimalik edasi arendada kaasates analiilisi lisaks t66jou erikulu
nditajale ka muid ekspordivoimet mojutavaid niitajaid. Samuti saab uurida, kuidas
muutused t66joukuludes ja seeldbi ekspordivdimes avaldavad moju Eestisse otseste

vilisinvesteeringute tegemisele ehk tootmise sihtkoha valikule.
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LISAD

Lisa 1. Varasemad empiirilised uurimused t66jou erikulu mdju kohta riigi ekspordivoimele kasutades regressioonanaliiiisi

Autor(id) Periood Valim Soltuyv S6ltumatud muutujad Soltumatu muutuja moju séltuvale
muutuja muutujale
Balassa, B. (I) | 1951, USA, Ekspordimaht To606jou tootlikkuste suhe erinevates Tootlikkuse kasv toob kaasa
1989 1954-1956 | Suurbritannia toOstusharudes ekspordimahu suurenemise.
Balassa, B. (II) | 1951, USA, Ekspordimaht | T66jou tootlikkuste ja palkade suhted Kindel seos ekspordimahtude suhte ja
1989 1954-1956 | Suurbritannia erinevates toostusharudes palkade suhte vahel puudub.
Tootlikkuse ja ekspordimahtude suhte
vahel on positiivne seos
Carlin, Glyn, 1970-1992 | 14 OECD Ekspordi Suhtelise t66jou erikulu muut, selle Eksisteerib tugev seos turuosa ja
Van Reenen riiki turuosa viitaegade muudud ja riikide fiktiivsed suhtelise t66jou erikulu muudu ning
2001 muutujad. selle viitaegade vahel. Olulised ka
riikide fiktiivsed muutujad.
Carlin, Glyn, 1970-1992 | 14 OECD Ekspordi Suhtelise t66jou erikulu komponendid — Suhteline t66joukulu on turuosaga
Van Reenen riiki turuosa suhteline t66joukulu, tootlikkus ja seotud negatiivselt, iilejadnud
2001 vahetuskurss soltumatud muutujad negatiivselt.
Golub 2000 1970-1996 | Louna— Ekspordimaht Valuuta reaalne vahetuskurss, mida oli 1%-line langus REER-ULC-s toob
Aafrika hinnatud neljal erineval moel kaasa 0,8%-lise ekspordi mahu
Vabariik (tarbijahinnaindeks, hulgihinnaindeks, suurenemise pikaajalises perspektiivis.
SKP deflaator ja t66jou erikulu) ning
maailma reaalne SKP 1995. aastal USA
dollarites.
Golub, 1970-1998 | Louna— Ekspordimaht Suhteline tootlikkus, suhteline toStasu Suhteline to6tasu on olulisem ekspordi-
Edwards 2001 Aafrika (RULC komponendid) mahtu méérav tegur kui suhteline
Vabariik tootlikkus
MacDougall 1937 USA, Ekspordi Tootajate tootlikkuse suhe kahes Todstusharudes, kus tootlikkus tootaja
1984 Suurbritannia | tulemuslikkus | vaatlusaluses riigis kohta iihes riigis oli suurem kui teises

riigis, domineeris vastav riik kolmandate
riikide eksporditurgudel.
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Lisa 1 jarg

Solocha 1991 | 1967-1982 | USA Kaubavahetuse | Tootlikkus ja hiivitised to6taja kohta igas | Tootlikkus oli positiivselt seotud trade
tulemuslikkus | vaatlusaluses todstusharus ning ajaefekt performance ’ga. T66jou hiivitamine
oluliseks ei osutunud.
Solocha 1991 | 1967-1982 | USA Kaubavahetuse | Hiivitised to6taja kohta ja individuaalse Hiuvitised too6taja kohta muutuja oli
tulemuslikkus | toostusharu effektid (individual industry oluline ja negatiivselt seotud soltumatu

effects)

muutujaga.

Allikas: autori koostatud.

94




Lisa 2. Varasemad empiirilised uurimused kasutades konkurentsivoimet kirjeldavate tegurite véirtusi ja nende diinaamikat

Autor(id) | Periood | Baas- Vordlusalused riigid Konkurentsivoimet méiravad tegurid
riik
Ark 1995 1970- USA Saksamaa, Prantsusmaa, Suurbritannia, Suhtelised tootjahinnad, t66jou tootlikkus (tootmismahu ja
1993 Jaapan todtundide suhe), t60jou kompenseerimine (tunnitasu) ja t66jou
erikulu (USD).
Cerra, 1995- lirimaa | lirimaa kaubanduspartnerid T66j0u erikulu, suhteline t66jou erikulu
Soikkeli 2001
2002
Dean, 1979- USA Kanada, Jaapan, Prantsusmaa, Saksamaa, | T66jdutootlikkuse, td6jou erikulu, t66jou kompenseerimine
Sherwood 1993 Itaalia, Suurbritannia (tunnitasu), tootja- ja sisendihindade keskmised aastased
1994 juurdekasvud.
Neef 1986 1960- USA Kanada, Jaapan, Prantsusmaa, Saksamaa, | Toojoutootlikkus, toodangumaht, t66jou kui sisendi hulk, t66jou
1985 Itaalia, Suurbritannia, Belgia, Taani, kompenseerimine (tunnitasu), t66jou erikulu (USD),
Holland, Norra, Rootsi “konkurentide” indeks, suhteline indeks
Neef, 1960- USA Kanada, Jaapan, Prantsusmaa, Saksamaa, | T66jdutootlikkus, toodangumaht, t66jdu kui sisendi hulk, t66jou
Capdevielle 1979 Itaalia, Suurbritannia, Belgia, Taani, kompenseerimine (tunnitasu)’ t()()J(N)u erikulu (USD),
1980 Holland, Rootsi “konkurentide” indeks, suhteline indeks
Neef, Kask, | 1979- USA Kanada, Jaapan, Prantsusmaa, Saksamaa, | Toojoutootlikkus, toodangumaht, t66jou kui sisendi hulk, t66j0u
Sparks 1993 | 1992 Itaalia, Suurbritannia, Belgia, Taani, kompenseerimine (tunnitasu), t66jou erikulu (USD),
Holland, Norra, Rootsi, Taivan, Korea “konkurentide” indeks, suhteline indeks
Neef, 1960- USA Kanada, Jaapan, Prantsusmaa, Saksamaa, | T66jdutootlikkus, toodangumaht, t66jou kui sisendi hulk, t66jou
Thomas 1987 Itaalia, Suurbritannia, Belgia, Taani, kompenseerimine (tunnitasu), t66jdu erikulu (USD),
1988 Holland, Norra, Rootsi, Taivan, Korea “konkurentide” indeks, suhteline indeks
Solocha 1992 Meh- USA, Kanada T66j6u erikulu osakaalude suhtarv, toGtasu tdotaja kohta,
1994 hiko lisandvéirtus tdotaja kohta
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Sparks, 1979- USA Kanada, Jaapan, Belgia, Prantsusmaa, T606j6u tootlikkus (tootmismahu ja todtundide suhe), tunnitasu,
Greiner 1995 Saksamaa, Itaalia, Holland, Norra, Rootsi, | t66j0u erikulu (USD).
1997 Suurbritannia, Taani, Korea, Taivan

Allikas: Autori koostatud.
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Lisa 3.

Varasemad eksporti, ekspordivoimet ja neid mojutavaid tegureid kisitlevad uuringud Eestis

Autor(id) Valdkond Andmed Tulemused toojoukulude ja ekspordivéoime seisukohast
Anspal, Jarve, | Vabakaubanduslepingute 1999. aastal lébiviidud Leedu-, Liti- ja Ukrainasuunaline eksport baseerub Eesti
Veisson 2000 tithistamise moju Eesti kiisitlus Ukraina, Liti ja ettevotete hinnaeelisel.

eksportdoridele Leedu turgude olulisuse
kohta
Lattemégi 2003 | Otseste Eesti todtleva toostuse Koige olulisemaks motiiviks investeeringu tegemisel Eestisse
vilisinvesteeringute mdju | andmebaas, kiisitlus on madalad t66joukulud. Otseste vélisinvesteeringute moju
ekspordile “Vilisinvestor 2000” ekpsordile politiivne.
Mainnik 2002 Tehnoloogia arengu ja Eesti agregeeritud tootleva Konkurentsivdoime on seni Eestis baseerunud valdavalt odavale
konkurentsivdoime seos td0stuse andmebaas (1996- toojoule. Samas on otseste vilisinvesteeringute sissevool
1998) peamiseks tehnoloogilise siirde allikaks, mis loob vdimalused
konkurentsivéime suurendamiseks 1ébi tehnoloogia.
Reiljan 2003 Toostusettevotete ekspordi | Eesti tdotleva todstuse Otsene seos todjoukulude osakaalu ning ekspordi edukuse
edukust mojutavad tegurid | andmebaas (1996-1999) vahel
Reiljan 2002 Tehnoloogilise taseme ja Kiisitlus “Vilisinvestor Ekspordi osakaal kdibes on suurem ettevotetes, kus on
ettevotete eksporttegevuse | 20007 kasutusel acgunud tehnoloogia, kasutatakse lihtt66-,
seosed oskustodmahukat voi loodusressursse enim kasutavat
tehnoloogiat. Ettevotted on kohandanud oma tehnoloogia
t00jOu- ja/voi materjalimahukaks.
Reiljan 2000 Eksporti soodustavad ja Kiisitlused “Eesti Eksportoor | Eksporti soodustavatest teguritest asus vajaliku t66jou
takistavad tegurid 1998, “Eesti eksportdor olemasolu neljandal kohal ning kulude kokkuhoid alles
1997” ja “Vilisinvestor seitsmendal.
1998~
Suuroja, Tiirk Konkurentsivoime Autorite poolt labiviidud Ettevdtjate konkurentsivoimet aitab tdsta strateegilise driinfo
2001 tdstminse voimalused ankeetkiisitlus kittesaadavuse parandamine, mida saab iihe vdimalusena
interneti abil suurendada interneti kasutamisega.

Allikas: Autori koostatud.
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Lisa 4. Harmoniseeritud siisteemi kaubajaotised ja -grupid

Kaubagrupi Kaubagrupi kirjeldus
number

I Elusloomad; loomsed tooted

11 Taimsed tooted

111 Loomsed ja taimsed rasvad ning 6lid, nende 16hustamissaadused;
toodeldud toidurasvad; loomsed ja taimsed vahad

v Valmistoidukaubad; karastusjoogid; alkohoolsed joogid ja daddikas;
tubakas ja to6stuslikud tubaka aseained

\Y Mineraalsed tooted

VI Keemiatdostuse ja sellega seotud tdodstusharude tooted

VII Plastid ja plasttooted; kummi ja kummitooted

VI Toornahad, nahk, karusnahk ja tooted nendest; sadulsepatooted ja
rakmed; reisitarbed, kdekotid jms tooted; loomasooltest tooted

IX Puit ja puittooted; puidusiisi; kork ja korgist tooted; dlgedest ja muust
punumismaterjalist tooted; korv- ja vitspunutised

X Puidust v3i muust taimsest kiudmaterjalist paberimass; paberi- voi
papijadtmed; paber ja papp; paberist ja papist tooted

X1 Tekstiil ja tekstiiltooted

XII Jalatsid, peakatted, vihma- ja pdevavarjud, jalutuskepid, piitsad,
ratsapiitsad ja nende osad; toddeldud suled ja sulgedest tooted;
tehislilled; juustest tooted

XIII Kivist, kipsist, tsemendist, asbestist, vilgukivist jms materjalist tooted;
keraamikatooted; klaas ja klaastooted

X1V Looduslikud ja kultiveeritud parlid, vaaris- ja poolvaariskivid,
védrismetallid, védrismetallidega kaetud metallid ja nendest
valmistatud tooted; juveeltoodete imitatsioonid; miindid

XV Metallid ja metalltooted

XVI Masinad ja mehaanilised seadmed; elektriseadmed; nende osad;
helisalvestus- ja -taasestusseadmed, videokujutise ja -heli salvestus- ja
taasestusseadmed, nende osad ja lisaseadmed

XVII Soidukid, lennukid, laevad ja muud transpordivahendid

XVIII Optilised, foto-, kinematograafia-, modte-, kontroll-, tdppis-,
meditsiini- ja kirurgiainstrumendid ja -aparaadid; kellad ja nende osad;
muusikariistad; nende osad ja lisaseadmed

XIX Relvad ja laskemoon; nende osad ja lisaseadmed

XX Muud td6stustooted

XXI Kunstiteosed, kollektsiooniobjektid ja antiikesemed

XXII Laevade varustamine

Allikas: Lisainfo pohiekspordi ... 2004.
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Lisa 5. Euroopa Uhenduse majandustegevusalade statistiline klassifikaator (NACE
Rev. 1.1) Eesti majanduse tegevusalade klassifikaatori (EMTAK 2003) tootleva

toostuse pohitasemed

Tegevusala Tegevusala Kirjeldus
kood

15 Toiduainete ja jookide tootmine

16 Tubakatoodete tootmine

17 Tekstiilitootmine

18 Roivatootmine; karusnaha tootlemine ja varvimine

19 Nahatdotlemine ja -parkimine; kohvrite, kdekottide, sadulsepatoodete, rakmete
ja jalatsite tootmine

20 Puidutdotlemine ning puit- ja korktoodete tootmine, v.a modbel; dlest ja
punumismaterjalist toodete tootmine

21 Paberimassi, paberi ja pabertoodete tootmine

22 Kirjastamine, triikkindus ja salvestiste paljundus

23 Koksi, puhastatud naftatoodete ja tuumkiituse tootmine

24 Kemikaalide ja keemiatoodete tootmine

25 Kummi- ja plasttoodete tootmine

26 Muude mittemetalsetest mineraalidest toodete e. ehitusmaterjalide tootmine

27 Metallitootmine

28 Metalltoodete tootmine, v.a masinad ja seadmed

29 Mujal liigitamata masinate ja seadmete tootmine

30 Kontorimasinate ja arvutite tootmine

31 Mujal liigitamata elektrimasinate ja -aparaatide tootmine

32 Raadio-, televisiooni- ja sideseadmete ning -aparatuuri tootmine

33 Meditsiinitehnika, optikariistade, tdppisinstrumentide ja ajanditajate tootmine

34 Mootorsdidukite, haagiste ja poolhaagiste tootmine

35 Muude transpordivahendite tootmine

36 Mooblitootmine; mujal liigitamata tootmine

36.1 Mooblitootmine

Allikas: Euroopa Uhenduse ... 2004.
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Lisa 6. To0joukulud tootaja kohta, ULC LV ja ULC RNK mujal liigitamata
masinate ja seadmete tootmisel perioodil 1995-2001 (Rootsi sinine, Soome roosa,

Eesti roheline kover)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001, Finnish industry ... 1995—
1998 ja Bustiness activities ... 1997-2001 pdhjal.

Lisa 7. Toojoukulud téotaja kohta, ULC LV ja ULC RNK elektri- ja
optikaseadmete tootmisel perioodil 1995-2001 (Rootsi sinine, Soome roosa, Eesti

roheline kover)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001, Finnish industry ... 1995—
1998 ja Bustiness activities ... 1997-2001 pdhjal.
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Lisa 8. Toojoukulud tootaja kohta, ULC LV ja ULC RNK puidutéotlemisel ja
puittoodete tootmisel perioodil 1995-2001 (Rootsi sinine, Soome roosa, Eesti

roheline kover)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001, Finnish industry ... 1995—
1998 ja Bustiness activities ... 1997-2001 pdhjal.

Lisa 9. Toojoukulud tootaja kohta, ULC LV ja ULC RNK paberi ja pabertoodete

toomisel perioodil 1995-2001 (Rootsi sinine, Soome roosa, Eesti roheline kéver)

60000 1.2 0.35
50000 - 1 - 0.3 1
40000 - _*F‘—'/k‘ > 0.8 - 025 1
£ 30000 2 0.6 < 021 g N
= N Q .0
° s 0 0.15 ./::‘l:\‘\‘—‘
20000 - S 0.4 1 -/.\m =
10000 0.2 0.05
0 T T T T T T O T T T T T T 0 T T T T T T
'e) ~ N — 'e) o~ N — Vo) ~ (@)Y —
2 2 2 § A=A § 2 & & 8
— — — — — — — — — @\

Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001, Finnish industry ... 1995—
1998 ja Bustiness activities ... 1997-2001 pohjal.
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Lisa 10. To6joukulud tootaja kohta, ULC LV ja ULC RNK mo6obli tootmisel

perioodil 1995-2001 (Rootsi sinine, Soome roosa, Eesti roheline kover)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001, Finnish industry ... 1995—

1998 ja Bustiness activities ... 1997-2001 pohjal.

Lisa 11. To6joukulud tootaja kohta, ULC LV ja ULC RNK tekstiilitootmisel

perioodil 1995-2001 (Rootsi sinine, Soome roosa, Eesti roheline kover)

60000 1.2
50000 - 1 - \/‘F‘ﬁ
40000 - 0.8
e o_ko/”‘ 5
= 30000 - 506 e,
© |
20000 - 5 0.4
10000 - 0.2 -
A—AA—A—A—A
0 T T T 1 T 1 T 1 0 T T T T T T
Yo} ~ (@) — v ~ (o)) —
(@) (@) (@) S (@) (@) (@) S
N N N (e N N N (e
— — — [e\] — — — (q\]

ULC RNK

0.35
0.3
0.25
0.2
0.15
0.1
0.05

ol

H\.\.

e

1995
1997
1999

2001

Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001, Finnish industry ... 1995—

1998 ja Bustiness activities ... 1997-2001 pdhjal.
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Lisa 12. To6joukulud tootaja kohta, ULC LV ja ULC RNK raivatootmisel

perioodil 1995-2001 (Rootsi sinine, Soome roosa, Eesti roheline kover)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001, Finnish industry ... 1995—

1998 ja Bustiness activities ... 1997-2001 pohjal.

Lisa 13. To6joumahukus toiduainete tootmisel (NACE 15-16)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pohjal.
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Lisa 14. Toojoumahukus tekstiilitootmisel (NACE 17)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pdhjal.

Lisa 15. Too6joumahukus réivatoodete tootmisel (NACE 18)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pdhjal.
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Lisa 16. To6joumahukus naha ja nahktoodete tootmisel (NACE 19)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001 pohjal.

Lisa 17. To6joumahukus puidu ja puittoodete toomisel (NACE 20)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pdhjal.
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Lisa 18. To6joumahukus paberi ja pabertoodete tootmine (NACE 21)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pdhjal.

Lisa 19. To6joumahukus kirjastamisel (NACE 22)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pohjal.
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Lisa 20. Toojoumahukus keemiatoodete tootmisel (NACE 23-24)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pdhjal.

Lisa 21. To6joumahukus kummi- ja plasttoodete tootmisel (NACE 25)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pdhjal.
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Lisa 22. To6joumahukus ehitusmaterjalide tootmisel (NACE 26)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pdhjal.

Lisa 23. Toojoumahukus metalli ja metalltoodete tootmisel (NACE 17-28)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pdhjal.
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Lisa 24. To6joumahukus mujal liigitamata masinate ja seadmete tootmisel (NACE

29)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 1996-2001 pdhjal.

Lisa 25. Toojoumahukus elektri- ja optikaseadmete tootmisel (NACE 30-33)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pdhjal.
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Lisa 26. Toojoumahukus transpordivahendite tootmisel (NACE 34-35)
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Allikas: Autori koostatud Eesti agregeeritud ... 19962001 pdhjal.

Lisa 27. Toojoumahukus moobli tootmisel (NACE 361)
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SUMMARY

SUSTAINABILITY OF EXPORT COMPETITIVENESS OF ESTONIAN
MANUFACTURING INDUSTRY ON THE BASIS OF LABOUR COSTS

Estonia is an open economy and foreign trade makes up a considerable share of the
economy. In several years, the value of exports has been almost equal to the value of
GDP. But since regaining its independence Estonia’s imports have annually exceeded
its exports, signaling that more attention must be paid to enhance exports relative to
imports. One way of doing that is the maximal exploitation of the existing export
advantages. To specify the sources of export advantages it is necessary to explore the

possible sources more precisely.

Up to now Estonia’s export competitiveness originates primarily from low labour costs
that have shaped export structure and attracted foreign direct investments. Being the
member state of the European Union labour costs are expected to grow faster in Estonia,
leading to the risk of diminishing export volumes. Estonia will lose its status of being a
good location for labour intensive production. This could bring along the reallocation of
enterprises to countries where the labour cost is still very low. Given the upward
pressure on labour costs, maintaining competitiveness based on unit labour costs
requires an increase in productivity or gaining an international advantage through
innovation. Innovation could increase the volume of production without increasing the
production inputs. It could also lead to elaboration of product, which has higher value-

added.

The increase in labour costs and the consequential drop in export competitiveness are
not relevant in all sectors of the Estonian economy. At the same time the production in
some industries are labour intensive and create low value-added. This problem is
essential in industries where importance of subcontracts is high. Thus exports in those

industries only occur owing to low labour costs.
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So far no in-depth studies on export competitiveness in different industries based on
unit labour costs have been carried out in Estonia. Research has been conducted with
emphasis on certain industries, mainly textile, clothing and timber industries, evaluating
the influence of exports on economic growth, the factors influencing exports and the
relationship between foreign direct investments and export volume. There are no
researches examining labour costs and productivity and their connection to and
influence on export competitiveness in all 15 industries. This piece of research
examines to what extent labour costs and labour productivity determine international
competitiveness in these 15 industries and determines those industries where the

increase in labour cost affects export competitiveness the most.

The aim of this dissertation is to investigate the sustainability of export competitiveness
based on unit labour costs. The following objectives were set up:

1) to explain the position of export competitiveness within the framework of
competitiveness;

2) to determine the role of labour costs in export competitiveness;

3) to compare different indicators of export competitiveness;

4) to specify the competitiveness indicators that are significantly influenced by labour
costs and labour productivity;

5) to analyse the changes in Estonian exports in terms of target countries and
commodities;

6) to specify the sectors of Estonian manufacturing industry where export capacity is
high and production is labour intensive;

7) to estimate export competitiveness based on labour costs and labour productivity in
different sectors of Estonian manufacturing industry;

9) to analyse the sustainability of Estonian export competitiveness in different sectors of

manufacturing industry.

Competitiveness is a broad concept. Different theoretical approaches distinguish
between economic and non-economic; broad and narrow; micro and macro economic;
national and international competitiveness. It is also possible to analyse competitiveness
on different levels such as the level of country, industry and enterprise. Several authors

define international competitiveness the same way as export competitiveness, i.e. the
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ability to sell products abroad. The sustainability of competitiveness is defined as
achievement and preservation of competitiveness in long term. Usually the international
competitiveness is reached due to low production costs, but this kind of competitiveness
is not persistent and it makes the industries very vulnerable. For that reason it is
important to pay attention to unit costs of production inputs and innovations. The unit
labour cost is equal to the total compensation per employee devided by productivity or

total output per employee.

Export competitiveness is influenced by several factors. Numerous approaches stress
the role of labour costs in gaining and sustaining export competitiveness. Several
authors mentioned the labour cost or production cost as important factors in process of
gaining the international competitiveness. The price of labour varies between countries
more than the price of capital and materials since labour is the most immobile among
them. Other factors such as innovation or quality have gained importance since export
based only on low labour costs is not sustainable. Besides low production cost it is also
important to have low unit costs, product quality, design, exploitation of technological

innovations and so on.

To assess the export competitiveness and its dynamics, several indicators have been
elaborated. Number of factors influence export competitiveness but not all of them can
be considered in one indicator. Due to that the emphasis is on analysing only the role of
labour costs in these coefficients. The indicators covered by research are indicator of
revealed comparative advantage, trade specialisation coefficient, OECD
competitiveness index, unit labour cost index and indicator of relative unit labour cost.
Labour cost affect the value of some indicators directly and some indicators indirectly.
The author tried to find such an indicator that counts directly the influence of labour
cost and productivity and enables to analyse the relation between indicator and export

competitiveness. The indicator satisfying these criterions was unit labour cost.

In the analysis of previous empirical studies, the research works where divided in two
according to the method of analysis used. The first group included researches where the
regression analysis was used. According to dependent variable, these researches were
also subdivided into two groups. These dependent variables were export volume and

market share. The independent variables were mainly unit labour cost or relative unit
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labour cost and their components. The variables were given in logarithm form in these
models. The second group of researches included the assessment of export
competitiveness based on the values of unit labour cost or relative unit labour cost or
their dynamics and differences in several countries. Previous empirical studies were
used to find out what kind of models are previously composed for assessment of the
relation between unit labour cost and export competitiveness and determine the

instruments for application in the second part of this research.

The second part of the dissertation concentrated on analysing the development in
Estonian exports in terms of target countries and commodities. To get a comprehensive
picture of export dynamics, commodities and target countries were divided into four
groups depending on changes in absolute and relative volumes of export. It can be
concluded from the analysis that export volume had not decreased in ten major
commodity group from 1995 to 2002. Only the share of exports in some commodities
had decreased. The most considerable increase in export volume and share had taken

place in commodity groups such as machines, timber and furniture.

When the changes in countries were analysed, it appeared that Estonian exports had
diminished only to one country (Russia), both in absolute and relative terms. This is due
to the Russian crises that took place in year 1998. During that crisis the prices of
Estonian commodities increased in Russian market and the export competitiveness of

Estonian industries decreased.

The most important target market for Estonian commodities is Finland followed by
Sweden. It is therefore important to compare the levels of labour costs and unit labour
costs in Estonia and those countries. This analysis was based on manufacturing of
machinery and equipment, electrical and medical instruments, wood and wood products,
paper and paper products, furniture, textiles and wearing apparel. These industry
branches were selected because the three main commodity groups that are exported
from Estonia include their production. The value of the unit labour cost indicator was
evaluated based on value-added and net turnover. The necessary data was obtained from

the Estonian, Finnish and Swedish statistical offices.
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It turned out, that labour costs were the highest in Sweden. The level of Finnish labour
costs was 23% lower and Estonian labour cost formed only 10% from the Swedish
level. However, during the whole period, Estonian labour cost level approached to the
Finnish and Swedish levels. So the Estonian export competitiveness based only on low

level of labour cost decreases.

The comparison of Estonian, Swedish and Finnish unit labour costs level pointed out
the movement towards greater value-added in all seven industries of Estonia. In
industries of electrical and medical equipment, wood and wood products, furniture and
textile, the level on unit labour cost based on value-added was lower than in Sweden at
the end of the period. Estonia’s position based on net turnover unit labour cost was even
better. In six industries out of seven the value of unit labour cost was lower than in

Sweden. The only exception was manufacture of wearing apparel.

As subcontracting forms a considerable share of export sectors it can be said that the
production processes carried out in Estonia are labour intensive and generate modest
value-added. The allocation of this kind of production to Finland and Sweden would
have been more expensive. So the country could be competitive in circumstances of
high unit labour cost if we consider only contractor work. However, this kind of
competitiveness is not sustainable. If the country wants to gain sustainable
competitiveness the unit labour cost has to be lower compared to other countries. The
movement towards lower level unit labour cost was noticeable in all seven industries.
The change from export competitiveness based on labour cost to export competitiveness
based on unit labour cost is taking place in Estonia. So there is a movement towards

more sustainable competitiveness. But the role of low labour cost is still important.

The study showed that in five industries out of seven the labour intensity was over 20%.
The labour intensity was calculated as the ratio of labour costs to total production costs.
The most labour intensive industry was manufacturing of wearing apparel where labour
costs form 35% of production costs. At the same time the labour intensity in wood
production and paper production was approximately 15%. So in those industries the
increase in labour costs should not cause as big problems as in remaining five

industries. At the same time in all industries the movement towards lower labour
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intensity and greater export volume is dominant. So the role of labour costs in

production costs is decreasing and the role of material cost is increasing.

In the second subsection, the enterprises of different industries were devided into two
groups — domestic enterprises and enterprises in foreign ownership. This classification
helps to find out whether there are any differences in export orientation and ULC
relationship with export volume between these two groups. The relationship between
export volume or its share in net turnover and the level of ULC was analysed in five
different industries. The ULC was evaluated based on value-added and net turnover. It
turned out that there does not exist clear negative relation between the value of the ULC
and export volume. Concurrently there was a movement towards lower level of ULC
and higher level of exports. Nevertheless the production of furniture and electrical
equipment in enterprises of foreign ownership differed from the others. The level of unit
labour cost in both of these industries did not decrease during the period. Thus in those
enterprises the low level of Estonian labour cost is very important. The low labour costs
serve as the basis for subcontracting. If we observe the relationship between ULC and
export share based on average data of all industries only in the first and the last year of

the period under examination the negative relation between appears.

The regression analysis conducted at the end of the second part of the research verified
previous findings. The export competititveness of Estonian industries are positively
influenced by material intensity and negatively by unit labour cost. Previously found
movement towards higher value-added and lower labour intensive production is
connected with the increase of material costs. The production of higher value-added
products requires the usage of high-quality and more expensive materials. This

increases material intensity of products.

It was concluded from the discussion that the low level of Estonian labour costs has
been and still is an important part of the local industries’ export competitiveness. The
role of labour cost is diminishing because the labour intensity of production decreases
and the value-added of products increases. Latter brings also along the decrease in ULC
and movement towards more sustainable export competitiveness. The growth of labour

costs influences the most the manufacturing of wearing apparel and the foreign owned

116



entreprises in industries of furniture and electrical and medical instruments, where the

level of low labour costs is still very important source of export competitiveness.
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