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SISSEJUHATUS

Pollumajandusniitused on agraarkultuuri lahutamatu osa, kuna nad annavad llevaate riigi
pollumajanduse arengust ning propageerivad iihtlasi tulutoovaid agrotehnilisi uuendusi. Néituste
pohieesmirk on alati olnud pdllumajandusloomade eri tdugude produktiivsuse ja taimekultuuride
saagikuse vordlemine, neile hinnangu andmine ning parimate majapidamiste tunnustamine.

19. sajandi keskel Eesti kiilas alanud talukohtade ostmine kujundas talumajandusest
pollumajanduslikult arvestatava tootmisvormi. Pirisorjuslikust allasurutusest vabanenud talupojad
hakkasid senisest intensiivsemalt oma majapidamisi arendama. MJdisate suurmajapidamistele
omased majandamismeetodid selleks ei sobinud. Talude arendamiseks sobivate majandamisviiside
otsingule asusid sajandi viimastel kiimnenditel asutatud eestlaste pollumeeste seltsid. Nende
ihenduste  iiheks  pohitegevusalaks  kujunes agraartulunduslik selgitusto6  koos
pollumajandusnéituste korraldamisega. Pollumeeste seltside poolt korraldatud niitused aitasid kaasa
sordiaretustdos, toukarja kujundamisel, efektiivsemate maaharimisriistade ning dige agrotehnika
valikul. Nende kaudu joudsid ka Eesti talumajapidamistesse holmadrad, viljapeksumasinad,
kunstvéetised ja mitmeviljasiisteem. Naiitustel demonstreeritavad produktiivloomad innustasid
talupoegi senisest enam tdhtsustama tduaretustodd. Eesti riikliku iseseisvuse véljakuulutamisele
jargnenud maareformi tulemusel rajati rohkesti asunikutalusid. Loodud uustalud vajasid lisaks
rahalisele toetusele praktilisi nduandeid. Ka nende edendamiseks pidid pdllumajandusniitused
eeskuju vadrivat pakkuma. Néituste kaudu joudsid pollumajandusteaduse ja tehnika saavutused
kiiremini igapdevasesse tootmisse tOstes selle rentaablust. Naiitustel korraldatud vdistlused
praktilistes to6des (kiinni-, liipsi- ja muud vdistlused), masinate t66 demonstratsioonid, loengud
jms, kujunesid pdllumajandusliku , kihutust66” olulisteks abivahenditeks. Seega oli
pollumajandusnéitused innovaatiliste toovotete ja agraar-uuenduste propageerimise kohaks.

Teisalt  kujunesid  podllumajandusnditused ka  omamoodi  kommunikatiivseteks
institutsioonideks: talupojad said vOimaluse end omavahel vorrelda, tunnustust pilvida ja
sotsiaalselt ldvida. Nditused kujunesid — ja on ténapédevalgi — maarahva aasta oodatuimad
tahtstindmused, kust ei puudu ka linnarahvas. Niitused olid valla, kihelkonna voi maakonna
omamoodi pollumajanduslikud rahvapeod.

Niitused olid ka kiila elujoulisuse ja maakultuuri tunnistuseks. Kuivord pdllumajandus on
1abi aegade olnud strateegiline majandusharu, oli ka noorele Eesti riigile tihtis demonstreerida oma
sOltumatust ja toimetulekuvalmidust rahva toitmisel. Pollumajandusnéitused koos todstustoodangu

tutvustamisega olid vdikeriigi majandusarengu ja riikliku jatkusuutlikkuse kinnituseks.



Geopoliitilisest asendist tingituna ei osutunud omariiklus paraku piisivaks. Parast Eesti
okupeerimist Noukogude Liidu poolt allutati siinne pdllumajandus {ileliidulisele juhtimisele. Eesti
sattus sotsialistlikku eksperimenti, milles eraomandusel baseerunud turumajandus asendati
tootmisvahendite iihiskondliku omandi ja tsentraliseeritud juhtimisega. Noukogude agraarreformi
tulemusel voeti talupidajatelt maa, kui selle suurus iiletas 30 hektarit. Aravdetud maa jagati
juurdeldigetena uusmaasaajatele ja viiketalunikele. Talude lammutamise katkestas Noukogude
Liidu ja Saksamaa vahel alanud sdda. Pérast sdja 10ppu jéitkati Eestis poolelijdénud sotsialistlikku
maareformi, mille tegelikku olemust pidid (vihemasti esialgu) varjama maa pdliseks kasutamiseks
andmise aktid. 1947. a asuti ldbi viima kollektiviseerimist, mis sai erilise hoo pérast 1949. a
mirtsikiiliditamist. Aastatel 1949-1950 toimus talumajanduse ning {iihistute likvideerimine ning
sundkolhoseerimine.

Noukogulik propagandamasin kasutas koiki vahendeid ja voimalusi oma vdimu
legitimeerimisel, tdestamaks ndukogude pollumajanduse ainukordsust, kollektiivmajapidamiste
ning Uhiskondlike todvormide efektiivsust. Suulise, triiki-, raadio- ja filmipropaganda kdorval
kujunesid propagandavahendiks ka niditused — voOimaldasid ju need koigi eelnimetatud
propagandaliikide siinteesi. Pollumajandusnéitused said ndukogude tlihiskonnas agraarteaduse ja -
praktika edendamise kdrval seniolematu ideoloogilise tdhenduse.

Propagandateoreetik Jaques Elluli jargi on propaganda meetodite kogum, mida mingi
organiseeritud grupp psithholoogiliste manipulatsioonide abil kasutab inimhulkade suunamiseks
grupile sobivas suunas.' Eesti Entsiiklopeedias on defineeritud propagandat kui ideede,
veendumuste, Opetuste vOi teadmiste sihikindlat selgitamist. Propagandat peeti eriti oluliseks
totalitaarriikides, NSV Liidus ja Hitleri-aegsel Saksamaal, kus see parteilise koolituse aluseks.
Téapselt médratletud eesmirgid, ldbikaalutud vahendid ning sdnumite edastamise siistemaatilisus
avalikkuse kditumisviisi muutmiseks olid Elluli hinnangul iseloomulikud mdlema suurriigi
poliitpropagandale.” Eesti Noukogude Entsiiklopeedias on mirgitud, et ,,propagandal on NSV
Liidus klassiiseloom” ning viidatud eraldi marksdnale ,,parteipropaganda”.’ Viimase eesmérgiks oli
,,marksismi-leninismi teooria ja NLKP poliitika selgitamine”, mis kétkes endas ka kodanike ideelis-

poliitilist kasvatamist. Sellega oli médratletud ka ndukogude propaganda kdikehdlmavus — kodanike

' J. Ellul. Propaganda, New York, 1973, lk 61. Eestis on propagandateooriat uurinud Agu Uudelepp. — Vt A.

Uudelepp. Propagandateooriate ja -tehnikate areng 20. sajandil. Tallinn, 2005. Propaganda rakendamisviise on
analiiiisinud Heiki Raudla. — H. Raudla. Heast ja halvast propagandast. — Riigikogu Toimetised, 2001, 4, 1k 76-83;
Ulevaadet propaganda ajaloost ja levitamisvormidest leidub ka internetis: Politische Propaganda. —
http://www.de.wikipedia.org/wiki/Propaganda/(22.02.2007); How to spot propaganda? —
http://www.esrnational.org/whatispropaganda.html (22.01.2006)

> J.Ellul, k 18, 62.

> ENE, VI kd. Tallinn, 1974, 1k 244, 48.




kasvatamine tdhendas kommunismi ideede propageerimist lasteaiast alates.

Noukogude Liidu poliitpropaganda, mis sai erilise kandejou ja ulatuse J. Stalini voimuloleku
ajal, oli totalitaarriigile omaselt kdikehdlmav: peale eri generatsioonide olid sellesse haaratud koik
eluvaldkonnad. Erilise tdhendusjou sai partei poliitpropaganda aga nn kiilma sdja perioodil, mil
ptiiti tdestada ndukogude korra jatkusuutlikkust, riigi sdjalist joudu ja majanduslikku edu. Viimast
pidid kinnitama ka pdllumajanduse edusammud.

Kui iildjuhul oli agraarpropaganda iilesandeks pdllumajandusele tulutoovate innovaatiliste
votete propageerimine, siis ndukogude pdllumajanduspropaganda oli eelkdige poliitpropaganda, st
igasugused uuendused pidid eelnevalt saama kommunistliku partei soovituse ja heakskiidu.
Enamasti olid aga uued rakendatavad maaharimisviisid ja tduaretusmeetodid liialt unifitseeritud,
kohalikke klimaatilisi ja majanduslikke tingimusi mittearvestavad, mistdttu kasu asemel siindis
pollumajandusele vaid kahju. Agraarpropagandast, mille iilesandeks oli efektiivsemate
majandusviiside rakendamine pdllumajanduses, saab Noukogude Liidus saab rddkida tiksnes
tinglikult, kuivord see kuulus kokku iildise parteipropagandaga. Poliitilise propaganda ja
pollumajanduspropaganda vahel pidi valitsema ,katkematu side”, mis véljendub kommunistliku
partei suunistes kolhoosielu juhtimisel.*

Kasitletavat perioodi (1940—1941 ja 1946-1958), millesse langes kdrgstalinismi aeg Eestis,
iseloomustab noukogude pdllumajanduse pidev reformimine. Kodanlik ehk turumajandusele
orienteeritud maaharimisviis oli kuulutatud sobimatuks. Tagamaks pdllumajanduse kiiret arengut,
pidi ndukogude agraarreformiga kaasnema ka uudne, seniolematu agraarsiisteem. Sojas kannatada
saanud pdllumajandust asusid juhtima kommunistlik partei ja ndukogude riigivdim. Tootmist
planeeriti viisaastakute kaupa. Kolhoosimajanduse jalule aitamiseks usuti abi olevat
koikvoimalikest katsetustest, ratsionaliseerimisest ja ,,novaatorlusest”. Pollumajanduspropaganda
lahutamatuks hiitidlauseks sai iseenesest iisna apoliitiliselt kdlav lausung: teaduse saavutuste ja
eesrindliku kogemuse rakendamine pollumajanduslikku tootmisse pollumajanduse tousu
nimel. , Pollumajandusteaduse saavutuste* all moisteti iiksnes Noukogude Liidus 1dbi viidud
uuringuid ja katsetusi, mille tulemused pidid ldhtuma parteipoliitilistest suunistest, moiste
,eesrindlik kogemus® tihendas tddeesrindlaste, isedranis sotsialistliku t66 kangelaste eeskuju
védrivate to0votete propageerimist.

Pollumajanduspropagandat defineeriti Noukogude Liidus kui abindude siisteemi, mille eesmérgiks
oli tosta pollumajanduse kultuurtehnilist taset, juurutada tootmisse teaduse, tehnika saavutusi ning

pollumajanduse eri harude eesrindlaste tootmiskogemusi (t66saavutusi) pdllumajanduse {ildise

* E. Ocnukosckast. Metomka IIponarasibl HAyYHBIX JOCTIKEHHUI U ITepeaoBoro onsita, Mocksa, 1954, 1k 17.



tdusu nimel.” Kuigi agraarpropaganda kitkes endas ka pdllumajanduslikku &pet, oli see eclkdige
kompartei tooriist kujundamaks pollumajandust talle sobivas suunas. Agronoomilise dppe poliitilise
ileideologiseerimise eest hoiatas juba eesti iseseisvusaegne pollumajandusteadlane ja maaideoloog
Kaarel Liidak (Karl Liideman).®

Pollumajandusliku propagandaga tegelesid pdllumajanduse- vdi sovhooside ministeeriumide
(komissariaatide) agro- ja zootehnilise propaganda osakonnad. Seda iilesannet pidid tditma ka
kohalike partei- ja tditevkomiteede pdllumajandusosakonnad, pdllumajanduslikud nduandetalitused
— agro-zoovetjaoskonnad, teaduslikud uurimisasutused, kultuurhariduslikud asutused jt. Kogu
propagandat6d eelnimetatud institutsioonides oli allutatud parteilisele juhtimisele nii oblasti, krai,
liiduvabariigi, rajooni kui kiilandukogu tasemel. Pollumajanduspropaganda siisteem korrastati 1950.
a juunis, kui partei ja valituse otsusega loodi kdigi NSVL pdllumajandusministeeriumide juurde
pdllumajandusliku propaganda valitsused.” Sestpeale muudeti pdllumajanduspropaganda kindlalt
kolhoosijuhtimise lahutamatuks osaks, mis tdhendas senisest veel jdigemaid direktiive Moskva
poolt. Pidrast 1953. a septembripleenumit, milles erilist tdhelepanu poodrati pollumajanduse
arendamisele, otsustati senisest enam tohustada maal tehtavat poliittddd. Senisest enam tuli hakata
kasutama massipropagandavahendeid nagu kino ja raadiosaateid. Korraldati timber ka
pollumajandusministeeriumide t66: juhtivtootajate arvu véhendati, vabanenud t66joud saadeti
maale, ldhemale kolhoositootmisele. Propagandatoé suunamiseks anti senisest suuremad digused
masina-traktorijaamadele. Selleks kinnitati nende juurde vastavad pollumajandusspetsialistid:
jaoskonnaagronoomid, zootehnikud, veterinaarid. (MTJ-de juhtiv roll propagandatdos jéi pilisima
kuni nende reorganiseerimiseni 1958. a.) Pdllumajandusteaduse saavutuste kolhoositootmisse
rakendamiseks kujundati timber pdllumajandusministeeriumide propagandat6d. Niitidsest hakkas
see toimuma kahel tasandil:®
1) pdllumajandusministeeriumi propagandaosakonnad ja masin-traktorijaamad
2) pdllumajandusministeeriumi organid, kolhoosid, sovhoosid, teaduslikud uurimisasutused

Esimesel tasandil néhti ette abindude planeerimist, kolhoosnikute massidoppe korraldamist
(agro-zootehnilised kursused), loengute, vestluste ja tihislugemiste korraldamist, triikkipropaganda ja

massimeedia kasutamist propagandatdds. Seega oli selles pShirdhk enam suulisel ja nditlikul

E. OcnukoBckas. Meroauka mponarasmsl..., lk 13, 17.

Kisitledes agronoomilise propaganda metoodikat, sdnastas ta oma 1925. a ilmunud artiklis agronoomilise
(pollumajandusliku) propaganda iilesande: Opetada ja oOhutada pdllumeest oma majapidamist tulutoovalt ja
ratsionaalselt arendama, selleks et kiirendada riigi rahvamajanduse tousu. Agronoomilise teadmise levitamine pidi
stindima dpetamise kaudu, kuid agronoomiline propaganda pidi olema apoliitiline, dpetamise t o d e ei tohtinud
tuua ohvriks, nii nagu juhtub poliitilises kihutust6ds. — K. Liideman. Agronoomilise propaganda metoodikast. —
Agronoomia, 1925, nr 1, 1k 28-28.

E. OcnukoBckasi, MeToauka mpomaranmisl..., Ik 12.
8 Samas, Ik 29.



propagandal. Teises tasandil hoiti tidhelepanu all pdllumajanduslik  katsetegevus:
pollumajandusinstituutide ja katsejaamade t66, nende uurimistodde rakendamine praktikasse, aga
ka kohalike katsetuskeskuste nagu kolhoosi kultuurimajade ning sovhooside ja MTJ-de agrokeemia
laborite t66 suunamine ja kontrollimine.’

Eesti NSV-s asuti pollumajanduslikku propagandat6od korraldama
pollumajandusministeeriumi kaudu.'® Juba 1941. a jaanuaris korraldati iimber ministeeriumi senine
struktuur. Siiski puudus tollases ministeeriumis (hilisemas komissariaadis) allasutus, milles nimetus
oleks viidanud sonale ,,propaganda”.'' Voimalik, et taolised funktsioonid olid algusest peale
agrotehnilisel sektoril, mis hiljem nimetati imber agrotehnilise propaganda biirooks, 1947. aastast
aga agro-zootehnilisi propaganda osakonnaks.'?

1949. a 12. augustil ilmus iileliiduline partei ja valitsuse tihismddrus, mis kisitles
pollumajandusliku propaganda korraldamist ja teaduslike saavutuste ning eesrindlike kogemuste
rakendamisest pdllumajanduses.” 1950. a juunis ilmunud NSVL MN méruses nr 2666 mirgiti dra
puudusi nende iilesannete tiitmises, teaduse saavutusi olevat kollektiivmajandites vihe kasutatud.
Olukorda pdllumajanduspropaganda alal arutati 12. augustil 1950. a EK(b)P biirool.'* Kriitika alla
sattusid ministeeriumid, TA Pdllumajanduse Instituut, mitmed teised uurimisasutused, samuti
ajakirjandus ja raadio. Neile heideti ette uute agrotehniliste toovotete nagu happeliste muldade
lupjamise ja korrepdldude koorimise vidhest propageerimist, puudulikku agrotehnilist Opet,
uurimisinstituutide temaatika koordineerimatust, kolhoosnikele moeldud perioodika igavust jmt.
Olukorra parandamiseks loodi {ileliidulise pdllumajandusministri késkkirjaga nr 956, 22. juunist
1950. a, Eesti NSV Pollumajandusministeeriumi juurde Péllumajandusliku Propaganda Valitsus
(PPV)." Kinnitati valitsuse iilesanded ja struktuur.'® (vt lisa nr 11-12) Propagandavalitsuse juhiks
madrati pollumajandusministri esimene asetditja. Maakondades miidrati propagandatood tegema
tditevkomiteede pollumajandusosakonnad, selleks organiseeriti 4-5 inimesest koosnevad
pollumajandusspetsialistide grupid. Propagandagrupi t66d pidi koordineerima ja juhtima maakonna
pollumajandusosakonna juhataja. Lisaks agronoomile, zootehnikule ja insener-veterinaararstile tuli

grupi koosseisu rakendada ka 2 isikut, kelle to0ks oligi spetsiaalselt agropropaganda ldabiviimine.

E. OcnukoBckasi, Meroquka mponaraspsl..., lk 29, 53, 67.

Eesti Vabariigi aegse poOllumajandusministeeriumi alluvuses eraldi pollumajanduspropagandaga tegelev
struktuuriiiksus puudus. — ERA 58-1-1007, L 14-22.

Eesti NSV pollumajandussiisteemi organisatsioon ja struktuur aastail 1940-1960. Ajalooteatmik, Tallinn, 1981, lk
16.

"> Samas, lk 24-25, 28-30.

" ERAF 1-4-997, L 178-179.

14 Samas, L 175-179.

" ERA R-6-8-48,L 24

' ERAF 1-4-997,L 181-183, 196-197.



Loodud propagandavalitsuse iiheks toovaldkonnaks kujunes ka pdllumajandusnéituste
korraldamine, millega hakkas tegelema niituste sektor.'” Niitusetddga tegeles alates 1955. aastast
pollumajandusministeeriumi  pdllumajandusliku teaduse osakond, mis hiljem reorganiseeriti
teaduse ja Oppeasutuste valitsuseks.'® Vihendati ka PPV to6tajate arvu: kui 1951. a kevadel oli
valituses koosseisulisi tootajaid 34, siis 1954. a teisel poolel vaid 11 (neist 3 olid tehniline
t66jdud).”” PPV niituste sektori to6tajad kontrollisid maakohtades niitusteks ettevalmistumist,
eksponentide sobivust ning vajadusel korraldasid eksponaatide kokkuvedu Moskvasse iileliidulisele
nditusele saatmiseks. Samuti kuulus nende to6kohustuste hulka vabariikliku pdllumajandusnéituse
ettevalmistamine Tallinnas. Moskvas toimuva niituse ettevalmistamisel tehti koostodd Eesti NSV
Ministrite Ndukogu juures asuva Uleliidulise Pdllumajandusniituse Ettevalmistamise Sektoriga.

Parteipropaganda viimiseks massidesse kasutati rahva mojutamiseks mitmesuguseid
mdjutamisvorme ja vahendeid. Nagu poliitpropagandas, nii kasutati ka pdllumajanduspropagandas
kolme enamlevinud vormi, milleks oli triiki- ja suuline ning néitlik propaganda (néitlik agitatsioon).
Viimase hulka kuulusid ka sellised rahvamasside mdjutajad, nagu pollumajanduslikud filmid ja
nditused.

Pollumajandusnéitustel oli ndukogude propagandas eriline koht. Nendeks ettevotmisteks
pidi valmistuti hoolega ja neid tuli korraldada igas rajoonis. Sisaldades endas suuremal vdi vihemal
madral koiki eelnimetatud propagandavorme vOi nende elemente, kujunesid nendest
agraarpropaganda kdige mastaapsemad ettevotmised. Eriti voimendatud kujul avaldus taoline
propagandavormide spekter iileliidulise pdllumajandusliku suurniituste puhul — peale nditliku
agitatsiooni korraldati neil loenguid ja vestlusi, levitati brosiilire ja lendlehti, demonstreeriti filme
jms. Kuivord ndukogude pdllumajandusnéituste esmaiilesandeks oli demonstreerida kolhoosikorra
edusamme, teatud laadi ideaalpdllumajandust, oli nditusele koondatud massiliselt mustersaavutusi

iile kogu Noukogude Liidu.”® Niitusest osavdtu diguse tagasid iiksnes korged tddsaavutused.

PPV loomisel 1950. a oli sektor veel komplekteerimata. Niituste ettevalmistamisega seotud organiseerimistodga
tegelesid teised PPV allosakonnad, eeskitt teaduse saavutuste ja eesrindliku kogemuse juurutamise sektor (TSEKS)
ja ehitussektor. - ERA R-6-8-48, L 1, 46. PPV kauaaegne to6taja Liidia Martinsoo on meenutanud, et PPV
struktuuris toimus pidevalt imberkorraldusi. Need hiirisid t66d. Eriti palju toimus struktuurimuudatusi parast Nikita
HrustSovi voimuletulekut. TSEKS-s to6tades tegeles Martinsoo eesrindlaste tdosaavutuste kohta kartoteegi
koostamisega. Ta loovutas autorile foto PPV td6tajatest, mis on pildistatud 1951.aastal. — Intervjuu L. Martinsooga
08.04.07.

Eesti NSV pollumajandussiisteemi organisatsioon..., Ik 40.

" ERA R-6-48, L 84; ERA R-6-8-158, L 2.

Isekiisimus oli muidugi néituse retseptsiooniga: néitusepaviljonid ja véljapanekud vodisid meeldida, kuid ka
angistust tekitada. Moskva suurnditust kujundanud B. Tombergi arvates toimis néitus hoopis vastupropagandana:
sellega piiiiti sisendada usku millessegi, mida tegelikult ei eksisteerinud. Samas vdis tema arvates nditus oma
suurejooneliste paviljonide ja purskkaevudega vaimustada vene kolkakiilast saabunud inimesi: ,,mees 15i
vaimustusest kési kokku”. — Autori intrvjuu B. Tombergiga 05.04.07; Suurnéditus mdjus potjomkinlikult teistelegi
eestlastele. 1954. a UPN giidina tédtanud tollane agronoomiaiilidpilane A.Treumuth on meenutanud, et niitusel
valitsenud korrale ja iildisele sérale oli kontrastiks teenindajate olme: s66gikohti polnud, olemasolevate ees olid



Parimate néitajate saamiseks tuli tingimata arendada sotsialistlikku voistlust. Nditusel védljapanduga
tutvumiseks korraldati Moskvasse ekskursioone koigist liiduvabariikidest, kraidest ja oblastitest.
Kiilastusgraafikud ja osavotjate arv olid kompartei poolt ette planeeritud. Néitusekiilastajatest
kolhoosnikud ja sovhoositodtajad pidid saavutustega mitte liksnes tutvuma, vaid neid ka todsse
rakendama. Niitustest piiliti kujundada omamoodi pollumajanduslik kool, kus oli véimalik tutvuda
teiste liidduvabariikide kogemustega, kuulata to0eesrindlaste vestlusi, vaadata noukogude
propagandafilme jmt. Nagu nimetatud, oli niituste eesmérgiks propageerida ndukogude
pollumajandusteaduse ja tootmise saavutusi stendiviljapanekust kuni elava sona ja filmideni.

Moistmaks niitustel propageeritava teaduse sisu ja teadussaavutuste olemust, olgu
jargnevalt antud lithike iilevaade uurimisprobleemi ajaloolisest taustast.

Pollumajandusteaduse saavutuste kiire ja massiline tootmisse rakendamise ndue J. Stalini
poolt pidi kolhoositootmise mahajddmuse iiletama. Noukogude pdllumajandusteadust nagu kdik
muudki iihiskonnaelus tuli késitada vaid klassipositsioonilt, seepdrast kuulutati doktriiniks koik
tollase favoriit-teadlase Ivan MitSurini Opetusest ldhtuv. Tema Opetuse jargijaks kujunes noukogude
agrobioloog Trofim Lossenko. Piiiides tdita vdimude ndudmisi pdllumajandustoodangu tdstmise
osas, sattus pollumajandusteadus tdites hiisteerialaadsesse olukorda, kus haarati kdige
kahtlasemategi voimaluste jirele. Koike seda saatis ddrmine kampaanialikkus. Lossenko ja
MitSurini  t66de tulemusel siindis nodukogulik lamarkism, mille loosungiks sai looduse
imberkujundamine ja viljakutsete esitamine loodusseadustele.”’ Tooniandvaks kujunesid teadlased,
kelle uuringud vastandusid Léine bioloogiateadusele.”” Teadlasi hinnati samuti klassipositsioonilt
lahtuvalt ja seeldbi, kuivord tulemuslikult sai nende Opetust rakendada pdllumajanduslikes
massikampaaniates, olgu selleks siis polluviljakuse intensiivne tdstmine, mitmesuguste
,imekultuuride” v&i rekordproduktiivsusega loomatdugude aretamine.” Jirgida tuli MitSurini
Opetust, mille tuntuks saanud juhtmdte kolas: mitte oodata looduselt armuande, vaid votta neid ise.

Taime- ja loomaorganisme tuli @imber kujundada inimesele kasulikus suunas. Loodusseaduste

pikad jérjekorrad, 66bida tuli lasteaias, paviljonidest eemale jadv majandusdu oli porine jne. Paviljonide
sisekujundus oli kiill {ilimalt kiilluslik, kuid ebafunktsionaalne: stende ja eksponaate oli ddrmiselt raske paigutada. —
Autori intervjuu A. Treumuthiga 16.12.06.

K. Kalling. Stalinlikud pseudoteadused pdllumajanduse taustategureina. — SSlmpunkte Eesti maaelu arengus. Eesti
Pollumajandusmuuseumi 19. oktoobri 2006. a konverentsi teesid, Ulenurme, 2005, lk 5. Ldssenkismi olemuse ja
selle tagajirgede kohta vt veel: H. Trass. Geneetika murdmine 19ssenkistlikuks pseudoteduseks. — Valge raamat.
Eesti rahva kaotustest okupatsioonide 1dbi 1940-1991. Tallinn, 2005, 1k 94-101; Internetis: Lysenko's work in
agriculture. — http://en.wikipedia.org/wiki/Lysenkoism. (26.02.2007); Repercussions of  Lysenkoism. —
http://en.wikipedia.org.wiki/Lysenkoism (26.02.2007)

Noukogude Liidu pdllumajandusteaduse arengutendentse ja pdllumajanduse iildist olukorda on kajastatud ka Eesti
iseseisvusaegses agronoomilises perioodikas. — Vt K. Liideman. Vene agronoomilisest elust Noukogude aegul. —
Agronoomia, 1924, nr 1, Ik 3841, nr 3 lk 117-120; A. Ratt. NSVL-i pdllumajandusliku taimekasvatuse seisukord
ja areng. — Agronoomia, 1937, nr 8, 1k 580-587, nr 9, lk 637-646, nr 10 lk 734—739, nr 11, 1k 803—-806.
Tuntumateks olid K. Timirjazev, P. KostdtSev, V. Dokutsajev, P. KuleSov, V. Viljams, V. Gorjatskin ja M. Ivanov.
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rikkumine pidi kujunema reegliks milles poliitiline determineeritus oli kétketud lausesse: ,, Loodus
kujundatakse timber teenima inimest senisest paremini. Loodus, mis seni oli vditmatu, voidetakse

~ .. 24
ndukogude inimese poolt.”

Pollumajandus pidi tungima kaugele pohjaoblastitesse, kdrbetesse,
soodesse. Maaviljakuse ja saagi tdstmise kiisimus seati pdllumajanduse pdhikiisimuseks. Stalinliku
looduse timberkujundamise programmi iiheks osaks kujunes heinaviljasiisteemi viljatotamine.*
Selle abindude kompleksi pohiline viga seisnes piilides rakendada seda koikides Noukogude Liidu
kolhoosides, arvestamata kohalikke ilmastiku- ja mullastikutingimusi ning majanduslikke
voimalusi.

Kuivord 1940.-1950. aastate pdllumajanduspropaganda aines ja meetodid olid partei
tsentraalse juhtimissiisteemi tottu {ihetaolised kogu Noukogude Liidus, ei jddnud ka Eesti NSV
pollumajandus sellest kdrvale — ndukogude agrobioloogia saavutused pidid joudma koikidesse
lilduvabariikidesse. Siinseks eripdraks mullaviljakuse suurendamise abindude hulgas kujunes
happeliste poldude lupjamine ja ulatuslik soode kuivendamine. Soomaade rajamine pidi looma
soodsad voimalused heina- ja teraviljakasvatuseks, selleks et veelgi enam arendada
piimakarjakasvatust.”

Nagu nimetatud, toimus igasuguste ndukogulike uuenduste sisseviimine massikampaaniate
korras. Eestis alustati nendega juba 1940/1941. a, mil ndukogude maareformi ldbiviimist saatsid
koikvoimalikud kiilvi- ja paarituskampaaniad, hobu- ja masinalaenutuspunktide rajamine, mis
toimiva talumajanduse 15plikult segamini paiskasid.”’ Sojajirgsetel aastatel asuti Eesti NSV-s
rakendama kd&ikvoimalikke ndukogude agrotehnikas ldbiproovitud meetodeid nagu happeliste
muldade lupjamine, véetiste granuleerimine ja ulatuslik baktervietiste kasutamine, varajane
kevadkiilv, kiilv kitsarealiste masinatega, oraste #destamine, Kkartulite ruutpesitsi mahapanek,
heiaviljasiisteemi rakendamine koos korrekoorimisega, todtamine tunnigraafiku alusel,
pollumajandusloomade kunstlik seemendamine, loomade laagriviisiline pidamine, lehmade

tugevdatud sé6tmine tiinusperioodil, noorkarja talvine jalutamine jms.*®

24

Stalinlik looduse timberkujundamine ja pdllumajanduse arendamine Noukogude Liidus, Tallinn, 1950, 1k 3.
25

Vene keeles ,,tpaBononbras cucrema”. (1971. a ilmunud eesti-vene mullateaduse sonastikus seda mdistet pole.)
Heinaviljasiisteem kujutas endast tervet abindude kompleksi, millega pidi saama taastada mullaviljakust, tdsta
saagikust, kaitsta polde pdua eest ning arendada pdllumajandust tervikuna. Sellesse kuulus 1) metsakaitseribade
rajamine poldude, jérvede ja jogede &ddrde, 2) dige maaharimisviiside rakendamine eriti mustkesa kasutamise ja
kdrrepdldude koorimise kaudu, 3) orgaaniliste ja mineraalvdetiste dige kasutamine, 4) kohalikele oludele sobiva
kdorgekvaliteedilise sordiseemne kasutamine, 5) poldude niisutamiseks vajalike tiikide ja veehoidlate rajamine.
Siisteemi loojateks olid ,,teadusliku agronoomia rajajad P. KostotSev, V. Dokutsajev ja V. Viljams. — 1. H. Bonkos.
OdepenHbIe 3a/1a9H CEIBCKOTO X03sicTBRar0, TamkeHT, 1950, 1k 11-12.

Stalinlik looduse timberkujundamine..., lk 43—44.

Sellest on pohjalikum iilevaade koguteoses ,,Eesti rahva kannatuste aasta”, Tallinn, 1943. Vt peatiikk: BolSevistlik
aasta Eesti pollumajanduses, 1k 777-834.

Teadus ja eerindlik praktika nditavad teed rohkete saakide ja suurte toodangute saavutamiseks. — Kolhoosniku
kalender-kédsiraamat, 1952, 1k 186-202.
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Kaheldava véairtusega pollumajamajanduslike uuenduste sisseviimises rakendati ka
kohalikke teadlasi. Pollumajandusteaduse {iliidulistele mallidele iileviimiseks Iohuti endine
teadusasutuste siisteem.” S&jajirgses kaadripuuduses tuli kasutada juhtivteadlastena ka nn vanu
spetsialiste. Sisulist t60d piiiiti teha tervele mdistusele tuginedes, kuigi teaduspublikatsioonidesse
tuli ajastust tulenevalt paratamatult lisada marksismi-leninismi klassikute tsitaate.”’ Teadlasi
kasutati ka propagandatdods. Naiteks kuulutati 1949. a  pdllumajandusministeeriumi agro-
soopropaganda osakonna (AZPO) poolt podllumajanduse eriteadlaste esmaseks {iilesandeks
pollumajandusliku propaganda labiviimine maal, mis pidi vidljenduma laiaulatuslikus selgitustoos
kolhoosnike ja ,to6tavate talupoegade” seas.’’ Pollumajandusteaduse  juhtimise ja
uurimisteemade suunamisega tegeles samuti pollumajandusliku propaganda valitsus. Sellega tegeles
nimetatud institutsiooni juures teaduslik-metoodiline ndukogu, kuhu peale teaduste akadeemia

tootajate kuulus ka sovhooside-, toiduainetetdostuse- ja metsandusministeeriumi esindajaid.

Uurimisteema eesmark, to6 struktuur ja ajalised raamid

Pollumajandusniituste uurimiseks andis tduke autori huvi pollumajandusajaloo kiisimuste vastu,
mida on ihelt poolt virgutanud pikaajaline t606 Eesti Pdllumajandusmuuseumi dokumentide ja
kiasikirjade kogu hoidjana aastatel 1987-2000, teisalt aga lapsepdlvekodu ja kasvukeskkond talus,
s.t otsene kokkupuude pollumajandusega. Noustun ajaloodoktor Jiiri Kivimée viitega, et 1oppude
16puks kannab iga ajalookirjutaja endas minevikku kodigi oma harjumuste, hoiakute ja tavadega ning
lapsepdlves omandatud maailmapildiga, millest ta kunagi lahti ei saa.** Kolmandaks innustas
teemaga tegelema ka ndukogude perioodi uurimise aktuaalsus — vOimalik on kasutada allikaid,
millele varem oli juurdepidds piiratud.

Eesti taasiseseisvumine ja omariikluse loomine on viinud paradigmaatiliste muutusteni ka
ajaloouurimises. Selle iiheks osaks on ajaloo timberkirjutamise vajadus. Kuna esimesel ndukogude

aastal ja 1940. — 1950. aastail toimunud pdllumajandusniitused on peaaegu uurimata, ei saa seda

¥ Juba 1945.a tootati Pllutod Rahvakomissariaadi poolt vilja pdllumajanduslike uurimisasutuste reorganiseerimise

kava. Endiste vabariigiaegsete pollumajanduslike uurimisinstituutide ja katsejaamade baasil loodi uued: Kuusiku
Pollutéd Instituut, Tooma Soouurimise Instituut, Oisu Veisekasvatuse ja Piimanduse Instituut, Kuremaa
Viikeloomakasvatuse Instituut, Polli Aianduse ja Mesinduse Instituut ning Tori Hobusekasvatuse ja -aretuse
Instituut. Endine Jogeva Sordiaretuse Instituut nimetati imber Jogeva Sordiaretusjaamaks ning see laks iileliidulisse
alluvusse. Instituutidele allutati katsejaamad ja katsepunktid. 1946. a alustas t66d Eesti NSV Teaduste Akadeemia
(TA). Eelnimetatud uurimisasutustest kujunes kaks instituuti: Loomakasvatuse ja Veterinaaria Instituut ning
Pollumajanduse Instituut, mis hiljem nimetati iimber Taimekasvatuse Instituudiks. — Loomakasvatusinstituut 1947 —
1997. Tartu, 1997, 1k 31-32.

30 Samas, Ik 19.

' ERA R-6-8-24, L 30.

32 Vestlus Jiiri Kivimdega. Kiisitlenud Marek Tamm. — Vikerkaar, nr 8/9, 2000, 1k 135.
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valdkonda ka iimber kirjutada. Alahindamata ajaloo iimberkirjutamise vajalikkust, jagan
ajaloodoktor Tonu Tannergi seisukohta: enne kui ajalugu timber kirjutada, peab selle alles tdi1s k
irjutam a.” Noukogude perioodi uurimine peaks ideaalis katma kdiki eluvaldkondi, sh ka
pollumajandust. Kuigi pdllumajandusniditused on moneti marginaalne ndhtus vorreldes nd
parispdllumajandusega, on ajastu tervikpildi saamiseks taoliste institutsioonide uurimise vajadus
enesestmaistetav. Olgu kéesolev t66 esimeseks selliseks katseks.

Oma uurimistdods piitian leida kinnitust hiipoteesile, et iileliiduline pdllumajandusnditus
(nagu ka hilisem rahvamajanduse saavutuste nditus) oli eelkdige suur propagandainstitutsioon, mis
pidi  Noukogude Liidu podllumajanduse ja toOstuse suursaavutuste esitlemisega tdoestama
sotsialistliku korra jatkusuutlikkust. Oma olemuselt on iga niitus mingite ndhtuste, siindmuste voi
saavutuste propaganda. Seepirast piilian vélja tuua ndukogulike ndituse eripdra, ndidata nende
ddrmist ideoloogilisust, seda et ndukogude iihiskonnas ei tohtinud pdllumajandusnéitus olla iiksnes
pollumajanduse ja podllumajandusega seotud tOdstuse saavutusi tutvustav ja propageeriv
institutsioon, vaid ta pidi toimima ka kui parteipoliitiline foorum. Uurimuse eesmairgiks on
keskenduda ndituste institutsioonilisele tegevusele, nende ettevalmistamisele, osavotjate
viljavalimisele, autasustamisele. Néitusi on seega késitletud kui {iht pdllumajanduspropaganda
avaldumisvormi.

Ajajark 1940 — 1941 ning 1946 — 1958 on pollumajanduse ajaloos muutusterohke periood,
millesse mahuvad bolSevistlik maareform, pdllumajanduslikud massikampaaniad, talurahva
massikiiiiditamine, sundkollektiviseerimine, ebamajanduslik pdllumajanduse planeerimine ja sellest
tulenevad tagajdrjed, urbaniseerumine — kdik need tegurid, mis viisid pdllumajanduse allakdiguni,
talumajanduse ning Eesti kiila laostamiseni.

Kuigi poliitilise ajaloo seisukohalt piiritlevad uurimistoé ajalised raamid  Stalini
valitsemisperioodi NSV Liidus ja sellele jargnenud HrustSovi moningane liberaliseerimisaega, on
autor pidanud otstarbekamaks kasutada mitte poliitilisest ajaloost 1dhtuvat, vaid teemast tulenevat
periodiseeringut. Stalini surm 1953. a mdjutas kahtlemata ka pollumajandust, sh nditusetegevust,

kuid iisna vihesel miiral. >

PdSllumajandusndituste ajaloo seisukohalt on hoopis oluliseks tidhiseks
aasta 1946, kui toimus esimene sdjajidrgne pdllumajandusnéitus Eestis. Uuritava perioodi 10puaasta
1958 tuleneb samuti uurimisainese sisemisest loogikast — see oli aeg, mil Uleliidulise
pdllumajandusniituse (UPN) nimi muutus. Sellest kujunes Uleliiduline Rahvamajanduse Saavutuste

Niitus (URMSN). Niituse pdllumajanduslik sisu oli teisenenud juba varem, kuivdrd seda tdiendati

33 Kas Eesti ajalookirjutus on liialt meie rahvusliku identiteediloome kiitkes? (Eesti ajaloolaste kiisitlus). — SIRPeri,
26. mirts 2004.

¥ Niiteks 1954. a avatud iileliidulisel pdllumajandusniitusel jdi Eesti NSV paviljoni kavandatud Stalini kuju fiiles
panemata.
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aja jooksul iiha suuremas mahus té0stustoodanguga.

Noukogude pdllumajandusnéituste korralduses 1dbi viidud muutuste paremaks mdistmiseks
olen esimeses peatiikis andnud {iilevaate pdllumajandusndituste korraldamisest Eestis 19. saj
keskpaigast kuni 1940. aastani. Omaette alapeatiikis késitlen Eesti NSV-s 1940. a peetud
pollumajandusnéitusi ja osavottu 1941. a tleliidulisest pollumajandusnéitusest.

Perioodil 1946 — 1958 toimunud kohalikke néitusi vaatlen teises peatiikis. Nendeks on valla-
ja maakonnanditused aastatel 1946 — 1948, nditused 1949. aastal ja sellele jargneval ajal. Mdistet
,.kohalik kasutan tingimisi, holmates sellesse késitletaval aja Eesti NSV muutuvast haldusjaotusest
tuleneva liigituse (valla-, maakonna- ja rajooninditused), ja vastandades seda mdistele ,,iile-
eestiline”. Eelistan viimatimainitu asemel kasutada tollal kdibinud viljendit ,,vabariiklik”, st
liiduvabariigi tasemel toimuv.

Eesti NSV pdllumajanduslikest kesknéditustest ehk vabariiklikest nditustest késitlen t66
kolmandas peatiikis kolme varasemat, aastatel 1955 — 1956 ja 1958 toimunuid. Nendele vilja
valitud eksponendid sai vahetu osavotudiguse iileliidulisest néitusest. Niisiis olid vabariiklikud
pollumajandusnéitused Moskva niituse eelvaatuseks.

Viimases, neljandas peatiikis on vdetud vaatluse alla iileliiduliseks pdllumajandusniituseks
valmistumine, Eesti NSV paviljoni ehitamine Moskvasse ja selle ekspositsiooni loomine. Kuigi
iileliidulisel nditusel jétkus paviljoni véljapaneku tdiendamine ja iimberkujundamine ka hilisematel
kiimnenditel, on uurimisperioodi 10pudaatumiks, nagu eel pool mainisin, valitud aasta 1958, millal
iileliiduline pdllumajandusniitus (UPN), vene keeles BCXB™, liideti toostusnaitusega. Moodustati
Uleliiduline Rahvamajandussaavutuste Niitus (URMSN). Vene keeles tihistas seda lithend
BJIHX.*

T606 lisas on esitatud andmed, mis iseloomustavad muutusi 1940. a Tartu néituse toimkonna
litkmete eraldusmaérkide varvides, Moskva 1954. a néituse auhindamise tulemusi, aastatel 1946 —
1958  peetud  ndituste  koguarvu, ENSV  paviljoni sisekujunduse eelarvet ja

pollumajandusministeeriumi propagandavalitsusese struktuuri ja tilesandeid.

Allikad ja historiograafia

Allikad

Noukogude perioodi pdllumajandusniituste kisitlemisel plitidsin tugineda voimalikult laiale

35 BcecorsHas CeMbCKOXO3SHCTBEHHAS BHICTABKA.

3% BpIcTaBKa IOCTHKCHHIT HapOJHOI0 XO34MiCTBa.
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allikalisele baasile. Allikmaterjali rohkus uuritava valdkonnas muutis relevantse materjali
viljaselekteerimise piisavalt toomahukaks. Tutvuda tuli kuni kahesaja, valdavalt venekeelse
sdilikuga.

Kuna pdllumajandusndituste institutsioon ja sisuline korraldus oli allutatud parteikesksele
juhtimisele, on kommunistliku partei poolt loodud voi suunatud tekstidel, olgu selleks siis triikised
voi arhiividokumendid, kéesoleva t66 allikalises baasis kandev roll. Kuivord tegemist on valdavalt
stalinliku perioodi dokumentidega, tuli neid reservatsioonidega tdlgendada. Tingitult ajastu
eripdrast, mil kogu asjaajamine oli ideologiseeritud, kannab tollane parteiline dokumendiloome
salastatuse pitserit. Ajaloouurijalt nduab nimetatud asjaolu tavapirasest rangema allikakriitika
rakendamist, samuti allikmaterjalide konteksti tundmist. Oluline on selgitada nii KGB materjalide
kui kompartei dokumentide puhul, kellele see on suunatud, kas see on avalik, salajane voi tdiesti
salajane. Seepirast peab vdimalusel tuginema ka teistele allikatele.”’

Noukogudeaegsete allikmaterjalide puhul peab arvesse votma ka nn telefonidigust ja allikate
lingvistilist kiilge. Noukogude reziimis valitsev nn telefonidigus ei jiatnud asjaajamisest jérele
dokumentaalseid maérke, seetdttu on raskesti jélgitavad mingi protsessi kausaalsed seosed, eriti
nende algimpulsid. Moistmaks allikate sisu, on tarvis tunda russitsismide/sovetismide sisu,
koikvoimalikke venekeelseid lithendeid. Samuti peab arvestama asjaoluga, et ka neutraalne
sdnavara oli politiseeritud ja ideologiseeritud.”®

Ametlikud allikad, nagu parteitekstid, ajakirjandus ja mitmesugused metoodilised juhised
on propagandistlikud, tdis stampvéljendeid ja kliSeesid. Informatiivse materjali kittesaamiseks tuleb
elimineerida propagandistlik sdnavaht ning kontrollida faktide paikapidavust teiste vdimalike
allikate kaudu. Eriti ilmnes raskusi perioodikas toodud siindmuste dateerimisel, kuna sageli oli
mingi siindmuse toimumisaeg margitud ebamddraselt (nt eelmisel néddalal). Teinekord oli iisna
vOimatu tuvastada inimeste eesnime, kuna seda vaid perekonnanimele eelnev tdiend ,,seltsimees”
voi selle lithend ,,sm”. Sageli oli eksimusi eesti (v0i saksapéraste) perekonnanimede vene keelde
transkribeerimisel. Ametlike allikate nd leebema osa moodustavad néituste kiilalisraamatud.

Mitteametlikud allikad on abiks ajastust reljeefsema ja tdesema kasitluse loomisel. Kuigi
ajastu tervikpildi loomiseks on taolised allikad véga olulised, tuleb stalinliku perioodi suulistesse ja
kirjutatud tekstidesse suhtuda moningase ettevaatusega, kuna teksti looja voib olla mojutanud hirm
karistatud saada, samuti enesetsensuur voi enesedigustus. Suulise ajaloo (oral history) kaudu on

voimalik saada kaudseid vihjeid voOimalikele senitundmata allikatele ning kogemuslikku

7Vt V. Ohmann. Noukogude perioodi ajaloo allikalise baasi avardumine. — E. Tarvel (Toim.) Ajaloolise tde otsingul
L. Tallinn, 1999, 1k 63.

3 T. Tannberg. Ndukogude aja uurimisest Venemaal: uuemaid arhiiviteatmikke ja allikadpetuslikke késiraamatuid. —
E. Tarvel (Toim.) Ajaloolise toe otsingul I. Tallinn, 1999, 1k 100.
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informatsiooni.” Peab aga arvestama, et memuaarid ja muud kirjalikud iilestahendused (records)

pole siiiitud méiletamisaktid, vaid monikord katsed teisi veenda, nende mélu vormida.*

Ametlikest allikatest on t06s kasutamist leidnud jairgmised dokumendiliigid:
o Parteiasutuste dokumendid
Pollumajanduse parteilise juhtimise selgitamisel olen ldhtunud EK(b)P dokumentidest, s.o
koosolekute protokollidest ja stenogrammidest', mis asuvad Eesti Riigiarhiivi filiaalis
(Parteiarhiivis = ERAF). Kuigi pdllumajanduskiisimusi on EK(b)P KK biirool arutatud sageli, on
pdllumajandusniitustega seonduvat olnud arutamise all oluliselt vihem.** Rohket arutlusainet on
partei biiroo istungitel pakkunud pdllumajandusliku propaganda korraldamise iildkiisimused.
Samuti on seal otsustatud Eesti NSV paviljoni direktorite kui parteinomenklatuuri kuuluvate
isikute ametisse kinnitamist ja tagandamist.
x Naituste korraldamisega seotud institutsioonide dokumendid

Kaésitledes pollumajandusndituste korraldamist nii  kohalikul kui iileliidulisel tasandil on
olulisemateks allikateks Tartu (Eesti) Pollumeeste Seltsi (TEPS) materjalid43 Eesti Ajalooarhiivis
(EAA), sest 1940. a ndukogude pdllumajandusniituse korraldamisega oli selts veel seotud.
Ulevaadet pakuvad seltsi kirjavahetus niituse korraldamise kiisimustes ja auhindamise protokollid.
Samuti Pollutod rahvakomissariaadi materjalid Eesti Riigiarhiivis (ERA) kohalikeks ning
iileliidulisest naitusest ettevalmistumise kohta — kirjavahetus, koosolekute protokollid jms.** Kui
1940. a néituse kohta on TEPS-i arhiivis materjali rohkesti, siis Tallinna vastava {ihenduse arhiiv
pole sdilinud, mistdttu tuli tugineda iiksnes triikkisonas ilmunule. Pollut6d rahvakomissariaadi,
hilisema Pdllumajandusministeeriumi allikmaterjalid on aluseks sdjajargse perioodi kohalike
pollumajandusndituste kasitlemisel. Eelkdige on kasutatud ndituste ettevalmistamisega seotud
kirjavahetust, agro-zoopropaganda osakonna (AZPO) ja pdllumajandusliku propaganda valitsuse
(PPV) todplaane ja aruandeid, Moskvast kohtadele saadetud iileliidulise pdllumajandusnéituse
peakomitee istungite protokolle ja otsuseid.” Vabariiklike ja ileliiduliste pdllumajandusniituse
ettevalmistamist korraldas Eesti NSV  Ministrite Noukogu juures asuv Uleliidulise
Pollumajandusnéituse Ettevalmistamise Sektor (hiljem MN Pdllumajanduse ja todstusndituse

grupp). Nimetatud institutsioon organiseeris koos MN juures koguneva Uleliidulise

* E. Tarvel. Ajaloolase analiiiisist. — E. Tarvel (Toim.) Ajaloolise tde otsingul I. Tallinn, 1999, 1k 114.

%" p. Burke. Ajalugu kui iihiskondlik mélu. — Vikerkaar, 2002, nr 1011, Ik 72.

1 EKP KK biiroo protokollid asuvad EKP KK fondis 1, nimistu 4.

“2 T. Tannberg (Koost.). EKP KK biiroo istungite regestid I. 1940—1954, Tartu, 2006.

“ Tartu (Eesti) Pollumeeste Seltsi nimetatud materjalid asuvad EAA fondis 1858, nimistu 1.

“ P3llutdd Rahvakomissariaadi materjalid asuvad ERA fondis R-6, nimistu 8.

4 Pollumajandusministeeriumi vastavad dokumendid asuvad samas, fond R-6, nimistud 8 ja 10.

15



pollumajandusnédituse vabariikliku komiteega koosolekuid Moskva ndituse ettevalmistamise
kiisimustes ning tegi koostodd mitmete ministeeriumide ning parteistruktuuridega. Koosolekute
protokollid heidavad valgust iileliiduliseks néitusest ettevalmistamise protsessile, rohkesti on
niitusekandidaatide osavdtjate nimekirju, auhindamise protokolle, kandidaatide iseloomustusi.*®
Eesti NSV paviljoni arhitektuurse sisekujunduse ja ekspositsiooniloomega oli mitme aasta jooksul
seotud ka kohalik Kunstnike Liit. Selle tihingu kirjavahetus ENSV MN-ga, Moskva paviljoni
juhtkonna ja kunstitoodete kombinaadiga annab iilevaate ekspositsiooni kujundustoode eri
etappidest.”’

a Naitustega seotud fotodokumendid
Kéesoleva t60 allikalise baasi hulka kuuluvad ka fotod. Neid leidub arhiivides ja muuseumide
fotokogudes: Eesti Ajalooarhiivis on Tartu (Eesti) Pollumeeste Seltsi fondis fotosid 1940. a Tartu
niituse kohta, Eesti Filmiarhiivis (EFA)* iileliidulise pllumajandusniituse kohta. Tutvunud olen
ka Eesti Ajaloomuuseumi, Eesti Pdllumajandusmuuseumi, Eesti Rahva Muuseumi, Vorumaa
Muuseumi, Valgamaa Muuseumi ja Viljandi muuseumi fotokogudega.®

o Naituste kilalisraamatud
Nadituse kiilalisraamatud vahendavad ajastuomast mentaliteeti ja meeleolu. Tekstid nendes on
valdavalt kiill positiivses-kiitvas tonaalsuses (nagu kiilalisraamatutes ikka), kuid on ka
rahulolematust véljendavaid sissekandeid. Taolised nahkkdites eriraamatud andsid néituse
korraldajatele tagasisidet, kiilastajatele aga vahendi n.6 auru vélja laskmiseks kui osati jddda
anoniilimseks.  Vabariiklike  pdllumajandusnéituste  kiilalisraamatuid  séilitatakse  Eesti
P5llumajandusmuuseumis.™

o Parteilised trukised
Uleliidulise ja kohaliku parteiorganisatsiooni materjale on nii omaaegses ajakirjanduses kui ka

eraldi triikistena.’' Parteiliste triikiste all pean silmas ka didaktilis-metoodilisel eesmirgil vilja

46
47
48
49

Ministrite Nodukogu vastavad allikmaterjalid asuvad ERA fond R-1, nimistu 17.

Kunstnike Liidu nimetatud allikmaterjalid asuvad Riigiarhiivis, ERA fond R-1665, nimistu 1.

EFA-s on fotod arvel iiksikdokumentidena. Nende loetelu vt t66 16pus toodud kasutatud allikate nimekirjas.
Nimetatud muuseumide fotokogude kdesoleva t66 uurimise seisukohalt huvipakkuvate museaalide loetelu on toodud
kasutatud allikate loetelus késikirjade ja mélestuste hulgas.

Muuseumi késikirjade ja dokumentide kogus on jérgmiste vabariiklike pollumajandusniituste kiilalisraamatud:
1955. a (EPM D-1886), 1956. a (EPM D-1887) ja 1958. a (EPM D-1888). Eesti NSV paviljonis kasutusel olnud
iileliiduliste pollumajandusnéituste kiilalisraamatuid pdllumajandusmuuseumi arhiivkogusse iile antud pole. Ka pole
neid tallel ERA-s  pdllumajandusministeeriumi  vastavas  fondis. Minu  kahele  jarelparimisele
pollumajandusministeeriumile 2005. a aprillis vastust ei jargnenud. Muuseumi siilitatakse ka Moskva niituse
kiilalisraamatut aastatest 1959—1960 (EPM D-1893).

Niiteks on késiteldava perioodi kohta parteimaterjale jairgmistes kogumikes: 1940. aasta sotsialistlik revolutsioon
Eestis. Dokumentide ja materjalide kogumik. Tallinn, 1960; Propaganda ja agitatsioon UK(b)P otsustes ja
dokumentides. Tallinn, 1949.
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antud raamatuid ja juhised niituste korraldamise kohta.”> Samuti liigitan tingimisi selle allikaliigi
alla nn rohujuure tasandil levitamiseks kirjastatud propagandatriikised — kolhoosnike kalendrid™,
mille pdllumajanduslik sisu on kohati mattunud paraadlik-propagandistliku ballasti alla. Pole juhus,
et nende tekstide autoriteks olid sageli pdllumajandusministeeriumi voi Ministrite Noukogu
propagandatootajad. Samas aga annavad nimetatud kalendrite-tarbetriikiste artiklid omamoodi
kvintessentsi ajastuomasest talurahva mentaliteedikujundamise vahenditest. Kalendrites kajastati ka
UPN teemalisi kirjutisi.”*

Mitteametlikest allikatest pakuvad siindmuste ja protsesside laiemaks kédsitlemiseks abi
koikvoimalikud suulise ajaloo allikad, maélestused ja kisikirjad. Kahjuks on kisitletava ainese
ajalise kauguse tottu suuliste milestuste kogumisel tulnud kogeda, et inimesed on korge ea tottu
sindmused unustanud voi piitidnud unustada.”> Unustamine on tingitud ka asjaolust, et Stalini-
aegses hirmudhkkonnas ja represseerimiskartuses ei julgenud inimesed teha mirkmeid, kuna
kirjutatut voidi kasutada nende vastu. Néiteks on kunstnik Bruno Tomberg viitnud, et just nendel
aastatel hakkas hadbuma paevikupidamise kultuur.’®

o Malestused
Suuliste mélestuste saamiseks olen pdordunud endiste pdllumajandustddtajate, paviljoni giidide ja
kunstnike poole.”” Kirjalike milestuste saamisel on abiks olnud ka pdllumajandusmuuseumis
talletatavad pdllumajandustdotajate milestused.”

o kirjavahetus.

Kaésitletava perioodi kohta pakub huvi Eesti Pdllumajandusmuuseumi poolt 1987. a algatatud
iileskutse kolhoosnike milestuste kogumiseks.’” Ulatuslik kirjavahetus annab kiill virvikat ajastulist

taustinformatsiooni, kuid pdllumajandusniituste kohta neis andmeid pole.®® Seetdttu avaldasin mitu

E. OcnuxoBckas. MeToauka mpomnarajibl Hay4HbIX JOCTHXKEHUN U NepeaoBoro onbiTa. Mocksa, 1954.

3 Kolhoosniku kalender-kisiraamat 1950. Tallinn, [1950]; Kolhoosniku kalender-késiraamat 1951.Tallinn, 1950;
Kolhoosniku kalender-kédsiraamat 1952. Tallinn, 1951; Kalender-teatmik 1956. Tallinn, 1955.

Uleliiduline pdllumajanduslik niitus. — Kolhoosniku kalender-kisiraamat 1950, 1k 133-134; V. Avloi. Austav digus
osa votta Uleliidulisest Pollumajandusnéitusest. — Kolhoosniku kalender-késiraamat, 1951, lk 72-74; Uleliidulise
pdllumajandusniituse kandidaate. — Kolhoosniku kalender-kisiraamat 1952, lk 179-180; E. Leito. Uleliiduline
pollumajandusnditus — sdjajdrgsete saavutuste demonstratsioon. — Kolhoosniku kalender-kdsiraamat 1952, 1k 177—
178; E. Leito. Uleliidulisest pdllumajandusniitusest osavdtjad Eesti NSV-st. — Kalender-teatmik 1956, Ik 213-218.
Telefonivestluses ( 23.04.05) kunstnik H. Puderselliga pShjendas ta keeldumist unustamisega, resiimeerides 15puks:
,,Kes tahakski seda koledat acga enam maéletada.” A. Viidalepp (kohtumisel 12.03.05) tunnistas, et ei mileta enam
stindmusi.

Vestlus ja intervjuu B. Tombergiga (05.04.07).

7 K. Roosve, K. Konsin, E. Reeder, A. Treumuth, L. Martinsoo, H. Pudersell, A. Viidalepp, B. Tomberg.

% J. Luts. Minu milestused. III osa. Paide, 1974. (EPM 3138 : A579); E. Volmer. Milestusi kollektiviseerimise
pievilt. (EPM 3149 : A 578); J. Pullisaar. Milestusi Ulenurmelt 1951-1957. Ulenurme,1982. (EPM 1210 : A 23); J.
Umarik. Tagasivaated minu elutee 80. aastapostini jdudmisel. Kisikiri. Tallinn, 1971. (EPM 4848 : A899)
Uleskutse pealkirjaga ,,Pollumees, kas méletad...?* avaldati 1987. a kevadel tollastes rajoonilehtedes.

Olles ise iiks mélestuste kogumise kampaania algatajaid ja kirjavahetuse pidajaid, ei taibanud tol ajal niituste kohta
kiisida, millest on muidugi kahju.. Kirjavahetusest saadud andmeid ja maélestusloike kasutati hiljem
pollumajandusmuuseumis néituse ,,Kuritéost kurioosumiteni koostamiseks. Naituse kohta olen kirjutanud
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iileskutset ajalehes Maaleht. Esimene ilmus 8. aprillil 2004, millele vastas vaid iiks inimene.”'
Teisele iileskutsele 22. veebruaril 2007 vastas kirjalikult 2 ning telefoni teel 1 inimene.”® Mitmes

Eesti vallalehes avaldatud kuulutusele vastas ainult 1 inimene.*

Historiograafia

Eesti podllumajandusndituste senine uurimiskdik on piirdunud peamiselt Esimese
maailmasdja eelse perioodi ja Eesti vabariigi aegsete néituste kisitlemisega. Selles valdkonnas on
ilmunud uurimusi professor Tiit Rosenbergilt™. Niituste varasemat perioodi on uurinud ka Aili
Suur (Raend)®. Eesti iseseisvuse ajal toimunud pdllumajandusniituste kohta terviklikum uurimus
puudub, kui mitte arvestada niilidseks manalateele lahkunud pdllumajandusteadlase,
emeriitprofessor Meinhard Karelsoni verifitseerimata allikatega lithiartiklit ajakirjas Agraarteadus.®®
Pollumajandusnéituste ja messide rolli uute turustusvoimaluste leidmisel on oma monograafias
kasitlenud Maie Pihlamégi.®’

Noukogude perioodil toimunud pdllumajandusniituste arengulugu on senini praktiliselt
uurimata.®® Aastakiimneid tagasi kaitstud Liidia Martinsoo diplomitéds pdllumajandusniitustest on
rdhuasetus niituste osast tduaretuse kiisimustes.” Seoses 50 aasta moddumisega ileliidulise

pollumajandusniituse taasavamisest, ilmusid ajalehe Maaleht tellimusel kidesoleva uurimist6o autori

retsensiooni ajakirjas Muuseum — Vt  E. Nassar. Kuritoost kurioosumiteni ehk pilk poole sajandi taha. — Muuseum,
2002, nr 1(12), 1k 21-23.
' Lembit Luik. Kirjad autorile 28.04.04 ja 17.05.04 Pdlvast.
82 Manivald Miiiiripeal. E-kiri autorile 08.03.07 Pirnumaalt; Elle Reeder. Kiri autorile 15.03.07 Pdltsamaalt; Kati
Talu. Telefonikone autorile Viljandimaalt 06.03.07.
Ulenurme valla lehes Olevik (28.03.07) ilmunud kuulutusele vastas Jaan Peetsalu: kiri autorile 10.04.07 Ulenurmelt.
Kuulutused avaldasid veel jargmised ajalehed: Rannu Valla Leht, 2007, nr 89 (22.03.07), Kaiu Valla Teataja 2007,
maérts, nr 60, Abja ja Halliste valla ning Mdisakiila linna infoleht Léuna-Mulgimaa 2007, mérts, nr 3 (146),

63

64 T. Rosenberg. Esimene Tartu nditus 1857. — Tartu Linnamuuseumi aastaraamat. Tartu, 1995; T. Rosenberg,

Deutsche und estnische Austellungen in Dorpat (Tartu) 1857 — 1913. — Steinbriicke, 1998, nr 1, 1k 171-197; T.
Rosenberg. Tartu Eesti Pollumeeste Selts. — Tartu. Ajalugu ja kultuurilugu. Tartu, 2005; T. Rosenberg. Kuidas Jaan
Tdnisson Tartusse ndituseviljaku muretses. — Postimees, 29. september 1995; T. Rosenberg. Pollumajandusnéitused
ja niituseviljakud. — Talu, 1993, nr 5 (7), Ik 10; T. Rosenberg, Tartu ,,saksa’’ nditused 1860—1913. — Tartu
Linnamuuseumi aastaraamat. Tartu, 1997.

A. Suur. Eesti pdllumajandusnéituste alguspaevilt. — Kalender 1971. Tallinn, 1970, 1k 88.

A. Suur. Tartu Eesti Pollumeeste Seltsi asutamisest ja tegevuse algaastaist. — Monda mineviku Tartust.
Lihiiilevaateid Tartu Linnamuuseumi kodu-uurijailt. Tartu, 1972, 1k 72—73.

6 M. Karelson. Eesti pdllumajandusnaitused — 125. — Agraarteadus, 2001, nr 4 (XII), 1k 257-258.

7 M. Pihlamigi. Viikeriik maailmaturul. Eesti viliskaubandus 1918—1940. Tallinn, 2004.

8 Autori paringus EPA arhiivi ja raamatukogu tootajate poole 2006. a on vastatud, et pdllumajandusniituste teemalisi
uurimusi nende kogudes pole. Tartu Riikliku Ulikooli NSV Liidu ajaloo kateedris kirjutati 1950. aastate algul
iileliidulisest pdllumajandusnéitusest liks seminarit6d, mille autoriks Elvi Hirmo (Liim). T66 oli koostatud
venekeelse kirjanduse refereeringuna. Seminaritod autori vene keele oskus olnud tollal nork. — Telefonikdne E.
Liimi abikaasa Allan Liimiga 22.03.07.

L. Martinsoo. Pdllumajandusnéitused ja nende osatdhtsus veiste tduaretuses Eesti NSV-s. EPA diplomit6d. Tartu,
1960.
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ja Ada Treumuthi vastavateemalised artiklid ajalehe lisalehes.”’ Hiljuti ilmus t&6 autorilt
pohjalikum artikkel Eesti Vabadhumuuseumi teaduslike t66de kogumikus.”

Siinkohal soovin tdnada oma juhendajat Tonu-Andrus Tannbergi toetava suhtumise eest.
Ténan ka endist pdllumajandusministeeriumi propagandavalitsuse todtajat Ada Treumuthi antud

teema uurimiseks vajalike dokumentide ja mélestuste jagamise eest.

" E. Nassar. Pdllumajandusniitustega innustati toole; A. Treumuth. Eesti pdllumehed Moskva viljaniitusel. Moskva
pollumajandusnéitusele minekust on méddunud 50 aastat. — Maaleht, 8. aprill 2004, (ML lisa: Messileht).

"I E. Nassar. Maakondlikest pdllumajandusniitustest Moskva suurndituseni. — Suitsutare 4. Eesti Vabadshumuuseumi
teaduslike t66de kogumik. Tallinn, 2007.
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| POLLUMAJANDUSNAITUSE NOUKOGUSTAMINE EESTIS 1940 — 1941

1. 1. Péllumajandusnaitused kuni 1940. aastani

Pollumajandusnéituste traditsioon Eestis ulatub tagasi 19. sajandi keskpaika, mil 1850. a toimunud
iilevenemaalisest pdllumajandusniitusest Peterburis vtsid osa ka Baltimaade suurpdllumehed.””
Tartus korraldas niitusi Liivimaa Uldkasulik ja Okonoomiline Sotsieteet (LUOS). 1857. a
organiseeris sotsieteedi tiitarselts, Liivimaa Pdllumajanduse ja Toostuse Edendamise Selts
(LPTES), niituse ,,Biirgermusse’’ seltsi ruumides ja aias kus lisaks aadlikele, vaimulikele ja
linnaseisusest kodanikele osales ka kroonu- ja eratalupoegi, kellest nii monedki teenisid kiituskirju
ja preemiaid” 1860. a esines nn saksa niitustel iiha sagedamini talupoegi, kes oma pdllusaaduste ja

loomade eest ka rahalisi auhindu said.”

Suurt mdju eesti pollumajanduse arengule avaldasid 19. saj teisel poolel Riias toimunud
Balti pdllumajanduslikud kesknditused. Kuigi neil modisamajandust tutvustavatel nditustel oli
talupoegi osavotjate hulgas napilt, oli neid seevastu rohkesti kiilastajate hulgas.” Riia kesknituste
eelvaatusena korraldati Tartus mitmel aastal kohalikke koduloomade ja pollutddriistade néitusi.
1872. a néitusel esines juba rohkelt ka talumehi, kelle hobuste viljapanek pakkus konkurentsi ka
suurpdllumeestele.”® Tartu saksa pdllumajandusseltside niitusest osavdtu vastu piisis talupoegade

huvi ka pérast seda, kui eestlased ise hakkasid néitusi korraldama.

Péris oma podllumajandusnéituseni joudsid eestlased 1876. a. Mart Miti algatusel. Tartu Eesti
P3llumeeste Seltsi (EPS) poolt korraldatud niitusel Otepdil (Nuustakul) oli iile 1400 kiilastaja.’’
Aasta parast sai teoks juba kaks pdllumajandusniitust: Pirnus ja Otepiil.”® Jargnevalt korraldas
Tartu EPS nditusi juba igal aastal. Kuni 1887.a toimusid need véljaspool Tartut: Rdngus, Mustvees,
Noos, Poltsamaal.” Aastatel 1887—1889 peeti niitusi juba Tartu linnas, kus need alates 1895. a

hakkasid toimuma pidevalt.** 19-20. saj vahetusel omandasid Tartu niitused juba iile-eestilise

T. Rosenberg. Esimene Tartu niitus 1857. — Tartu Linnamuuseumi aastaraamat, Tartu, 1995, 1k 26-27.

Samas, 1k 27, 29-30. Kokku osales niitusel 64 eramdisa ja 21 kroonumdisa talupoega.

1860. a esines viljapanekuga 100 eramdisa ja 61 kroonumdisa talupoega. — T. Rosenberg. Esimene Tartu néitus..., Ik
45; Eesti ndituste arengukdik. — Agu, 1923, nr 22, 1k 676.

T. Rosenberg. Tartu ,,saksa’’ nditused 1860—1913. — Tartu Linnamuuseumi aastaraamat. Tartu, 1997, lk 47.

Samas, 1k 49. Talupoeg Jaan Ainson Holstre vallast sai nditusel oma tdku eest 25 rubla ja hobemedali.

A. Suur. Tartu Eesti Pollumeeste Seltsi asutamisest ja tegevuse algaastatest. — Monda mineviku Tartust.
Lihiiilevaateid Tartu Linnamuuseumi kodu-uurijailt, Tartu, 1972, Ik 72-73; A. Suur. Eesti pollumajandusnéituste
alguspéevilt. — Kalender 1971, Tallinn, 1970, 1k 88.

A. Suur. Eesti pdllumajandusndituste alguspéevilt..., 1k 88—89.

A. Suur. Tartu Eesti Pollumeeste Seltsi asutamisest..., 1k 73.

T. Rosenberg. Tartu ,,saksa’’ niitused..., Ik 56. Esimene Tartu niitus avati 1887. a Tartus Jaama tdnaval G. Sachsi
aias ning see kestis kokku 3 paeva. — Tartu Eesti PGllumeeste Selts 1870—1940, Tartu, 1940, 1k 40.
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tahenduse, kiilastajate arv tdusis ile 11 000. *

Jatkus talupoegade osavott ka Tartu saksa
suurpOllumeeste nditustest. Kuni Esimese maailmasdjani osales LPTES-i nditustel nditeks 32

taluperemeest, kes olid olnud eksponendiks vihemalt 8 korral, méned koguni enam kui 20 korral.*

Tartu EPS-i esimesed Tartu-néitused toimusid saksa nditusevéljakutel, millistest varasem,
1876. a ostetud krunt, paiknes Tiigi ja Maarjamdisa tn vahel, hilisem Peterburi ja Puiestee tn
nurgal.® 1900. a ostis Tartu EPS Viljandi tinavale juba oma niituseviljaku. Esimene niitus,
ildarvult kahekiimne neljas, korraldati seal 1901. aastal. Viljapanekuga tutvus ligi 12 000
kiilastajat.** Kuna naituseplatsi pindala, 1,5 hektarit, osutus viikeseks, osteti juurde tiiendav maa-
ala Tartu-Tapa raudtee ja Veeriku alevi vahel. Néitusi hakati edaspidi 1dbi viima kahel platsil
korraga: uuel viljakul, mida kohe ei suudetud hoonestada, eksponeeriti pollutdoriistu ja masinaid,
vanal aga muid viljapanekuid. Hiljem likvideeriti ndituseviljak Viljandi tdnavas ning asuti vilja
ehitama uut. Selleks kuivendati ja hoonestati Tdhtvere—Veeriku teest idapoole jddv krunt. 1933.

aastal valmis uus naituseviljak ja 1934. a peeti seal esimene niitus.*

Eesti iseseisvusaja 10puks oli Tartu ndituse kiilastajate arv oluliselt tdousnud — ainuiiksi
pthapéeviti kiilastas nditust tile 50 000 inimese — ja niituseplats hakkas kitsaks jidma. See olevat
olnud kiilastajatest sdna otseses méttes tiis kiilutud.*® Tartu pdllumeeste seltsi eeskujul hakkasid
nditusi korraldama ka Viljandi ja Pirnu pdllumeeste seltsid, mille juhiks ja tegevuse suunajaks sai
alates 1876. a C. R. Jakobson. Viljandi EPS joudis oma esimese ndituseni 1883. a. Samast aastast
hakati niitusi regulaarselt korraldama ka Parnus. 15 aastat pirast esimese ndituse avamist Otepéél

korraldati neid juba Liivimaa kubermangu mitmes paigas.

1890. a joudsid oma niituseni ka Pohja-Eesti vidikepdllumehed. Tallinna EPS korraldas oma
esimese ndituse Gonsiori tdnaval ,, Lootuse’” seltsi aias. Viljapaneku pdhiosa moodustasid juurvili
ja muud aiasaadused, alles neljandal niitusel eksponeeriti ka kaalukamaid véljapanekuid:
pollutossaadusi ja loomi. Edaspidi toimusid niitused paari-kolme aastase vahega. ® Hiljem hakati
neid korraldama Tornide viljakul linnamiiiiri d4res (pracguse Nunne tdnava &érsel platsil), kuhu
saksa pollumehi tihendav Eestimaa Pollumeeste Selts oli 1896. a ehitanud paviljonid. Esialgu

renditi ruume sakslastelt, 1920. a aga ostis Tallinna EPS need périselt oma valdusse. Osa vanu

' Eesti. Maa. Rahvas. Kultuur, Tartu, 1926, Ik 40; Tartu Eesti Pdllumeeste Selts 1870-1940..., Ik 45, 74.

T. Rosenberg. Tartu ,,saksa” néitused..., Ik 56.

8 Samas, 1k 50-51.

¥ Tartu naitusevili, Tartu, 1935, 1k 8; EAA 1858-1-690, L 2 (lehed siiliku 16pus). Kuna siilikus on E. Valdmaa
kisikiri koitmata ja nummerdamata kujul séiliku 18pus, on see jargnevalt kinnitatud vastava mérkusega.

Samas, L 1 (sdiliku 16pus).

Samas, L 2-3 (sdiliku 16pus).

A. Suur. Eesti pdllumajandusniituste alguspéevilt..., Ik 88—89; Eesti ndituste arenemiskéik. — Agu 1923, nr 22, lk
677.
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paviljone lammutati, uusi ehitati juurde. 1921. a peeti seal ka Esimene Eesti Uleriiklik T66stuse ja
P3llutéd Niitus.®™ Viimane niitus sellel viljakul peeti 1929. a.*’ Kuna siidalinnas kippus ruumi
nappima, otsiti véljapanekute tarvis uut niditusepaika. Selleks renditi 1928.a krunt Pirita tee ja
lauluvéljaku vahel, kus 1930. a valmis Tallinna EPS uus néitusevéljak. Nditused toimusid seal kuni

iseseisvusaja 15puni.”

Eesti iseseisvusajal 1918-1940 organiseerisid suuremaid néditusi Tartu ja Tallinna
pollumeeste seltsid.”’ Kiilastajate arvult kujunes rekordiliseks 1921. a Tallinna EPS-i korraldatud
esimene iileriigiline toGstuse ja pdllutodnditus tihtekokku 152 553 kiilastajaga.’® 1922. aastast
hakati toostus- ja kaubandusniitusi 14bi viima eraldi.”® 1923. a suvel peeti Eesti Esimene Uleiildine

P3llutdonditus, mis pidi edaspidise kava kohaselt toimuma iga viie aasta jirel.”*

Siiski ei kujunenud néituste korraldus eesmairgiparaseks, mistottu oli sellele ka etteheiteid.
Eesti Pollumeeste Keskseltsi juhtiv tegelane Jaan Hiinerson leidis 1923. a pdllumajandusnéituse
puhul mitmeid puudusi: domineeris paraadlikkus, vdhe oli podratud tihelepanu pdllumajanduse
edendamise kiisimustele, esitletud loomad polnud tdupuhtad, auhindamisel arvestati vaid
eksponaatide vilimust jne. Pohjuseks pidas ta asjaolu, et ndituse ettevalmistamisse kaasati vihe

agronoome. 9

Juba 1923. a oli Pdllutéoministeerium vidlja tootanud ndituste korraldamise kavad ja
véljapanekute hindamise juhendid. Hobuste eksponeerimise ja auhindamise korra jérgi tuli vanu
noori hobuseid esitleda eraldi, niitusele lubati votta {iksnes touraamatusse kantud loomi,
auhinnasummade suurus tuli enne niitust kindlaks miérata ning vélja maksta kohe peale néitust.
Naituste korraldajad ei toetusi vastu votta organisatsioonide, pankade ja édride toetusi, mis polnud
kooskdlas auhindamise korraga (nditeks auhind vaid mingile kindlale hobusetdule), hindamist pidi

labi viima punktisiisteemi alusel, mis vdeti iile Soomest.”

L. Gens. Tundmatu Tallinn. Naituseplats Tornide véljakul (1896-1930). — Sirp ja Vasar, 6. juuni 1986; Tallinna
1921. aasta niituse fotosid vt veel Agu, 1924, nr 37, 1k 1270, nr 38 1k 1299-1300. Nimetatud néitusehooned pole
sdilinud.

V. Vende. Ununenud Tallinn. Jalutuskéik timber vanalinna, Tallinn, 1990, 1k 49.

* Tallinna Eesti Pollumeeste Selts 1888-1938, Tallinn, 1939, lk 46, 141; L. Gens. Tundmatu Tallinn. Naituseplats
Tornide viljakul (1896-1930). — Sirp ja Vasar, 6. juuni, 1986. Pilt Tallinna PSllumeeste Seltsi ndituse uuest
peasissekaigust koos biiroohoonetega on ilmunud ajakirjas Pollumees, 1930, nr 16, 1k 379. Naitusepaviljonide
paiknemisest annab iilevaate pisitriikise ,,25. Tallinna Eesti Pdllumeeste Seltsi nditus 20.-25. juunini 19317
tagakaas.

°'" Eesti. Maa. Rahvas. Kultuur..., Ik 40; Tartu Eesti Pdllumeeste Selts 18701940, Tartu, 1940, Ik 45, 74.

2 Tallinna Eesti P3llumeeste Selts..., Ik 154—155; Tallinna pollumajanduse niituse iildmiérused, Tallinn, 1924, 1k 2.

2 M. Pihlamigi. Viikeriik maailmaturul. Eesti viliskaubandus 1918-1940, Tallinn, 2004, 1k 152.

** ERA 58-1-625,L 52-53.

%5 J. Hiinerson. Pollumajanduslised nditused. — Pdllumees, 1923, nr 15, 1k 370-371.

% K. Tagepera. Hobuste-osakonnad (vanahobuste niitused) maakondade pdllumajandusniitustel 1923. a. —

Agronoomia, 1924, nr 7, 1k 292-293.
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1930. a maakondlike ndituste tulemusi on pdllumeeste keskseltsi sekretdr hinnanud heaks.
Suuremaid néitusi korraldati Tallinna, Tartu, Parnu, Viljandi, Voru, Paide ja Johvi pdllumeeste

seltside poolt.”” Neist sisukamateks hinnati Tallinna, Tartu ja Viljandi omi.

1930ndatel aastatel muutus aktuaalseks ileriikliku, koiki maakondi holmava
pollumajandusendituse korraldamise kiisimus. Samas ei suutnud riik ja eraorganisatsioonid
korralduskiisimustes kokkuleppele jouda: riik vajas pollumeeste seltside korralduslikku abi,
pollumehed aga riigi rahalist toetust.”® Pirast Tallinna uue ,euroopalikuma niituseplatsi”
valmimist, kalduti eelistama iile-cestilise niituse korraldamist pealinnas.”’ Sellega ei tahtnud
leppida aga Tartu pollumeeste selts. Konkurents kahe linna vahel pdllumajandusliku kesknéituse
korraldamise kiisimuses jdi plisima kuni iseseisvusaja I0puni. Tallinnal kui to0stus- ja
kaubanduskeskus olid suuremad eelised, pealegi oli seltsi kasutuses olev néituseplats (18 ha)

R o 100
suurem kui tlikoolilinna oma.

Tartu oli tuntud ka kui pollumajanduslik keskus, kuid tema
probleemiks oli néditusepinna vidhesus. Piisis probleem ndituseplatsi lahustiikkides, mille
ithendamiseks ei andnud valitsus luba, pdhjendusel, et krunte lidbiva Tidhtvere-Veeriku tee
kaotamisega linna tidnavate vorgust hiviks vana puiestee — osa Suur Kaare tdnavast. (Kuigi kahe
maatiiki kogupindala oli enam kui 14 ha, oli niitusi vdimalik korraldada vaid 6,8 ha suurusel

alal).'”! Samas aga reklaamis Tartu oma niituseviljakut kui Eesti moodsaimat.'®

Olukorda piiiiti lahendada valitsusele mérgukirju lékitades. Nii nditeks saatis Tartu linnapea
1939. a juunis kirja majandusministrile, tehes ettepaneku korralda Eesti Vabariigi 25. aastapédeva
tédhistav suurnditus Tartus. Linna eelistena on réhutatud Tartu kohta pdllumajanduslikult arenenud
maa keskel, joukat ja tihedalt asustatud tagamaad, laiendamist vdimaldava niituseviljaku

olemasolu, head organisatsiooni ning suurt kiilastajate arvu.'®®

EPS-i juhatus p&6rdus linnavalitsuse
poole korduvate palvetega kustutada eelnimetatud tee linna tinavate vdrgust, kuid tulemusteta.'®*
1940. a maikuus toimunud seltsi juhatuse ja linnavalitsuse kohtumisel pdhjendas linnapea
keeldumist  teedeministri  vastuseisuga: planeerimiskava  olevat  raskepdrane  ja
,.ministeeriumihirrad” pole sellega ndus.'” Seoses Eestis aset leidnud juunisiindmustega kadus ka

juubelindituse kiisimus pievakorrast.

97 H. Hansson. Tdnavused pollumajandusniitused. — Pollumees, 1930, nr 17, 1k 410.
% Samas.

% pgllumajanduslikkude niituste hooaeg. — Pllumajandus, 1930, nr 16, Ik 377.

100 Festi aadress-raamat 1938—1939, Tallinn, 1939, 1k 314.

T EAA 1858-1-690, L 1-4.

102 Eesti aadress-raamat..., 1k 313.

1% EAA 1858-1-690, L 6.

1% Samas, L 3-6, 27-29, 31-33.

19 Samas, L 13-16.
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Peale pollumajanduslike {iildndituste, kus olid esindatud ka toostus- ja kasitddtooteid,
korraldati ka pollumajanduslikke erinditusi. Esimene karja erinditus pandi toime 30-31. juulil 1938.
a Jarva-Jaanis. Kokku oli eri tdugu veiseid nditusel 229. Suurem osa loomi hinnati kdrgeima voi
esimese auhinnaga. Tunnustati ka baltisaksa pdllumehi: karjaaretuse alal saavutatud teenete eest
esitati auhindamiskomisjoni poolt teenetediplomi saamiseks E. Harpe Viisu ja B. Maydell Udeva

mdisast.'*

Hobuste erinditus toimus esmakordselt 26-28. augustil 1939. augustil Tallinnas koos
pollumeeste seltsi nditusega. Vilja oli pandud eri tduseltside poolt 184 hobust. Rohkesti jagati

auhindu, esimene auhind anti ka president K. Pitsile tori tdugu hobuste eest.'”’

Pollumajandussaadustele  paremate  turustusvdoimaluste  leidmiseks  organiseerisid
pollumajanduslikud  eriseltsid toodangu véljapaneku ka iileriigilistel néitus-messidel ja
rahvusvahelistel niitustel. Erinevalt nditustest, kus eesmérgiks oli tutvustada eelkdige kodumaist
toodangut, oli messidel oodatud ka vélisfirmad ja nende t66stuskaup. Pakkumisel eelistati kaupa,
mille jdrele oli Eestis ndudlust.'® 1925. a Eesti neljandal niitus-messil osales juba iile 20
vilisriigi.'” Kodumaiste ja rahvusvaheliste messide ning niituste korraldamisega tegeles AS

Naitus, ehitades selleks vajadusel ka eripaviljone.

Rahvusvahelistel néitustel eksponeeriti Eesti pdllumajandustoodangut esimest korda 1922.
a Londoni toiduainete néitusel. Jargnevatel aastatel esineti vilismaal juba oma paviljonides, kus
tiheaegselt eksponeeriti nii todstus- kui pdllumajandustoodangut — nii oli see nditeks 1923. a
Moskva, 1924. a Helsingi, 1925. a Londoni, 1928. a Pariisi ja 1930. a Briisseli nditusel. 1937. a
Pariisi maailmanditusel esineti koos Lédti ja Leeduga iihises paviljonis. 1938. a tutvustati eesti
pollumajandustooteid Manchesteri toiduainetenditusel, jdrgmisel aga aastal Berliini niitusel.

Rahvusvahelistest niitustest jdi Eestile viimaseks Leipzigi 1940. a mirtsis toimunud kevadmess. '

1. 2. Tartu ja Tallinna 1940. a naitused

Pollutéominister A. Tupits hindas 1940. a uusaastatervituses moodunut aastat Eesti

106 Veisekarja erinditus. — Agronoomia, 1938, nr 9, 1k 738.

197 M. Karelson. Eesti pdllumajandusniitused — 125. — Agraarteadus, 2001, nr 4 (XII), Ik 257-258.

1% Niiteks pollumajandusmasinate eriteadlane J. Pillikse on kodumaa toostuste poolt toodetud pdllutddriistu
arvustades teinud etteheiteid vabrikule Ilmarine, kus toodeti edasi hobujdul ringiaetavat viljapeksumehhanismi
(gooplit), mida olevat tarvitanud vaid moni iiksik ,,metsatagune talu”, samal ajal kui pdllumehed rakendasid juba
joumasinaid. — J. Pillikse. Néitus-mess. — Pollumees, 1925, nr 16, 1k 477.

19 E. Masik. Tanavune niitu-mess. — Pdllumees, 1925, nr 4, 1k 106.

"% M. Pihlamigi. Viikeriik maailmaturul..., Ik 154—158.
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pollumehele raskeks — lisaks pouast tingitud raskustele pdhjustas kdimasolev maailmasdda takistusi
pollumajandustoodete turustamisel ning vajalike kaupade sisseveos. Minister kutsus iiles
rahvuslikule tihtsusele, lootuses et ,,saatus meid ka tulevikus kaitseb, nagu ta on hoidnud meie

rahvast kogu meie iseseisvuse teel* !

Need lootused ei tditunud. Noukogude vOimu
kehtestamisega 1940. a algasid aga poliitilised, majanduslikud ja sotsiaalsed iimberkorraldused, mis

jétkusid ka pérast soda.

1940. a hilissuvel pollumajandusnéitused toimusid juba okupeeritud Eestis. Need jdid
tihtlasi Tallinna ja Tartu pollumajandusseltsidele viimasteks nditusteks. Pollumeesteseltse,
touaretusseltse, samuti ka tuletdrje seltse esialgu ei likvideeritud. Kiill aga Idpetati perenaiste ja
maanaiste seltside tegevus.''? P3llumeeste seltsides vahetati vilja senine juhtkond, asendades selle
kommunistidele meeleparasega. Tartu EPS-i puhul toimus see sisekaitse lilema otsusega juba 11.

juulil, pdhjenduseks toodi mdnede liikmete kuuluvus Isamaaliidu toetajaskonda.' "

Tartu pdllumeeste 1940. a niitus oli kavandatud peaaegu iileriigilise suurniitusena. Sellest
pidid osa vdtma kdik maakonnad peale Saaremaa, Liénemaa ja Petserimaa.''"* Kui veel kevadel oli
Tartu EPS-i nditus kavandatud pidustusena, millega selts oleks tdhistanud oma 70.
asutamisaastapdeva, ning liheaegselt laiaulatusliku kavaga kodumaasaaduste propagandaiiritusega
,.Eesti Nadal”,'"” siis vahepealne omariikluse kaotamine oli sellele kdigele kriipsu peale tommanud.
Enamgi veel — nditust dhvardas koguni drajdédmine. Nii nditeks oli seltsi asjaajaja-direktor Helmut
Suursé6t podrdunud 24. juunil pdodrdunud kirjaliku palvega pikalaenu panga poole laenu
tagasimakse pikendamises aasta vorra, kuna seltsi ainus sissetulek — niituste korraldamine —

; , 116
dhvardas &ra langeda.

Nimelt oli kogu néituseviljak koos ruumidega antud NSVL sgjavie
majutamiseks. Kuna osa sdjavdge oli paigutatud ka Téhtvere riigimdisa hoonetesse, kasutati
niituseviljakut poolitavat teed transpordi korraldamisel.''” Naitus siiski toimus, arvatavasti leiti

punaarmee majutamiseks teised ruumid.

Tartu Eesti Pollumeeste Seltsi nditus, jirjekorras 56., avati laupédeval 24. augustil 1940. a

M Uuel aastal. — Pollumajandus, 1940, nr 1, 1k 1-2.

12 Teadaanne organisatsioonide likvideerimise kohta. — Kommunist, 22. oktoober, 1940.

'3 Sisekaitseiilema H. Habermani otsusega saadeti TEPS-i senine juhatus 11. juulist 1940 laiali. Uus juhatus, mis
moodustas iihtlasi ka ndituse eestseisuse, loodi 9-litkkmeline. Seltsi senine esimees, Tartu maavanem Heinrich Lauri
tagandati ametist, uueks esimeheks sai professor Karl Saral. Méaérati ka 3 abiesimeest: Jiiri Brandt, Peeter Kpp ja
komparteid esindav Priidu Ténava. Kirjatoimetajaks méérati Oskar Teeddr, abikirjatoimetajaks Eduard Konsin,
lackahoidjaks Kaarel Leius, abilackahoidjaks Villem Kuusloo, ametita liikmeks Paul Luiga. Endine, 1. mértsil
1940. a valitud juhatus oli olnud 25-litkkmeline. — EAA 1858-1-190, L 70, 234; Vt ka: Kdrvaldati Tartu Eesti
Pollumeeste Seltsi kildkondlik juhatus. — Postimees, 18. juuli 1940.

"% Tartu niituse kava 24-27. august 1940, Tartu, 1940, 1k 3.

' ERA 1112-1-277,L 2.

MO EAA 1858-1-190, L 246.

17 Samas, L 87 a.

25



kell 12. Tervituskonega esines EPS-i esimees Karl Saral, ndituse avas pdllutdoministri abi E.
Terasmie, kes andis edasi pollutodminister Aleksander Joedédre tervitused. Minister ise polevat
saanud toorohkuse tottu kohale tulla. Terasmie kone jdrel méngiti internatsionaali. Tervitustega
astusid iiles Tartu linnavalitsuse, kompartei ja toélisiihingute tegelased. Loeti ette ka Ulemndukogu
esimehe Johannes Varese telegraafi teel saabunud tervitus. Loppsonaga esines TEPS-i aseesimees
Peeter Kdpp. Niituse avatalitus 13petati taas internatsionaaliga.''™ Niitusega oli vdimalik tutvuda 3
pdeval, kusjuures Tartu kiitiste toolistele kehtis 50%-ne piletisoodustus kehtis Tartu kaiitiste
toolistele. ''” Niituse teisel paeval esines niituseviljakul Balti mere Punalaevastiku esindusorkester,
kes andis niituse viimasel pieval kontserdi ka Vanemuise teatris.'*’ Mis eriti kiiiiniliselt mdjus, oli
see, et sOjavielaste esinemine oli planeeritud pievale, mil tegelikult pidi toimuma seltsi pidulik

aktus ja ulatusliku kavaga rahvapidu.'*'

Rohke pildimaterjaliga anti ajalehes Postimees teada uut tiiipi niituse avamisest.'”
Ajakirjanduses pilvisid enim tdhelepanu masinad ja pdllutodriistad sellistelt firmadelt nagu A/S
Franz Krull, A/S Tartu Metallivabrik G. ja H. Lellep, Eesti Tarvitajate Keskiihisuse (ETK)
metallivabrik jt.'*> Rohkesti oli pdllumajanduslikke masinaid esitanud Tartu Eesti Majanduse
Uhisus, kes lisaks kodumaistele pdllutddmasinatele demonstreeris ka saksa firmade omi (H. Lanz,
R. Sack jt), rootsi ja ameerika tehnikat oli vilja pannud Anton Villbergi natsionaliseeritud

~. 124
ettevote.

Eksponeeritud oli nii  pollumajandus- kui toostustoodangut, kuid loomakasvatuse
viljapanekute osakonnas puudusid hobused ja veised, viljas olid vaid viikeloomad ja linnud. '*°
Viljapanekut ,,Sead — lambad - linnud’’ esitleti pollutddministeeriumi nduandeala erinditusena kui

kogu ekspositsiooni ,,paanumbrit”.'*® Erindituse algatajaks oli siiski Tartu EPS, kes kuulnud, et

118
119

Tartus avati nditus. — Rahva Héal, 25. august 1940; Tartus avati néitus. — Talurahva Hail, 26. august 1940.

Tartu niitus avatakse laupédeval. — Rahva Haél, 21. august 1940. Tegelikult kehtis taoline hinnasoodustus vaid

niituse lihel pieval, laupdeval, ja selleks tuli to6listel moodustada kiilastusgrupid. — Vt EAA 1858-1-690, L 12.

20 EAA 1858-1-714, L 14. Punaarmee esinemisest on kujutatud ka naitusefotol. — Vt EAA 1858-1-706, L 175.

I EAA 1858-1-714, L 30.

122 Avati Eesti NSV esimene pdllumajandusniitus. — Postimees, 25. august, 1940.

12 Peale selle veel Tartu Eesti Majanduse Uhisus, K/M Anton Villberg (t3i sisse rootsi ja ameerika pdllutédmasinaid).
Samuti tosteti esile Eesti esimese seebivabriku Federkingi véljapanek, Tartu alumiiniumivabriku Tav ko6gindud
(enne Teise maailmasdja algust eksportis see tooteid Indiasse, Aafrikasse ja Ameerikasse), Oisu Piimandusinstituudi
juustud, Laferme’i tubakatooted, Kawe maiustused, leivatodstus Tulu tdisjahust tooted, dlletehas A. Le Coq’i 0lu,
Estico kunstsarvest kammid, A/S Sidol Co kodukeemiakaubad, Kehra Tselluloositehase tapeet ning Lihulas
valmistatud pilliroost ehitus- ja isoleermaterjal — roliitplaadid. — Viljapanekuid Tartu pdllumajanduse ndituselt. —
Rahva Haél, 25. august 1940; Tartu pdllumajanduse niitus tdies hoos. — Rahva Héil, 27. august, 1940.

2% Tartu pdllumajanduse niitus tiies hoos. — Rahva Hiil, 27. august 1940.

125 Tartu ndituse kava 1940, 1k 11; Tartus oli sisukas nditus. P3llutdoministeeriumi Nouandeala erinditus ,,Sead —
Lambad — Linnud®. — Pdllumajandus, 1940, nr 35, 1k 774-775.

126 Tartu ndituse nimekiri 1940, 1k 8. Selle viljapaneku iildkorraldajateks olid A. Kivimée ja F. S66t, seakasvatuse

osakonna viljapaneku korraldasid E. Reissar ja E. Ruubel, lambakasvatuse K. Jaama ja E. Rebane ning

linnukasvatuse osakonna E. Priks ja R. Poola; Tartus oli sisukas néitus. Pllutdoministeeriumi Nouandeala erinditus
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Pollutéokojal on plaanis teha linnukasvatuse erinditus, podrdus 1940. a martsis koja poole
ettepanckuga teha raskel ajal kulude kokkuhoiuks tihine niitus.'”” Naituse viljapanekus oli lisaks
eksponaatesemetele viljas ka ,terve paviljonitéis® iilevaatlikke plakateid, diagramme ja mudeleid
jms. Eriti rohkesti oli neid linnukasvatuse osakonnas, kuna just seda todvaldkonda peeti eriti
sobivaks viiketalunikele.'*® Linnukasvatuse viljapanekus oli lisaks kodulindudele vilja pandud ka
kanasodtade niidiseid, kanala sisseseadeid, lindude suvemaju, tibude kunstemasid jmt. Keskiihing
Eesti Munaeksport oli vélja pannud haudeaparaate ja niitusekiilastajates suurt huvi dratanud

e . . . 129
munade liigitamise masina.

Eksponentideks olid vdikeloomade ja linnukasvatajate eriseltsid, katsejaamad, ka moned
tduloomade kasvatajad.”*® Juba olemasolevad hobuste ja veiste latrid olid kohandatud
viikeloomade demonstreerimiseks. Sigadest oli vilja pandud eesti, inglise ja parandatud maatougu
loomi, lammastest Sevioti ja Sropsiri tdu isendeid, eksponeeriti ka karakull-lambaid.”*' Nagu
varasematel, peeti ka sellel niitusel voistlusi. Need toimusid maakodude osakonnas kolmel alal:

ketramises, marjade puhastamises ja taskuritiku palistamises.'**

Tartu nditusel oli eraldi véljapanekuna kavas avada ka Noukogude Liidu osakond. Selline
osakond oli avatud juba Kaunase nditusel. Vahetult enne néituse toimumist otsustati vastava
ekspositsiooni iiletoomise asjus ldhetada Leetu ldbirdékimistele seltsi abiesimees Peeter Kopp ja
lackahoidja Kaarel Leius.'”’ Moskvasse otsustati  seltsi poolt saata iileliidulise
pollumajandusnéitusega tutvumas niituse ajaajaja-direktor Helmut Suursdot. Viimane valiti vélja
kui keeleoskaja ja sealseid olusid tundev isik. Néitusel pidi ta tutvuma suurnéituse korraldusdoga ja

meetoditega, mida ka Eestis tulevikus rakendada.'**

Missuguse viljapanekuga digupoolest NSV
Liidu osakonna ndol tegemist oli, paraku ei selgu. Voimalik, et tegemist oli lihtsalt NSVL
pollumajandusmasinaid tutvustava niituse osakonnaga. EPS-i nidituse nimekirjas oli tdepoolest
margitud rohkesti ndukogude pollumajandustehnikat nagu traktorirandaal ja 13 hobujoul veetavat

pollutddagregaati: atru, randaale, reakiilvimasinaid, rohuniidukeid, viljaldikusmasinaid, samuti

,,Sead — Lambad — Linnud.” — Péllumajandus, 1940, nr 35, 1k 774.
7 EAA 1858-1-190, L 347.
128 Tartus oli sisukas niitus. P3llutddministeeriumi Nouandeala eriniitus ,,Sead — Lambad — Linnud.” — Pdllumajandus,
1940, nr 35, lk 774; Sea- ja linnukasvatuse véljapanekud Tartu niitusel. — P&llumajandus, 1940, nr 36, 1k 790.
Sea- ja linnukasvatuse viljapanekud Tartu nditusel. — Pdllumajandus, 1940, nr 36, 1k 791.
Tartu niituse eeltodd jouavad 16ppjarku. — Rahva Héal, 15. august 1940.
Tartus oli sisukas néitus. — Pollumajandus, 1940, nr 35, 1k 774-775.
EAA 1858-1-714, L 13, 19. Voistlusest osavotjatele oli I auhinnana ettenéhtud morsikann ja klaasid, II auhinnana
suur keedupott, III auhinnaks oli vdike keedupott. — EAA 1858-1-191, L 98.
Tartu néituse eeltodd jouavad 16ppjarku. — Rahva Hail, 15. august 1940. Teisal on mairgitud, et Tartusse pidi
toodama NSVL osakond hoopis Litist Jelgava pollumajandusniituselt. — Vrd EAA 1858-1-190, L 236.
134 Samas, L 291.
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juurviljapurustaja ja viljatrio6r."*> Kummalisel kombel pole aga mingist NSVL osakonnast Tartu
nditusel ajakirjanduses sdnagi — vaevalt oleks kommunistlik perioodika sellise uudise edastamata

jatnud. Voimalik ka, et see jdi oma kvaliteedilt néitusel esitatud 1d4neriikide tehnika varju.

Tallinna Eesti Pdllumeeste Seltsi nditus, mis oli toimus juba 33. korda, avati 1940. a 31.
augustil. Ka see niitus oli avatud 3 pdeva. Tervituskonega esines seltsi nimel niituse {ildjuhataja V.
Johansoo. Avamiskone pidas pdllumajanduse rahvakomissar Georg Abels. Muuhulgas rohutas ta,
et vaatamata kidimasolevale sdjale on eesti rahvas sellest padsenud vaid tdnu suurele Stalinile. Sona
said veel Tallinna linnapea, Harju maavalitsuse esindaja ning Tartu EPS-i esimees. Sellegi néituse
avamine ei moddunud internatsionaalihelideta. Jargnes nédituse tutvustamine korgetele riigi- ja
parteitegelastele. (Konesid peeti néitusel jargmiselgi pdeval, esinejateks Georg Abels ja Johannes

Lauristin). Ohtul esines ka tallinlastele punaarmee orkester.'*®

Kui Tartu nditusel puudus viljapanekutest liipsikari, siis Tallinna néitusel seevastu oli
veiseid rohkesti. Nagu Tartuski, puudusid ka pealinna niitusel hobused. '*” Eksponeeritud oli sigu,

«138

lambaid ja kodulinde, tduloomi olevat vélja toodud ,,enam kui kunagi varem.* " Teisal margiti kiill

teatud reservatsiooniga, et 1938. a peetud karja erinditus Jirva-Jaanis oli siiski ulatuslikum.'*’
Viljapanekut hinnati kui ,,suurimat veiste nditust, mis kunagi Eesti pinnal peetud.“ '** Niituse
veisekasvatuse osakonda oli pollutéd rahvakomissariaadi erivdljapanekut, demonstreerimaks,
kuidas tulevikus loomakasvatust paremini korraldada. Selleks kasutati rohkesti néitliku
agitatsiooni vahendeid. Ettekujutuse ,histionnestunud® plakatitest annab tollane ajakiri
Pdllumajandus.'*'  Lisaks loomakasvatusele oli viljapanekuid maaviljeluse alalt (,kiilvist
16ikuseni”), linakasvatusest, aga ka metsandusest, kodumajandusest ja  aiandusest.
Uksikmajapidamised esinesid pdllukultuuridega senisest tagasihoidlikumalt, varasemast vihem oli

. ~ e e . . o142 . . - -
eksponeeritud pollutddriistu ja masinaid. " Kédimas olev Teine maailmasdda mojutas ka

viljapanekut. Puudust tunti toorainest, nditeks villast, mida sageli asendas puit- ehk tsellvill. '**

%5 Tartu niituse nimekiri 1940, lk 85.

¢ Avati 33. Tallinna niitus. P3llumajandusniitused kogu tootava talurahva elu peegeldajaks. Pollutoorahvakomissar
G. Abelsi sonavott. — Rahva Hédl, 1. september 1940.

37 Tallinna pollumajanduse néituse kava 1940, 1k 5; Tallinna néitus 16ppes. — Kommunist, 3. september, 1940.

1% Vihm ei suutnud takistada Tallinna pdllumajandusniituse sisulist dnnestumist. — P6llumajandus, 1940, nr 36, 1k 789.

139 T3ukarjad Tallinna pdllumajanduse niitusel. — Pdllumajandus, 1940, nr 36, Ik 809. Kokku oli esindatud mustakirjut
karja 30 majapidamisest — 31 pulli, 45 lehma, 43 mullikat ja vasikat. Punast karja oli véljas tunduvalt véhem: 8 pulli,
15 lehma ja 8 mullikat. — Samas, 1k 809-811.

0 Samas, 1k 809.

! Vihm ei suutnud takistada Tallinna pdllumajandusniituse sisulist dnnestumist. — Pllumajandus, 1940, nr 36, Ik
786-787. Uhel plakatil on propageeritud paaritust heade tdukultidega: kuna vaid 43% emistest paaritati ,,hdéde
kultidega”, on pdrsaid sulus tagajalgele tdusnud ja hiitiavad ,,Meie nduame paarituskeeldu segavereliste kultidega!”

142 Samas, 1k 789.

14 Segatud villast riie vastupidavam tiisvillasest riidest. Tekstiilitoostuste iihist viljapanekut kiilastamas Tallinna
pollumajanduse niitusel. — Rahva Hail, 3. september 1940.
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Ajakirjanduses on Tallinna niituselt rohket kajastamist leidnud Eesti Lihaekspordi toodang, Eesti
Kaupmeeste Majanduskeskuse kodumaised tooted maitseainetest kuni pdllutdoriistadeni, A. Le
Coq' 1 Olled, Eesti Maanaiste Keskseltsi mitmesugused késitddtooted, Eesti Munaekspordi

elektriline haudeaparaat ning kanamunade tembeldamise masin ja palju muud.'*

1. 2. 1 Muutusi néaitusekorralduses

Jargnevalt vaatlen, missuguseid muutusi t6i Eesti okupeerimine ja voorvoimu kehtestamine

néitusekorraldusse.

1940. a ndituste puhul oli tegemist veel ettevotmistega, mida alustati kiill iseseisvuse ajal,
kuid 14bi viidi juba uue riigikorra tingimustes. Mdlemad néitused leidsid piisavat vastukaja tollases
ajakirjanduses.'* Rikkalikult illustreeritud ajaleheiilevaadetes radgitakse nende firmade ja toostuste
toodangust, mis aastast aastasse olid ikka pdllumeeste néitustel esindatud: Franz Krull, Lellep,
keskiihisus Eesti Munaeksport jt. Siiski oli nendel niitustel tegemist juba natsionaliseeritud

ettevotetega, mille toodangu sortiment ja kvaliteet polnud nii lithikese ajaga muutunud.

Seega vOib muutustest konelda eelkdige viljapanekute kujunduses. Peaaegu koigil
pressifotodel on ndha punasiimboolikat, olgu siis viisnurki, sirpi ja vasarat voi ndukogude
riigijuhtide ja marksismi-leninismi klassikute portreid. Juba niituste tildkujundus oli ajastuomane —
Tartu niitusepaviljoni sissekidiku ,,kaunistasid’’ Lenini ja Stalini hiigelsuured pildid, timbritsetuna

rohelistest vanikutest ja punalippudest.'®

Uuelaadilised kujunduselemendid ei puudunud ka
ndituseviljakul ja -ruumides. Nii oli Tartu niitusel natsionaliseeritud aktsiaseltsi Franz Krulli
pollutddriistu ja -masinaid eksponeeriva paviljoni katusel kujutatud kaht sammuvat toolist, iihel
kdes sirp, teisel vasar. Pildi allkiri andis lugejale teada ,,maitsekalt dekoreeritud’’ paviljoni

kujunduse tegi kunstikool Pallase Opilaste kollektiiv."” Siiski on niitusekujunduses ka moni erand,

14 Lisaks veel: Langebrauni portselanitooted; AS Ephag’i kosmeetika (1938. a Pariisi ndituse grand prix);
kunstsarvetdostuse Estosarv kirjutuslaua garnituurid; Ehituskivi eterniidist plaadid, vihmaveetorud ja uuelaadsed
kérgtellised; Volta tehase elektrimootorid ja -triikrauad; Tallinna alumiiniumivabriku kddgindud; Union-Globuse
naha- ja jalandudetodstuse kingad ja saapad; firma Leho Taos jérelvankrid ja terviseveed; Kehra vabriku tapeet;
Murru Vangimajade Kivitddstuse vasalemma marmorist kamin ja trepid; natsionaliseeritud metallitodstus AS
Aivaz’i ahju-uksed ning teised malmist, vasest ja pronksist valutooted; natsionaliseeritud keemiatehase Eesti
Destillaat keemiatooted (sh kunstvaigust ehk bakeliidist tooted) jms. — Véljapanekuid 16ppenud Tallinna néituselt. —
Rahva Hail, 3. september 1940; Tallinna pdllumajanduse néitus tiies hoos. — Rahva Hiil, 2. september 1940.

Rahva Hail, 25., 27., 31. august ja 1-3. september 1940 ; Kommunist, 3. september 1940: Talurahva Hail, 26.
august 1940; Rohkesti pilte on triikitud mdlema néituste véljapanekutest ajakirjas Nadal Pildis. — Vt Tallinna ja
Tartu pollumajandusniituselt. — Nédal Pildis, 1940, nr 17 (127), lk 462, 474-475.

146 Tartus avati nditus. — Rahva Hal, 25. august 1940.

7 Viljapanekuid Tartu pdllumajanduse niituselt. — Rahva Hal, 25. august 1940.
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mida tunnistavad Tartu niituse arhiivifotod: kui niituse peaviravas on kahel pool Lenini ja Stalini
portreesid lehvimas punalipud, siis niituseviljakul paikneva Eesti Seemnevilja Uhisuse paviljonil

lehvib Noukogude riigilipp korvuti Eesti sini-must-valge rahvuslipuga.'*®

Ka Tallinna néitusel pandi senisest suuremat rohku kujundustoddele. Ajaleht mérgib néituse
ettevalmistuse kohta: Rakenduskunstnikke vooris edasi-tagasi, neid on tanavusel nditusel tegevuses
rohkem kui kunagi varem. Naituse tlddekoratsioon on nditusespetsialisti H. Vitsuti hooleks, temale
on Tartust sditnud abiks ametivend H. Lehepuu. ' T&enioliselt pdhjusel, et punasiimboolikat ei
joutud vajalikul mééral teha, on eelnimetatud kunstnik poérdunud Tartu EPS-i poole, et tal lubataks

pealinna néitusel kasutada kahte viisnurka, NSVL vappi ja punaseid lippe.150

Igal juhul on Tallinna niitust kajastavad pressifotodel tdheldatav rohke ndukoguliku
stiimboolika kasutamine. Nii nditeks oli natsionaliseeritud Eesti Lihaekspordi naistootajaid kujutatud
ndituseboksis, mille taustal on sirbi-vasara kujutis ning kuldsetest kiirtest raamitud punatéht.
Tutvustavas tekstis on peetud vajalikuks mainida, et kuulus lihatootmisettevdte varustas oma
toodanguga ka Eesti NSV-s viibivaid Noukogude baase ja sdjavieosasid."”' Jalatsivabrik Union-

152 yolta tehase

Globus viljapanekut kaunistas lisaks hiigelsuurele ndorsaabas-kamassile Stalini pilt.
masinate ja mootorite juures oli kahel pool viisnurki iiles seatud V. Lenini hiitidlause: ,,Sotsialism
on ndukogude v&im pluss elektrofikatsioon!*“'** Seevastu §okolaadivabrik Kawe, kes viidetavalt jii
nditusest korvale ruumipuudusel, oli oma esinduspoe akna dekoreerinud ndukogude riigitegelaste

154 Laululava all olevatest

portreedega. Néopildid olid valmistatud puhtast martsipanist.
viljapanekutest, millest peamise osa moodustasid aiasaadused ja pdlluviljad, oleks ajakirjanik

enda sdnul aga tdenioliselt mé6da kondinud, kui seal poleks olnud lehvimas punalippe.'>®

Kui {ildjuhul olid iilevaateartiklid Tallinna niitusest kiitvad, siis ajalehes ,,Kommunist”
mérgiti, et kuigi sisulisest kiiljest vOis eksponeerituga rahule jddda, polevat nditus end
majanduslikult dra tasunud: 50 000 kiilastajat kolme pédeva kohta oli viike arv, pealegi olevat

10 000 inimest saanud tasuta sissepadsu.'>® Niituse ebadnnestumises siiiidistati halba ilma — naituse

“S EAA 1858-1-706, L 170, 182.

' Tallinna niitus avab uksed. Niitus kujunemisel. — Rahva Hail, 30. august 1940. Niituse iiksikviljapanekute
kujundajatena on nimetatud veel jargmised isikud: Pallast, Saarnit, Krdsanov, Blumenfeldt, Slastnikov.

10 EAA 1858-1-191, L 115.

I Tallinna pdllumajanduse niitus tiies hoos. Uhing ,Eesti Lihaeksport” rahva toitlustajana. — Rahva Hal, 2.

september 1940. Punaarmeed varustas joogiga Tartu ollevabrik A. Le Coq ning Slut sai sdjavégi viljaspool {ildist

tellimusjérjekorda. Vt. Tartu pdllumajanduse niitus tiies hoos. Ollevabrik A. Le Coq’ i soliidne esinemine niitusel.

— Rahva Haail, 27. august 1940.

Viljapanekuid 16ppenud Tallinna néituselt. — Rahva Héél, 3.september 1940.

Mida ndeme néitusel? — Rahva Haal, 1. september 1940.

Huvitavamaid véljapanekuid niituselt. ,,Kawe* toodab kdrgevairtuslikke saadusi. — Rahva Héil, 3. september 1940.

Mida ndeme néitusel. — Rahva Haél, 1. september 1940.

Tallinna néitus 10ppes. — Kommunist, 3. september 1940.
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teisel paeval, plihapédeval, olevat lakkamatult sadanud. Positiivselt oli hinnatud néituse ,,uutmoodi‘
sisu, resiimeerides seda jargmiselt: Kui varasemad nditused olid paraaditsevad ja laadailmelised,
siis seda ei saa oOelda &sjamoddunu kohta. Igasugune tingel-tangel, mis varemalt &aritses
pealetiikkivalt laululava all, oli niid likvideeritud ja seal esitasid niid oma t66tulemusi ja -voite
tosised tootavad talumehed - sooasunikud, uudismaaharijad ja vaiketalupidajad. Moned
kaelasidemete ja kribu-krabu-kaupmehed olid kill nulddki osanud pugeda sinna-tdnna
paviljonidesse laadatsema. Kuid loodame, et sddrane tdsisele naitusele kdlbmatu nahtus ei kordu
enam tulevikus. Voib 6elda, et tdnavuselt naituselt oli kadunud varasematele aegadele omane

hooplev potipdllumehelik joon.**’

Riigikorra muutmisega kaasnesid teatud muudatused ka nditusekorralduses. Senine
pollumeeste kutseorganisatsioon, Pollutddkoda saadeti laiali 31. juulil 1940."°* P&llumajandusliku
nduandetegevuse ja ndituste korraldamisega asus tegelema Eesti NSV Pollutod Rahvakomissariaadi

Nouandeala. ™

Nii selles institutsioonis kui ka pdllumeeste seltsi ndituste toimkondades tegutsesid
edasi kiill endisaegsed pdllumajanduse eriteadlased ja talupidajad, kuid kahtlemata toimus
nditusetegevus juba kommunistliku partei kontrolli all. Seda kinnitab ka fakt, et TEPS-i uus juubeli-
ja nditusealbum, mille viimane triikipartii sai valmis moni piev enne juunipdodret, konfiskeeriti ja

deponeeriti Tartus poliitilise politsei ruumidesse kui ,,sisult ajale mittevastay”.'®

Siiski toimusid 1940. a pdllumajandusnéitused veel nd vanas vaimus, kuna kommunistidest

161 .
1 Teatud muutusi

voimukandjatel puudus uuenduste sisseviimiseks vajalik aeg, oskused ja kaader.
ndituste institutsionaalses korralduses siiski tehti. Toimunud muutuste jélgimiseks valisin
vordluseks kaks Tartu Eesti PGllumeeste Seltsi niituse nimekirja: 1938 ja 1940. aastast. '°* Juba
nende kaanekujunduses torkab ootuspéraselt silma erinevus: hilisemas viljaandes on néitusevéravas

lehvivate lipud kujutatud iihevérvilistena, so punastena, rahvustrikoloor on kadunud. Vdhenenud on

137 Tallinna niitus 15ppes. — Kommunist, 3. september 1940.

% psllutookoda Iopetab tegevuse. — Pollumajandus, 1940, nr 31, lk 690. Koos Pdllutookojaga likvideeriti
kutsekodade likvideerimise seadusega 27. juulil 1940 veel 6 kutsekoda.

13 pgllumajanduslik nduanne toimub niiiid PSllutééministeeriumi otsesel juhtimisel. — P3llumajandus, 1940, nr 32, Ik
696 — 698. Nouandeala moodustati Pdllutédministeeriumi pdllumajandusosakonna juurde. Pollumajandusosakonna
direktoriks oli agronoom Kaarel Liidak, abidirektoriks Jaak Umarik. Nouandeala juhatajaks oli P. Viljataga,
abijuhatajaks Arnold Kiviméie. Nimetatud asutus tegutses kuni 31.detsembrini 1940. — Vt A. Kivimée. 50 aastat t66d
loomakasvatuse alal. Autobiograafiline iilevaade, Uppsala, 1983, 1k 13.

1% ERA R-1-6-233, L 1-2. Juubelialbumi levitamine peatati 20. juunil 1940. Siiski oli seda alates esimese triikipartii
ilmumisest 8. juunil kuni 20. juunini jéutud levitada juba kolmandik — 1500 tiraazist 514. Album oli kavandatud
niitusealbumina, mida niituse toimumise ajal oli kavas levitada tasuta. 2500-kroonine triikikulu oli seltsil plaanis
katta albumis avaldatud kuulutuste ja reklaamide tasust. — Samas, L 1-5p.

181" Ka pirast Pollutookoja laiali saatmist jaid ndunikud, konsulendid ja eriteadlased maakondades edasi tootama. Kuna
seoses labiviidava maareformi ja muude kiireloomuliste iimberkorraldustega pdllumajanduses oli t66d rohkesti,
katkestati alates 8. augustist kdigi maatulunduskonsulentide ametipuhkused. — Pdllumajandus, 1940, nr 37, 1k 698.

12 Tartu niituse nimekiri. 27-30. august 1938 (=Tartu niituse nimekiri 1938); Tartu niituse nimekiri. 24—27. august
1940 (=Tartu niituse nimekiri 1940).
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ka triikise maht. 1938. a kataloog on 156-lehekiiljeline, 1940. a oa kolmandiku vorra dhem, 112
lehekiilge. Muutused avaldusid ka korralduslikus kiiljes. Kuigi pohiosas jdid néituse funktsiondarid
samaks, oli 1940. aastaks kadunud Tartu EPS-i juhatusest asjaajaja-direktori koht. Taoline ametnik

163

kuulus varem nii niituse juhatusse kui peatoimkonda. ™ Tema iilesandeid tiitis uues olukorras

1% Uldjuhatuse liikmeid niitusekataloogis nimeliselt ei mainita,

ndituse iildjuht (Oskar Teeéér).
ndib, et ndituse korraldamises olid suuremad digused antud ndituse iildjuhile. Kaotatud olid ka
ndituse sekretiride ametikohad, nende funktsioonid olid uues struktuuris jagatud kirjatoimetajale ja
165

lackahoidjale. > Nii 1938. kui 1940. a niituse toimkondadest tegutsesid jirgmised: peatoimkond,
pollumajandus, loomakasvatus, toostus, kisitdo, kirjatoimetus, auhindamine, kassa-, korra ja valve-,
dekoratsioonide, informatsiooni-, osakonna juhatajate, platsi niitajate ja einelaua toimkond. '*°
Muutusi polnud véljapanijate digustes ja kohustustes ning ka auhindamise kord nédis silindivat
sarnaselt varasemale.'®” Edasi tootasid ka arsti vastuvdtt, veterinaariateenistus ning niituse arhitekt

.. 1
Jja msener. 68

Hoopis kaotatud olid voi jétkasid t66d vahendatud koosseisuga mitmed teised toimkonnad.

Kui 1938.aastal toimis veel loterii (I loos maksis 10 senti), millest saadav tulu ldks
pollumajandushariduse edendamiseks ning oli sisse seatud ndituseplatsi ,,kuldraamat® kuhu kanti
annetajate nimed, '® siis uue korra tingimustes ei peetud seda nihtavasti sobivaks. Polnud enam ei

loterii, ega karbikorjanduse toimkonda.'”

Varasem néituse keeleduanne oli kaotatud, kiill aga
toimis edasi kunstiline nduande tegevus.'”' Uuendusena oli 1940. a niitusele lisandunud
raadioreklaam.'”  Niitusel korra tagamiseks ei kasutatud ndukogude niitusel mdistagi enam
politseijoude nagu varem, vaid relvastatud iiksuste, Rahva Omakaitse (RO) abi. Korra ja valve

toimkonna iilemaks naitusel oli kohalik RO juht E. Millert. '™

Erinevusi ilmnes ka néituse vilises atribuutikas. Mdlemal, nii 1938. kui 1940.a Tartu TEPS-

1 nditusel olid funktsiondéride eristamiseks kasutusel lindid/rosetid, mille virvides toimunud

163
16:
165

Tartu néituse nimekiri 1938, 1k 3, 5. 1938. a oli selles ametis Paul Kanarik.

Tartu néituse nimekiri 1940, 1k 3.

Vrd Tartu ndituse nimekiri 1938, lk 3. Nendes ametites olid késitletavatel aastatel Oskar Teedér ja Kaarel Leius.

1% Vrd Tartu niituse nimekiri 1938, 1k 5-9; Tartu néituse nimekiri 1940, Ik 5-10.

"7 Tartu niituse nimekiri 1938, lk 19; Tartu niituse nimekiri 1940, Ik 12.

'8 Tartu naituse nimekiri 1940, Ik 7. Arstide ja tema asetiitjate arvu oli vihendatud — 1940. aastal oli niitusel
tegevuses 1 arst ja 3 asetditjat, 1938. aastal oli neid vastavalt 2 ja 5. Samuti oli varem niituse arhitektil A. Matteusel
ehitusmeistrist asetditja. — Vt Tartu néituse nimekiri 1938, 1k 8.

Tartu néituse nimekiri 1938, 1k 18.

Kuigi siseministeeriumi politseitalitus oli 2. juulil andnud loa loterii korraldamiseks, mille tulu pidi minema
niituseviljaku laiendamise heaks, otsustati ndukogude valitsuse poolt ilmselt teisiti. — EAA 1858-1-191, L 184.
Tartu néituse nimekiri 1940, lk 12. Néitusebiiroos jagas igal nditusepédeval kella 10—12 nduandeid rakenduskunstnik
H. Lehepuu. Tema oli ka mdlema néitusekataloogi kaanepildi kujundaja.

Tartu néituse nimekiri 1940, 1k 7.

Tartu néituse eeltood jouavad 10ppjéarku. — 15. august 1940; Tartu ndituse nimekiri 1940, 1k 7.

N
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. . 174
muutustest annab iilevaate lisanr 1.7

1940. a mais on TEPS podrdunud asutuste ja organisatsioonide poole, et saada niituse jaoks
auhindu. Nagu varemegi, kavatseti need vilja anda nimelistena.'” Paraku ei saanud firmad ega
tthendused enam aidata. Nditeks teatas Eesti Maanaiste Keskseltsi juhatus moni pédev enne nditust
kahetsusega, et ei saa tdita eelmise juhatuse otsust eraldada preemiaraha 50 krooni, kuna riiklikud
toetused on dra langenud.'”® Uuendusliku tunnustusena oli kommunistliku riigivdimu poolt
kehtestatud J. Vares-Barbaruse nimeline eriauhind — ndukogude laualipp.'”’

Niituse hindamise ja eriauhindade jagamisega tegeles niitidsest pollutdéd rahvakomissariaat.
Tallinna EPS-i ndituse osas on dra toodud ka auhinnasaajate nimed. Mitmel juhul ndhtub, et
komissariaat andis auhindu eelkdige eksponendi sotsiaalset piritolu arvestades — eelistati
viiketalunikke.'”®  Kuna viljapaneku peaosakonnaks ja ,,ndituse naelaks’” oli kujundatud
veisekasvatus, olid selles valdkonnas ka preemiasummad suuremad.'” Korgemaid auhindu said
friisikarja pidajatest Kostivere ja Viisu riigimdis ja talupidaja H. Sirkel Iru vallast, punase toukarja
pidajatest Udeva riigimdis. Komissariaadi eriauhind anti ka kahele riigimdisa todtajale,

karjaravitsejale ja moisavalitsejale, kumbki sai 70 krooni.

Tartu néditusel on auhindamise seisukohalt oli esitatud ka iiks protest. Tartu postiametnik
Nikolai Dmohovski, kes oli esitanud néitusele Tartu toomkiriku maketi, mida ta oli valmistanud tile
2 aasta, polnud rahul III kohaga. Tema arvates olid teised, ,,vdiksema tdhtsusega” véljapanijad
korgemalt auhinnatud. Véljapanija solvumine oli sedavord suur, et ta ndudis tagasi ka makstud
platsiraha pdhjendusega, et kui algul oli kiisiti nditusepinna jooksvalt meetrilt 3, siis hiljem juba 6
krooni."®  Auhindade kitteandmisel esines ka hilinemist. Nii niiteks on Eesti Lambakasvatajate

Selts veel 3 kuud pérast niituse toimumist ndudnud, et saadetaks dra auhinnaline laualipp.'®’

7% Tartu ndituse nimekiri 1938, 1k 19; Tartu niituse nimekiri. 1940, 1k 12. Lintide eraldusvirv vdis paikkonniti

varieeruda. Nii néiteks oli 24-25. augustini 1940 Kehras peetud pdllumajandusnéitusel eristusmarkidena kasutusel
iildjuhatuse ja erikorralduste juhatuse liikmetel eristusmérkideks sini-valged, auhindajatel lillad, kassatoimkonnal
rohelised, revisjonikomisjonil kollased ja korrapidajatel punased lindid. Vt Ida-Harju pdllumajanduse niituse
nimekiri. Tallinn, 1940, 1k 5.

EAA 1858-1-190, L 296.

176 Samas, L 190.

7 EAA 1858-1-190, L 37.

' Auhinna saajaid Tallinna pdllumajanduse niitusel. — Rahva Hail, 3. september 1940. Nii on komissariaadi
eriauhinna saanud veisekasvatuse eest viiketalunikud A. Torstenberg ja J. Roots Tdva vallast, kumbki 75 krooni. J.
Roots sai komissariaadilt teisegi ergutusauhinna pdllupidamise eest — véiketalunikuna on ta suutnud pidada 23-
pealist toukarja. Ergutusauhinna ehk 50 krooni sai teinegi sama valla vdiketalupidaja, J. Pihlakas. Ergutusautasusid
jagati teisteski ndituse osakondades ja mitmelgi juhul oli rohutatud talupidamise vaiksust.

Nii oli ette ndhtud 2530 krooni friisikarja ja 580 krooni punase toukarja pidajatele. Vordluseks: maaparanduse
osakonnas oli auhinnasumma 895, seemne- ja sordiviljakasvatuses 330, mesinduses 100 krooni. Viikseim ja ainus
autasu — 10 krooni — anti vélja taimekaitse osakonnas. Selle sai II koha eest A. Pdrn Rakke vallast

""" EAA 1858-1-191, L 117.

181 Samas, L 46.
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1. 2. 2 Ndukogude propaganda néitustel

Naéitustel peetavate riigimeeste konedes avaldus talupidajate modttelaadi kallutamine
kollektiivmajapidamiste loomise suunas. Seoses kdimasoleva maareformi ja sellest tuleneva
kasvava ebakindlusega talupidajate seas piiiiti neile jitta muljet, et ndukogude kord {iiksnes
hoolitseb nende eest. Pollutoé rahvakomissar G. Abels rohutas oma Tallinna néituse kones, et
tiksnes podllumajanduse mehhaniseerimine ja masina-traktorijaamade loomine vodivad kergendada
tootavate talupoegade ja taluperenaiste t06d. (Moiste ,,t06tav talupoeg™ tuli kastutusele
kommunistlikus konepruugis. ) Ta kutsus talupidajaid iiles harima soid, mis nduab suurt t66d ja
vajab tehnikat, seega mehhaniseerimist, ning kiilvama tdis ka taludelt draldigatud maa, kuna
varasemast saagist puudujddva pidi riik neile kinni maksma. Oma kone I0petas komissar
optimistlikult: Talunik ei tarvitse karta, et mingid segadused vdiksid &ra votta tema t6dvaeva
tulemused. Julgelt edasi, to6tav talunik! ** Taoliste maainimesi rahustavate sdnavdttudega esinesid
tollal teisedki korgemad riigi- ja parteitegelased nagu esimene ndukogude pdllutdominister
Aleksander J3edir, peaministri asetditja Hans Kruus ja paljud teisedki.'®® Nii komissari kdne kui
tollane triikipropaganda piitidis talupidajaid veenda majapidamiste tihistamise vajalikkuses. Juba
nditust kajastava ajalehe alapealkiri on stimptomaatiline: ,,Viikesed majapidamised ei vdimalda

pollumajanduse thusat arengut.”'**

Jargnevatel kuudel avaldati ndukogude pressis seisukohti, et talupoegadele on vdimalik vaid
ndidete varal selgitada kolhoosikorra paremust, seda, et neid ei kolhoosis mitte "orjus ja
laostumine", vaid "vabanemine maa orjusest"'®® Eeskuju selleks ei saanud muidugi pakkuda tegelik
kolhoosielu, vaid n6 ideaalkolhoos. Moskvas aasta tagasi avatud iileliiduline pdllumajandusnéitusel
oli taoline musterkolhoos koos moodsa kolhoosikeskusega esindatud.'®® Sealne viljapaneck oma
kujunduslikus pompdossuses pidi vaatajat veenma kolhoosikorra voimsuses ning edastama sdnumit:

kollektiivmajandi liikkmena on maaelu kergem, sest raske ja acgandudva t66 teevad masinad.

Tallinna podllumajandusnéituse avamise jargsel pdeval esines konega ka uur valitsuse,
rahvakomissaride ndukogu esimees Johannes Lauristin. Ta tunnustas néituse véljapanekuid,

avaldades arvamust, et pdllumajandussaaduste pérast pole Eestil pohjust hdbeneda. Ka esitas ta

"2 P5llutos rahvakomissar G. Abelsi kone pollumajanduse niitusel. — Rahva Hdl, 3. september 1940.

'8 A. Kibin. Vaim ja muld, Toronto, 1975, 1k 172—173. Nii niiteks esines Aleksander Joeddr 1940. a 27. juulil
raadiokdnega, kus viitis, et talud antakse podliseks kasutamiseks neile, kes on selle omanikud. — Vt Maa jaéb
talupidajate kétte kasutamiseks eramajapidamistena. — Pdllumajandus, 1940, nr 31, 1k 677.

%10 000 inimest laupieva niitusel. Viikesed majapidamised ei vdimalda pdllumajanduse tdhusat arengut. — Rahva
Hadl, 2. september 1940.

% Mida annab maareform talupoegadele? — Rahva Hiil, 10. oktoober 1940.

'% Selle kohta vt 1939.a Uleliidulise pdllumajandusniituse albumit — HoBoe B aepeBHe. BcecorosHas
CelIbCKOX03siicTBeHHas BeicTaBka 1939 roma. Mocksa, 1940.
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iilekutse esinemiseks iileliidulisel nditusel: Meie riik peab auvaarselt teiste liiduvabariikide korval
sammuma ning pole uleliigne kui meie vdiksime ka Moskva pdllumajanduse naitusel oma
rahvusstiilis paviljoni pustitada, nagu teistel rahvastel need saal hiigla kunstitemplitena maaratut
tahelepanu aratavad. Meil on kullalt materjali, mida maailmale ndidata — vOtke meie tbukari ja

selle saadused, sordivili, v8i, juust, munad, konservid, kalad jne.'*’

Uleliidulise Pdllumajandusniitusest osavotu kohta hakati peatselt propagandat tegema.
Ajakirjanduses hoides eesti lehelugejat pidevalt kursis suurnditusel toimuvaga.'™ 1940 a maist—
oktoobri keskpaigani kiilastas nditust lile kogu NSVL 4,5 miljonit inimest, tihtekokku kiilastas

%9 Kiideti ka niitusel asuvat

nditust alates avamisest 1939. a  kokku 9 miljonit inimest.
vabadhukino, kus saavutati ,,kinoajaloos senikuulmatuid tulemusi“. Viimane méiratlus tdhendas
muidugi kvantiteeti — niitusekinodes olevat toimunud kokku 4000 pdevast seanssi 1,8 miljonile

kiilastajale.'”

Moskva pdllumajandusniitusest ilmus ka pikemaid propagandamaigulisi tellimusartikleid.'”!
Keegi Artur Uritamm oli kiilastanud Moskvat 1940. a juulis. Artikkel kannab pealkirja ,,Moskva
niituse imesid“. Selles jutustatakse vaimustatult paviljonidest ja viljapanekutest.'”® Tutvustatakse
ndituste skulptuure: kuulsa Vera Muhhina loodud skulptuurigrupi ,,T66line ja kolhoositar* korval
oli enne sdda olnud néitusel teinegi skulptuur — ,, Traktorist ja kolhoositar®. Loomulikult ei unustata
mainida ka Stalini kuju Gruusia paviljonis, mis kujutas ,,terasmeest” noorpdlves. Paviljon ise oli
tehtud tlikallitest materjalidest ja pole juhuslik, et selle arhitekt sai hiljem Stalini preemia. Ruumile
lisas jumet hiigelkasvumaja, kus kasvasid sidrunid, mandariinid ja banaanid ning kiilastajate vahel
lendlesid rahulikud mesilased. Artiklis mainiti ka rdomustavat teadet: NSVL valitsus teeb Eesti

NSV elanikele niitusele sdiduks 33 %-se soidusoodustuse.

Stigisel hakati Moskvasse saatma ekskursioonigruppe. Esimene neist asus Tallinnast teele
1940. a 3. oktoobri 66sel. Pollutdéo rahvakomissariaadi poolt koostati nditusele sditjate nimekirjad,
rongis oli ekskursantide jaoks otselihendusvagun. Kokku saadeti 16 grupiga suurde pealinna ligi
250 tootajaid, kellest poole moodustasid talupidajad, maatdoliste iihingute litkmed ja

pollutddkoolide dpetajad.'™”

187 Vihm ei suutnud takistada Tallinna pollumajanduse néituse sisulist donnestumist. — Pollumajandus, 1940, nr 36, 1k

788.

UPN kajastusi leidus ka pildiajakirjades. Niiteks ajakirjas N#dal Pildis ilmus niituse kohta pikem illustreeritud
artikkel. — Vt Uleliiduliselt pdllumajanduse niituselt Moskvas. — Nidal Pildis, 1940, nr 13 (123), Ik 354-356.
Moskva néitus arvudes. — Kommunist, 16. oktoober 1940.

Kinoetendus paevavalgel. — Sirp ja Vasar, 30. november 1940.

P! Uleliiduliselt pdllumajandusniituselt Moskvas. — Nadal Pildis, 1940, nr 13 (123), Ik 354-356.

192 A Uritamm. Moskva pdllumajandusniituse imesid. — Teataja, 22. juuli 1940.

193 250 eestlast Moskva pdllumajandusniitusele. — Talurahva Hail, 4. oktoober 1940.
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1. 3. Eesti NSV osavott 1941. a uleliidulisest naitusest

1. 3. 1 Naituse ettevalmistus

Moskvas avati Uleliiduline Pdllumajandusniditus 1939. a 1. augustil. 1940. a suvel
Noukogude Liitu inkorporeeritud Eesti NSV-d ja teisi Balti liiduvabariike hakati ette valmistama

jargmiseks, 1941. a kolmandaks {ileliiduliseks néituseks.

Moskva suurniituse vastu tunti huvi tuntud ka Eesti Vabariigis.'”* Nii on 1939. a 23. aprillil
pollutddministeeriumi pollumajandusosakonna direktor Karl Liidak poordunud siseministeeriumi

poole palvega 2-3 ametniku saatmiseks Moskva niitusele. '*

Reisi eesmérki on pohjendatud
eriteadlaste sooviga tutvuda ,,vastavate erialade edusammudega.”” Moskva Eesti saatkonna poolt
on teatatud vélisministeeriumi poliitilisele osakonnale, et ndituse kiilastuseks ei tehta takistusi, kui
on digeaegselt muretsetud sissesdiduviisad. '*° Kiill aga ndudvat ,,edusammudega tutvumine’’
,erikdsitlust”, kuna pole teada, mida teadlased véljaspool Moskvat ndha soovivad. Pole teada, kas

see reis teostus.

Pollumajandusliku  suurndituse kiilastamine kuulus ENSV korgemate riigiametnike,
riigivolikogu delegatsiooni liikkmete Moskva programmi. Peatselt parast sinna joudmist, 2. augustil
viidi nad sellega tutvuma. Naitusest ilmus pikem kirjeldus ajalehe ,,Kommunist” erikirjasaatjalt,
lehes triikiti 4ra ka foto, millel delegatsiooni liikmed poseerivad niituse peapaviljoni taustal.'®’
Jargmisel pieval pirast iseseisvusest loobumisele allakirjutamist'”® korraldati neile viljasdit
Moskva ldahedasse kolhoosi Motistsis. Kolhoos varustas pealinna juurviljaga. Tutvuti ka Moskva-
Volga kanaliga. Ajalehes ,,Rahva Ha&al“ kirjutati sel puhul: Parast poordelist suurpéeva — 6.

augusti, olid meie delegatsiooni jargneval paeval ootamas uued Ullatused ja vaatamisvaarsused,

194 Moskva niitusega olid niiteks 1939. a suvel tutvunud TEPS-i veisekasvatuse osakonna juhataja Migiste ja ajalehe
Uus Eesti kaastooline V. Kures. Nende tdhelepanekutest kirjutatud artiklites ilmneb kriitilisi noote NL
karjakasvatuse kohta. Nii niiteks selgub, et suurema toodangu saamiseks olevat Moskva néitusel soovitatud lehmi
liipsta ka 60siti. Tutvustati ka 15-aastast rekordlehma, kellele olevat suhu pandud kunsthambad jne. — Veiste
osakond Tartu ja Moskva néitusel. — Postimees, 20. august 1939. Naitust vorreldi ,,imedelinnaga”, st pigem
tulevikupildi, kui pdllumajanduse olukorra tegeliku peegeldusega. — V. Kures. Uheksa pieva Venemaal. Moskva
niituse haruldusi. — Uus Eesti, 18. august 1939.

195 ERA 957-14-775,L 2.

19 Samas, L 4.

7y Telling. Ajalooline retk Tallinnast Moskvasse (6. osa). Uleliiduline P&llumajandusniitus. — Kommunist, 8. august
1940. Vt ka: Eesti delegatsioon tutvub kolhooside viljapanekuga ( Vt foto allkiri) — Rahva Haél, 7. august 1940.

%8 Teisal on mirgitud, et parimaid ndukogude ithismajandeid kiilastati juba 6. augustil. Selle kohta vt: Eesti
delegatsioon asetas parja Lenini mauseleumi. — Kommunist, 9. august 1940.

36



mis konelevad Noukogude Liidu edusammudest kdikidel aladel. '

Peatselt pidrast Eesti inkorporeerimist NoOukogude Liidu koosseisu asuti tegema
ettevalmistusi Eesti NSV osavdtuks jirgmisest UPN-st 1941. a kevadel. Selleks, et saada niituse
korraldusest ettekujutust, saadeti 1940. a juulis Moskvasse Tartu EPS-i ndituse direktor Helmut
Suursoot. Seltsile oli ta saatnud Moskvast kaardi, milles teatab, et ,,ndgemise- ja vaatamisvairset®
on palju.””® UPN-ga saadeti Moskvasse tutvuma ka seltsi asjaajaja direktor Oskar Teedir. Ka tema
on reisilt saatnud teate, piltpostkaardil on kujutatud niituse peapaviljon.””! Tdengoliselt septembris
kéisid Moskvas ka iilejidnud EPS-i juhatuse liikkmed. Seda kinnitab PTRK pdllumajandusosakonna
direktori A. Raidla kiri, milles tuletatakse meelde, et niitusele sditjad hangiksid miilitsajaoskonnast

digeaegselt viljasdiduload.””

Tdendoliselt lootuses seltsi olemasolu digustada ja seda eksisteerivana hoida, on selle
juhatuse litkmed avaldanud valmisolekut mitte iiksnes osaleda 1941. iileliidulisel nditusel, vaid
korraldada enne seda ka iile-eestiline nditus. Rahvakomissaride Noukogu poole on pddrdutud
vastavasisulise palvega.””® Selles teatati, et kui paar aastat tagasi otsustati iileriiklik niitus pidada
1943. a Tallinnas tdhistamaks vabariigi 25. aastapdeva, siis uutes oludes on taoline vajadus &ra
langenud. Kogu ndukogude vabariiki hdlmava pdllumajandusndituse tdrminiks pakuti 1941. a
kevadet ja toimumiskohaks Tartut. Kirjalikke p66rdumisi selles kiisimuses pollutod
rahvakomissariaadi poole oli mitmeid. Néiteks 1940. a 28. oktoobri kirjas soovitab seltsi juhatuse
liige H. Suursoot vilja todtada uue niituse korraldamise seaduse.”® Selles loeb ta iiles
nditusekandidaadid, kellele anda osavotu digus. Nendeks on sovhoosid, kolhoosid ja ,,liksikud
talupojad®, seni kuni pole téielikult iile mindud kollektiivmajanditele. Oma kirja 10petab ta
paatoslikult: kui Noukogude Liit ehitas ileliidulise pollumajandusndituse  kollektiivse
pollumajanduse rajamise 10. aastapdevaks, siis Eesti NSV peaks oma nédituse tegema juba
kollektiviseerimise esimestel pdevadel, seepérast tuleb ka Tartu nditusele ehitada musterkolhoos.
Sama ettepanekut kordab ka seltsi aseesimehe Priidu Ténava ja asjaajaja Oskar Teeddre poolt
saadetud kiri. Tartusse kavandatavast néitusest rddgivad nad kui ,,lleriiklikust®, kus kavas avada
NSVL osakond koos niidiskolhoosiga. Viimane oleks veenev kinnitus sotsialistliku

majandussiisteemi kasuks ja kaugelt veenvam kui tavaline propaganda.””

199 Mirkmeid Eesti riigivolikogu delegatsiooni Moskvas kdimisest. — Rahva Hail, 24. august 1940.
20 EAA 1858-1-191, L 9-9p.

21 Samas, L 93-93p.

202 Samas, L 98.

2% EAA 1858-1-191, L 56.

2 EAA 1858-1-190, L 32.

205 Samas, L 16.
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1940. a oktoobris alustati ettevalmistustega Moskva ndituseks. ENSV Rahvakomissaride
noukogu (RKN) alaline esindaja NSVL RKN juures E. Tammlaan pidas Eesti osavottu nditusest
vigagi soovitavaks. Ta rohutades, et Eesti paviljoni ehituse eeltdddega tuleks alustada varakult.
See voimaldaks nédituse eeltdid korralikumalt 1dbi viia ja iihtlasi saada paremat paika
nditusepaviljonile. Veel soovitati kuni vabariigi oma paviljoni chitamiseni asutada Moskvasse
Eesti esinduse juurde kergetdostuse kaupade ladu, selleks et ,kaubaproovid oleks alati
kiepirast“.?” 4. novembril 1940. a anti vélja kergetdostuse rahvakomissari késkkiri nr 163, milles
miiratleti Eesti NSV osavott UPN-st, samuti kaupade proovilao moodustamine Moskva Eesti NSV
esinduse juures. Selles mirgiti: Kuna Uleliiduline Pd&llumajandusnaitus on muudetud
permanentseks ja avatakse ka tuleval kevadel, on vaja aegsasti eeltdddele asuda Eesti NSV

207

vaarikaks osavotuks nditusest.””" Proovilao ja niituse véljapanekute iildt6ode korraldajaks mééarati

kergetdostuse rahvakomissariaadi turustusosakonna juhataja E. Just.

Niituse ettevalmistustddde initsiaatoriks kujunes pdllutdd rahvakomissariaat (PTRK). UPN-
st osavotu kiisimuse arutamiseks kutsuti 31. oktoobril PTRK ruumides kokku iisna laiapdhjaline
pollumajandusasjatundjate koosolek. Kokku 4 tundi kestnud koosistumisel arutasid 27
pollumajandusteadlast’® ja muud spetsialisti niitusest osavdtu vdimalusi ning muid kiisimusi.
Mitmedki neist olid kdinud Moskvas nditusega tutvumas. Koosolekut juhatas aiandustegelane

Aleksander Prima, protokollis E. Krumm.

A. Prima kutsus koosolekut iiles kaaluma, kas Eesti on sisuliselt voimeline Moskva néitusel
esinema, ning koostama ndituse eelarve. Osalemise korral peaks esinema sama viirikalt, kui on
teinud seda teised liiduvabariigid. Niitusepaiga osas oli vihemalt esialgu kiisimus veel lahtine.
Eestile oli pakutud véljapanekuks endist MOPR-i paviljoni, Moskvas kdies aga oli jddnud mulje, et
ndituse juhatus polnud Balti vabariikide esinemist veel kaalunudki. Kuna néitusel polnud ruumi,
olevat Balti liiduvabariikidele pakutud iihist paviljoni. Néitusepaigaks olevat soovitatud ka
timberehitusi ndudvat lastekohvikut. Kiillap oli Moskvas kogetud stalinliku paviljoniarhitektuuri
barokne kiillusetaotlus eesti inimestele vodrastav, sest oma néitusepaviljoni ehituse puhul peeti
209

vajalikuks jaidda mdodukuse piiridesse, kasutada oma eesti ehitusstiili ja kohalikke materjale.

Oma paviljoni chitamisvajadust pdhjendas Ants Kispre jargmiselt: Kui juba esineda, siis

2% ERA R-6-1-97,L 6.

27 ENSV Teataja 1940, 40, 463.

208 ERA R-6-1-97, L 34. Osa vdtsid A. Prima, E. Jirvesoo, K. Leius, J. Pulleritis, A. Marn, A. Tikk, J. Nou, J. Roots, L.
Voltri, E. Pajust, E. Nugis, A. Eckbaum, V. Roots, M. Pill, M. Kauri, V. Ojamaa, A. Esop, J. Linnakivi, M. Vitsur,
A. Martin, M. Lepik, M. Siim, A. Soovik, O. Ojaveer, A. Késpre, N. Masso, J. Umarik.

29 (leliidulise pdllumajandusndituse paviljone tutvustati 1940. a suvel ilmuma hakkavas kommunistlikus
kultuuriajakirjas Viisnurk. Rohkete illustratsioonidega artiklis tutvustas neid Julius Genss. — Vt J. Genss.
Uleliidulise pdllumajandusniituse arhitektuur. — Viisnurk, 1940, nr 1, Ik 1-16.
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korralikult, vaevalt usutav, et NSV Liidu antud paviljonis suudame kuigi vaarikalt esineda. Tuleb
ikka ehitada oma paviljon.”’® Oma paviljoni chitamist pidas A. Prima aga kalliks, selle

maksumuseks kujunenuks 500 000 krooni. *"!

Oli arvamusi, et Eesti vOiks esineda nii tildpaviljonis kui oma, Eesti NSV paviljonis (Leo
Voltri); teed sotsialistliku revolutsioonini vdiks nédidata iildpaviljonis, seevastu erialased

viljapanekud voiksid olla vabad poliitilisest virvingust (M. Lepik).*'?

Viljapanekute osas otsustati
esineda podllumajanduse mehhaniseerimise, thistegevuse, hariduse, pollumajanduslike ehitiste,
katseasjanduse, teravilja- ja kartulikasvatuse, looma-, sea- ja linnukasvatuse, aianduse, mesinduse,
katseasjanduse, taimekaitse ning kodumajanduse alal. Kuna kalanduse ja metsanduse eriala
eriteadlased Moskva néitust ei kiilastanud, ei voetud ka nende valdkondade viljapanekut

kaalumisele®"

Avaldati arvamust, et véljapanekute osas peaks esinema ,,vihesega, aga vairikalt”,
domineerima peaks pollumajandus, tdo0stus ja loodusvarad, ,,sotsiaalsed maaolud’ jddgu
selgitavasse ossa (A. Esop) ; eksiarvamuste viltimiseks peaks selgituste jagajateks olema oma
inimesed, kasuks tuleks veerandtunni  pikkune film  Eesti ,,pollumajanduslikest
vaatamisvéirsustest” (J. Umarik).'* Niituse eelarvesummaks planeeriti 523 000 krooni, millest
80 000 pidi kuluma paviljoni iimberehituseks paviljonis, 200 000 uue ehitamiseks, 20 000 niituse
tildkorraldusteks, 50 000 dekoratsioonideks, 40 000 ndituse veo-. ja {ilesseadmiskuludeks.
Ulejdsnud summa jagati eri valdkondade vahel, millest suurim summa — 30 000 krooni — planeeriti
katseasjanduse viljapanekule. >

Peatselt pérast pollumajandusasjatundjate koosolekut, 19. novembril 1940. a, kutsuti PTRK-
s kokku eri rahvakomissariaatide esindajate koosolek UPN-st osavdtu kiisimuse arutamiseks.*'®
Otsustati, et Eesti osaleb koos teiste Balti vabariikidega UPN pea- ja erialade paviljonides, tulevikus
aga eraldi omas paviljonis (,,eripaviljonis®). PTRK eelarves oli paviljoni ehituseks ning viljapaneku
korraldamiseks planeeritud 480 000 rubla. Niitusele esitatav materjal pidi Moskvasse viimiseks

217

valmis olema hiljemalt 1941. a veebruariks.”’ PTRK pdllumajandusosakonna direktor J. Umarik

21 ERA R-6-1-97, L 35.

21 Samas, L 36.

212 Samas, L 37.

213 ERA R-6-1-97, L 37-42. Siiski on hiljem otsustatud eraldada raha ka metsanduse ja kalanduse viljapanekuks,
vastavalt 20 000 ja 10 000 krooni. Vt samas, L 43—44.

Samas, L 36-37, 42. Vdimalik, et taoliseks filmiks kujunes hoopis pikem, 5-osaline ndukogude korra saavutusi
iilistav propagandafilm ,,9cronckas 3emis” (,,Eesti”), mis valmis 1941. a Leningradi Kinokroonika ja Kinokroonika
Eesti Stuudio iihistoona. Filmi rezissooriks oli V. Beljajev, operaatoriteks J. Utsitel, K. Marska, T. Meristu, V.
Parvel, V. Sumkin. — Vt EFA, inv. nr 463.

ERA R-6-1-97, L 42-44. Katseasjanduse osakonnas pidid niitusel esinema Kuusiku Katseinstituut, Jogeva
Sordikasvandus, Tooma Sooinstituut, Oisu Piimandusinstituut ning Tartu iilikooli 6 katseinstituuti.

216 Samas, L 20.

7 Samas, L 29-30.
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pidas vajalikuks teha tutvustav film Eesti NSV kohta, mida oleks vdimalik nédidata nii niituse
peakinos kui ka eripaviljonides.”'® Tartu EPS-i esindaja H. Suurso6t juhtis tihelepanu asjaolule, et
UPN kehtiva korra kohaselt saavad niitusel esineda ainult kollektiivmajapidamised, Eesti olukord
on aga erinev, st tugevaid kollektiivmajandeid pole. Naiivselt arvas ta, et piisab vastava

ettepanekuga UPN-i komitee poole pddrdumisest, muutmaks niitusest osavdtu korda.

Eesti NSV Rahvakomissaride Noukogus (RKN) voeti 1940. a vastu otsus moodustada
PTRK juurde Uleliidulise Pdllumajanduse Niituse Korraldamise Komitee (UPNKK). Sellesse
kuulusid pollut6o-, kergetodstuse-, kohaliku todstuse- ja kaubanduse rahvakomissariaadi esindajad
— igast iliks. Loodud iihenduse juhtimine, iihtlasi tulevikus ka niituse juhtimine ning kogu iildine
juhtimine tehti lesandeks pdllutookomissariaadile. Selle eelarvest tuli katta nditusepaviljoni
ehitamise, ruumide sisustamise ja korrashoiu kulud. Eksponeerimiskulud pidid kandma

viljapanekuid 14bi viivad komissariaadid ise.*"

18. jaanuaril 1941. a toimus PTRK-s rahvakomissari esimese asetditja August Marlandi
kabinetis ndituse komitee esimene koosolek, millel osalesid komissariaatide ning kunstide valitsuse
esindajad. Kohal olid ka moned seerumiinstituudi tootajad. Koostati nidituse eelkavad, mis saadeti
kinnitamiseks RKN-sse. Ldppotsuse eksponaatide valikul tegi mdistagi UPN-i Peakomitee
Moskvas.”?’ Téensoliselt ilmneda vdivate ideoloogiliste vigade viltimiseks saabus Tallinna niituse

ettevalmistamiseks ndpunditeid jagama Moskva-poolne nduandja.

1. 3. 2 Naituse ulespanek Moskvas

1941. a jaanuaris asuti Eesti NSV saavutusi tutvustava viljapaneku iilesseadmisele ,,rahvaste
pealinnas”. 20. jaanuaril komandeeriti Moskvasse arhitektid Alar Kotli ja Elmar Lohk ning
rakenduskunstnik Richard Pallas. UPN paviljonide kujundamisel tdétasid iile kogu Noukogude
Liidu sajad skulptorid, kujunduskunstnikud ja arhitektid.**' Eesti véljapancku eelkava olevat
pealinna seltsimeeste poolt saanud hea hinnangu, kuid kava tuli veel olulisel méédral tdiendada ja

iimber kujundada. Moskva niituse juhtivates ringkondades olevat kiill kaalutud motet eksponeerida

¥ Moskvas oli UPN-1 rakendatud to6le 4 kino, filme etendati 15 paviljonis. Filmid olid propagandistlikud:
kolhoosnikest-ordenikandjatest, akadeemikute Tsitsini ja Lossenko toddest. — Kino Moskva pdllumajandusnéitusel.
— Sirp ja Vasar, 10. mai 1941.

" ERA R-6-1-97,L 32.

220 Ettevalmistused Uleliidulisest pdllumajanduse naitusest osavotuks. — Kommunist, 19. jaanuar 1941.

21 Uusi kunstiteoseid Uleliidulise pdllumajanduse naituse jaoks. — Kommunist, 8. veebruar 1941.
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vastseid Balti liiduvabariike eraldi paviljonides,”* kuid Eesti NSV pidi siiski esinema oma
1dunanaabritega iihises paviljonis, milleks oli endine MOPR-i paviljon.”*® K&ige tdendolisemalt oli
taoline otsus tingitud ajapuudusest: ekspositsiooni avamiseks kippus nappima ettevalmistusaega,
kaks ja pool kuud enne ndituse avamist kdisid ,,palavikulised ettevalmistustodd*. Plaanikohaselt
pidi avamine toimuma 1. mail. Uutel liiduvabariikidel puudusid ka kogemused eksponaatide
valikuks, selleks et iseloomustada ,,sotsialismi voite ndukogude korra kehtides.“*** Veebruari
esimesel néddalal joudsid Moskvast tagasi kunstnikud-arhitektid, uude vahetusse ldhetati Adamson-
Eric, keda pidi kujundustdddes aitama dekoraator Voldemar Haas, kes oli suurlinnas seoses

kunstidekaadi ettevalmistamisega.**

Eesti, Leedu ja Léti tutvustamiseks demonstreeriti iga pdev nédituse kinos kroonikafilme,
peapaviljoni stalinliku konstitutsiooni saalis olid iiles seatud uute ndukogude vabariikide loodust ja
majandust tutvustavad panoraamid.”*® Baltimaade iihispaviljoni peasaali paigutati suur pannoo,
millel kujutati kolme riigi vastuvdtmist Noukogude Liidu rahvaste ,,vennalikku perre®.*’ Kaks
iilejadnut seinapilti pidid iseloomustama ndukogulikke muudatusi Eesti kiilas: iiks neist Adamson-
Ericu loodud 18 m? suurune ,,Traktoristide kool’” kujutas mehhanisaatoreid Sppetdds, taustaks

Tartu linn ja ilikool (1)*®

, teine, arvatavasti samuti tema poolt loodud teos, maareformi
labiviimist.”’ Kunstnik J. V&erahansu poolt valmisid paviljoni Eestit tutvustavas osas panoraamide
eskiisid, mis demonstreerisid Narva Kreenholmi todstuskeskust kosega, piirilinna kindlust ning
eesti karjanduse edu. Panoraampilt tuli valmis maalida Moskvas, selleks pidi autor sinna sditma
konsultandina. Skulptuuri esindasid niitusel Ferdi Sannamehe ,,ndukogulikku t66d ja voitlust™
kujutavad korgreljeefid. Néhtavasti teoste ideelise vildakuse véltimiseks ja sotsialistliku realismi

nduetele vastavuse kindlustamiseks oli Moskvast niituse komitee poolt kohale saadetud

peakunstnik V. Harkovski ja keegi agronoom Kuznetsova.>**

Missuguseks kujunes Eesti loplik véljapanek Moskva néitusel, pole tipselt teada.

222
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Balti paviljoni viljapanekud tdiendamisele. — Sirp ja Vasar, 7. jaanuar 1941.

Kunstnikud Balti paviljoni rajamise eeltoddel Uleliidulisel pdllumajandusniitusel. — Sirp ja Vasar, 15. veebruar

1940.

Ettevalmistused Uleliidulisest pdllumajanduse niitusest osavotuks. — Kommunist, 19. jaanuar 1941,

Kunstnikud Balti paviljoni rajamise eeltoddel Uleliidulisel Pdllumajandusnitusel. - Sirp ja Vasar, 15. veebruar

1941.

Uusi kunstiteoseid Uleliidulise pdllumajanduse niituse jaoks. — Kommunist, 8. veebruar 1941.

27 yimalik, et pannoo eskiisi autoriks oli kunstnik K. Liimand, kellel oli valminud Eesti NSV kunstidekaadiks
Moskvas 3m?-suurune maal ,, Meeleavaldus Eesti NSV vastuvotmise puhul NSV Liitu” — Vt 50 todtellimust eesti
kunstnikele dekaadi ettevalmistustodde sarjas. — Sirp ja Vasar, 1. mérts 1941.

2% Eesti NSV Uleliidulisel pdllumajanduslikul naitusel. — Kommunist, 18. mai 1941.

29 T66d Balti paviljoni kunstiliseks kujundamiseks. — Sirp ja Vasar, 29. mirts, 1941. Seoses eelseisva kunstidekaadiga
Moskvas oli Adamson-Ericult tellitud samateemaline ja -mddduline Slimaal ,,Maareform Eesti NSV-s’’. - Vt 50
tootellimust eesti kunstnikele dekaadi ettevalmistustdode sarjas. — Sirp ja Vasar, 1. mérts 1941.

2% Eesti kunstnike t66 Balti paviljoni sisustamisel. — Sirp ja Vasar, 8. mirts 1941,
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Kavandatavast véljapanekust annavad moningase iilevaate tollased ajalehed: seerumiinstituut pidi
vilja panema biopreparaadid ja diagrammid asutuse t60st; hariduse rahvakomissariaat mitmesugust
statistilist materjali ja fotosid haridus- ja kasvatusasutuste kohta (unustamata korghariduse korval
ka poliitharidust!); kerge- ja kohaliku todstuse rahvakomissariaat lisaks niitlikele tabelitele ja
diagrammidele turbabriketi-, kivi- ja ehitusmaterjalitdostuse toodangut, spordivahendeid, bakeliidist
tooteid, siinteetilisi parkaineid, keedupriimuseid, kummi, niiti, traati jmt; Eesti Rahva Muuseum
pidi koostama véljapaneku vanemast pdllumajandusest kaasajani, plaanis oli ndidata ka vihemalt
kaht rahvarivastes mannekeeni.”®' P3llumajandust esindasid niitusel naturaaleksponaadid —
teraviljakultuurid sordiparanduse alalt, karjakasvatussaadused, teadusliku uurimist66 saavutused,
mida oli plaanis eksponeerida nahkehistoos kaantesse koidetuna. Teostama pidi selle

natsionaliseeritud Eduard Taska koitekoda.?*

Paviljoni ldhedale oli kavas ehitada kiosk, mis pidi
valmima R. Pallase ja A. Kotli kavandite jédrgi. Tegemist oli kivikatusega ,,eestilaadse’’
puitehitisega, mille iimbrus oli kujundatud paeplaatidega, paviljoni juures olid Vasalemma
marmorist valmistatud istepingid.”*® Kioskist vdis osta eestipiraseid kisitodesemeid, fotosid, toidu-

. . . v . . - 234
ja maitseainetddstuse saadusi, paberosse ning olut.

UPN, mis pidi valmima 1. mail 1941. a, hilines mitme niidala vdrra ning avas oma uksed
alles 25. mail.” TASS-i teadaandes ennustati optimistlikult, et niitust saabub avamispieval
kiilastama 200 000 ekskursanti ja eesrindlast kolhoosidest, sovhoosidest ning teistest
organisatsioonidest.”®® Juba aprilli alguseks oli niitusest osavdtjaks kinnitatud ile 230 000
cksponendi, kohale oli saadetud ligi 2 miljonit eksponaati.®’ 25. aprillil alustasid Moskvas
véljadpet NSVL eri piirkondadest kohale sditnud ndituse tutvustajad — ettevalmistuse said tile 600
ekskursioonijuhi ja 80 t3lgi.”*® Eesti NSV-st Moskva niitusele saatmiseks kinnitati ekskursantide
plaan. 23. maist kuni 4. oktoobrini pidi Moskvasse sditma 1400 eesrindlikku téotajat, iga paev 10

239

inimest.””” Valgamaalt saadeti niiteks niitusele 3 eesrindliku traktoristi, kelle hulgas oli ka {iiks

240

naistraktorist.” Napilt iile kuu said paviljonid oma toredust demonstreerida, alanud sdja tottu jéi

néitus suletuks enam kui kiimneks aastaks.

31 Ettevalmistused Uleliidulisest pdllumajandusnitusest osavdtuks. — Kommunist, 19. jaanuar 1941.

2 Eesti NSV Uleliidulisel pdllumajandusniitusel. — Kommunist, 25. mirts 1941.

3 T66d Balti paviljoni kunstiliseks kujundamiseks. — Sirp ja Vasar, 29. mérts 1941.

2% Uleliidulisel pdllumajandusniitusel. — Kommunist, 25. mirts 1941,

3 {Jlevaatus sotsialismi voitudest kiilas. 1941. a Uleliidulise pdllumajandusniituse avamise puhul (Ajalehe ,,Izvestija”
juhtkiri) — Pilt ja Sdna, 1941, nr 10, 1k 277.

28 Uleliiduline pdllumajandusniitus avatakse 25. mail. — Kommunist, 25. mai 1941.

37 Uleliiduline pdllumajandusnitus 1941. aastal. — Kommunist, 11. aprill 1941.

2% Uleliidulise pdllumajandusnituse avamise eel. — Talurahva Hal, 28. aprill 1941.

239 ENSV pdllumajanduse 1400 eesrindlast kiilastab Uleliidulist pdllumajandusniitust. — Kommunist, 20. juuni 1941.

#0 Keeni MTJ kolmas brigaad 13petas kevadtod. — Kommunist, 13. juuni 1941.
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1940. a toimunud eesti pollumeeste seltside nditused olid oma sisult veel iseseisvusaegsed,
muutused toimusid vaid nende vélises vormis. Noukogulikud ilmingud véljendusid néituse
avamistseremooniate ldbiviimises (endine hiimn vdi kirikulaul asendus internatsionaaliga), rohkete
plakatite ja ndukoguliku siimboolika kasutamises, monede uut liiki autasude kehtestamises,
funktsionddride eraldusmérkide muutuses, niituste kasutamises poliitpropaganda levitamiskohana
ja muus taolises. Mdningaid vdhem olulisi muutusi viidi 1dbi ka néituste korralduses, peamiselt
nditusi ettevalmistava toimkonna koosseisus. Endiseks olid jddnud eksponendid, nii nagu polnud
muutunud ka eksponaadid. Tdsi, toostustoodangut ja pollutdomasinaid eksponeerisid juba
natsionaliseeritud ettevotted. Seega ei kujunenud pollumajandusndituste ndukogustamine,

otsustades Tallinnas ja Tartus toimunud naituste pohjal, kuigi pohjalikuks.

Hoopis teistsuguseks kujunes Eesti NSV ekspositsioon iileliidulisel pollumajandusnéitusel,
kuna selle sisulist ja kujunduslikku ,,0igsust” kontrollisid juba Moskva ametnikud.
Kodikvdimalikud  ideoloogilise  sisuga plakatid, loosungid ja maalipannood muudeti

néitusekujunduse kohustuslikeks elementideks.
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Il. KOHALIKUD POLLUMAJANDUSNAITUSED EESTIS 1946 — 1954

2. 1. Maakondade ja valdade p6llumajandusnaitused 1946 — 1948

1944. a stigisel pdrast lahingutegevuse 10ppemist Eesti pinnal alustati pdllumajanduse iileviimist
taas Tlleliidulistesse roobastesse. Pollumajandusniituste ldbiviimise asemel tuli partei- ja
valitsusorganitel esialgu moistagi keskenduda keerukamatele agraarkiisimustele, nagu maareformi

jitkamine. Niitusetegevust alustati alles mone aasta pérast.

1946. aastaks viidi Eestis 1dbi petlik maareform, mis oli ettevalmistuseks pdllumajanduse
kollektiviseerimisele. Piiiiti kujundada enam-vdhem {ihesuuruste véiketalude silisteem, mis
pollumajandust  oluliselt  ndrgestas. Osa  suurtalude  voorandatud  varadest  anti
hobulaenutusjaamadele, s.o tootmisvarade {iihiskasutusse. Need varad héavisid kiiresti. Seniseid
suuremate talude valdajaid piiliti laostada iile jou kdivate maksudega ning toodangu miiiigi- ja

metsatdokohustusega. Seejirel alustati propagandat viiketootmise vihese efektiivsuse kohta.*!

Vabatahtlikule  kolhoosidesse  ilihinemisele ei loodetud. Otsus podllumajanduse
kollektiviseerimiseks Balti vabariikides vdeti vastu UK(b) KK-s 1947. a mais. Esimene kolhoos
Eesti NSV-s rajati sama aasta septembris Saaremaale. 1948. a 10puks oli Eestis rajatud juba 439
kolhoosi. 1949. a miartsikiiiiditamise jérel kiirustasid viljasaatmishirmus talupidajad kirjutama
avaldusi kolhoosi astumiseks. Kui enne kiitiditamist, 1949. a 20. maértsil oli kolhoosides 8%

taludest, siis kuu aja pirast juba 64%.>*

Eesti sOjajargne viisaastaku plaan négi ette pdllumajanduse tootmisvoime taastamise 1950.
aastaks, kuna aga viisaastaku iilesanded tuli tdita ennetdhtaegselt, pidi juba 1949. a 16puks
saavutama tootmise sOjaeelne taseme. Pollumajandusniitused pidid kujunema vahendiks, mida

tollase ajakirjanduse militaristlikus terminoloogias nimetati ,,agro- ja zoopropaganda relvaks.” **

Noukogude Liidus asuti taastama sdja tottu tegevuse 10petama sunnitud pollumajanduslikku
suurnditust, milles pidid ka edaspidi osa votma koik liiduvabariigid. Ettevalmistusi hakati tegema
ka vabariikliku nidituse véljachitamiseks. Pdllumajandusnéitused maakondades ja valdades pidid

kujunema vabariikliku pdllumajandusniituse ettevalmistavaks etapiks. Parimate kolhooside,

1 Eesti pollumajandus 1940-1990. — http:www.okupatsioon.ee/1940/pollumajandus.html (22.01.06)

2 Ulevaade Eesti lihiajaloost 1939-1991. — http:www.okupatsioon.ee/algus2.html (23.01.06)

3 G. Tonisberg, H. Sarv. Pllumajandusniitus — vdimas agro- ja zoopropaganda relv. — Eesti Pdllumajandus, 1948, nr
8, Ik 467.
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sovhooside, MTJ-de, teiste pdllumajanduslike organisatsioonide ning parimate tootajate
(ndukogulikus terminoloogias ,,to0eesrindlaste’”) hulgast wvaliti vélja eksponendid Tallinna

néitusele. Sealt omakorda toimus 10plik valik Moskvasse iileliidulisele nditusele.

1946. aastal jouti maakondliku ndituseni arvatavasti ainsana vaid Vorus, korraldajaks
kohalik TK maaosakond.”** V&ru I Mittetiieliku Keskkooli seitsmes klassiruumis ja saalis oli
viljapanekutega voimalik tutvuda 1946. a 3.— 8. novembrini. Eksponeeritud oli pdllu- ja aiasaadusi,
tehnilisi kultuure, kalastuse ja mesindusega seotud eksponaate, todriistu jmt. Pollumajanduse
tildkiisimuste kohta oli rohkesti maareformi Idbiviimisega seonduvaid materjale. Naituse

viljapanekutest annab ettekujutuse Voru Koduloomuuseumis silitatav fotoalbum.**

Eksponentideks olid pdllumajandustehnikumid Véimelast, Antslast ja Réipinast, mitmed
masinatraktorijaamad, pdllumajanduslikke tooteid valmistavad kohalikud toostused ja iile 2000
taluniku.”*® Viimastelt oli viljapanekud sordiviljade kasvatusest,  hdid tulemusi oli ka
juurviljakasvatuse alalt. Esile tosteti Vastseliina valla vdikekohapidajat Anna Kallast, kes oli saanud
rohkelt saaki soddakaalika kasvatamisel ning uusmaasaajat August Selget. Néituse tombenumbreid
olevat olnud Voru MTJ tootaja Paul Zernanti konstrueeritud puugaasigeneraatoriga aiatraktor.
Rahaliste autasude korval olid auhindadeks anti mitmeid pdllutodmasinaid nagu viljaldikaja,
kartulivotja, kultivaatorid, juurviljaharijad, lisaks ka adrad, dkked, aiapritsid ja koorelahutajad, koik
kokku 10 000 rubla vééartuses.

Jargmistel aastatel astuti korgemalt poolt juba energilisemaid samme kohalike ja
maakondlike néituste korraldamiseks. 15. mail 1947. a saadeti laiali pdllumajandusministri August
Mie ringkiri maakondade tiitevkomiteedele, milles viitega UK(b) KK veebruaripleenumi ja
EK(b)P KK XVI pleenumi otsustele, kohustati juba alates 1947. a siigisest 1dbi viima
pollumajandusnéitusi ,,vabariigilises ja kohalikus ulatuses“.**” 9. juulil 1947. a arutati
pollumajandusnéituste avamise kiisimust ka EK(b)P KK biirool. Sellel mairati kindlaks, et valdades
peavad toimuma nditused igal aastal, maakondade nédituste toimumine aga pidi otsustatama igal
tiksikul juhul eraldi. Igatahes pidi see toimuma Ministrite Noukogu korraldusel ja otsus tuli teha
partei kohalike maakonnaorganite ja podllumajandusministeeriumiga kooskolastatult. Vastutus
niituste ldbiviimise eest pandi EK(b)P KK-le, maakondade ja valdade tditevkomiteedele, kohalikele

parteikomiteedele ning PM-le.**

24 y5imalik, et mdni kohalik niitus korraldati ka mujal, paraku pole selle kohta arhiivis ega ajakirjanduses andmeid.
5 Voru 1946. a pdllumajandusniitus. Fotoalbum. VK F 265 : 1.

26 R. Leetoja. Vorus korraldati maakondlik p&llumajandusniitus. — Eesti Pollumajandus, 1946, nr 6, 1k 445-446.

7 ERA R-6-8-7, L 6.

28 ERAF 1-4-439, L 42-43.
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Partei ja valitsuse 12. juuli 1947. a iihismddrusega nr 15 korrati kohustust korraldada niitusi
kdigis maakondades ja valdades.”* Viivitamatult luua kohalike pdllumajandusniituste komiteed,
pollumajandusministeeriumi kohustati 1. augustiks vélja toGtama niituste ldbiviimise ning
hindamise juhised, kinnitama diplomite vormid ning nende {ileandmise kord. Ndituste
finantseerimine pidi toimuma kohalikust eelarvest, niisiis maakondade enda rahast ning

pdllumajandusliku kooperatsiooni (iihistute) summadest.”*

1947. a toimusid maakondlikud niitused siiski ainult kolmes maakonnas: Parnus (4.—

1 peale selle veel 46

6.oktoobrini), Haapsalus (4.—5.oktoobrini) ja Vorus (11-13.oktoobrini).
iihekordset vallaniitust mida ,,peeti esmakordselt Noukogude Eestis“*>, kokku toimus seega 49

.o 2
naitust 53

Pollumajandusministri  asetditja  Aleksander =~ Mette  aruandest EK(b)P KK
pollumajandusosakonnale selgub, et 1947. a nditustest vottis {ile vabariigi osa 24 masina-
traktorijaama (MTJ), 24  hobu-masinalaenutuspunkti, 58 sovhoosi (endist riigimdisat), 41
oppemajandit, 92 abimajandit, 122 pdllumajandusiihistut ja 491 muud organisatsiooni ning 2 633
talupidajat. Niitusel esinejaid premeeriti pdllumajanduslike masinate ja -riistade, mineraalvéetiste

ja kirjandusega. Kokku kiilastas niitusi 62 231 inimest.”>*

Selleks, et ,,arvele votta ja levitada pdllumajandusndituste paremaid kogemusi®, pidid
maakondade tditevkomiteede pdllumajandusosakondade peaagronoomid AZPO-le esitama sama
aasta 5. novembriks pdohjaliku informatsioonilise aruande. Selles nduti: 1) iilevaadet niituse
eeltoddest, 2) viljapanijate liigitust arvuliselt (kui palju oli MTJ-e, sovhoose, Oppe-, lihis- ja
abimajandeid, pdllumajandusiihistuid ning teisi organisatsioone, iiksiktalupidajaid, sh
uusmaasaajaid), 3) véljapanekute liigitust arvuliselt (kui palju oli viljavihke, viljaproove, koogi- ja
aedvilju, loomi, diagramme, tabeleid, fotosid ja muid viljapanekuid) ning iihtlasi hinnangut
viljapanekutele, 4) autasude liigitust arvuliselt, 5) véljapaistvate niitajate (nt korge saagikus, hea
piimatoodang jms) saavutamiseks kasutatud kirjeldust, 6) kokkuvotet eelarve tditmisest, mérkides

ka kiilastajate arvu ja kasutatud abindud elanikkonna suurendamisel ning 7) iildhinnangut néitusele

29 ERA R-6-8-31 L 21; ERAF 1-4-439, L 43.

20 ERAF 1-4-439, L 43; Pollumajandusndituste korraldamisest Eesti NSV-s. — Eesti Pollumajandus, 1947, nr 7, lk
464.

1 ERA R-6-8-7, L 64-65.

22 Samas, L 55.

253 Samas, L 65. Harjumaal toimus 5, Lainemaal 14, Parnumaal 6, Viljandimaal 4, Jirvamaal 6, Valgamaal 2, Virumaal
4, Tartumaal 3 ja Vorumaal 2 vallanditust. Huvipakkuv on siinkohal, et pdllumajandusministri A. Mie 2 aastat
hiljem esitatud aruandest riiklikule plaanikomisjonile oli ndituste arv maérgatavalt suurem, nimelt 58. — Vrd ERA
R-6-8-34, L 195.

»* ERA R-6-8-7, L 65.

46



ning korralduslikke ettepanekuid edaspidiseks.?

Naéituste korraldamist kohtadel takistas rahapuudus. 1947. ja 1948. a niitused toimusid

256
1.

iiksnes kohalike tditevkomiteede rahastamise Mitme maakonna tditevkomitee esimehed kurtsid,

257 Takistuseks niis olevat ka sobiva koha

et eelarves polnud raha niituste korraldamiseks.
puudumine: kuna paljud endised néitusehooned vdi paviljonid olid sdjas hdvinud, kasutati kooli-
vdi rahvamajade ruume.”® Ménel juhul olid ruumid ldinud uute peremeeste kitte. Niiteks 1946. a
16pul olid Péarnus kdik endised néitusevéljakud sdjavde valduses, nditusepaviljonid sdja ajal maha
podlenud, iiksikud sobivad abihooned ja kuurid samuti sdjavde kisutuses.”” Eriti tunti puudust

kerghoonetest (katusealustest ruumidest) loomade ja pdllumajandussaaduste véljapanemiseks.

Tartu néituseviljakul oli olukord veelgi hullem. Keegi kodanik S. Millo, ldheduses elav
ndituseviljaku valvuri tiitar, on 1947. a kevadel poordunud pollumajandusministeeriumi poole
kurtmisega, et endine ndituse maa-ala ja peasissekdigu esine maa on antud ohvitseridele ning nende
perekonnad on asunud seda juba {iles kiindma, 1dhkudes laiali veel sdilinud nditusehooneid. Ta
kirjutab (kirjaviis muutmata): Ja just peasissekaigu esine plats kiintakse ulesse kartuli maaks. See
muidugi teeb selle maa sigisel taiesti pori milkaks, mis takistab ka juurdepdasu naituse
peahoonetesse.?®

Tollases ajakirjanduses on vastukaja leidnud Padrnu maakondlik pdllumajanduse ja todstuse

e 261
naitus.

Mirgitakse, et ndituse Onnestumisele aitas kaasa ilus ilm ja kaunis park vana
rannasalongiga. Ka osavotjate arvult, iile 10 000 kiilastaja, vois nditust kordaldinuks lugeda. Naitus
toimus 4.—6. oktoobrini, esindatud olid peaaegu kdik podllumajandusalad, sh maaparandus ja
mehhaniseerimine, naiste ja meeste kdsitod, kodumajandus, kohalik t60stus ja kaubandus, samuti
kalandus. Péarnule iseloomulikuna oli niitusel sanatooriumide osakond. Niituse avamisaktusel
koneles ka EK(b)P KK sekretir N. Karotamm. Niituse plakatil olevatel fotodel on kujutatud
viiketalunik Albert Kurmi demonstreerimas oma aias kasvatatud meloneid ja arbuuse.”** Loomi oli

esitatud rohkesti, eriti  rikkalikult oli hobuseid, asus ju Péarnumaal Tori hobusekasvandus.

Veisetdugudest olid esindatud kdik kolm tdhtsamat tdugu: maatdugu, eesti punast ja hollandi-friisi

> ERA R-6-8-7,L 57.

¢ ERA R-6-8-31, L 21.

*7 ERA R-6-8-7, L 8-10.

28 Samas, L 8, 12.

2% Samas, L 2.

20 ERA R-6-8-32, L 7.

26! H. Sarv. Mérkmeid maakondlikult pdllumajanduse ja to6stuse ndituselt Pirnus. — Eesti Pollumajandus, 1947, nr 10,
1k 650.

%2 ERA R-6-8-7, L 55.

47



tdugu ehk mustakirju kari, vihe oli viljapanekuid sea- (ainult 3) ja linnukasvatuse alalt.”®

Tunnustavalt on mérgitud mitmeid masinatraktorijaamu (Kilingi-Nomme, Viandra, Pédrnu-Jaagupi)
ja Pappsaare masinaiihistut. Viimane oli néditusel esindatud oma traktori ja traktorist Johannes
Kotkasega, kes naituse ajaks oli tditnud plaani 178%-lt, pekstes 45 pédeva jooksul 250 tonni vilja,
s.0 keskmiselt 5,5 tonni pdevas. Masina kiilge oli nutikas traktorist monteerinud puust veoratta ning
diinamo, mis andis valgustuseks voolu: See voimaldas vilja peksta ka pimedal ajal.

Véru maakondlik pdllumajandusnitus peeti 11-13. oktoobrini 1947.%%

Toimumispaigaks
oli, nagu eelmiselgi aastal, Voru toostustehnikumi ja I mittetdieliku keskkooli ruumid. Loomi
demonstreeriti samas kirikuplatsil.**> Esimesel paeval oli niitus avatud kI 10-21, jargmisel k1 9-16.
Niituseplakati jargi on eksponentideks Vdimela pdllumajandustehnikum, Répina aiandustehnikum,
Mooste ja Somerpalu sovhoos, Voru ja Pikajirve MTJ-d, Taimekaitse Inspektsioon, Sordiseemne
Fondi baas, Voru Linnukasvatajate Uhistu, Tarbijate Kooperatiivide Liit, Voru tddstuskombinaat,
Leevaku elektrijaam, Toolamaa turbaithing, 9 pdllumajandusiihistut ning ile 200 taluniku.*®

Niitusega samaaegselt toimus laat. Néitusepdevadel olid avatud einelauad, tootasid kohvikud ja

s0oklad, toimusid kino- ja teatrietendused.

Sédilinud néitusealbumi fotod sellest aastast annavad ettekujutuse moningatest
véljapanekutest ja ndituse ildilmest. Albumi kaanefotol on kujutatud niituse peasissekdiku
koolihoonesse, kus punalippudest ja loosungist timbritsetud Lenini ja Stalini portreed on vorreldes
varasema aastaga tunduvalt korgemale asetatud. 1946. a olid need tagasihoidlikult sama hoone

esimese korruse akende ette sititud, puudusid ka loosungid peasissekaigu korval.>®’

1948. a toimus kokku 5 maakondlikku néitust: need peeti Jirvamaal, Ld4nemaal, Saaremaal,

1.2® Kohalikke niitusi peeti valdades ning agrojaoskondades, viimaste

Valgamaal ja Hiiumaa
toopiirkonda kuulus mitu valda. Kokku toimusid néitused 58 vallas. Néitustel olid esindatud ka
vihesed iihismajandid, valdavalt olid eksponendiks iiksiktalupidajad.”® Nii niiteks oli Virumaa 8
agrojaoskonnas toimunud nditusel kokku 484 osavotjat: 8 kolhoosi, 6 hobu-masinalaenutuspunkti

(HMLP), 13 sovhoosi, 4 Oppemajandit, 17 abimajandit, 19 pdllumajandusiihistut ning 366

263 H. Sarv. Mirkmeid maakondlikult pdllumajanduse ja tddstuse niituselt Parnus. — Eesti Pdllumajandus 1947, nr 10,
1k 652.

4 ERA R-8-7, L 64. Toenioliselt oli algselt kavas pdllumajandusniitus pidada 3 nidalat varem, s.o 21-22.
septembrini, mida kinnitab ka sdilinud ndituse plakat, Ilmselt paberipuuduses olid niituseplakatid triikitud Voru
apteegi 1920. aastatest périt arvepoognate tagakiiljele. Vt ERA R-6-8-7, L 49.

265 ygru pollumajandusnditus 11.~13. september 1947. Fotoalbum. VK F 265 : 2, fotod nr 34 ja 39-40.

2% ERA R-6-8-7,L 64.

7 Vrd Voru 1946. a pdllumajandusnditus. Fotoalbum. VK F 265:1, L 9. Vorumaa II pdllumajandusniitus. Fotoalbum.
VK F 265 : 2, esikaane foto.

2% ERA R-6-8-20, L 24.

269 Niiteks Virumaal peetud vallaniitustel moodustasid talupidajaid eksponentidest 75,6 %, Tartumaal 79, Saaremaal
koguni 90,6 %. — ERA R-6-8-20,L 1, 4, 6-7.
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talupidajat. Niitusekiilastajaid oli kokku 3874.*”° Tartumaal toimusid niitused kokku 13 vallas.
Kokku osales 866 eksponenti: 3 masina-traktorijaama (MTJ), 9 HMLP-i, 24 sovhoosi, 6 dppe- ja
22 abimajandit, 24 pdllumajandusiihistut, 685 iiksiktalupidajat ja 79 muud organisatsiooni.
Kiilastajaid oli 6913.”"" Saaremaal Pdides toimunud niitusel oli eksponente 107. Osavotjateks 1
kolhoos, 3 pollumajandusiihistut, 98 iiksiktalupidajat ning 4 muud organisatsiooni. Kiilastajaid oli
445%™ Harjumaal toimusid niitused 6 vallas, kus esmakordselt esinesid ka kolhoosid. Nii
organiseerimiselt kui viljapanekutelt peeti parimaks Arukiila néitust, mis toimus 26. septembril
kohalikus koolis ja rahvamajas. Ka sellel nditusel moodustasid talupidajad viljapanijatest enamuse:
kokku 50 eksponendist oli talupidajaid 28, sovhoose seevastu ainult 3. Naitust kiilastas 380

inimest.>”

Esimesed sojajargsed pollumajandusnditused toimusid Eesti NSV-s juba kompartei
suunamisel ja kontrollimisel. Kuigi 1948. a moodustati valdades juba ka esimesed iihismajandid, oli
nende osavott pollumajandusnditustest tagasihoidlik. Eksponentideks olid valdavalt talupidajad voi

pollumajanduslikud ithistud — pdllumajanduse kollektiviseerimine polnud veel kuigi ulatuslik.

2. 2. P6llumajandusnaitused 1949. aastal

1949. a martsikiitiditamisele jargnenud hirmu ja lootusetuse dhkkonnas astusid talupojad massiliselt

kolhoosidesse. Kes seda ei teinud, need koormati iilejoukéivate maksudega. Kolhoosikorra

2

edusammudest kirjutati uhkusega ,,Sotsialistliku P3llumajanduse**’* juuninumbris :

Meie vabariigi pollumajanduses, eesti kulas toimub praegu hoogne sotsialistlik imberkorraldus.
Kui moddunud aastal kevadkilvi ajaks oli vabariigis ainult 59 pdéllumajanduslikku artelli, siis
tanavu teostasid meil kevadkilvi juba ligi 3000 artelli.”” /.../ Nlud on juba igalihele selge, et kdigi
ulejdanud talupidajate (kes seni on olnud veel &raootaval seisukohal) astumine kolhoosidesse on

275

lahema tuleviku kisimus.”™ Uhes aga tundmatuks jiiida sooviv autor ei eksinud, ta ennustas

oOigesti, et Eesti kila sotsialistliku umberkorraldamise tagajarjed ulatuvad kaugele aastakiimnetesse

ja sajanditesse ette.’°

Uhismajandite liikmeks ei astutud mdistagi vaimustatuna sotsialistlikest iimberkorraldustest

% ERA R-6-8-20, L 1.

2l Samas, L 4.

22 Samas, L 6-7.

7 Samas, L 38-39.

2™ Endise nimega ,,Eesti P5llumajandus”.

25 Otsustav poore meie todtava rahva elus. — Sotsialistlik PSllumajandus, 1949, nr 6, 1k 321.
276 Samas, 1k 324.
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vdi kolhoosikorra iisna kiisitavatest edusammudest, vaid kulakuks tegemise hirmust. Araootavale
seisukohale jddjaid oli selleks ajaks juba ilisna vdhe, pohimottekindlamad said aga karistuseks iile
jou kédiva pollumajandusmaksu, nn kulakumaksu, mille tasumata jétmine tdhendas vangistust ja

priipdiset ,,suure kodumaa’’ avarustega tutvumiseks.

1949. a kevad algas kiilvikampaaniatega, st diget kiilviaega ei dikteerinud mitte loodus, vaid
kommunistlik partei. 16. mail arutati EK(b)P KK biirool kiilviplaanide tditmist. Eesti
1dunapoolsetes maakondades — Jogeva, Tartu, Viljandi ja Valga maakonnas — oli plaan tdidetud
vaid pooles ulatuses ning see polnud 14bi viidud ,,parimaks agrotehniliseks tihtajaks“.*’’ Puudusena
mérgiti ka, et nimetatud maakondade juhid piitiavad jddda varasemate agrotehniliste vdtete ja
juhtimise vormide juurde. Kiilvid kohustati Idpetama 25. maiks, plaani tiitmiseks ja iiletamiseks tuli
arendada sotsialistlikku voistlust. Sotsialistliku vdistlus pidi toimuma parimate saagi- ja
produktiivsusnditajate saavutamiseks, mille pohjal sai valida kandidaate pdllumajandusniitusele.
Parteiorganeid kohustati kehtestama pollutddde kéigu tile range kontroll, pdllutddd pidid toimuma

varavalgest kuni pimeduseni. Rangem to6reziim kehtestati ka hobustele.””®

Kuni 1949. aastani toimusid nditused veel 1947. a kinnitatud juhendite jargi. Naitustest
voisid osa votta ka ,tootavad talupojad® ehk talupidajad. 1949.aastal aga olukord muutus —
esinemisdigus maakondade ja valdade nditustel anti iiksnes pdllumajandusministeeriumi poolt
kinnitatud juhendi alusel, milles olid loetletud niitusekandidaadid ja kehtestatud osavotu
tingimused. Koigi varem pdllumajandusministeeriumi AZPO poolt viljasaadetud wvalla
poOllumajandusndituste diplomite ja tunnistuste blankettide kasutamine keelati, need tuli
ministeeriumi tagasi saata.””” Uued, juhendikohased diplomid anti vastavalt I, II ja III auhinna
juurde, endisi kiituskirju ei lubatud kasutada, kuna need olid juhenditega vastuolus.”*® 30. augustil

jagati maakondadele laiali 5000 uut diplomi- ja 4600 niitusest osavdtja tunnistuse blanketti.”'

Kui paari aasta tagused nditused finantseeriti veel kohalike tditevkomiteede eelarvest
(1948. a finantseeriti kohalikust eelarvest 57 kohalikku nditust), siis 1949. aastaks eraldati ndituste
pidamiseks krediiti. PGllumajandusminister Artur Vaha taotles Ministrite Noukogult 640 000 rubla
60 niituse (sh 8 maakondliku) korraldamiseks.”*> AZPO kohustas ka kdiki pdllumajanduskoole

teraviljacksponaate vilja valima ja nduetekohaselt siilitama.>*’

77 ERAF 1-4-851, L 35-36.

28 Samas, L 36-37.

" ERA R-6-8-31, L 24, 29, 31. Niiteks Vdrumaalt saadeti tagasi 251 diplomit ja 10 tunnistust, Pirnumaalt vastavalt
183 ja7.

280 Samas, L 109.

281 Samas, L 106.

%2 ERA R-6-8-31, L 21.

283 Samas, L 139.
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Uued juhendid maakondlike ja kohalike (valdade) p&llumajandusnitustel esinemiseks™*

tootatt AZPO poolt vélja 16. juuniks 1949, 25. augustil kinnitati need pdllumajandusministri

285 286

poolt.” Juhendi esimeses punktis oli tdpselt miératletud, kes voisid nditusest osa vdtta.
Uksiktalupidajaid selles nimekirjas polnud. Niitusele pidsemise tingimuseks oli majandile seatud
kohustuslike riiklike miiliginormide tditmine, volgnevuse puudumine masina-traktorijaamadele
naturaaltasude maksmisel ning vilja- ja loomakasvatusplaanide tditmine voi iiletamine nditusele

287
eelneval aastal.

Uhtekokku olid juhised viljapanekute korraldamiseks antud  jirgmistele niituste
osakondadele: iild-, pdllundus-, loomakasvatus-, aiandus-, mesindus, taimehaiguste, taimekahjurite
ja nende torje-, maaparanduse-, pdllumajanduse mehhaniseerimise ja elektrifitseerimise- ning
kasitdd osakonnad.”™® Niitustel pidi tingimata olema iildosakond, kus skeemide, diagrammide ja
fotode abil pidi valla/maakonna looduslikele ja majanduslikele andmete korval késitlema ka teemat

,» Mis andis ndukogude kord tootavale talurahvale’’.

Viljapanekute hindamise aluseks olid nidituse komitee poolt kinnitatud miinimumnéitajad.
Need olid toodud nii taimede saagikuse kui loomade produktiivsuse osas. Hindamisel arvestati maa
suurust, vastavalt sellele olid kolhoosid jagatud gruppidesse: 1 grupp 5—12 ha, I 13-30 ha, III iile
30 ha. Nii nditeks pidi esimese auhinna saamiseks 1 grupi kolhoos tditma 70 %
miinimumniitajatest, II grupi 55 ja III grupi 40 %.*** Sovhoosidelt nduti 10 % kdrgemaid niitajaid
kui kolhoosidelt.**® Eriti korgeid saavutusi nduti todeesrindlastelt. Kui kolhooside piimatoodangus
piisas I auhinna saamiseks keskmisest piimatoodangust iihe lehma kohta hollandi-friisi tou puhul
3000 kg, punase tdu puhul 2900 ja maatdu puhul 2300 kg, siis tublimad liipsjad pidid oma
hoolealustelt saama toodangut vastavalt 3600, 3400 ja 2700 kg.

Juhised olid pikad ja detailsed, kohati tisna kohmakas sdnastuses. Jdéb mulje, et need olid
tolgitud vene keelest. Siinkohal vaid iiks ndide juhendi sdnastusest: Diplomi vaariliseks hinnati neid

tallimehi, kes kasvatasid neile kinnistatud vahemalt 10 hobuse puhul aastas iga saja mara kohta

*** ERA R-6-8-31, L 67-105.

25 ERA R-6-8-24, L 51.

2% peale kolhooside, sovhooside, MTI-de, teaduslike uurimisasutuste, pdllumajanduslike dppeasutuste, aretus- ja
katsejaamade, kooperatiivsete pollumajanduslike ettevotete ja artellide voisid néditustel osaleda kolhooside
esimehed, MTJ- de ja sovhooside direktorid ja nende asetiitjad, eri pdllumajandusharude eesrindlased, traktoristid,
kombainerid, traktoribrigaadide brigadirid, autojuhid jt. Lisaks teised pdllumajanduse spetsialistid nagu agronoomid,
zootehnikud, insenerid, mehhaanikud, veterinaararstid, sordi- ja tduaretajad ning teaduslikud t&o6tajad, leiutajad ja
ratsionaliseerijad.

7 ERA R-6-8-31, L 68.

288 Samas, L 67-105.

%9 Samas, L 75. Kahte viimast nitajat oli kasitsi iile kirjutades vihendatud, uued niitajad vastavalt 20 ja 15%. Taolisi
néitajate korrigeerimisi esines ka jargnevatel sdilikulehtedel, seega néib, et tegemist oli juhiste no toovariandiga.

20 Samas, L 74.
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vahemalt 75 varssa les.?*

Naéituste korraldamisega tegelesid maakondade vd4i valdade tditevkomiteede moodustatud
ndituste korralduskomiteed. Tagamaks ideoloogiliselt ,,dige* kursi hoidmist, olid nende koosseisud

sageli tilepaisutatud.”®

Maakondlike niituste korralduskomiteesse oli kaasatud peaaegu kogu
kohalik  partei- ja valitsemisnomenklatuur: maakondade tditevkomiteed esimehed ja
pollumajandusosakondade  juhatajad,  parteikomiteede  sekretirid,  pOllumajandus- ja
propagandaosakondade juhatajad, kolhooside esimehed, sovhooside ja MTJ-de direktorid,
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pollumajandusiihisuste liidu esindajad jne.”” Kohalike niituste komitee moodustati enamasti valla

tditevkomitee esimehest, partorgist, MTJ-i direktori(te)st, kolhoosiesimeestest, sinna kuulus ka

kultuurhariduse instruktoreid, naiskomisjonide litkmeid jt.**

Need laia isikkoosseisuga tihendused
olid raskesti koordineeritavad. Nii nditeks moodustati Vorumaal 1949. a juulikuus kaks komiteed,
iiks valla, teine maakondliku néaituse 1dbi viimiseks. Viimane koosnes 15 liitkmest, selle eesotsas oli
maakonna TK esimees ja asetditjaks pollumajandusosakonna juhataja. Ligi kahe kuu jooksul aga ei
peetud thtki koosolekut, et arutada niituse korraldamisega seotud kiisimusi, mitmed komitee
liikkmed aga polnud iildse teadlikud enda médramisest sinna.””

1949. a toimus 62 pollumajandusnditust, millest maakondlikud toimusid Vorumaal,
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1.

Jarvamaal, Valgamaal, Saaremaal ja Hiiumaal.” Virumaa maakondlik nditus otsustati dra jdtta raha

1.*7 Kohalikud p&llumajandusnitused toimusid 57 vallas.®® Osa véttis 1140 kolhoosi, 64

puuduse
sovhoosi, 34 masinatraktorijaama, 27 dppemajapidamist, 60 pollumajandusiihistut ning 319 muud
organisatsiooni ja asutust. Néituse kandidaatide valimine toimus vastavalt nédituse komitee poolt ette
kirjutatud tingimustele. Taimekasvatust esindas kokku 11 891 eksponaati (viljavihud, viljaproovid,
koogiviljad, masinad), loomakasvatuse alal oli véljas 3 076 looma ja lindu. Igal nditusel oli vélja

pandud ka kisitoid ja tostussaadusi. Kokku kiilastas nditusi 39 227 inimest.””

Viljapanijad said enamasti rahalisi auhindu, kuid paraku on aruannetes sageli toodud vaid

»! ERA R-6-8-31,L 78.

22 Saaremaa maakondliku niituse komitee koosnes niiteks 21 liikmest. — Samas, L 55.

2% Samas, L 49, 55.

** ERA R-6-8-31, L 55.

2% 1. Kiinnap. Millal alustab t66d Vorumaa pdllumajandusniituse komisjon? — Talurahvaleht, 20. september 1949.

2% ERA R-6-8-31, L 146. Algselt oli plaanis maakondlik niitus ka JShvimaal, kuid millegipérast seda ei toimunud. —

Samas, L 123.

ERA R-6-8-31, L 156. Algselt oli plaanis maakondlik niitus korraldada ka Johvimaal, kuid millegiparast jii see

pidamata. Selle asemel toimus vaid 3 vallanditust, mis peeti Liiganuse, lisaku ja Johvi (Sompa) rahvamajades.

Peaaegu koik eksponendid olid seal kolhoosid, Liiganusel ka 1 sovhoos, pdllumajandusiihistu ja abimajand, Sompas

iiks pdllumajandusiihistu. — Samas, L 117, 153.

2% Need toimusid Tartumaal 9, Valgamaal 9, Pirnumaal 6, Viljandimaal 5, Jogevamaal 5, Virumaal 6, Léinemaal 4,
Harjumaal 4, Saaremaal 3, Johvimaal 3, Jarvamaal 2 ja Vorumaal 1 vallas. — ERA R-6-8-31, L 146.

299 Samas, L 147.
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diplomitesaajate arv, auhinnasummad on mérkimata.. Uksikjuhtudel on seda siiski tehtud. Hiiumaal
oli niiteks kdrgeima autasu viartus 700 rubla, I auhind oli 500, IT 300 ja III 250 rubla,’” Virumaal
peeti kokku 6 kohalikku niitust, kus anti preemiaid 6350 rubla eest. Auhindadeks anti seal
pollutdoriistu, raadioaparaate, kirjandust, mooblit kolhoosi kontori ja punanurga jaoks, seina- ja

lauakelli ning mitmesuguseid mélestusesemeid.*

Naitusekorralduses ilmnes mitmeid puudusi: maakondade ja valdade néitusekomiteed
alustasid liiga hilja ettevalmistusi, tavaliselt alles paar kuud enne niitust, osavotjate
véljaselgitamiseks ei organiseeritud piisavalt sotsialistlikku vdistlust, véljapanekud olid halvasti
(“ndrgalt”) ette valmistatud, puudusid vajalikud teated majandi, organisatsiooni vdi eesrindlase

kohta, ndrk oli selgitustdd ja massikiilastuste organiseerimine jmt."

Ajakirjanduses vaikiti maha tiksiktalupidajate esinemine kohalikel nditustel. Ometigi leidus
suurkiitiditamise jérel veel lksikuid julgeid. Naiteks vottis Parnu kohalikust nditusest osa ka 60
iiksiktalupidajat.’® 313 eksponendist moodustas see 19%, Tartumaal oli 306 eksponendist
kolhoosiga liitumata talupidajaid 53, ehk 17%. Huvipakkuv on mairkida, et nditeks Pala vallas oli
néitusel kokku 64 eksponendist esindatud 22 kolhoosi ning 34 iiksiktalupidajat, Kambja vallas oli
31 osavdtjast 13 kolhoosi ja 1 sovhoos ning 10 talupidajat.’®* 1947. a esines pdllumajandusniitustel
2 633 talunikku, 1948. a oli neid juba rohkem — 3 202. 1949. aastaks oli talupidajatest véljapanijate

arv kahanenud peaaegu olematuks, neid osales niitustel vaid pisut iile saja.

Kuigi niitusekiilastused olid muudetud kohustuslikuks — selleks korraldati majanditest
ekskursioone — néitas kahenemistendentsi kiilastajate arv. Kui 1947. a oli 62 231 kiilastajat, 1948.
aastal 46326, siis 1949. aastal vaid 39 227.°”> Kahtlemata mdjutas seda vahepeal toimunud
massikiiiiditamine, {isna tdendoliselt oli pohjuseks ka ndituste iilipolitiseeritus ja véljapanekute
kujunduskaanonitest tingitud tihendolisus. Kiilastajate vihenemise pdhjuseks oli ka sobimatu aeg:
enamik 1949. a naitusi viidi 1abi septembri 16pul v5i oktoobris,’*® kiilmade ilmadega ei saanud
loomi vélja tuua ega neid esitleda. Hiline toimumisaeg oli tingitud sellest, et viljakoristuse ja

ritklike varumisplaanide tditmisega oldi kolhoosides kimpus, mistottu néditused liikati

30 ERA R-6-8-31, L 138.

31 Samas, L 155-156

392 Samas, L 147.

% Samas, L 151. Kdige enam oli iiksiktalupoegadest osavdtjaid Kilingi-Nommelt (17), Sindist (15) ja Véndrast (12).
304 Samas, L 150.

Mbonede maakondade - Hiiumaa, Johvi- ja Jdgevamaa - aruannetes puudus aruandetabelis lahter (grafaa)
,,uksiktalupidajad, Jirva ja Lé&idne maakondades on talupidajate eemalejddmine voi -jatmine selgelt viljendatud
puudumiskriipsuga. — ERA R-6-8-31, L 143145, 149, 153—154.

% ERA R-6-8-7; L 65, R-6-8-20 L 24; R-6-8-31, L 150.
3% ERA R-6-8-31, L 120-123. Maakondade ja valdade pdllumajanduslike niituste plaan 1949. a.
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hilissiigisesse.’”” Seetdttu tuli ette ka kurioosseid juhuseid. Nii niiteks ei saadud PSides niitusele

viljavihke vilja panna, sest need olid hiirte poolt kahjustatud.’*®

1949. a organiseeriti massilisi 10ikuspidusid kiilades, kus samal ajal olid vélja pandud ka
kolhooside nn tubased pdllumajandusniitused. Need olid koostatud diagrammide-tekstide-tabelite
abil. Ule vabariigi toimusid taolised pdllumajandusniitused 623 kolhoosis, kus ,,noored kolhoosid

demonstreerisid oma saavutusi sotsialistlikus suurpdllumajapidamises.<*"’

2. 3 Naiskomisjonid néitustel

Pollumeeste seltside poolt korraldatud néitustel esinesid tavaliselt omaette osakonnas ka maanaised.
Maa- ja perenaiste seltside poolt pandi vélja igat liiki késitood, tarbekaupu ja hoidiseid. Ka
ndukogude pdllumajandusniitustele piiiiti naisi kaasata. Seda tehti uutmoodi iihenduste —
naiskomisjonide — kaudu. Niiteks Harjumaal Arukiilas 1948. a toimunud pollumajandusnéitusel

esines 50 eksponendi hulgas ka 5 naiskomisjoni.*'

Naiskomisjonid loodi kompartei suunamisel juba 1940. aastal. Nende iilesandeks oli kaasata
naised kui seni apoliitiliseks peetud element poliitikasse ja ndukogude riigi iilesehitamisele. Juba
sama aasta sligisel pithendati ajalehes ,,Rahva Hail” naiste ees seisvatele ,,uutele ililesannetele*
terve lehekiilg, kus stalinlikku konstitutsiooni kujutati kui naise vordsustajat ja nende diguse
kindlustajat.>'' Samas anti ka juhiseid naiste organiseerimiseks. Naiskomisjonid tuli luua kdigi
keskuste juurde. Komisjonid pidid propageerima noukogude korra eeliseid ,,to0rahvale ja naistele
eraldi“, korraldama selleks selgituskoosolekuid ja looma Opiringe, tutvustama neis ndukogude

312

pohiseadust, stahhaanovliku liikkumist jms.” = Juba 1941. a algusest hakkas ilmuma ka spetsiaalne

poliitharidusliku  suunitlusega ajakiri Naistooline.’’> Esimesel ndukogude aastal vastutas

. . . . Jo . e . . .. 314
naisorganisatsioonide parteilise kasvatuse ja nende t06 suunamise eest Olga Lauristin.

*7 ERA R-6-8-31,L 147.

% ERA R-6-8-20, L 5.

% ERA R-6-8-31, L 147.

319 ERA R-6-8-20, L 39-39. Kindlasti esines naiskomisjone ka teiste valdades. Ulevaate saamist takistab asjaolu, et
naiskomisjone pole aruannetes eraldi vélja toodud, vaid arvestatud liigitusse: muud organisatsioonid. Nii on néiteks
1948. a Kuusalus aset leidnud néituse puhul mérgitud ,,muu organisatsiooni” alla nii iiks kool kui naiskomisjon. —
Samas, L 35.

Stalinlik konstitutsioon — naise diguste kindlustaja. — Rahva Haél, 12. september 1940.

Juhised organiseerimistdos naiste hulgas. — Rahva Hail, 12. september 1940.

Juba ajakirja avanumbri tutvustus oli endist riigikorda, hariduskorraldust ja ajakirjandust halvustav. Nii mirgiti
ajalehes Sirp ja Vasar, et A. Habermani uues koolikorraldust késitlevas artiklis rohutatakse, et varasemate
iludusvdistluste asemel korraldatakse koolides. O. Lauristin aga tervitas uuelaadse naisajakirja ilmumist kui néhtust,
millega kaob jadgitult ,lddge kodukanalik mentaliteet”, mida olevat levitanud kodanlik ,,Maret””. — Ilmus
,»,Naistooline” nr 1 (tutvustus). — Sirp ja Vasar, 25. jaanuar 1941.

O. Lauristin oli EKP instruktor kultuuri ja naisorganisatsioonide alal. — Eestimaa Kommunistliku Partei

311
312
313

314

54



Poliitilisse tegevusse ei kaasatud mitte iiksnes todtavaid naisi, vaid ka koduperenaisi nii
linnas kui maal. Loodi Eestis seni tundmata iihendused, nagu koduste perenaiste-aktivistide grupid.
Nii  nditeks oli Tallinnas 1940. a oktoobris iiheses sellise grupis Oppering, kus kuulati
poliitloenguid, tutvuti ndukogude konstitutsiooniga, opiti vene keelt ning lauldi tihislaule. Ringijuht

tutvustas naistele muu hulgas ka tileliidulist pdllumajandusniitust, mida ta oli suvel kiilastanud.*"®

Maanaiste kaasamiseks tlihiskondlikku ellu ning nende poliitiliseks ,,harimiseks* loodi
rahvamajade juurde naisringid. 1941. a kevadeks oli loodud taolisi ringe juba iile 400.

Puhtkésitookursuste korval, mille iilesandeks oli sageli rahvamajade ja punanurkade kaunistamine,

Pérast soda jatkus naiste kaasamine poliitikasse ja taastamistoodele. M. Kalini kinnitusel,
hinnanud Stalin korgelt naiskolhoosnikute osa punaarmee toitlustamisel: hea toit koos hea
relvastusega olevat taganud sdjas voidu.’'” Isekiisimus on muidugi, kas armees alati toitu jitkus,
kuid kahtlemata oli pdllumajandusliku tootmise pohiraskus sdja ajal valdavalt naiste olul. Peale
soda asusid maanaised vOrdselt demobiliseerunud meestega pdllumajanduse taastamistole.
Kuivord t66joudu kolhoosides ei jatkunud, tuli naistel sooritada ka koik rasked fiiiisilised t66d.
Nagu tabavalt on mérkinud endine kolhoosiesimees Erich Erilt, tdhendas ndoukogude naise stalinliku
konstitutsiooni kohane vorddiguslikkus tegelikult seda, et naine tegi niilidsest kdik meestele
kuulunud t66d — ldikas metsa, vedas seda hobusega vilja, tostis raskeid viljakotte ja 1dhkus kangiga
jaatunud kartulikuhilaid jne.’'® Raske fiiiisilise t66 korval pidid naiskolhoosnikud aega leidma ka
korgemalt poolt pealesunnitud poliitilisteks enesetdiendamisteks. Nendega ldbiviimiseks asus partei

taas kasutama labiproovitud tdoriista — naiskomisjone.

Naistega tehtava parteilise propagandatdo juhtimiseks otsustati 1945. a . oktoobris EK(b)P
KK 1945. a 17-18. oktoobri biirool asutada partei keskkomitee naistdod osakond. Sama aasta
detsembri 15pus toimunud istungil kinnitati selle osakonna juhatajaks Juliana Telman.>"® Mais 1946
viidi 14bi naisaktiivi vabariiklik ndupidamine,’® kus kinnitati naiskomisjonide iilesanded nii

21

toostuse ja pdllumajanduse alal ning naisintelligentsi hulgas.”?' Naiskomisjone tuli luua kdigi

maakondade, linnade, valdade ja kiilandukogude tiitevkomiteede juurde.

Pollumajanduses pidid komisjonid organiseerima sotsialistlikku voistlust kevadkiilvi saaks

Keskkomitee organisatsiooniline struktuur..., 1k 29.
15 Koduste perenaiste aktivistide grupi tegevusest. — Rahva Hail, 30. oktoober 1940.
*1® Maanaised kultuuritds. — Sirp ja Vasar, 10. mai 1941.
317 M. Kalinin. Kolhoosikorrast ja naiskolhoosnikest, Tallinn, 1947, 1k 5.
3% E. Erilt. Feodalismist péristaluni, péristalust feodalismi (talupoja pilgu l4bi), Rakvere, 1989, L 101.
319 T, Tannberg (Koost.). EKP istungite regestid I. 1940-1954, Tartu, 2006, Ik 116, 124.
320 Samas, 1k 140.
321 Vabariiklikul naisaktiivi ndupidamisel vastuvdetud resolutsioon. — Eesti Naine, nr 5/6 1946, 1k 156-1958.
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edukaks ldbiviimiseks. Sotsialistlikku vdistlust tuli 1dbi viia koguni iiksiktalude vahel. Lisaks
osalemisele poliitilistes ja majanduslikes kampaaniates, tuli abistada sdjas langenute, invaliidide ja
sdjavielaste perekondi, samuti uusmaasaajaid.’** Naiskomisjonide liikkmete kohustuste hulka kuulus
nditeks ka loomakasvatusplaanide taludesse viimine, punaarmeelaste haudade korrastamine ning
kaunistamine.”” Propaganda- ja selgitustodsse tuli kaasata agronoome, naisdpetajaid ja teisi

naisharitlasi.

1946. a naisaktiivi ndupidamisel peetud kones rohutas EK(b)P KK I sekretdr Nikolai

Kaotamm uue riigikorra eeliseid ning naiste osa uue iihiskonna iilesehitamisel:

Mis on muutunud meie naiste elus vorreldes minevikuga? Muutunud on kdigepealt see, et naine on
Ndukogude Eestis saanud uhediguslikuks thiskonna liikmeks mehega vorreldes ja iseenda elu ja
oma saatuse peremeheks. Nidd ei valitse ta tle mitte kurnaja ja klassivaenlased. Niid on téotav

naine vordselt mehega ka meie riigi peremees, selle séna kdige laiemas ja paremas méttes.**

Juliana Telmani arvates oli mitme maakonna naiskomisjonide pohiliseks poliitiliseks veaks
see, et nad kippusid oma t66d seadma endiste, kodanlike maanaiste seltside eeskujul. Oma kdnes
rohutas ta, et naiskomisjonidel pole nendega midagi iihist: Maanaiste seltsid koosnesid enamasti
rikastest taluperenaistest, kes korraldasid teedhtuid, kiitsid kodanlikku korda, tegid maha ja otse
laimasid ndukogude vdimu. Nende eesmark oli uinutada taluttidrukute ja kehvikute klassiteadvust,

dpetada huvi tundma ainult supikulbi vastu.’®

Sisuliselt uus voim mingeid uuendusi naisorganisatsioonide toosse ei toonud: sagenenud
poliitloengute korval korraldati kursusi endiselt kangakudumises ja muus késitoos, samuti
toitlustuses ja hoidistamises. Nii nagu maanaiste seltsid valmistusid varem pdllumajandusnéitustel
kodumajanduse véljapanekuks, tegid seda ka naiskomisjonid. Naiskomisjonide t66 suunamiseks
rakendati 1947. a maakondade tditevkomiteede pdllumajandusosakondade juurde kodumajanduse
instruktorid.**® Nende iilesandeks oli jilgida, et kavakindlalt kuuluks iga kodumajandusliku ja
kdsitookursuse juurde kohustusliku kaasaandena poliitteemaline loeng. Kursuste Idbiviimiseks
kolbas ka koige kibedam todaeg. Nii néiteks toimus Pilistvere rahvamajas 28.—31. juulini 1947 Koo
naiskomisjoni marjade konserveerimise kursus, mida tiiendasid 2 loengut: iihes rohutati marjade ja

puuviljade téhtsust toitlustamisel, teises naiste kaasabi ja tdhtsust viljavarumisel. Viimast kinnitas

22 ERA R-6-8-13, L 4.

3% Samas, L 7.

324 Sm. N. Karotamme kone ENSV naisaktiivi ndupidamisel 11. mail 1946. a. — Eesti Naine, 1946, nr 5/6, 1k. 149.

3 Rahvamajanduse taastamise ja arendamise viisaastaku plaan ja naise osa selles. — Sm. J. Telmani kdne ENSV
naisaktiivi ndupidamisel 1. mail 1946. — Eesti Naine, nr 5/6, 1k 154.

26 ERA R-6-8-13,L 7.
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ka mirge aruande 16pus: “rukkildikuse tdttu oli osavdtt tagasihoidlik”.*’ Sama probleem esines
mujalgi. Holstre vallas 5.—8. augustini toimunud konserveerimiskursusel tuli kursuslastel kuulata
loengut rahvusvahelisest olukorrast ja viljavarumise téhtsusest. Korraldaja on aruandesse markinud:
,;,osavdtjad peamiselt teenistujad, kuna talupidajatel ei jatkunud kiire t66 tttu aega”.**® Sama aasta
detsembris olevat Rimmu valla Uue-Kariste naised pidevalt kursustelt puudunud metsatéode

tottu.>>

Maakondade kodumajandusinstruktorite iilesandeks oli iga kursuse 10pul (kisitdd)ndituse
korraldamine. Sellest tdideviimist kontrollis pdllumajandusministeeriumi AZPO td6taja, agronoom
Vaike Reinmaa, kes vajadusel selleks kohale soitis. Maakondade kodumajandusinstruktorid pidid
tema soovitusel toOplaanide koostamisel arendada enam koost6dd kohalike parteiinstruktoritega.
Selleks, et dratada kohalikes naistes huvi naiskomisjonide t60 vastu, tuli siigiseti korraldada
kodumajandusnéitusi. Koigil kodumajanduse instruktoritel soovitati asuda niituste korraldamisele,

rakendades sellele to6le kdik naiskomisjonid.330

Samas aga ei osutanud ministeeriumi poolt komisjonidele piisavalt abi. Nii nditeks palus
Liadnemaa kodumajanduse inspektor I. Kdrgesaar 1000 rubla toetust ndituse korraldamiseks ja
naiskomisjoni litkmete premeerimiseks. Ministri asetditja on abipalvele kirjutanud otsuse:

,.vastavalt ministri pealdisele ei saa toetust.**' Keeldumise pdhjendust pole esitatud.

1949. a pollumajandusndituse juhistes on margitud, et kdsitdo viljapanekute iilesandeks oli
demonstreerida materjalide otstarbekohast kasutamist mitte ainult kodusisustuses ja rdivastuses,
vaid ka iihiskondlike ruumide kaunistamisel. Toitlustusviljapanekud pidid lisaks kiipsetistele,
hoidistele ja lastetoitudele demonstreerima ka pdllumajanduslikes asutustes rakendatavaid
tihistoitlustusvdoimalusi. Lisaks eksponaatidele tuli vdlja panna igasuguseid selgitavaid tabeleid ja

332 Vihestel siilinud fotodel sellest perioodist ei mirka olulisi muutusi

muid néitmaterjale.
viljapanekutes — kudumite puhul on tegemist endiste vanade heade mustrite ja eesti kdsitdo
traditsioonidega.**® Kiill aga mdjub eluvddrana pdllumajandusministeeriumi AZPO tddtaja ndue

Viljandimaa kodumajanduse instruktorile eksponeerida néitusel maakonna kdigi kihelkondade

27 ERA R-6-8-13, L 49-49p.

328 Samas, L 52.

3% Samas, L 56-56p.

30 Samas, L 14, 19.

31 Samas, L 17.

32 Samas, L 103-104.

333 Seda kinnitavad sailinud fotod. Vt Pdltsamaa 1949. a pdllumajandusnéitus. Fotoalbum. EPM F 192, fotod nr 4, 49,
54. Kummastaval kombel on aga Voru 1947. a maakondlikul niitusel Orava naiskomisjoni viljapanekus setu
rahvardivaste kdrval esindatud kdsitooeksponaadina ka sakraalatribuutikasse kuuluv ese — ikoonikate ( pihaseratt). -
Voru pollumajandusnditus 11-13. september 1947. Fotoalbum. — VK F 265: 2, L 6, foto nr 21.
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rahvardivad. Veelgi enam — ka niitust tutvustavad naised pidid kandma rahvardivaid.”*. Ka
auhindades peegeldub tarbekaupade nappus. Nii nditeks on 1947. a nditusel Kaagjirve
naiskomisjoni poolt pandud I auhinnaks 30 kg soola, 2 kg hobusenaelu ja 4 hobuserauda, II
auhinnaks aga 20 kg soola.* Naiskomisjonide osavétt pdllumajandusniitustest jitkus ka jargmistel

aastatel.

2. 4. Rajoonide p6llumajandusnaitused 1951 — 1954

Noukogude Liidus viidi uus administratiiv-territoriaalne jaotus rajoonide loomisega
pohiliselt 1pule 1930. aastaks.”® Stalin hindas rajoonimist pdllumajanduse timberkujundamise ja
kolhoosilitkumise arendamise seisukohalt {ilimalt oluliseks: kiilale tuli 1dhemale tuua ndukogude
aparaat, et oleks vOimalik ,,0igeaegselt lahendada pdllumajanduse, tema tdusu ja rekonstruktsiooni
valusaid kiisimusi“.**’ Juba 1950. a mais arutati EK(b) KK biirool Eesti NSV haldusliku
iimberkorralduse kiisimusi. Rajoonimisega otsustati alustada 1. oktoobrist. Esialgu oli plaanis luua
31 rajooni.”® Tegelikult loodi septembri 15pus iihtekokku 39 maarajooni.”* Seniste valdade asemel,

mille koosseisu kuulusid vahepeal ka kiilandukogud, moodustati iiksnes kiilandukogud.

Rajoonide pdllumajandusniituste kohta ilmusid uued juhised.**®  Eelkdige nduti, et

nditustele oleks omane ,,siigav poliitiline ideelisus’’, alles seejérel pidi nditus olema ka teaduslik,

viljenduslik, usaldatav ja kasitluselt ,,pohiliselt dige’”.’*' Eriti mitmekiilgselt pidid niituse

temaatilises plaanis peegelduma abindud suurte saakide saamiseks.**

Naiitusele padsemiseks tuli
labi kéia rida biirokraatlikke takistusi: tdita kindla vormi kohased iseloomustused, pikkade
tekstidega agropassid, etiketid néditusele valitud taimede kohta jne. Loomade puhul ei piisanud
iiksnes spetsiaalsest tduandmeid sisaldavast zooveterinaarsest dokumendist, zoo-veterinaarpassist,
ja veterinaararsti toendist. Lisada tuli andmed ka looma hooldaja (talitaja) kohta, mérkides dra tema
nime ja toodangu tdstmiseks kasutatud toomeetodid.’*?

kirjeldused.

Tulemuseks olid pikad, lohisevad

3% ERA R-6-8-13, L 45.

33 Samas, L 11.

36 E. Orgmie. Rajoon kui NSV Liidu administratiiv-territoriaalse jaotuse pdhiliili. — Kolhoosniku kalender-
kdsiraamat, 1k 160—-161.

37 Samas, 1k 61.

38 ERAF 1-4-953, L 238-239.

%1959, a oktoobris 15 viiksemat rajooni kaotati.

30 Juhend rajooni pdllumajandusniituste korraldamiseks. Tallinn, 1953.

31 Samas, 1k 8.

342 Samas, Ik 15.

33 Samas, 1k 6, 17.
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Samaaegselt viljavihkude valimisega rajooninditusele kohustati vélja valima ka Moskvasse
saadetavad ndidisvihud. Nende sdilitamist tuli majanditel endil korraldada. Viga iiheselt oli
sonastatud juhendis ndue rajooninditusele valitud loomade osas: nende produktiivsuse, vélimiku ja
polvnemise niitajad pidid tingimata olema madalamad, kui nendel loomadel, kes valiti Moskva

e . 44
néitusele saatm1seks.3

Kuigi 1950. a oli ettevalmistatud 59 niitust, peeti nendest ainult 8. Ulejdinud niitused liikati
edasi, kuna kolhoosid ja sovhoosid olid taas seotud hilinenud viljakoristustoode ja riiklike
varumisplaanide tditmisega. Naiitustest vottis osa 237 kolhoosi, 7 MTJ-i, 9 sovhoosi, 4
oppemajapidamist, 4 abimajapidamist, 60 muud organisatsiooni ja asutust. Pdllunduse alal oli
esitatud 1354 iiksikviljapanekut (viljavihke, sordiseemet), loomakasvatuse alal 482 looma ja lindu.
Peale selle veel késitoid, toostustooteid ning 1377 tabelit, diagrammi ja fotot. Kokku kiilastas

néitusi 16 053 inimest.

Ka nendele néitustele heideti pdllumajandusministeeriumi AZPO poolt ette tdsiseid
puudusi: nditusekomiteed alustasid tegevust liiga hilja, ndituse ettevalmistusele eelnev sotsialistlik
voistlus oli halvasti ette valmistatud, samuti nagu osa viljapanekuid, millel puudus teave neid
esitanud majandi vOi eesrindlase kohta, nédituse massiliseks kiilastamiseks tehti vihe selgitustodd,

45
Saatuse

puudulikult oli korraldatud pdllumajanduse eesrindlaste esinemine nitusel jne.’
irooniana mdjus kahtlemata asjaolu, et seoses Eesti NSV 10. aastapdeva tdhistamisega nigi
propaganda ette koigi maakondade ja valdade pdllumajandusniituste ettevalmistamise ,,korgel
poliitilisel ja agro-zootehnilisel tasemel®, mille dnnestumiseks tuli 1dbi viia laiaulatuslik sotsialistlik

voistlus korgete toodanguniitajate saavutamiseks.**®

Kuna rajoonid moodustati Eesti NSV-s 1950. a stigisel, ei loetud samal aastal peetud néitusi
veel rajooninditusteks. Need toimusid esmakordselt alles jargmisel, 1951.a 36 rajoonis. Niitused
toimusid ka seekord hilisel ajal — oktoobris-novembris. Osales 785 kolhoosi, 38 traktorijaama, 32
sovhoosi ja dppemajandit ning 140 muud organisatsiooni. Néitustel oli vélja pandud 1613 looma ja
lindu, kohalike t60stuste toodangut (hobuvankreid, rakmeid jmt), kolhoosnike kisitodd. Korraldati
liipsi- ja ratsavoistlusi ja demonstreeriti pollutddmasinate t66d. Kokku kiilastas nditusi 77 438
inimest, sh 67 ekskursiooni.>*” Niituste toimumise eest olid vastutavad nii kohalikud titevkomiteed

kui ka pdllumajandusministeerium.

Oma kirjas NSVL PM propagandavalitsuse juhatajale on ENSV PM aseminister A. Antonov

34" Juhend rajooni pdllumajandusniituste korraldamiseks..., Ik 18.

35 ERA R-6-8-78, L 37.
346 ERA R-6-8-36, L 22.
37 ERA R-6-8-78, L 208.
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loetlenud niituste puudusi.’*® Mdnedes rajoonides, nagu Tapa, Vastseliina ja Abja, ei korraldatud
eesrindlaste vestlusi ega kohtumisi nendega. Enamikes rajoonides ei organiseeritud laialdast
sotsialistlikku voistlust kolhooside, sovhooside, MTJ-de ega eesrindlaste vahel, ei korraldatud
ekskursioone jms. Niituse ettevalmistuskomiteed olevat tegevust alustanud hilinemisega. Suureks
veaks pidas ta seda, et mitmeid kolhoose auhinnati ainult nditusel viljapandud eksponaatide, mitte
iildise arengu ega varasemate saavutuste jirgi.”* Edaspidi pidid niitusekomiteed kandidaatide
saavutusi eelnevalt kontrollima. Samuti tuli hoolitseda, et nditusel tutvustatud eesrindlaste
toosaavutused ja -kogemused voetaks kasutusele teisteski majandites — propaganda pidi jitkuma ka

parast ndituste sulgemist.

1951 ja 1952. a olid vabariigile tervikuna rasked pdllumajandusaastad.®®® Eesti NSV
pollumajandusministeeriumi aruandest NSV Liidu pdllumajandusministeeriumile selgub, et kuigi
juba 1952. a aprillis-mais loodi niitusekomiteed ja koostati ajagraafikud 37 rajoonis, osutusid
tulemused ndituse seisukohalt kesisteks — oktoobris-novembris suudeti korraldada nditusi vaid 5
rajoonis: Kosel, Raplas, Johvis, Orissaares ja Kingissepas. Kiilastajaid oli kokku 6 722, sh 6
ekskursiooni. Ebaedu iiheks pohjuseks oli ka suu- ja sOrataud, mistdttu 15 rajoonis niituste
korraldamine keelati. 17 rajoonis liikati need aga edasi, kuna veel oktoobrikuus oli koristamata 20-

351

30% viljast, peksmata aga tervelt 60-70%.>”" Naiitused liikati edasi, need otsustati pidada kdetavates

ruumides.

Nagu kogu pollumajanduski, olid ka pdllumajandusniditused Eestis 1950. aastate alguseks
langenud enneolematusse madalseisu. Samas ei tohtinud ajakirjanduses olla vdhimatki viidet
kolhoositootmise allakdigule. Nii nditeks oli 1950. a kevadel EK(b)P KK biirool arutluse all
kiisimus ,,poliitilisest veast” Voru maakonnalehes To6rahva Elu. Parteilastes pdhjustas drevuse 16.
mai ajalehenumbris ilmunud kiilvitoode kdiku tutvustav tabel — selles toodud plaanitditmise
protsendid kinnitasid, et liksiktalupidajad olid edukamad kui kolhoosid. Seda hinnati kui poliitiliselt

kahjulikku tegevust — kolhooside asemel olevat propageeritud hoopis talumajandust.*

Partei piilidluste tottu rakendada iga hinna eest maaviljeluses ja loomakasvatuses
majanduslikele ja klimaatilistele tingimustele mittesobivaid abindusid, pdhjustas saakide langust

ning piima- ja lihatoodangu kahanemist. Kiilmades lautades soddapuuduses vaevlevatelt loomadelt

**% ERA R-6-8-78, L 208-211.

** Nii olevat see toimunud Tapa, Harju, Otepii ja Antsla rajoonis.

% Endine kolhoosiesimees Julius P5ldmée on meenutanud 1952. aastat kui aega, mil kolhooside majanduslikud
néitajad ja kolhoosnike tddtasu olid ,,muinasjutuliselt madalad”. — Vt J. PSldmée. Meenutusi kolhoosist. —
Harjumaa pdllumajanduse arengust. Meenutusi ja fakte, Tallinn, 2005, lk 73-74.

! ERA R-6-8-135b, L 1-2.

32 ERAF 1-4-953, L 231-232.
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polnudki voimalik kdrget toodangut saada.

Kiitiditamised ja kulakutevastane kampaania oli tekitanud kolhoosides t66jou defitsiidi.
Kollektiviseeritud talupoegadel kadus huvi kolhoosi kédekdigu vastu, sest vaatamata pikkadele ja
rasketele toOpédevadele, oli tasu viike. Kolhoosnike tdddistsipliinile mdjusid halvasti ka hilisemad
kdrgemalt poolt suunatud kolhooside kokkuliitmised. Selle tulemusel kadus kiilaiihiskonnas

toiminud sotsiaalne kontroll — koos pidid td6tama inimesed, kes tiksteist ei tundnud.

Kolhooside allakdigu iiks pdhjusi oli kolhoosiesemeeste asjatundmatus kolhooside
juhtimises. Linnast saadeti pdllumajandust korraldama voéimukuulekaid, kuid asjatundmatuid
volinikke. Loodud kollektiivmajandite olukorda halvendas ka korge naturaaltasu MTJ-dele
makstavate masintddde eest, samal ajal oli aga kolhoosidele pdllumajandussaaduste riiginormide
eest makstav tasu ddrmiselt madal. Kolhooside majandusele mdjus halvavalt ka iga-aastane riigi
poolt kehtestatud loomakasvatuse plaan, mis ndudis loomade iiletalve pidamist isegi siis, kui s66ta

el jatkunud. Selle tulemusel loomad haigestusid vdi surid nilga.

Kommunistliku partei poolt kuulsaks leierdatud iileskutse teaduse saavutuste ja eesrindliku
praktika tootmisse rakendamisest tdhendas iiksnes korgemalt peale surutud eluvoodraid ja
ebamajanduslikke eksperimente. Nii nditeks jdid vietisena soovitatud polevkivituhast pdllule
suured lagunemata kamakad, samal ajal kui laudasonnik oli aastaid vilja vedamata.*>® Sotsialistlik
vOistlus paremate tootmisnditajate nimel sisaldas iilenormilist t66d, sageli iihtede tootegijate
eelistamist teistele nende sotsiaalset péritolu voi parteilist kuuluvust arvestades. Ka kohalikud
pollumajandusnditused oma pealesunnitud iseloomu ja hilise toimumisaja tottu kujunesid pigem
tooinimeste vaevamiseks kui toeliste toovoitude esitlemiseks. Kulaklusevastase vditlusega alanud
sotsialistliku pdllumajanduse iilesehitamine kujunes komparteile tdeliseks Pyrrhose vdiduks, nagu

on tabavalt mirkinud endine Virumaa majandijuht Erich Erilt.***

Eesti vabariigi aegne pdllumajandusteadlane Jaak Umarik, kes muuhulgas todtas 1940. a
suvest 1941. a jaanuarini pollutoé rahvakomissariaadis, koges kiiliditatuna aastatel 1949-1956
Siberi kolhoosielu. Oma maélestustes on ta varrelnud Siberi ja Eesti kolhoose ning leidnud, et kuigi
ka Eestis Oppisid kolhoosnikud peagi iihisvara .,enda liipsikusse liipsma”, séilitasid nad siiski
midagi endisaegsest vaimsusest. Ta kirjutab: Siiski olid endise Eesti vabariigi aegsel vaimsel ja
ainelisel baasil majandusliku revolutsiooni, kolhoseerimise, labi teinud kolhoosnikud sailitanud

kultuursema, euroopalikuma ilme.>*°

353 E. Erilt. Feodalismist péristaluni, paristalust feodalismi (talupoja pilgu libi). Késikiri. Rakvere, 1989, L 51.
354

Sa“mas, L 49.
355 J. Umarik. Tagasivaated minu elutee 80. aastapostini joudmisel. Kisikiri. Tallinn, 1971, L 331, 337.
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lIl. VABARIIKLIKUD POLLUMAJANDUSNAITUSED 1955 — 1958

3. 1. Ettevalmistused vabariikliku pdllumajandusnaituse avamiseks

Juba EK(b)P 1948. a XVI veebruaripleenumi otsustes oli planeeritud avada vabariiklik
pollumajandusnditus (VPN) Tallinnas. ENSV MN Noukogu méédrusega nr 540, 31. maist 1948,
tehti selle ettevalmistamine ja finantseerimine iilesandeks podllumajandusministeeriumile.
Vabariiklik pdllumajandusnéitus, mis pidi valmima aastal 1950, ja mida oli kavas pidada iga 2
aasta tagant, oli ettevalmistavaks etapiks iileliidulisele niitusele — selle kandidaadid said Oiguse
esineda ka Moskvas. Lisaks pollumajandusele pidi seal demonstreerima ka vabariigi saavutusi

36 Kuna aastatel 1949-1951 oli vilja kuulutatud kolhooside ja

kalanduses ja metsanduses.
sovhooside loomakasvatuses produktiivsuse tdusu {iileriigiline 3-aasta plaan, tuli ka vabariiklikul

néitusel panna peardhk sellele valdkonnale.

Viljak, kus néitus kavatseti pidada, paiknes Pirita teel, endise Tallinna EPS-1 poolt ehitatud
naitusviljakul Lasnamie veerul, endise laulupeohoone (arhitekt Karl Burman sen) taga.”>’ Niituse
ehitustdid pidi finantseerima pdllumajandusministeerium, projekteerimistdid teostama MN j.a
Arhitektuurivalitsus. Ministeeriumi poolt oli ehitustdd koordinaatoriks AZPO tdotaja, insener Nils
Schotter. Algselt oli plaanis kasutada juba olemasolevaid hooneid, nii oli 1948. a nende
taastamistdddeks planeeritud 12 619 rubla.>® 1949. a siigisel aga on pdllumajandusminister A.
Vaha oma kirjas MN-le teatanud, et endised ehitised ei sobi — laiad ja madalad, ilma fassaadita (?)
hooned rikkuvat uute paviljonide tildmuljet, nii nagu kippuvat laululava tagakiilg domineerima

niituseviljaku keskse osa iile.””

1949. a kevadeks oli Arhitektuuri Projekteerimise ja Planeerimise Keskuses valminud

pollumajandusndituse véljaku detailplaneeringud ning  hoonestuse skeemid. Arhitektuurse

360

lahenduse olid koostanud arhitektid Karl Burman (sen) ja Anton Soans.” Projekteerimistood

10petati 1951. a juba ,,Estonprojektis”. Tooga olid seotud veel arhitektid Alar Kotli, Ants Mellik

3% ERA R-6-8-34, L 194; R-6-8-31, L 12..

71930. a valminud niituseviljak, mis paiknes Tallinnas aadressil Pirita tee 12 - Narva mnt 93, oli kokku 18 hektarit. u
1930ndate aastate 10puks oli rajatud sinna ka alaline puukool (,,metsandustaimeaed”) ja aiandust ning
juurviljakasvatust tutvustav nédidisaed. — Vt Tallinna Eesti Pollumeeste Selts. — Eesti aadress-raamat 1938-1939, 1k
313; Peale sdda olid séilinud veel mdned néitusehooned iisna muutumatult ja vdhemalt kuni 1956. aastani ka niituse
peasissekiik. — Vt Tallinna EPS-i peasissekéigu joonis ajakirjas Pollumees, 1930, nr 16, lk 379. Toendoliselt 1956. a
on périt foto ndituseviljaku peasissekdigust L. Martinsoo 1960. a valminud diplomitdés. — L. Martinsoo, foto nr 10.

% ERA R-6-8-20, L 17-23, 41.

% ERA R-8-31, L 110.

360 Samas, L 15.
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ning lisaks ka teisi arhitekte ja planeerijaid.*®’

Pollumajandusministeeriumis vaadati eriteadlaste poolt kavandid ldbi, mérgiti dra ka
puudused: viljakule planeeritud katsepdldude, kultuurniitude ning aiandi ja mesila rajamine oli
lahendamata, polnud arvestatud ehitusobjekti jarkjargulise viljachituse nduet, niituse
administratsioonihoone oli paigutatud liiga pealetiikkivasse asukohta, vdljakule ehitatavat restorani
pidi saama kiilastada ka peale ndituse sulgemisaega. Rajada tuli eraldi sissekdik ja autoparkla

tulevase Lasnamie elamukvartali teenindamiseks.>®?

Mis puutub ekspositsioonihoonetesse, siis
soovitati kiilmade tuulte kaitseks planeerida loomade hoiuks ettendhtud katusealuste asemel
kinnised hooned, néitusepaviljonid aga tuli iimber teha, kuna nende lahendus ei rahuldanud
pollumajanduse asjatundjaid. Soovitati hoiduda kaldumast liialdustesse (niiteks oli iithe paviljoni
korguseks planeeritud 14 meetrit) ning arvestada reaalsete vOimalustega, et lahendus oleks

,,otstarbekohane, kuid néigus“.363

Ministrite Noukogu méérusega (1949. a 31. mai nr 540) ja Tallinna Linna TSN TK otsusega
( 1949. a 27. juuli nr 373) oli néituseviljaku ehitamine ette nidhtud varasemast suuremal pinnal.
Selleks ndhti ette 20 hektari suurune maa-ala Punase tdnava, Narva maantee, Vdidujooksu, Turba
ja Lasnamie tinavate vahel. *** Ehitise maksumuseks oli planeeritud 5 100 000 rubla (1945. a
hindades). T66 pidi teostatama kolmes etapis, kusjuures esimese etapi maksumuseks oli arvestatud

2,1 miljonit rubla.*®

366

Nadituse véljakul asuvate hoonete taastamistoddeks pidi kuluma 12 619

rubla.

Siiski ei valminud néitusevéljak plaanikohaselt veel 1950. aastaks, uueks tdahiseks kujunes
jargmine aasta. Vastavalt ENSV MN otsusele 17. veebruarist 1950. a planeeriti nditus monevdrra
viiksemana, endise 20 ha asemel 15 ha.*®’ 1950. a 19. aprillil MN méérusega nr 291 kinnitati
vabariikliku pdllumajandusnéituse (VPN) véljachitamise plaaniiilesanne. Selleks sdlmiti leping
trustiga ,,Estonprojekt®, kes aga ei esitanud projekte digeaegselt. Nditusevéljaku viljachitamisega
seotud  todde  koordinaatoriks  oli  pdllumajandusministeeriumi PPV chitussektor.
Projekteerimistoddeks oli ette ndhtud 166 000 rubla. Lisaks oli eraldatud 1,2 miljonit rubla ka

tileliidulisest eelarvest, kuid neid finantse polnud vdimalik kasutada, kuna vajalik tehniline

1 . Gens. Karl Burman. Monograafia, Tallinn, 1998, 1k 311.

362 pgllumajandusminister A. Vaha oma 2. septembri 1949. a kirjas MN-le on mirkinud, et restoran-séokla paigutus
ndituse peaplatsi ddrde vihendab selle vdirikust. — ERA R-6-8-31, L 110. K. Burmani poolt projekteeritud restoran
oli kavandatud suurejoonelise ehitisena, mis aga ei teostunud. Selle fassaadijoonis on &ratriikitud Leo Gensi
eelnimetatud K. Burmani monograafias lk 312-313.

* ERA R-6-8-31, L 15-16.

* ERA R-6-8-20, L 41.

3 ERA R-6-8-34, L 195.

% ERA R-6-8-20, L 17-23.

7 ERA R-6-8-146, L 6.
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dokumentatsioon  polnud  valminud.**® PPV  oli sattunud raskustesse:  kinnitamata
dokumentatsiooniga ei saanud eraldatud raha kasutada, samal ajal aga ei olnud MN nous VPN
ehituse plaaniiilesannet kinnitama, kuna pidas otstarbekamaks uue ndituseviljaku rajamist
kompleksselt lauluviljaku viljachitamisega. Viimase ehitus aga oleks oluliselt suurendanud

niituseviljaku ehitustodde maksumust.

Ilmselt kujunes loodav kompleks planeeritust kallimaks, sest riiklik paanikomisjon soovitas
ndhtavasti raha kokkuhoiuks kuue niitusepaviljoni asemel ehitada {iks, kuid oluliselt suurem
paviljon. Pollumajandusministeerium ei pooldanud seda ettepanekut, kuna lindude ja loomade
véljapanek oleks seetdttu raskendatud, pealegi peeti suure paviljoni ehitamist tunduvalt kallimaks.
1951. a aprillis teatas PM aseminister Komarov MN-le plaaniiilesande muutmisest, st koik
paviljonid tuli ehitada kivihoonetena. See oleks aga veelgi suurendanud niitusekompleksi
maksumust.*® Otsingud ja vaidlused kestsid mitu aastat. 1953. a Idpuks oli joutud nii kaugele, et
pdllumajandusministeeriumi PPV-s vdeti vastu otsus alustada VPN projekteerimistoid.’”’ 1954. a
aprilliks oli néitusekompleksi ehitamise projekt valmis. Vastavalt Moskvast tulnud korraldusele
(NSVL MN méérus nr 4859, 26. novembrist 1951) pidi VPN ehitamiseks vajaminev raha tulema
pollumajandusliku  kooperatsiooni (pollumajandusiihistute)  likvideerimisest jdrelejddnud

371
summadest.’’

Kogu ehituskompleksi maksumuseks koos inventariga kujunes 9, 3 miljonit rubla.
Sellest enamik ehk 7 miljonit kulunuks niitusekompleksi véljachitamisele, millisest summast

omakorda pool oleks kulunud peapaviljoni ehitamiseks.

Ehitustodde alguseks oli planeeritud 1955. a, t66 pidi 1oppema 1957. aastaks. Selleks ajaks
tuli 10petada ka peapaviljoni sisemised viimistlus- ja kaunistustodd ning kogu territooriumi
heakorrastus. Enne ehitustodde algust tuli lammutada ehitusele ette jaddvad puitmajad ning
kindlustama elanikud uue elamispinnaga. Samuti oli plaanis lammutada osa ennesdjaaegseid
pdllumeeste seltsile kuulunud niitusehooneid ja katusealused.”’* ‘Esimesel ehitusaastal (1955) olid
nditusevéljakul plaanis 1dbi viia jargmised t60d: rajada juurdeveoteed, veevirk ja kanalisatsioon,

tarastada maa-ala ning alustada peapaviljoni, iihiselamu ja s6okla ehitust.*”

Mitmesuguste propagandaiirituste 1dbi viimiseks planeeriti nditusevidljakule veel Harju

rajooni agro-zootehnilise propaganda maja. Selle ehitamine oli planeeritud samuti lauluvéljaku

3% ERA R-6-8-48, L 90.

3% ERA R-6-8-78, L 41.

370 ERA R-6-8-115, L 49.
371 ERA R-6-8-146, L 6.

372 Samas, L 8-9, 20, 26, 59.
373 Samas, L 31.
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lihedale, Oru t ja Narva mnt nurgale.””* Niituse ning propagandakeskuse ehitamine oli kavandatud
rajada iihtse kompleksina. Planeeritava keskuse iilesanded on tollane pollumajandusminister Edgar
Tourist sonastanud projekti juurde kuuluvas seletuskirjas jargnevalt: Vabariiklik alaline
pollumajandusnditus kujuneb tdeliseks pdllumajandusliku propaganda keskuseks, kus kogu
vabariigi ja Harju rajooni pdllumajanduse alal to6tajatele on loodud voéimalused tutvuda vabariigi
pdllumajanduse eesrindlike téokogemustega ja ndukogude pdllumajanduse saavutustega ning

iihtlasi véimaldab laialdase Sppetdd ja kursuste labiviimist.*”

Uude iile-eestilisse nditusekompleksi planeeritud mitmete hoonete puhul ldhtuti nende
poliifunktsionaalsusest — pdllumajanduslike suurniituste vaheajal pidi seal saama korraldada
védiksemaid néitusi, kursusi voi sporditiritusi. Tdhtsamaks ehitiseks kujunes mdistagi peapaviljon,
kuhu lisaks 10 pollumajandusosakonnale oli planeeritud veel kalanduse, metsanduse, kultuuri,
hariduse ja spordi osakonnad, loengu- ja kinosaal 300 inimesele, agro-zootehnilised
laboratooriumid ning  Oppekabinetid, lugemissaaliga raamatukogu, einelaud, nédituse

37 Eraldi hooned olid planeeritud 100-

administratsiooni ruumid ning 2 kahetoalist elukorterit.
kohalisele suvepuhvetiga sooklale, 150 inimesega {ihiselamule, ning valvurihoonetele. Omaette
platsid olid ette ndhtud pdllumajanduse mehhaniseerimise ning loomakasvatuse sektorile. Masinate
to0 demonstreerimiseks eraldati vastav maa-ala ja niituseplats koos paviljoniga, loomade
nditamiseks oli kavas echitada kerget tiilipi kinnised hooned 100 veisele, 40 noorveisele, 50
hobusele, 100 seale, 30 lambale, 50 karusloomale ning 500 kodulinnule. Hobuste joudluskatsete
labiviimiseks oli plaanis rajada eraldi maa-ala, veelindude ja tiigikalade kasvatamiseks kunstlikud
veekogud, samuti platsid katsepdldude. Veel pidi ndituseplatsile tulema kolhoosi joujaam,
viljakuivati, tuuleturbiin, karjakook, saeraam ja mehhaniseeritud rehepeksuplats. Néituste
labiviimine oli kavandatud hilisele ajale — siigiskuudele septembrist novembrini.*”’

1. mirtsil 1955. a anti vélja partei ja valitsuse tthismédrus vabariikliku pdllumajandusnéituse

. . 378
avamisest Tallinnas.

Moodustati vastav vabariikliku pdllumajandusnéituse komitee (VPNK),
mille esimeheks oli MN aseesimees Aleksander Sokolov, aseesimeesteks Edgar Tonurist,
Aleksander Mette ja Johan Eichfeld, litkmeteks Jaan Pérn ning Harald Armann. Maikuus maérati
kindlaks ka VPN direktsioon ja todtajate koosseis, mis oli jargmine: nidituse direktor, peametoodik,

vaneminsener, ndituseviljaku komandant, vanemraamatupidaja ja kaks valvurit. Nédituse direktoriks

374 ERA R-6-8-146, L 10.
35 Samas.

37 ERA R-6-8-146, L 82.
377 Samas, L 78-79.

3% ERA R-1-17-1201, L 24.
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nimetati Valentin Vagin, peametoodikuks Arvid Miihle.*”

Esimesel néitusekomitee istungil, mis toimus 17. mail 1955, osales peale komitee liikmete
kohale kutsututena veel podllumajanduse- ja sovhooside ministeeriumi ja projekteerimisasutuse
,,Giproselprojekti” esindajad, Ehitusmaterjalide instituudi to6tajad ning Tallinna peaarhitekt.
Pédevakorras oli niditusele sobiva paiga véljavalimine ning vajalike nditusekomisjonide valimine.
Niituse toimumiskoha osas puhkesid vaidlused pollumajandusminister E. Tonuristi ja akadeemik J.
Eichfeldi vahel. Vabariikliku niituse komitee juurde otsustati luua jargmised alakomisjonid: 1)
taimekasvatuse , 2) loomakasvatuse, 3) mehhaniseerimise ja elektrifitseerimise ning maaparanduse

4) ning pdllumajanduse dkonoomika.**

Jargneval istungil, mis toimus 15. augustil, osalesid peale VPNK liikmete ja alakomisjonide
esimeeste veel ka ndituse direktor Valentin Vagin, metoodik Arvid Miihle ka kunstnik Priidu Aavik.
Kinnitati ndituse toimumisaeg (22. septembrist—oktoobrini) ning eksponaatide paigutamise plaan
Tallinna kunstifondi ruumides.”® Naitus jdi algselt planeeritud ajal avamata, kuna 23. septembril
toimunud istungil arutati ikka veel korralduslikke kiisimusi: méérati kindlaks ndituse stendide arv ja
paigutus, kinnitati ulatusliku véljapanekuga esinevad eksponentmajandid, véljapandavate loomade

hulk, ekskursioonide korraldamise kord ning niituse atribuutika (diplomid, tunnistused, kutsed).***

Kokku kinnitati niitusele 76 stendi ning ulatusliku viljapanckuga esinemiseks 15 majandit.’®
Maiirati kindlaks ka niitusel eksponeeritavate loomade arv. Niituse direktor V. Vaginit kohustati
organiseerima niituseperioodiks 60majad kiilastajatele arvestusega, et iga pdev saaks Tallinnas

majutuspaiga 500 inimest.

Néituse avamisele eelnev VPNK istung  toimus 4. oktoobril. Sellel kuulati &dra
ettevalmistusega seotud funktsionddrid ning otsustati, et kdik t66d tuleb I1opetada 7. oktoobri
pérastldunaks.”® Madrati kindlaks ka niitusel libiviidava agropropaganda t36 eest vastutajad ja t66

vormid. Kogu niituse toimumisaja jooksul (9.—18. oktoobrini) tuli pdllumajanduseesrindlaste poolt

3 ERA  R-1-17-1202, L 24, 48; ERA R-6-8-159, L 63. Kuna lauluvéljakult eraldatud maa-ala oli vabariikliku
tahtsusega ndituse jaoks liiga véike, pooldas Tdnurist ndituse iihe toimumispaigana kunstifondi maja. Loomade ja
pollumajandustehnika demonstreerimiseks soovitas ta leida koht Pelgulinnas voi Pédskiilas. Eichfeldi arvates ei
need variandid ei sobinud, tema eelistas Veskiméed. Sellel istungil lahenduseni ei joutudki.

*** ERA R-1-17-1201, L 25-26.

1 Samas, L 30-31.

82 Samas, L 34.

% Ulatusliku viljapanekuga eksponentideks otsustati kinnitad 15 majandit: Tiiri raj Stalini nimeline kolhoos, Rapla raj
Uus Elu kolhoos, Kose raj Edu kolhoos, Tartu raj Tuleviku kolhoos, Antsla raj Edasi kolhoos, Harju raj Tuleviku
kolhoos, Rapla raj Vambola kolhoos, Voru raj Viljamsi nimeline kolhoos, kalurikolhoos Majakas Tallinnast, Vandra
raj TA Vindra Katsejaam, Paide raj Udeva sovhoos, Paide raj Viisu sovhoos, Mirjamaa raj Triigi sovhoos ja Elva
raj Kurekiila sovhoos. Kavas oli lisaks eelnimetatutele eksponeerida veel Karksi-Nuia MTJ, Jogeva SAJ ja Orissaare
rajoon tervikuna. — Samas, L 36.

3% ERA R-1-17-1201, L 37.
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2 korda pidevas lidbi viia 28 loengut ning pdllumajanduse eesrindlaste vestlust, {ihenduses

loengutega demonstreeriti pdllumajanduslikke filme.*®

Esimene vabariiklik niitus otsustati avada 9. oktoobril 1955. a Tallinna hipodroomil.
Avamisele eelneval pédeval vaadati VPNK iile niitusepaigad ja -hooned. Puudusi leiti nii
hipodroomil kui kunstihoones: hipodroomil olid kdikide viljapanekute juures iiksnes eestikeelsed
sildid (kunstihoones olid venekeelsed kiill olemas, kuid mitte kdikide eksponaatide juures);
linnukasvatuse ja puittoodete viljapanekute juures puudusid sildid; vdikeloomade lauta viiv tara oli
ehitatud ebakvaliteetselt jms. Kunstihoones soovitati ekspositsioonist vilja jitta vanad piimandud
ja rangid, kartulikasvatuse stendi juures olevatesse korvidesse soovitati mugulaid juurde lisada, et
neid ,,oleks kiilluslikult”, ka koogivilju soovitati juurde panna. Koik parandused tuli 16petada
avamispdeva hommikuks ja hiljemalt kella kiimneks pidi olema dekoreeritud ndituse sissepdis:

keskele tuli asetada NSVL liidu lipp, millest kahele poole Eesti NSV lipud.**®

3. 2. Esimene vabariiklik naitus 1955. aastal

Esimene Eesti sOjajirgne pdllumajanduslik kesknditus avati Tallinnas 9. oktoobril 1955. a.
Niitus oli avatud kuni novembri 1&puni.*®’ Viljapanek kunstihoones kujutas vabariigi saavutusi
pollumajanduse ja todstuse valdkonnas, pdllumajandusmasinaid ja -loomi eksponeeriti hipodroomil.
Kunstihoones oli nditus avatud kell 10-20, hipodroomil 11-17. Naiitusepilet maksis 1 rubla,

soodustus kehtis dpilastele ja sdjavielastele, kes padsesid niitusele 50-kopikalise piletiga.”™

Niitusest osavOotmise digus anti kolhoosidele, sovhoosidele jt majanditele, kes olid 1954. ja
1955. a saavutanud korgeid tootmisnditajaid. Osavdtjateks voisid olla need kolhoosid, kes olid
tditnud UPN-st osavotjatele kehtestatud tingimused, st tditnud kohustused riigile
pollumajandussaaduste miiligis ning maksnud MTJ-le t66 eest ettendhtud naturaaltasu. Néitusest

said osa votta pollumajanduse eesrindlased, kaasa arvatud majandite juhid ja spetsialistid.

% Loengud olid planeeritud 10.-28. oktoobrini kokku 25 lektorilt. Loengute temaatika oli lai, hdlmates kdiki
pollumajandusvaldkondi ning kdnelejateks olid majandite juhid, peaspetsialistid ning EPA ja TA instituutide
tootajad. Loengute eest maksti ndituse direktsiooni poolt konelejale 22 rubla. Vestlusi pidasid vastavate stendide
juures 27 pdllumajandustdotajat: kolhoosiesimehed, brigadirid, liipsjad, loomatalitajad. Vestluste eest tasu ei
makstud. — ERA R-1-17-1201, L 37, 42-43, 45-47; Meelespea Eesti NSV vabariikliku pdllumajandusnéituse
kiilastajale, Tallinn, 1955, 1k 5-8.

¢ ERA R-1-17-1201, L 53-59.

387 Eesti NSV vabariiklik pollumajandusnéitus. — Sotsialistlik Péllumajandus, 1955, nr 11, 1k 8. Vdimalik, et novembri
16puni oli avatud kunstihoone véljapanek, kuna niitusekataloogis on mirgitud avamisajaks 9.—18. oktoober 1955.—
Vrd Meelespea Eesti NSV vabariikliku pdllumajandusnéituse kiilastajale, 1k 3.

3% ERA R-1-17-1201, L 71.
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Kandidaadid valiti vilja rajooni tiitevkomiteede ja ministeeriumide poolt.**

Kokku oli niituse osavotjaks kinnitatud 2534 eksponenti. Nende nimed koos
tdosaavutustega olid kantud spetsiaalsesse kunstilises nahkkoites ndituse auraamatusse.*”® Selle
jirgi oli osavotjateks 384 majandit, sh 241 kolhoosi ja 36 sovhoosi.*”' Pllumajanduse eesrindlasi
oli niitusest osavdtjatena mirgitud kokku 2150, tegelikult oli neid pisut enam — 2158
Ajakirjandus esitati eksponentide hulka oluliselt suuremana: kokku 442 majandit ja 2259

cesrindlast.>”

Kuna laululava tagune niitusepaviljon Pirita teel ei olnud selleks ajaks veel valminud,

toimus nditus korraga kahes kohas: Tallinna Kunstihoones ja hipodroomil.

Kunstihoone kujunes ndituse peapaviljoniks, kus demonstreeriti paremate majandite ning
eesrindlaste todsaavutusi pollumajanduses, aianduses, mesinduses, metsamajanduses, kalanduses ja
kohalikus to6stuses.””® Niitus toimus 6 saalis, viljapanekud olid esitatud 77 stendil. Uks
stendivdljapanek  oli piihendatud I. MitSurini 100. siinniaastapdevale. Kultuurkarjamaade

tutvustamiseks oli vilja pandud suur makett.**®

Hipodroomil oli planeeritud algselt eksponeerida 30 lehma, 16 pulli, 6 mullikat, 20 vasikat,
10 hobust, 18 siga, teadmata arv lambaid, 125 kana, 45 hane, 20 parti, 10 kalkunit ja 10
karuslooma.’”® Tegelikult kujunes eksponeeritavate veiste arv suuremaks: ainuiiksi eliitrekord- ja

0.%7 Veiseid olid niitusele toonud eesrindlikud

eliitklassi kuuluvaid pulle oli eksponeeritud kokku 4
loomakasvatusmajandid: Tiiri rajooni J. Stalini nimeline kolhoos, Tartu rajooni Tuleviku ja M.

Hiarma nimeline kolhoos, Pdltsamaa rajooni I. MitSurini nimeline kolhoos, Udeva ja Viisu

389 Avatakse vabariiklik pollumajandusnditus. — Sotsialistlik P6llumajandus, 1955, nr 9, 1k 3.

% Eesti NSV vabariikliku pdllumajandusniituse nimekiri. 1955. a. Kasikiri. EPM D-1882.

1 Samas, L 378. Arhiiviandmetel oli sovhoose siiski pisut vihem, 34. Seega oli majandeid ja organisatsioone kokku

382: 241 kolhoosi (sh 2 kalurikolhoosi), 34 kolhooside loomakasvatusfarmi, 3 pdllubrigaadi, 34 sovhoosi, 1

maaparandusjaam, 2 masintraktorijaama, 2 teaduslikku uurimisasutust, 9 dppemajandit ja katsejaama, 9 haudejaama,

2 puukooli, 16 noorte naturalistide ringi, 24 muud majandit ja organisatsiooni ning 4 maarajooni. (Sdilikus esitatud

ildarv 384 on tulenenud summeerimisveast, dige on 382 majandit ja organisatsiooni). — ERA R-1-17-1201, L 50.

Osavotjateks oli margitud 80 kolhoosiesimeest, 58 sovhooside jt majandite direktorit, 129 pdllumajandusspetsialisti,

56 loomakasvatusfarmide juhatajat, 41 loomakasvatusbrigadiri, 433 liipsjat, 50 vasikatalitajat, 187 seatalitajat, 149

linnutalitajat, 45 karjakut, 6 tallimeest, 138 pollubrigadiri, 13 lambakarjust, 104 pollutédlist, 263 mehhanisaatorit,

37 autojuhti, 27 teadustdotajat, 94 noort naturalisti, 14 noorte naturalistide ringi juhti ja 249 muud eesrindlast.

Summeerituna on isikute arv 2173. Kuna sellest on maha arvatud 15 aiandustodtajat, kujuneb iildarvuks mitte 2150,

vaid 2158. — Samas, L 50-51.

Eesti NSV vabariiklik pdllumajandusnéitus. — Sotsialistlik PSllumajandus, 1955, nr 11, 1k 8.

Avatakse vabariiklik pollumajandusniitus. — Sotsialistlik Pollumajandus, 1955, nr 9, lk 3; Meelespea Eesti NSV

vabariikliku pdllumajandusniituse kiilastajale, 1k 3—-5.

395 Eesti NSV vabariiklik pdllumajandusnditus. — Sotsialistlik Pollumajandus, 1955, nr 11, 1k 8-10; ERA R-1-17-1201,
L 55-58.

** ERA R-1-17-1201, L 36.

37 Eesti NSV vabariiklik pdllumajandusnditus. — Sotsialistlik P3llumajandus, 1955, nr 11, Ik 11.

392

393
394
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sovhoosid jt majandid.*®

Pollumajandustehnikat ~ demonstreerisid hipodroomil MTJ-d.
Eksponeeritud oli lubjakiilvikuid, silokombaine, hdlmadeta (!) traktoriatru, uudismaa-atru,
maisikiilvamismasinaid, traktori joul tootavat mitmekopalist maaparandusekskavaatorit, kartulite
ruutpesitsi istutamise masinat jne. Ajakirjanduses tosteti esile veel moodsat kultivaator-taimetoitjat,

mis iiheaegselt haris ja andis vietas pealtvietisega.*”’

Naéituse korralduslikust seisukohast esines ka kriitikat: kitsad tallikdigud ei voimaldanud
loomi korralikult vaadelda, mistottu valitses suur tunglemine ja lapsed ei ndinud loomi;
mehhanismide juures puudusid seletuste andjad, sageli tuli piirduda iiksnes selgitavate siltidega, mis
aga ndituse 10puks olid kadunud; hipodroomil 16ppes nditus viljakuulutatust varem, juba oktoobri
16pul. Kunstihoones oli soddakultuuride — maisi, lutserni, pdevalille, maapirni — agrotehnikat
tutvustatud liiga pinnapealselt. Kuigi maisile oli ekspositsioonis pithendatud palju ruumi, oli kogu
materjal plihendatud saakide suuruse demonstreerimisele, mitte aga korgete saakide saamiseks
vajaliku agrotehnika tutvustamisele. Nurinat oli ka ruumikitsikuse iile, tulevikus soovitati néitusi
pidada eraldi nditusevéljakul. Kiillap ajakirjandusliku lisandusena kisitleti kavandatavat

pdllumajandusliku propaganda maja ,,pdllumajandusliku poliitehnilise muuseumina”.*”’

Viljapanekutega tutvumiseks tuli korraldada tihiskiilastusi. 30. mail 1955. a anti viélja partei
ja valitsuse sellekohane méérus. 4. septembril saatis MN esimees A. Sokolov vélja ringkirja, mis
kasitles ekskursantide valiku ja saatmise korda vabariiklikule p(~)llumajandusnéiitusele.401
Ekskursioone tuli saata kdigist pollumajandusega seotud majanditest ning organisatsioonidest,
samuti partei ja komsomoli rajoonikomiteede ning kohalike ndukogude valitsusorganite juhtivaid
tootajaid. Soidukulud pidi katma ldhetav majand/organisatsioon. Kolhoosnikele, kes soditsid
organiseeritud korras nditust kiilastama, oli ette ndhtud maksta 15 rubla pdevaraha ja 7 rubla
,korteriraha”, toéliste ja teenistujate lihetuskulud hiivitati vastavalt kehtestatud korrale. Odmajaga
Tallinnas kindlustati vaid kaugemate rajoonide kiilastajad. Teistele soovitati iihepdevaseks
kiilastuseks kasutada majandite autosid ja iihistransporti. Ekskursioonide registreerimiseks oli

402 Kohale saabunud kolhoosnikele korraldati

kunstihoones avatud vastav teeninduspunkt.
ekskursioone ka Tallinna ldhedal asuvatesse majanditesse. Esimese 10 pdevaga oli nditust

kiilastanud iile 50 000 kiilastaja, sh 600 ekskursiooni.*” Niituse ajal korraldati Tallinnast vastavalt

38 L. Martinsoo, L 37-38.

% Eesti NSV vabariiklik pdllumajandusniitus. — Sotsialistlik P3llumajandus, 1955, nr 11, Ik 12.
40 Samas, Ik 9-13.

“' ERA R-1-17-1202, L 72.

402 Samas, L 72-73.

493 Eesti NSV vabariiklik pdllumajandusnditus. — Sotsialistlik P3llumajandus, 1955, nr 11, Ik 8.
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. .. . . . . . . . 404
registreerimisele ekskursioone Harju, Rapla, Kose ja Tapa rajooni majanditesse. 0

Vabariiklikust nditusest osavotnud majanditele ja eesrindlastele jagati lisaks diplomitele (I—
[T jark) mitmesuguseid esemelisi autasusid. 1955. a vabariiklikust nditusest osa votnud 8 majandit
ja tht rajooni autasustati [ jirgu diplomi ja televiisoritega (margid ,,Temp* ja ,,Ekran®), 7
majandit autasustati Il jargu diplomi ja raadiotega (;,Minsk*, ,,Riga*) ning 16 majandit said III jargu
diplomi koos raadioga (,,Riga®, ,,Baltika*). Kokku said autasu 24 kolhoosi, (sh 1 kalurikolhoos), 5
sovhoosi, 1 rajoon ja 2 MTJ-i.*”® Eriti uhked auhinnad anti majanditele, kes olid osa votnud nii
vabariiklikust kui ka iileliidulistest néitustest. Pdllumajanduseesrindlased said auhinnaks
mitmesuguseid auhinnaesemeid. 1955. a vabariiklikul pdllumajandusnéitusel osavdtjatele anti vélja

8 kuldkiekella, 3 dmblusmasinat ja 10 jalgratast.*°

3. 3. Teine vabariiklik nditus 1956. aastal

Tallinna Néitusevéljaku paviljonide valmides avati teine vabariiklik pdllumajandusnéitus
1956. a juba uuel, Pirita tee 12 asuval niituseviljakul. Niitus peeti 30. septembrist — 21. oktoobrini
ning see tootas iga pdev kella 10—19. Téiskasvanute pilet maksis 1 rubla, dpilastele 50 kopikat ning

407 Niituse teatmikus on #ira toodud 25-liikmelise

ekskursioonidele oli vdimaldati tasuta sissepéés.
vabariikliku pdllumajandusniituse komitee koosseis.*”® Naitusest vottis osa 2837 eksponenti, 419
majandit ja 2418 eesrindlast.*” Spetsiaalsesse osavdtjate raamatusse olid sisse kantud kdik
osavotjad, sh 7 rajooni tervikuna. Niituse peapaviljonis korraldati kiilastajatele 1-20. oktoobrini 16
pollumajanduslikku loengut ja Narva mnt poolses tiibhoones 5 loomakasvatuseesrindlaste

ndupidamist. *"°

Uhtekokku oli viljakul vdimalik tutvuda ekspositsiooniga 4 paviljonis — peapaviljonis,

% Meelespea Eesti NSV vabariikliku pdllumajandusniituse kiilastajale, 1k 5.

45 ERA R-1-17-1201, L 71-73.

406 Martinsoo, L 81.

47 Eesti NSV vabariiklik pdllumajandusnéitus kunstihoones. — Sotsialistlik Pdllumajandus, 1955, nr 11, 1k 9.

4% Komitee esimeheks oli MN esimehe asetiitja Valter Klauson, tema asetiitjateks MN aseesimehed Aleksander
Sokolov ja Albert Vendelin. Liikmeteks olid EKP KK sekretir Ernst Ristmégi, TA president Johan Eichfeld,
plaanikomitee esimees Arnold Veimer, kunstnike liidu esimees Eduard Einman, arhitektide liidu esimees Mart Port,
Tallinna peaarhitekt Otto Keppe, Tallinna partei linnakomitee sekretdr Vladimir TSerndsSev, linna TK aseesimees
Treiman ning rida ministreid nagu pollumajandusminister Edgar Tonurist, sovhooside minister Aleksander Mette,
rahandusminister Anatoli Tihane, liha- ja piimatdostuse minister Adolf Lohmus, kalatddstuse minister Pavel
Anissimov, linna- ja maaehituse minister Vsevolod Generalov jt. — 1956. aasta Eesti NSV wvabariikliku
pollumajandusniituse juht, lk 3.

Naéitusest vottis osa 184 kolhoosi, 97 loomakasvatusfarmi, 23 sovhoosi, 11 MTJ-i, 4 masina-maaparandusjaama, 7
teadusliku uurimise instituuti, 9 dppemajandit, 6 haudejaama, 38 noorte naturalistide ringi, 33 muud majandit ja
organisatsiooni ning 2418 eesrindlast. — 1956. aasta Eesti NSV vabariikliku pdllumajandusnéituse juht, 1k 5; Eesti
NSV teine vabariiklik pdllumajandusnéitus. — Sotsialistlik PSllumajandus, 1956, nr 11,1k 1.

19 1956. aasta Eesti NSV vabariikliku pdllumajandusniituse juht, 1k 6-7.
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eesrindlike majandite, metsamajandite ja ETKVL-i paviljonis — ning eraldi nditusehoonetes, kus
tutvustati pollutdomasinaid, ehitusmaterjale ja puukoolide istikuid. Peapaviljonis oli kokku 44
stendi, kus lisaks erinevate pollumajandusaladele ja ,,moeteemadele®, nagu maisikasvatus ja
poldude lupjamine, tutvustati ka maaspordi saavutusi ja kultuuritodd. Oma saadusi demonstreerisid
kala-, liha ja piima- ning toiduainetetdostuse ministeeriumide ettevotted. Metsamajanduspaviljonis
vOis peale diagrammide ja fotosuurenduste tutvuda ka istikute, roosisortide ja metsloomade

topistega.*!

Loomade demonstreerimiseks olid ehitatud katusealused 20 pullile, 30 lehmale, 20 hobusele
ning noorloomadele. Lisaks veel sigade suveonnid, lambaonnid, jooksuaedadega varustatud kanalad
ning karusloomapuurid. Suuremate loomade demonstreerimiseks olid rajatud spetsiaalsed platsid,
vesilindude jaoks tiigid. Uhtekokku oli niitusele toodud eri tdugu loomi jargmiselt: 47 tdiskasvanud
veist (29 lehma, 18 pulli), 9 mullikat ja terve riihm 6-12 kuu vanuseid vasikaid, 20 hobust, 20

lammast, enam kui 13 siga, 20 hdbe- ja sinirebast, 6 naaritsat ning 18 kiiiilikut.*'?

Kiilastajate
imetlusobjektiks olevat kujunenud tori tdugu tdkk Hormoon, iileliidulise pdllumajandusndituse
tsempion.*>  Vorreldes esimese niitusega hipodroomil, oli teisel nditusel loomade
demonstreerimine paremini korraldatud: loomadele olid ehitatud varjualused, pullide ja hobuste

demonstreerimiseks jalutusplatsid jne. Ka loomi oli nditusel tunduvalt enam kui eelmisel naitusel.*"*

Uuemaid pollumajandusmasinaid oli vélja pandud 25 eri nimetust, sh ratas- ja
roomiktraktoreid, kitsarealisi kiilvimasinaid, silokombaine jms. Eksponeeritud oli ka 2 traktori
jarelvankrit, millest iiks oli toodetud Jugoslaavias. Omaette riithma moodustas nn ratsionaliseerijate

looming. Mitmel puhul sisaldas taoliste masinate nimetus moistet ,,tdiustatud* voi ,,kohandatud“.415

Rohutamaks kultuurkarjamaade rajamise aktuaalsust, oli iiks maatiikk koos nditliku

tarastusega rajatud peapaviljoni taha.*'®

3. 4. Kolmas vabariiklik nditus 1958. aastal

Kolmas vabariiklik nditus toimus 1958. a samuti Pirita tee 12 néituseviljakul. Avamine toimus 14.

11 1956. aasta Eesti NSV vabariikliku pdllumajandusniituse juht, 1k 8, 10-12, 18-19.

12 Samas, 1k 8, 19-29. Niitusele oli toodud vabariigi loomade paremik, 20 niitusel esitatud pullist kuulusid 17 eliit-
rekord- ja 1 eliitklassi. Sigade tdpset arvu pole vdimalik kindlaks teha, kuna monel juhul on tdud nimetatud iiksnes
riihmadena: nuumikud, remontkuldid jne.

See eliitklassi kuuluv loom vedanud tduhobuste voistlusel 17 800 kg rasket koormat.

Eesti NSV teine vabariiklik pollumajandusniitus. — Sotsialistlik Péllumajandus, 1956, nr 11, 1k 4-5.

Samas, 1k 32-35. Nii oli eksponeeritud nditeks Rahnoja sovhoosis kasutatav maisikiilvik, mille kohalik tehnik-
mehhaanik oli imber teinud tehases toodetud kultivaatori KON-2,8 baasil.

1956. aasta Eesti NSV vabariikliku pdllumajandusndituse juht, 1k 8.
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septembril kell 12 ning see jdi avatuks kuni 5.oktoobrini. Niitus todtas iga paev kella 10—19-ni.
Naituse juhtkond oli endine, vahetunud oli peametoodik, A. Miihle asemel oli to6le asunud H. Vare.

417

Padsmete hinnad olid jddnud endiseks.” ' Naéituse komitee liikmete koosseisu oli tunduvalt

vihendatud, endise 25 liikme asemel oli neid 13.*'8

Naituse eksponente oli 3879 ehk kolmandiku vorra enam kui eelmisel niitusel, neist
majandeid ja organisatsioone 461 ning tooeesrindlasi 3418. *'? Nagu tavaks, oli ka sellel niitusel
sedavord suur eksponentide arv saavutatud néituse peapaviljonis paiknevasse auraamatusse kantud

majandeid, organisatsioone ja iiksikisikuid automaatselt osavotjaiks arvestades.

Senist peapaviljoni oli laiendatud, selle kiilge oli ehitatud immarguse pdhiplaaniga
mitmetahuline  korvalhoone. Omaette paviljonid olid pilihendatud metsamajandusele,
maisikasvatusele ja noorte naturalistide tegevusele. Peapaviljoni galeriiga ithendatud ringsaali
seintel olid stendid, keskele oli kujundatud niitlik kiviktaimla, peale selle veel rohkesti poti- ja
13ikelilli.**® Uhtekokku oli peapaviljonis 53 eriteemalist stendi.**' Paviljoni keskosas paiknevates
vitriinides oli rikkalikult eksponeeritud liha- ja piimatddstuse ning toiduainete tddstuse toodangut.
Ekspositsiooni keskel troonis sotsialistliku voistluse stend mille juures loosung kirjaga: Lahemal
ajal jarele jouda Ameerika Uhendriikidele liha, vdi ja piima tootmises (ihe elaniku kohta. Niitusel
tutvustati peale podllumajandusloomade veel maaparandust, pollumajanduse mehhaniseerimist,

elektrifitseerimist, liha- ja piimatdostuse toodangut, kalandust ja ehisaiandust.

Eri paviljonis tutvustati maisikasvatuse kogemusi. Niituseviljakule oli rajatud ka niitlik
puukool ning ehitatud kolm suvemajakest (Eesti Pollumajandusprojektilt), mis olid iimbritsetud
ilupdosaste, rooside ja tiikidega. Kuna moodi oli ldinud heakorrastus, ei puudunud ka néituse
peapaviljonist niitlik iluaed, koos viikese tiigi ja kiviktaimlaga. Oues aga oli avatud ehistaimede
miiligipunkt. Senisest enam oli nditusel ehitusmaterjalide toodangut: glasuuritud ahjupotte,
katusekive ja moodsat ehituskivi — silikaltsiiti. Silikaltsiidist oli valmisatud isegi sigade

soogikiina.**

7 1958. a Eesti NSV vabariikliku pdllumajandusniituse juht, Tallinn, 1958, 1k 3.

418 Komitee esimees oli pdllumajandusminister Edgar Tonurist, aseesimees pdllumajandusministri esimene asetiitja

Mihhail Kozlov. Liikmeteks pdllumajandusministri esimene asetditja Aleksander Mette ning asetiitjad Raidna,

Kalaus, Voolin, PM Ehituse ja Elektrifitseerimise = Valitsuse juhataja  Kraaving, vabariikliku

pollumajandusnéitusedirektor Valentin Vagin, maaviljeluse ja maaparanduse instituudi direktor Vladimir Kosar ning

teadusdirektor Richard Toomre, TA Loomakasvatuse ja Veterinaariainstituudi direktor Adolf Mbolder,

Majandusinstituudi pdllumajanduse 6konoomika sektori juhataja Endel Vint. — Samas.

1958. a Eesti NSV vabariikliku pdllumajandusnédituse juht, lk 6; Kolmas vabariiklik pdllumajandusniitus. —

Sotsialistlik Pollumajandus, 1958, nr 10, lk 443.

%20 1958. a Eesti NSV vabariikliku pdllumajandusniituse juht, Ik 9, 29.

2! Samas, Ik 10-29.

22 Kolmas vabariiklik pdllumajandusnitus. — Sotsialistlik P&llumajandus, 1958, nr 10, 1k 444 — 452; 1958. a Eesti
NSV vabariikliku pdllumajandusnéituse juht, 1k 59-60.
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Varasemast enam oli eksponeeritud pollumajandusmasinaid, neid oli kokku 65 erinevat

423

toodet. Uuendusena said majandid neid ndituselt ka osta. Endiselt oli eksponeeritud

ratsionaliseerijate poolt tdiendatud mehhanismid ja masinad.

Majandeid ja organisatsioone autasustati jargnevalt: 25 I jargu diplomiga, 40 II jérgu ja 20
III diplomiga. Preemiatena jagati televiisoreid, raadiovastuvdtjaid ,, Estonia® jmt. Kui varasematel
vabariiklikel néitustel jagati eesrindlastele pdhiliselt esemelisi preemiaid, siis 1958.a mindi {ile
rahalistele preemiatele. Kokku premeeriti kolmandal vabariiklikul néitusel 234 majandit ja

cesrindlast. Preemiatena anti vilja 100 000 rubla.***

3. 5. Kiulastajate muljed néaituselt

Naituste kiilalisraamatute sissekanded annavad iisna kujuka pildi esimesest kahest Tallinnas
toimunud vabariiklikust néitusest. Kindlasti soodustas seda ka vOimalus jddda arvamuste
avaldamises anoniiiimseks, kirjutades alla nditeks ,,grupp seltsimehi.”” 1955. a néitusel peeti
kunstihoones eksponeeritut dnnestunumaks kui hipodroomi viljapanekut. Moskvas UPN Eesti
paviljoni véisata joudnud kiilastajad on mérkinud, et néitus kunstihoones oli kujunduslikult parem

kui Moskva viljapanek.*?

Uhe niitust kiilastanud agronoomi hinnangul oli Moskva Eesti paviljoni sisekujundus “hall”

426

ja “iliksluine”, Tallinna nditus kujunduselt mahukam ja sisuliselt iilevaatlikum.™ Ka oli Tallinnas

rohkem viljas pollumajandussaadusi kui Moskvas. Venekeelsete kiilastajate pahameeleks puudus

siltidel paralleeltekst,*’

iiks kiilastaja pahandas, et polnud meeles peetud bioloog MitSurini
siinnipdeva ja tegi ettepancku rajada kiiremas korras mitSuurinlik aed niituseplatsile.*® 4. klassi
tiidrukule Toma Zibunovale meeldis aga néitus sedavord, et ta lubas tulevikus saada agronoomiks ja

,.veel rohkem pdllumajandustooteid kodumaa hiivanguks anda”.**’

Mitmed sissekanded kiilalisraamatus tdstavad esile vastuolu, mis valitses niitusel pakutava
ja poelettide tegelikkuse vahel. Ilmselt kdige markantsem sissekanne on tehtud iihe pereema poolt:

Kilastades pdllumajandusnaitust oma 3-aastase pojaga, jain tldjoontes naitusega rahule. Ainult

%33 1958. a Eesti NSV vabariikliku pollumajandusniituse juht, 1k 47-52. Miiiigis oli niiteks haamerveski (4900 rubla),
sigade automaatjootja (10 seale, 730 rubla), lindude automaatjootja (50 linnule, 68 rubla), elektrikarjus (400 rubla),
ripp-raudtee (7000 rubla) jne. Rohkesti oli diiseltraktoreid mille hind ulatus 11400-35800-ni. Kodige kallim masin,
hinnaga 74000 rubla, oli drenaaziekskavaator TH-142.

#% Kolmas vabariiklik pdllumajandusniitus. — Sotsialistlik P5llumajandus, 1958, nr 10, Ik 78.

23 Eesti NSV 1955. a vabariikliku pdllumajandusnéituse kiilalisraamat. EPM D-1886, L 18p, 24p.

426 Samas, L 16.

427 Besti NSV 1955. a vabariikliku pdllumajandusniituse kiilalisraamat. EPM D-1886, L 3, 29.

% Samas, L 19—19p. Taoline aed oli iileliidulisel niitusel Moskvas olemas.

2% Samas, L 17p.
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siis sattusin piinlikku olukorda lapse ees, kui ta palus mind osta siit “sellest poest” vorste ja

lihasaadusi, mida siin nii rikkalikult on valja pandud, kuid kahjuks kusagil muiigil pole.**°

Pirita néituseviljakul toimunud niitust on hinnatud eelmisega vorreldes ,,asjalikumaks ja
konkreetsemaks”.*! Vaatajate tihelepanu on kéitnud peapaviljonis suur teraviljadest piiramiid,*
lastele on muljet avaldanud pdllutddmasinad, maketid ja muidugi loomad. Uks kiilastaja on
soovinud, et niitusel voiks esitada ka kolhoosikiila tegelikku ehk ilustamata elu.**® Tabavalt on
iseloomustanud ndituse véljapanckuid kaks EPA ilidpilast: Mainimisvaart on asjaolu, et naituse
koostajad on kasutanud sotsialistliku realismi meetodit ndituse koostamisel — pdllumajandust on

kujutatud mitte nii nagu see on, vaid nii nagu see olema peaks.***

Nagu eelmiselgi nditusel, kurdeti,
et eksponeeritavat toodangut pole saada kaubandusvorgus: Naitus jatab vaga ilusa mulje. Kui see
ka tegelikult nii oleks, jduaksime dige pea eesrindlike maade hulka; Nimelt arvan, et uudistooted
naitusel jadvadki uudistoodeteks; Kdik on vaga meeldiv silmal vaadata, naeks kunagi seda ka

tegelikus elus.**

Muidugi ei puudunud kiilalisraamatutest ka maotud mérkused stiilis miks vahib nii ilusate
dunte juures nii kole eit?.*** Niitust on kiilastanud ka vilisdelegatsiooni esindajad. Keegi J. Rinard
on kirjutanud kiilalisraamatusse prantsuskeelse arvamuse, et nditus on inetu (korratu), palju on pori

437
d.

ja liiga palju on valvurei Uldjuhul olid sissekanded kiitvad, eriti ilmnes see ekskursioonide ja

kooligruppide puhul. Kiillap tehti need grupijuhtide, vdi lasterithmade puhul dpetajate poolt.

9 NSV 1955. a vabariikliku pdllumajandusnéituse kiilalisraamat, L 20p.

#1 Eesti NSV 1956. a vabariikliku pdllumajandusniituse kiilalisraamat. EPM D —1888, L 8.
2 Samas, L 2 .

3 Samas, L 24p.

434 Samas, L 10.

435 Samas, L 17p, 27p, 28.

436 Samas, L 15.

437 Samas, L 32.
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IV. EESTI NSV OSALEMINE 1954. A ULELIIDULISEL
POLLUMAJANDUSNAITUSEL

4. 1. Uleliidulise p&llumajandusnaituse kujunemisloost

Uleliidulise pdllumajandusniituse (vene keeles BXCB) eelkiijaks oli 1923. a augustis Moskvas
avatud pollumajanduse ja kodutodstuse nditus, mis asus hilisema Gorki-nimelise puhkepargi maa-
alal.*® Viidetavalt V. Lenini algatusel planeeritud niitus oli plaanis avada juba 1922. a, kuid
organiseerimistdd ulatuse ja ikalduse tagajirgede tottu kandus suuriiritus jirgmisse aastasse.”’ Tol
ajal asus selles kohas priigimdgi, korrastus- ning ehitustood viidi 1dbi vordlemisi liihikese aja
jooksul, vaid 1 aastaga, kusjuures ainsa mehhanismina oli kasutada Moskva ainus Fordsoni traktor.
Ettevalmistust6id juhtis Mihhail Kalinin.*** Niitust valmistati ette kolm kuud, ainuiiksi juulikuus oli
nditusega seotud 5000 tootajat. Siiski ei saanud nditus loodetud ajal valmis. See avati 19. augustil,

#1 Veel pérast avamistki olevat niitusele saabunud NSVL kaugematest

neli pdeva plaanitust hiljem.
paikadest eksponaate. Nii olevat augusti viimastel pdevade kestel saabunud néitusele 92 vagunit,
peamiselt kariloomadega. Kokku olevat augusti 13puks registreeritud 910 vagunitiit eksponaate.***
Paviljonide ehitamiseks aga oli alates martsist saadetud Moskvasse 60 puitmaterjaliga koormatud

platvormvagunit.**

Esimesel néitusel oli iile 150 paviljoni, todtasid kioskid, sdoklad, telegraaf, pank ja koguni
teater. Stindmust kajastati ka Petrogradi eestlaste ajalehes ,,Edasi®, kus toodi &ra ka sellest nditusest
osa votnud autasustatud eestlaste nimed.*** Pikem niitust kirjeldav artikkel ilmus ka ajakirjas
,,Oras* Valter Kleini poolt.**> Niitust olevat kiilastanud ligi 1,4 miljonit inimest, kellest 700 000

446

saabusid ekskursioonidega ja 680 000 {iksikkiilastajatena. Néitus ise oli planeeritud

rahvusvahelisena, selleks olid eraldatud sektorid Saksamaale, Austriale, Prantsusmaale,

8 Xpounka BIIHX. — BIIHX CCCP, 1989, nr 7, Ik 15.

“9 E. Ertis. 60 aastat esimesest suurniitusest. — Edasi, 19. august 1983.

#0 Tak Haunnanacs BJIHX. — BJJHX CCCP, 1969, nr 6, 1k 6, 10.

41 B Cramesckuii. Opranuzaiys BBICTABOK XKHBOTHOBOJACTBA, MockBa, 1950, 1k 12; Almanach der Ausstellung fiir

Landwirtshcaft und Heimindustrie mit Auslandsabteilung, Berlin, [1923], esikaane allnurgas toimumisaeg: 15.

august — 15. oktoober 1923.

E. Ertis. 60 aastat esimesest suurnditusest. — Edasi, 19. august 1983.

B. Cramesckuii. Opranusanus BEICTaBOK JKUBOTHOBOACTBA, MockBa, 1950, 1k 13.

Autasustatuteks osutusid N. Matiisen Petrogradi kubermangust kultuurse ja korraliku majapidamise eest, A.

Raudsepp Abhaasiast samalaadsete saavutuste eest (III jargu diplom). K. Piitsepale anti IV jérgu audiplom

mitmevéljasiisteemi arendamise eest. Mitmeid auhindu ja kiituskirju said teisedki Eesti asunikud. (Artikkel ilmus

,,Edasi” 1923. a 27. oktoobri numbris. Viide sellele E. Ertise iilalmainitud artiklis).

5 V. Kleini artikkel ilmus ajakirja ,,Oras” 1923. a nr 5/6 pealkirja all: ,,Loovtod paraad”. Selle on kirjeldatud niituse
paviljone ja mérgitud, et niitusel oli kokku 26 katsepdldu. (Viide sellele E. Ertise artiklis).

6 E. Ertis. 60 aastat esimesest suurnditusest. — Edasi, 19. august 1983.
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Inglismaale, Hollandile, Taanile, TSehhoslovakkiale ja koguni Ameerika Uhendriikidele.*"
Niitusest vottis osa ka Eesti oma pdllumajanduse ja toostustoodanguga.**® Kuigi naitusel oli ka
tiksikuid kolhoose, on mérgitud, et need olid veel ndrgad. Seega oli tegemist eelkdige iiksiktalunike
niitustega.**’ 1923. a suvel Moskvas agrokeemik D. Prjanisnikovi laboratooriumis téétanud Eesti
pollumajandusteadlane Kaarel Liidak (K. Liideman) on kirjeldanud suurejoonelisi ehitustdid ning
paviljone, mis iillatavad vaatajad oma ,,suuremdddulise uhkusega“**°. Ta on avaldanud arvamust, et
kui nédituse paviljonide sisemus peaks vastama nende vilimusele, saaks nditus olema kindlasti
opetlik ja vaatamist vadrt. Néditusest on ta kirjutanud jirgmisel aastal, iseloomustades pdgusalt
ndukogude agronoomia seisukorda ja mdrkides, et nii nagu kogu pdllumajanduses, ilmnes ka

niitusel 15he teoreetilise ja praktilise pdllutéd vahel.*!

Vana bolSeviku G. Lebedevi mélestuste jargi olevat 1923. a 19. oktoobril, seega kolm kuud
enne oma surma, kiilastanud néitust ka haige ja siis juba kdnevdimetu parteijuht V. I. Lenin koos

452 Jargnevatel aastatel hakati

elukaaslase Krupskajaga ning jddnud ndhtuga rahule.
pollumajandusnéitusi korraldama nii Vene foderatsioonis kui ka teistes liiduvabariikides. 1930. a
avati Moskvas ka ehitusnditus, mis kolm aastat hiljem koliti imber suuremale territooriumile

Frunze kaldapealsel.*

Otsus piisiva, iga aastal toimuva pollumajandusnéituse korraldamise kohta vdeti vastu 1935.
a toimunud II {leliidulisel kolhoosnike-166ktddliste kongressil. Nagu maérgitakse Stalini-aegses
teatmeteoses, pidi uus podllumajandusnditus kujunema iileskutseks otsustavale vditlusele vana
kiilaithiskonna timberkujundamise eest ning demonstreerima kolhoosikorra saavutusi.*”* Naituse
alaks eraldati Ostankino pargist (endine mdis) 136 hektari suurune maatiikk ning 1939. a 1.augustil
avas UPN uksed. *° Niituse avakdnes rohutas V. Molotov, et tegemist on eelkdige kolhooside

niitusega, kolhoosikorra voidu demonstratsiooniga, mida olevat raske vorrelda 1923. a néitusega,

“7 Almanach der Ausstellung..., Ik 54a (ndituseviljaku plaan).

“% M. Pihlamégi, Viikeriik maailmaturul..., Ik 154. Selle niituse Eesti paviljonist on 2 iilesvdtet ajakirjas ,,Agu”. Vt
Agu, 1923, nr 39, 1k 1275.

9 B. Cramesckuii, Opranusanus BbICTaBOK..., Ik 12—14. Ometigi on hilisema ndukogude propagandaraamatu autor

Jelena Oslikovskaja kinnitanud, et 1923. a nditus oli leninliku kooperatsiooniplaani (kollektiviseerimise)

propageerimise nditlikuks vahendiks. — Vt OcnukoBckas. Meroauka nponarasasi..., Ik 177.

K[arl]. L[iideman]. Ulevenemaalise pdllumajanduse ja kodutddstuse niituse avamine liikati kuni 19. augustini

edasi. — Agronoomia, 1923, nr 6, 1k 303.

K. Liideman. Vene agronoomilisest elust Ndukogude aegul. — Agronoomia, 1924, nr 1, 1k 39-40.

432 Tak nauMHAIACh BJHX. — BAHX CCCP, 1969, nr 6, Ik 6, 11; Vddrkeelses reklaamiotstarbelises néitusekataloogis
on trikkitud V. Uljanov-Lenini pilt koos tervituse ja edusoovidega néditusele. Tervitus périneb néitusele eelnevast
ajast, kandes daatumit 14. november 1922. — Vt Almanach der Ausstellung..., Ik 5.

43 B. Cramesckuii. Opranuzanus BEICTaBOK.., Ik 13; Xponuka BJIHX. — BJJHX CCCP, 1989, nr 7, 1k 15.

44 Bonpmas coserckas sHmmknoneaus, Mocksa, 1971, kd 5, Ik 498.

5 Xponnka BJHX. — BJIHX CCCP, 1989, nr 7, 1k. 15.
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mil need ithismajandid olid veel ndrgad.*°

Kokku néitusel enam kui 250 hoonet iildmahuga 900 m?, sh 32 eriala- ja paikkondlikku
(tsonaalset) paviljoni, 28 loomakasvatusega seotud paviljoni ning 22 hoonet ja rajatist osakonnas ,,
Uudne kiila(elus)’’. Osavdtjate hulgas oli 15220 kolhoosi, 808 sovhoosi, 268 MTJ-i, 363
teaduslikku uurimisasutust, 380 muud organisatsiooni ning 155821 eesrindlast. Koha peal
teenindasid kiilastajaid 1800 ekskursiooni- ja 1000 grupijuhti. Kiilastajaid olevat olnud iile 3,5
miljoni.457 Naituseviljakul tootasid teater, kino, estraad, tsirkus, kohvik, restoran, s6oklad.*®
Niituse keskele oli rajatud 50 000 m? suurune 1. MitSurini skulptuuriga puuviljaaed (mitSuurinlik
aed), kus kasvas 10 000 erinevat viljapuud, lisaks veel triiphooned tsitrusviljadega.*’ Lisaks olid
viljakule rajatud ka katselapid, millel demonstreeriti ndukogude agronoomia saavutusi. T.
Lossenko vordles nditust kui ndukogude pollumajanduse ,kolossaalsete edusammude
peegelpilti”.**® Niituse embleemiks valiti Veera Muhhina loodud skulptuurigrupp ,, To6line ja
kolhoositar®, mis oli varem kaunistanud NSVL paviljoni 1937. a Pariisi maailmaniitusel.**' UPN-st
valmis ka propagandafilm, mis pidi olema ,,stalinlik iilevaade” sotsialistliku pdllumajanduse

462

voitudest. "~ Tagantjirele on nditust hinnatud kui vahendit, millega karm stalinlik riigivoim lakeeris

kolhoosielu- ja pdllumajanduse tegelikkust.**?

Naitus jatkas tegevust ka 1940. a ja tootas kuni 1941. aastani, mil alanud sdda selle tegevuse
katkestas. Peale napilt kuuajalist to6tamist evakueeriti eksponaadid tagalasse, TSeljabinskisse. Kuid
veel peale ndituse sulgemist ei katkenud tegevus ndituseviljakul. Nimelt korraldati seal kaasaegsete
malestuste jargi filmivotted. I. Porjovi film ,,Seatalitaja ja lambakarjus’’ jutustas kahe ndukogude
noore kohtumisloost kaugel kodust, muidugi mdista Moskva néitusel. Kiillap saadi Stalinilt kdsk
film 1dpetada, sest filmivotted, kaasa arvatud 16busad rahvahulgad ja rddmsad kohtumised, filmiti

lausa Moskva pommitamise aegu. Film valmis 1941.aasta novembris.***

436 B. Cramesckuii. Opraan3anus BEICTAaBOK..., Ik 12—14.;

47 BeecorsHas cenbCcKoxo3siicTBeHHas BricTaBka 1939 roma, Mocksa, 1939, 1k 9.

8 BrecoroszHas cebCKOXO3SMCTBEHHAs BhICTaBKa 1939 roma B A3BIKOM uudp. — BAHX CCCP, 1989, nr 7, 1k 15.
Niituse eksponentide arvus on lahknevusi. Suure ndukogude entsiiklopeedia andmetel oli kolhoose 16 11, sovhoose
899, MTJ-e 295, uurimisasutusi 324 ja eesrindlasi 133 729. — Vrd Bosbiuas coBerckas sHuukioneaus, Mocksa,
1954, kd 9, 1k 500 ,

49 Bonpiuas coBerckas sHImKIoneauns, Mocksa, 1954, kd 9, 1k 499.

%60 T, Lossenko. Agrobioloogia. Tood geneetika, selektsiooni ja seemnekasvatuse kiisimuste alalt, Tartu, 1949, 1k 358.

! Selle kuju eest autasustati Veera Muhhinat 1941. a Stalini I jirgu preemiaga, summas 100 000 rubla. Niituse
embleemi muudeti seoses ndituse RMSN-ks iimber nimetamisega, kuid alates 1985. aasta jaanuarist taastati see
endisel kujul, st V. Muhhina kavandatud skulptuurigrupiga. Stalini preemia sai ka Dimitri Merkurov, kelle
valmistatud oli Stalini kuju UPN mehhaniseerimise viljakul. — Stalini preemiad parimaile kunstnikele. — Sirp ja
Vasar, 22. méirts 1941.

462 Film tleliidulisest pdllumajandusniitusest. — Sirp ja Vasar, 8. veebruar 1941. Filmi lavastajaks oli M. Slutski. Seda
ndidati 1941. a ka Tallinna kroonikakinos.

403 K. bysbuiea. Besikomy Bpemenu cBost BeictaBka. — BJJHX CCCP, 1989, nr 7, Ik 30.

44 E. Jle6enesa. Or BCXB mo BJHX. — Heodummansno o BBII. Vt http://www.fairs.ru/news/nooffic23.shtml
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Peale soda asuti suurnditust taastama, et see peatselt avada. Esialgsete plaanide jargi pidi see

toimuma juba 1950. a, kuid avamiseni kulus veel 4 aastat. Kiiiiniliselt mojub, et 1954. a nditus oli

465

plihendatud kolhoosikorra kehtestamise 25. aastapdevale NSV Liidus Teisiti Oeldes tdhistas

tarmin vene kiila hivitamist ja toimiva talumajanduse védljasuretamist.

1954. aastaks oli UPN pindala kasvanud 207 hektarini, viljapanekuid tutvustati kokku 76

466

paviljonis. Kokku olevat niitusel olnud paviljone ja muid hooneid 307.**° Uhekorraga olevat olnud

ndituseviljakul ja paviljonides voimalik viibida 100 000 inimesel. Kogu véljapanekuga tutvumiseks

kulunuks 5 paeva.*®’

468
k.

EttevOtmise mastaapsusest annab ettekujutuse juba kasutatud materjalide
tohutu hul Kokku olevat néituselinnaku iilesehitamise ja sisustamisega tegelenud 500 arhitekti,
750 inseneri ja konstruktorit, iile 4000 kunstniku, skulptori ja graafiku.*® Aasta pérast ndituse
avamist kulutati nidituse rekonstrueerimiseks 4 miljardit rubla. Selle raha eest oleks tolleaegsetes
hindades saanud ehitada 100 000 individuaalelamut, kus vdinuks mugavalt elada 300 000 - 400 000

ehk siis terve linnatiis inimesi.*”

Peagi pérast pollumajandusndituse avamist voeti 1954. a septembris vastu NSV Liidu MN
otsus iileliidulise tdostusniituse taasavamise kohta. Niitus otsustati avada UPN territooriumil ning
juba 1956. a valmis ekspositsioon.”’" Sellega oli ithendatud nii pdllumajanduse kui todstuse niitus,
nagu see oli olnud juba 1923. aastal. 28. mail 1958. a voeti NSV Liidu MN-s vastu otsus tuua
néitusekompleksi iile veel kolmaski niitus — pdllumajanduse- ja toOstusnditusega iihendati ka
ehitusnditus. Kogu kompleks nimetati iimber Rahvamajanduse Saavutuste Naituseks (vene keeles
VDNH).*? 17. detsembril 1959. a vdeti vastu NLKP KK ja NSVL MN iithisméirus ,, VDNH t66
parandamisest ja tema osa suurendamisest teaduse, tehnika ja eesrindliku kogemuse juurutamisel
rahvamajandusse”.*” Selles mirgiti, et niitus senisel kujul on liialt muuseumlikele pShimdtetele

tiles ehitatud (nosila muzeindi harakter), mistottu ei aita kaasa tehnilise progressi kiirendamisele

(23.01.2006). Filmide tootmist sdja ajal ei 1opetanud ka totalitaarriik Saksamaa, kus see toimus praktiliselt kuni
liitlasvigede sissemarsini. 1945. a Hitleri propagandafilm ,,Kolberg” esilinastus niiteks 31. jaanuaril kahe
pommiriinnaku vaheajal. — M. Sander. Kinokunst pommide all. — Teater. Muusika. Kino, 2006, nr 8/9, 1k 119-128.

%5 On mida niha, on millest Oppida. — Sotsialistlik P6llumajandus, 1954, nr 8, 1k 11.

466 Peale niitusehoonete kuulusid niitusekompleksi veel to6kojad, laod, karantiiniruumid loomadele, garaazid jmt.

%7 V. Tihhomirov. Loomakasvatus Uleliidulisel Pollumajandusniitusel. — Sotsialistlik P6llumajandus, 1954, nr 8, 1k 5;
Avati Uleliiduline Pdllumajandusniitus. Niituse peakomitee esimehe, NSV Liidu pdllumajanduse ministri, sm I. A.
Benediktovi kdne. — Sotsialistlik P6llumajandus, 1954, nr 8, 1k 3, 10.

6% Naitusekompleksi rajamiseks olevat kulunud 200 000 tihumeetrit puitu, 50 miljonit tellist, 14 000 tonni metalli,
34 000 tonni tsementi, lisaks muid materjale. — Bcecoro3nast cenbcKoXo3siiicTBeHHas! BbICTaBKA. [laBHIBOHBI U
coopyxenus, Mocksa, 1954, 1k 8, 10.

49 Loova t6d suureparane saavutus. — Sotsialistlik Pollumajandus, 1954, nr 8, 1k 24.

0 EAA 5308-3-264, L 1. — Metsateadlase Malev Marguse ettekanne iileliidulisest pdllumajandusniitusest Eesti
Loodusuurijate seltsis 1955. aastal. (M. Margus oli tollal TA Zooloogia ja Botaanika Instituudi metsasektori
juhataja.)

41 Xpounka BIJHX. — BJJHX CCCP, 1989, nr 7, Ik 15.

72 Samas.

473 BpicraBke Z0CTHKEHUH Hapoauoro xo3siictea CCCP — 10 ner. — BJHX CCCP, 1969, nr 6, 1k 2.
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majanduses. Taoline seisukoht vo&is olla mojutatud suurriigi kosmoseajastusse astumise
vaimust/vaimustusest, keskendatust agraarsaavutuste demonstratsioonile voidi pidada omamoodi
vanamoelisuseks. Samas oli sel ajajargul Noukogude Liidu liider Nikita HruStSov seadnud
eesmirgiks jouda pdllumajandustoodangus (liha, piima ja voi tootmises) iihe elaniku kohta jérele
Ameerika Uhendriikidele.*”* Sellest tulenes ndue, et niitusepaviljonides rdhutataks senisest enam
noukogude riigi edusamme pdllumajanduse mehhaniseerimises. Olles senistest NSV Liidu liidritest
ainsana talupoeglikku péritolu, tavatses HrustSov korduvalt réhutada, et kommunismi ei ehita iiles
vilja, liha ja piimata, s.0 podllumajandust arendamata. Seepérast pole juhuslik, et just tema
korraldusel likvideeriti masina-traktorijaamad, mis olid takistuseks kolhooside ja sovhooside

varustamisel pdllumajandustehnikaga.*”

1960. aastast alates hakati enam rohku panema temaatilistele eri- ning rdndnditustele. Nii
voetigi 8. aprillil 1963. a vastu veel liks partei ja valitsuse Uihisméédrus, mis késitles RMSN
(VDNH) senise t60 iimberkorraldamist. Néituse koostamisel vdeti suund saavutuste esitlemisele
erialade jargi. PGhjenduseks oli, et demonstreerima peab liiduvabariikide iihiseid saavutusi. Sellega
seoses kaotati 1963. aastast ka liiduvabariikide paviljonid. Juurde ehitati metallurgia, nafta- ja
gaasitdostuse, elektrotehnika jt paviljonid. *’® 1969. a oli kokku juba 75 taolist eriala keskust, neist

32 paviljonis, milles ekspositsioonipinda 44 000 m?, eksponeeriti ka p&llumajandust.*’’

NSV Liidus 1980. aastate keskpaiku M. GorbatSovi poolt algatatud uutmine, mille
eesmirgiks oli kiill impeeriumi ndrgenenud majanduse parandamine, t0i muutusi  ka
pollumajandusse. Separatismi ja iseseisvumispiitidlused liiduvabariikides ning kiimnendi 16pul
alanud suurmajandite lagunemise protsess ei jitnud mdju avaldamata ka rahvamajandussaavutuste

néitusele.*’®

Eriti laastavalt mdjus viljapanekutele aga NSV Liidu lagunemine — turumajandus tungis ka

ndituseruumidesse. Naiteks kurdetakse ajalehe ,, Izvestija® 1991. a 15. oktoobri numbris, et NSVL

47 Taolist loosungit rdhutati partei kisul peale ajakirjanduse ka vabariiklikel ja kohalikel pdllumajandusniitustel.
Niiteks Viljandi 1958. a niituse nimekirjas on toodud rajooni loomavarukontori tdtajate samasisuline tervitus
nditusest osavotjatele. — Viljandi rajooni 1958. a pdllumajandusnéitus. Néituse nimekiri, Viljandi, 1958, 1k 61.

L. Volin. A Century of Russian Agriculture: From Alexander II to Khrushchev, Cambridge, Massachusetts, 1970, 1k
331, 339.

Samas.

A.Treumuth. NSV Liidu Rahvamajanduse Saavutuste Niituse kaks juubelit. Kéasikiri, Tallinn, 1969, L 1. (Koopia
t60 autori valduses).

RMNS-i kiilastuseks jagati majanditele endiselt tuusikuid ka 1990. aastal, kuid huvi selle kiilastamiseks néis
kolhoosnikel ja sovhoositddtajatel puuduvat. Nii pakuti niiteks Ulenurme sovhoosi poolt tuusikuid ka majandi
naabruses paikneva pdllumajandusmuuseumi todtajatele. Kasutasin 1990. a juulis Ulenurme sovhoosile eraldatud
tasuta tuusikut Moskva rahvamajandussaavutuste ndituse kiilastamiseks. Meenuvad paviljonid, mille vitriinid olid
tolmused, eksponaadid ise aga kulunud vélimusega. Eksponeeritud puu- ja juurviljad olid mitmes paviljonis
nartsinud, samas aga paviljonitodtajad lahked ja viisakad.
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suurima niituse olukord on ,,tdeliselt masendav*.*” Vene NFSV rahandusministeeriumi kontroll
tuvastas, et iiks neljandik néitusepinnast oli antud rendile kooperatiividele, samas oli maksmata ligi
2 miljonit rubla rendiraha. Paviljoni juhtkond, eesotsas direktor V. SajuSeviga aga olid endile
ebaseaduslikult vélja maksnud suuri preemiaid. Peale selle ldksid n.0 vasakule ka eksponaadid,
paviljonides eksponeeritud puu- ja juurviljad ning ekskursioonituusikud. Peale ndituse sulgemist
miiidi modbel, virviteleviisorid, turkmeeni vaibad, pestav tapeet ja muud eksponaadid poole
hinnaga oma tootajatele.”®® RMSN revideerimise materjalid otsustati saata Moskva prokuratuuri,

nditus ise tervikuna aga anda linna munitsipaalomandisse.

23. juunil 1992 nimetati ja kujundati senine VDNH timber riiklikuks aktsiaseltsiks RAS
Ulevenemaaline Niitusekeskus (vene keelne lithend BBILI), suurniitus lakkas eksisteerimast. Osa

paviljone  suleti, osa neist muudeti miitigikohtadeks.*®!

Tanapédeval toimib kompleks taas
nditusekeskusena, kuigi nditusi ja rahvusvahelisi messe peetakse ndukogude aja 16pul ehitatud
kahes suures klaaspaviljonis.*** Niitusekeskuse kodulehekiiljel on naituseplatsi skeemil iihtekokku

96 paviljoni tihistatud nende endise nimega.*®

Jargnevalt vaatlen 1954. a UPN institutsioonilist kiilge. Niitus ja selle toimimine oli tihedalt
seotud NSV Liidu pdllumajandusministeeriumi ning NLKP Keskkomiteega, samuti reguleerisid
selle tegevust Moskva linnavalitsuse suunised.

UPN Peakomiteesse kuulus rida korgemaid partei- ja valitsustegelasi, sealhulgas

liiduvabariikidest, kraidest ja oblastitest.*™

Peakomitee koosseisu kuulusid metoodika- ja
kunstindukogu, mis vaid ndiliselt olid nduandeorganeid, eelkdige oli nende iilesandeks

viljapanekute tekstide tsenseerimine ja kujunduse kontrollimine.

Metoodikakiisimustega tegeles kokku 38 isikut, kelle hulka kuulus NSVL TA liikmeid,
iilikoolide dppejoude, ministeeriumide ametnikke, aga ka UPN-i peakunstnik J. Romas ja

peametoodik (glavndi metodist) J. Minkevits. Kunstindukogusse kuulus 27 liiget, peamiselt

47 B. Bexnkos. BIJHX Ha npoaaxy... — M3ectust, Sro HostOps 1991.

0 paremini ei ldinud ka niituse paviljonidel: loomakasvatust tutvustav niitusehoone oli antud juba 1990.a veebruaris

kohalikele ettevotjatele rendile tarbekaupade tootmiseks; tervishoiu paviljoni metoodikud tegelesid raha eest raha

eest rahvameditsiini teenuste osutamisega, teenuste eest vietav raha niitusekassasse ei joudnud; transpordipaviljoni

iiks eksponaatlennukitest aga oli antud rendile tSetSeenidest ettevatjatele, kes olid selle uksed sulgenud ja pitseerinud

renti maksmata. Tuvastati ka altkdemaksu votmisi ning sedagi, et RMSN-1 oli oma ametkondlik miilitsajaoskond. —

Samas.

Eesti NSV paviljonis olevat 1990. aastate 10pul olnud pesumasinate kauplus. — M. Hint. Mustade meeste koikud

laiutavad sputnikute kohal. — Postimees, 14. juuni 1998.

2 A, Veetamm. Eesti tiidruk Moskvas alles. — Maaleht, 18. september 2003.

3 Kapra BBI[ — cxempl, mpoesna K maBmiboHaMm, dQororpadum. — Vt http:/www.fairs.ru/about/plans.shtml
(23.01.2006)

44 ERA R-6-8-143,L 21.
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kunstnikke, sh NSV Liidu Kunstide Akadeemia president A. Gerassimov, viitsepresident M.

Manizer ja peaarhitekt A. Zukov.**

Naituse peakomitee litkmete vastutusalasse olid kinnitatud
kindlad néitusepaviljonid. Peapaviljoni kureeris 1954. a kokku 6 seltsimeest, teiste hulgas NSV
Liidu podllumajandusminister Ivan Benediktov ja niituse direktor Nikolai Tsitsin. Leedu, Liti ja
Eesti NSV niitusehoonetes toimuva eest oli vastutav J. Tsekmenev.**® UPN-i direktoriks oli pikka
aega, peaaegu kogu suurndituse varasemal tegutsemisajal iiks ja seesama isik — Nikolai Tsitsin.

Niituse juhtimisega oli ta seotud aastatel 1938—1949 ja 1953-1957.*%

4. 2. Ettevalmistused eksponentide ja eksponaatide véljavalimiseks Eesti NSV-st

Suurndituse tutvustamisel ei hoitud tollases ajakirjanduses kokku epiteete. Seda kirjeldati kui ,,
maailma eesrindliku pdllumajandusteaduse triumfi,””**® ja stalinlikku kooli”.* R&dbiti
ettevalmistustega vabariiklikuks pdllumajandusniituseks alustati Eesti kiilas propagandat osavotuks
tileliidulisest nditusest. Nende ettevalmistamistdodega tegeles peale Eesti NSV Ministrite Noukogu
Naituste Ettevalmistamise Sektorile ka Eesti Pdllumajandusministeeriumi agro-zoopropaganda

osakond (AZPO), hilisema nimega pdllumajandusliku propaganda valitsus (PPV).

Otsus Uleliidulise pdllumajandusniituse taastamise kohta 1950. a oli vastu vdetud NSV
Liidu MN 25. oktoobri 1948. a miirusega nr 3993. Seda kordas 1. detsembril 1948 Eesti NSV
pollumajandusministri késkkiri nr 20-520, millega kohustati kdiki maakondade tditevkomiteede
osakondi alustama kandidaatide viljaselgitamist ning niituse ettevalmistamist.*”° 17. mail 1949. a
saadeti UPN Peakomitee poolt kiri Eesti NSV PM-le, milles ndutakse pdllumajandusministri poolt

PPN Peakomitee madrus nr 12, milles

kinnitatud néitusekanditaatide nimekirja juba 1. juuniks.
kisitleti Eest NSV osavdtu tingimusi sellest naitusest, ilmus kdigest nadal varem, 25. mail.*** Eesti
NSV MN miirusega nr 422, 11. juunist 1949, need tingimused kinnitati**> ning mdni péev hiljem

avaldati Rahva Hailes ja Talurahvalehes.**

3 ERA R-6-8-143, L 43-46.

486 Samas, L 20.

7 Huxomnaii Bacunbesuy [{uuus (1898-1980), Mockga, 1988, 1k 4.

“¥ J. Raun. Voidelgem austava Oiguse eest osa votta iileliidulisest pdllumajandusniitusest. — Sotsialistlik

Pollumajandus, 1949, nr 7, 1k 395.

Uleliiduline pdllumajanduslik niitus. — Kolhoosniku kalender-kisiraamat, Tallinn, 1950, 1k 133.

0 ERA R-6-8-34,L 211.

®1 Samas, L 30.

2 Uleliidulise pdllumajandusniituse peakomitee mérus nr 12 25. maist 1949. 1950. a iileliidulisest
pollumajandusnéitusest osavotjate kohta ja nditajate kohta nende véljavalimiseks Eesti NV-st. Tallinn, 1949.

“? ERA R-6-8-34, L 41.

#41950. a iileliidulisest pdllumajandusniitusest osavotjate kohta ja niitajate kohta nende viljavalimiseks Eesti NSV-s.
— Talurahvaleht, 14. juuni 1949.
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Nii podllumajanduse- ja sovhooside  ministeeriumi kui ka maakondade ja valdade
taitevkomiteesid kohustati seda kollektiivmajanditele tutvustama ning alustama {ihtlasi nditusest
osavdtjate viljavalimist.*”> Moodustati Eesti NSV Vabariiklik Naitusekomisjon (EVNK) *°, kuhu
kuulusid MN aseesimees Nikolai Puusepp (Puusep), EK(b)P KK-st Aleksander Sokolov,
pollumajanduseminister Artur Vaha, sovhooside minister Alfred Modttus, lisaks veel ETKVL-i
juhtkonna esindaja Hugo Kask, Pd&llumajandusliku Uhistegevuse Keskliidust Jaan Pirn,
Kultuurhariduslike Asutiste Komiteest Georg Abels, TA pdllumajanduse instituudist Richard
Toomre, Jogeva sordiaretusjaamast Mihkel Pill, TA loomakasvatusinstituudist Mihkel Ilmjérv,
sotsialistliku t06 kangelane Karl Isak Somerpalu sovhoosist, Harjumaa tditevkomitee esimees
Nikolai Turkestanov, Tallinna seakasvatussovhooside trusti direktor August Minne ja Harjumaa

Uue Elu kolhoosi esimees Harald Olbrei.

1. juulil 1949. a anti vélja anti vélja Eesti NSV Vabariikliku Niitusekomisjoni méérus nr 1
,» Besti NSV Vabariikliku Pollumajandusnéituse Komitee poolt kandidaatide vdljavalimisest 1950. a
iileliidulisele pdllumajandusniitusele, mille oli kinnitanud komitee esimees N. Puusepp.*”’
Viljavalitud majandite puhul tuli rakendada k&ik abindud, et nende tootmisnditajad paraneks.
Ettevalmistustdo tohustamiseks tuli pdllumajandusministeeriumil 1-5. juulini komandeerida igasse
maakonda esindajad, et abistada kohalikke ndukogude organeid kandidaatide véljavalimisel.

Kohustati ka ETKVL-i ja TA Pdllumajandusinstituuti esitama oma niitusekandidaadid.

Niitusekomisjon pidas oma teise istungi®® 13. augustil 1949. Istungit juhatas N. Puusepp,
protokollis Eesti NSV niituspaviljoni direktor Vladimir Kosar.*”’ Pievakorras oli 2 punkti:

iilevaade iileliidulise pdllumajandusniituse ettevalmistustoddest ja UPN kandidaatideks valitud

0

kolhooside staazi kinnitamine.’” 1948. a tdotulemuste pohjal valiti masina-traktorijaamad,

5 Eesti Noukogude Sotsialistliku Vabariigi Ministrite Ndukogu méérus nr 422 11. juunist 1949 niitajate ja tingimuste

kinnitamise kohta, mille pdhjal Eesti NSV-s valitakse vilja osavotjad 1950.a {ileliidulisest pdllumajanduslikust

néitusest. — Talurahvaleht, 14. juuni 1949.

Tipsema nimetusega: Eesti NSV Ministrite Noukogu juures asuv Uleliidulise Pdllumajandusniituse

Ettevalmistamise Vabariiklik Kaastookomisjon /komitee/ (EVNK). Otsustades nimistu loendi pohjal, on selle

nimetus aja jooksul muutunud: aastatel 1949-1950 on selle nimetus MN j.a Vabariiklik Pollumajandusniituse

Komitee, 1951-1957 Uleliidulise Pdllumajandusniituse Vabariiklik Kaastdokomitee/Kaastookomisjon. Nimetatud

komitee t66 koordineerimisega tegeles MN j.a UPN Ettevalmistamise Sektor (ES). Pérast seda kui Moskvas UPN-

le lisandus Uleliiduline Téostusnditus, vahetus ka UPN Ettevalmistamise Sektori nimetus — sellest sai 1955. aastast

alates Pollumajanduse ja Toostusndituse Grupp (PTG). — ERA R-1, nimistu 17 (sdilikute loend).

¥T ERA  R-1-17-509, L 1-2. N. Puusepp oli 1946-11.05.1950 Eesti NSV MN esimehe asetiitja ja iihtlasi

pollumajandusminister (15.06.1948—-18.04.1949). Parast teda sai pdllumajandusministriks A. Vaha (oli minister kuni

1951. a jaanuarini). — Vt Eesti NSV pollumajandussiisteemi organisatsioon..., Ik 31.

Istungi protokolli number 2. Esimese istungi protokolli sdilikus pole, voimalik, et istungit ei toimunudki.

“% ERA R-1-17-509, L 22-24.

39 Jhtekokku valiti vélja 10 kolhoosi, enamik neist loodud alles 1949. a. ,,Staazikam” nende hulgast oli Eesti
esimene sdjajirgne kolhoos — V. Kingissepa nimeline kolhoos Saaremaalt.

496

498
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pdllumajanduskoolid, uurimisinstituudid ja sovhoosid.”®' Koiki kandidaate tuli uurida, et selgitada
vilja parimad ning kujundada neist eeskujulikud majandid. Tuli luua maakondlikud
nditusekomisjonid (komiteed), mille t66s pidid osalema kohaliku TK pdllumajandusosakondade
juhatajad ning partei maakonnakomiteede sekretirid. UPN-ks ettevalmistamiseks tuli luua
toogrupid kvalifitseeritud pollumajanduskaadrist, kelle padevus pidi kindlustama, et véljavalitud
majanditest kujuneks eeskuju-majandid. Tuli arendada sotsialistlikku voistlust ja organiseerida
osavottu kohalikest pollumajandusnéitustest, selgitamaks vilja paremaid kolhoose, sovhoose ja
MTI-e. Triikis tuli avaldada UPN populariseerivaid artikleid. Uheks viiga tihtsaks iilesandeks peeti

ka Eesti NV Moskva néitusepaviljoni temaatilist ettevalmistust.

Juba 24. juunil 1949. a saatis pdllumajandusminister Artur Vaha maakondade TK-de
esimeestele ringkirja, milles kohustati votma véljavalitud kolhoosid ,,erilisele hooldusele’’. Neile
tuli osutada pidevat organisatsioonilist ja majanduslikku abi, iihtlasi paranda nende agro- ja
zootehnilist teenindamist. Igat liiki materjalid, pdllutdoriistad ja -masinad, samuti ehitusmaterjalid,
pidid nad kaubandusorganisatsioonide poolt kétte saama viivitusteta. Viljavalitud kolhoosid pidid
saama abi ka pollukultuuride hooldamisel, eriti aga nende kultuuride osas, millega 1948. a oli
saavutatud hdid tulemusi. MTJ-d pidid neid majandeid viljapeksul teenindama eelisjérjekorras.
Naéitusest osavotuks ndutava 4 loomakasvatusfarmi loomisel tuli neid varustada ,, korgevéartuslike
touloomadega’’ ning kindlustada loomad talvise jou- ja koresdodaga. Vajadusel vdis neile eraldada
tdiendavat heinamaad riigi reservmaadest.””> Niituse komisjoni esimehe poolt peeti vajalikuks

rohutada, et koik eespool iileanded on kiireloomulised ja ,,eriliselt vastutusrikkad’ > 303

Selleks, et kogu iiritus paremini toimima saada, moodustatigi 1. juulil UPN
ettevalmistustoode ladbiviimiseks Ministrite Noukogu juurde eraldi 4-litkmeline t66grupp ja 3-
litkkmelised t66grupid kdigis maakondades. Praktiliselt aga ei asunud loodud ithendused tdole ei

pealinnas ega maal.”"*

1949. a 25. novembri koosolekul oli EVNK sunnitud tunnistama puudusi nii kandidaatide
ettevalmistamisel kui Moskva niitusepaviljoni temaatilise plaani koostamisel. Kandidaatide

viljavalimisel ei olnud kinni peetud UPN tingimustest, kandidaatide dokumentatsioon oli halvasti

505
d.

ette valmistatud. Temaatilise plaani koostamine ei edenenu 1949. a lopuks valiti esialgsete

' Nendeks olid Saare, Paide ja Rapla MTJ, Olustvere, Tiiri ja Viimela pdllumajandustehnikum, Tori Hobusekasvatuse

Instituut, Jogeva Sordiaretusjaam, Udeva, Triigi ja Kostivere sovhoos. — ERA R-1-17-509, L 3-8, 10-11, 13, 16,
19.

%2 ERA R-6-8-34, L 36-37.

503 Samas, L 38.

% Samas, L 212-213.

5 ERA R-1-17-509, L 38.
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kandidaatidena vilja valida 98 kolhoosi, vaid uuest maakonnast Hiiumaalt ei suudetud leida iihtki

sobivat.>*

Loplikest kandidaatidest osutusid valituks 1949. a t66 pdhjal 12 kolhoosi, 6 sovhoosi, 3
traktorijaama, 1 maaparandusjaam, 3 kolhoosi loomakasvatusfarmi, 5 Oppe- ja abimajandit, 4
teaduslikku uurimis- ja katseasutust ning 20 eesrindlast. Kolhoosidest peeti niituse parimaks
kandidaadiks Harjumaa Raikkiila valla Uue Elu kolhoosi, kus olid tdidetud koik pdhilised
tingimused UPN-1 osavdtuks. Kolhoos suutis rajada lithikese ajaga 5 farmi: veise-, sea-, lamba-,
linnu- ja  tduhobusefarmi. Oppe- ja  abimajandeist hinnati  parimaks  Viimela
Loomakasvatustehnikumi ~ dppemajandit, masina-traktorijaamadest Helme  Traktorijaama,

sovhoosidest Udeva ja Sdmerpalu sovhoosi.””’

Kuna 1950. a UPN liikati edasi, tuli 1951. a niituseks kandidaate valida juba mitte 1949. a ,
vaid 1950. a néitajate pohjal. Tohustati propagandatodd, millega tegeles PPV. 1951. a selgitasid
PPV tootajad vilja kandidaadid ja vormistasid nduetekohase dokumentatsiooni. Raadios alustati
saateid UPN kandidaatide tutvustamiseks. Pdllumajandussaated toimusid teisipdeviti, neljapdeviti ja

1.508

pthapéeviti. Naitusekandidaate tutvustati kahel esimesel pdeva MN vastava otsusega kinnitati

1951. a UPN kandidaadiks 57 kollektiivmajandit ja 199 p&llumajanduse eesrindlast.””

1952. a 1dpuks pidi PM PPV 1dpule jdudma UPN-st osavdtvaid majandeid tutvustavate
monograafiate koostamise ja kirjastamisega. Koostods MN j.a Uleliidulise Pdllumajandusniituse
Ettevalmistamise Sektoriga (ES) jétkati uute suurndituse kandidaatide Véiljaselgi‘[amist.510 1950.—

1952. a tddsaavutuste pdhjal valiti vilja ja vormistati iile 700 UPN kandidaadi.’"!

Jitkus UPN-i jaoks naturaaleksponaatide kogumine ja nende kontroll kohtadel.’'* Seoses
UPN korduva edasiliikkamisega tuli muudeti ka nditusest osavdtu tingimusi. Tootmisniitajaid
suurendati,’”® pdllumajanduses aga siivenes allakdigutendents. 1953. a veebruaris peetud EVNK

jarjekordsel koosolekul vdeti nduks pddrduda UPN PK poole, et taotleda luba esitada erandkorras

% ERA R-6-8-34, L 213; ERA R-6-8-24, L 100.

%7 E. Lokuta. Oigus esineda iileliidulisel pdllumajandusniitusel on suureks tunnustuseks ning saavutuseks igale
majandile ja pdllumajanduse eesrindlasele. — Sotsialistlik Pollumajandus 1950, nr 8, lk 589.

% ERA R-6-8-48. L 1,21-23. Raadiosaadete eest oli vastutav PM pdllumajandusliku propaganda valitsuse to6taja E.
Rand

% E. Leito. Laheneb 1951. a iileliiduline pdllumajandusniitus. — Sotsialistlik P3llumajandus, 1951, nr 6 1k 408.

310 ERA R-6-8-84, L 12, 57.

>'' ERA R-6-8-137, L 28.

°'> ERAR-6-1-46, L 1.

13 Kui 1949.a pidi UPN kandidaadiks saamisel olema piimatoodang lehma kohta kolhoosides 2200 kg ja sovhoosides
3600, siis 1951. a juba vastavalt 2800 ja 4000 kg. — Vt J. Raun. Vdidelgem austava diguse eest osa votta
Uleliidulisest pdllumajandusniitusest. — Sotsialistlik Pdllumajandus, 1949, nr 7, lk 395-396; Uleliidulise
pdllumajandusniituse peakomitee miiruste ja juhendite kogumik 1951. a Uleliidulise pdllumajandusniituse
ettevalmistamise kohta, Tallinn, 1951, 1k 20.
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kandidaadiks ka neid majandeid, kes ei tditnud kdiki UPN poolt kehtestatud tingimusi seoses 1952.
a halbade ilmastikuolude ja kariloomi tabanud suu- ja sdrataudiga.”'* Kuna vahepeal olid Eestis
loodud oblastid, esitati kandidaadid oblastite pdllumajandusvalitsuste kaudu.’" 1953. a hiline kevad
ja kollektiivmajandite siivenevad majandusraskused sundisid taas taotlema Moskvalt
osavotutingimuste leevendamist. Seda kinnitavad pdllumajandusminister Edgar Tonuristi ja PPV
juhataja Arnold Talvoja tehtud pddrdumised MTJ-de poole®®, kus teatatakse, et materjalid
parimate néituseks viljavalitud kolhooside kohta tuleb dra saata ka juhul, kui nende tootmisnditajad

ei vasta UPN PK tingimustele.’'’

Kui 1954. a néitusele vois valida majandeid paari viimase aasta tootmisnditajate pohjal, siis
vastavalt NSV Liidu MN ja NLKP KK 1954. a 3. aprilli méérusele nr 624, millest juhindus Eesti
NSV MN ja EKP KK 17. aprilli miirus nr 6, toimus kandidaatide esitamine 1955. a iileliidulisele
nditusele samade tingimuste ja néitajate alusel, mis olid kinnitatud juba 1954. a niituseks.

Kandidaatide véljavalimisel 1955. a nditusele arvestati liksnes iihe aasta, 1954. aasta tootulemusi.

Ulatusliku véljapanekuga kandidaatide kohta tuli esitada MN-le dokumentatsioon (2
eksemplaris vene keeles) juba 25. jaanuariks 1955, viiksemate viljapanekutega kandidaatide puhul

oli tihtajaks 20. veebruar.’'®

Naitusekandidaate vormistamist pidid juhtima MTJ-de t66piirkonda
kuuluvate kolhooside peaagronoomid ja peazootehnikud. Rajoonide tditevkomiteede esimeestele
tuletati ministrite ndukogu  poolt meelde suhtuda UPN kandidaatide viljavalimisse ,,tdie
tosidusega®, kuna rajoonide iikskdikse suhtumise tdttu olevat jddnud vormistamata terve rida

cesrindlasi.’"’

Muutunud oli ka iileliidulise pdllumajandusnéitust ettevalmistava vabariikliku komitee
koosseis. 1956. a kuulus EVNK-sse pdllumajandusminister Edgar Tonurist, sovhooside minister
Aleksander Mette, TA president Johan Eichfeld, EKP KK pdllumajandusosakonna juhataja Eduard
Kubjas, MN esimees Arnold Veimer, kultuuriministri asetditja Endel Jaanimigi, liha- ja

piimatoostuse ministri asetditja Jaan Pdrn, vabariikliku pdllumajandusnidituse direktor Valentin

" ERAR-1-17-993, L 4.

315 Tartu oblastist oli vilja valitud 9 majandit ja 42 eesrindlast, Pdrnu oblastist vastavalt 13 ja 40 ning Tallinna oblastist
22 ja 131. — Samas, L 2-3.

316 Seoses pdllumajanduse ja varumisministeeriumi ithendamisega 1953. a itheks Eesti NSV Pgllumajanduse
Ministeeriumiks kaotati senised rajoonidevahelised pdllumajanduse ja varumise valitsused. Kolhooside agronoomia-
alane, zootehniline ja veterinaarne teenindamine pandi MTJ-dele. Agronoomid, zootehnikud ja veterinaararstid,
kelle iilesandeks oli ka nditusekandidaatide véljavalimine, td6tasid kolhoosides, kuid said palka MTJ-de kaudu. —
Eesti NSV pdllumajandussiisteemi organisatsioon ja struktuur 1940-1960, Tallinn, 1981, lk 36-38; Eestimaa
Kommunistliku Partei Keskkomitee organisatsiooniline struktuur 1940-1941, Tallinn, 2002, 1k 233.

°'7 ERA R-6-8-135a, L 111, 122-114. A. Talvoja kirjas on tépsustavalt mirgitud: ,,tingimused taimeakaitse alal“.

' ERA R-6-8-159, L 42.

319 Samas, L 6, 43.
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Vagin, peametoodik Arvid Miihle, peale nende veel Maltsev ja Jogi (amet nimetamata).””’

Jargnevalt vaatlen eksponentide viljavalimise korda iileliidulisele néitusele ning

kandidaatide leidmiseks rakendatud abindusid.

4. 2.1 Eksponentide véljavalimise kord

Nagu nimetatud, valiti UPN kandidaadid vastavalt UPN PK poolt kinnitatud tingimustele. Osa votta
voisid kdik kollektiivmajandid, kes olid tditnud voi iiletanud néituse korraldajate poolt kehtestatud
tingimused ning saavutanud silmapaistvaid toodanguniitajaid. Oigus osaleda oli antud ka
kollektiivmajandite loomakasvatus- ja toufarmidele eraldi, samuti masina-traktorijaamadele,

katsejaamadele, teaduslikele uurimisasutustele, koolidele jne.

Ka iiksikisikutest kollektiivmajandi liikmed, olgu nendeks siis kolhooside esimehed,
agronoomid, brigadirid vdi traktoristid, said diguse niitusest osa votta; pollumajandusteadlastest,
samuti selektsionddridest-praktikutest said kandideerida vaid need, kes jargisid oma toddes
mitSuurinlikku Opetust. Kolhoosidest said osalemise diguse majandid, kellel oli teraviljakultuuride
saak vdhemalt 16 ts/ha (sovhoosidel 18 ts/ha), voi kelle piimatoodang oli 2200 kg lehma kohta.
Lehmi pidi olema viahemalt 15. Sovhoosides olid vastavad niitajad 3600 ja 40. Lisatingimuseks oli
kandideerivatele kolhoosidele seatud juba 1950. a 1. jaanuariks nelja liiki farmi, veise-, lamba-, sea-
ja linnufarmi rajamine.””' Niitajad oli kiillalt kdrged, nii niiteks kuulus 1949. a suvel UPN-le
véljavalitud 10 parima kolhoosi hulka Jdrvamaa Viitsa valla Esimese Mai kolhoos, kus ainsana

ulatus piimtoodang tingimustes ettenihtud 2200 kg-ni.***

Juba 25. mail 1949 oli vilja antud UPN PK midrus nr 12 ,, Uleliidulisest
pollumajandusnditusest osavotjate kohta Eesti NSV alal®, mis aga 1951. aastast seoses uute juhiste
ilmumisega kaotasid kehtivuse.’” Selles olid toodud niitusest osavdtjate loetelu,

osavotutingimused pdllumajanduse eri valdkondade kaupa, samuti pollumajandusega seotud

2 ERA R-1-17-1310, L 2.

1 J. Raun. Voidelgem austava odiguse eest osa votta iileliidulisest pdllumajandusniitusest. — Sotsialistlik
Pollumajandus, 1949, nr 7, 1k 395; 1950. a iileliidulisest pdllumajandusnditusest osavotjate kohta ja néitajate kohta
nende véljavalimiseks Eesti NSV-s. — Talurahvaleht, 14. juuni 1949.

2 Kaikide kolhooside puhul on tootmisniitajad esitatud erinevalt, piimatoodangut polegi alati mérgitud. Harjumaa
Raikkiila valla Uue Elu kolhoosis (asutatud aprillis 1948) oli see 1620, Tartumaa Tartu valla Pduatu kolhoosis(
aprill 1949) 1529, Ladnemaa Velise valla Valguse kolhoosis (mérts 1949) vaid 1200 kg lehma kohta. Parem polnud
olukord Eesti vanimas kolhoosis — Saaremaa V. Kingissepa nimelises kolhoosis oli keskmine piimatoodang oli 1555
kg. — ERA R-1-17-509, L 26, 28, 31, 34.

3 Uleliidulise pdllumajandusndituse peakomitee méiruste ja juhendite kogumik 1951. a Uleliidulise
pollumajandusnéituse ettevalmistamise kohta, Tallinn, 1951, 1k 37.
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524

toostuse, elektrifitseerimise, mehhaniseerimise jms kohta.” Pikk tingimuste loetelu oli esitatud

koolilastele — noortele naturalistidele.

Osalemiseks ndutavad tootmisnditajad olid esitatud eraldi kraidele, oblastitele, ja
vabariikidele. Tootmissaavutusi (-nditajaid) nduti erinevalt: soltuvalt sellest, missuguses NSV Liidu
mullastikupiirkonnas vdi majanduslikes tingimustes vabariik vdi oblast paiknes, oli kokku 3-8
riihma. Osa tootmisnditajaid kehtisid tihesuguselt kdigile. Néiteks teraviljakultuuride osas olid
NSVL paikkonnad jagatud 8 rithma (saagikus kiitindis 15-20 ts/ha).”> Veisekasvatuses oli kokku 5

526

riihma.”™ Lehmi pidi kolhoosides olema vdhemalt 40, sovhoosides 70. Pollumajanduse eesrindlaste

osas olid osavdtu tingimused ndudlikumad kui ithismajandite puhul.**’

Moskva néitusele pddsemine oli muudetud etapiliseks ja piisavalt biirokraatlikuks.
Avaldused néitusest osavotuks tuli kolhoosidel, MTJ-del, katsejaamadel, uurimisasutustel ja
pollumajanduskoolidel esitada rajoonide pdllumajandusosakondade kaudu pdllumajandusministrile,
sovhoosidel (1957. aastani) sovhooside ministrile. Niitusest vdisid osa votta ka maarajoonid
tervikuna. Pérast pollumajandusosakonna poolset kontrolli koostati kandidaatide iseloomustused ja
loomade zoo-veterinaarpassid.”*® Edasi saadeti vajalikud dokumendid Ministrite Noukogusse, kus
need vaadati libi ES ja EVNK poolt ning saadeti Moskvasse UPN Peakomiteele kinnitamiseks. Kui

kandidaat UPN-st osavdtjaks kinnitati, saadeti talle niitusest osavdtja tunnistus.

Osavotjate kohta koostati nimekirjad (iga osaleja kohta tuli tdita andmed 13 lahtris), need
tuli koostada nii majandite kui eesrindlaste kohta eraldi. Lahtrid 3-8 olid kandidaadi
toomistulemuste kohta. Kui kandidaat oli kinnitatud, tehti 13. lahtrisse UPN PK mirge ,,vastab
(so'otsvetstvujet) voi ,, ei vasta® (otklonen). Vastav otsus kandidaadi kohta kinnitati Moskvas
peakomitee liikmete allkirjaga.  Eestist périt niitusekandidaadid kinnitas UPN PK liige
Tiekmenev.”” Tiitmisejuhised sisaldasid nduet, et kdik lahtrid pidid olema tdidetud, puudulikult

2% Uleliidulise pdllumajandusniituse peakomitee méruste..., Ik 3-37.

>3 Eesti koos Liti, Leedu ja Valgevene ning mdnede Vene oblastitega (sh Moskva ja Pihkva) kuulus 5. riithma, kus
keskmine saagikus koikide teraviljakultuuride alal pidi olema 17 ts/ha. — Samas, lk 5-6.

526 Eesti koos teiste Balti vabariikide ning mdnede oblastitega (Leningradi, Kiievi, Moskva, Kostroma jt) kuulus 1.
riihma, kus lehmade keskmine piimatoodang pidi olema kolhoosides 2800, sovhoosides aga 4000 kg. Eestiga
sarnastes majanduslikes tingimustes Pihkva oblasti puhul oli ndue tunduvalt madalam — vastavalt 2400 ja 3100. —
Samas, 1k 19-20.

27 Koigi teraviljade keskmine saagikus pidi olema 19 ts/ha, piimatoodang lehma kohta kolhoosnikel 3500 ja
sovhoositdotajatel 4500 kg. — Samas, lk 32.

5% Samas, 1k 35.

¥ ERA 1-17-1097, L 33-33p jm.. Kui oli esitatud niiteks mingi kolhoos v&i méni muu kollektiiv (MTJ, noored
naturalistid jt), oli nimekirja kaanel tempel selle kohta, kui mitu kandidaati on kinnitatud/vélja jietud, ning viide PK
vastava kuupideva otsusele. Vahel on tempel 166dud, kuid jietud allkirjaga kinnitamata. Enamasti on majandid
jéetud kinnitamata pohjusel, et riigile miiligi plaan oli tditmata voi polnud kiilvi pindala, millelt saadi hea saagikus,
piisavalt suur. Hinnangute andmisel ilmnes ka ebajirjekindlust. Néiteks Elva rajooni Vorosilovi-nimeline kolhoos
oli saanud niitusest osavodtu loa, kuigi piima miiliginorm oli tdidetud vaid 30 %, Kose rajooni Lauristini nim
kolhoos, kellel kdik miiiiginormid tdidetud, jéeti kinnitamata. Hiljem on majand siiski eksponendiks kinnitatud ja ka
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taidetud, ilma allkirjade ja pitsatita nimekirjad saadeti tagasi. Koik osavotjad-kandidaadid olid
grupeeritud ja varustatud venekeelse literaga ning nimekirja jirjekorranumbriga. Vastav tdhe ja
numbri kombinatsioon mirgiti iga osavotja nime juurde ning muutus arvestuslikuks tunnuseks ( nt

A-115), mis kanti tema iseloomustusse ning agropassi.”*’

Kandidaatide iseloomustused oli samuti vormikohased, vastavalt sellele, kas tegemist oli

1

kollektiivi voi iiksikkandidaadiga.™'  Analiiiisimiseks olen valinud iiksikisikute iseloomustuse 2

vormi erinevatest aastatest.>>>

Kuni 1955. a siigiseni kasutati 1952. a juulis triikitud iseloomustuse blankette, tiraaziga 2
miljonit. See koosnes 4 osast: 1) isiku iildandmed (ankeedivormis), 2) tootmisnditajad, kus tuli
mérkida saagikus, loomade produktiivsus ja plaanitditmise protsent, 3) uusimate
pollumajandusteaduse saavutuste ja eesrindlike kogemuste kasutamine korgete tootmisnditajate
saavutamisel, 4) esitatud avaldus vO1 autoritunnistuse omamine mingi leiutise Vo1
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ratsionaliseerimisettepaneku kohta. Ka sooviti teada, milliseid riiklikke autasusid on inimene

saanud.

1955. a siigisest kasutusele tulnud vormides triikiarvuga 1,9 miljonit on eelnevaga vorreldes
rohkem ruumi pithendatud isikuandmete osale.* Lisaks ametile, tuli mirkida ka eriala ja
varasemad UPN-l osalemised. Senisest pdhjalikumalt sooviti teada tootmisniitajaid, masinate-
mehhanismide kasutamist, eesrindlase véljatootatud normipdevade arvu vordluses teiste
kolhoosnikega, tema td6tasu suurust rahapalgas ja natuuras. Endiselt sooviti teada autoritunnistuste

olemasolu, néitusekandidaadi poolt aretatud loomatdu voi sordi tulemuslikkust ning

autasustatud (vt lisa nr 3). UPN kandidaadiks on kinnitatud koik selle majandi poolt esitatud liipsjad (keskmine
véljaliips lehma kohta 3000 kg), sh ka liipsja, kellel oli toodang vaid 2500 kg, seega alla néitusele padsemise
lavendi. — Samas, L 3-4, 11.

Osavdtjate gruppe oli 14, need olid jargmised (korduse véltimiseks on iga grupi loetelu 16pust jaetud &ra lisand
,--.ja nende eesrindlased”): A — kolhoosid, kolhooside loomakasvatusfarmid; b — sovhooside ministeeriumi
alluvuses olevad sovhoosid, sovhooside loomakasvatusfarmid; B — rajoonidevahelised kapitaalremondi td6kojad,
tehased, konstrueerimisbiirood; I' — dppe-katsemajandid, riiklikud tdulavad, hobusekasvandused, haudejaamad; -
katse- ja selektsioonijaamad, riiklikud sordiaretusjaamad; E — metsamajandid, metskonnad, metsa-puukoolid; X —
veemajandid, ekskavaatorijaamad; 3 — {iilejddnud sovhoosid ja sovhooside farmid M — masina-traktorijaamad,
mehhaniseeritud loomakasvatusjaamad jms; K— teaduslikud uurimis- ja Oppeasutused; JI — vabariiklike, kraide ja
oblastite pdllumajandusorganite eesrindlased; M— rajoonide pdllumajandusorganisatsioonide eesrindlased; H —
noorte naturalistidega seotud organisatsioonid, naturalistide ringid, noorte tehnikute jaamad; O — muud asutused ja
nende eesrindlased, kes on esitatud kandidaadiks individuaalses korras. — ERA FR-1n17s 1095 L 1.

331 Iseloomustuse tiitmise vorme oli 1955. a kokku viihemalt 25. — ERA R-6-8-159, L 45.

2 TA Loomakasvatuse ja Veterinaaria instituudi Vindra katsejaama karjaku Hans Nassari ja sama instituudi
teadusliku tootaja Jaan Partsi iseloomustused vastavalt aastatest 1955 ja 1956. Mdlema vormid on triikitud vene
keeles. — ERA R-8-160, L 42-42p; ERA R-1-17-1342, L 31-31p.

,,Uusimate” saavutused” korgete saakide saamisel olid iseenesest lihtsad t66votted. Naiteks H. Nassari ,,meetodeid”
on iseloomustatud jargmiselt: Hooldas korralikult kultuurkarjamaid — kilvas mineraalvéetisi, laotas sénnikut, 16i iga
karjatuse jarel laiali loomade véljaheite hunnikud, teostas koplite jérelniitmist ja heina kogumist koplitest. Selle tulemusel
paranes heinamaa taimestik ja saak tdusis 2841 sailitusihikule hektarilt. — Vt ERA R-6-8-160, L 42p.

% ERA R-6-8-160, L 42.
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ratsionaliseerimisettepaneku efektiivsust.”>

Kuna UPN-st osavdtudigus anti parimatele tootajatele, osutusid osavdtutingimuste
vastavaiks sageli isikud, kelle vastu kompartei oli vihaselt vdidelnud — endised joukad talupidajad
ja koguni véljasaadetud. Kiiiiditamise hirmus olid nad oma talud maha jéitnud ja otsinud t66d
kaugemal. Nii niiteks oli Tartumaal Ulenurme sovhoosis t6d1 mitu sellist perekonda. Nii olevat
majandi direktor [lmar Ladnelaid kinnitanud, et votab tdole ikka ,, kulaku sorti rahvast, kuna need
on todinimesed”.*® Majandist oli 1954. a UPN-l 29 osavdtjat, kelle hulgas leidus ka endisi
,.kulakuid®.

Teatavasti paistsid Siberisse kiiliditatud eestlased samuti silma oma tookusega. Lapseeas
Siberisse kiiiiditatud Lembit Luik (s 1935) on meenutanud, et ta valiti kiill vilja UPN kandidaadiks
ja talle saadeti osavotja medal, kuid kuna tal oli traktoristina pingeline t0daeg, siis néitusele teda ei
lubatud.”’ Teine kiitiditatu, Anastasia Paine ( 1917-2006) on meenutanud, et sattus 1954.a Siberi
kolhoosnikega Moskva nditusele ekskursioonile. Paviljonis eestikeelset juttu kuulates olevat teda

vallanud suur koduigatsus ja meeleliigutus, mistttu giidi jutu sisu temani ei joudnudki.”®

Omaette rithma tublidest todtajatest moodustasid ka NSV Liidus kodumaata jaetud rahvas —
ingerisoomlased, keda saabus Eestisse arvukalt peale sdda. Stalinliku vdimu tagakiusamise
tingimustes oli nende ainsaks ellujaamisvdimaluseks votta vastu ka kdige raskem t66, enamasti oli
selleks liipsjaamet. Nii nditeks on 1951. aastal iileliidulisele pdllumajandusnéitusele véljavalitud 50
néitusekandidaadi hulgas 10 ingerisoomlast (koik liipsjad), 1 venelane ja 1 ukrainlane, lilejddnud on
cestlased.”®” Ingerisoomlasi tootas palju ka Ulenurme sovhoosis. Neid toole vdttes olevat direktor
Lédnelaid tavatsenud hoiatada, et laisad seal vastu ei pea ning siitiakse peagi kollektiivi poolt

s1: 540
vilja.

4. 2.2 Propagandakampaaniad ja sotsialistlik vdistlus

PShjusel, et uutel kolhoosidel polnud majanduslikud saavutused kiita — aga seda ei tohtinud ju

ndukogude vdim mingil moel lubada —, ning UPN-le kandidaatide leidmiseks otsustati 1949. a

35 ERA R-1-17-1342, L 31.

336 7. Pullisaar. Milestusi Ulenurmelt 1951-1957. Kasikiri. Ulenurme, 1982, L 31.

7 Lembit Luik. Kirjad autorile 28.04.04 ja 17.05.04 Pdlvast.

3% Autori vestlus A. Painega 02.08.05.

3% Ulevaade on tehtud vaid iihe siiliku pdhjal. — ERA R-1-17-749, L 11, 25-26, 4041, 44, 56, 72, 74, 76, 85-86, 88.

340 7. Pullisaar. Milestusi Ulenurmelt 1951-1957..., L 34. Ulenurme sovhoosis tootas ka ingerisoomlane Rosaalie
Kirjanen, kellest hilisem kujunes sotsialistliku t66 kangelane.
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alustada mitmete ettevotmistega. MN esimees A.Veimer saatis maakondade TK-de esimeestele
manitseva kirja, kus juhtis tdhelepanu, et ettevalmistustod6 maakondades toimub veel ,, véga
norgalt’’ > PM-s aga oli alustatud nende pdllumajandustodtajate véljaselgitamist, kelle
silmapaistvad tdosaavutused oleks vdimaldanud neil saada sotsialistliku t66 kangelaseks, millega
kaasnes ka autasu ordenite v3i medalite néiol. Kdik sel moel autasustatud said automaatselt UPN-st
osavotudiguse. Kandidaadid tuli leida juba aasta 15puks.’** Koik autasustatud said automaatselt
UPN-st osavotudiguse. Omaette aunimetuseks kujunes tddsaavutuste hindamisel veel ,korgete
saakide meister”’, selle tiitli kandjaid oli kokku 24.°** K&igi nende aktsioonide eesmirgiks oli
kannustada kolhoosnikke suurematele toosaavutustele, mille pohjal oleks lihtsam vilja valida
néitusekandidaate.

Kuna massitéd niituse ettevalmistamiseks maal polnud andnud veel piisavalt tulemusi,”**

otsustati ellu viia ulatuslik propaganda abindude plaan. Selle realiseerimiseks méirati periood 1.
detsembrist 1949 — 1. aprillini 1950. Todsse kaasati suured joud: maakondade ja valdade
taitevkomiteed, parteikomiteed, MTJ-d, raadiokomitee, pdllumajanduse spetsialistid, kesk- ja
maakondade ajalehed, ajakirjad Sotsialistlik Pollumajandus, Stalinlik Noorus, Eesti Naine, Abiks
Agitaatorile ning Pilt ja SOna. Perioodilisi véljaandeid kohustati pidevalt avaldama artikleid ja
fotosid niituse taastamise kohta, piihendades selleks lausa erilehekiilgi ja erinumbreid. Kolhooside
organiseerimisto0 parandamiseks korraldati 28.-29. septembrini seminar 18 pdllumajandusala
tootajale. Maakondade tditev- ja parteikomiteed pidid jatkuvalt korraldama seminare, loenguid ja

vestlusi UPN-st osavdtu tingimuste tutvustamiseks.”*

Peale hoogtodokuude ja triikikampaaniate praktiseeriti ka sotsialistlikule vdistlusele
innustavaid iileskutseid. Taolised vdistlusele kutsuvad podrdumised polnud mdistagi kolhoosnike
altpoolt tulev initsiatiiv, vaid partei poolt hoolikalt kavandatud kampaaniad. Néiteks madrati 1949. a
kindlaks, et esimese iileskutse teeb Jirvamaa Viditsa valla kolhoos Esimene Mai, millega pidid
tthinema teised kolhoosid. Plaan négi ette ka {ihe sovhoosi ja masina-traktorijaama ettevalmistamist

. . . : 546
taolise lileskutsega esinemiseks.

Sotsialistlikku voistlust ndhti kui ndukoguliku tootmist6d edasiviivat joudu. Uutmoodi

1 ERA R-6-8-34, L 213.

2 ERA R-6-8-24, L 85, 102.

¥ Samas, L 81. K&ik vilja valitud isikud olid kas liilivanemad v&i brigadirid, oli ka iiks esimees. See oli Johannes
Mikomégi Harjumaa Todva valla kolhoosist Kiir.

1949, a 1. juuli seisuga oli valitud UPN kandidaadiks 10 kolhoosi: Jirvamaalt 3, Lainemaalt 2, Harjumaalt 1,
Valga-, Voru-, Tartu- ja Saaremaalt igast maakonnast 1. Lisaks veel 5 loomakasvatusfarmi Viljandi-, Harju- ja
Jarvamaalt, 2 puukooli, 3 masintraktorijaama, 3 dppeasutust ning 2 teaduslikku uurimisasutust eri maakondadest. —
ERA R-6-8-34, L 212-213.

" Samas, L 216-218.

546 Samas, L 217.
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mddduvotmine kus ,,kolhoos voistleb kolhoosiga, brigaad brigaadiga, lili liliga ja kolhoosnik

347 pidi innustama UPN-st osavtuks vajalike niitajate saavutamist. Sotsialistlik

kolhoosnikuga
voistlus oli turumajandusliku konkurentsi surrogaatvorm, sotsialistliku t66 kangelase nimetus aga
kujundati ergutusvahendiks, mille nimel tuli pingutada. Samamoodi kujundati ergutusvahendiks ka
Moskva néitusele padsemine. Sotsialistliku t60 kangelaste saavutusi esitleti iileliidulisel néitusel

eraldi stendidel, neile olid ette ndhtud hinnalised preemiad.

Sotsvoistluse voitnud majandeid autasustati ridndpunalippudega. Nendega autasustati
maakondi, valdu, kiilandukogusid, kolhoose, sovhoose ja masina-traktorij aamu.’*® 1950. a kinnitati
ka rdndpunalippudega kaasnevad rahalised autasud: maakondadele oli see 15 000, valdadele 8000 ja
kiilandukogudele 5000 rubla. Vdrdne summa — 8000 rubla — oli ette ndhtud vdistluse vditnud

kolhoosile, sovhoosile, masina-traktori- ja masina-maaparandusjaamale.’*

Sotsialistliku voistluse vditjatest kujundati meediakangelased. Muidu tublidest t66inimest
kujundati kolhoosi juhtkonna poolt ideoloogiliste méngude etturid — tagas ju iileliiduline tdhelepanu
tookangelasele iihtlasi soodsamaid vdimalusi ka majandile endale. Uheks taoliseks niiteks oli
kahtlemata Harjumaal Rahva Vdidu kolhoosi liipsja Anni Mikomée sotsialistliku t66 kangelaseks
kujundamise lugu. A. Mikomadest sai iileliidulise pollumajandusniituse kandidaat, keda edaspidi
mitmel korral autasustati hinnaliste preemiatega. Omavahelises voistluses oli ta sama kolhoosi

liipsja Salme Metsallikuga.

Sotsialistliku kangelase kujundamise tagamaadest on kirjutanud tolleaegne Harju maakonna
Tddva zooveterinaarjaoskonna zootehnik Ella Volmer oma mélestustes. Ta meenutab (kirjaviis
muutmata): Tekkisid sel ajal sovhoosides sots. t66 kangelased Karl Isak, Hilda Kruusalu ja teised.
Arvasin [et] &sja loodud kolhoosides peaks ka saama toodangu tdstmisel suureks tdukejouks sots.
vOistlus. Kusisin Tddva valla TSN TK esimehelt Kaugelt ja valla partorgilt Palmelt, kas Anni
Mikomégi on poliitiliselt sobiv sots.t6d kangelaseks. Vastus oli jaatav. Kui Anni lehmade grupi
toodanguid kontrollisin, leidsin, et kaks nendest ei kindlusta plaani taitmist, need peab vélja
vahetama. Kui palusin farmijuhatajal Valli Hinnol seda teha, keeldus tema, et mitte rahva vaenu
alla sattuda. Tegin seda siis isiklikult Ghel 1949.aasta sugis hommikul videviku ajal kui maa juba

7 E. Int. Sotsialistliku vistluse organiseerimisest. — Kolhoosniku kalender-késiraamat 1950, Tallinn, 1949, 1k 104.
Sotsialistliku vdistluste organiseerijateks olid kohalikud agitaatorite grupid, kes korraldasid kolhoosnike hulgas
vestlusi, andsid vélja seina- ja vilklehti. Koos valdade parteiorganisatsioonidega pidid nad vdistlusse kaasama ka
kolhoosid omavahel. Tahtsaks peeti sotsvdistluse niitajate iilesriputamist néhtavasse kohta, nagu lugemistuppa voi
punanurka. Edukamate kolhoosnike fotod kanti autahvlile, mahajddjad aga nn mustale tahvlile. — Samas, 1k 104—
105.

% ERAF 1-4-953, L 190-191. 1950. a mais otsustati EKP KK biirool lisaks senistele luua juurde veel iiks randlipp,
millega autasustada masina-maaparandusjaamu.

549 Samas, L 191.
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konarliseks kilmunud oli./.../ Palusin sellele ettevdtmisele kollektiivi toetust, sest see toob kogu

majandile kasu ja kuulsust. Koosolijad aploteerisid.>*°

A. Mikomiele koostati E. Volmeri poolt individuaalne liipsiplaan, mille titmist kontrolliti
igakuiselt. Karjatamisperioodil kippus plaanitditmine ohtu sattuma. Asendades rajooni
peazootehnikut selle puhkuse ajal, kasutas zootehnik Volmer oma ametipositsiooni — kogu Harju
rajoonile eraldatud 18 tonnist sojakoogist jagas ta sellest 4 tonni Anni Mikoméde lehmadele. Nii oli
plaanitditmine kindlustatud ja 1951. aastal sai A. Mikomaégi esimese kolhoosnikuna sotsialistliku

t66 kangelaseks.””!

Kahtlemata tekitasid taolised ebaausad vdtted ja subjektiivne hoiak iihe kolhoosniku teisele
eelistamisel ka kibestumist ja tddalaseid pingeid. Seda kinnitab 16ik E. Volmeri meenutustest: Moni
aasta hiljem kohtusin Anniga Estonia kontserdisaalis pdllumajandustfdtajate kokkutulekul. Ta
mainis: ,,Vaata kuhu olen ma oma toodanguga nuid langenud. Kui minu vanad lehmad tulid
noortega asendada, ei antud minule enam oma lehmade jarglasi, vaid need, mis teistest jarele jaid.
Ma proovisin veel, kuid arvan, et sellest midagi valja ei tule. Rahvas on minu peale vaga kadedad.

Metsallik Salme isegi ei tervita mind””.>

1940-1950ndate aastate kolhoosielu edendamiseks ja tookvaliteedi parandamiseks voeti
kasutusele ka seni tundmatu ,,t60distsipliini’> moiste. Saamaks kogemusi parimate todtulemuste
saavutamiseks, propageeriti kohtumisi kolhoosit6 eesrindlastega Pole kahtlust, et sageli jouti
to0saavutusteni ebaeetiliste abindudega, nagu eelkirjeldatud juhtumi puhul, enamasti aga
iileloomuliku t60ga. Siinkohal paar ndidet teise sotsialistliku t66 kangelase, Elmiine (Elmiina)
Otsmani todsangariks kujunemise loost. Ka E. Otsmanist kujunes mitmekordselt autasustatud

tileliidulise pdllumajandusnéituse kandidaat.

Varasema Kkirjutise (1952) autoriks voib olla moni tollane ajakirjanik, teine aga niib siiras
iilestunnistus (1987).>>® 1952. a on kirjutatud jérgnevalt: Votsin endale kohustuse teha Eesti NSV
10.aastapdevaks [21.juuliks 1950.a] 400 ha pehmekindi. Vahetustraktoristiks oli isa Peeter
Otsman, kes tundis hasti masinaid ja aitas parandada rikkeid. [...] Ees oli ju Eesti NSV aastapéaev,
tahtsin iga hinna eest téaita oma kohustuse selleks paevaks. Isa tootas paeval ja mina 66sel, sageli
ainult kuu poolt valgustatud pdlde médda. Need jaid mustendama uks teise jarel, tles harituna meie

traktori poolt. Oli alles 25. juuni, kui traktoribrigaadi brigadir Arnold Rohtla tuli ja soovis meile

>0 E. Volmer. Milestusi kollektiviseerimise paevilt. Kasikiri. 1986, L 5 — 6.

551 Samas, L 6-7.

552 Samas, L 7.

353 E. Otsmani puhul v5ib kdnelda ka tema sobitumispiiiidlustest erinevate ajajirkudega. Niiteks on ta iihenduse Eesti
Elulood poolt korraldatud iileskutsele reageerides saatnud oma biograafia, mida on hiljem mitu korda muutnud. —
Autori vestlus Ruth Hindrikusega 2006. a juunis.
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dnne — 400 ha oli tais.>*

1987. a on eclnimetatud naiskombainer meenutanud kolhoositegelikkust teisiti: lgal pool
pidid ilutsema loosungid Stalinile antud lubaduste tditmisest jne. Armastati vaga suuri sonu.
Kahjuks ei joudnud t66d neile jargi. See laks vahest ule kivide ja kdndude. [...] Masinaid oli vahe
ja to60d alati Ule pea. Rakkes olid paevadel ja 66del veel lisaks. Kuid teenisin naiteks esimesel
kombaineri aastal, 1950-1 midagi 300 rubla ringis vanas rahas. 200 rubla sellest voeti
riigituludesse bensiini Glekulu eest. Ja ma ise elasin vee ja leiva pea. Kuid minul see td6isu

kombainil &ra ei vétnud. Pidasin vastu kolmkiimmend hooaega.>>.

Naitustest osavott polnud ndukogude silisteemis enam inimeste vaba tahte avaldus, nagu see
oli olnud varem kiilaiihiskonnas. Niitused muudeti kurnavaks kohustuseks — UPN kandidaadiks
saamise nimel tuli kolhoosnikel kdvasti pingutada. Niitusest osavott muudeti 01 g u s e k s, nagu
see sOnastati ka ndituste tingimustes. Varasematest, pollumeeste seltside korraldatud niitustest sai
eesti taluinimene rd0mu ja innustust, ka olid niituste juhised sonastatud liihidalt ja arusaadavalt.
Uleliiduliseks niituseks valmistumine oli aga tiiiitu kohustus, mis kolhoosi sunnitud talupoja niigi
rasket toOpdeva pikendas. Niitused kujunesid pigem poliitilisteks kui pdllumajanduslikeks

aktsioonideks.

4. 2. 3 Ettevalmistused eksponaatide valjavalimiseks

Eksponaatide valik niitusele toimus vastavalt UPN PK poolt kinnitatud méirustele. Nende vilja
valimiseks ilmusid eraldi juhised nii taime- kui loomakasvatuseksponaatide osas.”
Eksponaatideks pidid olema toodangu parimad ndidised. Eristati naturaal- ja kujutavaid
eksponaatideks. Viimaste hulka kuulusid mitmesugused mudelid, maketid, maalid jmt.
Viljavalimise juhendid olid pikad ja pohjalikud. Téapselt oli ette kirjutatud hulk, mahud, gabariidid,

. . e . 55
vormistamisviis jmt. !

Ko66gi- ja juurvilja tuli sdilitada kolmekordses, sibulaid ja peete kahekordses koguses.”

% E. Otsman (Pirnu oblasti Viljandi Masina-Traktorijaama traktoribrigadir). Mehhanisaatorina Noukogude Eesti
poldudel, Tallinn, 1952, 1k 14. (Ilmus sarjas ,,P6llumajanduse eesrindlaste tdokogemusi”.)

>3 E. Otsman. Kiri Eesti Pdllumajandusmuuseumile 28.11.87. Viluste, 1987, L 3-3p.

>%6 (leliidulise pdllumajandusniituse Peakomitee maruste..., Ik 50—120.

>>7 Nii niiteks pidi teraviljavihkude iimbermddt olema 125150 cm ning see pidi olema seotud 2-3 cm laiuse paclaga
kolmest kohast. Tera- ja kaunviljad tuli valida kdige saagirikkamatelt kasukohtadelt, séltuvalt kultuurist 1-3 vihku.
Terade kogus soltus samuti sellest, mis viljaga tegemist, ulatudes 1648 kg-ni. Viljavihke ja sd6odakultuure tuli
desinfitseerituna sdilitada kohapeal kuni Moskva korralduseni nende drasaatmiseks.

%% Uleliidulise pdllumajandusniituse Peakomitee maruste..., Ik 62, 67.
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Suhkrupeetide sdilitamiseks tuli need hoida kastides kihtidena eelnevalt labikuumutatud liivas, mida
igakuiselt vahetati. Kindlustamaks eksponaatide sdilimist, hoiti iiht partiid Tallinnas (vo1 Moskvas),

%% Kartuleid tuli mugulate kasvamamineku viltimiseks jahutada hoidlates lume v&i

teist majandis.
jédga. Majanditel tuli eksponaatkartulite sdilitamiseks ehitada spetsiaalsed kiilmutusruumid, kus
tapselt tuli jalgida temperatuuri ja niiskusreziimi.’® Siilitamise eest vastutasid majandite juhatajad.
Nende instrueerimise ja abistamisega pidid tegelema pdllumajandusosakondade vastavalt koolitatud
spetsialistid, kelle tilesandeks oli siistemaatiline jirelvalve.”®' Eksponaate tuli Moskvasse vastavalt

juhendi nduetele. Igasugune, ka koige vidiksem korvalekadumine oli lubatav {iksnes ndituse

direktsiooni nousolekul.

Eksponaatide saatmisviisid olid erisugused. Kapsaid tuli nditeks saata isotermilistes
vagunites. Eriti hoolikalt tuli kiidelda puuvilju ja marju.’*® Juurvilja ja dunte transpordiks oli ette
ndhtud kindlad standardkastid, viljavihkude transpordiks tuli valmistada sobivates mddtudes
vineerist v0i laudadest kastid eksponentidel endil. Saatmisel tuli taarale kirjutada sihtjaam ning dra
mirkida, missugusele paviljonile on saadetis médratud. Vastavalt sellele, kas tegemist oli kiirelt
riknevate voi viheriknevate niidistega, oli 6 saatmisviisi.”®

Suurt rohku pandi ka vajaliku dokumentatsiooni vormistamisele, mis kohati vdttis
tilibiirokraatlikud mddtmed. Nii nditeks pidid iga teraviljavihu juurde kuuluma jargmised
dokumendid: 1) etikett, 2) seemne kvaliteedi inspektsiooni tunnistus, 3) &rakiri kiilvi tunnustamise
aktist, 3) taimekarantiini inspektsiooni sertifikaat (kahjurite ja haiguste puudumise kohta), 5)

iilevaatusakt enne naturaaleksponaadi vilja saatmist.”®*

Sama pohjalikult vdsitavad ja detailsed olid ka loomade viljavalimise, ettevalmistamise ja
niitusele saatmise juhised. Nagu taimede, nii tuli ka loomade puhul tuli valida kdige paremad, heas
toitumuses, korgetoodangulised ja hea kehachitusega tduloomad ja linnud.”® Nende viljavalimiseks
loodi 7-10 spetsialistist koosnevad ekspertkomisjonid, kuhu kuulusid pdllumajanduse-, sovhooside-
, liha- ja piimatddstuse ministeeriumi esindajad. Majandid, kelle loomad vilja valiti, tuli igakiilgselt

kindlustada veterinaarse ja zootehnilise abiga. Iga viljavalitud looma/linnu kohta tuli koostada zoo-

%9 Uleliidulise pdllumajandusniituse Peakomitee maruste..., Ik 62—63.

360 Samas, 1k 68—70.

36! Samas, 1k 87.

%62 Samas, lk 71, 74-75.

>3 Need olid jargmised: postisaadetised (kuni 500-600 km Moskvast), kaubapagas (reisikiirusega, sama vahemaa mis
eelmiselgi), vagunsaadetised eraldi mitte kiiresti riknevatele ja kiirestiriknevatele (viimased suunati Moskvas
raudteeharu kaudu kiillmhoonesse), suure kiirusega saadetised (véikesed kogused) ja lennusaadetised. Viimasega
saadeti kurke, lilli, puuvilju ja marju. — Samas, lk 92.

Etikett pidi sisaldama omakorda pdhjalikke andmeid: a) majandi tipne nimetus ja aadress, b) kultuuri ja sordi
nimetus ning saagiaasta, ¢) maatiiki pindala, saak ja kiilvikord (kust taim oli v3etud), d) pShilised agrotehnilised
votted (ka jaroviseerimise kasutamine). — Samas, 1k 88.

565 Samas, 1k 93.

564
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veterinaarne pass 4 eksemplaris. Loomadel pidid olema lisaks toutunnistused, hobuste puhul ka
joudluskatsete tdendid. Enne Moskvasse saatmist tuli loomad panna karantiini, hobused tuli
vabastada pollumajanduse ja transporttoddest, lubatud olid vaid kergemad veod. Niitusele
viljavalitud loomi tuli hoida teistest eraldi, neile tuli varuda parim s66t.”*° Loomade transpordiga
seotud kulud kuni Moskvani pidi kandma majand. Kaasa tuli panna so6t, allapanu,
hooldamisinventar, loomade saatjale pidi olema varustatud vajaliku rahasummaga. Ka loomade
pealelaadimissillad raudteevagunisse tuli valmistada majanditel endil.”®” Loomade/lindude saatjaks
tuli majandil kindlustada viihemalt 2 parimat tootajat talitajate hulgast.”® Vairtuslikumaid loomi
vOis saata iiksnes veterinaararst, -velsker voi zootehnik. Kui loom teel haigestus ja arsti kaasas
polnud, tuli jaamaiilema kaudu kutsuda 1dhim loomaarst. Kuumadel suvepdevadel soovitati vagunis

. . 569
sigu veega lile valada.

Tegelikkuses ei toimi kdik kaugeltki ideaalikohaselt. Oli juhtumeid, kus tingimustest ei
peetud kinni. Seda kinnitab NSV Liidu pdllumajandusministri P. Lobanovi ringkiri 1952. a

juulist®™, milles ta teatab niituse edasiliikkamisest jargmisse aastasse, kurtes iihtlasi, et vaatamata
vilja saadetud juhistele ei saabu eksponaadid Oigeaegselt. Rajoonide pdllumajandusosakondi

kohustati rakendama eriteadlasi, kes instrueeriks kolhoosnikke eksponaatide valikul.

Juhendites toodud nduetest ei peetud samuti kinni. 1955. a 20. mail saadetud ringkirjas®”’
kurdab UPN asedirektor N. Terentjev, et saadetud teraviljavihud pole diges mdddus, pole
sordipuhtad v0i on niisked, viljad on {ilekiipsenud voi haigustest kahjustatud, marjad sordile
ebatiilipilise kujuga voi1 muljuda saanud. Etteheiteid on ka pakenditele: need olid liiga suured, liiga
umbsed, saatmisel on kasutatud paberkotte, viinamarjad on kaetud saepuruga jms. Ka
dokumentatsioon jittis soovida: puudusid karantiini inspektsiooni sertifikaadid, etiketid, voi marge

etiketil, millises paviljonis eksponeerida.

Ka siilitustingimuste puhul esines nduete eiramist. Nii nditeks on 1953. a veebruaris

riigikontrolli minister E. Udras teinud MN esimehele Aleksei Miiiirisepale pohjaliku ettekande

2
1.

tosiste puuduste kohta eksponaatide hoidmise Kontrollimine oli 14bi viidud Tartu oblasti 3

rajoonis: Tartus, Jogeval ja Pdltsamaal.””

366 Uleliidulise pollumajandusndituse Peakomitee mééruste..., 1k 99, 114, 117.

367 Samas, Ik 118, 128-129, 131.

>6% pghjenduseks toodi, et nad pidid oskama anda niitusel selgitusi ekskursantidele.

> Samas, 122—-123. Loomad saadeti Moskvas Jaroslavli raudtee Beskudnikovo jaama.

7% ERA R-1-17-1202, L 33-34.

! Samas.

°"> ERA R-6-8-135a, L 6-10.

573 Jdgeva rajooni kolhoosid pidid vilja valima 672 kg viljateri ja 16 kg heinaseemet, tegelikult oli jdutud valida vaid
144 kg teri ja 3 kg seemet. Tartu oblasti pdllumajanduse peavalitsuse iilem K. Latserus aga oli teadlikult esitanud
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Etteheiteid sai ka pdllumajandusministeerium, kuna polnud suudetud tdita eksponaatide
kokkuveo plaani. 1953. a alguseks oli kogutud vaid 66 % teraviljast (rukkist?), 29 % kaerast, 37 %
s00gi- ja 17 % soodapeedist, 37 % s60gi- ja 20 % s6ddakaalikast. Varutud juurvili oli kokku toodud
ettendhtud tdhtajast hiljem, s66daporgand oli hoopis varumata. Kokku toodud vihkeksponaatidest
olid 78 % alamd&odulised, kOlbmatuks tunnistati 73 % so6danaerist, standardile ei vastanud ka
kolmandik kartulitest, mille mugulad olid liiga vdiksed, kolmandik s66giporgandist ning veerand
suhkrupeetidest. So0gipeetidest tunnistati kdlbmatuks (iile 300 kg). Kui majanditest kokkuveetud
viljade nduetele mittevastavust vois pohjendada kehva saagiaastaga, siis Tallinna Séde tn 13 maja
keldris olevad majanditest toodud juurviljad suisa riknesid. Ruumis puudus ventilatsioon,
temperatuur oli lubatust kdrgem, kartulid olid kaetud hallitusplekkidaga, naerid kasvama ldinud,
kolmandik porganditest mddanenud. Pdllumajandusministeeriumil puudus arvepidamine nii Pirita

teel kui ka Sade tdnaval hoitavate taimekasvatuseksponaatide kohta.

Ka niituse vihkeksponaatide osas polnud olukord kiiduvéért — Jogeva rajooni kolhoosides
olid 40 teraviljavihust riknenud ligi pooled, 22 heinavihust enam kui pooled, 15 teraviljavihku olid

kahjustanud linnud ja hiired, ihtekokku 16 segavilja- ja heinavihku olid hallitanud.

Suurndituse jaoks viljavalitud loomade seisukord oli samuti kaugel ideaalist. Nii nditeks
Tartu rajooni M. Hirma nimelises kolhoosis olid 2 UPN jaoks vilja valitud lehma koos teiste
loomadega iihise sdime juures. Kuna puudus allapanu, olid lehmade munakivist asemed virtsased.

Samuti olid néituseloomad teistest eraldamata Poltsamaa M. Lillevere nimelises kolhoosis.

Tekib kiisimus, miks ei viidud eksponaate kohe siigisel korraga Moskvasse, vaid siilitati
kohtadel. Selle pdhjuseks on toodud ruumipuudus. Nagu on teatanud oma kirjas UPN asedirektor
N. Terentjev Eesti NSV MN esimehele A. Miiiirisepale’”, oli Moskva kiilmhoones ruumi piiratult,
seepdrast tuli eksponaate saata vastavalt graafikule. Anti soovitusi hoida eksponaate kohapeal
hoolikalt pakituna. Soovitati ka varakult asuda kasvatama varast kartulit ja koogivilja UPN avamise

ajaks 1954. a.

Saatmisgraafikud oli nidhtavasti vajalikud hoiustamise reguleerimiseks sealsetes
kiilmhoonetes. Tdendoliselt pirast seda, kui mingi osa iihe liiduvabariigi/oblasti poolt saadetud
eksponaatidest oli realiseeritud, andi saatmiskorraldus jargmisele. Seda, et taoline siisteem vois
toimida, kinnitab ka ministrite ndukogu to6taja Eduard Leito kiri’”, milles teatatakse, et kui talveks

vdetakse Moskva UPN kiilmhoonesse hoiule 3000 kg naturaaleksponaate, siis kevadeks on neist

valeandmed: kontrollimisel selgus, et nii vilja kui heinaseemet oli tegelikult 4 korda vihem.
7 ERA R-6-8-135a, L 90.
> ERA R-1-17-1567, L 170.
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jérel vaid pool voi kolmandik. Kuna sellest kogusest ei jiatkunud véljapanekuks paviljonis, tuli
eksponaate suve jooksul juurde saata. Seepédrast soovitabki ta sdilitada eksponaate pigem Eestis

kohapeal.

Asjaolu, et ka Tallinnas esines eksponaatide kadu, kinnitab PPV juhtaja Arnold Talvoja
1953. a 17. oktoobri kiri, milles ta palub eraldada koosseisuline valvur Pirita endise néitusevéljaku
laohoonesse. Selles hoiti kokkutoodud taimeksponaate ning kuna seal tootasid vaid lepingulised

tootajad, oli valvur vajalik, et ,,ira hoida raiskamisi ja puudujaike*.’"

Naiituseeksponaatide kogumine Moskvasse jitkus aastast aastasse, hoolimata sellest, milline
oli pdllumajandusaasta. Ilmeka pildi annab sellest kirjavahetus MN ja eksponentide vahel. 1953.a

siigisel on MN asjadevalitseja asetditja E. Sikk saatnud laiali ringkirja’”’

kokku 50-le majandile ja
organisatsioonile meeldetuletusega eksponaatide kogumise kohta. Maaparanduse ja sookultuuri
instituudist on vastatud, et katsemajandi kartuli ja juurvilja saagid jiid madalaks, ega vasta UPN
tingimustele. Kehva saagi iile on kurtnud ka Véndra katsejaam — kevad oli kiilm ja kuiv, oras tirkas
hilja, mistdttu koristusaeg jai sedavdrd hiljaks, et pold ei kandnud ja vili tuli koristada kasitsi.””
Sordiaretaja-mitSuurinlane Albert Kurm aga on vastanud, et kevadised 66kiilmad hévitasid tema
aretatud dunapuude diepungad, vanad kultuursordid ei kandnud ja védhesedki siligisdunad on juba
realiseeritud.’” Ka loomade osas polnud rédmustavaid sdnumeid. 1953. a on Rapla rajooni Uue Elu
kolhoosis koostatud akt nditusele valitud suguemise kohta. Kuigi loom oli heas toitumuses,
ilmnesid tal kasvajad, mida tuli opereerida. Ka oli poegimisel stindinud surnud porsaid. Pdltsamaa
rajooni VoroSilovi-nimelises kolhoosis oli tekitanud suurt kahju epideemiline haigus, mistottu

. . . - e 580
suurem osa tiinestunud mérasid abortiseerus, osa varssu aga suri pérast siindimist.

Loomade hoidmistingimused Moskvas nditusel polnud kaugeltki nouetekohased. 1954. a
detsembris, pérast seda kui esimene sojajargne lleliiduline nditus oli 10ppenud, arutas vabariiklik

ekspertkomisjon, missuguseid pdllumajandusloomi ja linde saata jargmisele UPN-le.”*'

Eesti punast
tougu lehmi oli kavas saata Udeva ja Viisu sovhoosist. Viisu sovhoos aga polnud ndus enam
ndutaval hulgal loomi andma, kuna 1954. a UP-It olid eksponeeritud loomad saadetud tagasi haigete
ja kurnatutena: s66tmine oli olnud nork ning valesti olevat médratud ka piimade rasvasisaldust.
Sellest otsustati informeerida UPN Peakomiteed. Loomakasvatusinstituudi direktor Adolf Mélder

soovitas teavitada PK-d ka loomade zoo-veterinaarpasside viljavahetamisest, kuna need on

576 ERA R-6-8-135a, L 84.

577 ERA R-1-17-1006, L 8-9.
57 Samas, L 12, 42.

379 Samas, L 13.

580 Samas, L 84, 117.

81 ERA R-1-17-1094, L 83-84.
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ebasobivad oma liiga laialivalguvas sOnastuses.

Moskva plaanid ndudsid ka niisuguste pollumajanduskultuuride kasvatamist ja
eksponeerimist, mida kohalikud tingimused ei voimaldanud. Pérast Stalini surma vdimule tulnud
Nikita HrusStSov asus propageerima maisikasvatust. 1953. a EKP oktoobripleenumil teatas suunast
maisikasvatusele ka kohalik parteiliider Johannes (Ivan) Kibin.’® Maisikasvatust asuti

1.3 Korvale ei

propageerima ja kolhoosidele ning sovhoosidele peale suruma igal voimalikul viisi
tohtinud sellest jddda ka taoline propagandaasutus nagu iileliiduline nditus — maisi tuli

demonstreerida kdikides paviljonides.

Majanditest kokku kogutud eksponaadid, samuti eri kiitiste poolt saadetud tdostustooted
tuli saata Moskvasse tasuta. 1953. a siigisel on Mustvee rajooni EK(b)P 5. kongressi nimeline
kolhoos keeldunud Moskva néitusele sibulaid tasuta saatmast, mispeale rajooni pdllumajanduse ja
varumisvalitsuse juhataja L. Hansen on p66rdunud MN poole, et saada juhiseid eksponaatide kohta
makstava tasu osas.”®* Vastuses viidatakse NSVL MN mairusele nr 3942, 10. septembrist 1951. a,

mille kohaselt kolhoosid jt majandid peavad esitama eksponaadid tasuta.’®

Aeg-ajalt tuli siiski ette katseid, kus iileliidulisi otsuseid piiiiti vaidlustada. 1955. a siigisel
on MN aseesimees Aleksander Sokolov pddrdunud kirjaga NSVL Rahandusministeeriumi ja UPN
direktsiooni poole,” kus viitab eelmainitud madrusele nr 3942 , mille kohaselt eksponeeritud liha-
ja piimatoodete miiligist saadud raha kantakse pirast ndituse Ioppu iileliidulisse eelarvesse.
Sokolov tuletas meelde, et Eesti NSV on saatnud niitusele mérkimisviirse koguse toidukaupa,
ainuiiksi piimatooteid 80 000 rubla eest, seega pidanuks tema arvates miiiligist saadud raha kantama
vabariigi eelarvesse. Oma seisukohta pdhjendab ta asjaoluga, et UPN-l tddstustoodangut
eksponeerivad ettevotted polnud kinnitatud UPN kandidaatideks, seega ei esindanud nad oma
kaitist, vaid liiduvabariiki. Jérelikult tuli realiseeritud eksponaatidest saadud raha {iile kanda
vabariigile. Vastukirjades teatatakse viitega eelnimetatud méérusele, et mahavoetud eksponaadid
realiseeritakse kaubandusorganisatsioonide kaudu, vilja arvatud eri pakenduses konservid ja veinid,

ning et raha kantakse ikkagi tileliidulisele arvele. Liiduvabariigile hiivitati iiksnes eksponaatide

582
583

Eestimaa Kommunistliku Partei Keskkomitee organisatsiooniline..., 1k 223.

Ulenurme zootehnik J. Pullisaar on meenutanud, et sovhoosis kiilvati 1953. a maisi ruutpesitsi 3 ha suurusele
tugevalt véetatud maale. Saak kujunes heaks. Jirgmisel aastal kiilvati juba 6—7 hektarit, saak saadi rahuldav.
Moskvast kohale tulnud sovhooside minister aga veenis silokultuuri kasvatama 40-50 hektaril. Ministriga tuli
vaielda zootehnikul, kuna agronoom ei osanud piisavalt vene keelt. Vaatamata korduvatele noudmistele sovhoos
maisi kasvupinda siiski ei suurendanud. — J. Pullisaar. Milestusi Ulenurmelt 1951-1957, L 9-10.

% ERA R-1-17-1006, L 151.

385 Samas, L 150.

% ERA R-1-17-1202, L 1-2.
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kohaleveoga seotud kulutused.”™’

Missuguste kaubandusorganisatsioonide kaudu eksponaatidest toidukaup realiseeriti (kui see
tildse kaupluste kaudu realiseeriti!) pole tépselt teada. Kiill aga on teada, et Eesti NSV paviljonis
vélja pandud toostustoodang miitidi Moskva ldhedases MG4tistSi rajooni BolaSevski kiilapoes.
Paviljoni direktori poolt saadetud nimekirjas on pikk loetelu mitmesugustest riietest, aluspesust,
kangastest, tekkidest, jalatsitest, leludest jms koos toote nimetuse, artikli, hinna ja péritolu

mirkimisega (otkuda postupil).”*®

Ulevaate sellest, mil viisil toimus eksponaatide kogumine ja siilitamine Moskva niitusele
eelnevatel aastatel, annavad PM PPV tooplaanid. Jargnevalt lithike kokkuvdte sellest todst. 1951. a
kevadest suveni tegeleti lisaks eksponentide véljaselgitamisele ka eksponaatide kogumise ja
kokkuveoga majanditest Tallinnasse, kust need pidid saadetama edasi Moskvasse. Detsembrikuus
aga tegelesid propagandavalitsuse tootajad Arvid Miihle ja Johannes Raun kokkutoodud kartulite
ning juurviljade timberpakkimise, vihkeksponaatide eeskirjadekohase sidumise, transportkastide
valmistamise ning viljapanekute kohta kiiva dokumentatsiooni vormistamisega. UPN jaoks oli iile

vabariigi kohale toodud 7 tonni kartuleid ja juurvilja.”®

1952. a jitkusid taas t60d taimekasvatuseksponaatide kogumisel. Kuna oli selgeks saanud,
et nditust sel aastal ei avata, Moskva plaanid aga ndudsid jitkuvalt eksponaatide kogumist, anti
senisele organiseerimistoole tagurpidikdik — mai- ja juunikuus tegelesid ministeeriumitodtajad
Tallinna Kiilmhoones sdilitatavate juurviljade liiva seest vélja pakkimise ja nende tagastamisega
majanditele. Alles 18. juuniks 1dpetati UPN- le saadetavate tera- ja kaunviljade, heintaimede ning
lina vihkeksponaatide ettevalmistus, millest osa pérines kiill juba iilemoddunud saagist.

Oktoobrikuus PM poolt oli vihkeksponaatide korrastamiseks palgatud juba lisatédjdudu.>”

1953. aasta suvel toimus ministeeriumi  propagandaga seotud allasutuse t60 taas
kahesuunaliselt: organiseeriti eksponaatide ettevalmistamist nende saatmiseks Moskvasse ja
sellekohase dokumentatsiooni ettevalmistamist ning tihishoidlasse kogunenud vananenud (ja kiillap
ka pooleldi riknenud) pdllumajandussaaduste tagastamist. Detsembrikuus toimus eksponaatide

saatmine Moskvasse vastavalt plaanile, mis jitkus ka jargmisel aastal.”' Kokku saadeti Moskvasse

%7 ERA R-1-17-1202, L 3-4.

% ERA R-1-17-1094, L 46-63. Niiteks jalatseid oli nimekirjas 19 paari, eri metraaziga kangaid 46 nimetust,
minguasju 40. Lelude hinnad ulatusid 3 rublast kuni 31 rublani. Kdige kallimad olid nukud, eesti neidu kujutav
nukk maksis niiteks 9 rubla. Mitmel puhul on hindu kdrgemaks korrigeeritud, paraku ei selgu, kelle poolt.

% ERA R-6-8-48, L 5; ERA R-6-8-84, L 186.

590 Samas, L 132.

*! ERA R-6-8-115,L 12, 19, 28-29, 46.
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11 vagunit taimekasvatuseksponaate.™”

Moskvasse saadetav eksponaatide hulk tohutult suur. Kogumine ja kokkuvedu jitkus ka
jargmistel aastatel sama mahukalt.”> 1955. a juulis koostatud kontrollkomisjoni aktist selgub, et
1954. a saagist oli Tallinna kiilmhoonesse toodud 6256,9 kg kartulit ja juurvilja, millest Moskvasse
saadeti 5623,9 kg. Sellest tithine osa, 181 kg, tagastati majanditele ja 450 kg ( ligi pool tonni!) tuli

riknemise tottu lihtsalt maha kanda.>*

Uleliidulise pdllumajandusniituse ettevalmistamistdd oli aastaid kestev iiritus, milles raisati
nii inimt6djoudu kui pdllumajandustoodangut. Samal ajal kui kolhoosilautades loomad vaevlesid
toidupuuduses, lasti soddal rikneda pealinna ladudes. Niitus kujunes NoOukogude riigi
legitimeerimise ja kommunistliku partei propagandavahendiks, mille edu nimel pidid kannatama
nii inimesed kui loomad mitte ainult Eestis, vaid kiillap kdigis liiduvabariikides. Suured kogused
eksponaate, mis igal aastal impeeriumi pealinna viidi, tuli ra anda tasuta, mistottu iiritus kujunes
Moskva varustamise aktsiooniks. Loomade transport pea tuhande kilomeetri kaugusele ja selle
labiviimine suvisel todperioodil oli majanditele lisakoormuseks. Samuti nagu ka taimeksponaatide

(teravilja, puu- ja koodgivilja) kogumine ja iiletalve hoidmine.

4. 3. Uleliidulise pdllumajandusnaituse avamine

1954. aasta kevadeks oli 10puks selge, et Moskva suurnditus siigisel siiski avatakse. Oma 27. aprilli
kirjas teatab NSV Liidu podllumajandusministri asetditja V. Matskevit§ Eesti NSV

pdllumajandusminister Edgar Tonuristile, et UPN kandidaatide valik tuleks 1petada 15. maiks.™”

1954. a 8. mirtsil toimus Ministrite Noukogu poolt kokku kutsutud koosolek aseesimees A.
Sokolovi kabinetis. Otsustati 18plikult vilja valida UPN kandidaadid, kes pidid saama diguse

esineda Eesti NSV paviljonis.””® Kokkusaamise eesmirgiks oli mirgitud eksponentide nimekirja

%2 Kokku saadeti 700 viljavihku, 4400 kg kartuleid ja s6odajuurvilja, lisaks ka 1 vagunitiis ddrekive. 1953. a, seega
siis ndituse avamisele eelneva aasta saagist oli Tallinna iihishoidlasse toodud 273 teraviljavihku, 248 poldviljavihku,
13 000 kg kartulit ja s6ddateravilja ning 1 100 kg viljateri. Kogu eelmainitud organiseerimistddga olid seotud 2
propagandavalitsuse tdotajat, sorteerimisel ja timbertootamisel kiis tihishoidlas pidevalt abistamas 10 (!) tootajat. —
ERA R-6-8-137, L 28.

3 1954. a saagist tuli kolhoosidel saata 3700 kg kartuleid, 1325 kg soodapeete, 1000 kg kaalikaid, 875 kg naerist,
1000 kg suhkrupeete, 220 kg porgandit ja 295 kg kaalikaid. - ERA R-6-8-159, L 15.

** Samas.

** ERA R-6-8-143, L 54.

3% Koosolekul osalesid PM-st ministri asetiitja Mihhail Kozlov ja propagandavalitsuse iilem Arnold Talvoja ning
peazootehnik Elfriede Dolgopolova, sovhooside ministeeriumist ministri asetditja Minna Klement ja peazootehnik
Artemenko, EKP KK-st pollumajandusosakonna juhataja Kanter, riigi plaanikomiteest pdllumajandusosakonna
juhataja asetiitja Gofman (Hofman(n)?), MN asjadevalitsuse UPN ettevalmistamise sektori juhataja Eduard Leito
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tapsustamine. Oiguse esinemiseks Eesti NSV paviljonis ulatusliku viljapanekuga said 30 majandit,

organisatsiooni ja eesrindlast. Osa eksponente lisandus hiljemgi.”’

Silmapaistvate ja mitmekiilgselt arenenud majanditena on ajakirjanduses nimetatud Rapla
rajooni Uue Elu ja Tiiri rajooni Stalini- nimelist kolhoosi, seakasvatuse alal on esile tdstetud Rapla
rajooni Tee Kommunismile ja Kose rajooni Edu kolhoosi, linnukasvatuse alal Kose rajooni
Sotsialismi Tee kolhoosi ning Udeva ja Viisu sovhoose.””® Saavutustena oli mérgitud sotsialistliku
vabariigi edu loomakasvatuse alal, samas kui taimekasvatuse osas polnud aastast aastasse saadud
stabiilseid saake. Kartulikasvatuse alal aga ei leidunud iihtegi kolhoosi ega eesrindlast, kes oleks
vastanud ettendhtud tingimustele. Kartuli ja kodgivilja saagikuse tostmise iihe tdhtsama vahendina
asuti propageerima ruutpesitsi kasvatamise meetodit, mis pidi vOimaldama tdieliku

. . . .. 599
mehhaniseerituse nende kultuuride harimisel.

Lisaks varem viljavalitud peaeksponentidele ndudis NSVL Pdllumajandusministeerium
jatkuvalt iha uute niitusest osavitvate majandite, organisatsioonide ja iiksikisikute véljaselgitamist.
1954. a 13. mai seisuga oli UPN kandidaatideks nimetatud juba 44 majandist ja 330 eesrindlast,

kinnitamist ootas veel 146 kandidaati.®®

Eesti NSV paviljonis esinemise Oiguse said
peacksponendid, s.o kdige silmapaistvamad majandid ja eesrindlased, iilejdinud véljavalitud
ekspositsioonipinda ei saanud, vaid nad kanti vastavate saavutuste dramirkimisega paviljoni
auraamatutesse. Neid loeti kiill vordseteks teiste esinejatega auhindade jagamisel, kas ja kuidas see

601

aga tegelikkuses toimus, on selgusetu. Lisaks Eesti oma paviljonile esitati majandite

véiljapanekuid ka nditusevdljakul asuvate pollumajanduse eriharude, taimekasvatuse,

ning Eesti paviljoni asedirektor Anna Miljutina. — Samas, L 48.

Need olid jargmised: kolhoos Uus Elu Rapla rajoonist, Viisu sovhoos Paide rajoonist, Kehtna Kolhoosi Esimeeste
Ettevalmistamise Kool, Kose rajoon tervikuna, kolm kolhoosi Kose rajoonist: A. Zdanovi nimeline, J. Lauristini
nimeline ja Edu kolhoos, J. Stalini nimeline kolhoos Tiiri rajoonist, kolhoos Oiguse V@it Paide rajoonist , kolhoos
Tee Kommunismile Rapla rajoonist, Tori Hobusekasvandus, Jogeva Sordiaretusjaam, kalurikolhoos Noukogude
Partisan Parnu rajoonist, kolhoosi Tulevik karusloomakasvatuse farm Kingissepa rajoonist, K. Vorosilovi nimeline
kolhoos Elva rajoonist, J. Stalini nimeline kolhoosist P3lva rajoonist, J. Stalini nimeline kolhoos Paide rajoonist,
brigadir Valdna ja tema brigaad, brigadir Kiitson ja tema brigaad kolhoosist Punalipp Rapla rajoonist, Oidermaa
sovhoos Lihula rajoonist, brigaad V. Kingissepa nimelisest kolhoosist Tartu rajoonist, Neeme aiand Tallinnast, TA
puuviljakasvatuse sektori Polli filiaal Abja rajoonist, TA dekoratiivaianduse grupp Tallinnast, TA mullastiku
(uurimise) laboratoorium Tallinnast, selektsionddr-mitSuurinlane Jaan Raeda I. MitSurini nimelisest kolhoosist Harju
rajoonist, selektsionddr-mitSuurinlane Albert Kurm V. Lenini nimelisest kolhoosist Kilingi-Nomme rajoonist, Rapla
ja Tartu MTJ-d. — Samas, L 49-51.
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% Avatakse Uleliiduline P3llumajandusniitus — eesrindlaste saavutuste suuriilevaatus. — Sotsialistlik Pllumajandus,

1954, nr 5,1k 1.

J. Raun. Viime kiiresti ellu partei ja valitsuse programmi pdllumajanduse arendamisel. — Kalender-teatmik 1955,
Tallinn, 1954, 1k 209.

ERA fR-6-8-143, L 73-74. Peale eelloetletute oli ettevalmistamisel ehk siis pollumajandusministeeriumi jélgimise
ja kontrolli all veel 185 majandit ja 274 eesrindlast, sovhooside ministeeriumil vastavalt 6 ja 145. Uhtegi
néitusekandidaati polnud 39 rajooni seast vélja valitud 5 rajoonist.

81 B Leito. Laheneb 1951.a iileliiduline pdllumajandusnéitus. — Sotsialistlik P5llumajandus, 1951, nr 6, 1k 411-412.

599

600

101



loomakasvatuse, mehhaniseerimine ja elektrifitseerimise jt paviljonidesse.”

Niituse avamiseelsetest ettevalmistustdddest Moskvas annavad ettekujutust UPN
Peakomitee protokollid. 12. juunil 1954. a toimus Peakomitee koosolek, kus otsustati, et
kandidaatide valimine niitusele on pdhiosas ldppenud. Kokku oli osavdtjate nimekirja mérgitud
juba 1,634 miljonit niitusekandidaati. Paraku avastati, et ebaproportsionaalselt palju oli nende
hulgas koolidpilastest noori naturaliste (junnatd), kokku 23 600. Kuna nende paviljoni
ekspositsiooni eest kandis vastutust T. Ldssenko isiklikult (nagu ka Ukraina NSV paviljoni eest),
tegi peakomitee talle iilesandeks teha rangem valik — valida mitte 3—4 vaid 4-5 saavutusnditaja
pohjal. Peakomitee oli sunnitud tunnistama, et t66 paviljonide kujundamise osas oli ,,Adrmiselt
ebarahuldav’’.*” Graafikust olid oma viljapanckuga eriti maha jadnud Venemaa keskoblastite,

samuti veise- ja koerakasvatuse paviljonid ning kolhooside loomakasvatusfarmid.

Pohjuseks peeti NSV Liidu Kunstifondi ebarahuldavat t66d ja ndrka distsipliini kunstnik-
kujundajate hulgas. Direktor Nikolai Tsitsin isiklikult pidi tugevdama kontrolli kujundustdode iile,
kaevates kehva t60 osas nii Kunstifondi parteikomiteele kui Kunstnikele Liidule, lisaks ka
Ministrite  Noukogule ja riigikontrolli ministrile. Vene NSFV paviljoni direktor ja teiste
probleemsete paviljonide juhid said range hoiatuse, ndituste foto-osakonna ja laborite t66d asuti
kontrollima iga 2 péeva tagant, mahajddjatele suunati abiks t66joudu teistest paviljonidest,
kunstnike toodistsipliini karmistati sedavord, et koostati dOpdevagraafikud mitte ainult igale
paviljonile ja saalile, vaid ka stendile.™* 10. juuliks pidi 16petatama kdik ehitustodd, 15.juuliks
kujundust6dd ning 10-15 pdeva enne ndituse avamist pidi peakomitee 1dbi viima iiksikasjaliku

paviljonide kontrolli ja vastuvdtmise.**

1. juuli 1954. a UPN PK istungil arutati niituse avamisega seotud kiisimusi. Miérati
kindlaks, et kella 821 on avatud kdik paviljonid, ndituseviljak ise aga kuni 23-ni.®” Vastu tulles
kiilastajate soovile pikendati 15. septembrist paviljonide lahtiolekut tunni vorra, néituseviljaku oma
aga poole tunni vdrra.”” Viimase puhul vdis hilise sulgemise pdhjuseks olla selle territooriumil
tegutsevad restoran ja kohvikud. Kinnitati graafik, mille alusel pidid saabuma ekskursioonid {ile
kogu NSV Liidu. Liiduvabariikide jaoks koostati ekskursioonituusikute jaotuskava ning kogu
ndituse tutvustamiseks valiti vélja 1470 ekskursioonijuhti (1900 kandidaadi hulgast). Néituse
avamisele plaaniti kutsuda 33 000 kutsetega kiilalist, kellest pea poole ehk 15 000 moodustasid

92 Uleliiduline pdllumajandusnitus jitkab t66d. — Sotsialistlik Péllumajandus, 1955, nr 6, 1k 2.

605 ERA R-6-8-143, L 75-78.
604 Samas, L 78-80.

605 Samas, L 85-86.

69 Samas, L 88-89.

607 Samas, L 119.
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Moskvas tegutsevate ministeeriumide, ametkondade ja organisatsoonide to6tajad. 7000 kiilalist pidi
saabuma ekskursioonide koosseisus, 7000 NSV Liidu ja Vene NFSV pdllumajandusministeeriumi
ja sovhooside ministeeriumi ning selle siisteemi kuuluvate teadusliku uurimisasutuse kaudu, 3000
kutset jdeti ndituse peakomitee reservi. Vaid 1000 kohta oli reserveeritud kiilalistele eri regioonidest
( s mest) personaalse nimekirja alusel.®”® Eestis moodustati Moskvasse ndituse avamise
pidustustele sdoiduks 40 isikust koosnev delegatsioon, kellest 13 olid partei ja valitsuse litkkmed ning

muud nomenklatuuritéétajad.®”

Naéituse avamine toimus suure pidulikkusega pilihapéeval, 1. augustil 1954. a. Avakdne pidas
NSVL pdllumajandusminister ja niituse peakomitee esimees I. Benediktov ning direktor N.
Tsitsin.®'® Kohale oli saabunud rohkelt kiilastajaid, ei puudunud ka ,, suure hiina rahva“ ja ,,
kangelasliku Korea® esindajad. Rohkesti oli NSVL poliitilises mdjualas paiknevaid ritke —

611 Ppeale selle Moskvasse

rahvademokraatia maid, samuti iiksikuid kapitalistlikke riike.
akrediteeritud saatkondade ja mitmete linna ametkondade esindajaid. Samal pédeval toimus ka
Benediktovi pidulik vastuvott, millel olevat osalenud ka (véljavalitud?) kolhoosiesimehed,
kolhoosnikud, sovhoositdotajad ning niitusega ettevalmistamisega seotud inimesed — arhitektid,

ehitajad, kunstnikud, paviljonide esindajad.

Hiigelniitusel oli paviljonide funktsiondéride poolt koostatud triikkise andmetel 76 paviljoni
349 saaliga, milles kokku 3750 stendi ja iile 300 maali ning pannoo. Néituseperioodi jooksul viidi
1abi 3900 loengut, nditusesaalides esines iile 750 tooeesrindlase. Néitusel oli voimalik saada 94
erinevat vene- ja voorkeelset néditusejuhti ning 125 brosiiiiri ja monograafiat. Néitusekiilastajatel oli
voimalik tutvuda ka 160 liihifilmi ning 150 pdllumajandusliku sisuga kinoZzurnaaliga, lisaks ligi 200

diafilmiga.®'? Kiilastajaid teenindas iile 1900 ekskursioonijuhi ja t51gi.’"

%% ERA R-6-8-143, L 88-89.

89 Delegatsiooni kuulusid EKP KK esimees Leonid Lentsman, TA president Johan Eichfeld, UN presiidiumi sekretéir
August Kriindel, EKP KK pdllumajandusosakonna juhataja Fjodor Usanov, pdllumajandusminister Edgar Tnurist,
sovhoosideminister Aleksander Mette, ELKNU pdllumajandusosakonna juhataja L. Nael, EKP Orissaare
rajoonikomitee esimees A. Nielender, EKP Keila rajoonikomitee esimees Nikolai Turkestanov, Abja rajooni TK
esimees Ivan Kanzonin, Kose rajooni TK esimees Gustav Vorro ning ajalehe Rahva Hail toimetaja E. Laur.
Kolhoose esindas kokku 10 inimest: 3 esimeest, 1 peaagronoom, 1 brigadir ning 5 reakolhoosnikku — 3 liipsjat, 1
sea- ja 1 linnutalitaja; MTJ-dest oli samuti 10 todtajat: 2 direktorit, 1 peazootehnik, 1 peainsener, 1 brigadir, 2
kombainerit, 1 traktorist ja 1 masinist; sovhoosidest véljavalituid oli oluliselt vdhem: 1 direktor, 1 peaagronoom ja 1
loomatalitaja. Lisaks selle oli veel 2 katsejaama tdotajat, 1 karusloomafarmi juhataja ja 1 kiilandukogu esimees. —
ERA R-6-8-143, L 52-53.

Uleliidulise pdllumajandusniituse avamine. — Ohtuleht, 3. august 1954.

Delegatsioone oli saabunud Hiinast, Poolast, Saksa Demokraatlikust Vabariigist, Ungarist, Rumeeniast, Bulgaariast,
Albaaniast, Mongooliast, Soomest, Rootsist, Norrast, Kanadast, Austriast, [raanist, Islandilt, Etioopiast ja lisraelist.
Bcecoro3nas cenpckoxo3siicTBeHHast BeicTaBka 1954 roga. Mocksa, 1955.

Ebausutavalt kdlab samas toodud véide, et ndituselt vois kiilastaja saada ekskursioonijuhti mistahes maailma keeles.
— Loova t66 suurpdrane saavutus. — Sotsialistlik PSllumajandus, 1954, nr 8, 1k 23-24.
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4. 4. Eesti NSV paviljon Moskva naitusel

Eesti oma niitusepaviljoni ehituseni Moskvas 1940/1941. aastal ei joutud, kuid selle kavandamisele
asuti varsti pdrast sundkollektiviseerimist. Juba 28. martsil 1949 sdlmiti Eesti NSV PM ja MN
juures asuva Arhitektuurivalitsuse vahel leping niitusepaviljoni projekteerimiseks.®” Maikuus
esitas Arhitektuuri Projekteerimise ja Planeerimise Keskus paviljoni tehniline projekti, millele
10plik lahendus pidi valmima Moskvas, samuti nagu ka konstruktsioonide, sanitaartehnika jmt
eriprojekt.®’® 1949. a kevadel tutvustati maainimestele tulevast niitusepaleed. Talurahvalehes ilmus
selle kohta pikem artikkel koos joonisega.’’® Selles anti iilevaade ka Moskva niituseviljakul
toimuvast. Selgus, et palju téid oli veel pooleli, mitmedki niitusepaviljonid vajasid kapitaalset
iimberehitamist. Valgevene ja Ukraina uute niitusemajade rajamine oli kdimas, Eestile, Létile ja

Leedule alles eraldati maa-ala.

Seega oli ilmne, et aasta jooksul, ehk siis 1950. aastaks (algselt planeeritud avamisaeg)
loodetud hoonet piistitada ja sisustada, lisaks veel ekspositsiooni valmis seada, poleks joutud ka
parima tahtmise korral. Kiillap jaddi ajahdtta ka Moskvas, seepérast ilmus 3. juulil 1949. a NSVL
MN miirus nr 2960 ning UPN liikati edasi 1951. aastasse. (Eesti NSV ilmus samasisuline mérus
nr 4228 25. juulil.) Néituse edasiliikkamist pohjendati ebaméddrane niitusest ,,0savotu tingimuste
laiendamisega”.®'’ Koigilt maakondade TK-delt, sovhoosidelt, kolhoosidelt ja MTJ-delt nduti

jatkuvalt osavotjate véljavalimist lileliidulisele niitusele.

Erilist rohku hakati panema ka ekspositsiooni koostamiseks vajamineva materjali
kogumisele. UPN direktor oma 17. mai 1949. a kirjas PM-le on juhtinud tihelepanu vajadusele
alustada varakult fotografeerimist, et praagi korral jadks aega kordusiilesvitete jaoks. Nii olevat
niiteks 1939-1940. a UPN puhul juhtunud, et fotodel kujutati mehhaniseeritud viljapeksu oluliselt
suurema inimhulgaga kui tooprotsess tegelikult ndudnuks. Eriti hoolikalt kohustati pildistamistdid
jilgima nditusele viljavalitud kolhoosides. Fotografeerimise juures soovitati konsultantidena
pdllumajandusspetsialiste, agronoome ja zootehnikuid. Uhes varasemas kirjas oli soovitatud kaasata
koostdodle koiki fotograafiaga kokkupuutuvaid asutusi, alates ajalehtede ja ajakirjade toimetustest
kuni kinematograafia ministeeriumi, TASS-i ja ETA-ni vilja. Ulesvdtted tuli esitada AZPO-le, kust

need edastati Moskvasse UPN PK-le. Erilist rdhku tuli panna pdllumajanduseesrindlaste

¢ ERA R-6-8-34,L 19.

15 Samas, L 18.

616 0, Vilde. Noukogude Eesti paviljon iileliidulisele pdllumajandusniitusele. — Talurahvaleht, 26. mai 1949. (O. Vilde
oli projekteerimisasutuse ,,Estonprojekt” projekteerija.) — ERA R-1665-1-153, L 10.

817 ERA R-6-1-32, L 177.
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kujutamisele. Onnestunud negatiivide eest maksti histi, 50 rubla tiikist.’'®

Naéitusepaviljoni ekspositsioonis pidas pdllumajandusministri asetditja A. Mée vajalikuks
panna pohirdhk loomakasvatuse kujutamisele. Oma 1949. a 3. mairtsi kirjas Eesti NSV
Arhitektuurivalitsusele teeb ta ettepaneku l&htuda hoone arhitektuurses  kujunduses ja
ruumijaotuses pohimottest, et kdige enam pédseksid mojule loomakasvatuse eksponaadid. Tdsi,
siiski mitte loomakasvatussaadused, mida oleks raske eksponeerida, vaid tabelid ja diagrammid.®"
Naéitus pidi koosnema  iild- ja eriosast. Esimene pidi sisaldama {ilevaadet vabariigi
majanduspoliitilistest nditajatest, teine késitlema pdllumajanduse eri tahke, nagu looma- ja
taimekasvatus, maaparandus, mehhaniseerimine ja elektrifitseerimine ning teaduslikud

uurimisasutused.

Viljapanekute temaatilise plaani projekti  jdrgi pidi nditus oma sisult kujunema (ja
kujuneski) noukogude korra saavutusi ilistavaks tabelite-diagrammide-tekstide-fotode
demonstratsiooniks, mida tdiendasid maalipannood, pdllumajandussaadused ning tddstustooteid
(tekstiilitooted, konservid jmt). Néitusele oli planeeritud 4 osakonda: 1) {ildosakond, milles esitati
pollumajanduse areng enne 1940. aastat, faSistide poolt tekitatud kahjud ning ndukoguliku
kollektiviseerimise edusammud; 2) II osakond, milles véljapanek oli piihendatud parimatele
kolhoosidele-sovhoosidele ning tddeesrindlastele; 3) III osakond, mis eksponeeris sotsialistliku t66
kangelaste, s.0o ,eesti rahva parimate tlitarde ja poegade’” ning mitSuurinlaste-novaatorite
toosaavutusi; 4) IV osakonnas eksponeeriti maaparandusteemalist véljapanekut ja
,,maaparandustoode hiiglaslikku plaani’’ suure, Eesti pinnaolusid kujutava reljeefkaardi abil.**°
Kuna koigi kollektiivmajandite ja nende tootajate saavutused poleks mahtunud
ekspositsiooniruumidesse, oli nende jaoks sisse seatud erialbum, kuhu mérgiti parimate nimed,
fotod ja toosaavutused. Kindlasti pidid pollumajanduse kollektiviseerimist kisitlevad fotomontaazid
ja diagrammid kujutama loomakasvatuse produktiivsuse ja taimekasvatuses saagikuse tdusu

kolhoosides ning tdestama kolhooside paremust vorreldes tliksiktalupidamistega.

Balti vabariikidele eraldati niituse maa-ala UPN peapaviljoni liheduses. Kujult ja
ehitusmassidelt olid Eesti ja Leedu paviljon sarnased (T-tdhe kujulised), nende vahel paiknes Lati
paviljoni kujult lithem ja laiem ristkiilik.”*' Kolme paviljoni vahele oli planeeritud paeplaatidega
sillutatud plats purskkaevuga. Eesti paviljonil oli kolm arhitekti: Harald Arman, Peeter Tarvas ja

August Volberg. Moskva-poolseks konsultandiks oli arhitekt Meltsakov. Hoone koosnes pea- ja

o' ERA R-6-1-32, L 180-181.

1% ERA R-6-8-34, L 128-129

620 Samas, L 131133

62! Eesti paviljoni kubatuur oli 5000 m?*, hoone pikkus oli 33,5, laius 17 ja kdrgus 12 m. — O. Vilde. Ndukogude Eesti
paviljon iileliidulisele pollumajandusnéitusele. — Talurahvaleht, 26. mai 1949.
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korvalsaalidest. ~ Seinte  kaunistamiseks  olid  algselt planeeritud  majoolikatehnikas
rahvusornamendid, peasaali oli kavas paigutada J. Stalini suuremddtmeline kuju mosaiiktehnikas
seinamaali taustal. Seinte kaunistuseks pidi tulema teisigi monumentaalmaale, seinanis$Sidesse aga
skulptuure. Hoonekorpuse peasaali vilisseinad oli plaanis katta dolomiidiga, néitusesaali seinad
krohvida. Vilisseinte kaunistuseks olid bareljeefid, ustel ja akendel kunstsepisest detailid ja

pronksilustused. %

Juba 1951. aastal on Eesti NSV MN UPN ettevalmistamise sektori juhataja Eduard Leito
miérkinud, et paviljonis on kisil sisemised ja vilimised viimistlust66d.”” Selle tegevuse
illustreerimiseks on lisatud foto, mis kujutab kunstnik Albert Eskelist iiht paviljoni bareljeefi
1opetamas. Paraku selgub PM PPV todaruannetest, et 1952. aastal, ehk siis aasta pérast artikli
ilmumist, on saadetud Moskvasse vagunitiis (40 tonni) ehituskive niitusepaviljoni tarvis.®** Jaib
mulje, et MN ndituse ettevalmistamise eest vastutav korgem ametnik on kirjutanud artikli
propagandistliku tellimustdona, innustamaks kolhoosnikke néituse ettevalmistustdodega kiirustama.
Viimistlustdid ei saanud mingil juhul teha enne paviljoni seinte kerkimist. Triikitud paviljonifoto on
aga tegelikult reproduktsioon niitusepaviljoni eskiisprojektist.’” Lugeja saab teada, et kdik
paviljoni ehitamiseks vajalikud detailid valmistatakse vabariigi parimates toOstusettevitetes ja

kunstitoodete kombinaadis.

1949. a 27. detsembril voeti vastu partei ja valitsuse lhisméddrus nr 43, mis késitles
ettevalmistustodde organiseerimist ja ENSV  osavottu 1951. a UPN-st.®”® Selleks, et
ettevalmistustod oleks mitmekiilgne, loodi paviljoni metoodiline ndukogu, kuhu kuulusid EK(b) P
KK sekretir Johannes Kébin, akadeemik-sekretir Oskar Sepre, TA pdllumajandusinstituudi direktor
Richard Toomre, EK(b)P KK pdllumajandusosakonna juhataja Aleksander Sokolov, PM
pollumajanduse ja varumisgrupi juht Antonov, MN j.a Arhitektuurivalitsuse juht Harald Arman ja

Riigiplaani ENSV osakonna juhataja Jevgenia Laanela.®*’

Juba 1949. a alustati ka paviljoni temaatilise plaani koostamisega. EK(b)P KK 24. augusti
1950. a biirool voeti vastu otsus plaani I0plikuks kinnitamiseks Iuua 10-liikmeline

redaktsioonikomisjon, mille esimeheks oli MN aseesimees A. Sokolov.®*® Paviljoni temaatilise

6220, Vilde. Néukogude Eesti paviljon iileliidulisele pdllumajandusniitusele. — Talurahvaleht, 26. mai 1949.

623 E. Leito. Liheneb 1951. a iileliiduline pdllumajandusniitus. — Sotsialistlik PSllumajandus, 1951, nr 6, Ik 408.

%* ERA R-6-8-137,L 28.

05 E. Leito. Liheneb 1951. a iileliiduline pdllumajandusnditus, lk 407; P. Tarvase paviljoni eskiisprojekti
originaaljoonised paiknevad Eesti Arhitektuurimuuseumis. — EAM 3-4-16-20.

620 ERAF 1-4-851, L 184-187.

627 Samas, L 186.

28 ERAF 1-4-997, L 252.
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plaani tekst valmis kokku 271 lehekiiljel.®”® Ekspositsioonis oli 10 pdhi- ja 51 alateemat.
Pollumajanduslikud teemad olid késitletud ajastuomaselt ideoloogilises kontekstis: sotsialistliku
maaviljeluskultuuri tdus, stalinlik melioratsiooniplaan looduse timberkujundamisel jms. Paviljoni
plaani juures oli redaktsioonikomisjon vaeva nidinud ideoloogiliselt vildakate tekstikohtade
iilesleidmisega. Néiteks on juhitud tdhelepanu asjaolule, et vordlevates andmetes oli 1940. a kartuli
saagikus korgem kui sotsialistlikus voistluses voistlevates iihismajandites. Lause, milles véideti, et
Eestis oli enne ndukogude vdoimu kehtestamist elektrifitseeritud 6 % talunditest, oli hoopis maha

tommatud. Parandusi esines tekstis mujalgi.630

Paviljoni sisekujundustodde ning ekspositsiooni kujundusega hakkas tegelema selleks
loodud UPN ettevalmistamise kaastdd komisjon. See loodi MN 1951. a 22. detsembri méirusega nr
1062.%" Komisjon oli 9-liikmeline, sellesse kuulus Kunstnike Liidu, Arhitektuuri- ja Kunstide
valitsuse esindajaid ja pollumajanduse eriteadlasi. Ka selle komisjoni esimeheks oli A. Sokolov.

Igale liikkmele kinnitati vastav pollumajandusharu ja konkreetsed stendid.

Eesti paviljoni projekteerimine ja ehitamine kestis kokku 5 aastat, 1950-1954.%% 1951. 17.
septembriks oli valminud 10plik projekt, mida arutati MN esimehe asetditja Sokolovi juures kokku
kutsutud koosolekul. Uldjoontes kiideti plaan heaks. Alles 1953. a jouti ndituse tekstilise osani.®”
Niitusepaviljoni kujundustoddeks oli planeeritud 1200 000 rubla. (Nende mahust annab iilevaate
lisa 10). Sisemiste kujundustoodega tegelesid nii ekspositsiooni kujundajad, kunstnike brigaadid,
ornamendi valiku konsultandid jne. Maalipannoode brigaadi kuulusid kunstnikud Priidu Aavik,
Evald Okas, Lepo Mikko (Mikk), Richard Sagrits, Elmar Kits, Richard Uutma, Alo Hoidre, Ott
Raunam. Skulptorite brigaad tegeles fassaadidekoori kavandamisega (Garibaldi Pommer, Albert

634

Eskel, Kalju Reitel jt) ning interjodrireljeefidega (Tartu skulptorid).”” Ekspositsiooni kujundajateks

olid Bruno Tomberg, Maimu Plees ja Maia Oselein-Laul. Nende brigadiriks oli méiératud Friedrich

Leht."* Paviljoni peakunstnikuks médrati 1950. a augustis Feliks Valdvere, kuid seoses

636

haigestumisega vabastati ta ametikohalt,”” uueks peakunstnikuks sai tagalakunstnik Priidu Aavik.

29 ERA R-1-17-755

%0 Samas, L 60, 85, 222-223.

%! ERA R-1665-1-153, L 99.

%2 ERA R-1665-1-133, 153, 203, 231.

633 ERA R-1665-1-153, L 70; K. Kodres. Ruumi ja vormi ideologiseerimine. — Eesti XX sajandi ruum. Niitus
Rotermanni soolalaos 17.12.1999 — 6.02.2000, Tallinn 1999, 1k 135.

%% ERA R-1665-1-153, L 3-6.

05 ERA R-1665-1-153, L 1, 6; R-1665-1-203, L 30.

66 ERA R-1665-1-153, L 3, 40. Bruno Tombergi milestuste jérgi oli enne seda, kui P. Aavik paviljoni peakunstnikuks
sai selles ametis ka Friedrich Leht, tarbekunstiinstituudi direktor, kes oli kiill parteiliselt ustav, kui kunstnikuna
keskpérane. Selle kinnituseks on Tomberg on sdilitanud moned tema paviljoni sisekujunduskavandid. Peakunstnike
pideva vahetumise pdhjuseks pidas B. Tomberg seda, et Moskva ndudmisi ei suudetud tdita. Ka temale endale kui
,,eestiaegse kooliga” dppedudude (Kuusik, Velbri, Volberg jt) juures dppinud noorele kunstnikule oli ddrmiselt
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Skulptorite kée all pidid valmima ka Stalini preemia laureaatide, sordiaretajate Mihkel Pilli
ja Julius Aamissepa ning sotsialistliku t66 kangelaste Karl Isaku, Hilda Kruusalu, Ivan Paukku ja
Elsa Blumenfeldti portreebiistid.®*’ Nende kujutamine jéeti hiljem &ra, piirduti vaid fotodega
stendidel.”® Paviljoni esimesse, ehk peasaali pidi aga tulema ka J. Stalini kuju. Kolme meetri
korguse skulptuuri autoriks oli algselt planeeritud Leningradi kunstnik PinstSuk (Stalini preemia
laureaat), kuid kuna see jii tema poolt loomata, otsustati, et skulptuuri kavandavad ja teostavad
eesti kunstnikud. Valmima pidi see 1952. a aprilliks, teostajateks méirati brigaad koosseisus Enn
Roos (brigadir), Johannes Hirv ja Olav Manni.** Kui veel 1952. a augustis olid eelarves suure
diktaatori skulptuurile ettendhtud mirkimisvairne summa, siis uues eelarves, mis koostatud pérast
tema surma, oli see mdistagi kadunud. (Vt lisa 10.) Kulutusi skulptuuridele oli tildse vihendatud

: ~ 640
enam kui poole vorra.

Teostamata jdi algselt paviljoni kavandatud 76, 5 m? suurune laemaal ,,Kolhoosipidu” ja

,,Kolhoosnike delegatsioon iileliidulisel p(~)llumajandusnéiitusel”‘641

Kiill aga valmis 42 ruutmeetri
suurune hiigelmaal ,, Laulupidu ehk onnelik Eesti’’ (autorid E. Okas, E. Kits), mis paiknes paviljoni
sissejuhatavas saalis. Ulejdinud maalid kujutasid ekspositsioonistendi osa, paiknedes iilal tekstide
ja fotode kohal kartu$Sraamis. Esimeses (sissejuhatavas) saalis paiknes ndukogude voimu vdite
kujutav pannoo ,, V. Kingisepp kdnet pidamas 1917.a Tallinnas’’(autoriks Ivan Makarenko), Eesti
NSV pollumajanduse arengut kujutaval stendil troonis maal ,,Esimene vagu’ (Richrd Sagrits,
Valdemar Vili, Viktor Karrus), kultuurielu kujutaval ,,Sanatoorne puhkus’’ (Ants Viidalepp, Ilmar
Kimm), ning t6dstuse saavutusi ,, Pdlevkivi todstus’ (Kaljo Polli, Harri Pudersell). Maaparanduse
edusamme kujutav maal ,,Kari kultuurkarjamaal’’ (R. Sagrits, L. Mikko, V. Karrus) paiknes
viikeses saalis.*** Niitusepaviljoni tildkujunduses kasutati rohkesti rahvusornamentikat, vestibiiili
sambad kujundati marmoriga, rohkesti oli stukkdekoori.®* Eesti paviljoni kujutati ka UPN

paviljonide arhitektuuri tutvustavas erialbumis.***

Paviljoni iildkubatuur kujunes esialgselt plaanitu 5000 m* asemel suuremaks, seda oli kokku

8000 m?, pdrandapinda oli 700 m?. ja ekspositsioonipinda 1630 m?. Saalid jagunesid vastavalt

vastumeelt alluda Moskva diktatuurile ja teha ,,taolist bluffi”. — Vestlus B. Tombergiga 05.04.07 Tallinnas.
67 ERA R-1-17-891, L 18-19; ERA R-1665-153, L 29.
6% K. Kodres. Ruumi ja vormi ideologiseerimine, Ik 138.
% ERA R-1665-1, L 43,49, 91.
#0 ERA R-6-8-116,L 1.
*! ERA R 1665-1-153, L 55.
2 ERA R-1665-153, L 65, 72; Eesti paviljon 1954.a pdllumajandusniitusel. Fotoalbum. EPM P 358: 1-64, fotod nr 7—
8,10, 12,4445, 53.
Paviljoni stiililise analiilisi kohta vt veel: M. Eller. Ehitusplastikast ja Noukogude Eesti ehitusplastika arengust
aastail 1940—1962. — ENSV Teaduste Akadeemia toimetised. Kd XIII. Uhiskonnateaduste seeria, 1964, nr 2, 1k 117—
129; M. Kalm. Eesti 20. sajandi arhitektuur. Tallinn, 2001, 1k 256-258.
Bcecoro3Has cenbckoxo3siiicTBeHHast BbIcTaBKa. [1aBriiboHbI 1 coopyxeHus. Mocksa, 1954, 1k 89-91.

643

644
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sissejuhatav (esimene), keskmine ja viike saal.®*’

Sissejuhatavas saalis oli 4 stendi, mis olid piihendatud revolutsioonilisele vditlusele,
sotsialistliku t66 saavutustele, pollumajanduse sotsialistlikule timberkorraldusele ning kultuuri
oitsengule. Poorleval vitriinil eksponeeriti massitarbetooteid — siidi-, villa- ja puuvillakangaid,
jalatseid, nahktooteid, koogindusid, klaasvitriinides tselluloosi-, paberi- ja ehitusmaterjalide
toostuse toodangut. Kultuurielu kujutava stendi juures oli eksponeeritud triikiseid ning

rahvaloomingu esemeid: nahkehistdid, tikandeid, kootud esemeid, nikerdustooteid jmt.**°

Keskmine saal oli korgete akendega valgusrohke sammassaal, mille ekspositsioon oli
ptihendatud pdllumajanduse eriharudele, nagu piimakarjakasvatus, mehhaniseerimine jne. Lisaks
stendidele oli seal eksponeeritud rohkesti teraviljavihke, juurvilju ja kartuleid. Keset saali oli
vitriinides-kiilmikutes vélja pandud piima-ja lihatodstuse toodangut, saali otsaseinal aga 20 m?
suurune, klaasist, seest valgustatud majandusharude kaart (,,0konoomiline kaart”), mis kujutas
pollumajanduse, pdllumajandussaadusi tootleva tdoostuse, kalanduse ja metsamajanduse arengut.

Kaardi juures oli nupp, millele vajutades oli vdimalik kuulata teemakohast diktoriteksti.**’

Kolmandas ehk viikeses saalis tutvustati saavutusi sea-, linnu-, hobuse- ja
karusloomakasvatuses, maaparanduses ja metsamajanduses.®*® Paviljoni eksterjoori, sisekujunduse

ja ekspositsiooni fotodest koostati album, mida anti vilja vaid 10 eksemplari.®*’

Naturaaleksponaate tuli vahetada iga 5—6, marju lausa 1-2 pdeva tagant, seetdttu saadeti igal
néddalal lennukiga Tallinnast Moskvasse jérjekordne partii puu- ja juurvilju. Ettekujutuse saamiseks
ithekorraga paviljonis viljapandavatest pollumajandussaadustest annab kiri, milles paviljoni
direktor A. Vaha palub 1954. a saata 31. juuliks, s.o iiks pdev enne ndituse avamist paviljoni
ekspositsiooni kujundamiseks. Selleks ldks vaja 800 kg kartuleid, 500 kg juurvilju, 20 kg kurke, 10
kg porgandeid, 30 kg kapsast, 50 kg sibulaid, 60 kg dunu, 10 kg karusmarju, 10 kg musti sdstraid,

650

10 kg kirsse, 150 muna ja 60 potilille.”” Vihkeksponaadid ja terad saadeti Moskvasse raudteed

mooda Beskudnikovo jaama, kus edaspidi tegeles sellega UPN eksponaatide osakond.®!

645
646

Uleliiduline pdllumajandusniitus. Eesti NSV paviljon. Raamat-juht. Moskva, 1954, Ik 5.

Samas.

647 Samas, 1k 11.

% Samas, lk 33-34.

649 Neist 2 tiikki sai Ministrite Noukogu (ithe sai A. Sokolov). Album anti ka EKP KK-le (J. Kibinile), ENSV
Ulemndukogule, Teaduste akadeemiale, ENSV Moskva esindusele ja UPN ENSV paviljonile, pdllumajanduse- ja
sovhooside ministeeriumile ning vabariiklikule keskraamatukogule. — ERA R-1-17-1202, L 21. Kahte albumit
sdilitatakse pollumajandusmuuseumis ja ajaloomuuseumis. — EPM Fp : 1-64; EAM F 4738.

ERA R-6-8-143, L 92. Taimekasvatuseksponaatidest oli juba varem kohale saadetud 105 nisuvihku ja 500 kg teri,
40 rukkivihku ja 200 kg teri, otra vihkudena 50 tiikki ja teradena 300 kg, kaera vastavalt 65 ja 300, segavilja 60 ja
125. Hernest (nii toidu- kui s66da-) saadeti vihkudes kokku 50, terades 3000 ja kauntena 1500 kg. — Samas, L 8.

%! ERA R-6-8-159, L 1.

650
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Naéituse paviljonis jiatkus ekspositsiooni pidev tdiendamine ka jargmistel aastatel. Monedel
andmetel olevat 1955. a paviljoni ekspositsiooni uuendamiseks kavandatud summa kiiiindinud
350 000 rublani.®®* Kaaluti koguni sissejuhatavas saalis ,, Laulupeo’” pannoo asendamist

loomakasvatusteemalisega.®

Teises saalis kavatseti eksponeerida kultuurkoplite maketti,
kolmandas pidi ekspositsioon iimber korraldatama suurema rohuasetusega linnukasvatusele,
vihendades hobusekasvatuse demonstreerimise mahtu. Lambakasvatuse tutvustamine soovitati aga
tildse dra jatta. Senisest enam pidi rohutama kartulikasvatust, kuna néitust kiilastanud kolhoosnikud
olevat kurtnud, et see tdhtis so0da- ja toidukultuur olevat jaénud vorreldes Ounte ja
puuviljakonservidega liialt tagaplaanile. Kaalumisele vdeti ka kiisimus paviljoni kummiporanda
asendamisest mone teise kattematerjaliga, et viltida vinget haisu ruumides. Haisu vdis pohjustada

654

ka ndituse rikkildinud kiilmkapp. Eksponentide tutvustamiseks koostati vene- ja eestikeelseid

triikised, mida jagati niitusepaviljonis. Taoliste materjalide koostamisega tegeles PPV, makstes

koguni 1000 rubla autoripoognast.®>

Juba 1949. a 25. mail oli EK(b)P KK biirool arutluse all kiisimus, keda maérata paviljoni

656

direktoriks. 8. juunil kinnitati direktoriks partei pollumajandusosakonna ettepanekul Vladimir

57 Direktori ametikohal oli ta vihem kui

Kosar, TA Mehhaniseerimise instituudi sektorijuhataja.
aasta. Toendoliselt vastuolude tottu MN esimehe asetditja Nikolai Puusepaga, vabastati ta partei KK
biiroo otsusega 13. mail 1950.°® Paviljoni uueks direktoriks mérati Aleksander Kriisental. Tema
vastutusele langes paviljoni iilesehitamise ja ekspositsiooni korraldamise pohiraskus selle loomise
esimestel aastatel. 1953. a 24. juunil aga vabastati ta t60lt, pohjuseks suutmatus paviljoni
ettevalmistustoode korraldamise ja juhtimisega toime tulla ning podllumajandusliku erihariduse
puudumine.®® Paviljoni uueks direktoriteks sai endine pdllumajandusminister Artur Vaha, kes jii
sellele ametikohal aastateks 1953-1956.° Jargnevalt olid paviljoni direktoriteks Eesti NSV

Loomakasvatuse ja Veterinaaria Instituudi td6taja ning endine Tartu Néaidissovhoosi direktor Jaan

Parts (1956-1958) ja Vaekiila Pdllumajanduse Mehhaniseerimise Tehnikumi direktor Gustav

2 EAA 5508-3-264, L 1. M. Marguse ettekanne Eesti Loodusuurijate Seltsis 1955. aastal.

63 ERA R-6-8-159, L 3.

6% Samas, L 3-5. Seda, et paviljoni kiilmkapp sageli rikki liks, on kinnitanud ka Bruno Tomberg. Ta meenutas
juhtumit, kus paviljoni kiilmutusseadmetega vitriin oli parast 66sel toimunud elektrikatkestust ujunud sulavdis.
Koos paviljoni direktor A. Vahaga olevat todtajad void lumelabidatega vilja tostnud. — Vestlus B. Tombergiga
05.04.07.

653 Samas, L 2.

¢ ERAF 1-4-756, L 71.

7 Samas, L 162.

6% ERAF 1-4-953, L 179. Otsuses on margitud, et V. Kosari ainuisikulise vabastamisega rikkus N. Puusep EK(b)P KK
nomenklatuuritddtajate vabastamise korda.

6% ERAF 1-4-1536, L 43; ERA R-1-17-994, L 21.

660 pgllumajandusminister oli A. Vaha 1949. a aprillist kuni 1951. a jaanuari keskpaigani. — Eestimaa Kommunistliku
Partei organisatsiooniline..., Ik 644.
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Konsar (1958-1963). Alates 1950. a 5. septembrist médrati paviljoni peametoodikuks Jevgenia
Laanela, endine riikliku plaanikomitee td6taja. UPN juhtkonna poolt kinnitati tema
personaalpalgaks 2000, mis oli kdrgem kui direktoril.®®' 1954. a kinnitati peametoodikuks Anna

Miljutina.®®

1963. a kui Uleliiduline Rahvamajandussaavutuste Niitusel kaotati vabariiklikud paviljonid
ning ekspositsioon koostati eri teadus- ja tootmisalade tutvustamise pohimdttel, muudeti Eesti NSV

paviljon bioloogiateaduse saavutusi tutvustavaks keskuseks.*®

4. 5. Ekskursioonide korraldamisest uleliidulisele naitusele

Ekskursioonide korraldamine oli iiks ndukoguliku agraarpropaganda vorme. Neid korraldati
ndituse kiilastamise eesmadrgil Moskvasse rohkesti. Ekskursioonid vdimaldasid kolhoosnikke ja
sovhoositdotajaid end vilja rebida igapdevast to0rutiinist, nii monelegi maatdotajale tihendas see
miljonilinna esmakordset kiilastamist. Niiteks on endine pdllumajandustodtaja Elle Reeder
meenutanud, et sai UPN kiilastamiseks tuusiku ETKVL Pdltsamaa Pdllumajandussaaduste
Kombinaadilt. Ta on meenutanud: Mulle vdga meeldis organiseeritult kiilastada liiduvabariikide
paviljone ja kogu nditust. Sain mdnesuguse Ulevaate kogu NSV Liidust. Sain ka uusi ideid

edaspidiste naituste korraldamiseks.*®

Ekskursioonid olid vahendiks ka vabariigi parimate majanditega tutvumisel. Selleks koostati
ministeeriumi poolt lausa majandite soovitusnimestikud.®”® Taolised &ppeekskursioonid ei
sisaldanud endas meelelahutuslikku elementi, vaid kujutasid iiht pdllumajanduspropaganda vormi:
ndituse kiilastajatel oli kohustus tutvustada naabermajandis vOi suurlinnas ndhtut oma
kodukolhoosis. Vahel ka ajalehes. Sageli koostati pressis avaldatud tekst kellegi teise (ajakirjaniku,
parteisekretéri jt) poolt. Selle sisuks oli mdistagi jutt uute tookogemuste praktikasse juurutamisest,

millega kaasnes ndukoguliku elulaadi kiitmine ning endise riigikorra halvustamine.

Ekskursioone hakati korraldama peatselt pidrast UPN avamist. Kuna Moskva
nditusekompleks oli dédretult suur ning véljapanekud ise iilekuhjatud koikvdimalike andmete,

tabelite ja diagrammidega, peeti UPN Peakomitee poolt vajalikuks spetsialiseeritud

1 ERA R-1-17-628, L 9. Paviljoni direktori A. Kriisentali palk oli viiksem — 1700 rubla. — Samas, L 2.

82 A. Treumuth. Eesti pdllumehed Moskva viljaniitusel. — Maaleht, 8. aprill 2004. Vt. messide lisaleht samas. (Artikli
autor on eksinud Artur Vaha eesnimega, mida on hiljem kéesoleva t66 autorile ka tunnistanud).

563 M. Hint. Mustade meeste koikud laiutavad sputnikute kohal. — Postimees, 14. juuni 1998.

664 E. Reeder. Kiri autorile 15.03.07 P3ltsamaalt. (Autori valduses)

%3 Juhis podllumajanduslike ekskursioonide korraldamiseks ja ENSV P&llumajandusministeeriumi poolt soovitatud
ekskursioonimajandite nimestik, Tallinn, 1955, 1k 8—14.

111



ekskursioonigruppide moodustamist, eraldi niiteks pdldurid, loomakasvatajad, mehhanisaatorid
jne.’® Noudeks oli, et iga ekskursant pidi pdrast esinema oma tddkollektiivi ees, tegema
propagandat suurnditusel ndhtu kohta rdhuasetusega kogemustel, mida saaks konkreetses
kollektiivis t60 parandamiseks ellu viia. Ajalehtedele tehti kohustuseks niitusel kdinute muljeid ja

667

,eesrindlikke  kogemusi’” vahendada. Ekskursioonipdevad ldksid arvesse kolhoosnike

normipievadena.®®®

Ekskursioonide 1dbiviimiseks kehtestati ENSV MN poolt 1954. 20. juuli médarusega nr 319
kindel kord.®® TIgale kolhoosile ja sovhoosile eraldati olenevalt tema suurusest 1-2
ekskursioonituusikut, MTJ-dele 4, maaparandusjaamadele ja koolidele 2. Partei rajoonikomitee
tootajatele eraldati neid vahetult EKP KK-st. 16. septembri istungil otsustati UPN peakomitee poolt
eraldada veel tdiendavaid tuusikuid, Eesti NSV sai neid 100. Naituse soidukulud kattis ldhetav
organisatsioon.’”® 1955. aastast alates kehtestati MN 20. aprilli mirusega nr 763 sdidukulude eest
tasumine, kui soit toimus nn kdvas vagunis. Pdevaraha maksti 15 rubla pdeva eest ja , korteriraha’’
10 rubla dopdeva eest.’”! Oobimiskohaga kindlustati UPN poolt selleks kohandatud iihiselamutes.
Niituse Peakomitee pidi kindlustama, et igas iihiselamus (toas?) oleks keedetud vesi ja telefon.®”?
Igat ekskursioonigruppi saatis Eesti NSV PM poolt méiratud vanem, kes jilgis grupi distsipliini nii
teekonnal kui Moskvas olles. Sdiduks néituselinna oli Tallinn-Moskva rongi koosseisus erivagun.

d.®” Niitusele vdis sdita ka ilma erilihetuseta,

Ekskursantide soit nditusele koos lastega oli keelatu
kuid tuusikute arv oli reguleeritud 66bimiskohtade arvuga Moskvas. Uleliidulise niituse
ekskursioonituusik oli pohidokumendiks sdidupileti ostmisel Moskvasse ja tagasi, samuti koha
saamisel hotellis voi iihiselamus.®” Nii on niiteks pdllumajandusministri asetiitjalt sm. Kozlovilt
Moskva-60maja suhtes saanud &raiitleva vastuse Olustvere Stalinliku tee kolhoos, kes plaanis
Moskvasse oma autoga sdidutada 15 eesrindlast, et need saaks enne algavat heinaaega
suurniitusega tutvuda.’”” 1954. a 1. septembril on Eesti NSV MN esimehe asetiitja A. Sokolov
saatnud kirja PPV juhatajale A. Talvojale ja ka rajoonide TK-de esimeestele, milles juhitakse

tahelepanu puudustele ekskursioonide korraldamises.’”® Need on jargmised: ekskursioonituusikud

jadvad sageli kasutamata; ekskursioonile saadetakse kiill eesrindlikke kolhoosnikke, kuid nad ei

%6 ERA R-6-8-143, L 88.

7 Samas.

% ERA R-6-8-159, L 25.

9 ERA R-6-8-143, L 93-122.
70 Samas, L 93-94.

7' ERA R-6-8-159, L 64.

72 ERA R-6-8-143, L 89.

673 Samas, L 96.

7 {leliidulisele pdllumajandusniitusele. — Ohtuleht, 30. juuli 1954.
75 ERA R-6-8-159, L 67—68.
7 ERA R-6-8-143, L 113-114.
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jaga saadud teadmisi teistega; ei jagata tuusikuid nii, et oleks voOimalik moodustada
ekskursioonigruppe kindlate alade jérgi; moned tditevkomiteed ei saada kolhooside esimehi
nditusele pohjendusel, et kolhoosid jddvad juhtimata; néitusele saadetakse ndrga tervisega

kolhoosnikke, esinevat tdsiseid haigestumisjuhte Moskvas viibimise ajal.®”’

Naituse ekskursioonijuhtide ja tdlkidena kasutati pollumajanduslike korgkoolide vanemate
kursuste {ilidpilasi. 1954. a oli neid iile Liidu kokku kogunenud 220, sh Eestist, Latist ja Leedust
vordselt — igast 16. Alles 1.novembrist alates lubati tudengid tagasi dppetodle.”’ Eestist saadeti
EPA agronoomiateaduskonna iilidpilasi. Kandidaate valis kohapealne komisjon vene keele oskuse
ja giiditodks sobivuse jirgi. Enne Moskvasse saatmist korraldati neile ekskursioone véljavalitud
majanditesse. Moskvas jéeti neist osa todle nditusepaviljoni, ilejddnud saadeti

ekskursioonijuhtideks Eestist saabunud gruppidele. Ekskursioon Moskvasse kestis 5 paeva.®”

Lisaks niitusepaviljonide ja muude véljapaneku tutvustamisele, korraldati tuusikuga
saabunutele ekskursioone ka Moskva tlimbruse ndidismajanditesse. Siinkohal olgu toodud
tileliidulist naitust kiilastanud kolhoosnik Johan Lutsu malestustekatke aastast 1954, illustreerimaks
majandamist taolistes nididismajandites: Tegime ekskursioonikorras valjasdidu linnaldhedasse
kolhoosi. Saabudes kolhoosi, juhatati meid klubisse, kus kolhoosi esimees ja partorg meile seletusi
andsid oma kolhoosi elu ja tegevuse kohta. Majandis peeti piimakarja ja sigu. Piim middi Moskva
linna lasteaedadele. Loomakarjamaa asus teiselpool joge. Ulekaigusilda ei olnud ja loomad labisid
jOe ujudes. Kurdeti selle halva olukorra Ule, mis ei jatnud loomade piimaannile ja tervisele mdju
avaldamata. Lohutuseks lausuti: mdne aasta parast kolhoos niikuinii likvideeritakse, sest Moskva
generaalplaan n&eb ette majandi maade linna kulge liitmist. Kolhoosile kuuluva autobussiga
sbidutati meid eemal olevasse aiamajandi osakonda. Soojalavade taiteks kasutati linna

priigikastidest veetud priigi ja 6eldi, et see asendab taielikult sénnikut.®®

Ekskursioonide korraldamine Moskvasse néitusega tutvumiseks jatkus hilisematel aastatelgi
vastavalt korgemalt poolt koostatud graafikutele.

4. 6. Naitusest osav0tjate autasustamisest ja auhindadest

Autasustamise kord oli paika pandud UPN Peakomitee iga-aastaste vastavate méirustega. Niiteks

877 Tegelikult esines ka surmajuhte. Nii niiteks eraldas UPN Peakomitee 1954. a septembris ithe Moskva niitusel
surnud (pShjust pole mérgitud) ekskursandi pereliikmetele toetust 3000 rubla. -Vt ERA R-6-8-143, L 119.

678
Samas, L 111.

7" A. Treumuth. Eesti Pollumehed Moskva viljaniitusel. — Maaleht, 8. aprill 2004. Vt messide lisaleht samas.

%50 J. Luts. Minu mélestused. III osa. Kasikiri. Paide, 1974, L 19-20.
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loetleti UKP PK 1955. a 26. juuli miiruses tingimused, kellel UPN kandidaatidest oli digus

diplomitele, medalitele ja rahalistele autasudele.®®'

Selle jérgi oli oigus I jiargu diplomile nendel kolhoosidel, sovhoosidel, MTJ-del ja
rajoonidel, kes iiletasid UPN-st osavotu tingimused saagikuse osas vdhemalt 3 teraviljakultuuri
puhul ja loomakasvatuses produktiivsuse 2-3 pohiniitaja osas. Oigus vastavale diplomile oli ka
majanditel, kes olid spetsialiseerunud kas taime- vdi loomakasvatusele ja iiletasid UPN poolt
kehtestatud nditajad iihe teraviljakultuuri voi lihe tehnilise kultuuri viljelemisel voi siis tihes
loomakasvatusharus loomade produktiivsuse osas. Majanditel piisas auhinnakandidaadiks
saamiseks ka kehtestatud nditusetingimuste tiletamisest 3 loomakasvatusharu osas arvestatuna 100

ha pdllumajandusmaa kohta.

IT jargu diplomiga autasustati majandeid, kus {iilalnimetatud tingimused olid monevorra
madalamad. Diplomi vdisid saada ka majandid, kes tiitsid UPN tingimused loomasddda tootmises,

sh silotootmises ning loomakasvatuses tdomahukate protsesside mehhaniseerimise osas.

I ja II jargu diplomitega vodis autasustada ka uudismaa piirkondade sovhoose, kes olid
taitnud uudismaade iilesharimise plaani ning saavutanud hea saagikuse nisu kasvatamisel, {iletanud

plaani tootmishoonete- ja elamuehituses ning Iopetanud aasta heade tootmisnditajatega.

Headest tootmisnditajatest liksi ei piisanud. Seepérast ei saanud kehtestatud korra kohaselt
autasusid kolhoosid, kellel oli vdlgnevusi pollumajandussaaduste riigile miiligi kohustuste ja MTJ-
dele naturaaltasude maksmise osas, vOi sovhoosid, kes olid 16petanud aasta kahjumiga. Need
majandid aga, kellel oli eriti silmapaistvaid tulemusi looma- ja taimekasvatuses ning kes olid
auhinnatud I-II jargu diplomitega, voisid saada ka esemelisi autasusid (preemiaid). Majandite
loomakasvatusfarme autasustati reeglina iiksnes esemeliste autasudega (automaatjootjad,
liipsiaparaadid jmt) ja neil polnud digus neile autasudele, mida anti iksnes majanditele. Teaduslikke
uurimisasutusi, katsejaamu ja pollumajanduslikke Oppeasutusi autasustati vaid siis, kui nende
uurimissaavutused olid juurutatud pollumajanduslikku tootmisse ja kindlustanud seal saagikuse

tousu.

Viljapaistvate todsaavutuste eest autasustati UPN iiksikkandidaate-eesrindlasi niituse
medalitega. Suure ja vidikese kuld- ning samades suurusjirkudes hobemedalitega autasustati
silmapaistvaid pdllu- ja metsamajanduse tootajaid. Suure ja viikese kuldmedali ning suure
hobemedaliga autasustatud said lisa-auhinnaks veel esemelisi autasusid, nagu sdiduautod,

mootorrattad, jalgrattad, dmblusmasinad. I jirgu diplomiga autasustatud kollektiivmajandite juhid

81 ERA R-6-8-159, L 77-78.
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ja peaspetsialistid said soltuvalt isiklikust toOpanusest auhinnaks niituse kuld- voi hobemedali
tingimusel, et olid vastavas majandis to6tanud néitusele eelneval auhindamise aluseks voetud aastal.
Auhindamisel voeti aluseks tO0taja jdrjepidev edenemine t60s. Juhul, kui niituse
auhinnakandidaadil olid UPN osavdtutingimused niituse-aastal kiill tiidetud ja iiletatud, kuid
pOllukultuuride saagikus voi loomade produktiivsus oli eelmise aasta saavutustest madalam, jéeti

autasu vilja andmata.®*

Lisaks autasumedalitele anti ka niitusest osavdtja medaleid. Vastavalt UPN PK soovitusele
pidi see toimuma ,,vdimalikult pidulikes tingimustes”.®® MN aseesimees Albert Vendelin on
soovitanud teha seda juulikuus Eesti NSV 15. aastapdeva tdhistamiseks korraldatud pidulikul

4
1.8

koosoleku Diplomite ja medalite juurde kuulusid vastavad tunnistused, millistest

suureformaadilised anti asutustele, lksikisikud said viiksema.®®

Jirgnevalt vaatlen UPN auhindade viljajagamise ja iileandmise korda. See kehtestati NSVL
MN ja UKP PK ihismidirusega, millest tulenevalt jagunes autasufond asutustele,

organisatsioonidele ja eesrindlastele jagatavateks autasudeks.

1) Asutuste ja organisatsioonide autasud. Hinnatuimaiks autasudeks olid kahtlemata autod,

mille said {iksnes I ja II jargu auhinnadiplomiga autasustatud. I jirgu diplomiga pidi kaasnema nii
sdidu- kui veoauto, II jirgu omaga vaid veoauto (GAZ-51).°*® Niib, et enamasti oli tegemist
veoautodega, sest peeti vajalikuks rohutada, et sdiduauto (,,Pobeda”) on autasuks vaid eriliselt
silmapaistvatele  eesrindlikele  majanditele.””  Auhindadeks anti  veel  kino- ja
raadiotranslatsiooniseadeldisi nii rdnd- kui paiksete kinode jaoks, automaatjootjaid farmidele,
tuulemootoreid.®®® Autasuks anti veel raamatukogudele mdeldud kirjandust (kolhozndje biblioteki),

. . .. ce . 689
millest osa oli vastava liiduvabariigi rahvuskeeles.

2) Autasud eesrindlastele. Eriti véljapaistvatele oli preemiaks sdiduauto ,,Pobeda’’ (mark M

20). Hinnalised autasud olid veel mootorrattad K-125, meeste- ja naiste jalgrattad ( vastavalt

fondidele 65 % meeste ja 35 % naiste rattaid ), kahte tiilipi raadiovastuvotjad (elektriline ,

%2 ERA R-6-8-159, L 78-82.

8 ERA R-6-8-159, L 20; ERA R-1-17-1202, L 5.

%5 ERA R-6-8-160, L 34.

%3 Samas, L 32-33.

¢ ERA R-1-17-1097, L 1.

%7 ERA R-6-8-159, L 79. Monede vabariikide ministrite ndukogud ja oblastite tditevkomiteed olid valesti aru saanud,
et I jargu diplomiga kéib kaasas sdiduauto. See arusaam olevat pohjustanud palju segadusi ja liigset kirjavahetust.

8% Kinoaparaatide ja raadiotega autasustatute puhul tuli dra mirkida, kas auhinnasaaja asukohas on olemas elekter. Vt
ERA R-1-17-1097, L 2.

%9 ERA R-6-8-159, L 80-81; R-1-17-1202, L 66-68. Taolised raamatute kollektsioonid kolhoosidele tulid
komplekteerida pohimdttel, et 36 % moodustaks pdllumajanduslik kirjandus, 30 % ilukirjandus, 21 % poliitiline- ,
5 % kultuurhariduslik-, 5 % teatme- ja 3 % lastekirjandus
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Baltika’ ja patareidel tootav ,,Rudina’ ), kdsidmblusmasinad (klass 1A), kdekellad ,,Lobeda® ja
»Zvezda® ning taskukellad ,,Molnija® (kdekelli vOis vélja anda 55-60% kogusest). Autod ja
mootorrattad saadeti kohale raudteetranspordiga, muud auhinnad posti teel. Saatmisega tegeles

. ~ . . 690
,»S0juzposdltorgi‘ nimega asutus.

Ettepanekud majandite ja eesrindlaste autasustamiseks UPN diplomite, medalite ja
esemeliste autasudega tegi vastava liiduvabariigi MN, kellele omakorda andsid auhinnakandidaatide
nimekirjad pdllumajandusministeerium, sovhooside ministeerium jne. Lopliku otsuse tegi Eestis
MN juues asuv Uleliidulise Pdllumajandusniituse Ettevalmistamise Sektor, vastavad ettepanekud
autasustamiseks edastas MN esimees UPN Peakomiteele, kus nimekirjad pdrast kontrollimist
kinnitati. Autasudele nagu muulegi NL-s kehtisid fondid ja limiidid, mida ei tohtinud {iletada.
Naéhtavasti arvestati Moskvas nende koostamisel kohtadelt tulnud nimekirju/ettepanekuid. Naiteks
28. juulil 1955. a poordus UPN organiseerimisvalitsuse asejuhataja N. Malkov kirjaga MN esimehe
A. Miiiirisepa poole, et antaks teada liiduvabariigile vajaminev ligildhedane diplomite ja autasude
arv. Uhtlasi paluti teatada nende asutuste ja eesrindlaste nimed, kes on Miiirisepa arvates auhinda

viirt.5%!

PK autasustamisotsustes on autasude nomenklatuur nii asutuste kui iiksikisikute kaupa.®
Nimekirja 1dpus on mirge, et autasude miiramisel on arvesse voetud UPN-st osavdtjate koguarv
vabariigist, sh noored naturalistid. Toendoliselt miédrati Moskvas autasude hulk PK poolt siiski oma
drandgemise jargi, kohalikel partei- ja valitsusorganitel oli digus vaid otsustada, keda nimeliselt
valida premeeritute hulka.®”® 1954. a UPN-le oli 1952-1954. a t6tulemuste pdhjal kinnitatud
eksponendiks Eesti NSV-st 204 majandit ja muud organisatsiooni ning 1043 eesrindlast, kokku
1247 osavdtjat.®* Vib arvata, et autasustatute viljavalimine ja neile autasude médramine oli

kaunis keeruline protsess, kindlasti ka piisavalt subjektiivne.

1954. a UPN-st osavdtnud Eesti asutustele ja organisatsioonidele méiratud autasudest annab

iilevaate lisa nr 2, milles on auhindade hulk 1954. a septembri seisuga.®”> Nagu nihtub, oli kokku

® ERA R-6-8-159, L 81-82.

691 Samas, L 83.

692 1954. a UPN-st osavdtjate autasustamise nimekiri on saadetud UPN PK 6.septembri 1954. a kirja nr 03-16 lisana.

Alla on kirjutanud UPN preemiate ja autasude osakonna juhataja N. Jefremov. — ERA R-1-17-1097, L 1-2.

Auhindamisnimekirjade mustandid on rohkete mahatdmbamiste ja juurdekirjutustega. Vt ERA R-1-17-1097, L 6—

6p, 7-7p, 9, 10-10p, 11-11p, 14-14p, 15-15p, 16-17, 18-21, 30-52.

84 ERA R-1-17-1097, L 99.

5 Samas, L 1-2. I jirgu diplom oli masratud jargmistele 16 kolhoosile, sovhoosile ja uurimisasutusele: Kose rajoonist
kolhoosid Edu, Lauristini nimeline ja Sotsialismi Tee; Tiiri rajoonist Stalini nimeline kolhoos; Antsla rajoonist Edasi
kolhoos; Pirnu rajoonist kolhoos Kommunismi Lipp; Paide rajoonist kolhoos Oiguse Vdit; Rapla rajooni kolhoosid
Uus Elu ja Tee Kommunismile; Harju rajooni Viimsi kolhoos; Tapa rajooni Kaardivdelase kolhoos; Paide rajoonist
Udeva ja Viisu sovhoos; Tartu rajooni Ulenurme sovhoos; Jdgeva Sordiaretusjaam ja TA ELVI Vindra katsejaam.
II jargu diplom oli médiratud 48 asutusele ja organisatsioonile, mille hulka kuulus 19 kolhoosi, 10 kolhooside

693
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103 majandile ja muule organisatsioonile ette ndhtud 123 autasu hinnaliste esemetena. Kui
arvestada kokku I ja II jérgu diplomiga autasustatud, oli iiksnes veoautosid kogu vabariigile
ettendhtud 64, kokku autosid aga 80. Mairkimisvéérselt palju oli autasusid méératud
loomakasvatusfarmidele, kokku 20.

Siiski ei maksa jéreldada, et kord juba auhinnatute nimekirja kinnitatud majandid alati sellesse ka
jdid. Neid nimekirju muudeti pidevalt. Tden#oliselt pirast UPN PK otsuse projektiga tutvumist 20.
novembril 1954 on MN esimehe asetiiitja Aleksander Sokolov pdédrdunud UPN direktori N. Tsitsini
poole ettepanekuga vaadata 14bi tdiendavalt I ja II jargu auhinnale esitatud nditusekandidaadid,

kokku 39.9°

UPN PK oli muutnud oma varasemaid autasustamisméirusi ja vastavalt 1955. a 3. mirtsi
madrusele nr 76 autasustati vaid 59 kollektiivmajandit ja muud organisatsiooni varasema 103

1.7 Lisas nr 3 ilmneb vastavalt uuele miirusele 15plik autasustatud majandite ja

aseme
organisatsioonide koguhulk rajoonide kaupa.®®

Vihenenud oli ka autasude hulk. Vdrreldes 1954. a siigisel méddratud auhindadega, oli
jargmise aasta kevadeks algselt kavandatud 123 auhinnalise eseme asemel vélja jagatud vaid 64.
See tdhendas, et 48 % auhindadest jdid vélja andmata. Ka auhinnadiplomeid anti vélja oluliselt
vihem: I jérgu diplomi saajate arv oli vihenenud 16-1t 5-le ehk 2/3 vorra, II jargu diplomisaajate
arv 48-1t 36-le ehk % vorra. 16 auhinnaks mdeldud sdiduauto asemel anti autasuks iiksnes 5. 64
veoauto asemel, mis algselt pidid kaasnema I-II jargu diplomitega, anti majanditele vaid 38 autot.

699

Vihendatud oli ka teiste auhindade hulka.”” (Ulevaate autasude muutumisest annab lisa nr 4).

Koigist 204 majanditest ja organisatsioonist, mis esindasid Eesti pdllumajandust esimesel
sdjajargsel UPN-1 1954. a,”" said esemelise autasu, nagu eespool mirgitud, kokku 59. Seega osutus

auhinnasaajaiks umbes kolmandik (28,9%) osavdtjatest. Eksponentidest tuli tdendoliselt kdige enam

loomakasvatusfarmi, 6 sovhoosi ja 13 muud ettevotet/organisatsiooni, nagu Pdltsamaa Pollumajandussaaduste
Kombinaat, Torma Karusloomakasvatus, Tallinna Neeme aiand, Valjala Haudejaam, Rakvere Metsamajand, Raku
Karusloomasovhoos, Rapla Masin-Maaparandusjaam, TA Taimekasvatusinstituudi Polli filiaal, Rapla rajooni
Kehtna Kolhoosiesimeeste Ettevalmistamise PSdllumajanduskool (KEEP), Riisipere Lastekodu noorte naturalistide
ring ning kogu Kose rajoon tervikuna. Esemelised autasud médrati 39 asutusele ja organisatsioonile: 22 kolhoosile,
10 kolhoosi loomakasvatusfarmile, 4 sovhoosile, 1 maaparandusjaamale, 1 keskkoolile ja 1 noorte naturalistide
ringile. Raadiotranslatsiooniseadmed olid lisa-autasuna ette nahtud jargmistele kolhoosidele: Tiiri rajooni Stalini-
nimelisele, Rapla rajooni kolhoosile Uus Elu ja Tapa rajooni Kaardivdelase kolhoosile. Kolhoosiraamatukogu oli
ette ndhtud lisa-autasuna Rapla Kolhoosiesimeeste Ettevalmistamise Parteikoolile. - ERA R-1-17-1097, L 22-27.

®° ERA R-1-17-1094, L 78-79.

%7 ERA R-1-17-1100, L 1. I jargu diplomi koos sellega kaasneva esemelise autasuga said 5 majandit, II jargu 36
majandit, lilejadnud autasustatud said auhinna diplomeid saamata.

%5 ERA R-1-17-1100, L 4 — 30.

599 Kolhoosiraamatukogu 8 komplektist anti vilja 5, 11 raadioiilekandeseadmest 5, 8 tuuleturbiinist 1, 3 liipsiaparaadist
1 ja 4 automaatjootjast mitte iihtegi. Ettendhtud 8 laifilmi kinoseadmest anti autasudeks 6 filminditamise aparaati,
kusjuures pooled neist olid hoopis kitsasfilmide demonstreerimiseks.

70 ERA R-1-17-1097, L 99.
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pettuda pdllumajandusliku tootmisega kdige vahetumalt seotud struktuuritiksustel. Nii nditeks 1954.

a autasustatute nimekirjas olnud 20 loomafarmist autasustati vaid 4.

Kuna ilmselt auhindu kdigile ei jaitkunud, on muudetud auhindamise korda: I jargu diplomid
asendati lihtsalt II jargu omadega. Sel viisil said muudetud auhindamismééruse podhjal 16-st
eeskujulikust kollektiivmajandist pooled I jargu diplomi asemel II jargu, mistdttu devalveerus ka
diplomiga kaasnev esemeline autasu — I auhinnaga kaasneva sdidu- ja veoauto asemel saadi vaid

veoautod.

Vahel ei saadudki oodatud autosid. Nii nditeks on 2 majandit ( Harju rajooni Viimsi kolhoos ja
Paide rajooni kolhoos Oiguse Vdit) jaetud koguni diplomiteta. Kiillap n.6 lohutusauhinnaks said
nad auhinnaautode asemel raadiotranslatsiooniseadmed. Korgema auhinna saajate nimekirjast on
vélja jdetud ka pdllumajanduslik uurimisasutus, Vandra Katsejaam, kes sai selle asemel II jérgu
diplomi. Riisipere Lastekodu oma noorte naturalistide ring on algselt II jdrgu diplomi ja auhinnalise
veoauto asemel saanud auhindamisstatuudi kohaselt liksikesinejatele ettendhtud auhinna — raadio.
Seevastu on Kehtna KEEP (kolhoosiesimeeste ettevalmistamise parteikool) saanud talle esialgselt
midratud II diplomi ja auhinna tiiskomplekti — veoauto ja raamatukogu. Uhtekokku on kdrgema
ehk I jirgu diplomi védrilisteks peetud vaid 5 majandit: 3 sovhoosi — Viisu, Udeva ja Ulenurme —
ning 2 kolhoosi — Tiiri rajooni Stalini-nimeline ja Rapla rajooni Uue Elu kolhoos.””' Nende
avhinnaks on nii  sO6idu- kui veoautod, Stalini-nimeline kolhoos sai lisaks ka

raadiotranslatsiooniseadme.

Autasustatute hulgas oli lisaks majanditele ka pollumajandustodtajatest eesrindlasi.
Viljapaistvamaid neist autasustati medalitega. Korgem autasu, suur kuldmedal oli algselt ette
ndhtud 10 tdootajale. Monele neist oli lisaks veel esemeline autasu (tollases konepruugis
,haturaalpreemia”). Huvipakkuv on tddeda, et nii mdnelgi juhul on algselt miaratud auhinnaese
asendatud vihem hinnalisega.”” (Ulevaate sellest annab lisa nr 5, kus toodud algne nimekiri
isikutest, kellele oli miiratud kdrgem autasu). Pirast UPN PK poolt 1954. a kevadel muudetud
autasustamismadrust muutus monevorra kuldmedaliga autasustate nimekiri. Auhinnasaajate arv

73" Hinnalise

vihenes, kuna suure kuldmedaliga autasustatute hulgast arvati vélja Otto Viinsalu.
medaliga otsustati premeerida liipsja Leida Vinkelit, keda algses nimekirjas polnud. Osaliselt
muudeti ka autasusid. Nii sai liipsja Matilda Teider kella asemel hinnalisema eseme, dmblusmasina,

sovhoosidirektor Ivan Saar aga koguni sdiduauto ( vt lisa nr 6).

T ERA R-1-17-1097, L 22.
702 Samas, L 30.
703 ERA R-1-17-1099, L 2.
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Suure kuldmedali saajatest on ainsana jadnud esemelise autasuta akadeemik Johan Eichfeld.
Siiski ei tuleks antud faktis ndha tema teenete alahindamist mitSuurinliku teaduse teenimisel. Naib,

et auhinnakandidaatide esitamisel ei pruukinud ta algul otsustajatele meenuda.’®

Viikese kuldmedaliga autasustatuid oli algselt kokku 24, neist 16-le olid méairatud lisaks
esemelised autasusid. Plaanis oli vélja anda 4 mootorratast, 5 dmblusmasinat, 5 raadiot ja 1 kell.””
Selles medalisaajate grupis oli esialgu ka 1iiks peapreemiatest, sdiduauto ,,Pobeda”. See oli

706

misratud Kose rajooni Zdanovi-nimelise kolhoosi esimehele Evald Kuusklale. Hiljem tema

7 Tegelkult said

auhind n6 redutseeriti: suurt kulda asendas viike medal koos mootorrattaga.’
viikese kuldmedali 22 eesrindlast. Auhinnaks saadi 3 mootorratast, 5 dmblusmasinat, 2 jalgratast,

5 raadiot ja 1 kell.”*®

Suure hobemedaliga oli algselt kava autasustada 69 inimest. Auhinnaesemeid oli plaanitud
kokku anda 38: 8 mootorratast, 5 jalgratast, 9 dmblusmasinat, 11 raadiot ja 4 kella.”” Tegelikult
said aga suure hdbemedali 59 to6tajat, neist esemelisi autasusid 34.”'° Kokku anti selles grupis vilja
3 mootorratast, 7 jalgratast, 8 Omblusmasinat, 12 raadiot ja 4 kée- ning taskukella. Kelli ja

jalgrattaid said nii mehed kui naised, dmblusmasinaid vaid naised.

Viike hobemedal oli algselt médratud 173 eesrindlasele, neist auhinnalisi esemeid oli 48:

Seda kinnitab ka esialgne késitsi koostatud nimekiri isikutest, kellele plaaniti suur kuldmedal anda. Nimekirjas
algselt olnud liipsja Salme Metsallik Harju rajooni Rahva V3&idu kolhoosist ja linnutalitaja Vilma Uutmann Kose
rajooni Sotsialismi Tee kolhoosist olid maha kriipsutatud ning lisatud véikese kuldmedali saajate nimekirja, nende
asemele on lisatud J. Eichfeldi nimi. — ERA R-1-17-1097, L 15.

5 ERA R-1-17-1097, L 31-34.

7% Esialgseks auhinnapretendendiks sdiduautole olid lisaks sotsialistliku t66 kangelasele Otto Viinsalule, kes sai
auhinnaks raadio, veel ka Rapla rajooni Uue Elu kolhoosi zootehnik Rudolf Saveli. Tema puhul asendati auto
mootorrattaga. ERA R-1-17-1097, L 32.

"7 ERA R-1-17-1099, L 5.

"% Samas, L 5-7. Viikese kuldmedali said jargmised to6tajad: Kose rajooni Zdanovi-nimelise kolhoosi esimees Evald
Kuuskla (mootorratas), Harju rajooni Rahva V&idu kolhoosi liipsja Salme Metsallik (dmblusmasin), Kose raj TK
esimees Gustav Vorro, Kose rajooni parteikomitee esimees Artur Milk, Kose rajooni Tee Sotsialismile kolhoosi
kanatalitaja Ilma Uutan (dmblusmasin), TA ELVI Véndra katsejaama direktor Edgar Keevallik, Rapla rajooni Uue
Elu kolhoosi zootehnik Rudolf Sageli (mootorratas), Pérnu rajooni kolhoosi Noukogude Partisan esimees Peeter
Kaak (taskukell Molnija), Poltsamaa Stalini-nimelise kolhoosi pdllubrigadir Martin Valdma (raadio Baltika), Tiiri
rajooni Stalini-nimelise kolhoosi liipsja Glafira Aavik (dmblusmasin), TA ELVI Véndra katsejaama liipsja ja
sotsialistliku t66 kangelane Elsa Blumenfeld (raadio Baltika), Paide rajooni Udeva sovhoosi vanemzootehnik
Nikolai Sirotkin ( mootorratas), lisaks veel 3 sama kolhoosi td6tajat: liipsibrigadir, sotsialistliku t66 kangelane Hilda
Kruusalu (jalgratas), liipsibrigadir Arella Kont (jalgratas), liipsja Maria Uustalu (raadio Baltika), [lmar Laénelaid,
(endine Ulenurme sovhoosi direktor, kes tddtas juba Harju rajooni Sommerlingi nim sovhoosis), Paide rajooni Viisu
sovhoosi direktor Johannes Mets, Harju rajooni Saue sovhoosi direktor Aleksandra Ivanova (0mblusmasin), Rapla
rajooni Tee Sotsialismile kolhoosi esimees Viktor Tiidemann (raadio Baltika), Viljandi rajooni Uusna sovhoosi
lipsibrigadir, sotsialistliku t66 kangelane Otto Viinsalu (raadio Baltika), PSltsamaa rajooni Rahva Hééle kolhoosi
liipsja Endla Jiirisoo (dmblusmasin), Jogeva SAJ selektsiooni osakonna juhataja Aleksander Adojaan.

"9 ERA R-1-17-1097, L 34-40.

"% ERA R-1-17-1099, L 8-15. Suure hobemedaliga kaasnevalt said auhinnalise mootorratta 3 tootajat: Kose rajooni

Tallinna MTJ peazootehnik Nelja Sepo, Pdlva rajooni Kanepi MTJ-i linakombainer Eduard Ploom ja Méirjamaa

kolhoosi Uhisjoud esimees Arnold Sanglepp. Viljandi MTJ kombainer Elmiine Otsmanile oli algselt mootorratta

asemel auhinnaks jalgratas.
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mootorrattaid 2, jalgrattaid 12, raadiosid 12, dmblusmasinaid 1 ja kelli 21.”"

Tegelikult said
viikese hobemedali 141 eesrindlast, esemelisi auhindu jagati vélja 44. Auhinnaks anti 26 kie- ja
tasukella, 13 raadiot, 4 jalgratast ja 1 dmblusmasin.

Lisaks medalitega autasustatutele oli ka 23 auhinnasaajat, kellele oli maddratud iiksnes

712 713

esemelised autasud — 4 jalgratast ja 19 kella.” ~ Tegelikult anti aga 7 jalgratast ja 15 kella.

Algselt miirati UPN-st osavdtjaks kinnitatud eesrindlastele 276 medalit ja 137 esemelisi
autasu.’”'* tegelikult anti aga vastavalt 234 ja 124.”"° Seega, nagu auhinnatud majandite puhulgi,

kujunes ka autasustatud isikute ja nendele antud autasude hulk planeeritust vdiksemaks.

Millest oli digupoolest tingitud taoline auhindade defitsiit ja hilinemine nende tileandmisel?
UPN PK koosolekute protokollidest selgub, et pdhjus ametnike puudulikus asjaajamises. Nimelt
olid 2 niituse asedirektorit ja UPN organiseerimisvalitsuse  juhataja jitnud realiseerimata
autasufondid, mis niituse direktsiooni poolt olid eraldatud digeaegselt.”'® Organiseerimistdo osutus
ebarahuldavaks. Autasustamine ise aga olevat olnud pigem mehhaaniline autasude véljajagamine,
mitte aga osavdtjate tdeline ergutamine.”'” UPN Peakomitee poolt kavatseti suurendada
ndudlikkust, et autasustatud saaks need eksponendid, kel majandus- ja tootmisnditajad tdepoolest
head. Senisest enam tuli siiveneda autasustamise ettepanekutesse, mis tulid kohtadelt. Arvestada tuli
ka auhindamise kohta saabunud kaebustega. Kiillap mdiédrati Moskva autasustamiskomisjoni
ametnike tdhelepanematusest preemiaid rohkem kui neid fiitisiliselt oli, sest senisest hoolikamalt
tuli kontrollida, et autasudest ei jadks ilma kuldmedalite ja autodega autasustatud isikud. 1955. a 8.
jaanuari UPN PK koosolekul otsustati auhindamisprotsessi kiirendamiseks miirata vastutama 24
ndituse peakomitee liiget. Madrati kindlaks, et otsused joustuvad alles pérast nende heakskiitmist
PK esimehe ja 3—5 komitee liikme poolt. Vastutustundetu suhtumise eest autasude kétteandmisel
aga karistati ndituse asedirektoreid ja organiseerimisvalitsuse juhatajat. Viimane sai range
noomituse koos hoiatusega. Koosolekul otsustati auhinnaesemed kitte anda hiljemalt 1.

veebruariks 1955. a.”'®

Auhindamiskord tekitas segadust Moskva néitusest osavotjate hulgas, seda eriti preemiate

"' ERA R-1-17-1097, L 41-50.

"2 Samas, L 51-52.

3 Samas, L 31-32.

4 Samas, L 1-2.

5 ERA R-1-17-1202, L 15. Vorreldes tegelike auhindade saajate arvu ja tabelis toodud andmeid auhindade osas,
ilmneb ainus lahknevus auhinnaraadiote osas, mida pole eesrindlastele vilja antud mitte 34 vaid 33. Tdendoliselt
méidrati see raadio (mark ,,Mir”) Riisipere Lastekodu noortele naturalistidele. Seda kinnitab ka majanditele
maératud auhindade loetelu, kus ainsana on ka iiks raadioaparaat. Vt ERA R-1-17-1098, L 104.

71 ERA R-6-8-155,L 2.

7 Samas, L 3.

78 Samas, L 5-6.
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osas. Nii nditeks on 1955. a mértsis Véndra rajooni Lossenko-nimelise kolhoosi esimees palunud
selgitust pdllumajandusministri  asetiitjalt Mihhail Kozlovilt, miks said UPN preemia
naaberkolhoosi vasikatalitajad ja liipsja, samas aga temale alluv kolhoos kdigest ,,atestaadi” kahe
Moskva niitusele esitatud mustapealise lamba eest. Ta avaldas kahtlust, et nimetatud t6Gtajad

polnud kinnitatudki ndituse osavdtjateks.””

Vastuskirjas kinnitab pdllumajanduse aseminister, et
preemiasaajad olid siiski kinnitatud nimekirja, mis puutub aga preemiatesse, siis premeeriti vaid

tublimaid.”*°

Pirast seda, kui UPN kujundati iimber iileliiduliseks RMSN-ks, toimus muutusi ka
auhindamise korras. Koigepealt muudeti osavotudiplomite kujundust. Majandite ja
organisatsioonide antavad autasud jagunesid audiplomiks, I, IT ja III jirgu diplomiks. Audiplomiga
autasustati ettevotteid ja majandeid, kes olid saanud I jdrgu diplomi ja saavutanud jargnevatel
aastatel veelgi paremaid tulemusi. Eesrindlasi autasustati suurte ja véikeste kuldmedalitega, suurte
ja viikeste hobemedalitega, pronksmedalitega, iihtlasi anti neile hinnalisi esemeid (preemiaid).
Niitusest osavdtjatele, keda autasustati medalitega, anti vastavad tunnistused. Osavotjaid, keda
varem oli autasustatud kuldmedalitega, autasustati edaspidi iiksnes aukirjadega. Diplomite ja
medalite kitteandmine toimus nédituse direktsiooni, vabariikide ministrite ndukogude, rajooni
tditevkomiteede juhtivate tootajate poolt. Esemelised autasud saadeti vahetult autasustatud

~oe 21
osavdtjatele.’

Kuigi UPN-st osavdtt oli muudetud massiiirituseks, ei jitkunud auhindu sugugi kdigile
nditusel autasustatutele. Algselt lubatu asemel anti neid majanditele ja iiksikisikutele tunduvalt
vihem ( Vt lisa 2—7 ). PGhjuseks oli sageli Moskva peakomitee hooletus ja iikskdiksus asjaajamise
korraldamisel. Samas olid niituse esemelised autasud kahtlemata  hinnatud kaup, eriti
ihaldusvéérseks muutusid need 1940-1950. aastate kolhoosielu {iildise majandusliku kitsikuse
taustal. Kuna kolhooside loomisega olid taluinimestelt iihistatud hobused, kujunes ainsaks
litkklusvahendiks jalgratas. Iseseisvusajal ostetud jalgrattad kulusid, seega oli uus jalgratas
kahtlemata oodatud auhinnaese, mootorrattast ridkimata.””? Veoautod, liipsiseadmed ja muud

agregaadid kuulusid aga lahutamatult kokku

% ERA R-6-8-159, L 26.

2% Samas, L 27.

! Monoxenne 06 ydacTHHKax BeicraBku HaponmHoro xo3ssiictBa CCCP, yCcnoBHSX M HOpSIKEe WX HarpaxIeHHS U
npemupoBanust. Mocksa, 1959, 1k 5-6.

22 Auhinnaks saadud mootorrattal on end Jirvamaa Edasi kolhoosis pildistada lasknud end nii noored kui vanad. - Vt.
Eesti Rahva Muuseumi fotokogu. Fotod ERM Fp 2816: 193-194, 217.
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KOKKUVOTE

Pollumajandusnditused on Eestis oma enam kui poolteise sajandi pikkuse arengu jooksul pidanud
tile elama nii tduse kui langusi.

1876. a talupoeglikust pdllumajandusnditusest sai pollumeeste seltside korralduse alguse
rida teisi néitusi Eesti erinevates kihelkondades. Niitustest kujunes kiila agraarkultuuri arendamise
oluline edutegur. 19-20. sajandi vahetuseks olid suuremate keskuste — Tallinna ja Tartu —
pollumajandusnéitused kujunenud suurnditusteks nii oma véljapanekute kui kiilastajate koguarvult.
Peale pdllumajandussaaduste ja késitdo oli nditustel esindatud ka pdllumajanduse
arengu seisukohalt vajalik to0stustoodang.

Eesti iseseisvusajal saavutasid pdllumajandusnditused oma arengus olulise edasimineku:
parandati néitusekorraldust, tootati vidlja vastav seadusandlus, loodi néiituseatribuutika ning
auhindamissiisteem. Naiituste korraldamisel abistasid podllumeesteseltse mitmed iihendused:
talupidajate kutseorganisatsioon Pollutodkoda, sihtasutus Eesti Naitus, pdllumajanduslikud
keskorganisatsioonid (nt Eesti Vdieksport) ja erinevad tduseltsid. Pdllumajandustoodangule
turustusvoimalusi otsides jouti ka vélisnéitustele.

1940. a katkestas ndukogude vdimu kehtestamine Eesti Vabariigis sissetdootatud ja
héstitoimiva niituseorganisatsiooni. Kultuurikatkesetus andis end peagi ja aastakiimneid hiljemgi
tunda. 1940. a hilissuvel peetud pdllumajandusnéitused olid oma véliselt vormilt kiill sotsialistlikud,
kuid oma sisult ja véljapanekutelt siiski eestiaegsed pdllumajandusniitused.

Eesti osavott iileliidulisest pollumajandusnéitusest Moskvas 1941. a toimus juba ndukogude
mallide kohaselt — néitusest kujundati propagandavahend, mis pidi tdestama ndukogude korra voitu
Eesti kiilas, demonstreerima uut agraarpoliitilist ,,edusammu”, ndukogulikku maareformi.

Peale sdda jitkusid Eesti kiilas pollumajanduse sotsialistlikud timberkorraldused. Massiline
kolhoosikorrale iileminek algas pérast 1949. a maértsikiitiditamist. Pérast seda siindmust polnud
pollumajanduses miski enam endine. Nii juhtus ka pdllumajandusnditustega — neile anti
enneolematult ideoloogilise tdhendus. Muutus ka néitusese eksponentide koosseis. Kui 1947—1948.
a pollumajandusnditusel olid iilekaalus veel talupidajad, siis 1949. a suvel vastuvdetud uute
néitusejuhendite kaudu neile seda enam ei voimaldatud. Erandeid oli vaid paaris maakonnas.

Naéitustest kujundati Eestis nagu kogu NSV Liiduski ndukoguliku agro-zoopropaganda
ruupor {listamaks uue, ndukoguliku agrotehnika saavutusi. Naiitusele eksponendiks valitud
kolhoosidele kindlustati eriline tdhelepanu ja abi. Suurnditusest osavottu tuli késitada kui erilist au,
osavotu Oiguse nimel ja parimate tootmistulemuste saavutamiseks tuli korraldada sotsialistlikku

voistlust. Eksponentide suur hulk saavutati n.6 paberil, nimesid ja to6tulemusi néituse
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auraamatusse kandes.

Pollumajanduse tdusu nimel peetav sotsialistlik voistlus pidi tdstma todviljakust, tugevdama
toodistsipliini.. Tegelikkuses kujunes see sageli voltsimiseks parimate nditajate nimel, mida
kinnitab kujukalt A. Mikomie juhtum. Niitustest osavott muudeti kohustuseks, mille nimel peetav

sotsialistlik vdistlus tdhendas tegelikult normeerimata to6ajaga tootamist.

Kogu podllumajanduse juhtimine kdis Moskvast tulnud direktiivide jargi kampaanialikus
korras. Pollumajandus langes 1950. aastate algul madalseisu. Allakdiku siivendasid veelgi
igasuguste kaheldava véairtusega ndukogulikud agrotehnilised votted, mida tuli kdsu korras
rakendada. Nadituste iilesanne oli taolist agrotehnikat igati populariseerida. Samal ajal kui
iileliidulisele néitusele kogutud eksponaatidel lasti rikneda, vaevlesid {iihismajandite loomad
toidupuuduses. Néitusele aga tuli jitkuvalt koguda korgekvaliteedilisi taimekasvatuseksponaate
ning vélja valida parimaid pollumajandusloomi. Transport pika vahemaa taha ei mdjunud histi
loomade tervisele. Loomad saabusid tagasi kurnatutena. Uleliiduline pdllumajandusniitus olid
vaatamata vélisele hiilgusele liiduvabariikide inim- ja materiaalsete ressursside raiskaja. Pidev
eksponaatide kogumine Moskva suurniituse jaoks ei edendanud kohalikku pdllumajandust mingil
moel, pigem vastupidi.

Moskva suurniitust nimetati tollases ndukogude terminoloogias pdllumajanduslikuks
iilikooliks. Seal saadud teadmisi pidid néditust kiilastanud maainimesed omakorda kohtadel
propageerima ja ellu rakendama. Selle kaudu muudeti ndukogude propaganda kdikehdlmavaks.
Vaatamata oma totaalsele reglementeeritusele, pakkusid ekskursioonid Moskvasse todinimestele
siiski teatud vaheldust igapdevases toorutiinis.

Suuri kulutusi ndudis ka Eesti NSV paviljoni ehitamine. Selle ehitamiseks tuli kasutada
parimaid materjale ning kaasata selle echitamisse parimad arhitektid, skulptorid ja
kujunduskunstnikud. Samal ajal aga vaevlesid inimesed linnades elamispinna puuduses. Paviljoni
pidev varustamine eksponaatidega ndudis samuti jatkuvat raha kulutamist.

Naituseks valmistumine oli muudetud kolhoosidele ja sovhoosidele kohustuseks, mida
vastuvaidlematult tuli tiita. Samal ajal ei suudetud kindlustada koiki eksponente algselt planeeritud
auhindadega, kuigi vastavad ressursid ja limiidid olid eraldatud. Néituse 16pul eksponaadid miiiidi,
raha aga kanti tileliidulisse eelarvesse.

Kodigest eelnevast jareldub, et pdllumajandusnditused teenisid kommunistliku partei huvi
suunata pollumajandust neile sobivas suunas ning dJigustada kiilas ldbiviidud maareformi ja
kollektiviseerimist. Uleliiduline pdllumajandusnditus oli suur propagandainstitutsioon, mille

eesmargiks esitleda Noukogude Liidu pdllumajanduse suursaavutusi ning kollektiivmajapidamiste
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edenemist. Ka Moskvat kiilastavad vilismaalased, kes sattusid seda suurndituse kiilastama, pidid
veenduma ndukogude pdllumajanduse ,,0itsengus”.  Noukogude Liidus korraldatud
pollumajandusnéitustele oli omane &idrmuslik ideologiseeritus — olla ndukogude riigikorra
oigustuseks, selle legitiimsuse kinnituseks.

Naéitustel demonstreeritud kolhoosikorra saavutuste ja tegeliku elu vahel olid tegelikult
suured kddrid. Eestis nagu mujalgi Noukogude Liidus jatkus pdllumajanduslike eksponaatide ja

eduraportite kogumine Moskva jaoks veel aastakiimneid.
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SUMMARY

Agricultural shows have played an important role in the development of agriculture. Through these
shows the results of plant breeding and fertiliser tests, agricultural buildings, new soil cultivation
equipment and many other things useful for farmers were introduced. The shows served as
necessary outlets for comparing the results achieved by farmers in the course of a year, as the
recognition of the best households and persons also inspired others to apply the things that deserved
following on their farmsteads. In village society agricultural shows were long-expected events and
they also played an essential role in social communication.

The first agricultural shows in Estonia were organized in the middle of the 19™ century.
These shows mainly introduced the achievements of local big landowners or Baltic-German
nobility. The first shows in Estonia were organized by the Livonian Beneficial and Economic
Society.””

Although farmers of Estonian origin also participated in the agricultural shows organized by
the Baltic nobility, they still constituted an essential minority. A really own, peasant show was
organized only after their own professional associations — agricultural societies — had been
established. The first agricultural show was held on the initiative of the Tartu Estonian Farmers’
Society in Otepdd, South Estonia, in 1867. Later on, when agricultural societies had been
established also in other parishes, these societies became the main organizers of the shows. In 1890
the first Estonian (farmers’) agricultural show was held in Tallinn.

During the first Estonian Republic (1918-1940) these shows became especially popular in
the countryside. Agricultural societies adopted as awards their own national diplomas and medals,
and the number of both participants and visitors increased considerably. In addition to agricultural
achievements, industrial products, agricultural machinery, handicraft, etc., was exhibited. In the
period of Estonian statehood more extensive shows were organized by the agricultural societies in
Tartu and Tallinn; this was fostered by the building of special exhibition grounds and pavilions — in
Tallinn in 1930 and in Tartu in 1934. In order to improve the organizational side, a special law on
shows was enacted. Also the Foundation Estonian Exhibitions was founded. The number of visitors
increased considerably. In 1921, when the first all-Estonian industrial and agricultural show was

held on the initiative of the Tallinn Farmers’ Society, the number of visitors amounted to 152,553.

723 In this period the present Estonian territory was incorporated into the Russian tsarist state and administratively

divided into two parts: North Estonia with Tallinn as the centre belonged under Estonian guberniya, and South Estonia

and North Latvia were part of Livonian guberniya, the centre of which was Riga.
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In order to find better marketing possibilities for their products, agricultural societies
organized displays of their production at all-Estonian shows and fairs as well as international
exhibitions — in Moscow in 1923, in Helsinki in 1924, in London in 1925, in Paris in 1928, in
Brussels in 1930, etc. At the world exhibition in Paris in 1937 Estonia had its own display of
agricultural and industrial products, sharing an exhibition hall with Latvia and Lithuania. The spring
fair in Leipzig in 1940 was the last international show where Estonia participated in the period of
independence.

The establishment of Soviet power in Estonia in June 1940 brought along great political,
economic and social rearrangements, which continued also in the post-war period. As in the Soviet
Union the governing of the state and entire social life was subordinated to the control of the
communist party, all-union directives started to be applied also to agriculture. Estonian agriculture,
which up to then had been based on farm households, was considerably weakened as a result of the
Soviet land reform of 1940/1941. Land was expropriated from bigger farmsteads and distributed to
the poor. This resulted in a situation where the so-called old farmsteads encountered production
difficulties whereas the new ones became uneconomical. Yet, a final blow to farming in Estonia
was delivered by the extensive deportation of the late 1940s.

Already in 1940 a propaganda campaign was launched for promoting the establishment of
collective farms. The agricultural shows that took place in the late autumn of 1940 were still
organized by the former agricultural societies, yet, in their essence they were already Soviet. The
main exponents of these shows were farmers; industrial production, however, was presented already
by nationalized enterprises. (By a decree issued by the Soviet authorities in July 1940, all banks and
enterprises were nationalised.) Yet, the main manifestation of Soviet ideology was the artistic
design of the show as well as the opening speeches of communist rulers. At the opening ceremonies
in both Tallinn and Tartu, Internationale was played and speeches were made about the importance
of establishing collective farms. Soviet symbolism and red flags were abundantly used. A few
changes were also made in the composition of the organizing committees, supplementing them with
persons agreeable to Soviet authorities; yet, former specialists and acting farmers also remained.

Already on the opening day of the Tallinn show in 1940, J. Lauristin, Chairman of the then
Council of People’s Commissars of the Estonian SSR (government of that time) emphasized the
importance of the All-Union Agricultural Exhibition in Moscow for Estonia. After Estonia had been
incorporated into the Soviet Union, local peasants started to be canvassed for participation in the
next all-union agricultural exhibition of 1941 (the All-Union Agricultural Exhibition in Moscow
was opened in 1939, and it was continued after the war, in 1954. Later on it was named Exhibition

of Achievements of National Economy, and it is mostly known by its Russian abbreviation BJIHX).
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In order to be allowed to participate in this exhibition, socialist competition had to be advanced.
Preparations for the exhibition held in Moscow started under the supervision of the Ministry of
Agriculture, which was later renamed People’s Commissariat of Agriculture.

A preparatory organ was set up at the commissariat — Organizing Committee of the All-
Union Agricultural Exhibition. Also the building of an exhibition hall for the Estonian SSR was
planned on the exhibition grounds but as the preparation time was too short, it failed to be built.
Estonia together with the other two Baltic union republics — Latvia and Lithuania — shared an
exhibition hall, which was provided by Moscow authorities. In order to demonstrate the
achievements of the Soviet power, mural paintings and sculptures were ordered from several
renowned Estonian artists. In addition to the joint pavilion, the three new union republics were also
introduced in the main exhibition hall. The participation of Estonia in the all-union exhibition of
1941 remained short-term, as the exhibition opened on May 24 had to be terminated soon due to the
war that had broken out between the Soviet Union and Germany.

After the advancing of the Soviet army, which made Germans retreat in 1944, Soviet power
was re-established in Estonia again. Besides the restoration of agriculture, the Soviet land reform
was continued with the aim to collectivize agriculture and bring it under all-union subordination. In
Estonia, as anywhere else in the Soviet Union, economy was developed on the basis of five-year
plans. According to the post-war five-year plan, the pre-war production level should have been
achieved in agriculture by the end of 1949.

In order to achieve this, extensive propaganda campaign was started, with one of the outlets
being agricultural exhibitions. These were supposed to become “a weapon of agro and zoo-
propaganda”. Participation in exhibitions was made obligatory both on local and all-union levels.
Besides, excursions to the exhibitions were also obligatory. All exhibits (tables, charts, photos) had
to, besides their educational content, serve also a propagandistic purpose. So they were means of
Soviet visual agitation. Never before had agricultural exhibitions in Estonia been so ideologised or
carried such extensive propagandistic meaning.

Already in 1947 by the order of the communist party, organizing of local exhibitions in
Estonia was started. In 1946 the only post-war agricultural show had taken place in Voru, a small
town in South Estonia. The organization of exhibitions was complicated by the fact that many
buildings on exhibition grounds had been destroyed or damaged in the war or given into another
use. Quite often the former lands of exhibition grounds had been given into the possession of the
families of the military, as it had happened, for instance, in Tartu. Yet, in 1947 forty-nine
agricultural shows were arranged, including three county ones. The exponents of the agricultural

shows of 1947-1948 were predominantly farmers; the number of kolkhozes was very small.
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Displays were contributed also by agricultural cooperatives as well as sovkhozes (state farms) and
machine-tractor stations as Soviet example farms.

After the March deportation of 1949, when more than 20,000 Estonian farmers had been
sent to Siberia as kulaks, the remaining ones, due to the atmosphere of terror, started to join into
kolkhozes in great numbers. Those who resisted were ruined by excessive taxes. This way extensive
collectivization was carried out and in 1949 the exponents of local commune and county
agricultural shows were prevalently kolkhozes. The main aim of these exhibitions was to
demonstrate the advantages of large-scale farming over individual farmsteads. Guidelines for
participation in the exhibitions were drawn up, which, besides collective farms, defined as
exponents also farmers who had joined them, so as to exclude the participation of individual
farmers. However, there were a few daring ones. For instance, there were individual farmers among
exponents in Tartumaa and Parnumaa counties. Altogether, there were sixty-two exhibitions in
1949, five of which were county ones.

In the autumn of 1950 a new administrative division was established in Estonia. Instead of
the former counties, districts (raions) were formed by the example of the Soviet Union. The
formation of districts brought along changes in the division of human resources as the personnel
had to be re-located; the number of districts (39) was bigger than that of the former counties and
therefore a shortage of agricultural specialists developed. In this confusion the preparation for
exhibitions as well as their organization and issues related to it remained inadequate. Yet, above all,
the main obstacle in the organizational work was the difficult situation in harvesting, as everywhere
collective farmers were connected with production work and had no time to spare for exhibitions.
This was why only eight exhibitions were organized all over Estonia.

In the autumn of 1951 district agricultural shows took place for the first time in thirty-six
districts in all Separate guidelines for organizing district shows were issued. They had to be high-
principled, and drawing up the necessary documentation became very bureaucratic. When awarding
prizes to candidates, also other indicators besides displays had to be considered, such as
participation in socialist competition, application of new soviet agrotechnics, etc. A requirement
was set that the exhibition committee had to make the evaluations before the show, considering the
achievements of collective farms during the whole past year, not the exhibition display.

Alongside the organization of local agricultural shows, preparations for all-Estonian or
republican ones were started in the late 1940s. In 1955 the first post-war agricultural central
exhibition in the Estonian SSR was held — a republican one in Tallinn, which was carried out in two
places: a stand exposition in the Art Hall and an animal and agricultural machinery show in the

racecourse. In 1956 the next republican agricultural exhibition was opened already on a special
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exhibition ground. New pavilions and cattle sheds were built on the former exhibition ground of the
Tallinn Farmers’ Society; old buildings were knocked down. The third republican agricultural show
was held on the same grounds in 1958. The collective farms and advanced workers selected for the
republican show were automatically entitled to participate in the All-Union Agricultural Exhibition
in Moscow.

The preparation for the exhibitions was carried out by committees, whose members
obligatorily comprised also members of the communist party as well as local soviet organs. Control
over the preparations for the exhibitions, their implementation and ideological correctness was
carried out by the Board of Agricultural Propaganda at the Ministry of Agriculture. For the
preparation of the great agricultural exhibition in Moscow the Preparation Committee for the All-
Union Agricultural Exhibition was formed at the Council of Ministers of the Estonian SSR. Its tasks
included the reviewing of exhibition candidates’ documentation, sending it to Moscow for
confirmation, as well as the verification of the thematic plan of the exhibition hall of the Estonian
SSR in Moscow.

Already in the late 1940s exhibits (sheaves, fruit and vegetables) from kolkhozes,
sovkhozes, machine-tractor stations, scientific experimental institutions, schools and other places
started to be gathered and brought to Tallinn to be sent on to Moscow. Since the all-union
exhibition was constantly postponed, natural exhibits had to be replaced all the time. Part of them
was written off as perished, part was returned to kolkhozes, and the rest was sold out. This was
another indication of the poor organization of management and thoughtless wasting of economic
(production, fuel) as well as human resources in the Soviet Union. At the same time the kolkhozes
that had been selected for the exhibition, were given all kind of assistance from higher authorities,
allocating them supplementary land, fertilizers, pedigree animals, etc.

Finally, in 1954 the all-union agricultural exhibition was opened and by that time the
pavilion of the Estonian SSR, the building of which had been started already in 1950, had also been
completed. The authors of the pavilion were three Estonian architects — H. Arman, P. Tarvas and A.
Volberg. In the interior and exterior design of the pavilion many precious materials and national
elements had been used; yet, by its architectural appearance it was an eclectic and pompous
building as any other exhibition palaces in Moscow. The design of the three exhibition halls
comprised a great number of socio-realistic paintings, stucco décor and Soviet-style plastic art. The
cost of the entire interior design was 1.2 million roubles.

As the stands could not hold information of all the selected collective farms and individual
persons together with their achievements, participants’ books of honour were used (as in all other

pavilions of union republics), where their names were put down. This way an exceptionally great
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number of participants was achieved, which was also propagated in all-union press. From Estonia
204 collective farms and 1043 advanced workers participated in the exhibition of 1954. In addition
to diplomas, the best farms were awarded trucks as well as agricultural equipment, such as
automatic watering devices for cows or even cinema and radio relay equipment. More valuable
prizes for individuals included cars, motorbikes and bicycles, radio sets, and sewing machines.

Excursions were organized to participate in the exhibition. They were quite favoured among
country people — they got a chance to see the capital city and the excursion days were counted as
workday units in the kolkhoz; yet, as a “sign of gratitude” after visiting the exhibition you were
supposed to spread propaganda about the achievements of the Soviet power or apply the
agricultural pseudo-guidelines by Lyssenko experienced at the exhibition in your everyday work in
your native kolkhoz. In order to facilitate propaganda work, excursion groups had to be formed
according to their agricultural specialty: farmers, mechanizers, livestock farmers, etc.

Under the conditions of Soviet power the free Estonian peasant was turned into an
appendage of the large-scale agricultural production and a passive hanger-on — all the guidelines
and regulations concerned with agriculture came from the communist party of the USSR in
Moscow. The agricultural shows, which had formerly been of great interest to country people and
offered them joy of participation, were turned into a means of propaganda and preparation for them
became a tedious additional duty, which lengthened the collective farmer’s already long working
days. There were great differences between the achievements demonstrated at exhibitions and the
reality of kolkhoz order. Yet, the collection of agricultural exhibits and progress reports for

Moscow continued in Estonia as everywhere else in the Soviet Union for decades.

130



KASUTATUD ALLIKAD JA KIRJANDUS

Arhiiviallikad:

EAA - Eesti Ajalooarhiiv
F 5309 Eesti Loodusuurijate Selts
F 1858 Tartu Eesti Pollumeeste Selts

EFA - Eesti Filmiarhiiv
Fotod iileliidulisest ja Eesti NSV vabariiklikust pollumajandusnéitusest:

0-5216, 0-6802, 0-803, 0-6804, 0- 6678, 0-6687, 0-7592, 0-9732, 0-9733, 0-9757, 0-9761,
0-11208, 0-17394, 0-17416, 0-17484, 0-17592, 0-18162, 0-30332, 0-33081, 0-33417, 0-
33424, 0-35023, 0-35388

ERA - Eesti Riigiarhiiv
F R-1 Eesti Vabariigi Ministrite Noukogu
F R-6 Eesti NSV Pollumajanduse Ministeerium
F R-1665 Eesti NSV Kunstnike Liit
F 58 Pollumajandusministeeriumi statistika, iild, varade ja arveosakonnad
F 1112 Pollutodkoda

F 957 Vilisministeerium

ERAF — Eesti Riigiarhiivi Filiaal

F 1- Eestimaa Kommunistliku Partei Keskkomitee

Kasikirjad, fotomuseaalid, mélestused, intervjuud:

Eesti NSV (esimese) vabariikliku pdllumajandusnaituse nimekiri. Eesti Pollumajandusmuuseumi
arhiivkogu. (EPM D-1882)

Eesti NSV 1958. a vabariikliku pollumajandusnéituse kiilalisraamat. Eesti
Pdllumajandusmuuseumi arhiivkogu. (EPM D-1888)

Eesti NSV 1956. a vabariikliku pollumajandusnéituse kiilalisraamat. Eesti
Pdllumajandusmuuseumi arhiivkogu. (EPM D-1887)

Eesti NSV 1955. a vabariikliku pdllumajandusniituse kiilalisraamat. Eesti
Pdllumajandusmuuseumi arhiivkogu. (EPM D-1886)

Eesti NSV paviljon iileliidulisel pollumajandusniitusel. Arhitektuuri eskiisprojektid. (EAM F 3 N 4
S 16-20)

131



Eesti paviljon 1954. a pdllumajandusniitusel. Fotoalbum. Eesti Ajaloomuuseumi fotokogu. (EAM
F 4738)

Eesti paviljon 1954. a pdllumajandusnditusel. Fotoalbum. Eesti PGllumajandusmuuseumi fotokogu.
(EPM Fp 358:1-64)

Erilt, Erich. Feodalismist péristaluni, péristalust feodalismi (talupoja pilgu 14bi). Késikiri. Rakvere
1989. (EPM 1373: 351/A 1099: 351)

Intervjuu Ada Treumuthiga (s 1933) 16.12.06.

Intervjuu Ants Viidalepaga (s 1921) 12.03.05.

Intervjuu Anastasia (Nasta) Painega (1917-2006) 02.08.05.
Intervjuu Liidia Martinsooga ( s 1925) 08.04.07.

Intervjuu Bruno Tombergiga (s 1925) 05.04.07.

Jarvamaa Oisu piirkonna Edasi kolhoosi tdotajad ekskursioonil Moskvas. Eesti Rahva Muuseumi
fotokogu. (ERM Fk 2816: 195)

Luik, Lembit. Kiiiiditatuna Siberis. Kiri autorile 28.04.04 ja 17.05.04. Pdlva. Kiri ja fotod autori
valduses.

Luts, Johan. Minu mélestused. III osa. Paide 1974. Kasikiri. Eesti Pollumajandusmuuseumi
arhiivkogu. (EPM 3138: A 579)

Martinsoo, Liidia. P6llumajandusniitused ja nende osatdhtsus veiste tduaretuses Eesti NSV-s. EPA
diplomit6o. Tartu 1960.

Otsman, Elmiine. Kiri Eesti Pollumajandusmuuseumile 28.11.87. Viluste 1987. Saadetud
muuseumi 1987. a ajalehtedes avaldatud iileskutsele ,,Pollumees, kas méletad...?*. Eesti
Pollumajandusmuuseumi arhiivkogu. (EPM 1373: 328/ A1099: 328)

Pullisaar, Jaan. Milestusi Ulenurmelt 1951-1957. Ulenurme 1982. Kisikiri. Eesti
Pollumajandusmuuseumi arhiivkogu. (EPM 1210: A 23)

Pdltsamaa 1949. a pdllumajandusnditus. Fotoalbum. Eesti Pollumajandusmuuseumi fotokogu (EPM
F 192).

Reeder, Elle. Milestusi néitustest, milles olen osalenud. Kiri autorile 15.03.07. Poltsamaa. Kiri
autori valduses.

Treumuth, Ada. NSV Liidu rahvamajanduse saavutuste nidituse kaks juubelit. Tallinn 1969. Artikli
késikiri. Koopia autori valduses.

Volmer, Ella. Mélestusi kollektiviseerimise paevilt. Késikiri. 1. k. 1986. (EPM 3149: A 578)
Voru 1946. a pdllumajandusnéitus. Fotoalbum. Vérumaa Muuseumi fotokogu. (VKF 265: 1)
Voru pollumajandusniéitus 11-13. september 1947. Fotoalbum. (VK F 265: 2).

Voru 1949. a pdllumajandusnéitus. Fotoalbum. Vérumaa Muuseumi fotokogu. (VKF 788: 9)

Voru rajooni pdllumajandusnéitus 1956. a. Fotoalbum. Vorumaa Muuseumi fotokogu. (VKF 265:
4)

Uleliidulise pdllumajandusniituse tuusik (originaal). Valgamaa Muuseumi arhiivkogu. (VKM
367/Ar 191: 4)

Uleliidulise pdllumajandusniituse auhinna-mootorratas (fotod). Eesti Rahva Muuseumi fotokogu.

132



(ERM Fk 2816: 193-194, 217)

Umarik, Jaak. Tagasivaated minu elutee 80. aastapostini jdudmisel. Kisikiri. Tallinn 1971. i.k.
Eesti Pollumajandusmuuseumi arhiivkogu. (EPM 4848: A899)

Publitseeritud allikad ja normdokumendid:

Eesti Noukogude Sotsialistliku Vabariigi Ministrite Noukogu méérus nr 422 11. juunist 1949
nditajate ja tingimuste kinnitamise kohta, mille pohjal Eesti NSV-s valitakse vélja osavotjad 1950.a
iileliidulisest pdllumajanduslikust néitusest. — Talurahvaleht, 14. juuni 1949.

ENSV Teataja, 1940, 40, 463.

Juhend rajooni pdllumajandusniituste korraldamiseks. — Eesti NSV Pdllumajanduse Ministeeriumi
Pollumajandusliku Propaganda Valitsus. Tallinn 1953.

Juhis pdllumajanduslike ekskursioonide korraldamiseks ja ENSV Pdllumajandusministeeriumi
poolt soovitatud ekskursioonimajandite nimestik. Tallinn 1955.

Propaganda ja agitatsioon UKP(b)P otsustes ja dokumentides. Tallinn 1949.
Tallinna pollumajanduse néituse iildméiirused. Tallinn 1924.
1940. aasta sotsialistlik revolutsioon Eestis. Dokumentide ja materjalide kogumik. Tallinn 1960.

Uleliidulise pdllumajandusniituse peakomitee médrus nr 12 25. maist 1949. 1950. a iileliidulisest
pollumajandusnéitusest osavotjate kohta ja nditajate kohta nende véljavalimiseks Eesti NV-st.
Tallinn 1949.

Uleliidulise pdllumajandusniituse peakomitee miiruste ja juhendite kogumik 1951. a iileliidulise
pollumajandusnéituse ettevalmistamise kohta. Tallinn 1951.

[Tonoxxenne 00 yuactHukax BricraBku HapogHoro xo3siictBa CCCP, yciaoBUsIX U MOPSIAKE UX
HarpaxxJieHus u npemupoBanusi. Mocksa 1959.

Teatmeteosed:

Eesti aadress-raamat 1938 — 1939. Tallinn 1939.

Eesti NSV pollumajandussiisteemi organisatsioon ja struktuur aastail 1940 — 1960. Ajalooteatmik.
Tallinn, 1981.

Bonbpmas coBeTckast sHIMKIIONE M, ToM 5. Mocksa, 1971.

Bombias coBeTckast SHIMKIONEaus, ToM 9. Mocksa, 1954.

Kirjandus:

Almanach der Ausstellung flir Landwirtshcaft und Heimindustrie mit Auslandsabteilung. Verlag
des Berliner Biiros des Haup- Austellungskomitees. Berlin [1923].

Avatakse vabariiklik pdllumajandusnditus. — Sotsialistlik PGllumajandus, 1955 nr 9, 1k 3.

Avatakse Uleliiduline Pdllumajandusnéitus — eesrindlaste saavutuste suuriilevaatus. — Sotsialistlik

133



Pollumajandus, 1954, nr 5, 1k 1-2.
Avati Eesti NSV esimene pollumajandusnéitus. — Postimees, 25. august 1940.

Avati 33. Tallinna néitus. Pollumajandusnéitused kogu todtava talurahva elu peegeldajaks. Pollutoo
rahvakomissari G. Abelsi sdnavott. — Rahva Hiil, 1. september 1940.

Avati Uleliiduline pdllumajandusniitus. Niituse peakomitee esimehe, NSV Liidu pdllumajanduse
ministri sm. [. A. Benediktovi kone. — Sotsialistlik Pollumajandus, 1954, nr 8, lk 1-5.

Balti paviljoni viljapanekud tdiendamisele. — Sirp ja Vasar, 7. jaanuar 1941.

Burke, Peter. Ajalugu kui tihiskondlik mélu. — Vikerkaar, nr 10-11, 2002, 1k 72—-82.

Genss, Julius. Uleliidulise pdllumajandusniituse arhitektuur. — Viisnurk, 1940, nr 1, Ik 1-16.
Eesti delegatsioon asetas pirja Lenini mauseleumi. — Kommunist, 9. august 1940.

Eesti delegatsioon tutvub kolhooside véljapanekuga. — Rahva Hail, 7. august 1940.

Eestimaa Kommunistliku Partei Keskkomitee organisatsiooniline struktuur 1940 — 1991. Koost. ja
toim. Enn Tarvel. Kistler-Ritso Eesti Sihtasutus. Tallinn 2002.

Eesti kunstnike t66 Balti paviljoni sisustamisel. — Sirp ja Vasar, 8. mérts 1941.

Eesti NSV teine vabariiklik pollumajandusnditus. — Sotsialistlik P6llumajandus, 1956, nr 11, 1k 1-5.
Eesti NSV Uleliidulisel pdllumajanduslikul niitusel. — Kommunist, 18. mai 1941,

Eesti NSV Uleliidulisel pdllumajandusniitusel. — Kommunist, 25. mérts 1941.

Eesti ndituste arengukéik. — Agu 1923, nr 22, lk 673—-680.

Eesti. Maa. Rahvas. Kultuur. Tartu 1926.

Eesti rahva kannatuste aasta. Tallinn 1943.

Eller, Mart. Ehitusplastikast ja Noukogude Eesti ehitusplastika arengust aastail 1940-1962. —
ENSV Teaduste Akadeemia toimetised. Kdide XIII. Uhiskonnateaduste seeria. 1964, nr 2, Ik 117—
129.

Ellul, Jaques. Propaganda. Random House. Inc. New York 1973.
EKP KK biiroo istungite regestid 1940-1954. I osa. Koost. Tonu Tannberg. Tartu 2006.

ENSV pdllumajanduse 1400 eesrindlast kiilastab Uleliidulist pdllumajandusniitust. — Kommunist,
20. juuni 1941.

Eesti NSV vabariiklik pdllumajandusniitus kunstihoones. — Sotsialistlik PGllumajandus, 1955, nr
11, 1k 8-13.

Ertis, Eduard. 60 aastat esimesest suurnditusest. — Edasi, 19. august 1983.

Ettevalmistused tileliidulisest pollumajanduse nditusest osavotuks. — Kommunist, 19. jaanuar 1941.
Film iileliidulisest pdllumajandusnéitusest. — Sirp ja Vasar, 8. veebruar 1941.

Gens, Leo. Karl Burman. Monograafia. Eesti Entsliklopeediakirjastus. Tallinn 1998.

Gens, Leo. Tundmatu Tallinn. Niituseplats Tornide véljakul (1896 — 1930). — Sirp ja Vasar, 6.
juuni 1986.

Genss, Julius. Uleliidulise pdllumajandusniituse arhitektuur. — Viisnurk, 1940, nr 1, Ik 1-16.
Hansson, H. Téanavused pollumajandusnéitused. — Pollumees, 1930, nr 17, Ik 410-411.
Hint, Madis. Mustade meeste koikud laiutavad sputnikute kohal. — Postimees, 14. juuni 1998.

134



Huvitavamaid véljapanekuid néituselt. — Rahva Haal, 3. september 1940.
Hiinerson, Jaan. Pdllumajanduslised nditused. — Pollumees 1923, nr 15, 1k 369-370.
Ida-Harju pdllumajanduse néituse nimekiri. Tallinn 1940.

Ilus, Ants. Meenutusi teaduslikust uurimistodst. — Loomakasvatusinstituut 1947 — 1997. Tartu
1997. Lk 17-23.

Int, E. Sotsialistliku vdistluse organiseerimisest. — Kolhoosniku kalender-kédsiraamat 1950. Tallinn
1949. Lk 104-105.

Juhised organiseerimistodks naiste hulgas. — Rahva Hail, 12. september 1940.

Jiirisson, [Imar. Loomakasvatus on meie vabariigis pdllumajanduse peamine haru. — Kolhoosniku
kalender-késiraamat. Tallinn 1950. Lk 45-50.

Kalinin, Mihhail. Kolhoosikorrast ja naiskolhoosnikest. Tallinn 1947.
25. Tallinna Eesti Pollumeeste Seltsi nditus 20.—25. juunini 1931. a. (Pisitriikis)
250 eestlast Moskva pdllumajandusnéitusele. — Talurahva Héél, 4. oktoober 1940.

Kalling, Ken. Stalinlikud pseudoteadused pdllumajanduse taustategureina. — Solmpunkte Eesti
maaelu arengus. Eesti PSllumajandusmuuseumi 19. oktoobri 2006. a konverentsi teesid. Ulenurme
2006. Lk 3.

Karelson, Meinhard. Eesti pollumajandusnéitused — 125. — Agraarteadus, 2001, nr 4 (XII). Lk 256—
259.

Karelson, Meinhard. Eesti Vabariigi Pollutéokoda ja pdllumajandus. Tallinn 1992.

Kas Eesti ajalookirjutus on liialt meie rahvusliku identiteediloome kiitkes? (Eesti ajaloolaste
kiisitlus). — Sirp (Sirbi lisa: SIRPeri), 26. marts 2004.

Keeni MTJ kolmas brigaad 10petas kevadt66. — Kommunist, 13. juuni 1941.

Kinoetendus paevavalgel. — Sirp ja Vasar, 30. november 1940.

Kino Moskva pdllumajandusnditusel. — Sirp ja Vasar, 10. mai 1941.

Kivimie, August. 50 aastat to6d loomakasvatuse alal. Autobiograafiline lilevaade. Uppsala 1983.

Kodres, Krista. Ruumi ja vormi ideologiseerimine. — Lapin, L. (Koost.) Eesti XX sajandi ruum.
Naéitus Rotermanni soolalaos 17.12.1999 — 6.02.2000. Tallinn 1999. Lk 134-173.

Koduste perenaiste aktivistide grupi tegevusest. — Rahva Héaél, 30. oktoober 1940.
Kolmas vabariiklik pdllumajandusnéitus. — Sotsialistlik pdllumajandus, 1958, nr 10, Lk 443—452.

Kunstnikud Balti paviljoni rajamise eeltoddel Uleliidulisel pdllumajandusniitusel. — Sirp ja Vasar,
15.veebruar 1940.

Kures, V. Uheksa pieva Venemaal. Moskva niituse haruldusi. — Uus Eesti, 18. august 1939.
Korvaldati Tartu Eesti Pollumeeste Seltsi kildkondlik juhatus. — Postimees, 18. juuli 1940.
Kibin, Abel. Vaim ja muld. Toronto 1975.

10 000 inimest laupdeva néitusel. Véikesed majapidamised ei vdimalda pdllumajanduse tShusat
arengut. — Rahva Haiil, 2. september 1940.

Leetoja, Richard. Vorus korraldati maakondlik pollumajandusnditus. — Eesti Pollumajandus, 1946,
nr 6, lk 445-446.

Leito, Eduard. Léheneb 1951. a {ileliiduline pdllumajandusnditus. — Sotsialistlik P6llumajandus,

135



1951, nr 6, 1k 406-412.

Leito, Eduard. 1955.a iileliidulise pdllumajandusnéituse eel. — Sotsialistlik PGllumajandus, 1955, nr
3, 1k 3-5.

Liideman, Karl. Agronoomilise propaganda metoodikast. — Agronoomia, 1925, nr 1, lk 28-35.

Liideman, Karl. Vene agronoomilisest elust Ndukogude aegul. — Agronoomia, 1924, nr 1, 1k 38—
41;nr 2, 1k 82; nr 3, 1k 117-120.

Lokuta, E. Oigus esineda iileliidulisel pdllumajandusniitusel on suureks tunnustuseks ning

saavutuseks igale majandile ja pdllumajanduse eesrindlasele. — Sotsialistlik Pollumajandus 1950, nr
8, 1k 589.

Loova t66 suurepdrane saavutus. — Sotsialistlik Pollumajandus, 1954, nr 8, 1k 23-24.

Lossenko, Trofim. Agrobioloogia. T66d geneetika, selektsiooni ja seemnekasvatuse kiisimuste
alalt. Tartu 1949.

Maa jadb talupidajate kéatte kasutamiseks eramajapidamistena. — Pollutodminister A. Joedére
raadiokdne 27. juulil. — Pdllumajandus, 1940, nr 31, 1k 677.

Maanaised kultuuritd6s. — Sirp ja Vasar, 10. mai 1941.

Masik, E. Tanvune nditus-mess. — Pollumees, 1925, nr 4, 1k 106.

Mida annab maareform talupoegadele? — Rahva Hail, 10. oktoober 1940.

Mida ndeme néitusel? — Rahva Haiil, 1. september 1940.

Moskva niitus arvudes. — Kommunist, 16. oktoober 1940.

Mairkmeid Eesti riigivolikogu delegatsiooni Moskvas kdimisest. — Rahva Hail, 24. august 1940.

Nassar, Elvi. Kuritodst kurioosumiteni ehk pilk poole sajandi taha. — Muuseum, 2002, nr 1(12), 1k
21-23.

Nassar, Elvi. Maakondlikest pollumajandusnéitustest Moskva suurndituseni. — Suitsutare 4. Eesti
Vabadhumuuseumi teaduslike to6de kogumik. Tallinn 2007.

Nassar, Elvi. Pollumajandusniitustega innustati toole. — Maaleht, (Maalehe lisa: Messileht), 8.
aprill 2004.

Ohmann, Valdur. Noukogude perioodi ajaloo allikalise baasi avardumine. — Ajaloolise tde otsingul
I. Koost. ja toim. E. Tarvel. Tallinn, 1999. Lk 53-72.

On mida ndha, on millest dppida. — Sotsialistlik Pollumajandus, 1954, nr 8, 1k 11-14.

Orgmaie, E. Rajoon kui NSV Liidu administratiiv-territoriaalse jaotuse pohiliili. — Kolhoosniku
kalender -késiraamat. Tallinn 1951. Lk 160-169.

Otsman, Elmiine. (Parnu oblasti Viljandi Masina-Traktorijaama traktoribrigadiir).
Mehhanisaatorina Noukogude Eesti pdldudel. ( Sari: Pdllumajanduse eesrindlaste td6kogemusi).
Tallinn 1952.

Otsustav poore meie tootava rahva elus. — Sotsialistlik Pollumajandus 1949, nr 6, 1k 321-324.
Pihlamiigi, Maie. Viikeriik maailmaturul. Eesti véliskaubandus 1918 — 1940. Tallinn 2004.
Pillikse, Jaan. Niitus-mess. — Pollumees, 1925, nr 16, 1k 476-478.

Po6ldmie, Julius. Meenutusi kolhoosist. — Harjumaa pdllumajanduse arengust. Meenutusi ja fakte.
Koost. Oolav Tamberg. Tallinn 2005. Lk 73-75.

136



Pollumajanduslikkude niituste hooaeg. — Pollumajandus, 1930, nr 16, 1k 377-388.
Pollumajandusniituste korraldamisest Eesti NSV-s. — Eesti Pollumajandus, 1947, nr 7, 1k 464.

Pollumajanduslik nduanne toimub niiiid pollutéoministeeriumi otsesel juhtimisel. — PSllumajandus,
1940, nr 32, Ik 696— 698.

Pollutéokoda Iopetab tegevuse. — Pollumajandus, 1940, nr 31, 1k 690.
Po1lutdo rahvakomissar G. Abelsi kone pollumajanduse néditusel. — Rahva Héal, 3. september 1940.

Rahvamajanduse taastamise ja arendamise viisaastaku plaan ja naise osa selles. Sm J. Telmani kone
ENSV naisaktiivi ndupidamisel 1. mail 1946. — Eesti Naine, 1946, nr 5/6, 1k 152—155.

Raudla, Heiki. Heast ja halvast propagandast. — Riigikogu Toimetised, 2001, 4, 1k 76-83.

Ratt, Aleksander. NSVL-i pdllumajandusliku taimekasvatuse seisukord ja areng. — Agronoomia,
1937, nr 8, 1k 580 — 587; nr 9, Ik 637-646; nr 10, 1k 734-739; nr 11, 1k 803-806.

Rosenberg, Tiit. Deutsche und estnische Austellungen in Dorpat (Tartu) 1857 — 1913. —
Steinbriicke, 1998, nr 1, 1k 171-197.

Rosenberg, Tiit. Kuidas Jaan Tonisson Tartusse ndituseviljaku muretses. — Postimees, 29.
september 1995.

Rosenberg, Tiit. Tartu Eesti POllumeeste Selts. — Tartu. Ajalugu ja kultuurilugu. Tartu 2005. Lk
393-399.

Rosenberg, Tiit. Esimene Tartu néitus 1857. — Tartu Linnamuuseumi aastaraamat. Tartu 1995. Lk
25-33.

Rosenberg, Tiit. Tartu ,,saksa’’ nditused 1860 — 1913. — Tartu Linnamuuseumi aastaraamat. Tartu
1997. Lk 45-65.

Rosenberg, Tiit. Pollumajandusniitused ja ndituseviljakud. — Talu, 1993, nr 5 (7), 1k 10.

Ruusmann, Ants. Eesti agraarajaloo allikad aastail 1945 — 1950. Kasutatavus uurimustes. —
Ajaloolise tde otsinguil I. Koost. ja toim. E. Tarvel. Tallinn 1999. Lk 73-87.

Sander, Mart. Kinokunst pommide all. — Teater. Muusika. Kino, 2006, nr 8/9, 1k 119-128.

Sarv, Henn. Méarkmeid maakondlikult pdllumajanduse ja todstuse ndituselt Pérnus. — Eesti
Pollumajandus, 1947, nr 10, lk 650—652.

Sea- ja linnukasvatuse véljapanekud Tartu nditusel. — Pdllumajandus, 1940, nr 36, 1k 790-791.

Segatud villast riie vastupidavam téisvillasest riidest. Tekstiilitodstuste tihist véljapanekut
kiilastamas Tallinna pdllumajanduse nditusel. — Rahva Héal, 3. september 1940.

Sm N. Karotamme kdne ENSV naisaktiivi ndupidamisel 11. mail 1946.a. — Eesti Naine, 1946, nr
5/6, 1k 148-151.

Stalini preemiad parimatele kunstnikele. — Sirp ja Vasar, 22. mirts 1941.
Stalinlik konstitutsioon — naise diguste kindlustaja. — Rahva Héal, 12. september 1940.

Stalinlik looduse iimberkujundamine ja pdllumajanduse arendamine Noukogude Liidus. Tallinn
1950.

Suur, Aili. Eesti pdllumajandusniituste alguspéevilt. — Kalender 1971. Tallinn 1970. Lk 87-91.

Suur, Aili. Tartu Eesti Pollumeeste Seltsi asutamisest ja tegevuse algaastatest. — Mdnda mineviku
Tartust. Lithitilevaateid Tartu Linnamuuseumi kodu-uurijailt. Tartu 1972. Lk 49-82.

137



Tagepera, K. Hobuste-osakonnad (vanahobuste niitused) maakondade pollumajandusniitustel
1923. a. — Agronoomia, nr 7, 1924, 1k 280-283.

Tallinna Eesti Pollumeeste Selts 1888 — 1938. Tallinn 1939.

Tallinna ja Tartu pollumajandusnéituselt. — Néddal Pildis, 1940, nr 13 (123), 1k 474-475.
Tallinna néitus avab uksed. Néitus kujunemisel. — Rahva Héél, 30. august 1940.
Tallinna néitus 16ppes. — Kommunist, 3. september 1940.

Tallinna pdllumajanduse néituse kava. Tallinn 1940.

Tallinna pdllumajanduse niitus tiies hoos. Uhing ,,Eesti Lihacksport’” rahva toitlustajana. — Rahva
Haal, 2. september 1940.

Tannberg, Tonu. Noukogude aja uurimisest Venemaal: uuemaid arhiiviteatmikke ja
allikadpetuslikke késiraamatuid. — Ajaloolise toe otsingul I. Koost. ja toim. E. Tarvel. Tallinn 1999.
Lk 89-104.

Tartu néitus avatakse laupdeval. — Rahva Hail, 21. august 1940.

Tartu Eesti Pollumeeste Selts 1870 — 1940. Tartu néitus 24.—27. augustini 1940. Koost. H. Suursoot.
Tartu 1940.

Tartu néituse eeltdod jouavad 10ppjérku. — Rahva Hail, 15. august 1940.
Tartu néituse kava 24 — 27. august 1940. Tartu 1940.

Tartu néituse nimekiri 27 — 30. august 1938. Tartu 1938.

Tartu néituse nimekiri 24 — 27. august 1940. Tartu 1940.

Tartu niitusevili. EKU ,,Postimehe triikk”. Tartu 1935.

Tartus avati nditus. — Rahva Hail, 25. august 1940.

Tartus oli sisukas néaitus. Pollutddministeeriumi nduandeala erinditus ,,Sead - Lambad - Linnud” —
Pollumajandus, 1940, nr 35, 1k 774-775.

Tartu pdllumajanduse néitus tdies hoos. — Rahva Hail, 27. august 1940.

Tarvel, Enn. Ajaloolase analiilisist. — Ajaloolise toe otsinguil II. Koost. ja toim. E. Tarvel. Tallinn
2000. Lk 113-125.

Teadaanne organisatsioonide likvideerimise kohta. — Kommunist, 22. oktoober 1940.

Teadus ja eesrindlik praktika néitavad teed rohkete saakide ja suurte toodangute saavutamiseks. —
Kolhoosniku kalender-kdsiraamat 1952. Tallinn 1951. Lk 185-202.

Telling, Voldemar. Ajalooline retk Tallinnast Moskvasse (6. osa). Uleliiduline
Pollumajandusnéitus. — Kommunist, 8. august 1940.

Tihhomirov, V. Loomakasvatus Uleliidulisel pdllumajandusniitusel. — Sotsialistlik
Pollumajandus, 1954, nr 8, 1k 5-8.

Trass, Hans. Geneetika murdmine 10ssenkistlikuks pseudoteaduseks. — Valge raamat. Eesti rahva
kaotustest okupatsioonide 1dabi 1940-1991. Tallinn 2005. Lk 94-101.

1950. aasta iileliidulisest pollumajandusnéitusest osavotjate kohta ja niitajate kohta nende
véljavalimiseks Eesti NSV-s. — Talurahvaleht, 14. juuni 1949.

1956. aasta Eesti NSV vabariikliku pollumajandusniituse teatmik. Tallinn 1956.
Treumuth, Ada. Eesti pdllumehed Moskva viljanéitusel. - Maaleht (Maalehe lisa: Messileht), 8.

138



aprill 2004.

Tonisberg, Gustav, Sarv, Henn. Pdllumajandusnéitus — vdimas agro- ja zoopropaganda relv. —
Eesti Pollumajandus 1948, nr 8, 1k 467—470.

Tdukarjad Tallinna pdllumajanduse niitusel. — Pdllumajandus, 1940, nr 36, 1k 809-811.

To60d Balti paviljoni kunstiliseks kujundamiseks. — Sirp ja Vasar, 29. mérts 1941.

Uritamm, A. Moskva pollumajandusndituse imesid. — Teataja, 22. juuli 1940.

Uudelepp, Agu. Propagandateooriate ja -tehnikate areng 20. sajandil. Tallinn 2005.

Uus kodumaine véetisaine. — PGllumajandus, 1940, nr 7, 1k 194.

Uuel aastal. — Pollumajandus, 1940, nr 1, 1k 1-2.

Uusi kunstiteoseid Uleliidulise pdllumajanduse niituse jaoks. — Kommunist, 8. veebruar 1941.

Vabariiklikul naisaktiivi ndupidamisel vastuvoetud resolutsioon. — Eesti Naine, 1946, nr 5/6, 1k
156-158.

Veetamm, Agu. Eesti tiidruk Moskvas alles. — Maaleht, 18. september 2003.

Veisekarja erinditus. — Agronoomia, 1938, nr 9, lk 738.

Veiste osakond Tartu ja Moskva niitusel. — Postimees, 20. august 1939.

Vestlus Jiiri Kivimdega. Kiisitlenud Marek Tamm. — Vikerkaar, 2000, nr 8/9, 1k 124-136.

Vihm ei suutnud takistada Tallinna pdllumajandusndituse sisulist dnnestumist. — Pdllumajandus,
1940, nr 36, 1k 786—789.

Vilde, O. Noukogude Eesti paviljon iileliidulisele pollumajandusnéitusele. — Talurahvaleht, 26. mai
1949.

50 tootellimust eesti kunstnikele dekaadi ettevalmistustodde sarjas. — Sirp ja Vasar, 1. mérts 1941.

Volin, Lazar. A Century of Russian Agriculture: From Alexander II to Khrushchev. Harvard
University Press. Cambridge, Massachusetts 1970.

Viljandi rajooni 1958. a rajooni pdllumajandusnéitus. Néituse nimekiri. Viljandi 1958.
Viljapanekuid 16ppenud Tallinna néituselt. — Rahva Haal, 3. september 1940.
Viljapanekuid Tartu pollumajanduse néituselt. — Rahva Haal, 25. august 1940.
Uleliidulisel pdllumajandusniitusel. — Kommunist, 25. mérts 1941.

Uleliiduline pdllumajanduslik nditus. — Kolhoosniku kalender-késiraamat. Tallinn 1950. Lk 133-
134.

Uleliiduline pdllumajandusniitus avatakse 25. mail. — Kommunist, 25. mai 1941.

Uleliiduline pdllumajandusniitus. Eesti NSV paviljon. Raamat-juht. Moskva 1954.

Uleliidulise pdllumajandusniituse avamise eel. — Talurahva Hiil, 28. aprill 1941.

Uleliiduline pdllumajandusniitus jitkab t66d. — Sotsialistlik Péllumajandus, 1955, nr 6, 1k 1-3.
Uleliiduline pdllumajandusnditus 1941. aastal. — Kommunist, 11. aprill 1941.

Uleliidulisele pdllumajandusniitusele. — Ohtuleht, 30. juuli 1941.

Uleliiduliselt pdllumajanduse niituselt Moskvas. — Nédal Pildis, 1940, nr 13 (123), 1k 354-356.

Uleliidulise pdllumajandusniituse avamine. — Ohtuleht, 3. august 1954.

139



Ulevaatus sotsialismi vditudest. 1941. a Uleliidulise pdllumajandusniituse avamise puhul.
(,,Izvesitija” juhtkiri). — Pilt ja Sona, 1941, nr 10, lk 277.

Beaukos, B. BIHX nHa nponaxy... — U3Bectus, Sro HOAOpst 1991.
By3blieBa, K. Besikomy Bpemenu cBost BeicTaBka. — BJJHX CCCP, 1989, nr 7, 1k 30.
Baxueiiume penieHust o cebckomy xo3saicty 3a 1936-1946 rr. Mocksa 1948.

Bouakos, 1. Ouepennsie 3a1aun cenbckoro xo3sicTra. ['ocyaapctBennoe u3natenbcTBo Y3CCP.
Tamxkent 1950.

Bcecoro3nas cenbckoxo3sgiicTBeHHas BoicTaBka 1954 roga. Mocksa 1955.
Bcecoro3znag cenpckoxo3siictseHHad BbicTaBka 1939 roma. Mocksa 1939.
Bcecoro3nas cenbckoxo3siiicTBeHHas BhIcTaBKa. [1aBUIb0HBI U coopykeHusi. MockBa 1954.

Bcecoro3nast cenbckoxo3siicTBeHHas BbicTaBka 1939 roaa B s3sikoM mudp. — BJJHX CCCP, 1989,
nr 7,1k 15-16.

BrictaBke goctuxenuit HapogHoro xo3siictBa CCCP — 10 ner. — BJJHX CCCP, 1969, nr 6, 1k 2-3.
Xponuka BJIHX. — BJJHX CCCP, 1989, nr 7, 1k 15.

Huxonait BacunseBnu Huiun (1898-1980). Matepuansl u oubnuorpagpuu yuensix CCCP. Mocksa
1988.

Hosoe B nepeBHe. Beecoro3nas cenbckoxo3siicTBeHHas BeicTaBka 1939 roga. Mocksa 1940.

OcaukoBekas, E. Meroauka nponaras/ibl HAQy4HbIX JOCTHKEHHUI M IIEPEOBOro omnbiTa. MockBa
1954.

CoBerckas JepeBHs U NepBble MOcIeBOCHHbIE ro/ibl 1946-1950. Mocksa 1978.

CramesBcknii, B. Opranusanus BbICTaBOK KUBOTHOBOACTBA. Mocksa 1950.

Tax Haunnanacs BJJHX. — BIHX CCCP, 1969, nr 6, 1k 10-11.

Internet:

Eesti pollumajandus 1940 — 1990. - http:www.okupatsioon.ee/1940/pollumajandus.html

(22.01.2006)

How to spot propaganda? — http://www.esrnational.org/whatispropaganda.html (22.01.2006)

Lysenko's work in agriculture. — http://en.wikipedia.org/wiki/Lysenkoism. (26.02.2007)

Politische Propaganda. — http://www.de.wikipedia.org/wiki/Propaganda/. (22.02.2007)

Repercussions of Lysenkoism. — http://en.wikipedia.org.wiki/Lysenkoism (26.02.2007)
Ulevaade Eesti lihiajaloost 1939 — 1991. — http:www.okupatsioon.ee/algus2.html (23.01.2006)

Jle6enera, E. Or BCXB no BJIHX. — Heodunmansao o BBII. —
http://www.fairs.ru/news/nooffic23.shtml (23.01.2006)

Kaprta BBI] — cxembl, ipoe3fia K maBmwiboHaM, Gororpaduu. —
http://www .fairs.ru/about/plans.shtml (23.01.2006)

140



TOOS KASUTATUD LUHENDID

AZPO — ENSV Pollumajandusministeeriumi Agro-zoopropaganda Osakond
EAA — Eesti Ajalooarhiiv

EAM - Eesti Ajaloomuuseum

EE — Eesti Entstliklopeedia

EFA — Eesti Filmiarhiiv

EKP KK — Eestimaa Kommunistliku Partei Keskkomitee

EK(b)P — Eestimaa Kommunistlik (bolSevike) Partei

ELKNU — Eestimaa Leninlik Kommunistlik Noorsooiihing

ELVI — Eesti NSV TA Loomakasvatuse ja Verinaaria Instituut
ENE — Eesti Noukogude Entsiiklopeedia

ENSYV — Eesti Noukogude Sotsialistlik Vabariik

EPM — Eesti Pollumajandusmuuseum

EPS — Eesti Pollumeeste Selts

ERA — Eesti Riigiarhiiv

ERAF — Eesti Riiarhiivi Filiaal (Parteiarhiiv)

ETKVL — Eesti NSV Tarbijate Kooperatiivide Vabariiklik Liit

ES — Ettevalmistamise Sektor

EVNK — Eesti NSV Vabariiklik Naitusekomisjon

LPTES - Liivimaa Pdllumajanduse ja T66stuse Edendamise Selts
LUOS - Liivimaa Uldkasulik ja Okonoomiline Sotsieteet

MN — Ministrite Noukogu

MOPR - vn MexayHaponHas opranu3zauus mnomoum Oopuam pesomtoru (Rahvusvaheline
Revolutsioonivoitlejate Abistamise Organisatsioon)

MT]J — masin-traktorijaam

NSVL — Noukogude Sotsialistlike Vabariikide Liit

NL — Noukogude Liit

PK — Peakomitee

PM — Pollumajandusministeerium

PPG - podllumajandusliku propaganda grupp

PPV — Eesti NSV Pollumajandusministeeriumi Pdllumajandusliku Propaganda Valitsus
PTRK — Pollutod Rahvakomissariaat

RKN — Rahvakomissaride Noukogu
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SAJ — sordiaretusjaam

TEPS — Tartu Eesti Pollumeeste Selts

TK — tditevkomitee

TSEKS — Teaduse saavutuste ja eesrindliku kogemuse juurutamise sektor

TUI — Teadusliku uurimise instituut

VPN — Vabariiklik Pollumajandusnéitus

UK(b)P — Uleliiduline Kommunistlik (bol$evike) Partei

UPN - Uleliiduline Pdllumajandusniitus

UPN PK - Uleliidulise Pdllumajandusniituse Peakomitee

UPNKK - Uleliidulise Pdllumajandusniituse Korralduse Komitee

RMSN — Uleliiduline Rahvamajaduse Saavutuste Niitus

CCCP — Coro3 Coserckux Connanuctuueckux Pecryonuk (Noukogude Sotsialistlike Vabariikide
Liit)

BJIHX — Brictaska Jloctukennii Hapoanoro Xossiictsa (Uleliiduline Rahvamajanduse Saavutuste
Naitus)

BCXB — Bcecotosnas Cenbckoxossiicteennas Brictapka (Uleliiduline Pdllumajandusniitus)
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LISAD

Lisa 1. Muutused Tartu Eesti Pollumeeste Seltsi niitusetegelaste eraldusmérkide (rosetid, lindid)

vérvides aastatel 1938 ja 1940

Niituse 1938 1940
toimkond
Peatoimkond, sini-must-valge (rosett) punane (rosett)
iildjuhatus ja
eritoimkond
Kirjatoimetus sinine sinine
Osakondade roheline punane

juhatajad, ruumide

jaotajad
Korrapidajad roheline punane
Loterii- ja lilla X
karbikorjandus
Auhindajad valge valge
Kassa X kollane

Allikas: Tartu néituse nimekiri 27.-30. august1938, Tartu, 1938, 1k 19; Tartu ndituse nimekiri 24—
27. august 1940, Tartu, 1940, 1k 12.
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Lisa 2. Eesti NSV kollektiivmajanditele, asutustele ja organisatsioonidele algselt médédratud

autasude hulk 1954. a septembri seisuga

Auhinnadiplom/tk

I jargu diplom -16

II jargu diplom - 48

Esemelised autasud ilma
diplomita — 39

Esemeline autasu/tk

Veo- ja soiduautosid 16+16,
raadiolilekandeseadmeid -3

Veoautosid- 48, kolhoosi
raamatukogusid-1

Automaatjootjaid - 4
Elektrilisi liipsiaparaate -3
Tuuleturbiine - 8
Raadiotilekandeseadmeid -8

Laifilmi kinoseadmeid - 8

Kolhoosi raamatukogusid -8

Auhinnakandidaadid

11 kolhoosi, 3 sovhoosi, 2
teaduslikku uurimisasutust

19 kolhoosi, 10
loomakasvatusfarmi, 6 sovhoosi
ja 13 muud asutust

3 kolhoosi, 1
loomakasvatusfarm

3 kolhoosi

1 kolhoos, 7
loomakasvatusfarmi

6 kolhoosi, 2 sovhoosi

3 kolhoosi, 2 sovhoosi, 1
loomakasvatusfarm, 1
maaparandusjaam, 1 kool

6 kolhoosi, 1
loomakasvatusfarm, 1 noorte
naturalistide ring

Koostatud UPN Peakomitee 6. septembri 1954. a kirja nr 03-16 lisa jirgi. — ERA R-1-17-1097, L

1-2.
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Lisa 3. Eesti NSV kollektiivmajanditele 1954. a UPN-st osavdtu eest médratud autasude tegelik

hulk. (Vastavalt UPN PK 3. septembri 1955. a mirusele nr 76)

Rajoon

Keila

Kose

Lihula
Loksa

Mairjamaa
Orissaare
Paide

Polva

Poltsamaa

Parnu

Rakvere

Rapla

Asutus

Koidula nim kolhoosi
seafarm
Riisipere Lastekodu noorte
naturalistide ring

Edu kolhoos
Lauristini nim kolhoos
Sotsialismi Tee kolhoos

Zdanovi nim kolhoos
Lembitu kolhoos
Kehra sovhoos
Peningi sovhoos
Kose rajoon tervikuna
Kiilvaja kolhoos

Oiderma sovhoos

Kolhoos Majakas
Stalini nim kolhoos

Kolhoos Uhisjdud
Valjala kolhoosi linnufarm

Kolhoos Oiguse Vit
Udeva sovhoos
Viisu sovhoos

Ahja keskkool

MitSurini nim kolhoos

ETKVL -1 Poltsamaa

Pollumajandussaaduste
kombinaat

Kolhoos Kommunismi Lipp
(kalurikolhoos)

Kolhoos Noukogude Partisan

(kalurikolhoos)
Stalini nim kolhoos

Kolhoos Viisnurk
Rakvere Metsamajand

Kolhoos Uus Elu
Kolhoos Tee Kommunismile
Kolhoos Punalipp
Kehtna KEEP

Diplom

II
II
II
II
II
II
II
II

II

II
II

II

II
II

II

II
II

II
II
II

Esemeline autasu

Kolhoosi raamatukogu
Raadio Mir

Veoauto
Veoauto
Veoauto
Veoauto
Veoauto
Veoauto
Veoauto
Veoauto
Kolhoosi raamatukogu

Veoauto

Veoauto
Tuulegeneraator

Raadiotranslatsioonisea
de
Séidu- ja veoauto
Soidu- ja veoauto

Laifilmi kinoseadeldis

Veoauto
Veoauto

Veoauto
Veoauto
Laifilmi kinoseadeldis

Veoauto
Veoauto

Soidu- ja veoauto
Veoauto
Veoauto

Veoauto ja kolhoosi
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Rajoon

Keila

Suure-Jaani

Tapa

Tartu

Turi

Harju

Hiiumaa
Elva

Asutus

Koidula nim kolhoosi
seafarm
Riisipere Lastekodu noorte
naturalistide ring

Jarvakandi kolhoos

Kolhoos Side
Kolhoos Stalinlik Tee

Kolhoos Voit

Kolhoos Kaardivielane

Ulenurme sovhoos
Luunja sovhoos
Tartu Maaparandusjaam

Stalini nim kolhoos

Viimsi kolhoos
Kolhoos Rahva Voit
Kostivere sovhoos
Kolhoos Téosangar

Kolhoosi Komnoor seafarm

Kobilo sovhoos
Emajoe kolhoos

Diplom

II
II

II

II
II

II
II

II

Esemeline autasu

Kolhoosi raamatukogu
Raadio Mir

raamatukogu
Raadiotranslatsioonisea
de

Veoauto
Kitsasfilmi
kinoseadeldis

Kolhoosi raamatukogu
Veoauto

Soidu- ja veoauto
Veoauto
Veoauto

Séidu- ja veoauto,
raadiotranslatsioonisead
e

Raadiotranslatsiooni
seade
Veoauto
Veoauto
Elektriline
liipsiagregaat

Kolhoosi raamatukogu

Raadiotranslatsiooni
seade
Kolhoosi raamatukogu

Koostatud majanditele madratud autasude nimekirja alusel. — ERA R-1-17-1100, L 4-30.
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Lisa 4. Kollektiivmajanditele, asutustele ja organisatsioonidele méiratud UPN autasude hulk

1954. a siigise ja 1955. a kevade seisuga (algselt ja tegelikult méératud)

Auhinnadiplom
I jark

IT jark

Kokku:

Esemelised autasud
diplomiga kaasnevad

Séiduauto
I jargu diplomi juurde

Veoauto
I jargu diplomi juurde

Veoauto
II jargu diplomi juurde

Kokku

Esemelised autasud
ilma diplomita

Automaatjootja
Elektriline liipsimasin
Tuulemootor

Raadiotranslatsiooni
seade

Kinoaparatuur
Kolhoosi raamatukogu
Kokku

Algselt méératud

16
48
64

16

16

48

80

o o0 W W

o ¢)

38

Tegelikult madratud
5
36
41

32

42

AN =

|

29

Koostatud UPN PK méiruste alusel. - ERA R-1-17-1097, L 1-2, 22-27, 99; ERA R-1-17-1100, L

1.
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Lisa 5. Kuldmedaliga autasustatud eesrindlased, keda autasustati 1954. a UPN-st osavdtu eest ja

neile  algselt méératud autasuesemed (1954. a 3. septembri seisuga)

Auhinnasaaja
Anni Mikoméagi

Erna Mihkelson

Natalie Kaljas

Harald Olbrei

Viktor Tiideman

Heino Marrandi

Johan Eichfeld
Ivan Saar

Otto Viinsalu

Matilda Teider

Esemeline autasu Algselt maiiratud

autasu

Tookoht ja amet

Harju rajooni Rahva Sdiduauto Pobeda

Voidu kolhoosi liipsja

Tiiri rajooni Stalini Omblusmasin
nimelise kolhoosi

liipsja

Loksa rajooni Punalipu Raadio
kolhoosi seatalitaja-

farmijuhataja

Rapla rajooni Uue Elu Raadio
kolhoosi esimees

Rapla rajooni Tee Raadio
Kommunismile
kolhoosi esimees

Tiiri rajooni Stalini Raadio
nimelise kolhoosi
esimees

Teaduste Akadeemia
president

Paide rajooni Udeva Kell
sovhoosi direktor

Viljandi rajooni Uusna Raadio Soiduauto Pobeda
sovhoosi karjabrigadir,
sotsialistliku t66

kangelane

Keila rajooni Saida Kell Omblusmasin

sovhoosi liipsja

Koostatud UPN Peakomitee 6. septembri 1954. a kirja nr 03-16 lisa jirgi. — ERA R-1-17-1097, L

30.
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Lisa 6. Kuldmedaliga autasustatud eesrindlased, keda autasustati 1954. a UPN-st osavdtu eest ja

neile tegelikult méératud autasude hulk

Auhinnasaaja
Anni Mikomaigi
Ivan Saar

Erna Mihkelson

Natalie Kaljas

Heino Marrandi

Matilda Teider

Leida Vinkel

Johan Eichfeld

Tookoht ja amet

Harju rajooni Rahva
Voidu kolhoosi liipsja

Udeva sovhoosi
direktor

Tiiri rajooni Stalini
nimelise kolhoosi
lipsja

Loksa rajooni Punalipu
kolhoosi seatalitaja-
farmijuhataja

Tiiri rajooni Stalini
nimelise kolhoosi
esimees

Keila rajooni Saida
sovhoosi liipsja

Tapa rajooni
Kaardivielase kolhoosi
liipsja

Teaduste Akadeemia
president

Esemeline autasu

Soiduauto Pobeda

Soiduauto Pobeda

Omblusmasin

Raadio

Raadio

Omblusmasin

Raadio

Algselt miiratud

Kell

Kell

Koostatud UPN PK 3. septembri 1955. a miirusele nr 76 alusel. — ERA R-1-17-1099, L 2.
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Lisa 7. Tooeesrindlastele 1954. a UPN osavdtu eest midratud autasude hulk 1954. a septembri

seisuga (algselt) ja 1955. a kevadel tegelikult maaratud

Eesrindlastele antud autasud Algselt miaratud

Suur kuldmedal
Viike kuldmedal
Suur hobemedal

Viike hobemedal

Kokku:
Soiduautod
Mootorrattad
Jalgrattad
Raadiovastuvdtjad
Omblusmasinad
Kellad

Kokku:

10
24
69
173

276

14
21
35
17
48
137

Tegelikult saadud
9
22
61

142

234

20
34
16
46
124
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Lisa 8. UPN Peakomitee poolt Eesti NSV majanditele, organisatsioonidele ja iiksikisikutele
(tooeesrindlastele) eraldatud ndituse diplomite ja medalite hulk aastatel 1955-1958

Maaruse |Autasustamise Vabariigi Eesrindl
kuupaev jalalus rajoonide, aste
nr majandite, diplomi
osakondade d ja
jt diplomid medalid
Au- || 1[Il |Kok |JAu- |Kuldm |H&beme |Pronk |Kokk
dipl |jark |jark|jark|ku |diplo |edal |dal S- u
om m medal
1955 suur/v [suur/vaik
aike |e
03.03.1955|1952-1954.a 5 1|36 41 9/22=3|59/141= 231
nr 76-n saavutuste ja 1 200
naitusel
osalemise eest
12.05.1955 (1954. a 0/4=4 |(9/12=21 25
nr 204-n  [saavutuste ja
naitustel
osalemise eest
41 13/22=|68/153= 256
35 221
1956
17.01.1956 [1955. 20 20 8/23=3|66/162= 259
nr 32-n saavutuste eest 1 228
21.12.1956 |1956.a naitusel 1 |22 23 5/7=1238/91=1 141
nr 441-n osalemise eest 29
43 13/30=104/253 400
43 =357
1957 maarused X X X X X X X X X X
puuduvad
1958
19.03.1958 |1956-1957.a 3 8 |34 45 |7 18/30=|60/107= |46 268
nr 67-n td0saavutuste 48 167
eest
Kokku 3 14 (112 129 126 745 46 924

Allikas: UPN PK autasustamisméirused 1955-1958 (,,n"= nagrada). Riigiarhiivis on jirgmised
madrused: nr 76-n 3. mértsist 1955; nr 67-n 19. mértsist 1958.— ERA R-1-17-1100, L 1, 4-30 ja S
ERA R-1-17-1499, L 11-16. Lisaks on kasutatud pdllumajandusministeeriumi propagandavalitsuse
endise to6taja Ada Treumuthi todkaustas sisalduvaid maarusi. (T6okaust autori valduses)

151



Lisa 9. Pollumajandusniituste arv Eesti NSV-s 19461958

Aasta Naituste Naitused liigiliselt
arv maakondlikud valla rajooni vabariiklikud

1946 1 1 X

1947 47 3 46

1948 63 5 58

1949 62 5 57

1950 8 X X

1951 36 36

1952 5 5

1953 17 17

1954 35 35

1955 28 27 1
1956 31 30 1
1957 19 19

1958 13 12 1
Kokku: 365 14 161 181 3

Allikas: Eesti Pollumajandus, 1949, nr 6, lk 467, ERA R-6-8-7, L 64-65, ERA R-6-8-20, L 24;
ERA R-6-8-31, L 146; ERA R-6-8-78, L 37, 208; ERA R-6-8-135b, L 1-3, ERA R-6-8-158, L 26;
L. Martinsoo, op. cit., L 40, tabel nr 10.
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Lisa 10. Uleliidulise pdllumajandusniituse Eesti NSV paviljoni kujundustddde eelarve

Teostamisele tulevate Kogus Maksumus (tuh/rubla)
toode loetelu ( tk/m?) seisuga: seisuga:
23.08.1952 07.09.1953
1.Projekteerimine 95,4 93,5
a) tehnilised joonised ja 38tk 71,9 75,2
eskiisid 23,5 18,3
b) montaazijoonised
2.Stendid ja inkrusteerimine 252,9 241,8
a) stendid 44 tk 239,0
b) inkrustatsioon 8§ m’ 13,9
248,0 2423
3. Arhitektuursed dekoratsioonitood
a) kunstilised valgustid 10 tk 543
b)  lihtrid 12 tk 193,7
4.Pannoo ja maalid 80,9 26,1
a) ,,Onnelik Eesti’ 42 m? 62,0
b) ,,Stalinlik looduse | 17 m? 18,9
timberkujundamise
programm Eesti NSV-s”
5.Diagrammid ja tabelid, kaardid ja
skeemid 2444 273,2
a) diagrammid ja tabelid 29tk 32,6
b) kaardid ja skeemid 1tk 211,8
6.Skulptuurid ja bareljeefid 69,1 29,5
a) J. Stalini kuju 1 47,5
b) eskiisid sots. 60
kangelastest 4 5.9
c) eskiisid Stalini preemia
laureaatidest 1 3,0
d) vaasid 2 3,1
e) bareljeefid 2 9,6
7. Maketid ja mudelid X 21,6
a) kalapiitik mootorlaevaga
b) puiigivahendid
c) sealaut
d) karusloomapuur
e) porandaalune tritkikoda
f) karjamaa
9]
7.Ekspositsiooni valgustus 700 j/m 11,0 11,0
8.Mehhanismid ja automaatika 4tk 14,0 14,0
9.Fotografeerimine (iilesvdtted) 350 tk 36,8 36,8
10.Fototddd 50tk/11,6m’ 174 38,5
11.Albumid 1tk 3,0 3,0
12.Naturaaleksponaatide paigaldamine
216 tk 22,1 -
13 Kunstipéraselt kujundatud mosbel
40 tk 20,2 20,2
14.Téhed ja etiketid 61,2 53,4
a) tahed (kirjad) 40,3 tuh. tk 53,2
b) etiketid 8,0
15.Abit6od ja muud ettendgemata t66d 23,6 95,1

Kujunduse kogumaksumus: 1 200 000 rubla

Allikas: UPN finantsplaanid 23. augustist 1952 ja 7. septembrist 1953.— ERA R-6-8-98, L 3;

ERA R-6-8-116, L 1.
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Lisa 11. Podllumajandusliku Propaganda Valitsuse struktuur 1950. aastal

I Juhtkond — PPV juht (ministri asetditja), juhataja asetditja, teaduslik- metoodiline ndukogu
II Propaganda osakond — sellesse kuulus 7 sektorit

1) teaduse saavutuste ja eesrindlike kogemuste to6sse juurutamise sektor (TSEKS).  Selle alla
kuulusid vastavalt pollumajanduse harudele pdllunduse, loomakasvatuse, mehhaniseerimise,
planeerimise jt grupid
2) nditliku-, suulise- ja triikkipropaganda sektor
3) kolhoosidele masskaadri ettevalmistamise sektor

4) mehhanisaatorite kvalifikatsiooni tostmise sektor

5) pollumajandusspetsialistide kaadri kvalifikatsiooni tdstmise sektor

6) kolhooside katseasjanduse sektor

7) pollumajandusndituste ja ekskursioonide sektor

III Teaduslike uurimisasutuste osakond

4.
5.
6.
7.

teaduslike uurimisinstituutide ja katsejaamade teaduslik-metoodilise juhtimise sektor
teaduslike uurimisasutuste katsemajandite ja -jaamade sektor
ehitus- ja varustussektor

redaktsiooni-kirjastussektor

IV Kaadrite sektor

V Plaani- ja finantssektor

VI Raamatupidamine

VII Arvestuse ja aruannete sektor
VIII Sekretariaat
IX Tookojad ja vabrik

Allikas: ERAF F-1-4-997, L 196-197.
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10.

11.

12.

13.

14.

Lisa 12. ENSV Pollumajandusministeeriumi  PSllumajandusliku  Propaganda Valitsuse

ulesanded 1950. aastal

Pollumajandusministeeriumi  teaduslike uurimisasutuste juhtimine ning nende uurimisplaanide
koostamine vastavalt sovhooside-, liha- ja piimatdostuse- ning metsamajanduse ministeeriumide ja MN
juures asuva Melioratsiooni Peavalitsuse soovitustele.

Teiste ministeeriumi alluvuses olevate teaduslike uurimisasutuste, sh TA alluvuses olevate
pOllumajandusinstituutide juhtimine.

Teaduslike uurimisasutuste aruannete ldbivaatamine, uurimistulemuste tootmisse rakendamine
Eesrindlike kolhooside, sovhooside ja MTJ-de t66 ning pdllumajanduseesrindlaste to6kogemuse
siistemaatiline uurimine.

Riiklike plaanide koostamine podllumajanduses téhtsate kiisimuste uurimiseks, teadussaavutuste ja
eesrindlike kogemuse praktikasse rakendamiseks.

Kontroll teaduslike uurimistodde riiklikele plaanidele vastavuse iile, samuti kontroll uurimistodde
saavutuste propageerimise iile.

Agrotehnilise oppe korraldamine kolhoosnikele; agrotehniliste kursustele dppeplaanide ja - programmide
koostamine ja kinnitamine ning dppekirjanduse véljaandmine.

Koostdos vabariikliku lektorite biirooga loengumaterjalide, teeside ning loenguplaanide koostamine
loengute korraldamiseks kolhoosides, sovhoosides ja MTJ-des; teadussaavutusi ja eesrindlaste kogemust
propageerivate raadiosaadete tekstide koostamine.

Aastaplaanide koostamine, objektide ja spetsialistide-konsultantide otsimine pdllumajanduslike dppe-
ja populaarteaduslike loomiseks vastavalt sovhooside-, liha-ja piimatodstuse- ning metsamajanduse
ministeeriumide ja MN juures asuva Melioratsiooni Peavalitsuse soovitustele. Kontroll nimetatud
filmide kasutamise digete votete iile.

Valdade ja maakondade (rajoonide) pdllumajandusnéituste organiseerimine, et demonstreerida teaduse
saavutusi ja eesrindlaste kogemusi nende pollumajanduslikku tootmisse rakendamise eesmérgil.

Piisiva kontakti loomine kolhoosit6d eesrindlaste ja novaatoritega, spetsialistide ja teadlastega nende
kaasamiseks propagandatodsse.

Kolhoosi pollumajanduslike kultuurimajade ja nendes ldbiviidava massilise katsetegevuse juhtimine.
Koostoos Poliigraafia Valitsuse ja MN juures asuva raamatukaubastuga pdllumajandusteaduse saavutusi
ja eesrindlaste kogemust tutvustavate brosiiiiride, raamatute, plakatite véljaandmine masstiraazides,
nende miiiik ja levitamine.

Kolhooside juhtiva kaadri kvalifikatsiooni tdstmine

Allikas: ERAF 1-4-99, L 181-183.
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