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S. 7.

Hodwoblgebovener Herr,
Hodygeebrter Hevr Doftor!

ﬁd) baffe nichts fo febr, als Cinmijdung der perfén:
lichen Begiehung in das Verhdltniff ded Sdyriftjtellerd jum
Sdyriftiteller. Die unbefangene Stellung jur Sade, um
deren willen alfein dem Eingelnen evlaubt ift, fich dem Publi-
fum vovzufiibren, wird durd) jede dervavtige Beziebung — wo
nidyt exfdyiittext — fo dody gefahrdet. Jeder Sdyriftiteller
bat fich diejenige Stimmung su wiinjden, vermoge welder
eg moglich wird, daf ver Freund feines Freundes Werf
fritij vernichte, obne daf ibre Freunvfdhaft — ver Feind
jeineg Feindes Werf mit dem fritijpen Lovbeer wmbrdnge,
obne daf ibre Feindidaft aud) nur um einen eingigen Grad
fidy abFiple, oder — im umgefehrten Fall fid) fteigeve.
Kein Syriftfteller follte daber -—— wenn er in den Fall
fommt, gegen das Werf eines andern fid) Fritifd) ju vers
balten — die Gunjt ves Schidjals, mit diefem in gav fei-
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ner perfontiden Beziebung ju fteben, duvdy gefliffentlide
Herbeifiihrung derfelben verfderzen.

Nady viefem Befenntniff fonnten Cw. Hodywoblgeboven
bevedptigt fheinen, midy ded Widerfprudhs mit miv felbft
su geiben, wenn id) diefe Worte ver Einleitung ju meiner
Priifung Jbrer Schrift iiber Losfpredhung voh der Jnftan;
nidht an dag Publifum vidyte, fondern an Sie. Aber Dder
Wiverfprudy ift nuv fheinbar. Jndem idy dief thue, beab:
fidhtige idy lediglich, eine peridnlidhe Beziehung ju neutva
lifiven, welde Cw. Hodwohlgeboren wifden uns hergus
ftellen unternommen, indem Sie mir ein Eremylar Jprer
Sdyift mit einem Schreiben jujandten, deffen anerfennende
YAeufferungen dber meinen Beitvag ,zur Gefdyichte ded Ki-
minalproceffes” und fonftige Verbindblidyfeiten idh im vor-
licgenben Fall vielleidyt nidht gamy mit Unvedht als eine
beabfidytigte captatio benevolentiae anjufehen haben Ddifvf:
te. Sollte iy mich aber audh bievin ivven, fo fonnte id)
dody nicht wiffen, ob — wenn ich nunmebr ein- Eremplar
gegenyivtiger Scrift mit einem ebenfo verbinblidhen Puiz
vatfdreiben an Gw. Hodwoblgekoren abreffiven wollte —
ein folder Sdyritt nidyt von Jhnen ald captatio benevolen-
tiae gedeutet werden wiirte. Da idh nun cbenfo wenig
benevolentia captandus bin, alg benevolentiam captatu-
vus fdheinen will, fo Dleibt mir nidtd Andeves ibrig,
alg Gw. Hodywoblgeboren mit Sffentlicher Aufrichtigfeit ju
fagen , warum idy mit Jhrer peivaten Hiflidfeit gleiden
Sdyritt ju balten midy auffer Stande febe.

Was id) biev nody fonft ju fagen Datte, ift fury. Dag
meie Enigegnung auf Ew. Hodwoblgeboren Sdupvcve
fiiv dic Losfpredung von dev Inftany nidt fdon im vev:



floffenen Jabr evjdyicnn, bat in pevinlichen Berhaltniffen,
bie miv eine foldye BVerfpdatung gebictevifh auferlegten, fei-
nen Grund.  Daff fie nidht — wie ich in meiner vorldu-
figen Antwort auf Gr. Hodwoblgeboren Jufdrift und
bevor i) Jpre Sdrift gelefen batte, anfiindigte — im
»Inland” erfdyeint, fonbern ald felbfiftdnbiges Werfdyen,
dieff erfldrt der Umfang, den fie miv unter Hdinden ge-
wonnen.  Daf aber diefer o grof geworden, findet in
nidhts Anderem feine Erfldrung ald — laden Sie nidt,
Herr Doftor — in meiner grofien Liebe jum Frieben.
Nadypem i) Ew. Hodymwohlgeboren Schrift duvrdygele:
fen, fonnte {d) miv lebbaft vorftellen, wie die Lejer der.
wtheoretifdy - praftifdyen Grovterungen” fich in jwei feindliche
Lager gefdhaart haben mogten, um einen Kampf audjufed-
ten, deffen Ausgang in der That fdhwer vorauszubeftimmen
ift. Aber glauben Ew. Hodrwoblgeboren nur nidt, id fei
eitel genug anmgunchmen, dag eine Lager beftehe aus An-
bangern Jbrer, das andere aud Anbingern meiner An-
fidyt won der Losfpredung von der Jnftang. O nein, id
varf miv faum auf Ynbang Rednung maden! Bielmehr
find e8 ausfdlieflidhy die Anbinger Ew. Hodwohlgeboren,
weldye beive Lager fiillen. — Aber der Streit? — Er ift
lebiglich entbrannt fiber die Frage, auf welder Scite Cw.
Hodwoblgeboren Hauptjtdrfe lHege — ob auf Seiten der
Redytepbilofopbie oder auf Seiten der Kenntnif und Aus-
legung liviandifdper RNechtsquellen. Daf diefer Streit nidht
ti einem wingigen Snlanddavtifel gefhlichtet werden fonnte,
wird jeber cinvdumen, soer Cinfidyt in die Aften genommen.
Sollte miv nun in den nadfolgenden Bldttern, bei be-
ven 3ufammenitellung midhy feine vaumlidge Schvanfe be-
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engte, iy midy vielmehr meinem’ Bejtreben, Eintradt unter
penen berguftellen, die Dod) eigentlidy ald Briider in der
Logfpredyung von der Jnjtan; fidp die Hand reidhen follten,
viihaltios hingeben fonnte, — follte miv bas Werf bes
Fricvens oder aud) nuy ein fleiner Beitrag jur Sdlidtung
ver grofen Streitfrage , wer in Gw. Hodwohlgeboren
grofer fei, der Philofoph ober dev Greget, gelungen fein,
pann wiirbe fidy gliclic) fdhdsen

Ew. Hodpwoblgeboren

fricofertigfter

. Vock.

Revfel bei Fellin,
den 1. Februav 1846.



Dr. Carl Julind Waucker, Redtfertigung
ber Praxis  binfichtlich der in peinlichen Fdllen
iiblichen Losfprechung von der JInfrany. . Theo-
vetifch - praftifche  Crovterungen aus den in Liv;,
Gfth - und Curland geltenden Rechten. Dorpat,
Berlag von Frang Kluge. IV, DHeft 4. 1845.

mie Gefdichte des Journalismusd bat gewif nur
wenige Beifpiele demjenigen an die Seite ju fegen, wels
ded bad swifden dem Heren Dr. Pauder — in feiner
vorftebend genannten Sdyrift — und miv — in demfelben
Bande bder nemlidhen Jeitfhrift pag. 1—30 — iiber dic
Losfpredhung von der JInftan verbandelte dem Narvitdtens
licbhaber darbictet. Gin faum 30 Seiten langer Artifel
von ffigzenbaftem Jufdnitt wivd im Jabre 1842 hinabges
worfen in die Fluth der Tagesliteratur — lautlod nimmt
fie ibn auf — faum, daf gany nabe um ihn ber ihre
Oberflade fidh unmerflih Fedufelt — und vinnt fofort
fourlog diber ibm ufammen: fdon lange Fonnte ev al8 ber
Tiefe verfallen angenommen werbden, qus welder die Rid-
febe ang Tageslidt jeglihem Ding verfagt ift; drefmal
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ift bie Fluth iber ihm erftarrt, dreimal ertoadyte fie aus dem
Winter{dlaf 3u ceneutem Wellenfdlag; — Dord)! da end-
Tidy erbebt fich mit lautem Braufen ein Strudel und in hm
treibend und Ffreifend erfenne i) — nun, da fidh dbas Jabhr
1845 ju Gnbde neigt — meinen verloven geglaubten Sobn, .
— pen Artifel von 1842. Wie muf fie dod) fo gar fals
3ig fein — bdiefe Flut unfever Tagesliteratur, daf fie felbft
bas fdeinbar Bergdnglichite, nur ju ephemerem Dafein
Beftimmte, fo viel Jahre lang su Fonferpiven vermag!
Wie falzig, und wie fonfervativ ! Jedenfalls vevfpricht ibr
ein fo bedddytiger Puld ein langes Leben. Denn man bes
penfe bod) nur, welde dauerbafte Jufunft unfever Lite-
vatur gefidert fein muf, wenn fede 30 Seiten derfelben
ipre Wirfung nady demfelben Verbiltnif dufern, wie in
bem vorliegenden Fall, dba die vor 3 Jahren von miv ges
lieferten exft jesit den erften Gegenfiof — wnd gwar in
einem opus von 116 Seiten — erfabren. Gewiff — wer
unfterblide TWerfe liefern will, braudpt fiinftig nidts weis
ter, al8 bie gefdllige BVevmittelung der Rebakftion einer livs
landifden Seitfdyrift.

Dod) — Bild und Sehery bei Seite — geftehen wir,
baf biefe Avt Unftexblichfeit fowodhl fiir den Autor als fir
bas Publifum ihre grofen Unbequemlicheiten Dat. Fiir das
Publifum: denn e8 bat das Produft, weldyes erft nady Jabs
ren gur Befpredung fommt, nadydem taufend andere Dinge
feine Yufmerffamfeit in Anfprud) genommen haben, wmeift
fdon lange aud ben Augen verfoven, e muf basfelbe
erft unter bem derweile daviiber angewadyfenen Schutt miihs
fam Dervorfudpen und mandyer findet s wobl iberhaupt
viel ju befdwerlidh, ben gerviffenen Faden bed erften Jne



3

tereffe wicberum su Eniipfen. iir ben Autor: bemn der
iiberfange ausbleibende Wieberball auf feinen Suruf fpannt
ibn ab, dad jabrelange Augbleiben der von ihm herausges
forberten  Sritif und Belebrung entmuthigt ibn, aud) ibm
gebt e8 bid su einem gewiffen Gradbe nidht beffer ald dem
Publifum ; die Sammlung und Ridhtung feines Geifted auf
den einen in Angriff genommenen Gegenftand fahrt in Jers
ftreuung audeinander.  Freilich — bdiefe tiefen Schatten
unfever journaliftifen Bewegung haben audy ibr Lidyt: dasd
Publifum — biifit e8 aud) den Ernjt des zufammenpang:
volfen Jnteveffe fiir jufammenbangvoll verlaufende literaris
fdhe Proceffe ein — 8 lernt allgemady fid) an der trofi-
veichen Borftellung fdhadlos halten, daf ibm ja der liche —
wenn aud) langgevedte — Unterbaltungsftoff nidyt fobald
ausgehen werbe. Gveift ed audy) nidht mit fencr lebhaften
Theilnahme jum Journal, welde da erzeugt wird, wo
Sdlag auf Shlag in vafder Wedyfelwivfung folgt, fo weif
ed bod) wenigftens gewif: wmein. Monatdheftdhen , mein
Wodpenblatiden bringt miv auf alle Fdlle etwas, wdre es
audy nur der aufgewdvmte Kobl pon anno 4. — Der
Autor feinerfeits fiblt fih allmdlig in eine andere Art bes
Daglidher Sidperbeit eingewiegt, welde derjenige nie su
- [dymeden befommt, weldper alle Tage fampfgeriiftet fiir dase
jenige eingujteben Dat, was er Tages vorber der dffents
ligen Rvitif audgefept. Cr bleibt fa nidyt derfelbe brei
Sabre lang. Gr benft, lernt, verarbeitet tweiter, fo gut wie
ein Andever. v fpreitet ja wobl aud) mit dev Jeit fort.
Kommt nun nad) langen Jahren fo ein Anderer ihm mit
Kritif und  Polemif gegen dasfenige ju Dady geftiegen,

was er por Jeiten jum Bejten gegeben, und fordert iiber
i L d
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pies und tad Nede und Antwort:  nun — fo fann fhm
Niemand tie Einvebe — und wdve fie fm Grunde aud
nur — Ausrebe verdenfen: ,du gerveft an der Schlangen:
paut, die fiingft idy abgelegt.”

Diefes Vortheild — wev ibn dafiir balten will —
fémnte nun in dem vorfiegenden Fall aud) idy micy bedies
nen, wenn e¢3 miv im Geringflen darum ju thun wdve,
ber gehavnifdhten Gegenrede des Hrn. Dr. Pauder wiber
pad von miv 1842 iiber die Losfpredung von der Inftan;
Gsefagte ausguweidhen.  Jndef bin i — wie durd) ein
Wunder — mitten in dem Capua unferer narvfotifdyen
Nournaliftif bi8 hieju wirflich nody unverwdhnt genug ges
Slieben, um mein perfonlides und dad Sadpintereffe fo
weit audeinanbdersubalten, baf id) jenes gerne dem Wedy
felfall eines Kampfed von ungewiffem Ausgang preidgeben
mag, wenn fidy miv auf der anbdern Seite bie gewiffe Augs
fidht davbictet, ben Stand der Sadpe felbft diber ihre ders
malige Phafe Ded ,,prout acta jacent* hinaudsubeben.

Daf mein Herr Opponent ed nicht verfdymdhen werde,
nody einen Gang mit mir ju madyen, diivfte fid) ohne Wei
teres von felbft verftehen. Ob audy dag Publifum nidt —
weldes fidy gewif Ldngft der Hoffnung evgeben Hatte, in
feinem Leben nicht wieber von Losfprechung von der Jn-
ftang veben gu Bdrem — ift freilih) eine anbere Frage.
Dody i) fann ibm nicht helfen. Jm fehlimmiten Fall Tegt
e8 fidh ja wobl itber meiner Antifvitif eben fo fdhlaftvunten
aufé Obr, wie iiber meinem epinrenidesgleichen Avtifel von
4842. Nur um Ginesd bitte i) jum Vovausd fowobhl dad
Publifum als meinen Heven Opponenten, meine Antifritif
nidgt fiir eine Ypologic fenes Avtifels angufeben. Diefem
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gegemiiber bin idy lange felbft Publtfum geworben, und wo
i) ibn in Sdus ju nehmen fdeinen follte, wird mir wes
nigftens meine Autov{daft fein Motiv dagu fein. Miv ift
er jest nur infofern da, al8 midhy nody immer fein Gegens
ftand intevefjfiet und alé er ven Stoff der Sdrift meined
Heren Opponenten bildet. Iy bitte alfo nodymals, alles
Andere eher von mir zu evwarten, ald eine Defenfionds
fdprift.

Die Abhandlung des Hrn. Dr. Pauder {iber Lodfpre:
dung vou der Inftang Findigt fidh an ald . Redtfertigung
der Praxid « hinfidhtlich) jenes JInftitutd. Wenn nun fede
Prarid, . b jeded Thun feine Redytfertigung nivgends
anvers finden fann, ald in dem Gedanfen, aud weldem
e8 vermittelft ded Willeng hervorging, fo haben wir unter
jener Anfiindigung mit Redht nichts Anderes zu evwarten,
ald eine Darftellung des Giedanfens, ded Vegriffd vder Lods
fpredhung von der Jnftang — m. a. . die Theorvie
verfelben.  Jft aljo Redytfertigung der Praris hinfichtlich
der Losdfpredhung von der Inftany nidtd andres ald die —
vielleidht unbewufte Pavapbrafe fir Theovie der Lodipres
dung von der JInftany, fo fonnte derfenige Lefer, wels
dem foldes jum Bewuftfein gelangt ift, fich wundern,
gleidwobl p. 297 von einem ., Stveitpunft gwifden der
theovetifhen und praftifden Anficht iiber die Losfpredhuny
von der JInftany” ju Déren — iy fage, wundern fonnte ex
fidh, wiifte ev nidht, weldhe feltfame Bovftelungen binfidyts
lig bes Berbdltniffed awifden Theovie und Prarid bei
demjenigen Vewufitfein gang und gabe feien, von weldem
aus der , Ipeengang meines bewuften Auffages fo ,eigens
thiimlich,« meine Spradhe aber fo abfonderlich gefunden
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werben fann, daf fie, um jenem Bewuftfein verftandlid)
su werben, erft der Ueberfegung in die gangbare Spradye
ber Pravis” bedarf — beildufig gefagt ein mifliches Unters
nehmen, ungefdbr fo al8 wenn derjnige , dev fein franjd-
fifd verftebt, e unternibme, das Franysfijde ind Deutjdye
su iiberfegen, aber aud) ein abenteuerlidhed, denn vermag
er ed wirflich, fo fonnte er ja eben fo gut, und nody beffer,
bas Franyofifhe uniberfest verfiehben und daber aud) uns
iberfest faffen.  Um nun auf den angeblidhen Gegenfas
swifden bder theovetifhen und praftifhen Anficht uviickzu-
fommen, fo ift daviiber jundchft ju fagen, daf theoveti
fdhe Anfidyt— dajede Anficht Gedanfenform, alfo Theovie,
jeve Theorie oder Gebanfenform aber Anfidht iff — ein
vollfommen nidytsfagender Pleonadmus (etwa wie ,anima:
lifhes Thiery — praftifde Anfidt aber eine contra-
dictio in adjecto ift, ba bas Wefen ded Praftifhen eben
pief ift, nidht mebr Anfidht, Gedanfenform, fondern Form
pes Thund — bas Wefen hingegen der Anficht, der Gedan:
fenform bief , entweber nod) nidht sur Form ded Thung
iiberg egangen ober aber Fovm bes, einem beveits ind Leben
getvetenen Thun inwohnenden Gedanfend au fein. It
aber die BVorftellung eines Streitd wifden einem Pleonas:
mud und einer contradictio in adjecto etwasd , wag den
Lefer nothbwendig dem Reid) der miglichen Dinge entriict,
fo bleibt miv — wofern jeder Anfniipfungdpuntt an die
weitere Polemif ded Herrn Dr. Pauder miv nicht yon
vorne berein glatt abgefchnitten fein foll — nidyts Anderes
librig, als diefenigen Lefer, welde ed nidt felbft follten
gethan haben ober thun fonnen, jene Wenbung des Heven
Doftor aus ber Sprage bder Unmoglichfeit in Dbie der
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Moglichteit dabint ju iiberfepen, af fie — fatt Streitpuntt
swifden der theoretifhen und praftifdhen Anfidht iber Loss
forechung von der JInftany vielmehr lauten miifite: Streits
punft pwifdhen der von mir entworfenen Theovie ber Loss
fpredhung von der Inftany und derfenigen ded Herrn Dr.
Pauder, welde der Lefer p. 297 nod)y gar nidt vernom:
men hat.  Angedentet freilidy ift fie ihm worben, wwenn ber
Herr Doftor p. 294 Gufert, er habe diefen Band nidyt
fdplicfren Fonnen, ,obne der theovetifhen Anfidt bed Heren
von B, die praftifde Anfidt unferes Provincialvedts bine
sugufiigen und fomit feine Unterfudhung iber diefen Gegens
ftand, wie er felbft e8 gewinfdt bat, ju vervolftandigen.
Abftrabiven wir — nad) dem fo eben BVemerften , von der
Sdiefheit der Ausdriide ,theovetifhe Anfidht und ,praf-
tijche Anficht,“ fo muf fidhy hiernady feber Lefer nothwendig
vort meinem Auffaiy bdie Vorfiellung madpen, ald. hatte idh
in demfelben nidyté weiter geliefert, al8 dagjenige, was
$Herr Dr. Pauder meine theovetifdhe Anfidht nennt, odber wie
er fid audy auédriickt, p. 293, ald bitte idy weiter nidhts
gethan, al8 bie in Liviand praftifd) audgeiibte Losipredung
vort der JInftang von meinem ,befondern philojophijchen
Standpunft aus betvachtet, ald aller Vegriindbung in der
Redytsidee ermangelnd u. f. w. davjuftellen verfudt.”
RNamentlich) mufifich der Lefer nady obiger Stelle vorftellen,
id Datte bas fraglidhe Jnftitut  lediglih in allgemeiner
recytapbhilofopbifcher Besichung beurtheilt und, ohue auf bie
etwanigen  begiiglichen Beftimmungen ded Provincialvedyts
eingugehen — alé welde evft fet durd) den Heven Doftor
aur Syprade gebradyt werden follten — in der Einbildung
© geftanben, ald fei die redtdphilofopbifdy begriindete Bers
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werfung bded Jnftitutd hinveidhend jur Begriindbung der
Bumuthung an bdie livldndifde Prarid, bdiefes JInjtitut fo-
fort abjufdaffen. Daf der Heve Doftor miv wirflid) eine
folde ALfurditit in die Sdube {dicben mdbgte, wird nod
gewiffer, wenn er fortfabet, p. 293: ,Obne fidy hierdurd)
fedod) fxven 3u laffen, bat die Praxis fortgefabren, Ange-
fdpulbigte u. . w. von Dder Jnftany su entbinden.” —
Sollte nun ein ober der anbere Lefer meinen Auffay ur
Hand nehmen, etwa um fidh) an den ipsissimis verbis bes
miv von dem Herrn Dr. Pauder Sdhuld gegebenen Unfinnsd
su ergbggen, fo miifte er nidt wenig erftaunen ju finden,
pafi i) nady einer Einleitung von 9 Seiten p. 9 ausdriid:
lich und mit gefpercter Sdyrift die CEvdrterung 4., der
redytsphilofopbifhen Frage 2., ber .provincialvedt-
lidhen unfered Thema’s” anfitndige, nod) mebr aber,
ju finben, daf die fofort gelieferte redytépbilofopbifde Cr-
drterung 8 (p. 10—18), bdie provincialvedytliche aber 7
(p-18—25) Seiten, alfo ungefdhr eben fo viel Raum ein
nimmt, alg jene, und daf erft bann jum ShHluf (p. 26—29)
einige Winfe iiber die Avt folgen, wie derjenige Praftifer —
#ber {iberhaupt der hier aufgeftelliten” (vedytdphilofophifden
und provincialvedytlihen) , Theorie beipflidten follte, # ed
etiya anfangen Fénnte, die Losdfpredung von der Jnftany
aug bder livlandifden Praxid verfdwinden ju laffen. Jene
Jumutbung alfo, iiber deren Nidytberiidfichtigung von Seis
ten der Praxid Herr Dr. Pauder fo bebaglidy triwmpbirt,
bat gur ausdridlidhen Bovausfepung dad Nidtbegriins
betfein der Lodforedung von der JInftany nidt blos in
ber Redytsidee, fonbern namentlidh) in dem pofitiven
lipldndbifden Redt. Ridfidhtlih dber Frage, ob bie
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liviandife Rriminal-Prarid die Losfpredung von der Jns
ftany aus fidy audzumersen habe ober nidt, handelt fidhy's
alfo febiglidy um Prifung dev leterivdbnten Borausfegung.
Grweift fie fidy al8 frvig, 0. 0. evweift fidy die Losfpredung
von ber Jnftang wirflidy ald im pofitiven livldndifden Redyt
begriindet, dann verfteht 8 fidh von felbft, dafi fein liviin.
vifher Praftifer dag Redyt haben Fann, Ddiefem pofitiven
Redyt entgegen zu handbeln — mag aud) der Jwiefpalt
swifden diefem und der Recytspbilofopbie nod) fo grell
fein. Guweift fie fih Pagegen al8 vidtig, d. b. evweift
fidy bie Losfpredung von der Inftans wirklidy als nidt im
livldndifden Redyt begriindet, fo wiirde ed nuy ein Beweis der
gemeinften banaufijhen Routine, des fupiveften Schlendrians
fefn, wenn dic Praxis nad) wie vor fich verbalten wollte, als
gdbe e8 Feine Kvitif ihres Thund in der Welt, und die Freude
bed Herrn Dr. Pauder fiber folde Hevzenshdrtigfeit, da er dod
felber fener Kvitif nidyt fremd ift, exfdhienc um mindeften pava-
bor — nidt minder ald die Avt, wie bderfelbe meinen
Auffas mufi gelefen baben, Dafi nidht ded Aufjapes eigene
Befdaffenbeit den Lefer ndthige, bdie eine Hilfte deffelben
gang su fiberfeben, und bie andere in einem gany falfdhen
Qicht bavzuftellen, dafiiv bin id) fo ghiclich ywei Autovitdten
anfiihren ju fénnen, von denen eine wenigftend gewif bet
pem Heven Doftor Anerfennung finden wird. Die eine ift der
Profeffor Dr. Ofenbriiggen, welder in meinem Auffag
Ltidtige Behandlung der lividndifhen Rechtsquellen « ge-
funben hat*): die andere ber Dr. €. J. Pauder, welder
nun pwav meine Behandlung der lividndifdhen Redtsquellen

") Das Inland 1844, Nr. 39. Sp. 615.
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nidt tidtig, fonbern ,frivol” nennt, aber denn bod
bie livlandifden Redtsquellen beimiv behanbelt
gefunben haben mufi, da er in feiner hier in Nebe ftebéns
ven Sdrift diefer meiner Behandlung bder livldndifdyen
Rechtsquellen einen ziemlidy ausfihrlidhen Ab{chnitt (p. 542
flg.) widbmet. Hatte der Herr Dr. Pauder nady einer Dis:
pofition gearbeitet, fo wdre ihm wobl nidht das Mifgefdhict
begegnet, im Anfang etwas 3u fagen, was er am Enbde
purd) bie That ald ungehovig einvdumen muf.

Sft aber ves Lefers gutes Gedidyinif ein wenig gav
su niedig angefdhlagen, wenn ihm sugemutbet wird u
glauben , bie provincialredytliche Geite unfered Thema’s
fei von bem Heren Dr. Pauder im Stande jungfrdaulidyer
Unberiihrtheit vorgefunden worden, waibrend bdemfelben
vod) in der That nur Bie Nadfeier ugefallen ift, b b
vie Aufgabe, meine provincialreditlihe Erivterung bie fris
tifhe Reoue paffiven gu laffen, fo tdufdt ihn nidht minder
vie Hoffnung, welde ihm der Herr Doctor eryedt, wenn
er p. 294 ju meiner angeblidy nuv vechtdphilofopbijdhen
Bearbeitung unferes Gegenftandes porzugsiveife ober gar
ausfdlieflichy ,bie praftifdhe Anfiht unfers Provincialredyts
ergdngend nachguliefern verbeift. Diefe BVerheifung tdufdt
ven Cefer, wenn er bei vorldufigem Ueberihlag des JIn-
balts der Abhandlung bed Hervn Dr. Pauder finbet, daf
viefelbe vidfihtlich meiner weitaus yum groften Theil feis
neswegd dem Provincialvedht fondern — einer Redytdphi-
[ofopbie angebrt , mit der wir weiterhin ndper befannt
werden follen. Bon ber gangen — obne die angebingten
Redhtsfille — 61 Seiten langen Abhandlung fommen nehm:
fip auf ben vedtsphilofopbifhen Theil nidt weniger als
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23 (p. 294 —317), auf dven provincialvedtliden
dbagegen nidht mehv als 12 (p. 339—351) Seiten.
S fagte, vidfidtlic) meiner, denn das 22 Seiten lange
Mittelftiid (p. 317 — 389) 1aft nur gelegentlidhe Seiten-
Blice auf midy fallen, inbem e$ fidh vovzugdweife mit vem
Gebeimenvath Mittevmaier befhdftigt, theild um deffen
Werf ,vas deutjde Strafoerfabren u. f. w,” einige avd)do:
Togifdye Notizen fiber Losfpredung von der Inftang ju ents
Tehnen , theils um bdie in diefem Werf enthaltenen Angriffe
veffelben auf bie Losfpredyiing von der Snftang in apolo:
getifhem Sinn abzuwehren, — lauter gewiff febr (Sbliche
Studien, von denen nur eben fo wenig abjufeben ift, in:
wieweit fle ju meiner Widerlegung bdienen fénnen, ald
wag fie mit dem liviindifden RNedt ju thun haben, —
weldpe vielmehr dem Heven Dr. Pauder lediglih nad) dem,
newerlidhy fogenanntem lexifalifd en Jufammenbang
— ad vocem Losfpredyung von der Jnftany —. eingefallen
und umviderftehlich unter die Feder gevathen ju fein {dheis
nen.  Sowobl das Publifum, ald der Here Dr. Pauder,
wird e¢ daber wobl nur in der Otdbnung finden, wenn id
picf epifobifche Mittelftid aud) meinerfeits epifodbifd) behandle
und nur beildufig beviihre, obwobl iy eigentlich fchon allein
aus Dantbarfeit midy ndher mit bemfelben befaffen follte —
aus Danfbarfeit fiir die Jeit, die ed miv beim Lefen jum
usruben von dem vorangehenden und jum Krvdftefammeln
fitr ben nadfolgenden miv beveiteten Fritifhen Strauf ges
wabrt bat.

Sudbem iy mich nun aber anfdicfe die Refultate ju
muftern, welde der Heve Dr. Paucker auf feinem Fritifdhen
®ange theils auf dem Boben der Nedytdphilofopbie, theild
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quf dem des livldndifdhen Redyts gu Gunjten der Losfpres
dung von der Inftany gewonnen, fiible iy midy juvdrderft
su einem Fleinen Swift in aller Freundfdaft mit vem Hen.
Doftor gedrungen : daviiber nehmlich, daf ev vifidhtlic
feines eingefdhlagenen, von miv zu verfolgenden nIbeents
ganges” Gutes mit Bbfem vergolten. So abfonderlid),
cigenthitmlich u. f. w. der Heve Doftor audy den IJdeens
gang meines Auffaiies gefunven haben mag — einen bes
ftimmt vorgeseidyneten , ftetig verfolgten Weg ofne Kreu,
Queer- und Abwege, ohne Bors und Riidjpringe bat er
jebenfall dafelbit verfolgen Fnnen, obne Gefahr einen
Berirgang su geben, der ihn nady einer viftig suriicfgelegs
ten Gtrede, ftatt wirflid) vorwdrtd, wieder auf einen alten,
bereits abgetbanen Punft juvidgebradt bitte. I muf
vielmebr die BVorfidt fegnen, bdie mir ein guter Geniug
eingab , midy nicht blinblings auf den antifritijden Marid)
begeben zu baben, benn ein vovldufiges Refognodeiven ded
feindlidhen Tervaing bat midy glitdliderweife bei Jeiten
belehrt, auf welde Holgwege id) leicdyt hatte gevathen fons
nen.  3u befferer Ueberfidht des Gangen theile idy hier Die
Refultate meiner Refognodcivung mit.  Daf der Herv
Doftor iiber fein vorderes Thor mit grofen Budpftaben
gefdrieben: obier geht ver Weg ing Provincialvedt,” dap
man aber, wenn man mit Bevtvauen dicfer Weifung folgt,
fofort in ein ganj andered Gebict, bas weite und breite,
an Srewegen fo reidye der Redytspbhilofophie gevathe, wurde
jon Demerft. Hat man fid) aber davein gefunden, fo
fommt man alébald wiederum an eine ausgeftredte Hand
mit dér Weifung (vgl. p. 317) ,bier endet das Gebict der
Redytspbilofophie und geht der Weg nady dem Proviucials
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vedyt iber dad gemeine deutfhe Redpt.w  Wirklich thut fich
Tetered — wenn audy nidyt in natura — fo bod) in bem
gleidy inter der ausgeftredten Hand aufgeftellten Gudfaften
pes Gebeimen Rath Mittermaier, auf und faum it
man 8 big p. 321 durdywandert, fo erblift man einen
Thurm, ten. man nun unbedenflich fiir ein Wabhryeidyen
bes gelobten Lanbed ded Provincialredyts balt. Aber bit-
tere Taufdung ! Statt bei dem Thurm Dbed Provineials
vehtd ift man nuv wieder bei ber ,Jdee der Geredptigteit”
angelangt, die man fdon im Riden zu haben glauben
purfte. Dody dauert 8 nidht lange, fo ftept man fdon
abermals fm 16ten Jabrbundert, um nady einem flidytigen
Befudy beim 47ten und 18ten bei der die Losfpredyung von
per Snftany betreffenden Kontroverfe Mittermaier con-
tra Oppermann angufommen. Und nun gelangt man
auf RNidtungen , welde einem dad erfehnte Jiel {mmer
mebr entriifen, denn nidyt nur, daf fene beiden Herven
eine Ausbeute fiiv dag Provincialvedht weder verbeifien nody
gewdbren , audy der Redtspbilofophic und dem gemeinen
veutidhen RNedht, weldes Yeptere dodh nody einen Schatten
von Hoffnung auf Sufammenhang mit dem Vivlindifdyen
Redt iibrig gelaffen batte, wenbdet der Heve Doftor auf
feinem Weltgange ben Niiden, um ung in den neueren Ges
fepgebungen Oefterveidhs, Preufpens, Baierns,
Badvens, Hannovers und Sadfensd, fa fogar
Artenburgs und Gotha’s fpagieren ju fithren, wo-
bei ¢6 wobl faum afé lapsus calami ju entfdhuldigen ift,
wenn der Herr Doftor beharrlidy G- B. p. 339 u. a. v. a. St-)
bie Meinung su erfennen giebt, diefed Alles- gehive dem
gemeinen deutihen Redt — weldpes auf das liplanbifdhe
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biilférecytrichen Begug bat — an, wdbhrend dody méinnige
fich befannt ift, daf nidyt eimmal Das gange gemeine Redt,
fondern diefes nur bid ju einem, bereits vor anbevthalb
Sabrhunderten eingetretenen Punft feiner Entwidelung,
Qipland in jenem Begug fieht, die neuern Gefepgebungen
per eingelnen deutfden Staaten aber pollendd in formeller
Begichung zu dem gemeinen Redyt in peremtorifdhen Gee
genfap ftehen. :

Genug, erft nady diefer langen Jrefabrt, die fidy fes
bod) von der flaffifden, durd) Bater Homer befungenen,
wefentlid) daduvdy unteridyeivet, dafh in ihr Obyffeus nicht
felber ber , gottlide Dulder” ift , fondern — viel fdhlauer
als fein fdlauer Borgdnger — bdiefe Rolle dem armen
fritifhen Lefer fiberldft, erft naddem biefer eine wabrhaft
gbttliche Geduld bat entwideln miiffen, lanbet mit {hm dev
$Herr Doftor an dem heiferfehnten Sthafa des lipldndijdhen
Red)ts — und zwar  diesmal yicber genau in bemfelben
Suftand , wie fein poetifdher Apnberr. Dody ehe ich dagu
fomme, leptered gu beweifen, bleibt miv exft die Aufgabe,
ben fo fiberaus unerwarteten redytdphilofophifdhen Feldug
pes Herrn Dottor der antifritifdhen Analyie ju unterywerfen.

Der Herr Dr, Pauder vithmt fid) alfo sunddft p. 517
feines Gelingens, , die Lodfpredung von per Snftany als
mit ber Rechtsivee wobl vereinbar fiiv dag gevidytliche Bevs
fabren in peinliden Sadpen ju vedytfertigen.” — Dich fest
vovaus, ber Herr Doftor habe in feiner Abhandlung Die
Redtsivee dialeftifd) entwidelt und fobann nadgewiefen,
pafi in diefer Dialeftif der Redytsidee bie Qosfpredyung von
per Qnjtany mit Nothwendigleit einen beftimmten Plag
cinnebme , welder iby nidyt enfzogen werden fonne , ohne
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ent gangen Sufammenbang fener Entwidelung qu gerftoren.
Seben wiv 3, wo bei ihm etwad der Avt ju finden fein
modpte. Der Here Doftor hat fidy ufbrderft woblweislid)
pes Sprudied evinnert :- principiis obsta! Davum feben
wiv ibn fofort eine meiner angeblihen »Borausfegungen”
,al8 cine pem Redht und ver Wahrheit gevadesu widerftve:
Bende und ibrer umwiirdige guriicdhweifen” — bdie nehmlid),
baf i) bie Losfpredhung von der Jnftany ald , Berdddytigs
feitserfirung #  faffe. Diefe BVorausfegung foll deshalb
unredyt, umwaby und unwiirdig fein, weil unmdglid) »dev
Ridhter den BVerdadyt e v ft auf den Angefduldigten laden,
ibn durd) fein Grfenntnif evft fiix verdidtig erfliven
finnte, ofbne daf bdiefer felbft davan etwas verfdulbet
Ddtte” (p. 295) und weil e ,gany undenfbar” fei, »daf
irgend ein RNichter ober ecin Gevidht einen Angefduldigten
fiir erdddytig erfldren Fonne, der e nidht fhon friiher ges
wefen u. f. w. obder fich dod) wdbhrend ber gevidhtlihen
Berbandlung fdhon felbft ald verdidtig herausgeftellt” hitte
(p. 296). Aber indem der Here Doftor dies niederfdyried,
bitte er an ecinen anbern Sprud) denfen follen: Alzu
fdarf madyt fdartig! Aifo nady dem Herrn Doftov ift
eine Berbddtigheitderfldrung Feine BVerdddytigleitsertldvung,
weil fie nidht die evite BVerdadtigleitserfldvung, ober
weil fie eine. angeblih woblyerfdhulvete BVerbddytigleitser-
flaoung ift? Der Here Doftor felbft fagt in den ange-
fithrten Stellen, in der Losfpredyung von der Inftang etz
Fidrer der RNichter oder dad Gevidht einen folden ,fiir vers
bidytig, « der ed , {don friber gewefen wu. f. w., evflrt
alfo felbft die Losfprechung von der Inftany fiw eine Bers
badtigleitserfldrung und findet dief dann ,dem Recht und
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per Waprbeit widerftrebend und ihrer unwirdbig.” Wl
dser finftere asfetijhe Geift fonnte Sie, Herr Doftor, ju
dbiefer argen Selbftgeifelung bewegen? — @8 wird alfo
wobl dabei bleiben miffen, die CLosfpredung von der In-
ftang fei eine — wenn audy nidgt evfte, was idy nirgends
gefagt babe, aber dody eine BVerbadytigleitserflivung.

Dodh — der Herr Doffor witd mir eimvenden , ev
babe nur bief unwabhr, unvedt u. f. w. genannt, daf id
Jben Berdadt und die Verdddytigeitserfldrung” ald ,we:
fentlidh nur bem Beveidy fubjeftiven Meinend, mithin fub-
feftiver Willfihes angeborig bejeidhnet habe.  Dbgleidy
nun aus dem gansen Sufammenbang (p. 295—296) faits
fam Dervorgeht, baf er meine Subfumption der Losfpre:
dung von der Inftany unter den Begriff ,Berdddtigteits:
erfldrung” in dem eben Deleuchteten BVerbammungsurtheil
mitbegriffen wiffen will, fo babe i) nichtd dagegen, nun
audy diefen jweiten Kardinalpunft feiner Redytspbhilofophic
su erbrtern.  Gegen fene meine Begeihnung des Berdadyts
. f. w. wendet nehmlich der Herr Doftor ein, daf »im
Rreiminalvecht das fubjeftive Meinen nur infofern in Be-
tradt fommen darf, ald 8 in feiner Grundlage auf einer
objeftiven That ob ev auf pofitivem Redyt exweislicy berubt,
weldes legtere aber immer und fberall der divefte Ge
genfas fubjeftiver Willkiipr iff.” Was nun bdas weite
Gllied biefer Alternative betvifft, fo muf id sunddit fra-
gen: wie Fommt Saul (bad pofitive RNedyt) unter die Pro-
pheten (die philofopbifdhe CEntwidelung ber Redisidbee)?
Die Berufung auf dag pofitive Redyt, weldyes bier nur
pas livldndijde fein fonnte, fann fa erft im 2ten Theile
ver Grovterung surSyradhe fommen und muf hiev — wo
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fihs nur um Ableitung der Lodfpredyung von der Injtan;-
aug dem Begriff des Redtd bandelt — ald Hyfteronpro-
teron von der Hand gewiefen werben; abgefeben von vem
angeblich ,immer und iibevall flattfindenden diveften G-
genfap awifhen pofitivem Recht und fubjeftiver Willkipr.
Wie dann 3. B., wenn gervade dasd pofitive Redt
ber fubjfeftiven Willfibhr eine ent{deidende
Stimme zugejteht? I will mich hier begniigen, ju
seigen, wic aud) in diefer Begiebung der Herr Doftor
nidt einmal mit fidh felbft — gefdhweige mit dem objeftiven
Wefen ber Sadpe — einig su bleiben weif.  Denn p. 308
— 310 meint er, da wo im Kriminalgericht der moralifdhen
Ueberseugung die entjheidende Stimme uftdnde, werde
odie gange beilige Juftitia” ,3u einem Sdattenfpiel an
per Wand, su einer blofen Maske, fa ju einem Spott
und Hobn der Welt.# Stirfer Lift fid) wobl nidht die
Meinung — gegen die fidh Wbrigend bei dem Deutigen
Stand ber Redytdwiffenfdyaft und dves Rechtslebens der civis
lifivten Menfd)beit nidhts Anderes thun 1aft, ald fie su be-
Lidyeln — ausbdriicfen, daf mit der morvalijhen Ueberyeus
gung fubjective WillFihr auf den Nidytertbron erhoben fei.
Nun ift died aber befanntlicdh iiberall ver Fall, wo
pag Nidhten nad)y materiellen Beweidregeln den — wie fich
ber Herr Doftor vornehm quédriicdt — ,in den Nedten*)
unerfaprenen ungebildeten Gefdyworenen einer Jurh Plag
gemadht oder gar immev ftatt deffelben am Plag gewefen
ift — alfo Deildufig in dem bedbeutenditen Theil von Cu-

") Ubermals: befanntlid) bhaben Gefdpworene es gar nict
mit ,ben Rechten” fondern lediglich mit der Thatfrage gu thun.

2
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ropa und Amerifa. So graufam fpringt dev Here Doftor
mit feinem eigenen empbatifdhen pimmer und iibevall” um,
und Dhofft gleidhwobl, daf id ihm Tegiteres ,ohue Beden:
fen” ,jugeben” werde. Jcb fann bies aus chen entwidelten
Giriinden nidht gugeben, fo wie dag crfte Glied dev Alter:
~ native dedhalb nidht, weil — i mid) unfdbig befennen
muf, e3 ju verfeben. Was foll man fidh) bier unter i
Petracht fommen” denfen 2 Wasd unter ,objeftiver That 2
Da i) nidt annehmen fann, daf der Herr Doftor bier
ven Gegenfap gegen fubjective That, v.b. einen un-
ausgefprodenen Gedanfen, babe augbriiden wollen, und
idy aud) nicht ohne Noth vorausiegen modyte, derfelbe habe
und fdon wieder ein animalifdes Thier in den Weg
taufen Yaffen, fo bleibt mir nur ibvig, jenen Ausdruct als
gleidhbedeutend mit bem , obfeftiven Thatbeftand“
ver Suriften ju nepmen. Alfo dag fubjeftive Meinen darf
in Vetradt fommen, wenn ed auf dem obfeftiven Thatbes
ftand bevubt. Dies leptere trifft nun freific) allemal gu, wenn
eine Qosdfprecdhung von der Jnftany — bdie i) ald ein Han-
peln nad fubjeftivem Meinen, b. b. ald fubjeftive Will-
fiibr Degeichnet hatte — vorfommt, denn dag Charafterifti-
fhe der Losfpredung von der JInftany befteht ja gerade
oavin, daf fie den Angefduldigten mit ftaatsbiirgertidhen
Nacdytheilen belegt, obgleid) nids Anberes feftitebt, alg ber
objeftive Thatbeftand. Hienady fonnte man nun glauben,
bag von pem Heren Doftor gefattete »in Betvadt fom:
men” bed fubjeftiven Meinens in Dem angegebenen Fall
peifie fo viel al3, nur wenn der objeftive Thatbeftand fefte
jtebe, biirfe Losfpredyung von der Qnftang erfolgen. Jft
diefi der Sinn, fo weiff id) nicht, wozn mir gevade diefe
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Belehrung gegeben wird, da der Herr Doktor mir body
wobl am wenigiten bie Behauphung beimeffen witd, ald
fonne Losfprecdhung von der Jnftany aud) dann erfolgen,
wenn nidyt eimmal der objeftive Thatbeftand feftftebe ! Aber
biefer Sinn fann jdhon deshalb nidyt davin Tiegen, wweil
ber Herr Doftor ausdriidlich — was aud gang in der
Orbnung it — jwifden fubjeftivem Meinen und
fubfeftiver WillFithr, und jwar fo unterfiheidet, daf
er fagt, von legterer biirfe ,bei einem Redytderfenntnif
nidyt vie Reve fein,« evfteved aber biirfe , in Ve«
tradyt fommen,” wenn der objeftive Thatbeftand (wie
idy feine ,objeftive That* vevftehe) feftitebe. Da nun fub-
feftive Willfihr vag Thun nady fubfeftivem Mei-
men ift, und der Herr Doftor fene mit Naddrudt von
ber vidterlihen Thitigheit ausdgefdlofien wiffen will, —
ba aber die BVerhangung der Losfprechung von der Inftan
fein blofies fubjeftives Meinen, fondern ein Thun mnad
diefem , alfo fubjeftive Willfithr ift, fo Fann der Herr
Doftor unter ,in Betradht fommen” nidgt dasd Berhdngen
der Losfprediung von der Jnftany gemeint haben. Was
fiiv eine Jnterpretation bleibt dann aber nody fiiv diefen
myfteridfen Ausdrud dbrig? Die einyig méglidye {ft, daf
nad)y der Meinung des Herrn Doftor — wenn ber objef-
tise Thatbeftand feftfehe — bas fubjeftive Meinen bes
Richters_eben in dem Stadio bes Meinens verbleiben mife,
ofme in dasdjenige des THuns nad) jenem Meinen — yas
bie Willkithr wire, von weldyer ,nidht die Rede fein~ dirfe
— dibersugehen. Nun — Gedanfen (Meinungen) find goll=
frei!” Genan Ddaffelbe habe ja aud) idh gejagt: wenn in
cinem Quiminalproceffe weiter nidts feftftehe ; als der ob-
2 *
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jeftive Thatbeftand , fo miiffe eben ber Ridyter bei feinem
beliebigen Meinen fich begniigen , und diirfe nidt fie in
tag < unfebibar willkipriidhe Thun der Losfpredung von
ber Jnftang ausarten laffen.  Dicf ift wenigftend die ein-
sige Art, wic id) den fraglichen Paffus ves Heven Doftor
meinem BVerfranonif anndbern fann. Jft fie nidyt die ridy-
tige, fo fann idy ben Paffus nicht einvdumen, weil idy ibn
nicht verftebe; ift fie aber vidtig, fo fann id) es deghalb
nidyt, weil iy eine Polemif nicht verfiehe, weldye, um eine
Cebre als bobenlos ju beftreiten, nidhts befferes 3u thun
weifi, ald genau diefelbe Lebre, nur bochft punfel ausge:
briitt, dagegen (!) anviden ju laffen.

Berfolgen wir die redtsphilofopbifden prolegomena
pes Herrn Doftor nod einen Sdhritt weiter, fo fiofen
wir auf folgende Argumentation :

Major: ,Die Gevedhtigleit fordert mit in hrem Begriff
gegriinbeter, unabweisbaver Nothwendigeit, Ddafs
jedermann bdie Folgen feiner Hanblungen trage. ”
(p- €97.)

Minor: ,Jtun Bat jeder, den ,bder Richtex” ,durd) fein
Grenntnif« ,fite verdadtig” erfldrt, oturd) feine
Handlungen den Verdadyt eines begangenen Ber-
bredhens verfdyuldet.”  (p. 295 u. 297.)

Conclusio: Folglih ift ed . geredit und Ddaher aud
vem ewigen Gefege der BVernunft entfprechend,
baf berfelbe dic Nadtheile eines folyen auf hm
ruben bleibenden Berdadyts # »trage.«  (p. 297.)
Q. E. D. : :

Y traue dem Herrn Doftor gerne ju, daf er felber
por biefer Figur evfdyrecen werde, welde fidh gleichymwobl
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ergiebt, wenn die disjecta membra philesophi jufammen:
gelefen und in diivvem Sfelett aufgeftellt werben. Weldy
ein Unterfa!  Welde BVevwirrung der Begriffe, weldie
Menge der unerwiefenjten aller unevioiefenen, der uners
weidbarften Vovausfegungen in drei Jeilen!  Erftlich: ber
friminalredytliche Begriff ver Scdhuld eines Menfdyen feist
bag erwiefence NHevvorgegangenfein einer Unfittlichfeit,
eined Verbredhend u. {. w. aud dem Dbewnfiten Willen
beffelben voraus. Jemand ift an etwad Sdhuld, fann nur
bann gefagt werben, wenn evwiefen ift, 1) btaf er das
Bewuftfein ves Unfittlichen, Berbrecherifhen fenes
wetwag e batte, 2) daf er dief fo Gewufte gewollt,
3) daf er diefen Willen jur That bat werden laffen, mit:
bin der movalifhen Nothigung unterliegt, diefe That ald
feine That ju vertreten. Was wdre nun, nady der Bor-
ausfeung jened Unterfages des Angefdhuldigten eigene,
vor ibm ju vertretende, in ihren Folgen ju tragende That?
Antwort: der BVerdadt! — Aber der BVerdadyt ift ja nidts
Objeftives, mithin aud) fein Objeft der BVevantwortlidfeit,
fonbern cin nod) durchaus fubjeftiver Gemiithgjuftand
und gwar ein Gemiithsuftand nicht des Angefdyuldigten,
jondern eines Anbern, der fenem cbenfo wenig ing Hers
su feben vermag, alg jener diefem:.  Alfo diefer, dem An:
gefdyuldigten durdyaus fremve Gemiithsyuftand, iiber deffen
Geftaltung, fo oder fo, ihm nidt die geringfte Macyt 3u
@ebot ftebt, wdve der Gegenftand der Berantwortlidyfeit?
RKonnte aber dberbaupt nady vem Beqriff des RKriminals
redts femand — nidyt fitv eine Tbat — foudern fitr einen
Gemiithgzuftand jur Berantwortung gegogen werden, fo
Fonnte dody nur devienige tie redtlidyen Folgen fenes Ju:
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ftanbes tragen, in deffen Gemiith ev ftattfindet, und es
ergdbe fid) das piquante Nefultat, daf nidt der verdidtige
Angefchuldigte, fonbern ber verbadithegende Ridhter unter
yoligeiliche Aufficht 3u ftellen, von Sffentlichen Aemtern u. f. w.
audzufdliefen wire.  Jjt aber dief Nefultat piquant, fo
ift e boch) wenigftens fonfequent, pber — mit Shafefpear
su veben: ,3ft dief gleid) Wabnfinn, hat es dod) Methodel~
Wabhnfinn ohne Methode dagegen wdre ed, den Ginen da-
fiir untey polizeiliche Aufficht w. . w. u ftellen, daf dasd
Gemiith des Andern fid) in einer gewiffen Altevation be-
findet.

nAber” — wird (ferner eingewenbet — ,er hat ja
oo burd) feine Handlungen den BVerdadyt verfchul-
vet. — Dag ift ja aber gerabe erft ju beweifen, daf
oie Handlungen feine find! Kann man erft wirflich von
Jfeiner Handlung” veden, fo ift ja der Berbadht Gewifi-
Dbeit geworden; berrfdht aber nod) BVerbadyt, fo beift das
ja nur fo viel ald: man weif nody nidht, daf die fragliche
Handlung feine Handlung fei.  Die Vegriffe » feine
Handlung® und , Berbadyt fdhlicfen fidy gegenfeitig chenfo
unbedingt aus, wie — nady dem f{dyon Gefagten — bder
Begrifi ded BVerdad)td ven Ffriminalvechtlihen Begriff der
Sdyulb, d. b der fonftativten Shuld ausjdhlieft.  ebric
gens bat der Here Dr. Paucer dafiir geforgt, baf dieje:
nigen, welde meine Sprade nidyt verfteben follten, einen
Beleg fiir dbad Gefagte in der , gangbaren Sprade Dder
Praris” nadhlefen Fonnen, in dem dritten der von ibm mit:
getbeilten , exfduternden - Necytafille, « p. 372 flg. Hier
nehmlidy wird der aquf Mord angefdyuldigte IJnquifit als
bes Morded verdadtig von der Inftany lodgefproden, und
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unter polizeilide Auffidt geftellt. Nady einem Palben Jahr
ergiebt fidy aber, baf ein gany Anbderer der WMirder, da
gegen ber vom Ridter fiiv vervddtig Erfldrte vollfommen
unfduldig gewefen fei.  IMit diefem Faftum foll wabrs
fdbeinticy , exldutert werden: 1) vaf der vom Ridpter fiir
verdidytig Erfldvte allemal ben Berdacht v erfdyulbet babe
(p- 295.) und 2) baf gu den Handlungen* (p. 297.)
peé Jnquifiten audy die gehdre, bdaf bdie Jeugen ibn fiv
einen bosbaften u. f. w. Menfden erfliren und verfichern
baf nur ev den Word veriibt haben Fdnne.” (p. 585 flg.)
So ftebt es um die Geredytigfeit unddag ,ewige
Gefet der Vernunft fm Unterfag.  Wie ed mithin
um diefe beiden Avtifel in ver Shluffolgerung beftellt fei,
witd fid)y berjenige Lefer, weldem die Fatalitat der Logif
befannt ift, obne Weiteres felber beantworten Fonnen.
Man wird miv einvdumen, daf vie Ergebniffe meiner
bighevigen Nadyfragen nad) derjenigen Entwidelung Ddev
Redytsivee, welde die Losfpredung von der Jnjtang ald
®lied in ihrer Kette aufweifen follte, nidht fepr ermuthiz
genber Natur find.  Und dodh muf i — wenn aud) auf
die  Gefabr eimer Aprilfabrt Bin — meine antifritijche
Reife bis ju Ende durdfitbren. Was miv aber diefelbe
nidyt wenig evidhpert, und was fie nody mehr meinent
Cefer, der fie mitmadyt, fdwerfillig und langwierig evidei:
nen laffen mug, ift dev fdhon beviihrte Umftand, daf id) s
iiberall mit feiner ftetig fortfdyreitenden dialeftijhen Cnts
wickefung 3u thun babe, die fih im Gangen und im Jue
fammenbang itberfehen und verfolgen liefe, fonbern mit
einer Ungabl eingelner Behauptungen, Cinvolirfen, Berfidhes
vungen u. f. w. die nidht nur feine logifhe Berfettung
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barbieten — wie beveits zum Theil nadgewiefen wurde
— nicht einmal immer unter fich i winfdenswerthem
Einflang ftehen, die alfo — wenn mid) nicht ver gevedpte
Borwurf ved JIgnovivens treffen foll, alle eingeln vorge-
nommen, fir fid) analpfivt und mit einanber confrontivt
werben miiften.  Dasd giebt freilich einer Antifvitif unver:
meidlich fenen apboriftifhen Chavafter, den i) fo gerne
vermiede.  Dody glaube id) miv duvd) die, miv felbft hodit
laftige - Ausfibrlidhfeit der bisherigen Crirterung einiger
Fundbamentalfige der Abhandlung ded Herrn Dr. Pauder
vas Nedht erworben gu aben, mid) demnddft mbglichit
fury gu faffen, indem idy bemiiht fein werbe, die in devfels
ben gerftreuten Springpunfte unter einen Hut ju bringen.
Ghe idy aber diefen BVevfudy made, babe idy eine Anzahl
offenbaver Mifverfidndnifie juredytsuftellen, u welden mein.
frithever Auffag dem Herrn Doftor — ob BVeranlaffung
oder blos Gelegenbeit, mag dag Publifum entfdheiven —
gegeben bat.

Radpdem der Hevr Doftor 3. B. p. 299 flg. mid) in
#die gangbave Sprade der Pravid # iiberfesen u miiffen
qeglaubt, meint er damit, daf die Thatigfeit des Kriminal:
geridyts ald foldyen wefentlid) als Selbftvehabilitation bves
vurd) einen befondern Willen Fonftativtermaagen verlepten
aligemeinen Willens ( Stantsgefeses) gefafit worden, fei
Jmody nidhté gegen die Recytmdfigheit der Losfpredung von
ver JInjtany gefagt” denn (p. 300) .dag Gefep wird fo
gut erfiillt und aufredyt evbalten, wenn der bes BVerbredyens
nidyt iibexfiiprte Angefdhuldigte von der Inftang entbunden,
wie wenn” auf Verbammung ober Freifpredung erfannt
wird.  Dad war fa aber gerade der Grund, aus dem idy
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gegen die Losjprediung von der JInftang aujgetreten war, weil
iy — woven eben der Here Doftor die Ridytigkeit hitte priifen
Afoffen — da feinen Anlaff ju der den Eingelnen beeintrid-
tigenden Thitigheit des Kriminalgevidyts glaubte finden ju
fonnen, wo ed, wegen nidht erwiefency Sculd, bdiefem
Gingelnen gegeniiber ¢ben nid)ts wicderbevsuftellen (ju ers
fiillen und aufredyt ju evbalten) gicbt. Statt auf meine
Borausfesung fritijich eingugeben, thut aber der Herr Doftor
nidyts, als eben dicjenigen, deven DHaltbavfeit iy beftveite,
ohne Weitered ald Waffe gegen mid) zu brauden. Es
verjtebt fidy, daf bei folder Avt su ftreiten an ein Vom:
flectefommen nicht ju denfen ift. — Ober meint vielleicht
ver Herr Doftor — wad nad) dem bereits Nadygewiefenen
freilich nicht unmdglidhy ift — unter jenem Gefess, weldyes
burdy Losfpredung von der Jnjtang erfiillt und aufredy
erbalten werbe, die Vorfdrift des etwaigen pofitiven Redyts,
in gewiffen Fdllen von der JInftany lodzufpredhen?  Auf
diefe voveifige Cinmifdung des pofitiven NRedhts, dad iibers
dief bier nur alg livlindifches in Betradyt fommen founte,
babe i) fdyon oben geantwortet, und bleibt miv hier nur
s fagen ibrig, daf id) unter dem iwiederbersuftellenden
allgenteinen Willen (Gefes) natiivlih nidyt dasjenige ge-
meint haben fann, weldyes etwa die Losfpredung von der
Snftany verordnet, fondern dadjenige, defien VerleBung jur
Erofinung ded Proceffes Anlaf gegeben.

Nody) auf derfelben Seite (300 flg.) bat ferner ber
Herr Doftor wabrfdeinlidh ju fidy felbt gefprodpen: ,Jdy
bin ves trodnen Tons nun fatt, muf wicber redyt den —
Doctor fpieclen,” v, b. auf diefed Sdhiilers Koften mid,
und wenn das Glid gut ift, meine Lefer luftig maden.
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Wie gut ift nun aber pag Glid? — Jcb habe in meinem
fritbern Auffap nur zwei Motive des  Eingreifens des
Staatswillend in den befondern ald denfbavr ftatuivt: ents
weber erbeifdht das allgemeine Wobl und Jntereffe die
Goncurveny, bdie Aufopferung der Staatdbitrger, oder der
Staat veagivt gegen den fich fiviven wollenden befondern
Wilfen. Aud dem erfien Glicde biefer Alternative madyt
nun der Heve Doftor die Pofie, da id , Menfdyenopfer
(sic. p. 301) fordere, fo miiffe iy midy wobl ,auf einen
ugenblic aus vem Gebiet ves Kriminalvedhts in dag der
Politif verfest und dabei: nur den Juftand ded Krieges
jum’ 2Wohl bes Staatd ind Auge gefaft haben, welder die
ufopferung ver Biirger u. f. w. nothwenbdig maden mag.”
Hier aber Fonne ,nur von dem Kriegszuftand bie Rede
fein, in welden fidy jeder BVerbredher dburd) feine That ge-
gent das Gefes ju verfegen pflegt.r Die Pointe ded auf
midhy fallen follenden Lddperlichen liegt offenbar in der An-
nabme, “idy batte mich umwilfibrlic) mitten aus friedlicdhen
Unterfudhungen auf dem Gebiet ded Kriminalved)tsd qu Ffrics
gerifpen Bifionen hinveifen laffens - Der Grund fener An:
nabme ift aber wicdermn nur der, daf der Heve Doftor,
weil cr aus feinem JIdeenfreife nidt herausfann, voraus:
gefeist, audy feder Anveve miiffe fidy ausfdlieflicy innerhalb
veffelben bewegen.  Weil der Herr Doftor — als er jenc
Stelle {dyried — nidts im Kopf hatte, ald Kriminalvedt,
bielt er ed nidyt ver Mithe werth, nadhzuvenfen, b id) in
ber von ihm angegriffenen Stelle nidt vieleidyt mehr alg
pag im Kopf gebabt habe. Nun fieht jeder, ber meinen
frithern Auffag mit einiger Rube und Aufmevkfamfeit durdy-
lieft, baf nur das weite Glied der fraglichen Alternative
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bag @ebiet bes Kriminalvechts (ver ,Reaftion nidyt Aftion~)
unter fidy begreift, baf idy folglich im evjten Glied derfels
ben mid) feinedwegs unwillfithrlich und auf vifiondre Weife,
fondern mit favem Bewufticin und gutem Bevadht qus
bem Gebiet ded Krviminalvedytd Hinaus verfesse, eben weil —
wie felbft Here Dr. Pauder ugeben muf — bder Staat
mebr wie dief eine Doty ded Eingreifens in den befondern
Willen haf. b babe jogar nichts dagegen, daf das Ge-
biet bes anbern Motivd dag der Politif genannt werde,
nur braudye idp midy nicgt evit auf daffelbe ju verfegen,
fondern befand midy cbenforwobl im Kriminalvedht auf dem
Boden ded Staats, der modwg, alfo der Politif,  Aud
wiitde i) — da ih midh aud dem Gebiet des Kriminal:
vedhts hevau dverfese, die Einfdhrdanfung beifiigen: der Po-
litif, fofern fie  dag Wobl und Jnterefje, alias Woblfahrt
und Sidyerheit jum Gegenjtand bat, alfo was man Polize
im weiteften Sinn bed Wortd ju nennen pilegt.  Daf
nun die o gefafite Poliei aud) das Gebiet des Krieges in
der angebeuteren Cinfranfung in fid begreift, verftept fich
eben fo febr von felbft, al8 daf miv die Ineinanderwirrung
ver Begriffe Kriminalvedyt und Krieg vollfommen fremd
gewefen ift. | 2Wie aber der Herr Doftor dagu gefommen,
niv fene Jueinanderwivrung angudidhten, it unfdwer zu
gntdedfen, wenn man fiebt, wie er meinen Austrud: ,Auf-
opferung dev Staatsbiivgers im Intereffe feines iibel ge-
vathenen Spafes mifverfiebt, um nicdht 3u fagen verbdreht.
Meine Fufammenitellung jenes Ausdruds mit , Confurvenz”
batte ibn vor dem Fehlihuf bewabren follen, die von miv
gemeinte aftive Aufopferung — 0. b. freiwillige, oder we-
nigftens gutwillige Selbitaufopferung jum aligemeinen Bejten
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— in feine paffive Aufopferung (, Menfdyenopfersy —
bei weldher die Staatdbiivger nur ald willenlofes Schladyt:
vieh, alg ., Futter fliiv Pulver” in Vetradyt fommen, u
tiberfegen, und gehort mithin der — vielleicht febr ,gang-
bare Gjebanfe der ,Pravig,” ald fénne unter der von mir
gemeinten! Aufopferung nichtd Anderes verftanden fein,
alg feine , Menfdhenopfer, # gany und ungetbeilt dem
Heven Dr. Pauder an. , Und bdasd ift der Humor da-
oon! @ — '

Aud) das ,Dunfel,” weldes der Herr Doftor in der
vt findet, wie ich dad pweite Glied der Alternative aus-
gebriict, fommt ebenfo volftdndig auf feine eigne Redynung,
denn ed feudptet ein, daf wenn id) vom ,fich fiviven wollen-
pent bejondern Willen” fprady, darvunter feineswegs —
wie miv der Herr Doftor unter{diebt — ein ,nur beabfich-
tigted BVerbredpen u. f.w. verftanden werden foll.# Denn
gegen etwas ,nuv beabfidtigtes” fann weber ber Staat
nod) fonft jemand veagiven, wie die ausdbriicliche BVor:
ausfegung ded fragliden gweiten Glicdes lautet, und war
ausd vem fdon im Wort angedeuteten Grunde, weil die
unerliflidhe Bevingung der NReaftion die Aftion i, dasd
Hnur Beabfichtigte aber gerade den Vegriff der Aftion
ausfdlieft und mithin gegen cin nur Beabfidhtigtes veagis
ven wollen gevade fo flug wdre ald einen Kveid jeidynen,
ver feine Peripberic batte. Bielmehr — da idy ausdritetlich
oon Reaftion gefprodhen , bitte der Herr Doftor daraug
jdlieffen miiffen, daf unter dem ,fidy fiviven wollenden be-
jondern Willen# qlles Andeve eher verftanden fein
fonnte, al$ ein nur ,beabfidtigtes BVerbredhen.”  Gerade
pag vollbradte BVevbrechen foll Darunter verftanden weys



29

ven , und bas fidy fiviven wollen” begieht fich natinlich
nidht auf die Belleitdt des vefp. Verbredpers vitdfichtlich des
erft gewollten bejtimmten BVerbredyens, fonbern darauf, vaf
in dem vollbradten Berbredhen zunddhit auch das Wo (len
ves verbrecherifhen Willens liegt, fidh dem allgemeinen
(Staats-) Willen in der Sffentlichen Geltung 3u fubftitui-
ven.  Diefed ,fich firiven wollen” der immerbin in eingel:
nen Verbreden fich manifeftivenden befondern (verbredyeri
fdhen) Willen twiirde nur dann ald iiber dag Wollen jum
BVollbringen binausdgelangt angefehen werben fnnen, wenn
eben der allgemeine Wille nidht gegen febed Verbrechen
fofort veagivte und fo felber dad Feld ded Vollbringens
bebauptete.  Hat fo ver Herr Dr. Pauder fowohl meinen
erften ald meinen pweiten Fall volfommen mifverftanden,
fo wird wobl aud fein dritter Fall, den er ausd den miff-
verftanbenen beiden erften —
»3br mifgeftaltet Switterfind” —

berporgeben [dft, nur eine Sdyeinerifteny ober faum bdas
baben fonnen. Diefer dritte Fall evinnert mid) an fenes,
in einem fdhwdbijdhen Avfenal aufbewabree Sdhwert, wel
des daffelbe fein foll, mit weldgem Bileam — wenn
er es gebabt hatte — feine Efelin erfdhlagen haben
wirde.

Soldyer Mifverftandniffe und aus ihnen hervorgehen.
ber, mithin gang unverfinglider Sicgesrufe des Herrn
Doftor werde iy nody mandye, mitunter nod) viel drgere,
alg bie bisher bewdbrten ju notiven baben.  Ginjtweilen
aber find wiv gliidlid an denjenigen Punft feiner Schuge
vebe filr bic Losfpredung von bder Jnftany  angelangt,
welde infofern dev Quellpuntt feiner gangen' Anfidt von
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ibrer Juldffigfeit und Nothwendigfeit genannt werden muf,
ald wir bier auf die — jfene feine Anfidyt weit und breit
und durd) und durd) beherrfchende und beftimmende —
Jundamentalpovausfegung ftofen.  Diefe Vorausfepung
gebrt ibrem Jnbalt nady der Lebre vom Beweife in Kris
minalfacdgen an, und ift feine andbere alg die, daff in Keic
minalfacpen die Veweislaft dem Angefduldigten
sufalle, m. a. W, Gegenftand des Kriminalbeweifes fei
bic vom Angefduldigten ju beweifende Unfduld
beffelben.  Daf dief wirflich die BVovausfesung des Heren
Dr. Paucer fei, mbgen fofort gablveiche Stellen feiner Avo-
fogie beweifen. Sdon p. 296 wird davauf angefpiclt,
mwenn von der Losfpredung von ver Inftany befiirwortend
gefagt wird, fie fei fa eine ,wirflidhe Freifpredung” ,iwiee
wobl feine Unfduldserfldrung” — ferner p. 297 vl
lige Freifpredyung bei nur nidt evwicfener Schuld wiirde
als ,unmotivivte Unfduldgerflidrungs bdas Ber:
trauen der difentlidhen Meinung auf »des Nidters Cinfidyt
ober Geredptigfeit untergraben. Nody entfdyiedener p. 293
#Die Ibee ded RNed s exfordert ftrengen Beweis
oflie Die Unfdulds ,um...v5llige Freifpredung
pavauf ju griinden;” (bier bitte i) den Lefer bdie
fparfe Unterfdyeidung ju bemerfen, bie ber Herr Doftor
swifden Losfpredung von der Jnftany und Freifpredung
madyt: fenc die wirflide, diefe die v I1ige Freifpredung).
Dody diefe Stellen begeihnen eigentlidhy. nur den Beweisfap
(thema probandum) nehmlidy die Uufduld ped Ange:
fuldigten, obne gevadesu die Beweislaft (onus probandi)
ipm aufjubiirden. Dief nun gefdhieht mit diieren Worten
p. 802, wo e beift, Herr v. B. foune ,obne mit fidy
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und der .. . . ewigen Jdee des JRedts in IWiders
forudy gu gerathen # unméglidh » die willige Freifprechung
eine foldpen gevedht finden, gegen den erwiefene Thatfadpen
ven bringenften Verbadyt ervegen, obhne daf er folden
von fidh abymwdlzen, geidweige feine Unfduld darju-
thun vermogt.” Anlangend ten mid) betreffenden Theil
biefes Paffus begniige i) mich — bda iy feine Defenfionss
fdyeift fdpreibe — Dier vorldufig su evfldren, dafi idy in
dem angegebenen Fall — wenn die Schuld nidyt bewiefen,
allerdings die vollige Freifprechung gevedht finde. Die
weiter unten folgende Grévterung des  weiten, bie ewige
Redtdivee betreffenden Theils deflelben, wird hoffentlich ben
urtbeilsfihigen Lefer gugleidy itbersengen, dag idy duvedy jene
Crfldrung nidyt im mindeften miv felbft wiverfpredye. Aufers
bem findet fich bdie fraglihe BVorvausfegung bdes Heren
Doftor an einer Menge Stellen mehr oder weniger aus:
brifcﬂid; ausgefproden 3. B. p. 304, 305, 323 (,Be-
weife der Unfdyuld*) p. 329 (,big er feine Unfduld beffer
darvuthbun vermag#) und fonft.  Wenn i diefe Voraus-
fegung die berrfdende genannt habe, fo biite man fidy nux
fa qu glauben, ald fei ‘dag Beherrfdende bdevfelben dem
Heren Doftor. bewuft, d. b. ald wiffe er um diefelbe als
um das Princip feiner ganzen Anficht von der Losfpredhung
yon der JInftang und gwar ald wiffe er dief Princip im
Gegenjaf fu dem entgegengefepten.  Bon  einem foldyen
Bewufitfein findet fid) in der gangen Abbandlung audy nidyt
bie Leifefte Spur, fondern der Herr Doftor bedient fich vew
fraglidhen Borausfepung mit der vollen Naivetdt  fenes
Fiudlichen Glaubens, der nod) gar nidt abnt, daf es audy
einen Jweifel an denfelben giebt.  Dief fpvidht fich aus
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theils in ber Art, wie der Herr Doftor jene Borausfesung
gar nidt ausdriicflih) an vie Spise feiner Yvrgumentation
fellt, obgleidy fie, wic fich fogleid) zeigen wird, entwe-
der fo oder gar nidt vorfommen viirfte, fondern an hun-
bert Stellen nur gelegentlidy al8 ctwas erwdbnt, bdag fidh
gang von felbft verftebt, und an deffen Wabrheit er fo wenig
su pweifeln Urfadye babe , ald an feiner eigenen Grifteny
— theild davin, dafi der Herr Doftor nivgends ju erfen-
nen gicbt, baf tbm von der Kontroverfe dber diefen Punft
etwad su Obren gefommen. 1nd dod), id) wicberbole es,
miiffen und werden alle awologetijen Anftrengungen im
JIntereffe ber Losfprechung von der Jnftang vergeblidy fein,
fo lange e§ nidyt gelingt, nidht blos naiy vovausjufegen,
fonbern ju beweifen, dafi im Kriminalvrocef nidyt ber Ridy-
ter bem Angefdyuldigten die Shuld, fondern diefer femem
feine Unjdhuld 3u beweifen habe. Diefe Nothwenbigkeit it
audy von andern BVervtheidigern -der Lodfprechung von der
Jnftans eingefeben worden, daher fehen wiv 3. B. Opyper:
mann (in der von dem Herrn Doftor citivien, aber wabr-
fdeinlidy nidt gelefenen Differtation deffelben §. 18. p.
38—40) ben bas Gegentheil vertretenden Sdyoly einer
ausfitbrlidhen, wenn audy nicht eben fiegreichen Kvitif unters
werfen. Denn wenn 3. B. Oppermann a. a. O, p. 39
meint, ,in processu accusatorio haec praesumtio (nehm:
lidy bic bis jum Beweid des Gegentheils fiiv ven Anges
fduldigten fiveitende , Bermuthung der Unfduld «) quidem
adhiberi potest, nullo modo vero in processu inquisito-
rio” o giebt er vamit feine eigne Sadye auf, da der Jus
quifitionsprocef nidyts Anveres ift, als ein dvadurd masg:
Fivter Antlageprocefi, daf in ibm eine und diefelbe Perfon
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sugleidy Anfldger, Bertheidiger und Richter ift und alfo,.
wag im Anflageprocef feine Anwendbung fupet — baf
nehmlich dem Anfliger die Veweislaft jufdt — aug Feiz
nem ftriftigen Grunde im Unterfudyungsprocef abgelehut
werden fann, al8 gibe o8 hier Feinen Anflager. Der Ane
flager ift nur Dier derfelbe, ber diber den Werth der Ans
flage su entidheiden hat. Dag Gnvert aber natilidy die
Gadye nidht im Gevingften. I fann mid) vielmehr nidyt
entbalten, biev gelegentlidhy darauf aufmerfjam ju madyen,
bafi e eine Berboppelung des Unredyts wdre, bden Anges
fdpuldigten bafit, baf ev fdon binldnglid) in feiner Redhts-
ficgerbeit durdy fene Berdoppelung der Rollen in der Per-
fou feines Ridyters bedeoht ift, nodh obendrein mit der, wie
idy fogleidh eigen werbe, gang infommenfurabeln Laft des
Unfdyulbsbeweifes ju Boden gu driicen.

Dody idy muf mic) vorfeben, daf miv nidt DOpper:
mann gudem werbe, was Mittermaier dem Hrn. Doftor,
und eile daber gu dicfem juviid,

@8 liegt in bem Wefen ves Staates, baf er gar nidit
al$ dafeiend gebadyt werden fann obne die Annahme, vaf
alle biejenige, die ihn bilden, bief mit ibrem Willen tpun,
w. a. W. dafi Jemand iiberbaupt im Staat lebt und nidht
vorzieht, in eine Wiifte gu siehn, um unter den Felfen,
Biumen und Thieven fetnen befondern Willen feblechthin
walten gu laffen, ober aber, fid) dag Lebien gu nebmen,
beifit gar nichts Anderes als, er pabe fretwillig feinen be-
fondern Willen aufgehen laffen in den allgemeinen, der eben
nur der Wedfelausdrudt fiir den Staat ift. Dich nicht
annehmen und auf den DBegrifi ded Staats veryidhten,
ware eing. . Jft aber diefe Annahme nothwendig, fo ergiebt

3
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ficy, daf fie in fevem eingelnen Fall folange Deftehen, fo.
lange dad Verbalten gegen den Eingelnen normiven miiffe,
bié durch diefenigen Mittel, welde der allgemeine Wille
jur - alfgemeingiiltigen Konftativung frgend eineg Thatbe-
ftandes angeovdnet hat, feftgeftellt, bewiefen worben, ber
befondere Wille diefed Eingelnen habe fidy in einer foldyen
That gedufert, daf feine Uebereinftimmung mit bem allgemeis
nen Willen ald nicht mebr fattfindend angenommen twerden
miiffe. DerBegriff ded Staatd bringt ed alfo mit fidh, daf jeder
Eingelne, der thm angehért, das Redyt habe ju fordern, daf
ber Staat hn a1 mit fidh {ibeveinfrimmend annehme, folange
nidt nad) den vom Staat {elbft aufgeftellten Negeln der Ve
weid ded Gegentheild gefiibrt worbden, d. h. feder Staatse
bitvger, Dem nicht die Uebertretung eines Punfted ded Kvic
minalcober bewiefen werden fann, hat den vollen Anfyrudy
auf den Namen eined Unfduldigen, d. h. eined folden,
ber unter ber alfgemeinen Annabme der Uebereinftimmung
beg Defondern mit dem . allgemeinen Willen ' freht.  Dars
aus folgt, daf fein Staatdbiivger mit der Jumuthung tur-
birt werden barf, su beweifen, er Dhabe Ddiefen ober jes
nen Punft ded Kriminalcoder nidht tibertveten, er fei un-
fduldig, vaf er vielmebhr vas RNedht hat, im BVollgenuf feis
ner prafumtiven  ftaatsbiivgerlichen eftimation rubhig ab-
juwarten, bid e ber dburd) bie Berfaffung dazu befugten
Bephorde gelungen, thn fener Uebertvetung ju dberfiihren.
Solange diefer, aud dem Begriff des Staats fliefende Ges
fichtspunft feftgehalten wird, ift die Losfpredjung von ber
Jnftang a priori aufgehoben und ausgefdloffen, fie ift une
penfbar.  Denn fie berubt wefentlich) auf ber Borausfesung,
feder eingelne Staatgbiirger befinde fich im Widerfprudy mit
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vem Gtaatswillen, wem der Staat dag Gegentheil glau:
ben folle, bex habe es gu beweifen, und wenn ihm biefer
Beweis nidt gelinge, fo bleibe er eben unter bem Berdadyt
jened Widerfprudhs. Jnfofern bat der Hr. Dr. Pauder aller-
vings Redyt su fagen, nidt dbev Richter evfldve in der Losfpre
dung von dex Inftan; den Angefduldigten fiir verdidtis, benn
oo die Losfpredyung von der Jnftang ftatuivt wird, da ift feder
obne Ausnabme von Haufe aus fiiv verdidytig erfldrt, und
swar fiie verdddtig nidt etwa dicfes ober fenes BVerbredyens,
nein, fonbern fo vieler Berbredyen, ald gerabe der refpefs
tive Reiminalcoder auf;dhlt und i{iberdie§ aller diefer Ber-
brecyen in jebem Augenblid verdidtig. Wo alfo iibers
baupt Lodfprediung von der Juftang gilt, da miifte Fonfe-
quenterweife jeber Staatsbiirger Tag und Nadpt vor Ges
tidyt ftehen und dem Staate feine Unfduld an fammtlicdhen
in ihm mit Strafen bebrohten Handlungen beweifen. Aber
gelange audy biefem oder jenem der Unfdyulbsbeweis, es
bilfe ibm su nidts, benn im Moment des Aftenfdluffes
fiele er fofort unaufbaltfam und nofhwendig der allgemei-
nen Vevmuthung der Schuld anbeim und dasd Danaiven-
gefddft ginge von vorne an. Die Freunde der Losfpredyung
von der Jnftang werben freilich gegen dief von mir ent
worfene Bilb al8 gegen eine Karrifatur, eine Uebertreibung
auffdyreien: ,dergleiden gefdehe fa nirgend8” und twie fonft
bic Antworten der Pravis lauten. AIS ob e8 im Gering.
ften davauf anfomme, was gefdhebe! G8 fann fih nur
fragen: was mifte fonfequenterweife gefdeben, wenn man
die fraglide BVorausfegung iiberhaupt an die Sypie ftellt?
JIn der Logif, mag fie nun in der Redytspbilofophie ober
in einer andern Sphire ju uns fovedyen, beifit es: gan;
3*
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ober gar nicht.  Man fann nidt ein Princip wollen und
fih die Konfequengen verbitten, obev diefe wollen und jenes
pedavouirer. O ja dod), man fann e8 freilih, denn fol
des Thun ift ja unfer tdglich Brof, aber man fann ¢3
wenigftens nidht, ohne fich vor der Bernunft ju
proftituiven! Jft aber einmal dag Princip, daf feder
Gtaatsbiirger filv unfduldig gelte, folange ihm nicht bie
Sduld bewiefen worben, aufgegeben — und aufgegeben
ift e8, fobald einem, wad eben ber Losfpredyung. von Ddev
Snftang jum Grunde Yiegt, der Beweid feiner Unfduld ju-
gemutbet wird — fo hat man cben die entgegengefepte
BVermuthung ald die der Unfduld, die der Schuld nehmlich,
als fiir bic Staatsgefellfhaft fontitutives Princip gefent,
fei aber dann nidt fo Hard und infonfequent, nur eingelne
Fdlle augsufuchen, an Demen man bas Princip bethitige,
in alfen anbern aber fidy fo yu verbalten, al8 gdlte immer
nodh bas entgegengefefte.  Unwabre Principien Fonnten
nimmer fo unfeivlich lange am Ruber der Praxis fiten,
wie body, nad) tiglidher Grfabrung gefdhieht, wenn diefe
ven Muth — dagu gehovt aber freilich theovetifdhe Klaveit:
#Feigen von den Difteln” — wenn bie Praris den Muth
Dtte, ben gangen Wmfang ber Konfequengen fener Princiz
pien ju entfalten.  Aber ed ift Das Grauen der Unyernunft
vor fhrer eigenen Ocftalt, weldes fie swingt fidy nicht in
einem frijen vollen Guf itber ung ju ergiefien, fondern
fidy und Tropfen bei Tropfen juzusdblen und ung fo durd
bie Bahigfeit ibres Lebens jur Wevgweiflung ju bringen.
Genug! wer den Unfduldsbeweis als Hauptbeweid —
nidt ctwa in der indiveften Form der Ginveve — fordert,
per erfett fidh fm Princiy — gleidyoiel ob betouft oder
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unbewpuft — aus dem mégliden und wirflichen Staat
binaus in eine vollfommen dimdrifde, fidy unmittelbar felbft
paralyfivende Welt, und o8 ift wenigftens nicht fein Ber-
pienft, wenn die Form des fraatligen Dafeins nidt aud
fofort sur Ghimdre wird.

Werfen wir nun vou hieraus einen Blid auf das in
biefer Vesiehung voa vem Hevrn Dr. Pauder Borgebradyte
suciid, fo witd man mid) nidt bder Uebereilung eiben
Fsunen, wenn i Ales, was bei ibm mit feiner Bors
ausfegung ber zu beweifenden Unfchutd in BVerbindbung ftebt,
feiner ernftlichen Beadhtung werth finden u Eonnen evfldve,
womit ~freilid dem gangen vechtdphilofopbifhen Theil
feiner Abbaudlung bas Lebenslicht fdhon jeist auggeblas
fen, und diefenur nody Gegenftand der Anatomie wive.

Dem p. 502 flg. dber die ,taujend Bufdlligteiten”
Bemerften, welde ,dic Gradbe des Berdadts, wie dev
Sduld und Unfduld in unzdhlige Abftufungen ers
filittern” follen, Yiegt abermald mebrfade BVerwirrung der
Begriffe sum Grunde,  welde mithin  dem dovt Gejagten
alle mégliche Gewidyt nimmt.  Crftlicy it vic Borftellung,
wie fie aus dem p. 303 Gefagten bhervorzugehen fdheint,
alé ginge allemal mit der Sfala bev abgeftufien Sdhuld bie
entfpredhenve Sfala des abgeftuften Berdadts pavallel,
cine durdhaus verworrene, da begreiflich ver niedrigite Grad
per Sduld nidyt mit der mindeften RNothwendigieit gevade
im Geleit ves nicdrigften Givades des Berdachts gevadyt ju
wwerden braudyt, foudern oft im Gegentheil u. . f. Sobann
aber wird der Begriff ver Schuld Crefp. Unfdyuld) in dem
Sinn, wie er Gegenftand desd Sprudys einer Jury it —
nebmlich einfach als Beguiff dev Urheberichaft (vefp. RNidyt:
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urheber{chait) vidfiilicy eines beftimmten Berbredjens,
verwedfelt mit Sdhuld als Bezeidmung fiir ben Grad der
Strafbarfeit. &8 mufite dem Herrn Doftor Har fein,
baf in diefem Fall unter ein und demfelben Wort et
ganglicy verfdyiebene Begriffe fich. bergen.  Schuld in zwei-
ter Bedeutung fann erft jur Sprade fommen, wenn iiber
Sduld in evfter beveitd entfdhieden ift. Diefe aber — bdie
Urbeberjdaft (vefp. Nidturheberfdhaft) als folde — ift bes
greiflih der Graduivung fdledthin unfibig. Entweder bin
" id) ber 1vbeber efner That ober id) bin e nicht: ein Drit-
ted ift nidyt miglich.

Wenn ferner der Herr Doftor p. 304 fiir den Fall
bes ungeniigenven Beweifes fo dringend das Redt juzmei:
feln in Anfpruch nimmt, fo finde audy iy nichté natiicli-
der, ald bas, nur it es ein avger Feblihlug, wenn daraus,
baf der Ridyter das Redyt bat gu weifeln, gefdloffen
wird, er habe audy dbas Redyt feinen SJweifel — biefen
fdwantenden Juftand feines Wiffens, Fiihlens und Wollens
— ben Angefdhuldigten entgelten 3u- laffen, wie es nidyt
minber ein Mifverftdndnif ift, in einem folden Fall die
Fovmel o nidyt fchuldig« fir eine Unfdhyuldserfld rung
angufeben, weldhe man dody unmdglich mit gutem Gewiffen
abgeben fomme. . Nad) bem oben Enhwidelten fann bas
Gevidpt diberbaupt nie in den Fall Fommen, jemand  fiic
unfdulbig su ecfldven.  Eine wirfliche Unfdyuldgerfldrung
tiberfteigt fdhlechthin dic Grengen menjdlider — nidht etwa
blos juridifdher, fondern auch. intellectueller wd morali:
flper Kompetens. Nidyt fo vie Formel , Nicht-fehulbdig” wels
dhe Feineswegs beveutet: ,du bift nidyt fhuldig,” fondern
nur: 4id) finde didy nidyt febuidig” womit der Urtheic
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lenbe nidhts Transfeendentes unternimme, fondern durdaus
innethald dev Grenzen feines mbglidhen Wiffens bleibt.
Gine wirflihe Unfduldserfidrung abgeben fann dagegen
nur ein ®ott oper — ein Charlatan. — Den Fall bder
poliseilidhen . Beauffidhtigung wegen GemeingefdbhrlichFeit
. . . babe id Gibrigens in meinem friibern Auffay aus:
dritdlich vorgefehen, weshalb diefe Klaufel hier beim Hervn
Dr. Paucer gany miffig dajteht.

Yuf die Apojtrophe p. 805 (»Ober will Hery v. B.4)
big p. 306 (,vorpanden ift) Iift fidh nidis fagen, als
theild bagd foeben iiber bad unverduferlidhe Nedht bed Nidy-
terd. gu gweifeln, wie diber dag gleidfalld unyerduferlide
Redyt ded Angefdbuldigten fidhy diefen Seelenguftand feines
Ricyters hodft gleichgiiltig fein ju laffen, Gefagte wieders
bolen, theild Fovm und JInhalt der Apoftrophe bewundern,
Was  diefen anlangt, o erfibet man 4) daf der Sas:
Hourdy gweier Jeugen Mund wird allerivegs die Wabrheit
fund” eines der ,ewigen Gefepe menfdliden Dens
feng” fei; 2) baf nywijden Wiffen und Nidytwiffen nod
- viele Mittelglieber zu finden find, w3u denen aud
ber Avgwobn und Verdbadt gehoven.”  Nun, id) didyte
podh), Argwohn und BVerdadt liefen fidh unbevenflich wnter
ber Kategorie , Nidhtwiffen unterbringen; 3) wird ein une
gebeurer metaphorijher Aufwand gemadyt um ven pathe:
tifdpen Tvumpf beraussubringen : , Keine Veweistheovie ber
Welt wird im Stande fein, diefen uftand des Jweifelns

und der Ungewifheit wegsuleugnen” — gewif nidt —
ngefdweige Penn, gang ju vertilgen ” — bewahre — ,for
lange unfer Glauben fidh nidt in Schauen . . . . Dod

Dicfer legte Anlauf mabnt midh), audh nody iber die Form
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der Apoftropbe foviel ju fagen, baf fie viel Talent fiie
bie fangelberedfamfeit verrdth, und bag man in diefer Ve
sicbung wivelich nichyt viel mebr vermift, als jum Sdluf
bas woblbefannte voliténende , Amenls

Bon diefer erbaulich rhetorifhen — wenn aud) nidyt
gerade rhetorifch erbaulidhen — Crardegceny Febrt fedody
ber Herr Doftor — wie billig — fofort jur Profa der
Distuffion guriif, um von p. 306—312 meine Aeuferun:
gen iiber dag BVerhiltnif swifdhen Kriminal: und Civilbe:
weis ju Sdanden ju madjen. Rein Wunder, daf er fidh
bazu getieben fiihlt, denn feine ung {don anberiweitig be-
fannt geworbene vt ju Yefen bat ibn in meinem Auffas
liber Losfpredung von der Inftany die , B ehauptung”
finben Taffen, ,dem Staates fei der n@ivilprocefs
vgleidygitltig” (p. 309 flg.) Wer nun meinen Auffats ohne
Brille gelefen hat, der weif — nady Ddiefem Fund des
Herrn Doftor — fdon jum Boraus, wag er von diefem
gangen Abfdynitt dev Abhanbdlung deffelben zu Halten haben
wird.  Der Herr Doftor beginnt mit der Ungebdrigteit,
jwei Stellen meines Auffates, die swar rdumlich nabe bet
einanber ftehen (vgl. p. 12) von denen aber bdie erfte
(»Fealtion nidt Abtion” u. f. w.) fidh Feinedwegd auf bie
balb folgende gweite C,handelt ed fidy# u. f- w.) fonbern
auf dag Vorangehende (p. 11) besieht, in unmittelbaren
 Bufammenbang ju bringen.  G8 Fann nidt feblen, vaff
burdy bief Berfahren feine Infinuation (p. 306) als hitte
i die ,RMeaftion,” die idh ald .wefentlie THAtigkeit
ped peinliden Gevicyta» begeichnet habe, ,im ®egenfaf der
Aftion (d. b. vod) wobl actio, Klage) des Givilgerid ts
gevdadyt, wabrbaft monfivés ausfallen mufte. Neaktions
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Csweited, durd) dad evite”hervorgegangenes Thun) bildet
bei mir, wic jeder nacylefen fann, den Gegenfag gegen die
Aftion (erftes Thun) des befondern gegen ben allgemeinen
Willen 5 dagegen fiihle id) mid)y vollfommen unfibig bei dem
mir von dem Herrn Doftor untergefdhobenen Gegenfa frs
gend etwas ju denfen.

Wenn fih ber Herr Doftor demnddft daran ffandas
lifivt, va i) den wefentlidhen Unterfdhied 3wifdien dem
Givils und Kriminalbeweis durd) die Bevfdicdenbeit ifres
beiderfeitigen Gegenftandes’ begriinbe, indem idy als Gegen.
ftand bes Civilproceffes, das verduferlide, als den des
friminalproceffes dagegen bas unverduferlide
Redytsobjeft beseichne, wenn ferner der Herr Doftor feiners
feits evf(drt, man biivfe fidy nicht , von Reht und Unvecht
im bitvgerlichen Redhtsftreit eine andere Vorftellung madyen”
»al8 im peinlichen Gerichtdverfahren und es fef ,jede Abe
weidhung von der Idee ded Redhtd in gleidher Weife
an fid Unvedt,” (p. 307 flig.) fo fagt er eben damit
weiter nidytd, als daf ibm Redhtsphilofophie eine wildfrembe
Dame fei. Die Anfiiprung der Injurie jum Beleg dafiir,
Daf bie yonmiv behauptete Kluft wifdhen Kriminalz und
© Givilprocefs cine eingebildete fei, hatte er fidy um fo mehr
erfpaven follen, afs einmal bas Sdwanten viidfidtlicy dev
Jnjuvie dem pofitiven Redyt (alfo yorliufig dem Saul
unter den Propheten) angebrt, wdibrend vor dem Forum
der; Redytsphilofophic Feineswegs beyweifelt werden Ffanu,
daf bie Jnfurie alg folde dem SKriminalvedyt angehove,
fodann aber i) p. 42 Anmerfung 5 ausbriicklich eingerdumt
batte, baf ,im vofitiven Redtsfoftem die fdharfe Greny
linie oft {dywer ju giehen fei, und beide Sphdren mitunter
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in einander iibergreifen.”  Wenn ferner der Herr Doftor
meine . Begeidnung  ded Gegenftandes ded Kriminalpros
ceffed : ., die unverdufecliche , weil innecliche Perfonlich
feit ‘Des in den  Gefesen ausgefprodenen allgemeinen
Willens « ind Lidberliche ju sichen fucht, indem er lauter
eingelne ,@egenftdnde” aufpiblt (Diebftahl, Raub, Be-
trug u. f w. Forfifrevel u. f. w.) von welden in fo Hos
pen Ausdriicen ju rveden unpafend fei, fo ift davauf mehr
als Gines ju evwidern. Crftlih gebe iy ju, daf an dem
dAusdrue gemdfelt werden fann, obwobl in gang andever
Beziehung, ald Heve Dr. Pauder meint und ahnt. Dody
bas. gebt mehr meinen philofophifden Standpunft an als
pic Sade, von der bier die Nede. Sodann aber hat Hevr
Dr. Pauder die Stelle wefentlidhy verftiimmelt und dadurd
in feiner Anfiibrungsweife um ein Bedeutendes unverftind-
liher gemacht. ch fiige nehmlicy am angefiihrien Dvte
bingu: »fofern ibm vdie thitlidhe Ancrfennung
purd) ben befondern verfagt wird,” wodurd jedem
© Har werben mufite, daf es fid) iev nicht um den aligemeis
nen Willen fir fich, fondern um ein BVerhaltnif, nehms
li) ded allgemeinen illens zu dem fidy wider ihn auflehs
nenden befonbern handele, ja fogar, daf das Hauptgewidt
oiefes Berbdltniffes als Gegenftanbes des Kuiminalpro:
ceffes auf die Seite — nid)t deg allgemeinen jondern Des
befonbern Willens falle. Dief Leptere wird nody bes
fonbers bervorgeboben, indem idy fofort p. 43 von dev Aujs
gabe fprede dicfen fidy auflehnenden befondern Willen zu
fonflativen.  @laube alfo ber Herr Doftor nidt, Daf weil
i felbft eine Ausvrudtdweife (dief gilt yon nod) mehr Stel-
fen, al8 beveits bemerft wurbe) die i) vor drei Jahren
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gebraucht, unguveidgend finde, iy ibm damit dag RNedyt eins
vawmen fann, mid) fo gu mifverfiehen — weir juper
ftimmeln — wie er gethan.  Aber dag Redyt gu mif-
verfieben — wird fidy denn der Herr Doftor vief foftbare
Privile gium von miv abfprechen laffen ? diefen gany eigent.
lichen Boben fiir feine fiber midy gefeievten Triumphe? —
Endlid) fallt bad ladelide Ldt, weldye ded Herrn Doftor
o gorfifrevel und  Jolbdefraubationen” (p. 308) auf mid
werfen follten, in vollem Strapl auf ihn guviid. Denn
geradbe die Anfiihrung der beiden oben erwdbnten Specias
litdten geigt, Dafi der Herr Doftor gar nidt weif, um was
e$ fidy bandelt.  Focft und 3oll nehmlidy haben ald folde
freilidy nidyts mit dem ,unverdufferlidhens allgemeinen oder
befondern: Willen ju thun, aber aud) nidts mit dbem
Kriminalverfabren, wie berHerr Doftor glaubt
Leiteres geht nur der Frevel, bie Defraudbation, — alfo
Sormendes befondevrn, gegen den allgemeinen fidy
auflehnenden Willend an, wdabrend der Forft mit allen
fetnen Bdumen , der 3ol mit allen feinen Grofden ald
noevduferlides Dinge dem Gebiet des Mein und Dein,
bem: Givilprocef, angebéren. Dod) wie? Unterfagt nidht
ber Heve Doftor ausbriidlich, fidh ,»von Recht und Unvedt
tm biivgerlichen Redytdftveit eine andere BorfteHung su
maden ald im peinliden Geridtsverfabren?” (p. 307)
Jp fonnte nun hier fofort eine Ungabl Beifpiele aufzdblen,
weldpe dem Lefer in vedyt greller Weife die Wabrbeit jum
Bewufitfein dbradyten, daf die ,Borfellung” bdie man fidh
von biivgerlidem Redht und Unvedt ju maden hat,
eine nidt nuv » anbeve iff, al8 die man fidy yom peins
lidyen Recht und Unvedht su » madhen # bat, fonbern daf
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beiverlei Avten des Redyt und Unvedyt in ihrem VBegriff
wefentlid) gefchieden und gweierle feien,  Aber tas biege
allyu pvaftifhe su Werf geben, i) gebe daber lieber furg
bie allgemeinen Jiige jener, nicht bloé vorftellungsmdgigen
fonbern begrifflihen BVevfdhicdenheit an. Den wefentlidhen
Jubalt des Civilred)ts — wenn man von dem, was dic
Juriften fonfuferweife das ,Perfonenvedyts ju nennen pfles
gen, fo wie fiberbaupt von ber Sadymengerei, Begriffswis
origfeit und fdyiefen Terminologie, die in vielen juriftifhen
Sompendien ju Haufe find, abfieht — bilben bie Begriffe des
Cigenthums und woyu dad Eigenthum dialektifdy fortgebt
—Ded BVertrages, feine formelle BVorausfepung aber
ift Ucbeveinfimmung des befondern mit bem allgemeinen
Willen  — unbedingte Anerfennung diefes durd) jenen.
Was ben Jnbalt betrifft, fo ift heutsutage die Redtsyhilos
fopbie daviiber im Reinen, daf nur das Endlide, Selbjtbe-
wuftlofe, die Sadye im weiteften Sinn des Worts, mit an-
pern Worten bdag Aeuferlide im Gegenfay zu dem
fledythin Jnnerliden, dem Selbftbewuftiein, Ge-
genftand bed Eigenthums fein fann, daf mithin audy der
Bertvag feinen andern Gegenftand haben fann, da er eben
nur Form der Bethitigung des Cigenthums, die Form
nehmlidy feiner BVevduferung ift, womit unmittelbar aus:
gefprochen ift, daf — da fede BVerduferung durd) Vertrag
3u Stande fommt, der BVertrag aber feinen andern Gegens
ftand paben Fann als dag Eigenthum, Gigenthum und Ve
trag aber ben Umfang bes bitvgerlidhen Redpts evfdhdpfen
— nurdad Berduferlidge Objeft des blivger.
lidgen Redts fein fann.  Anlangend dagegen vic_Form
“ diefed leptern — twie fie oben ausgefproden wurde — fo
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bringt dag Wefen feines Subjefts, des befondern, in der
Perfon verforperten Willens, individuell befdyrdntt qu fein,
mit fi&;, bafi bei aller nody fo unbedingten Anerfennung
ves allgemeinen (b, b im Staatsgefes ausgefprodenen)
Willens riicfichtlicy der Subfumtion ded eingelnen Falls,
pes beftimmten verduferlidhen RNedytsobjeftd unter das alls
gemeine Gefey Jrrthum ftattfinden fann.  Dad Thun
peg Gingelnen nady diefem Jvethum, dber fiv ihn junddft
Feiner ijt, bringt aber, da e8 nothwendig einen Cingriff in
pie ald Nedtsfphdre gavantivie Willendfphdre eines andern
Gingetnen enthdlt, fofort beiden Theilen dief Algemeine
jum Bewufitfein, daf bhier ein folder Jrrthum obwalte,
nur fann dag Befondeve, auf welder Seite der Jrrthum
liege, unausgemadyt, mithin fiveitig bleiben. Diefer Streit
bevarf ver Sdylichtung durch den, beiben Eingelnen iiberges
orbneten allgemeinen LWillen, und der Procef diefer Schlich-
tung eined auf Jrethum beruhenden Streitd jweier befon-
perer Willen (Cingelnen), weldye beide fiiv fid) die Giiltige
feit beg allgemeinen anerfennen — bdiefer und nur diefer
Procef ift der Civilprocef. Sein Refultat ift die Crild-
rung des allgemeinen Willend diber die Avt und Weife
der GSubjumtion des fireitigen Obfefts unter denfelben und
bie damit jugleidy gegebene Crfldrung, bdaf Diefer und
nidht der Andere im Jrrthum war, fpvidt aus, daff auf
feiner Geite dag Unvedyt fei. Daf bdief Unvedht Fein
von pem Berurtbeilten als foldes gewuftes und ges
wolltes, mithin fein Unvedt fir ibn, fondern nur
Unvedt an {id (Hegel nennt ed audy , unbefanges
nes Unredht”” vgl. Werfe VIL 2. Auflage § 85 flg.) fei,
Teudytet fofoct ein, und begviindet den ,Begriff bitvgers
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lidges Unvedyt, wonad fiy bas alte Weib , Borftellung
su vidhten bat.

Das Unvedyt bleibt aber nur folange Unredht nur an
fih, al8 der Gingelne blog von feinem theovetijchen Bers
balten ju bem allgemeinen Willen einer-, dem verduferliz
den Redytsobjeft andeverfeitd qusd mit jenem in Wibers
fprudy gevdth. Weiff er bagegen um diefen Widerfprudy
al$ foldyen, madt ihn aber gleidhwobl sum Inbalt feines
Willens und betritt mit diefem ihm ald folden bewugten
gefeBwidrigen Willen ben Boden des ypraftifhen Berhals
tens, fo wird fofort fowohl Jnbalt als Form bdeffelben ein
gang andever, obgleidy der duferliche Schein diefes Anders-
werben fid) dem blsderen Auge leidht entyieht. Das 1Un-
vedpt ift ier nicht mebr unbefangen, s vefleftivt fich in fich
und firivt fih, als foldyes fich wiffend, bem aligemeinen
Willen gegeniiber: e ift nun nidt mehr blos Unredyt an
fidy, fondern Unredit fiir fidh*) Mit diefem . Fritijchen
Formwed)fel aber ift unmittelbar audy der Wedifel ves Ins
balt gegeben. Jm Unvedit an fid) wurde von dem
einen Eingelnen das verdugerlidhe Objeft als der Redyts-
fpbdre des anbern Gingelnen angebbrig negirt, der allge:
meine Wille blieh anerfannt und hatte — ofne ficy um
bag verduferliche Redhtdobieft ald foldes ju befiimmern —
Fein anbered Gefdhift ald den Eingelnen bas an fidh giiltige
Berpaltnif jenes Objeftd jum Redt, au ibrer felbftgefors
berten Belehrung, gu exfldren. Sm Unvedt fiir fid) hin
gegen wird nidyt mefhr wefentlidy dief oder jenes verdufer-
liche Rechtsobjeft fondern ber allgemeine Wille felbft alg

) Ueber bie weitere Unterfdeidung von Betrug und Ber-
breden im engern Sinn vgl. Hegel a. a. O. § 87 fla:
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foldyer negivt, bas Nedtsfubjeft par excellence. Daf
aber bas Subjeft fdledythin unverdufertich fei, begreift
jeper Teidht, welcher weiff, wie nur dasd euferlihe verdu-
gerlich ift, indem feine AbISfung von dem ibm Fforvelaten
Sunern gefest witd, daf mithin Verduferlichfeit des we-
fentlidy innexlidhen Subfeftd, foviel heifen wiivde, ald: bdie
gefeiste ABIBfung des Subjeftd von fidy felber — ein Wi
derfinn fiir deffen Bodenlofigleit dad befannte Bild des Aus-
perfautfahrensd mur ein hH3dHR mafiger Ausdrud wirve. Ja,
ber Snbalt e fiir fidh feienden Unvechts (des Bevbredyens
im weitern Sinn) ift verduferlided Redytsfubjeft nidht bHlos
nady der cinen Seite, der bed negivten allgemeinen fondern
ebenfowobl nad) der anbern, bdes negivenden befondern Wil-
fend. Wenn nehmlid) ald dag 4 und dag 2 aller Philo-
fopbie, bie bdiefen Namen verdiene, die Cinfidt angefehen
- werben mufi, daf dad Allgemeine nidht auferhald (fenfeits
u. f. w.) ded Befondbern eine aparte Crifteny fithre, fons
dern baf feine eigene, eingig moglidhe Dafeings und Cr-
fdpeinungsform eben bad Befondere und Eingelne fei, {o
find eben aud) die eingelnen Redytdfubjefte felbft nidyts Ane
bered ald bie wefentlidhen Dafeinsformen, der Leib ded fidh
aut fenem al3 ihre Seele verhaltenden allgemeinen Willens.
Jm Bevbreden (Unredt fiir fih) wird mithin der allges
meine Wille nidt etwa blog wie er fidh) dem finnlicher Bes
wuftiein al8 abftrafte Staatd gewalt ober aud) dem vere
ftanbig vefleftivenden al8 abftraftes Staatdgefes offenbart,
negivt, fonbern wefentlidhy wie er an und fiv fih ift, als
der fonfrete fittlidhe Organidmus, deffen Lebengbedingung
e8 ift — nidht etwa blog das franfe (fid) dem allgemeinen
Lchen gegeniiber fivivende) Glicd ausjureifen und von fih
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su werfen, oder bei der leblofen Formel cined obnmddyti-
gen Gefundfeinfollen ftehen zu bleiben — fonbern bie
lebendbige Vegichung des eingelnen Gliedes jum Gangen in
derfenigen ftetigen Fliffigfeit su erbalten, welde dem Gan-
sen felbft fein unverfiimmerted Dafein — bdagd ed nun ein:
mal nidt auferhalb oder fenfeits der Glieder, fondbern nuv
in ibnen haben fann — verbiivgt. Weil alfo BVervdufer-
lichkeit Des allgemeinen 2Willens wie jeded Centrum fowohl
theovetifdhen ald praftiffen DVerhaltend eine — wie wiv
faben — fidy felbft aufpebenve Borvftellung, vielmebr feine
Unperduferlichfeit feftzubalten ift, {o it nad Obigem damit
sugleidh) gefagt, bafi dem allgemeinen LWillen nidyt nur er,
wie er fid) in der Staatdgewalt und im Staatdgefes u-
fammenfafit, fondern ebenfo wefentlid)y er, wie er der fub-
ftanticlle Jnbalt ded DLefondern Willend fein muff, um
witflih Teben gu Fonnen, unvevduferlih b, b. baf ihm
der befondere Wille felbft, imwiefern er fich nur in ihm
au Dbethdtigen vermag, unverduferlidy ift. Daf es mithin
eine Jrage altioris indaginis fei, ob und von wem bder
Gtaat nidyt blod in feinem abfivaften Ausbrud und in fei:
ner duferlidhen Reprdfentation, nein in feiner eigenften
Lebensfubjtany angegriffen wordben, ald — wenn fid’s um
pag Privatlood weier Eingelner banbelt,*bie fidy als foldpe
verbalten und beide dem Allgemeinen, ald ihrem Schieds:
ridhter, yon Hergen ugetban find — leudytet nach allem
Gefagten fo febr ein, daf ich faft bldde bin, bdergleichen
ausdbviiiidy auszufpredhen.  Aber der Herr Dr. Paucer
will e8 fo Gaben! — Der Proceff nun dbey Veantwortung
jener bobern Frage — und nur diefer Procef — iff dev
Kuiminalprocef.
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Mit diefer Unterfdyeidung der befden fraglidyen Giat-
tungen bes Redytsproceffes nady ibvem begiiglichen Gegenjtand
wolle nun der Lefer vergleidhen, was der Herr Dr. Paucer
glaubt gegen ibre Juldfiigfeit geltend madyen zu fénnen.
Daf iy, dem Civilproce bie verduferlichen Redytsobjefee
sutheile, finbet e himmelfdhreiend ; ,benm,” vuft ev p. 307
aus, »die Ehre, die Ehe, die vaterlide Gewalt, vie
Legitimation, dic Tutel und Kuratel u. f. w., welde
in unzdbligen Fillen Gegenftand von Ciilprocefien finb,
wird wohl weder Hevr v. B., nod) fouft femand fiir ,ver-
dufierlidhe Redytdobjefte~ evfldven wollen.s Hierauf diene
gur Antwort: was etwas ,in umgdbligen Féllen # ift;
gebért dem Reich der Emyivie — bier affo vem pofitiven
Redt — an, weldyes nun einmal — sum bunbertjien
Mal fei es gefagt — auf dem Gebict der Redytspbilofopbie,
Pas bod) ver Herr Doftor ju befdyreiten vorgiebt, feine
Inftang ift, und nidts diber ben wefentlidyen Begriff der
Sade entjdeiden fanu.  Sollte aber bder Herr Doftor
glauben, daf bdie genannten Nedytsobjefte wefentlich vem
Givilprocef angebbren, fo bevubt cben biefer Gilaube auf
der vollfommen vagen ihr jum Grunde liegenden Borftel-
lung von jenen Gegenftdnven. Die Cbhe 3 B. gieht
freilidy su Givilproceffen Anlaf, weil fie, wie alle Formen
ber @itﬂicbféx’t, “bet aller by inwobnenden wefentlichen
Unperdufeviidfeit, nidt opne Ausbreitung im Neidy ves
Gublidpen, Unperfénlichen, Aeuferlidhen und Berdufer:
liden gevadt werden Fann. Aber davaus, bafp biefe
Seite derfelben dem Givitvedt und Civilproceff wer
fallen ift, fdlicfen wollen, daf fie ihm gang uud wefentlich
angebre, it dodh nur ein duferft furbeiniger feiner heecus

4
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pocus. Diefer Shluf fonnte nur dann einen ehrenvolleren
Titel anfprechen, wenn e3 wabr wdve, bafi der Begriff
ped ebelidhen Giitervedhtd u. f. w. mit dem der Ghe iden
tifdy fei, was wobl weber Herr Dr. Pauder nody fonjt
jemand ernftlih wird vevtreten wollen.  Nur wenn fid)s
wn Ehebrudy w. . w. bandelt, feht die Ebe felbit,
ibrem 'Wefen und ibrer Subftany nad) auf dem Spiel,
und daf fie dann nidt Objeft des Civils fondbern bded Kri-
minafproceffed fei, wird fa wobl ver Here Doftor, allein
fhon aus feinem tnevitabeln Univerfalfoder — dem pofis
tiven RNedht — wiffen.  Dem denfenden Lefer wird fidy die
weitere’ Amwendung auf die andern vom Herrn Doftor
urgivten Punfte ergeben.  Aber es Ffommt nody beffer!
Der Hoere Doftor [Eft fidh — ein Faftum, das in ben
Innalen der Rechtspbilofopbie verdient Auffehen ju crvegen
— yweiter alfo vernehmen : (p. 307, Jeile 14 und 135)
»Erbgitter, Fideicommiffe, Majorate
u. f. w. find geradesn unvevdufevlid, und
vennodh gar oft in Redpsftreitigfeiten # (. . Cic
vilproceffe) »veriwicdelt.”
Geradesu 2 Alfo wefentlich, nach der Nothrendigkeit der
Philofonhie des Redyts ?  Freilidh — ein Majovat ift ein
Majorat, d. b. wo ein Majovat ift, da ift Unvevdufevlicy
feit gefest, aber aud nur gefest durd) das pofitive Red,
weldhem fiberhaupt in feiner gangen emypirijhen Jfolivung,
ver Vegriff des Majovats ausidhliehlicy angehsrt.  Ober
meint ber Herr Doftor, dad was brig bleibt, wenn man
vom Maforat absicht, was an ihm pofitive Sagung ift, —
viefe Scholle von foldem Umfang, von foldem Crrage
W f. . fei einl weniger duperlidhes, mithin verdufierliches
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Ding, al8 der erfte befte Redenvfennig, — dann bhitten
wiv 8 freilid) mit einer geiftigen glebae adscriptio
au thun — gegen welde Alled verfhwdnde, was nod
fonft biefen brandmarfenden Namen getvagen.

Mag aber dieh des Herrn Doftor Meinung fein oder
nicht, fein cben gepriifter Orafelfprudy bevedytigt midy in
ben Augen bdes urtheilsfahigen ‘j)ubh’fumé ohne Sweifel,
fein Wort weiter fiber feine Jnfinuation, ald hdtte id) den
Givilproceff fiie ,dem Staat gleidgiiltig” ausgegeben (p.
309 ), weil i bdie in ihm zur Verbandlung Fommenden
»Nedhtdobjefte” ,duferlich, an fid und fir dag Intereffe
ve3 Staatd gleidhgiiltig” genannt habe (p. 1) — au ver:
lieven. Dagegen diirfte fid), bei dem von mir nidyt fowohl
nadgemwiejenen — venn bief baben Iingft andeve Leute,
beffer al3 id), gethban — al8 vielmebr nur ju naddridlider
Grinnerung gebradyten Unterfdhied ded Jubaltd ded Ciil:
proceffes efnerz und bded Kriminalproceffes anbrerfeits,
nehmlich ded Unveditd an fich dovt und ded Unvedys
fiir f i) bier, nunmebhr von felbft verfteben, daf, da feder
Jnbalt fidh) wefentlidh feine Form giebt, die Form bdes
einen Jnbalts unméglich audy die bes andern, von jenem
grunbveridhiebenen Jnhalts fein fann. Wenn alfo a priori
feft ftebt, daf audy bie Form bes Kriminalproceffes eine,
niht etwa blod durd) pofitive Saktungen, fondern nady der
Nothwendigfeit feines Jnbalts andere als die ded Cipil:
proceffes fein mufi, fo fann fidhs eigentlich weiter gar nidht
um basg ob, fondern eingig um dad wie bded formellen
Unterfdyiedes Dbandeln, und bdie Frage nady diefem wic
evweift fid) fofort ql8 bdie Frage nad) dpem Beweis i
Civil- und Kriminalfachen. Denn der gange Redytaproce

4’(:
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ift ja eben nur der in feine Borausfegungen und Momente
auseinandergefelste modus Gewifibeit iiber bad — fei cd
civiliter fei e8 criminaliter ftreitig Geworbdene ju gewinnen,
mit andern Worten der auseinandergelegte Beweis. Gegens
fland nun des Givilprocefies, alfo Givilbeweifes, war —
wie wir faben — bad BVerhaltnif des Willens jur Sadye
(dicfes Wort im weiteften, aud) den BVegriff ber einzelnen
Leiftung unter fih begreifenden Sinn genommen), der
ded Sriminalproceffes, alfo Kriminalbeweifes, bingegen dag
Berhdltnif deg Willens um Willen. Dief lestere Bers
baltnify evwied fidh sugleih al8 ber dialeftifhe Fortgang
Ded erftern, alfo ald ded veidhern, Debeutendern, weldyesd
pas erftere alé Moment in fich aufgeboben bat. Um nehm:
fich Gegenftand bes Kriminalproceffes fein ju fonnen, mug
per Wille (der befondere nehmlidy) in feinem Berhdltnif
sum Willen (bem allgemeinen nehmlid)) aufgehdrt Haben
blos Wille, blos fubjeftives BVerhalten ju fein, er muf
fidy gedufert, bethatigt, ev mufi fich ein objeftives (refyp.
verbredyerifdyes) Dafein gegeben, er muf alfo die Sphdre
per Sadpe in fidh aufgenommen haben. Wie nun der Ge-
genftand des Kriminalproceffes ein wefentlich jweiglicdriger
ift, nehmlich 1) diefenige Acuferung, mittelit welder —
wenn fie fid ald Werf eines verbredyerifdhen Willens
erwiefe — eine Negirung ded allgemeinen LWillend gegeben
wdre, an fih, d. h. a3 duferes Faftum betradfet,
2) eine foldye Ueuferung als Aeuferung eines be-
ftimmten Willens, v.b. ald That desfelben, betradytet:
cbenfo muf e8 denn audy der Beweid fein, welder alfo
rie LWeife der BVergewifferung fein wird, 4) iiber bdagd
Faftum 2) iiber die That, cine Glicverung, welde aud
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in den Kompendien der Jurijten ihre Terminologie gefunden
bat — alé Fefifteliung ves fo genannten vbjeftiven und
fubjeftiven Thatbeftandes — , von welder aber gleidy
wobl ju wiinfden wdve, daf fic denen, welde Fein hisheres
WMedium  felbft der wiffenfhaftlihen Verftdndigung fennen
und 3u handhaben wiffen al8 dag, was fie »die gangbare
Sprade ver Praxis” nennen, ein wenig mebr, ald nur u
oft per Fall ift, im Vewufitjein gegemwdrtig wive. Denn
bag Vewuftfein fener Glicderung ift gans eigentlid) der
fritifhe  Puntt, an weldhem Civilz und Kriminalbeweis,
als wefentlich unterfdpicden, auseinanbergeben, und aud
3 B. der Herr Dr. Pauder wiirde iiber meine Geltends
madung diefes Unterjhicdes ohne Jweifel in weniger Un:
rube gevathen fein, wenn er mebr, ald fidh aus feiner
Sdrift fdliefen lift, fenes Bewuftfeing mddytig gewefen
widre. Man vermifit dadfelbe bei ibm unter andern p. 298
CoNur Thatfaden” u. f. w.) wo dad Wort ,Thatfadye
in triiber Mifdhung die BVorftellungen yon beiven Glicdern
ded Unterfdyieds in fid) begreift, ferner p. 304, wo ,That:
fadye”, und p. 310, wo ,Thatumftdnde” in derfelben un-
flaven 2Weife gebraudyt werben, ferner p. 314, wo der
Unterfdyied bei Gelegenbeit ded , vidhterlidgen Grfennens
ver Wabrbeit ,in peinlidhen Fdllen” abermals unbeadytet
bleibt. Wo aber aud) das Bewuftfein ded Unterfdhiedes
mitunter bervortaudt, 3. B. p. 515 (,denn ift weder das
Begehen” u. f. w.) da gefdieht es post festum und auf
eine, fiir bden vorvaudgehenden Gang der lUnterfudungen
beg Heven Doftor, vollig unfrudhtbave Weife,

Der in Rede fehpende Mangel in dem wiffenfdaftliden
Bewuftjein ded Heven Doftor bat natiielidy jur Folge daf
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feine gange Polemif gegen basdjenige, wad id) in meinem
fripern Aufja@ tiber Beweid, Beweidtheorie u. f. f- vor
gebradyt batte, ohnmdditig davon abprallt ober e3 gar nidht
einmal trifft — ein Refultat das dibevall unvermeiblidy ift,
.o von der einen Seite ein Dogma mittelft analptifder
Jergliederung desfelben in Frage geftellt, vou der andern
dagegen auf bie Wabrbeit biefer Jergliederung gar nicht
eingegangen, fonbdern die ganze BVertheidigung ded Dogma
Lebiglich mittelft endlofer Wieberholungen besfelben gefithrt
wird, wo alfo ber BVertheiviger nid)td beffered zu thun
weif, al8 fort und fort tamquam e vinculis ber in Frage
geftellten und unevwicfenen BVorausfesung ju fermociniven.
Nur fo wird es erflérlid), daff der Herr Doftor — ohne
im Mindeften dialeftifd auf dben oben befpro-
denen Unterfdied, welden i gleidwohl in meinem
frithern Auffap vernehbmlich genug geltend gemadht Hatte,
einzugehen— p. 306 ,faum abjufehen” vermag ,warum
dasfelbe nidht aud) von der Thitigkeit des Civilgeridyts
gelten foll# wie von der bes Kriminalgerichts; daf ibm
p. 807 meine Unterfhpeibung (fitr weldye freilich mebr
nacdpsulefen ift, al8 die von ihm beigebradste Stelle) fo
#Elingt®, ,ald ob“ i ,die Redtdpflege in bitrgerlichen
Redptsftveitigheiten fiir feinen” — weilnidyt fiir den:
felben — , Gegenftand ernfier  Vorforge ded Staates”
anfebe, wie in peinlichen — baf er endlidh — ohne auf
fenen Unterfdyied einjugehen — p. 312 mit imper:
turbabler Nube fagen fann, ed , gelten dod) in beiden
(scil. Avten vesd Beweigverfahrensd) , gany unbeftritten
piefelben Grundfase Dinfihtlich der Beurtbeilung”
ver , Beweismittel.”  Diefer Sas ift gleidh unwabr, mag
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man ihn anfeben ald dic BVebauptung eines Faftums ober
alg ben Ausdruc der Lehre. JIn evfterer Begiehung Habe
id) beveitd Demerft, baf ber bedeutendite Theil der gqebil-
beten Welt gegen des Hoeven Doftor angeblich - ,unbefvittene
Dicfelbigfeit der Grundjdge # des Civilz und Kriminalbes
weeifes als Jeuge aufiteht, in leptever aber nehme id) —
gum Grweife meines Protefts — den Faden der dialcktijden
Cntwidelung, wicber auf.  HAlt man nebmlidy, mit der,
oben angeseigten, Duplicitdt bes Kriminalbeweijes jufammen,
was vorher diber den Chavafter ded Civilvedyts *), bdes
GCivilunredts, bed Civilproceffed gefagt wurde, fo wird man
algbald gewabr, daf dem Givilbeweife jene Duplicitit —
ber Untevidyied gwifdpen objeftivem und fubfeftivem Thats
beftand, jwifhen Beweis des- Faftums und der That —
wefentlich fremd ift.  Wo in der Prarid bin und wieber
der entgegengefeste Schein obwalten mégte, dba fiegt allemal
der Mangel an gebériger Unterfdheidung ded civilen und
Eriminellen Glements jum Grunde. Denn da nad der,
bem  Begriff - des Civilprocefjed eigenthiimlichen  Boraus:
feung, ver Jujammenitof gweier Gingelwillen auf ein und
basfelbe civile Nedytsobfeft und die damit an fidh feiende
Negirung des aligemeinen Willens, wefentlidy anf Jrethum,
nidt auf bifem Willen der Eingelnen beruht, fo wdve s
widerfinnig ansunebmen, vaf derjenige, dem 8 wefentlid)
um Beridptigung feines Jvethums ober aber um den Crweig,

*) um allen 2ifverfiandniffen vorzubeugen, bemerfe id) bier
nadytraglich ein fiw alle 9Mal, daf idy ., Givilrecht « fort und fort als
gleichbedeutend mit dem fogenannten , Peivatrecht« braudye, obgleidh
legterer Ausdruct eigentlich fiv die Sade begeichnender ift. Mir ift
¢s aber barum u thun, mid) mit ecfierem enger an die allgemein
ublide Begeidhnung .. Eivitprocef (ftatt , Privatprocefi) anzufdlicfen.
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baf er fid) nidht im Jrrthume Gefinde, ju thun ift, jugleidy
ben Jufammenbhang feiner Perfon ‘mit dem vedytsftreitig
gewordenen Fall der Wahrnehmung bes Ridhpters ju ents
siehen gefonnen fein follte — eine Cutsiehung weldye wics
derum die wefentlide BVorausfetung bildet, wie iberbanpt
ver Trennung pwifden objeftivem und fubfeftivem That-
beftand, fo indbefondere eimer Unterfudyung iiber leptere.
Man wende — tvie gefagt — Dicgegen nicht ein, e Fomme
baufig genug vor, daf der Beflagte im}Civilprocef abfidht:
lidy Ales aufwende, ven wabren Sadyverbalt dem Ridhter
31t verdedfen, denn bavin lige cin Wiffen um den Jrrthum
ald folden und ecin Wollen diefed bewufiten Jrrthums,
mithin der Einfritt in bie Sphdre ded Kriminalrecdhts, wie
e§ freilidy in der Prarid bes Civilprocefjes oft genug vor-
fommt, obne dafi bamit ehvasd Andered bewiefen wiirde,
al3 dafi die Pravig fid eben nidt allegeit um firenge Sich-
tung ibres Gegenftandes bemiiht. Jft alfo — wenn man
fid) leviglidh an bdie begrifflihe Unteridyeidung beider Pro-
ceflarten bdalt — im Givilproceff der fubjeftive Thatbeftand
vont Haufe qus, unmittelbar in den auftretenden Verfonen
gegeben und offenbar und eines Beweifes fdlechthin unbe-
viirftig, fo bleibt ibm ald Gegenftand des Beweifed nidhts
Anderes iibrig, ald der objeftive Thatbeftand, wie er unter
bag Gefess u fubfumiven fei. Bebaupten alfo, fir dasd
Beweigverfahren in Civil- und Kriminalfacden gelten ,dies
felben Grundfdse~, beifit bebaupten, fiir den
Beweid vesd objeftiven und fubjeftiven Thatbe:
ftandes gelten diefelben Grundfase — eine Be-
Dauptung, bie wir nun ndber auf ibre Haltbarfeit ansufehen
baben twerbden.
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Wiy ftepen biev unmittelbar vor dem groften, dem
burdygreifenditen , allgemeinften Unterfdhicd und Gegenfas,
welder nichtd Geringered ald dad gange Univerfum unter
fich theilt, einem Gegenfags der weber formell nody mateviell,
weder (deell nod) veell ein anbered tertium uldft, alg
chen die abfolute Totalitdt bed Seienven, zu welder er
fidy sufammenfclicfit, vor vem Gegenjag fdhlechtbin, vocldyer
feinen Ausdrud findet in den Formeln Denfen und Sein,
Bewufitiein und Ding, Jd) und Nidt - Jd, Geift und
Natur, Inneved und Acuferes. Denn Fein gevingerer als
piefer Gegenfap aller Gegenfase ift es welder fidh inner:
balb bder befonbern Spbire ded Nedytéproceffed in dem
Berhaltmif ywifden dem fogenannten fubjeftiven und obfef:
tiven Thatbeftand und deren besiiglichen Beweid abfpiege It.
Hanvelt fid)’d bei diefem um die Erfenniniff ded Juftandes
eined duferlichen, bewuftlofen Dingd oder Dafeins, fo
bandelt fidh’s bei jenem wm die Crfenntnif ded Jujtanves
eined innerfichen, denfenden Bewuftieind. Dovt haben twir
e 3u thun mit etwasd natiivlid) Vegrengtem, unmittelbay
Crfdyeinendem, finnlich Wabhrnehmbarem, Handgreiflichem,
Eudlidhem : Dbier mit' dem, die natiivlidhe Begrengung iiber-
fliigelnven, ja ibrer fpottenden Geift, welder ald folder
nie und nimmer unmittelbar und feinem gangen Umfang
nady erfdeint, mithin nfe und nimmer ald der, der ev ift,
unmittelbar d. b, finnlich wabrgenommen werden fann,
welder fid) su allem endlidhen Ding ald unendlich iiber:
greifenve Madyt verhdlt, welder fdledthin bei fidy ferbft
bleibt, und in beffen Wefen es liegt, fidhy mit bewuftem
Willen nur in eingelnen Aeuferungen ju manifeftiven, wibs
vend gerabe dad Wefen ded Dingd dief tft, gar nidt bei
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fich, mithin bewuft- und twillenlod, an fich feinem gangen
Umfang nady dev viidhaltlofeften Manifeftation preidgegeben
3u fein.

Sy bove fdyon im Geift die ,gangbare Sprade iiber
die Sumuthbung, folden Kategovien den Jutritt in den m
freis der von ibr befeffenen ,Deiligen Juftitia” ju geftatten,
in eine befigtrunfene iiberlante Ladhe umfdlagen. Dod) hin:
dert diefe Ladye nidt, daf wir und mit jenen Kategorien
im - Mittelpunft der Sade, um die fid)’s hanbelt, auf der
Hobe, auf dem  Quelpunft bder gangen obfdywebenden
Streitfrage befinden.. Denn von der Einfidht, daf das Un:
terfdpeibende des objeftiven und fubjeftiven Thatbeftandesd
nicdhts anbered fei, ald fener allgemeine Gegenfay gwifdyen
Objeft und Subjeft u. . w., wie er fidy innerbalb bder
Gybhdre ded Redytsproceffes beftimmt, ift nur ein Sdhritt
su dem nothwendigen Anevfenninif, daff diefelbe Gegenfap-
Lidpfeit fih audy auf bie Art des Crfennens einerfeitd desd
objeftiven, anbrerfeitd deg fubfeftiven Thatbeftandes exftvectt :
eine Gegenfanlichfeit, die fdhon dann in voller Schdrfe por:
banden wdve, wenn man unter fubjeftivem Thatbeftand
audy nidtsd' Anderes verftehen wollte, ald dad einfadye, be-
wufite  Kaunfalitdtsverhdltnif jwifden dem Angefdyuldigten
und bem objeftiven Thatbeftand — bdie aber dadurd) nod
auf unendliche Weife potenzivt wird , daf von der Frage
nadh) der Schuld, in dbem Sinn fened einfadyen Kaufalitdtss
verbdltniffes in der Regel die Frage nady der Schuld, in
bem Sinn ded BVerhdltniffes der That nidyt nur jum Selbit-
bewufitiein fondern ndber jum Redptsz und Pilidytbewuftiein
bes Angefduldigten fdhwer , oft gar nidt ju trennen ift.
Die fdledythinnige Ungugdnglichfeit ves fubjeftiven That-



59

Deftanbes filr die unmittelbare finnliche Wahrnehmung wird
daburdy nur um fo evibenter.

Wiederum aber ift von der Cinfidht der Gegenfanlich
feit der Avt des Erfennens bed objeftiven und fubjeftiven
Thatbeftandes nur ein Sdhritt ju der weitern Einficht, daf
aud) Die Hevftellung der Gewifheit jencsd Crien:
neng fiir Andeve von demjelben Gegenfas beberefdyt
wirh, mit andern Worten, bdaf der Unterfdicd des Ve
weifes filv einen objeftiven von dem fiir einen fubjeftiven
. Thatbeftand genau mit den oben bervorgehobenen Unter.
fdhieden parvallel duft: eine Wabrbeit, die — da der Be-
weis su fenem erften Grfenmen durdpaus feinen neuen
JInbalt bingufigt, fondern nur die Fovm der Gewifibeit
biefes Jnbalts nidyt allein fiir den suerft: Erfennenbden,
fondern audy fitr die Andern fein foll — wobl fedem obne
Weitered einleudyten diivfte.

Ware nun hienach junddft nadygeiviefen, daf fiir den
Beweid ded objeftiven und fubjectiven Thatbeftandes un-
moglidy diefelben Grundfdse gelten nnen, fo
ergiebt fidy fofort die weitere Aufgabe, nadyzuweifen, worin
vie nothwendige Berfdicdenbeit fener beiderfeitigen Grund-
fige Deftehe: eine Frage, zu deren Veantwortung ein
jdharfes Auge die Elemente in tem Bighererbrievten leidht
gewabr werden wird, die aber gleidhwol — der BVollftin,
pigfeit wegen fowehl als weil nid)t jeves Auge ein fdharfes
ift — nidht blog beildufig aufgeworfen werden varf.

Seben wiv guerft ju, welde Stellung jur Sadye der
im engern Sinn fogenannte furiftifhe Beweis, wie er fidh
in feinen Hauptyiigen dbevall findet, wo die friminelle
Beweidtheorie fontrovers geworden ift, 3u den beiderle
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Thatbeftdnden verpalte. Jun , fie find ja weltbefannt die
fo und fo viel Formalititen, welde Dden Umfreid fenes
Beweifes befdyeiben : vidpterlidher Augenfdhein, Befenntnif
ber Partei ober des Angefduldigten, eine beftimmte nzabl
i. g. glaubwiirdiger Jeugen, Urfunbden im weitern Sinn,
und @i (ogl. audy Dr. Pauder a. a. O. p. 311). Diefe
,Beweismittel” wenn fie fih unmittelbar auf das rvefp.
thema probandum begiehen, bilben den f. g, diveften —
begichen fie fid) aber auf einen Thatbeftand, aus weldem
nur mittelft einer Sdlugfolge auf das eigentlihe thema
probandum gefommen iwerben fann — Dden f. g. inbdi:
veften ober Jnudicien » Beweis.

Da e8 fih nun wobl von felbft verfieht, daf vasje-
nige was — nidgt nady Borfdyrift diefes oder jeﬁeé pofiz
tiven Redits, fondern nadhy ver Natur der Sadye — durd)
jebes der genannten Beweidmittel bewiefen werden
foll, aud demfelben abdquat, 0. b. iiberbaupt durdy bas:
felbe beweigbar fein muf, fo wird man es nuv in
per Orbuung finden, wenn id) die einjelnen genannten
Beweismittel der Reibe nad) in diefer Begichung durdygehe.

98as nun juvbroerft ven Augenfdein ded Nidyters
betrifft, fo wird man miv fofort jugeben, daff nur bdas
Sidhtbare dem Auge fdheinen, alfo mittelft des Auges wabrz
genommen, alfo — fofern dem Auge Dded Ridyters Bes
weistraft Deigelegt wird — durdy vidhterlichen Augenfdyein
bewiefen werden fann. Sidtbarfeit abev ift ausfdliefilidyes
Attribut der Natur, des duferlichen, bewuftlofen Dings
ober Dafeind, alfo desdfenigen, was den objeftiven That=
bejtand Fonftituive, wihrend der fubjeftive, als Berhalten
bes Geiftes, als Jujtand des Sclbftbervutfeins, fdhledythin
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unfichtbar ift.  Folglidy fann ber fubjeftive Thatbeftand
fhlechthin nicht durdy den vidhterlidhen , voeil iiberhaupt
purdy Feinen, Augenfdyein bewiefen werben.

Das Betenntniff (Geftdndnif) ferner ift Wort, alfo
Aeuferung und jwar willfibrlide Aeuferung bes
Angetlagten Cvefp. dev Partei), aljo felbjt ein Aeufieves,
finnlicy Wahrnehmbaves , alfo felbft objeftiver That-
befrand, von weldem es durdaus fraglidy bleibt, ob und
in wiefern er der treuc usbruct ved fubjeftiven Thatbes
ftanbes fef, ob und in wiefern e8 dem Befennenden be-
liebte, in dem Befenntnif denjenigen Juftand feines Be-
wufitfeing niedevsulegen, welder fiir den Ridhter thema
probandum ift *). Wie man das evite Veweismittel vidys
terlidhen Augenfdhein nennt, fo Fénnte analog und fonfequent
pag Befenntnifi , vidhterlicher Obrvenflang# Heifen, und in
piefer Fovm um fo mebr mit fenem in eine und diejelbe
Rategorie fommen, al8 obnehin gefdeben muf. Wil man
nidyt mit dem Wort und Begriff Beweis fpiclen, fo muf
man jugeben, daf duvd) vas Befenntniff durdaus nidyts
nberes bewiefen wird, ald — dag Vefenntniff, weldes
objeftiver Thatbeftand fo gut ift, ald ein gehdrter Knall,
ein gebdrtes Schellenlduten, daf folglic) durdh das Befennts
nif ver fubjeftive Thatbeftand fo gut unbewiefen bleibt
atg durd) den Augenfchein.

Fivrden Jeugenbeweis gilt dbag iber Augenfdein und
Befenntnif Gefagte vollends Toppelt und dreifad). Stellen

) Wev fir Beifpicle suganglicher ift al8 fiiv Grinbde, dev findet
mit leichter IMube eine Menge folcher, wo dag Befenntnif, nadydem
¢8 bic Bafis der Verurtheilung gebildet hatte, fid) ald
falfch berausﬁﬁcl[fc.
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wir ung sunddyft auf den Standbpunft des Nidpters, fo falt
bas Jeugnifi fofort, mit dem Befenntnif, in efn und diefelbe
RKategovie des vicdhterlichen Obrenflanges und gilt in diefer
Beyiehung fiir dbas Jeugnif genau dasfelbe, was iiber das
Befenntnif bemerft wurde.  Stellen wir und dagegen auf
oen Standpunft ved Jeugen, fo evgiebt fidh, daf feine
Sunttion, nidyt wie die des Vefennenden, welder 3u feinem
Befenntnify feined anbern Jnbalts bedarf ald feines Be-
wuftieins, wie er ed unmittelbar bei und in fidy vorfindet,
einfady, fondern sufammengefent ift. Gr muf einen, jenfeits
feiner liegenden Thatbeftand erft wabrgemommen, und ywar,
wenn . er vecht braudhbar und ., tichtig # fein foll, mittelft
bed Auges und Obres (man venfe an bie feierlidhen
Namen -, Augenz und Dbrengeugen!) wahrgenommen
baben, tobei 8 fidh denn gunddyft von felbft verfteht, daf
fein Augenfdein, fein Dbrenflang demfelben allgemeinen
Gefes unterliegt, wie bdie entfprechenden Wabrnehmungs-
weifen des Nidpters, daf alfo aud der Jeugen Wabhrneh:
mungen ibm felbft im bejten Fall, lediglich einen objeftiven,
nie einen fubjeftiven Thatbeftand, beweifen finnen.
Aber mit feinen LWahrnehmungen it es nody nidht gethan.
@r Dat iiber fie, wie fie nunmebhr Inhalt feines
Bewuftfein geworden {ind, dem Ridter ju bevidyten,
die Beweisfraft aber bdiefes Vevidts ift abhingig von der
Beugen Willen nidyt nur, fondern aud) Intelligeny (Bead)-
tungsgabe, Gedddynifp, Darftellungsgabe). Aus venfelben
Griinben alfo, aus welden das Befenntni§ nur ven Beweis
feiner felbft , d. h. eined objeftiven Thatbejtandes liefern
fonnte, Tann audy bag Beugnif nur cinen objeftiven That:
beftand beweifen, wenn man unter diefemn eben das Faftum



63

bes Reugniffes felbft vevitebt. Berfteht man aber davunter
pag Objeft der Wahrnehmung ded Seugen, iber welde ev
peponirt, fo evgiebt fidh — eben aud jenen Grinden, —
pafi durch) 3eugen auch nicht einmal diefer objeftive That-
bejtand bewieten werben fann, weil e durd) die Aufnahme
in das Vewufitfein ded Seugen fubjeftiver Thatbeftand
gewordén ift : — gefdweige alfo der fubjeftive Thatbeftand
felbit.

Und nun vollends bdie beftimmte Anzahl von JFeugen!
@3 ift trivial und bod) unerldflich ju fagen, daf bei poller
Glaubwiirdigfeit cin eingiger Seuge dasdfenige was, iwie
wir faben, tiberbaupt Gegenftand ded Jeugenbeweifes fein
fann, v8ltig beweift, und daff — wenn ierie Borausdfesung
feplt, Millionen von Jeugen diefen Mangel nidyt evfegen
fonnen.  Diefe einfade Wabrheit, die fo flav ift, wie —
nad) dem Syriidhwort — 2 X 2 = 4, hat man junddit
theologifchen Borurtheilen aufgeopfert; bdie Wabrheit hat
fich aber an der Theologie fo gerddt, daf — naddem ein:
mal bdad Gebict der frefen und infommenfurabeln Uebers
geugung dem avithbmetifhen Maaf unterworfen worden —
diefe Ungepovigfeit fid) fofort bid jur duferliden Spigte desd
Unfinng fovtgetricben hat, auf welder angelangt, fie nun
bem woblverdienten Hobhn allen BVolfs preidgegeben  ift.
Sdh braudhe nur an die Thatfache ju evinnern, daf es
vem juriftifden Probabilismus feinedmwegs an einem Doctor
gravis (%ittmann,' vgl. Hefiter, Lebrbud) des gemeinen
beutjhen Kviminalvedyts 2. Auflage §. 632, Anmerfung 4)
gefeblt Dat, welder bebauptete, viev verdadtige Jeus
gen feien = gwei unperdddtigen.

Die Urfunden yon Seiten ihrer Beweistvaft su priifen,
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fénnte nuv ju Wieberholung des, bei Gelegenheit ber bereits
abgepandelten Beweidmittel, namentlicy der Jeugen, Ges
fagten fiibren. Sie wirden mit den Jeugen in jener Be-
sichung dburdhaus in einer RKategovie feben, wdiven fie —
al3 leblofe Dinge — bdem fubjeftiven Thatbeftand nidt
nody frember, als der, wenigftens lebendige, Jeuge, und
ftiinden fie nidyt fdhon dedhalb unter diefem, weil ihre Iden-
titit dem 3weifel nod) viel mehr ausdgefest ift, als die ded
Beugen. JIm beften Fall alfo fénnen auch Urfunden nidts
bewceifen, al8 einen objeftiven Thatbeftand.

Ueber dben Eid ein befonderes Wort ju fagen, Fonnte
faft iiberfliffig fdeinen, dba er — nady allgemeiner Praxis
— bie wefentlide Boraudfeung der Beugenglaubwiirdigfeit
bilbet. Dody legte id) dort das HDauptgewidht auf die Jeugens
ausfage, alé folde, obne auf den Umjtand der Bereidigung
bed Jeugen gu vefleftiven. Jn fofern mag alfo bier iiber
den Eid — mag er nun Jeugeneid oder ciner der ver:
fchiebenen Give deg Angefduldigten Crefp. ver Parter) fein
— foviel bemerft werben, baf einmal alle Feievlicyfeiten,
mit denen man ihn umgiebt, nidgt im Stanbde find, ihn aus
per HEYe der Kategorie, ,Dbrenflang” u erléfen. Diefer
fdlimme Umftand ift ja aud)y felbft der Prarig — in
iprer ,gangbaven Spradye” unter dem ominsfen Namen
»Meineid — befannt. * Sodbann aber ift davauf aufmerfjam
su madyen, daff bie dem Gid eingerdumte Dignitdt mit feiner
Borausfepung in direftem Widerfprudy ftebt. Diefe nehmlidy
ift offenbar die ber allgemeinen Unglaubwiirdigfeit bder
Menfden.  BVor Geridyt gift die unbeeidigte Yusfage des,
nach dem Urtheil feiner Mitbiivger, Unbefdholtenften, Glanbs
wiirdigften gar nidhts gegen die beeidigte eines Mannes,
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bem affe feine MWitbiivger gutrauen, er betradyte den Gid
nur als eine Manipulation , wittelft der man ven Augen
bes Gtantd bas Sdhwarze weiff crfdeinen faffen fann.
Jnbem man alfo dem Eid Beweidkraft jujdreidt, fo foridt
man mit faltem Blut die ﬁlnfid)t aug, ein verlogenes Hery
werde mittelft eined gany dufferfidhen Vorgangd in ein
Wahrheit liebendes ober audy nur Umwabrbeit jdheuendes
verwanbelt, obgleidh tie , Erfabrung,” die ja ionft immer
die unfeplbave Pythia ift, lehrt, durd) was flir jum Theil
burlesfe Pfiffe und Kniffe die Schwdrenden die Wirfjam-
feit ber Eibesleiftung su veveiteln fudpen, ;. B. wenn fie
dem einen ber fo und fo fombinivten Finger eine unmerf:
lide Neigung nady hinten geben, in der ALFDt den Eid
binten hinausfahren su laffen u. f. w.

®enug — audy der Eid beweift, im bejten Fall,
nie einen fubjeftiven, hodhftens einen objeftiven Thatbeftand.

Liefern fo fdmmtlide, nady der juriftifhen Veweis-
theorie Gewifibeit — freilich audy nur jurijtijoe Gewif-
beit — verbiirgende Veweismittel im beften Fall nur den
Beweis ded objeftiven Thatbeftandes, b. b. einen biftoris
fhen Beweis der — twicderum im beften Fall — nur ein
Wabrideinlicheitsberweis *) ift; find fie dagegen villig
unfdhig den fubjeftiven Thatbeftand ju beweifen, da diefer
fitv fie fpledhthin transcendent ift, fo ergibt fidy fiir uns
fern Gegenftand junddft tag Nefultar, bdaf der juriftijde
Beweid — wic wir ihn fritifd) durdygegangen find — nur
im @ivilprocef die entfdyeivende Rolle fpiclen fann, va der

*) Betanntlid) Fann nur dag Allgemeine wabrhaft glerwufit
werben, waphrend das f.g. Wiffen um Vefonderes und Gin:
gelneg unendlider Stepfis unteviiegt.

5
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Givitproce Feinen andern Gegenjtand bat, ald en obfefti:
ven Thatbeftand, bdiefer aber Feined andern Veweifes fi-
big, alfo aud) feines anbern bebiirftig ift ald bes hiftori:
fipen, von weldem chen der in RNede frehende furiftijde
eine At ift; vaf ferner der juriftifhe Veweid — wie cv
mit dem LWefen ded Civilproceffed harmonivt — mit dem
Wefen des Kriminalproceffes, fofern dicf LWefen fidh vors
sugsweife in der Aufnahme ded fubfeftiven Thatbeftandes
fn ben Rreid ver Unterfucdbung ausfpridyt, frreitet, und
in ibm nuv fit den nmunmehr jum verfdrindenden Moment
erabgefeten objeftiven (friminellen) ‘zbntbcﬂanblvon Be:
veutung ift.

 Gomit wire alfo in Begug auf die von dem Heren
Dr. Paucter behauptete Diefelbigheit der Grundfdse bves
Beweifes in Civils und Kriminalfachen davgethan: 1) vaf
dic Grundfdge nidt nur nidt diefelben, fondern bdaf fie
wefentlidy verfhieden find, 2) daf dic Grundfise deffen,
wag im vorliegenden Fall vorzugdweife Beweis beift,
nehmlich vie Grundfage des furiftijhen formellen Beweifes,
nad) weldern  aud - dem vovausbeftimmeen Jutreffen oder
Ridhtyutreifen  gewiffer f. g. Beweidmittel die Wabrheit
medhaniid-avithmetifdy, ohne weitere Berhdfichtigung der,
unabhingig von dem todten hrwerf bdes Beweifes fich
biloenven  rvidterlicdhen Ueberseugung, Herausgeredynet *)
wird, nur dem Givilprocef eigenthiimlich, dbem Kviminal:
procef im engern Ginn (0. b. der Grfrterung und Bes
nrtheifung bes fubjeftiven Thatbeftanbed) bagegen durdyaus

*) Finbet doch bei Gelegenbeit dev Lehre vom f. 3. 4gangen” und
., halben /. Beweis geradezu Addition und Subtraftion fatt.
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fremp jind. @8 blicbe alfo binfichtlid) ded Beweifes im
weitern Sinn (d. b, diberbaupt al3 Weife der Ueber:
seugungsbilbung) nur nody ju evdvtern, weldes denn alfo
vie eigenthiimliden Grundfdse des Beweifes in Kriminals
fachen D. D. des Beweifesd fiir den fubjeftiven Thatbeftand
feien @

Dody idy febe Dier jwei Einveden vorvaus, welde mir
den tweitern TWeg vevtveten mogten. Jbnen alfo fei ju-
porderft begegnet.

E3 fdeine — fo hore idy eimwenden — al8 hatte id)
den formellen fuviftifhen BVeweid mit aus dem Grunbde fiiv
unvereinbar mit dbem , die eigentlihe Subftany ved Krimi:
nalproceffed ausmadyenden, fubjeftiven ThHatbeftand erfldrt,
weil nur bei ihm der Brud wifden dem Nefultat des
formellen Beweifed und der f. g. morvalifdhen Ueberyeu-
gung des Ridters moglich féi. Da es aber ebenfo wohl
venfbar fei, daf audy binfidytlidy ded objeftiven Thatbe-
ftandes , welder namentlidh die Subjtany ded Civilpro-
ceffes ift, ber RNidter fid) eine Ueberseugung gebilvet ba-
ben fonne, welde feineswegd mit dem NRefultat ded for-
mellen Veweifed ibereinftimme , fo fei meine Diftvibution
ped formellen Beweifes falfd) und miffe derfelbe entreder
aud) bem Givilprocef abgefproden, ober aucd) dem Krimis
nalprocefs jugefprodien werben.

Dad Faftum, auf weldes fidhy bdiefe Cinvede fiint,
Fann gunddift, obwobl nidt ohne Einfdrinfung, eingerdumt
werben, obne daff die dbavaus gejogenen Folgerungen ridy:
tig su fein brauden. Allerdings ift der vorausgefeste Fall
denfbar und fommt gewif oft vor, obgleih in gany an:
berem Sinn wie im Kriminalproceff. Wibrend ev hier ausd

5*
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vem bdoppelten Grunde bevvorgebt: 1) weil tie fimmts
liden formellen Beweidmittel (f. o0.) feinem Hauptgegen:
ftand, dem fubjeftiven Thatbeftand fdledpthin inaddquat
find, und 2) weil, abgefeben Dievon, die Beweismittel
ibrer eigenen Natur nady der Stepfis verfallen ﬁnbL fine
bet er dort (im Givilprocef;) lebiglid) aus legterem Grunde
ftatt. Was aber binfibtlich der Folgerungen aus jenem
Faftum entfdeidend ift, vad ift die wefentlic) verfdhictene Aufz
gabe Dbeider Procefarten, wie fie beveitd im Paufe bdiefer
Abhandlung arafterifivt worben find. Der Gegenftand
bes Rriminalproceffes ift unmittelbar eine Lebensfrage fiiv
ben Staat, in fofern Tag BVevbredhen cine bivefte Negirung
pesfelben enthilt. Daber bat ber Staat felbft, in wiefern er
vurdh vag peinlide Geridht veprdfentivt wird, tie Aufgabe,
pem Feind entgegenzutreten und ind Angeficht u fehen,
alfo namentlich den Beweid des forwobl vbjeftiven ald ing-
befondere fubjeftiven verbredhevifthen Thatbeftanbesd ju fith-
ven und zum Behuf diefer Beweisfiihrung alle Mittel auf-
subieten, welde weder mit tom Begriff des Redytd ftreiten,
nodh jenfeits feiner Madpt liegen. Der Gegenftand dagegen
ved Givilvroceffes ift unmittelbar Feine Cebensfrage fiir
pen Staat, fonvern nur fir ven Gingelnen., ba Dbie civils
redtlidhe Srvung, fall$ fie nidt gurechtgeftellt witrde, eine
virefte Negivung mur der Redytsiphire ded Eingelnen als
folhen entbielte. Daber hat der Gingelne entweder felbft
ober wie er durd) feinen Bevollmdadtigten veprdfentirt
witd , bdic Aufgabe, dem Feind (@ h. vem civilvedhtlichen
®egner) entgegengutreten und ind Angefidht u feben, alfo
namentlidy ben Veweid des civilvedilichen (allemal objefs
tiven) Thatbeftandes (baf nehmlich bie Sade fidh) anders
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verbalte ald fein Gegner frvig bebaupte) ju fihren, und
sum Bebuf diefer Beweisfiihrung alle Mittel aufsubdicten,
welde imnerbald der Grengen feined Nedhts und feiner
Madyt Tiegen. Dicfe Grengen fonnen aber nativlidy nidt
pem Ginselnen fidy feldft su ftecfen itberlaffen Bleiben, fonft
wire ev dem Staat nebens, nidit — iwic der Begriff des
Einzelnen mit fi) bringt — untergeordnet. Die Gremgen
feines Redhts und feiner Madyt find vieluehr vom Staat
ibm gefest und, in fofern fie fid auf Fiibrung ded Be-
weifes in Civilfachen begichen, find fie nidyts Anderes, als
per in jeinen Momenten vorgezeichnete formelle Veweis,
fiir deflen vedytspbilofophifde Statthaftigheit' i) oben die
nothwendigen Vorausfepungen ju entwideln verfudyt habe,
und in deffen Wefen ed liegt, Feine abfolute, fonbern nuv
relative Gewifbeit geben zu fSnnen. Diefe blod relative
Gewifibeit geniigt aber um fo mehr, ald einerjeits Dder
Staat den Gingelnen in den Formen ded Civilproceffes
alfen Gpielvaum gewdbrt, eimander ju fiberfiibven, 3u
widerlegen u. f. w. fo weit dief dberbaupt bei tem Ge-
genftand beg Civilproceffes mbglidh ift, und andrerfeits
viefer Gegenjtand von der Avt ift, daf ¢ hauptidlid
pavauf anfommt, feine ehvaige Streitigleit formell zu be-
feitigen , wibvend der BVerfud), audy hHier — wie im Kriz
minalprocef — materielle Wabrheit ju erftreben ), bigher
nur gu viel unldslicheren Widerfpriichen und ju ticfern
RKranfungen der Jnteveffen und Redyte der Cingelnen ge-
fibrt bat, als dadburd) gefdpiedt, bdaf man fich mit cinem
nur formellen Abjdylufy begnigt. Jft aber tiefer von tem

*) 9Man hove 3 W, wic eé diefom Beftreben in ber Preuffifden
allgemeinen @evidhtsordbnung crgangen ift.
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JBefen des Civilprocefies gefordert, fo fallt das Bedenten
hinfidytlich der Nichtibereinfrimmung der Privatitbersengung
veg Ridhters mit dem Refultat des formellen Beweifes weg.

@in gweiter Cimvand fdnnte bdiefer fein, Ddaf meine
Darjtellung des biftorifdhen Bereifes , wie er ald Veweis
ved objeftiven Thatbeftandes, im Civilprocef ausfdhliefend,
einfeitungdweife aber aud) im Kriminalprocef vorfomme,
eine viel ju enge fei, weldhe mit Unvedyt ben Beweis bes
fubjeftiven Thatbeftanbes ausfdliefe. Bielmehr Bandele
fihé in diefem fo gut wie in jenem um ein Befonberes,
um ein eingelneg, einmaliges, raumlic) und geitlich begrenss
ted Gefchehen (bie verbredyerifhe That) , alfo um ehwas
Hiftorifdes, weldem alfo aud) der biftorijde Beweis, alfo
piefelbe Form ded Veweifes , wie idy fie fiir den Beweis
pes objeftiven Thatbeftandes eingerdumt batte, b. b. der
formelle furiftifche Veweid adbdquat fein miiffe. LWieberum
alfo miffe diefer entweder audy fiir die Crmittelung -
bes fubjeftiven Thatbeftanded vindicivt ober aber nadyge-
wiefen werden, daf er aud) dem objeftiven Thatbeftand
nidht entfprede.

Hiftovifh wird man freilich) den fubjeftiven Thatbe-
ftand fdyon allein dedhalb nennen miiffen, weil folcdher dic
eigentliche Subftany der Hiftorie ausmadyt. Dody man fehe
ju, daf man fidh nicht, 3u Gunften der Einrede, mit einem
Wortfpiel fangen laffe. Der fubjeftive Thatbeftand , wie
er Subftany der Hiftovie ift, trdgt das Prdvifat , fubjeftiy
nur uneigentlidh. Denn fdhlicfen wir, wie die Natur ber
Sadie e8 crforbert, die Cebenden von bem Kreife der iz
ftovifdhen Gegenftande aus, weil fir jeden Hiftovifer die
ibm nody lebendig gegeniiberftebende YPerfon eine infom:
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menfurable Grofie ift, welde in jebem Augenblicdf durd
irgend eine unvorbergefehene und nicht vorbersufchende
Gnifaltung fede Fovmel iigen firafen fann, in welde dev
Hiftovifer fie ju bannen gebadyte : was giebt ed denn da
an bem Gegenftand der Hiftorie nod) Subjeftives 2 A
foldher ift cr, nady dem Ffurzen Feuerwerf feiner Crifteny
al8 Gubjeft, wicber untergetaudyt in die Nadt, aus ver
er bervorgeblist war, die TNadyt dbev Objeftivitit, — freis
lidh nidyt obme veelle Fovtdauer in den Wirfungen, die ev
in engerem ober fveiterem Umfreife, in {dhwdadyeren ober
ftarferen Scwingungen von dem Punft feines einftigen
ephemeren Dafeins ausgeben lief, und nidht obne ideelle,
in der ehwaigen Grinnerung der nadwadfenden Gefdhled-
ter — aber obne fenes unerldflide Derfmal der Sub-
jeftivitit — obne RNedt. Und das Redt ift e, worauf
¢ bier anfommt. Der Gegenftand dev Hiftorie, und wdre
er bei Qeibes Qeben ber grofte Held gewefen, ftebt dem
Hiftovifer vecytlos gegeniiber , wabrend dev dvmfte Widyt
auf der’ Vanf bder Angeflagten Fein fdhlechteres NRedyt
mitbringt, al$ der Nichter, der ibm ben fubjeftiven That:
beftand ju beweifen bat. Mifhandelt der Hiftorifer feinen
Gegenftand, fo thut er dief auf eigene Gefabr, von ber
wifienfdaftlihen Rritif friih oder fpdt eveilt zu werbens
fein Objeft ift fdlechthin gebuldig, wie fein Papier. Nidt
fo der Nicyrer. IMifhandelt viefer feinen Gegenjtand, fo
thut v ed freili) aud) auf bie cigene *Gefabr wo nidt
vom ®efess eveilt, fo dod) um o gowiffer vom Fludy ves
Bolfg gebrandmarft 3u werden; aber er gefabrbet nidht
nuy feine Michterehre, fondern cine fremde Redytsfphire —
er cafweibt ein Heiligthum, denn v faftet als blofes Ob-
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jeft an, wad eben nidht bloges Objeft ift, fondern Perjon,
Subjeft — folglidy Redptsfubjeft — fo gut, wie er felbjt.
&5 beift aber fdon ein Subjeft mifhandeln, wenn man
3 al3 blofies Obfeft su bebanbeln fih unterfingt, wenn
man alfo — um dem Gegenftand diefer Scrift wieder ndber
su formmen — namentlidy beim Beweid ded fubjeftiven
Thatbeftandes vergifit, baf bder Angefduldigte nad) dem
LWejen ter Subjeftivitdt fort und fort vas Redt bat, fich—
allen eingelnen {. g. Beweifen feiner Schuld gegenitber —
auf bie Infommenfurabilitit feines — obne feinen Willen —
ungugdnglichen und unburddringlidhen Selbjtbewufitfeing
gu berufen, und feine Unfuld su behaupten, bis ihm
feine Sduld bewiefen werbe.

Gollte nun aber aud) aud dem oben @efagtcu bevs
vorgeben, in wiefern die Kategovie . hiftovijd) # nidht aug-
reidge, fowobl bie engeren Formen bded biftorifhen Be:
~weifes, wic fic vem Gegenftand bed Civilprocefjes, wie fie
iiberbaupt dem juriftijdy fogenannten objeftiven Thatbeftand
entfpredyen , ald aud) die weiteren, wie fie in der Ge-
fdidtidyreibung am Ort find, ald dem fpecifijden Gegens
ftand ded Rriminalprocefjes, dem fubjeftiven Thatbeftand,
gleifalls geniigenbe Beweisformen erfdheinen ju laffen,
fo ijt bamit bod) nod) feinedwegd bas ypofitive Problem
geldft, wic denn tberbaupt ber Beweid ded fubjeftiven
Thatbeftandes moglidy fei ?

Saft mogte e fheinen, al8 madye eine Kritif, wie
vie in Borfiehendbem iiber den formellen fuviftifhen Be-
weis evgangene — fallé fic, woriiber miv natinlidy nidyt
dic entfdeidende Stimme juftebt, ftidhhaltig fein follte, —
iiberbaupt den fragliden Beweis unmiglidy, denn evjdydpft
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nidht die Reibe er gemeinvedytlidhen Beweismittel fo jicm:
lihy den Rreid der mogliden Crfenntnifiquellen des Ridy.
terd 2 Und exfdopfte fie ibn aud) nicht, wiirde nidht jede
etiea nen aufgefundene Erfenntnifiquelle Gefape laufen,
vemfelben Jerfegungdyrocef, wie ibre dlteren Sdyweftern,
ju unterliegen ? Und wie dann weiter ¢ Ophne Veweidmit-
tel fein Beweid, obne Veweid fein Urtheil, obne Urtheil
feine Strafe, und obne Strafe fein Staat! Was bedarf
ed “weitern Jeugniffes ? Staat muf fein; jene Kritif ver
balt fidy sum Staat , negativ, # ,forvofiv,” ,deftruftiv,” *)
folglicy ift fie falfch , v. b. miflicbig und man braudt fidy
alfo filv den , biftovifhen, # , ovganijden, « ,, driftfichen , «
» germanijhen # formellen Beweid feine Sorgen ju madyen.

Jnftangen diefed Gelichters muf idy freilidy — fo lieh
und theuer miv der Staat ift — denen iiberlaffen, dic’ —
mit ben , provinciales” 3 veden — ed viel bequemer
finden ,de trouver des moines que des raisons,” denen,
weldye, ftatt dag Refultat aud der Unterfudung bervorge:
ben 3u laffen, ibr bergebradytes Behagen ober WMifbebagen
an jenem jum Maafftab diefer ju madyen gewobnt find,
— Dberen einjiger Cirfud bter circulus ift, mit einem Wort
denen, deren, wenn audh nidyt gevadbe fpredyendes, fo dody
obne 3weifel dbnlihes Portrit fdon der Magusé aus
RNorvden™ ) mit einem in oberdeutihe Farbe getaudten
griecdhifhen Pinjel enhworfen bat. Jndem idy aber fene
Art, fid) bed Staatd — ober vielmebr unter diefem ims

*) Byl tber den Sinn diefer Kategovien bie f.g. qute Preffe
und ingbefondere dic fo , gute” alé prefbafte litevarijde 3ei:
tung.

%) Bgl. vefien Scyriften VI, po 53,
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pofanten, ebrfurdygebictenden Aushingejdhild — bder eige-
nen fritifen Obnmadyt und Feigheit anjunehmen, vevadyie,
febe idy gleihwobl weber den Staat in Gefabr, nod) den
Beweid ves fubjeftiven Thatbeftandes. Freilich wird man,
um fidy legsteven , tvogs aller Kvitif dev einzeluen Beweis:
mittel, moglidy su madyen, fich entflicfen miifjen, von den
biftovijdy bevgebradyten Formen bded juriftijhen Beweifes
gritnblic) su abftrahiven und su unterfudhen , was, wie, in
wiefern u beweifen fei.

Wenn id) oben zu geigen bemiiht gewefen bin , daf
dic f. g. juriftijden Beweismittel allejammt nidt binvei
den einen mirflicbeﬁ Beweid der Schuld zu begriinden, o
war i von gwei Nequifiten eined wahren Veweifed aug:
gegangen: 4) vaf er Demjenigen, der feiner bedarf, um
vic Sadye ju glauben, véllige Gewifibeit gewdhre, daf
fihy vie Sade fo und fo verbalte; 2) daf Ddiefe Gewifiz
peit feine blof individuelle, gufdllige fei, weldpe fihy in dem
cinen Hrer ves Beweifes bilde, wihrend dag Bewuptfein
cines anbern feine Nothigung evleidet, dic Sade fo u
feben, wie der Veweisfilprer beabfidhtigt, fondern daf fie
von folder innern Allgemeinheit fei, daf aud) Derjenige,
der Ded Beweifes gar nidyt bebarf, um bdie Sade fo zu
jeben, wic der Beweisfiibrer fic gefehen wiffen will, weil er
von Haufe aus im Befip ves Geheimnifjes bes Beweisfases ift,
bex aber ein Sntereffe bat, daf diefer ein, und pwav fein
Geheimnif bleibe, daf alfo aud ein folder logijd gesouns
gen werde, bie hergeftellte Gewifibeit der zu beweifenden
Sade anguerfennen.  Obgleidy diefe beiven Requifite nidt
pon einanver geviffen werben founen, obne daf der Ves
guifi beé Beweifes aufgehoben werde, fo fieht dodh) feder
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leidht, baf vie Seite der Gewifbeit mebr den Ridhter, vic
per Allgemeinheit mehr den Angefhuldigten angehen wird,
ba diefer die @emiﬁbdf fd)on DDI‘DE!‘ in fi@ trug, ig"em
aber vorber audy felbjt die blog individuelle, um fo mehr
alfo die Gewifbeit in Form der Allgemeinbeit mangelte.
Aber audy fiir den RNichter wird, wenn er gegen fidh felbft
vie gehdrige Strenge itbt, die wabhre Probe feiner Gewifi-
beit von der Sehuld bes Angefcdhuldigten fene Algemein-
beit fein miiffen, der fid) felbft diefer, immerhin widerwillig,
su unterwerfen bdtte. Der Sinn meiner Kvitif der Her:
tsmmlichen juviftifdyen Beweidmittel ift alfo der, daf fie Feine
togtfdye Mothigung mit fich fiibren, bes BVeweisfaties
gewif ju fein, und fener Kyitif gegeniiber wdve es mithin
durdhaus miiffig, alle bie taufend und aber taufend Fdlle
su bdufen, in welden dic vollfte Gewifbeit in ver Seele
ved Ridters Plag nabm in Folge der Ausfage gweier ,un-
tabeliger Jeugen, der Produftion diefer obder jener Urs
funbe, und nun vollends in Folge ded Geftandniffes. €8
verftet fich von feibft, daf idy, um ungefdlagen zu bleis
ben, gav nidt ndthig babe, frgend einen biefer Fdlle ab-
suleugnen, fondern bdaf id)y ihnen Llog bie Frage entgegens
subalten braude: Mufte in Folge fener Beweismittel in
pic Seele pes RNidyters Gewifbeit eingichen 2 War ed ge:
vade die Fabl ywei us f. f. welde feine Gewifbeit jum
Produft hatte 2 — Ja, nod) mehr! Kdnnte man eine ebenfo
grofe Maffe Falle anfithren, in welden die Avt, wic der
Ridpter feine, in Folge jener Beweismittel erlangte Gewifi-
beit ausfprad), vem Angefdhuldbigten gemiigte, gegen welde
er wenigftens verftummte, fo witde audy vief nichts ver:
fdblagen, venn idh wivde wicderum fragen : Braudte ev
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fig an jener Avt geniigen ju laffen 2 Mufite er nothwens
vig verftummen? Man fiebt leidyt, daf alle diefe Fragen
nur von demjenigen befabt werden fonnen, nach Ddeffen
Logif der Jweiseugenbeweis fiir ein ewiges Gefeps der Bev-
nunft gilt (vpgl. Dr. Vauder p. 305), womit fiir anbers
organifivte Kopfe gugleidy gefagt ift, daf eine folde Befa-
bung bidftend ald curiosum angeftaunt, nidt aber bes
fampft su werben verdient. BVerfreht fidh alfo fiiv foldye
Kopfe die BVerneinung von felbft, fo geniigt es davauf bins
juweifen, daff diefelbe eben fo fefir in der tdglidhen Erfaps
vung ibve Bewdbrung, wie darin ihre Begrindung finbet,
daf ein eingelned — mithin abftrafted — Merfmal nidht
geeignet ift, die fonfrete Totalitdt eines Phinomens ju
deden.

Jener Berneinung fteht nun aber ebenfo unidugbar
die Erfabrung gegeniiber, daf ed fiir vad Bewuftfein (naz
mentlich dag vidyterlidhe) eine Gewifheit ded fubjeftiven
Thatbejtandes giebt — eine Vejahung, die uns die BVer-
theidiger der Losfpredyung von der Jnftany um fo weniger
beftreiten werben, ald — wie id) beveitd in meinem frii-
bern Auffap angedeutet habe — nur geringe Reflexion auf
vie pfydyologijden Elemente der Losfpredhung von der Jn-
ftany erforberlidy ift, um ju der Einfidt ju gelangen, daf
diefe eben nidhtd Andbers ift, ald der Ausweg ber Praris
augd der Klemme, in welde dad ridterlidhe, gefetlidy an
cinen formellen Beweis gebundene, aber in feinwer Genefis
ourd) ein Gejess nidht beftimmbare Bewufitiein fichy 3wijdhen
die Forderungen des formellen Beweifes und jene funers
lige Gewifbeit (movalifdhe leberjeugung, conviction in-
time w. f. W) verjedt findet. Was bdie Fridte jener
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Ginfidt aber nuv 3u oft verfitmmert, ift der empivijdhe
Umftand, daf bda, wo der Forderung des formellen Ve-
weifed genug gethan wird, febr oft audy die Gewifheit ne:
benber gebt ober nadpfolgt, und um diefer Koinciveny
willen man fid) nur ju oft der Mitbe iiberhoben glaubt,
su unterfuchen ob die Gewifibeit dad Refultat ded gerade
fo und fo formulivten Beweifed fei, man {idh Yiekmehr fiiv
beredhtigt Dalt, tas post hoc ohne Weiteresd fiiv e prop-
ter hoc ju nebmen, wihrend in ven meiften Fdllen eine
einigermaafien gewiffenbafte Selbfipriifung ergeben wiirde,
daf jwifhen der geveonnenen Gewifbeit und dem gerave
fo und fo formulivten Beweid durdyaus fein wabhrer Kau-
falmerus ftattfinde. Wird nun aber weiter auf diefen Une
terfhied, auf die Unabbdngigfeit der Gewifbeit von dem
Refultat ded formellen Beweifed rvefleftivt, wird nament:
lidh der aus diefer Reflerion fidh ergebende Fall ind Auge
gefafit, daf der JInbalt der Gewifibeit ein anderer fei ald
der Inbalt fened Refultatd, fa daf fener Jnbalt diefem
fnurftrads entgegengefest fei, wie 3. B. dann, wenn der
polle formelle Beweid (etwa awei gefeslid) untabelige
Augen - und Ohrenjeugen) die Sdhuld bdesd Angefduldigten
ergiebt, wabrend deffenungeadytet ver Ridyter die volle Ue-
berjeugung Hat, daf der Angefduldigte nidt fdhuldig
fei, fo entfiehen die Fragen: 1) Wem wird bder Ridyter
mefr glauben, feiner imnerliden Gewifbeit oder dem duffers
ligen Redyenerempel, deffen Facit er eben deshald fich
widht angueignen vermag, weil er nidt im Stande ift, die
Maprpeit ber Faftoven eingurdumen? 2) Kann der Staat
ein Sntereffe baben, feine Ridpter in einer Stellung zu er-
patten, in welder fie — falls fie fih nidyt entfebliefen,
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ibr Amt niedersulegen — gendthigt find, einen Menfdyen
au vevurtheilen — vielleidt yum Tode su verurtheilen —
von deffen Nidytfchuld fie diberseugt find? — Die erfte
&rage trdgt ibre Beantwortung unmittelbar in fidy, denn
indem deg RNidhters Gewifibeit mit dem NRefultat des Be-
weifed nidyt sufammenfdlt, hat e beveits entidhieden, wem
er glaube — nebmlidy fich felbft. LWas aber die zweite
drage betvifft, fo evgiebt fidy ihre Berneinung gleidyfalls, in
fofern fa die Aufftellung cined formellen Beweifes wefent-
lidy vie Anfidht jur Vovausfegung bat, derfelbe fei der un-
triiglidhe Weg sur Gewifibeit. Der Ridter, welder viid:
fichtlich des Thatbeftanded innerlih unmiglich femand An-
verent Glauben fdenfen fann, als fid) felbit, und ver Staat,
welder die Feftftellung ded Thatbeftanded von einem be-
frimmten formellen Beweis abbingig madte, wollen alfo
wefentlich daffelbe — Gewifibeit und wenn der Staat
nody andere Bedingungen derfelben vorfdrieh, ald die freie
Bilbung der Ueberseugung in der Seele des Ridters, fo
baben wiv davin dag wabrbaft fittlige Streben nady ob-
jeftiven Garantien — der miglidhen Willfiihy einer blos
fubjeftiven lleberjeugung gegeniiber — audy dann anjuers
fenmen, wenn wir mit der Nealitdt ber Gavantien, des
formellen Beweifes, weil mit feinen Vorausfegungen, nicht
einverftanden fein fonnen. Die objeftive Garantie ift eben
nur der Wedyfelausdrud fitr fenes sweite wefentliche IRe-
quifit eined wabren Veweifes, die Allgemeinheit, und
wenn theild aus der {peciellen Kritif des formellen Vewei-
fed, theils aué bder erfahrungsmaigigen Moglichfeit eines
Yuseinanderfallens der Gewifbeit und devjenigen Form dev
Allgemeinbeit, wie fie ver formelle Beweis eben nur gu
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gewdbren vermag, unldugbar bervorgeht, dbaf diefe Form
cben nur den Sdyein der AUgemeinheit Yefevt, o verbar:
ven wir gewifi nur im eigenen Jnfereffe, fa in ver wefent
lich cigenen Abficht ded Staatd, der ald der allgemeine
Wille dodh wobl in allen Begicbungen nur die wabre Form
per Allgemeinbheit wollen fann, wenn wiv die weitere Frage
aufierfen: Wie ift fir die Fefftellung ded fub:
jeftiven ZThatbeftandbed Allgemeinbeit ju ge-
winnen — obne die Gewifbeit ju verlieren —
méglidh? Ober, vom Standpunft der Gewifbeit aug,
gefprodhen: Wie ift die Gewifibeit yu bewabren —
obne auf dic Allgemeinbheit ju verzidten —
moglid? '

Wir werden und die BVeantwortung bdiefer Kardinal-
frage des Rriminalprocefies wefentlicy dadurdy erleichtern,
baf wiv und nodmald, und 3war in beftimmter Beziehung
auf diefelbe, den Gegenftand der in bie Fovm der Allge:
meinbeit ju erhebenden vidhterlidhen Gewiffbeit — das Selbfi-
bewufitfein des Angefdhuldigten — nad feinen Hauptmomen:
ten vergegenwdrtigen. Der feined BVerhdltniffed ju dem
Gegenftand der Anfduldigung jedenfalls fid) bewufite An-
gefduldigte bat sunddft, wie wiv gefeben baben, an der
velativen Unendlichfeit feines Selbfibewuftfeins eine un-
cinnehmbare Schange der, von einer endliden finnlichen
Wahrnehmung jur anbern fortgehenden empivifden De-
monftration gegenitber : gu jedem mdglidhen Jnbalt eines
einjelnen” empivifdyen » Beweisthums « verhdlt ev fidy ald
tibergreifendes  Allgemeines. Auf diefem Wege ift alfo
teber gu fubjeftiver nody obfeftiver Gewifbeit ju gelangen.
@5 fragt fidh alfo ob fener velativen Allgemeinbeit, Unend-
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lidfeit bed angejdhuldigten Selbftbervufitfeinsd gegeniiber vic
anvere Hauptform der Demonfivation, die fpefulative,
vie addquate Waffe fein werde ?  Kann ibm die Schuld
nidyt bewiefen werben, vie man ein todted hiftorijdyed Fat-
tum, — vielleicht fann fie hm bewicfen werben, wie man
eine logifhe TWahrbeit beweit? Aber wic das Selbfibe-
wufitfein ded Angefdyuldigten fich ju dbem einzelnen Veweis-
thum al3 Allgemeined, fo verbdlt ed fih zur logifden
Wabrheit — als Selbftbewufitfein diefed Cinzelnen
felber ald Cmyivijdes. Die logifhe Demonfivation muf
alfo an dem fubjeftiven Thatbeftand nid)t weniger fdyeitern
ald bie emypivijde, weil eben dad eingelne Selbitbewuftfein
weder blog empivifdher nody blos rein logifcher Art, weil
e — mit einem Wort — die Konfretion aus bei
ven ift. Folglid wird aud nur die Konfretion
aug beiden rvefpeftiven Weifen der Crienntnif
Die fenem fonfreten Objeft entfpredende Ge-
wifipeit und Allgemeinheit diefer Gewifibeit
liefern fonnen. Dic Moglichfeit einer foldhen Ffon-
freten Grfenntnifweife ift junddft unmittelbar gegeben in
ber beveitd in Anfprud) genommenen unldugbaren That-
fache der wirflidy ftattfindenden f. g. moralifdhen Weberseu-
gung: ¢8 fommt alfo demnddft davauf an, bdiefe ju ana-
Ipfiven, um fic) der fie fonftituivenden Momente bexwuft ju
werden. Fragt fid) der jur Cntfdeivung iiber den Erwerd
bed fubjeftiven Thatbeftanded Verufene, ausd welden Cle-
menten bdie moralifde Ueberzeugung von der Sduld bes
Angefduldigten, die fidh choa feiner Seele bemddtigt bat,
bervorging, fo wird er allemal auf swei Quellen ftofen,
welde genau fener Doppelnatur des eingelnen Selbitberwuft:
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feing entfprechen. Einmal tritt ihm die ganze Breite des
an dem Thatbeftand empirifdy Wabrnehmbaren entgegen :
vie einjelnen Glieder diefer Breite bilden fein blofes lofes
und jufdlliged Nebeneinander 5 vielmebr weifen fie auf eins
ander hin, bifben einen biftorifhen Jufammenbang und fdie-
fien in feinem Vewuftfein ju einem beftimmten, durdy Analo:
gic und Jnduftion jufammengebaltenen Bilde eined biftoris
fdhen Herganges jufammen, deffen Crpofition, BVerwidelung
und Cntwidelung mehr oder weniger Har fibevfehen werbden
fann, unb al8 deffen Mittelpunft der fitr {dulbig erfannte
Angefdhuldigte dafteht. Nun aber bat diefer Mittelpuntt,
ald cin Selbftberyuftiein, ald foldyes nidt unmittelbar Theil
an jener Breite, und die blofe Berfledhtung feiner empis
viffen Seite in jene Fonnte ben gur Cntfdeidung der
Sdyuldfrage Berufenen nimmer bevedytigen, deffen Selbits
bewufitfein als die Seele jened biftovifhen Bilded anjus
fpredyen, wdre er fidh nidht gevade nad) der Seite bed Selbits
bewufitfeind hin ald mit dem Angefduldigten gleidhartig,
ald fein pair bewuft, wdre er nidt vermdge diefer Gleidys
artigfeit, biefer pairie, biefer idecllen Ginheit mit jenem,
im Stanbe ju thun, was er weder mittelft der an fidh sers
fptitterten empivifhen Wabrnebhmung nody mittelft logifcher
Sypefulation pevmdgte: mit feiner eigenen Seele, feinem
cigenen Gewiffen fidy in dag Gewiffen, die Seele ded Ans
gefdyuldigten gu verfenfen, und fo einen Standpunft u
gewinnen, von weldem aud ev bie Totalitdt bed Thatbes
ftandes gleidhfam im Lidpte ded Selbftberoufitieing deg Ans
gefdyuldigten itberfdyauen, alfo namentlich aucy des fubjefs
tiven Thatbeftanded in bdemjenigen Maaf inne werden
fonne, weldes dic fonfrete Natur ded Gegenftandesd tiber
6
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baupt mdglidy madyt. Iy fage freilich gleidhfam — nidyt
etiva um ein Nefultat dadburd) gu evfdhleichen und gleich.
wobl burdy dag eingefdobene Wortdhen mein Gewiffen
elendiglidy su falviven, fonbern mit dem volfen Vewufts
fein, daf audy ferbft biefe — ohnehin junddft und wefentlid
fubjeftive — ridhterliche Geiwifheit feinesdrwegs dem eigenen
Selbftbewwufitfein des Angefduldigten cbenbiivtig fei, ju-
gleidy aber in ber vollen Ueberseugung, daf bei moglichft
oollftdndiger und mdglihft unmittelbarer Repros
duftion der empivifhen Seite des Thatbeftandes, ferner
bet moglichft vitkhaltlofer Preiggebung diefer Reproduftion,
fo wie bed von ihr bebingten vidterlichen Thuns an bdie
freifte SRonfuiveny ded dffentlihen Urtheils *), fene frefe
an fein pofitives Beweisihema  gebundene  BVerfenfung
in die Totalitdt ber den Thatbeftand indicivenden Momente
— wofern fie jur cingigen Bafis fir die Entfdheidung der
anguerfermenden odber nidyt anguerfennenden Sduld gemadyt
witd — nidt nur Gewiffbeit und Allgemeinheit gewdbhre,
wie fie iiberbaupt fiix den fragliden Gegenftand denfbar
ift, fonbern audy — bei griftmiglidher 2Wabrung ber In:
teveffen und Redyte ves Staats fo wobl ald ves Angefduldig
ten — bie eingige Weife ver firafrediflichen Urtheildgemwin:
nung fei, Dbei welder jener dvgerlidhe und am Enbde des
moralificende  Konflift jwifdhen den Anforberungen eines
formelfen Beweifed und der eberseugung des Nidhters uns

.+ ") 3In allen dicjen Garantien, auf weldye fdhon in meinem frihe-
ren Auffas fir jeden, der zwifden den 3eilen zu fefen verfieht, p. 13
vernehmlich genug bingewiefen ift, fieht der Here Dr. Paucker p. 310
JHicvon allem Recht und Gefeh vollig entblofte” und
swar ausdbrictliy ,nady Hervrn v. B. vdllig entblofite nur mova:
lijdye eberzeugung.”s
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miglidy, alfo aud) daé Bedlrfnif eineé Auswegs
aug einem folden Konflift — und die Losfpredyung
yon der Jnftang ift nidhts Anderes, ald diefer Ausweg —
unbenfbar gemadt werde.

Diefen Gegenftand ndher ju verfolgen verbictet aber
theils ber Rwed diefer Sduift, theild meine Furdyt vor der
Anmafung, hier Dinge su fagen, weldhe in hundert Biidyern
der neuern firafproceflichen Litevatur beveits (fadyfundiger
und griindlider gefagt worben find, al8 idh ju thun mir
irgend gutvauen bdiivfte. Nur eine Andeutung feifmiv nod
erfaubt, ebe id) von diefen allgemeinen Grévterungen su
per befondern Aufgabe gegenwdrtiger Bldtter uriicfehre.
Dad unumwundene Tingeftdndnif, daf der Kriminalbeweis
audy in feiner gréftmoglidhen Fiille und Tiefe feine apodiftifde
Gewifbheit ded fubjeftiven Thatbeftandbed ju geben vermige,
bevedhtigt su ber Frage: Wie ift VBevurtbeilung redt
lid)y moglich? \

Grwaigt man, daf jeder Angefdhuldigte u der pevem:
tovijdhen Forderung beredhtigt fdyeint, conditio sine qua

“non feiner Verurtheilung miiffe ein Beweid feiner Schuld
fein, welder. an Unumftoglicheeit mit dem Beweid ciner
logiihen Wahrbeit von gleihem NRang fei, ermdgt man
dagegen, dbaff die Strafe unabweisbares Pojtulat der JIdee
bes Staats ijt, fo fdeint jene Frage in der That einen
unverfobnliden Jwicfpalt swifdhen den Forderungen bes
Gingelnen und Allgemeinen 3u beberbergen. Haben wir
aber bereits exfannt, dafi jede Cnigegenfegung des Gin-
sefnen und Allgemeinen fowohl logifd als ethifh unmwabr
fei, fo ftebt eben damit a priori feft, daf fener Bwiefvalt
nur Sdyein, feine Verfhnung daber wdglid) fein miiffe.

e *
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Wie aber jede Bevfshnung notbwenbdig gweifeitig ift, fo audy
bier. '

Bon Seiten des Eingelnen bdiivfte fie in der griindlic
dhen Bersichtleiftung auf vdenjenigen Standpunft liegen —
ich will ibn der Kiivge halber und in der Hoffnung  nidyt
miverflanden gu werden, den privatredtliden nens
nen — welder dem Staat gegeniiber mit abfirafter $Hers
sensbivtigfeit fefigebalten und fonfequent durdygefiibrt, den
Staat, alfo dag eigene , entfaltete Wefen bes Gingelnen,
unmégliy madyt. Der Gingelne — will er werth fein, im
Staat u leben — Bat alfo vor Alfem die Pojtulate der Jdee
ved Staats, alfo aud) das Redt des Staatd Strafe iiber
ibn zu verbdngen, wenn nad unverfiimmerter Bertheidis
gung , trof feiner Unfdyuld, ver Nichter das ,, Sdulrig #
iiber ibn ausgefprochen hat, anguerfennen. Bon ber Hiobe
ved fittlidhen Geiftes aus wivd er — unter der anges
Deuteten proceffualiftifdhen Borausdfepung, felbft

feine unverfdyuldete Berurtheilung nidyt fowobl als ein ihm

wiedberfabrended Unvedyt, fonbern al8 ein eventuell von ihm
felbft gewolltes Opfer anfeben, dad er auf dem Akar der
Jbee ded Staatd niederlegt. Und wer nidt -fabig ift, fid
felbft der Jdee jum Opfer davzubringen, ver ift profan
im eminenten Sinn bed Worts, ift vogelfrei.

Auf der anbern Seite wiirde der Beitrag des Staats
gu dem in Rebe ftehenden BVerjshnungswerf in einer, von
bem obigen firafproceflidhen Refultat ausgehenden Fonje-
quenten Kritif ded gefammnten materialen Strafredits u
befteben Daben. Denn fo wenig der Staat die Strafe, als
nothwendiges Poftulat feiner Jvee aufgeben fann, fo wes
nig/er fidh alfo fhimen vavf, fenes Opfer besd Biirgers,
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wie ed mit bewuptem Willen dargebradyt wird, mit bewuf-
tem 2Willen alé folded anzunehmen, fo febr wiirde er mit
feiner eigenen Borausfegung — jenem jtrafproceflidhen
Refultat nemlich — in Widerfprudy gevathen, rwollte er
Strafen beftehen laffen, welde dag Opfer des Biirgers
liber bic Nothwendigfeit feines Poftulatd hinaus erfdwers
ten. Da der Staat — die Wahrbheit unjeresd firafprocefs
lidgen Refultats vorausgejest- — nothwendig weif, taf jede
Bevurtheilung moglidher Weife die BVerurtheifung einesd
Unfduldigen ift, fo wiirdbe alfo die pofitive Aufgabe jener
Kritif — um beim Algemeinften fteben. i bleiben — bdie
fein, fdmmtlide Sivafen fo ju beftimmen, daf fie wefents
lidh padagogifch wirften, und alfo audy dem unfduldig Bers
uctbeilten in ethijdher Begiehbung su pofitivem Segen nidyt
blod ju negativer Asfefe gereidhten.
Habe idy aber mit diefer Veriihrung des materiellen
Kriminalvedts vie dufferfte Grenge einer wefentlid) dem
Jormellen angehovenden Grévterung evveicyt, fo gebietet fich
die Umfehr von felbft, und die Riiffehr ju dem, faft aus
den Augen verlovnen Heyrn Dr. Pauder wird nidht ldne
ger ausujesenve Pilicht , wenn iy audy glaube annchmen
u biirfen, baf die legten Berhandlungen, wiewobl fie wes
ber ibn nod) fein Budy nennen, eine und bie andeve Frage
entbalten, auf welde die Antwort bei ihm nidht ju finden
fein mogte, die aber gleidhwobl nothwenbdig bei ihm u fins
pen fein miifte, follte er fidy beriibmen fonnen, den Kampf
vlag nidyt blos guasi re bene gesta verlaffen ju baben.
JIn Sadyen unferer beiderfeitigen Pramiffen dirfte nuns
mebe de: Urtheilsfipige bie Aften vollftandig genug fine
ven, ww fie fitv fovudreif gelten ju faffen. Der Herx
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Doftor verbreitet fidy aber aud) nod auf Grundlage feiner,
in Borftebendem fattfam erdetevten Vrdmifen iider meine,
aud ven meinigen gezogenen Folgerungen (p. 312 big
317). Werfen wir alfo nod) einen Blicf auch auf viefen
Theil feiner fritijhen Arbeit.

Dem Herrn Doftor , fdheint« (p. 313) meine von
ibm fogenannte ,Diatribe gegen die Losfpredyung von der
Snftany « auf der Annabme ju beruben, ald finde diefelbe
nur in dem fiir ihn ,undenfbaven Fall“ ftatt, Paf ,weder
Berbreden nod) Berdbadt vorbanden fei. Um ihn von
biefer optifden Tdufdhung su erldfen, fteht mir in der That
Fein befferes Mittel ju Gebot, als ihm feine eigenen oben
beleudpteten — freilidy vergeblichen — Anftrengungen ing
Gedadtnif ju vufen, miv ju beweifen bdie Losfpredung
von bder Jnftany fei feine Verdddtigfeitserflarung.
Ginmal alfo {dyeine ih dem Herrn Doftor den Verdadht
alg Bedingung der Lodfprechung von der Jnftany anjuneh:
men, dann wieder fdyeine idy ihm gerade dad Gegentheily
ju thun.- O, der Sdhein ift eine bife Sade! Aber bder
Herr Doftor glaubt vielleidyt wirtlidy, daff bei miv beibe
Annahmen vorfommen. Hiéven wiv ihn aber etwa Bbei dies
fer Gelegenbeit iiber Entvedung eined innern Widerfprud)s
trivmpbiven 2 Nein.  Und wiirde er wobl, falld er jenen
Glauben gebabt batte, unterlaffen haben, ju triumphiven?
RNein.  E8 wird alfo wobl mit der optifhen Taufdung
feine Richtigfeit haben, wofiic id) den geneigten Lefer ibriz
gens nur an meinen fraglichen Auffais fefbft verweifen
famt.

Um midy nun aber von jener ibm eridyienenen An-
mvﬁ/mc i fuviven, belebrt mich der Herr Doftor — denn
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davauf lduft p. 313 hinaus — bdbie Losfpredyung voun der
Snjtany finde Statt, wenn der obfeftive Tphatbeftand bes
wiefen, der fubjeftive nicht bewiefen fei. Heilige Unjdyuld !

- Jum Beleg, daf die Lodfpredung von der Jnftans, wie
fie in Der Pravig vorfomme, nady der eigenen Jntention
der Pravig, feinedwegs durdy poliseilihe Nitdfidten motis
vivt, fondern, ald veine Aeufferung dev ftrafgeridhtlichen
Thitigeit angufehen fei, batte idy in meinem fribern Aufjas

dic Thatfade angefiibrt, daf die Lodfpredung von der Jn-.

ftany — unter den vou der Praris angenommenen formellen
BVorausfepungen — aus feglicher Kriminalunterjudyung bers
vorgeben fonne, mag das in Rede fiehende Bevbredhen den Ans
gefduldigten. ald gemeingefdhelidy dhavaftevifiven ober nidyt.
Gie fei alfo — batte id) gefagt — »an feine objeftiv bes
flimmbare Kategovie” (d. h. von Berbredyen — alfo ehwa
blos an die Kategovie foldper Verbredhen, welde den Ans
gefdhuldigten ald audy in 3ufunft gemeingefdbrlih, aljo
polizeilidher Aufficht beviivftig evicheinen liefen) »gebunden.”
Nuu fann man in der That nidytd Merfwiirdigeres fehen,
alé wie 3 der Herr Doftor (p. 314. flg.) anfingt, aud in
biefem Punft ju beweifen, daf gevade dad Gegentheil von
meiner Anfiihrung Statt finde, baf nehmlid ,die Losfprechung
pon der Jnftany allerdbings an die objeftiy beftimmbare
Rategorie”, . .. der Lefer evwartet unfehlbar : nfoldper Ber:
bredhen gebumben fei, Die den Angefdhulbigten ald gemeins
gefabrlich exfcheinen laffem, # Denn bief Datte idy geleugnet.
Statt deflen fabet per Hevr Doftor nad) ,RKategovie# alfo
fort : eines duvdy erwiefene Thatfaden Dinveidyend begriin
deten Dringenden Berdadyts nothwendig gebunben, uud
niemald blog von befonderer Privatmeinung ober Willfiihr
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eined Ridters u. f. w. abbingig ¥ fei. , Die objeftiv bes
ftimmbare Kategorie eines Verbad)ts 2 Was Deifit das, —
in diefem Bufammenbang wenigftens 2« Wer hat denn hier
von ,» Berbadyt # gefproden ? €3 ift ja von RKategovien
ber Berbredhen die Reve. Was muf fih dodh der Herr
Doftor bei dem Wort , Kategorie # gedbadyt haben 2 DOber
habe idy etwa nidyt jede Losdfyredung von der Inftany—
mogte der bringende oder nidht dringende Verdadyt durdy
erwiefene ober unerwiefene Thatfadhen over nidyt Thatfadhen
binveidyend ober nidht hinveichend begriindet oder nidyt be-
griindet fein — angegriffen ® Dody unter dem Merfwiir-
digften jenes Sapes ift jedenfalld dag Allermerfwiirbigfte
fein Sdluff: ed fei nehmlid) die Losdfpredhung von bder
Jnftany ,unabhdngig von der blog wilfihrlidhen vid-
texlidhen Bovausfesung etwaniger Gemeingefdhriidreit
bDed Angefduldigten. Jdh unterftveidhe abfidytlich,
wie gefdehen , weil — da i) in der vom Herrn Doftor
angefodhtenen Stelle einer, , blog willfiibrliden vichtexlichen
Borausfeung “ mit feiner Silbe gedad)t habe, audy nad
bem gangen Jufammenbang der Stelle nicht einmal davan
gedadyt haben fann — die Shlufpbrafe des Herven Doftor,
wenn iberbaupt — nur fo verftanden werden fann, ald
hatte er gefagt: ,unabhdingig von der Gemeinges
faprlidyEeit bes Angefdhuldigten, deren Annahme
alfemal auf blofer willfihrlider vidterlicher Borausfesung
berubt.#  Und nun fage Giner e8 fei fein wahres Wort:
les beaux esprits se rencontrent! llnabhangig von
ver Gemeingefahriidhfeit bdes Angefduldig:
ten — bas war ¢8 gevade, was id) p. 44 mit meinem
wan feine obieftiv beftimmbave RKategorie ges
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bunben Datte fagen wollen, und id) jtehe fogar feinen
Augendlict an, dem Heven Doftor das BVerdienit eingurius
men, fiir diefelbe Sade den glidlidern Ausbrudt gefun:
ben 3u Daben. Dief BVerbienft wire fdledhterdings uns
angreifbar, wiirfe nidt dag erwdbnte ,allexrdings ein
mebr als yweidentiges Streiflidyt auf daffelbe.

Endlih Fann fidh) der Herr Doftor — nad) dem er
p. 315. flg. nodymals verfidert bat, daf ,unfere” ,Bes
weidtheorie” ,in den ewigen Gefeten der Bernunft
© ibre nod) unerfdiitterte Grundlage” finde — qud
dabei nidht bevubigen, wasd idy 1iber bdie Unbraudybarfeit
ber Losfpredyung von der Jnftang . gu leidterer Realifas
tion ftrafender evedytigheit # bemerft batte. Obgleid) der
Here Doftor aus p. 29, Anmerfung 44 bitte erfeben miiffen,
baf idy die yraftijhe Jwedmdfigfeit und fogar Beredytis
gung bder Losfpredhung von der JInftany iiberall eingerdumt
wiffen will, wo abfolute Rechtdfraft freifpredyender Urtheile
Statt findet, obgleidy e wiffen fonnte, dafi unter den Theo-
retifern bie Frage nady jener abfoluten Redytsfraft ftreitig
_fei und quf dem praftijhien Gebict der pofitiven Gefepges
bung i dicfer Besiehung fehr bedeutende BVerfdhicdenheiten
Statt finden, obgleidy ev fidy alfo der Aufgabe atte unters
siehen miiffen, entweber den vedytsphilofopbifdpen Beweis
su liefern, bafi jene Rechtsfraft nothwenbdig, oder den pro-
oingialredytlichen, daf dicfelbe im lividndifhen Redht begriin-
bet fei, — thut cv teiter nidts, ald p. 317 wicderum
verfidhern: »Wenn der Angejdhuldigte wegen mangelnder
Beweife, fiv vélliy fduldlos evfldrt worden, fann der:
felbe fidy auf ein ihm erbffnctes vedytsfriftiges — bic
Redytsfraft wdre ja evft ju beweifen — , Erfenntnif fHiigend,



90

ohne 3weifel die erneuerte Anflage durd) vie Ginvebe ents
gegenfichenber vidyterlicher Entfdyeidung der Sadye mit allem
Jug abwenben. # Aud diefem Grunde, meint der Herr
Doftor, miiffe , durd) foldhe einftweilige Abfolution” ,die
Fortfesung der Unterfudung“ ,vorbehalten” werden. Ge-
gen midy ift' damit nidht3 gefagt, da iy, unter BVorausfegung
abjoluter Redtsfraft freiforedyender Urtheile geraﬁe dag-
felbe ,mur mit ein Bisdyen andern Worten~ gefagt habe,
Ueberbaupt nidyts ijt damit gefagt, in fofern der Herr
Deoftor weder den vedytsphilofophifden nod) den provingials
redytlichen Beweis fite die abjolute Redytdraft freifpredyens
der Urtheile liefert. Weniger als nidhtd aber {t damit
gefagt, da der Here Doftor feine vorausgefeste Redytstraft
fofort, in cinem Athemguge mit ihrer Vebauptung, wicder-
um leugnet, indem er unmittelbar nady der citivien Stelle
(p. 317) fovtfabrt: ,wenn nidt gany neu aufgefundene,
friiber unbefannte oder véllig unsugdnglidge Beweife beis
gebradyt werben, welde, wie im Civilproceffe, die Wiebers
aufnahme einer fhon entfchicdenen Sache geftatten. Da
nun dief gevade devjenige Fall ijt, in weldem audy nur
nady einer Losfpredyung von ver Inftany ,Wiederaufnabme
und Fortfiihrung der gevidytlichen Unterfudhungs eintritt,
wie der Herr Doftor felbft p. 545 und 316 ridtig bes
mevft, fo gebt ev damit auddriidlidy auf diejenige Borauds
fegung ein, unter welder idy die Unbraudbarfet der
Lodfvredhung von derJInftang ju leidterer RNeas
lifation firafender Gevedtigfeit behauptet Hatte,
@3 gebt ibm alfo — iy weiff wabhrlicdh nicht jum wie viel
ften Mal — wic jenem Propheten, welder fam wm u
fludhen und fegnen mufite — obne 3u wolfen.
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Pean glaube ibrigens nidt, vaf fih ver Herr Doftor
begniige, eine und viefelbe Sadje — die unbevingte Redyts-
fraft freifovedyender Urtheile — einmal befabt, einmal
verneint ju baben, wie wiv fo eben gefeben.  In dem
fest folgenden . iftorifdpen « ALfdhnitt feiner Abhandlung
beellt fidh ber Herr Doftor fie — jur Verduderung —
abermals ju befaben, wenn cv p. 323 al$ Argument
fiiv dic Loéfprediung von der JInftany anfiihret, daf der aus
mangelndem BVeweis freigefprodiene Sdhuldige ,villig fraf:
{08 bleibe, aud) wenn fpdtere Beweife wider ihn
aufgefunden werden follten, die dann nidt
mebr geltend gemadt werdben ESnnen,# womit id
ben Lefer die oben angefiibrte entgegengefeste Berfidherung
p. 317 ju vergleidhen Dbitte. Alfo nady Vediirfnif ,Ja“ und
o Nein,“ wie es dem Heren Doftor gevade in feinen Kram
- 3w paffen fdeint. 1Und wenn dann ein abermaliges , Neins
augbleibt, fo fann man nur bedauern, bdaf die Symme:
trie ju Gunften des ,Ja“ geftdrt worden ift.

Nebrigens enthlt diefer soi - disant biftorifdhe Ab-
fdmitt nichts fiir unfern Gegenftand Erbeblidhes. Idy be-
gniige mich mit einigent Proben: der Herr Doftor unters
nimmt p. 348 flg. ven Veweis, von dem nidyt wobl abs
gufeben ift, wie er feinen Jweden dienlidh fein fann, daf
WDie peinlide Geridtsordbnung RKaifer Karld V. yom :
Jabre 4552 ,biefes Inftitute (die Losfprecdhung von
ber Jnftang) ,nod nidt aufgenommen« pabe. Gr
thut aber offenbar febr Wnredht, fiir diefe biftorijhe Wapr-
beit nur jrei Avtifel (99 und 200) angufithren. S wiirde
an feiner Stelle die gange Kavolina von Avtifel 4 bis Ar-
tifel 219 fammt Kundthuung und Vorrede baben abbruden
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faffen — 3u nidt gevingem ins und ertenfiven Snfrement
meiner Sdusrede fiir die Losfpredung von der Jnftang.
Aud) den Avtifel 22 wiirde ih nidt weggelaffen aben,
obgleidy ber Herr Doftor — nun wir Fennen fa fdhon feine
Art, nady einem miglidften Gleidhgemwicht swifdhen ,Ja~
undb » Rein# u fireben — die Losfpredhung von der Jns
ftang »duvdy den Artifel 22 in folgenden Worten volls
fommen gevedtfertigts — alfo aufgenommen,
benn der Name  thut ja wohl nidts jur Sade — findet,
alfo in folgenben Worten: ,Jtem es ift aud) ju merfen,
baf niemant auff eynidherley angepgung, argfwons wars
seichen, odber verdacht, entlich ju peinlider ftraff foll vers
nrtheplt werden.” Merft eud) das, ibr Eregeten, und wers
bet inne, Ddaf es nod) eine hohere Wiffenfdhaft gebe, als
bie eurige — bie Jfegefe. Nady diefer Fonnt ihr fiinftig
bag Borfommen der Losdfpredyung von der Jnjtang in dey
RKavolina audy nod) aus vielen andern flaffijdhen locis ex-
leiten, 3. B. »Lenove fubr um’s Morgenreth empor aqus
fhweren Traumen” u. f. w.

Nadydem fofort der Herr Doftor p. 824 ‘einen Au:
genblidt bewunbernd ftehen geblieben vor den ,.in ber That
faft unglaubligen Wirfungen” der , fdharfen Fragen« —
nadydem idy p. 325 abermals das Giliid Labe, jum Bes
buf meiner Wiberlegung, genau bdaffelbe fehr lang vors
getragen ju finden, was id) in meinem friitbern Aufjass p.
15 febv fury gefagt Datte — baf nehmlidy ver , beiligen
Juftitia # nady endlich , bedenklich “ gefundener und ulept
nganglidy verbotener# Torvtur, auf dem Standpunft ihrev
Bilbung »nichtd iibrige blich, ald von der Inftan; loszu-
fpredyen, — Iaft der Herr Doftor die fhon im Eingang
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erwapnte Epifode , Herr Geheime:RNath Mittermaier
folgen, aus weldyer i) — aus beveitd angefiibrten Griin-
ven — wiederum nur die fdidnften Stellen fanft berithren
will. .

A fdhlagendes Avgument fiix die vedtdpbilofopbifdye
Bereditigung ver Losfpredyung von der Inftany must der
Here Doftor dem Herrn GeheimenRath p. 330 folgenbed
» Gingeviumte” auf: , diefe Avt der Losfpredung ift je-
dod) in bder deutfhen Prarisd beftimmt anerfannt
w. f.ow. Jd dadte — obhne Prdfudi; fiir den Herrn Ges
beimen-Rath fei es gefagt — fitr diefen Sap Ddtte der
$Herr Doftor ebenfo gqut den obscurum virum L. v, V.
citiven fonnen, wenn ev ed nidt vorzog, das Gewidt feir
ner eigenen Autoritdt in die Wagfdale ju werfen: , vae
victis | #

Bon ,dem befannten Gyritdhworte : semper  aliquid
haeret” Dat der Herr Doftor p. 334 mit Unvedt und ju
nidyt geringem Detriment fiiv die draftifde Wirfung der
Anfibrung deffelben , ju Gunften feines Beweisfases die
Hilfte verfdludt — , und die fhon’ve Hdlfte zwar v —
nehmlidy ven vejoluten Borderfas : »calumniare audacter.”

3u allen iibrigen Avgumenten fiir die Losfprechung
von der Jnftang fiigt der Herr Doftor p. 335 aud) nod
vad Avgument der probablen “.D?cinung, inbem er bie
Streitfrage fiir eine ,nach vielfadyer Priifung” Doctorum
gravissimorum gefdloffene erfldct.

Und nun ift ja aud) bald unfove Jrefahrt nady bder,
fdhon p. 294 verbeifenen Hingufigung der ,praftifhen
Anficht unfered Provingialvedts” sur ,theovetifhen Anficht
ded Herrn v. B4 gefdloffen.  Crbebt fih nidht dort aus
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ben Wellen der improvifivten Redptspbilofophie ded Heren
Doftor, swifden den Klippen Karpsowijer Weisheit,
umgaufe [t yon dem Duft der Epifode , Herr Gebeime-Nath
Wittermaier,” dag bldulicy fdhimmernde Giland des
Provingialvedyts 2 , Italiam, lialiam! « \

Dbyffeus freilidh witrde vufen : nSthafa, Jthafas —
laudete er nidt — wie gefagt — unter folchen Umftdnden,
bie bad Rufen villig unmiglich maden. O, die Phdr
afen! — ,

Daf aber dem Herrn Doftor vor oder bei feinem
DBefdyreiten bdes provinsialvedytlichen — .. b wenn von
Widerlegung meiner Anfidht vie Rede fein foll — des Ges
biet bed livldndifden Nedts (namentlicy im Jabhre
1842) etwas Menfdhliches begegnet fein miiffe, diirfte fo-
fort aus bder Unfidyerbeit der eriten Sdyritte  Derporgehen,
bie er quf biefem, im Bergleid) su dem der Redytsphilos
fopbie dody gewif feften, fonfijtenten Boden p. 339 flg.
thut. .
Den lebergang sum livldndifden Redt —
benn fiir Rur- und Ejthland pabe id) die Gefeplichfeit und
pofitivrechtliche Gsiiltigteit ver Losfpredyung von der Jnftany
nie in Abrede geftellt und swar allein fdhon davum, weil
i offen meine Unbefanntfaft mit den begiiglihen Be-
ftimmungen dev fur. und ebftlandijhen Rechte cingeftehen
muf — ben Ucebergang affo gum Hyldndifdyen Redht macht
der Hevr Doftor durd) WMittheilung in extenso pon pier Ar-
tifeln und fedhs Paragrapbhen der algemeinen Krimi:
nalordbnung vom 44. December 1805 fiir — bie preufiis
fden Staaten. Dief fonnte auffallend erdyeinen, bda
swifden dem preugifdhen und livlindijhen Redyte binficht-
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fid) ber Berbindlichfeit jenes fiiv diefes ungefdhr fovier
Bufammenbang ftattfindet, wie jwifdhen bdem dyinefifchen
und livldndifdhen, erfiipren wiv nidht, daf der Herr Doftor
in fenen Avtifeln und Pavagraphen , die in Deutfdhland.
geltende gemeinvedytlidhe Pravis « ,der Hauptiadye nady~
nausgefproden findet, obgleidh 3 B. das gemeine dentjdye
- Redt (C. €. C. Art. 22.) die Bevurtheilung auf blofe
Wabrfdeinlidhfeit verbietet, fene preufifhe Kriminalords
nung dagegen (Avt. 405) Vervurtheilung auf blofe
Wabrfdeinlidfeit ausdbridlid anordnet. Da bder
Here Doftor, p. 357 Anmerfung, dicfen Widerfprudh jwijdyen
gemeinem deutfhen und preufijden Redt namentlich ans
mevft, er aber in der DHauptiade Ucebereinftimmung beider
Redyte findet, fo muf €8 ihm wobl fiir eine grofe MNe-
benfade gelten, ob die Gewifheit oder die blofe
WabrfdeinlidEeit die BVerurtheilung eines ?)J?énfd;en
begriinde.  Genug, weil der Herr Doftor in jenen preu-
ifden Beftimmungen, dbie in Deutfdland geltende (alfo
1845 geltende) gemeinredhtlidhe Praris ausgefprodyen
glaubt, ,das deutide gemeinvedtliche Strafoerfahrens aber
#al8 Diilfsvedt aud)in Liv: und Ehitland Geltung hat,”
fo »find bdiefe Grundfdge (nehmlid) ber allgemeinen Krimis
nalordbnung vom 44. December 1805) ,aud fiir die Pravis
in Liv: und Gitbland maaggebend, und ywar gleidfalls mit
auédriidlidher Ausnahme der hier, wie in Deutfdhland, aes
meinvedtlih nidyt gejtatteten Verurtheilung auf blofen Yn-
divienbeweis.# Aus dem, von der Ausnabme u. f. w. Bes
merften, weldes fidh auf nichts Anderes begichen Fann,
als auf Art. 405. der preufifhen Kviminalordnung, gebt
sunddf bervor, daf der Herr Doftor bie Begriffe Wabhr:
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fdyeinlidhfeit, auf welde hin Avt. 405 ju verurtbeilen
vorfdyreibt, und Sudicienbeweisd fiiv Synonyme hilt.
Dagu werden freilid) die neuerdingsd fmmer jahlreicher wers
benden BVertheidiger ded Indicienbeweifes in Deutfdhland
grofie Augen madyen, da fie fidh ded Indicienbeweifed gegen
den Dbiveften Veweid gevabe blog deshalb angenommen
baben, weil fie bie wiffenfdaftliche Ueberseugung baben,
per Inbicienbeweid gewdbrleifte die Gewifbeit
in nod) boberem Grabe ald der divefte *). Der,
vor ber Autovitdt fich fo tief beugende Herr Doftor hitte
iibrigend Dei einer foldyen, die er denn Ddod) wobl neben
Oppermann u. f. w. wird gelten laffen miiffen, bei
Heffter ¥) bdie aqusdridliche Anfiibrung finden fonnen,
dafi der in Nede ftehende Avt. 405 der preufijden RKeis
minalordnung ,cine poena extraordinaria erfaubt ohne
bie ausvriidlide Forderung eines vollen Ans
geigenbeweifes.” Aber Heffter, bder Lehrer desd ges
meinen deutfdhen Kriminalrvedtsd, fagt nod) mebr;
er fdbrt fort: ,eine Forberung” — ded vollen Anzeigens
beweifed nehmlidh — , die freilidh die Vernunft
nidt erlaffen fann.” Wenn alfo der Herr Doftor nidt
ctiva tiber MNadyt dem Autovitdtdglauben Valet gegeben,
fo wirtd er nidpt umbin fonnen , einufehen, daf die Art,
wie er den Art. 405 aud dem Grunde fiiv nidt maaf
gebend in Qivland erfldrt, weil derfelbe LWahrdeintid-
feit = Jndicienbeweis jur Grundlage ciner Berurtheilung

*) Bgl. Koftlin, Jorban und der deutiche Inquifitiondprocef,
Sahrbuder ber Gegenwart 1844, p. 323.

**) Lefrbuch bes gemeinen deutfchen Griminalvedsts, 2te Auflage
p. 529, Anmerfung 2.
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macdye, ber Jndicienbeweid aber ,bier, wie in Deutfdland,
gemeinvedtlidh nidyt” vie Bevurtheilung begriinden viivfe, auf
einem groben Mifverftdndnif berubt, vaf ik alfo jene
feine Ausnahmsbeftimmung fiiglich als gar nicyt vorhanden,
weil gav feiner Nealitdt entfprecdhend, anfehen — mithin
ignoriven fann.

Dody ebe id) mich diefes Rechts su ignoviven weiter be-
diene, wird ¢ nicht undienlich fein, erft nody eine Behauy-
tung bes Wannes ndber u betradyten, der, ein Tobdfeind
per ,boblen Theovien,” die biftovifhe Realitdt, die Wit
lifeit, die Grfabrung, bie Praris u. {. w. als Hausgdt-
ter verehrt und namentlich Liebt, obne alle Noth die ethno-
grapbijpe  Breite feiner vedytsgefdhidytiichen Belefenbeit
(vgl. p. 330 u. m. a.) dem Lefer voryufiibren. Der Horr
Dr. Pauder nehmlid) nennt ,die Beruvtheilung auf blofen
Snbicicnbemié" eine 4in Deutfdland gemeinvedt
Lid) nidyt geftattete. Wiv haben {don friber gefunden,
dafi ber Herr Doftor den formellen Gegenjas ywifdyen den
neucven Strafgefesgebungen Deutfdhlands und dem gemeinen
beutfdhen Redht, feinesdwegs mit gebdviger Schdrfe auffaffe,
biefen Gegenfag namentlicy viidfichlich Preufens big gur
Unfenntlicdhfeit abftumyfe, indem ex Beftimmungen des preuf-
fifgen Redyts sum Oberjag madyt (p. 339), aus welden
er dann durdy fyllogiftife Fovm herleitet, was fiir Civland
Redytend fei. Wenn aber Preufen mit allen iibrigen veut:
fden Staaten, welde ncueve Gefepgebungen - crlaffen ha-
ben, bem gemeinen deutfhen Redt gegeniiber in einer und
berfelben formellen Rategorie fteht, fo bleibt e§ jum min:
deften gweifelhaft, ob nidht der Herr Doftor ju demjenigen
Deutjdhland, in weldem nady feiner Meinung dag gemeine

<
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Redht die Berurt) eilung auf blofen Jndicienberweis unterfagt,
auch Oefterveidh, Baiern, DOlbenburg, Weimar, Hannover,
Anbalt - Deffau, Sdhaumburg = Lppe, Bremen, Preufen,
Baden, Anbalt - Bernburg, Wiirtemberg, Holftein, Braun-
fdyweig, Metlenburg, Kurbeffen, Waldel, Lippe - Detmold
und dad Grofibersogthum Heffen gezdhlt wiffen wolle, —
Staafen, von welden gleihmwodl Heffter a. a. O. be-
vidptet *), daff in ihnen der Snbicienbeweis als .jurei
dend jur Befirafung anerfannt wordben. Dod) da
ver Herr Doftor p. 330 flg. von , neuern deutfhen Ge-
feen” foricht, .welde Steafurtheile auf JInbicienbeweis
bawen Taffen,” fo will i) diefe Seite nidht weiter urgiven,
fonbern cinfach fragen, ob ¢g fid) benn im gemeinen deut-
fdhen Fedyt, abgefehen von deffen Bezichung ju den ein-
selnen deutfhen Staaten, fo verbalte, wie der Herr Doftor
angiebt, wenn er von vev ,gemeinredtlich nidht geftat:
teten Berurtheilung auf Blofen Jndicienberveid”  foridyt.
$Hier muff fdon der Ausvrud , nidt geftatteten” als
vllig unpaffend, ald nur geeignet, verfehrie BVorftellungen
von dem Wefen ded dermaligen gemeinen Reditd herpors
surufen, guviidgewiefen werden. Unter affen Quellen bes
beutigen gemeinen deutfthen Ned)td gieht ed nur eine, wel-
dhe denfbarer Weife geftatten ober nidyt geftatten Fonnte:
vie Gefesgebung der deutfhen Bundesdverfammiung. Diefe
1§t aber im Gangen — vollends ridfidhilid des Trimi
nalprocefies — die eingelnen Staaten' gewdbren, unb fidher-
lidy ift fic o5 nicht, voeldye den Inbicienbeweis nicyt geftattet.

) Rur im Grofherzogthum Heflen foll die Praxié nod) uﬁenb
fdyigben fein. - )
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Die iibrigen Quellen ded gemeinen deutjen Redts,
welde. in die Kategovie der- Gefese gebdven, alfo naments
liy vie Gefese des weiland rémifden Reidhs deutfdher Na-
tion, find fdyon Iingft, vollends aber feit dem Untergang
ves peutfdhen Reichs, bb;’ett der theoretifhen und praftis
fpen Rritif geworden, wie diefe in der deutfdyen Gievid)te-
praxig felbjt, jeme in der deutihen Wiffenfdyaft les
benbig ft. @8 liegt aber — bei der grofen Freibeit der
Selbjtbilbung, deven fidh jene faktifh su erfreuen hat —
in der Natur der Sade, daf fie fich in allen Kollifions-
fdllen, wenn, aud) oft langfam und nidyt ohne Scwanten,
fo dod) im Gangen diefer, ald ber entfdeivenden RNidyterin
untevwirft, fo daf man nidt gu viel bebauptet, wenn
man fagt, bie oberite und in fofern einzige nody lebenvige
Quelle des, dibrigens durd) die Gefeizgebungen der eingel:
nen Staaten alle Tage mehr Tervain verlierenden gemeis
nen deutihen NRedhts fei die deutfdhe Redtdwiffenfdyafi.
Die Wiffenfdyaft aber entfdheivet befanntlich nicyt durch Gew
bicten ober Berbieten, Geftatten oder Nidytgejtatten; fic
bringt ihren Gegenftand nuv durd) vas auf die Wagfdale
freier Ginfidht gelegte Gewidht ihrer Griimde jur Anerfen:
nung ober BVerwerfung. Davum driict fidy ein befonnes
ner Kenner des dermaligen gemeinen deutfdyen Redhts
vitdfichtlich des Berhltniffes deffelben ju dem ndher in RNede
ftebenden Gegenftand hidyftens fo aud: ,Wenn nun gleidy
nad) bem Gange der beutfd;en Redytsbilbung zu erwarten
ftebt, baf wan in Kursem gu einer allfeitigen Anerfennung
und Anendung der in jeder Besiehung vollen Kraft des
Jndicienbeweifes gelangen werde, fo ift dody jur eit vife

Befugnif des Ridhters jum Ausfprud) der vollen Strafe
7 *
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auf folden Veweis nad) dem fesigen Standpunft
per Prarig nidt ald gemeined {dhon ancrfanntes
Redt ju betradten, fondern cinftweilen nody die or-
dentiiche Strafe mit einer Ermdgigung, namentlicy mit Auss
fdplicfung ber Tobdesftrafe anjuwenden.”*) Jft aber dief
ber Stand ber deutfdhen Pravis und Wiffenfdaft — und
weldes ihr Stand fei, werbe i) wobl, fofern idy mir Fein
eigened Urtheil sutvaue, mit Crlaubnif des Herrn SDoftor,‘
einem Heffter eher glauben diivfen, al$ ihm — fo gebt,
nad) dem was i) fo eben iber dag Autoritdtsverhiltnif
ver Wiffenfdhaft gur gemeinredytlichen Praris bemerft habe, .
baraus bervor: 1) bdag fir Berurtheilung ju einer aufers
ordentliden **) Strafe dag dermalige gemeine deutfde
Redpt den JIndicienbeiveid ald vollig sureidhende Grundlage
anerfannt bat; 2) baff diefe Sureidhendbeit des Indicien-
beweifes nuv nody viidfichtlich der ordentliden Strafe ber
Distuffion unter ben gemeinvedtlichen RKriminalifen un-
terliegt, obwobl tie allgemeine Ancrfennung fener 3u-
reidgendpeit audy in diefer Begicbung ald vor ber Thiir
ftebend angufeben ift; 3) daf alfo der Herr Doftor —
wenn cr, obne auf die Abweidung vidfidtlid der ordent:
ligen und auferorventlidhen Strafe irgend efngugeben, die
gemeinvedtlide  Nidytgeftattung des Indicienbeweifes bes

) Heffter ai an O, p. 550, :

™) 3 braudie wohl Faum ju fagen, baf ich damit weder der
auBerovdentlichen Strafe noch dem Inbicicnbeveis dag TWort gevedet
baben will. Jene frehc und faut mit der Losfprechung von der Snftanz,
dicfer aber bisfte bod) nur bochftens als Durchgangsform auf dem
TWege von dem direften Veweis bes gemeinen Nedhts zu der oben von
mir angedeuteten Form bdes Kriminalbeweifes anzufeben fein.
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bauptet — sum Mindeften gebalten fei, und fund su thun,

wober er die Sadie beffer wiffe, ald Heffter?

Big dbabin werben wiv alfo — wie gefagt — bdiefe
feine Bebauptung vollig igworiven diirfen und es blicbe von
der gangen oben angefiibrien Stelle p. 339, al8 Gegens
ftand ber Kritif, nur feine {dhon erwdhnte Sdylufolgerung
ju betraditen 1ibrig :

Major: Die bewuften Sdge ber prenfijden  RKriminals
otbnung ftimmen , in der Hauptfade © mit der
oin Deutidhland geltenden gemeinvedytlichen Pra-
vig# dibevein.

WMinor: Nun bat aber diefe Prarid ,als Hitlfsredht aud
in Lvland” (Ehitland, das Herr Doftor fort und
fort berbeizuziehen bemitht ift, gebt midh bler gar
nidgts an) »Seltung.”

Gonclufio: Alfo find fene preupifhen Sdase , in bder
Hauptjader ,aud fiv Lvland maafgebend.

Q. E. D.

Man fragt bicr sunddit billig : cui bone ? Wag foll
bier iibevall das mit fo grofem Gewidyt bebandelte preufi-
fde Redht? Wenn ed wirflih mit dem gemeinen Redht
gleidhen JInbalts ijt, da aber nun eimmal nur dbag ge-
meine Redt, nidt aud) dasd peeupifde, formell fir Liy-
Tand biilfsvedytliche Giltigheit hat, fo erveidte fa ber Heyr
Doftor feinen Jwed vollfommen, wenn cr fagte: bdas ges
meine NRedt fagt fo und fo; es ift liviindijdyes Hilfsredy ;
aljo ift ¢3 aud) in Qivland fo und fo damit zu balten.
Audy fo batte ver Herr Doftor fmmer nod) vergeffen su
fragen, ob denn iberhaupt im vorlicgenden Fall fiir Live
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fand bag Bediiefnify einer Ausbitlfe durd) ein Hiilferedyt
ftattfinde, und 8 Deift jedenfalls das Pulver auf die Ku-
gel ladent, wenn: man Beftimmungen bes Hiilfsvedyts  fiir
bag Land, gu dem ¢8 fich als Hiilfsvedyt verbdit, als »maafs
gebend” bebauptet, bevor man aud) nur eine Silbe aus
ben Beftimmungen des angeblic) pitlfsbediivftigen Redyts
beigebracht bat.

Dody dem fei, wie ihm wolle, mit feinem preupifdhen Redt
madyt der Herr Doftor eine auffevordentlich) miiffige Beles
fenbeitsparade.  Aber felbft wenn idy ihm jur LWegbeizung
biefed wilden Fleifhes behilflicy fein und feinen Syllogis-
mus auf bie ermdbnte - einfadye, swedmdgigere Form ve-
buciven wollte, fo bdtte derfelbe — audy abgefeben davon,
bap wiv iiber die Begriffe Hauptfadye und Nebenfache nicht
fonberlich iibereinftimmen — vody bichftens formelle Nidy-
tigfeit, aber feine matevielle Wabrheit. Denn als ibn der
Herr Doftor aufitellte, mufite er wiffen, daf die Geftattung
bes gemeinen deutfdhen Redts als livldndifdhen Hiilfsredits
aué einer Jeit perriibrt, in welder die Mdnner der , beilis
gen Juftitia” fidy iiber Yndicienbeweis ober Nidhtindicien-
beweid feine grauen Haare wadyfen liefen , fonbern frifdy
brauf 0§ mittelit der ,fdarfen Frage« .in ver That faft
unglaublidye Wirfungen” hervorbrachten ; daf alfo in fener
Geftattung bas gemeine Recht nur big ju dem Punkt feiner
damaligen Ausbildung begriffen fei, da man nidt gut an-
nebmen fann, Gefepgeber ober Paciscenten bétten ein un-
befanntes (thv&é, bag erft nach mebr ald Dundert Jabren
jur Spradye fommen follte , fanftioniven wollen oder qudh
nur fonnen. War aber ,bie in Deutjdland (1845) gels
tende gememvedtliche Praris im Jabr 1710 notbwendia
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ein foldes unbefanntes Ctwas, fo ifi — abgefeben von
Allem, was man gegen den Oberfats einmwenden fonnte —
ber Unterfa des Herrn Doftor wiederum grundfalfd), mit-
bin aud) die Folgerung.

Judem nun enblid dex Here Doftor p. 339 jum liv-
Landifchen Redht felbjt iibergebt, beginnt ev — etwa. mit den
Beftimmungen - der  livlandifden Redtdquellen diber
Losfprechung von der Inftany ? Nein, fondern mit der un-
maafgeblidhen wiffenfhaftlichen Anfidht des Heryrn Land-
vathd u. f. w. RN. J. & Samfon von Himmelftiern,
Grcellens, wie fie fidh in deffen Inftitutionen ded livs
lanbijhen Proceffes, § 1716 — 1718, ferner § 1721 und
§ 4750 nicbergelegt findet: alle diefe  §§ Lift der Herr
Doftor in extenso abdbruden und gewinnt. dadurd fajt jwei
volle Geiten. 1nd gvar filhrt ev — unmittelbar nad fei-
nem Beweis, daf die bewuften preufifhen Grundfise fiie
Livland ,maafgebend” feien — jene §§ mit einem: , bavs
um- fagt Heyr Landrath” ein. Darum 2 — LWarum ?—
Weil gewiffe preufijde Grundiige fir Liviand maafgebend
fein follen? — — Der Herr Lanbrath fagt ausdridlich, w a-
rum er fage, was ev fagt, nehmlidy: . Kriegsartifel den Procef
betreffend 4683 § 19 p. 346 £ €. u.f. w. Lauter fdwe:
vifde und ruffifhe Quellen, ja Herr Dr. Pauder Lift
pagd Alled in extenso abdruden, und fagt dennod) jenes
JDarum fagt Herr Landrath.

Ueberdief offenbart fidy audy hier ded Heren Doftor
Gefdmad fite bag voregor modzsoor. Wie dovt die biilfgredyts
lichen den Bejtimmungen des hiilfbedinftigen Redhts, fo
fhictt er bier ven RNedhtdquellen die in den [iterdrifden
Diilfsmitteln vorfommenden Anfidten voraud. Dod wic?
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Thue i) nidyt in legter Besiebung dem Herrn Doftor bag
flpreiendfte lnvedit an?® GSind venn nidht bdie erwdhnten
v Inftitutionen” livlandifhe Redytsquellen 2 — Herr Dr.
Pauder fagt dief ausdriidlic), ,und Herr Dr. Pauder
ift ein ehremwertber Mann.# E3 ift ywar unglaublich, aber
bodh wabr, ber Herr Dr. Pauder erfldrt p. 341 die
Samfon’{den Jnftitutionen fiir eine livldndifde
Redtsquelle! E3ift gewiff ein grofes Glit, daf
fein vereprter Herr Mitherausgeber der , theovetifdy - prafs
tifhen Grdrterungen,” Herr Dr. von Bunge nod) unter
ben Lebenden wanvelt: Iige er im Grabe, er febrte fidhy
gewif fooiel Mal davin um, ald jene boveende Bebauy-
tung Budpftaben ndthig bat, um jedes Ohr, vem fe auch
nur dag furiftife A B C erflungen ift, su beleivigen.
Und ber Mann, der es wagt eine foldhe Monfrofitit von
fidp 3u geben, bat die Stivn, fich big jur moralijhen Bers
badtigung meiner Perfon gu vergefien, indem er infinuirt,
iy hatte fene §§ war fehr wobl gefannt *), aber abficht-
lidy ignorirt, um mid) in meiner . fiiv die ausldndifdhen (sic)
Gefdywornen - Geridyte gefafiten Borlieber nidt ,fdrens u
laffen. ,Dagegen” beifit ¢8 weiter von miv p. 541, ,hat
er in anbeven livldndifden Nedtsquellen geforfdt,
offenbar nur,l um...* Dod) idh balte ed unter meiner
Wiirde, mid) aud) nody auf die nun folgende gweite Offen-
barung bes Herzensfimdigers eimgulaffen. Nur die nody

) Dem Verfaffer der Shrift: ,Sur Gefdhichte des Kriminal-
procefie8 in Livland” fann freilich eine fo grofe Belefenpeit Telbft von
einem fo grofen Juriften, wie der Perr Doktor, allenfalls jugetraut
werden.  Und jene Sdhrift ift ihm vor dem YAbdruct der feinigen Fu=
adnglich gawvefen — bdem grofen Juviften. '
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moge der Hevr Dr. Pauder erwdgen: wie die Adyilles:
ferfe bed Freveld allemal ver Unfinu ift, fo fithrt vev tritbe
Strom moralifdher BVerdddtigung diefen Artifel ftets veih
iy mit fidh. Iy foll gewiffe §§ der erwdbnten Snftitus
tionen ignovivt baben, um midy in jener Borliche nidht
fibren ju lafen? Was fann fid) biebei ein verniinftiger
Menfdy wobl denfen? Die Jnftitutionen Lejagen dody
weiter nidts alg: in Livland gilt dief oder das. Und
dad follte midy in frgend einer Vorliebe ftdren Fonnen ?
Gejest, der Herr Doftor babe fiir die Aufter eine Vorliehe
gefaft, wird ev fig wobl in diefer dadurd) ftdven laffen,
pafi er in einer gaftronomifhen Statiftif etwa (dfe: in Liv-
fand ift man fatt Auftern Kaviar?  Und witd er gar in
feinen etwaigen gaftronomijden Denfwiirdigfeiten glauben,
eine folde Moty ignoviven u miiffen, um fid) den Auftern:
appetit nidyt 3u verberben 2

Nddyftoem geht der Herr Doftor p. 342 flg.. jur Be-
fpredyung derjenigen Stellen ded mittlern Rittervedyts und
ber Ravolina tiber, von welden idy in meinem friibern Aufs
fai gemeint atte, fie fhiinden der Losfprechung von der
JInftany indiveft entgegen. TWasd er gegen meine Ausbeus
tung Ded 430ften Rapiteld ved mittlern Nittervedhts vor:
bringt, [8ft fid allenfalld Héren, wiew obl fidh nod) dariiber
fteeiten liefe. Von dem Art. 22. ter Karolina verfidert
er p. 944 blog, derfelbe thue ,unferer gemeinredytlicy tibers
fommenen Losdfpredyung von der Inftany wobl feinen Gins
trag,” und beruft fih auf feine friber fdon gegebene Be-
leudptung jenes Artifeld. Mag der Lefer alfo twdbhlen zwis
fden feiner Beleuchtung fenes Avtifeld und meinem Avtifel
iiber bdiefe Beleudptung.
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Wenn ber Here Doftor fofort p. 345 meint, in der
Beftimmung ded epftlandifhen- Nitter- und Landredts, ed
fet woiel fiderer, in weifelbaften und dunfeln  Cafibus
cinen Schuldigen ju entbinden , als einen Unfdhuldigen 3u
verurtheilen und ju verdbammen, . liege der praftijde Grund-
fas ausgefproden, nadh) weldem dic Gevidhte in Livz und
Ehftland feit 200 Jabhren von der Juftany entbinden, fo
Hat er eben nur willfibrlich vorausgefest und durd) nidhts
bewiefen, daf bie 2Wendung ded NRitter - und Lanbredts
seinen Sduldigen entbinben gleidhbedeutend fei mit uns
ferm ,von der Jnftany fodfvredhen, abfolviven oder entbins
den.”  Sdon die offenbar beabfidhtigte Antithefe jener
. Stelle Lifit eber vermuthen, daf fiir den beseidhneten Fall
unbedingte Freifovedhung gemeint gewefen fei, eine Ber-
mutbung , welde in der Analogie ahnlidyer , nur Flarerer,
Wenbungen andevweitiger Beftimmungen aud der fdhe-
Difdh = linldndifdhen Peviove — tvie wiv gleidh fehen wers
ven — eine ftarfe Stiige findet. Jmmerhin aber mag
vie Aehnlichfeit ves Wortlautd: ,einen Sdhulbigen entbins
ven” und ,&Entbindung von der JInftany” der iibeveilten
Qventififation ju ¢iniger CEntfduldigung gereidhen. Dag:
felbe ~gilt mutatis mutandis pon dem Paffud des von
Riefenfamyffmitgetheilten Auszugs ves Oberlandgeridytss
Protofolls vom 14. Miv; 1667. Ritbfelbafter fdon ift
es freilidy, wenn der Hevr Doftor p. 346 audh den Saf
ver Jnftruftion u. . w. der Kaiferin Katharvina Il
+Daf 8 beffer fei, sebn Sduldige freijufpreden, ald einen
Unfduldigen au: vevuvtheilen,” fiir Waffer auf feine Miiple
balt. Denn biev ift nidyt nur die Antithefe nody viel {dhnei-
pender ald tm ebftlandifden Ritter: und Landredyt formu-
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livt, fondern aud der Ausdbrud .freifyredyen lebnt fidy
gegen die Deutung ded Heven Doftor auf, in fofern fiir
vie Yosfpredyung von der Jnftang fener Ausdbrud vollfom-
men ungebrdudylich, bagegen fiir unbedingte Freifpredyung
gleidfam flaffifdy ift.  Mit ver Anfihrung aber eines fer-
nern Auszugs aus dem Protofoll ded Dberlandgerichts vom
28, Mivy 4683 fteht nidht nur die Sade felbft, fondern
fogar ber Herr Doftor felbft in greliftem  Wiberfprud).
Denn wenn er p. 325 anerfennt, die Cosfpredung von
ver Jnftang fei ein Surrogat dber Tovtur nad Ab:
fhaffung der lestern, fo darf er unmiglidy p. 346
viefenige Abfolution bdes Angefdhuldigten , weldye erfolgte,
nadbem diefer die Tovfur ausdgebalten, fir eine
Ubfolution von der Jnftany in unferm’ Sinn qusgeben
wolfen. - Uebrigensd bezeugen befanntlid) vie Kriminaliften
jener Jeit ausdriiclid), was ja audy fdon in dbem wed der
Tovtur und fn der damaligen Anficht von ihrer Bedeutung
liegt, daf derjenige, weldem die Tovtur fein Befenntnif
suerpreflen vermogte, vollig freigefprodhen wurbe.

Liegt aber in der lepterwdbnten IUnflibrung des Herrn
Doftor ein einfadyer eregetifdyer - Gewaltftveidy, der Nie-
mand irve leiten fann, bder feiner fiinf Sinne mddtig ift,
fo ftopen wir nunmehr — immer nody auf derfelben p. 346
— auf ein. Sfiifden, vag einer evegetifdhen Cridleidung
fo dbnlich fiebt, twie ein Gi dem andern und einer nabern
Betradtung wohl werth fein migte.  E8 beifit: |, Nad
piefem  Grundfage” — nehmlich dem fdhon befprodyenen ver
Jufteuftion vev Kaiferin Katharina I — wird aud heu-
tiges Tages der Angefduldigte in Fdllen, wo die Bege:
bung des angejdhuldigten Bevbredyens durd) denfelben nidyt
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vollig evwiefen, aber aud) ebenfo wenig feine Unfdyuld dars
getban ift, derfelbe yur Jeit freigefproden, ,ob er gleidy
jduldig fein migte,” wie es in Nota a sgum ¢ £ p. 352
und 375 beift u. f. w. Kein Unbefangener wird diefe
Stelle anbers verfteben ald fo: der Herr Doftor will fas
gen, die beiten MNoten ded Lanbdlag entbielten fiir den von
ibm vorgefebenen Fall die Beftimmung, der Angefdhulvigte
fei jur Jeit, b b. einftweilen, vorliufig, bis auf Wei-
teres, ob er gleid) {dhuldig fein mégte, freizufpreden. Man
wird daber nidt wenig erfaunen gu erfabren, der Beifagy
wiur Jeit” fei eine vein aus den Fingern gefogene Jms
provifation des Heven Doftor, von weldyer in den Dbeiden,
von ihm dafiv citivten Stellen aud) nidyt die blaffe Spuy
gu finven ijt. Die cvjte Stelle, in Nota a & L. p, 352,
lautet, mit Begugnahme — nidt, wie der Herr Doftor
falilicy angibt, auf RKviegdartifel u. {. w. § 27 — fon-
vern auf Ridptervegel § 31, wortlih wie folgt: ,baben
aber beive Pavten gleidy viele, und gleidy gute 3eugen, bie
ba beiverfeitd folhe Umftdnde vorbringen, daf bdes einen
Theils Beweisthum nicht erheblicher, ald des Anbern ge-
fdyast werden mag: fo foll man in foldem Fall den
Beflagten Todfpreden, ob er gleidh fduldig
fein mogte; allermaagen Defjer ift, einen Sduldigen,
ter nidyt diberfiibrt werden fann, lodjugeben, al8 einen
Unfdhuldigen gu peinigen und ju plagen.” Nidts von ,zur
Jeit! v — bdie weite Stelle — Nota a £ £, p. 575 —
lautet mit Begugnapme auf Kriegsartifel u, . w. § 20
und Nidterregel § 31 wirtlidy aljo : Wenn die Sade
fo bunfel ift, bag man weder, was davin vedyt ift exforjdhen,
nody audy dem Beflagten aus Beiforge eines ED?eineibeG,.

Y vt
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ven @iv auferlegen fann, fo {oll man ‘benfelben fret
fpredhen, ob er gleid mogte fhuldig fein.# Aber-
mald nidtd von ,jur Jeit!” — :

I laffe beive Stellen abficdhtlich aufs Neue abdruden,
obgleidy fie fdyon in meinem fribern Auffag p. 21 fig. in
extenso gu fefen find, Damit jeder um fo leichter inne wer-
ben fonne, welde maaflofe Dreiftigleit der Herr Doftor
aufbietet, um feinen Saf um feden Preid durdyjubringen.
Gollte nody jemand davan weifeln fdnnen, daf beive Stel-
fen fiir ben vovgefebenen Fall die volle Freifpredung
anordnen, fo vermweife i) ibn an den gleicdhfalls nody weiter
unten gur Sprade fommenden § 31 der Ridpterregeln.
Diefer ift im vorliegenden Fall offenbar der bejte Sdhieds-
vidpter, Da die fraglihen Noten beide auf ihn ald Quelle
hinweifen, alfo felbft in feinem Sinn verftanden fein wol-
Ten. — Dody idh fprach oben von CEridleihung : daviiber
nodh gwei Worte. Jdh wiirde flatt deffen gefagt DHaben
»grobe Jnterpolation,” fdyiene e nidt, ald hatte der Herr
Doftor die BVovfidht beobadptet, die Worte” ,3ur Jeit frei
gefprodyen” nidyt, fondern nur die Worte , ob cr gleidy
fduldig fein mbgte » mit Anfiilbrungdseidhen u verfehen.
Nun fann alfo der Herr Doftor fagen, er habe gar nidht
gefagt, » gur Jeit freigefprodhen « ftebe im Landlag : dief
fei Deutige Pravid; vort ftebe nur , ob er gleidy fhuldig
fein mégte.”  Aber , freifpreden fteht dod) im Lanv-
Tag! Warum ift denn nidht wenigftens dief in die Anfiih-
rungsseihen mit aufgenommen worben 2 Und welden Sinn
fénnte wobl die Anfiibrung eined fiiv fid) vollig unverftand:
lidgen Stiides cines Hinterfalied haben, wenn er nidht eben
ald Hinterfats ju dem Vorderfage genommen werben foll,
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ber gwar nidht durd) Anfiibrungsieidhen ausgeseidnet, abey
benn dod) im Jufammenbang mit jenem  verftanden, alfo
pod) wobl aud) in bderfelben Quelle , vorhanden geglaubt
ju werden beftimmt it 2 Jjt aber dief bie Abfidht —
und e8 muf die Abficht fein, wenn man nidt dnnebmm
will, ¢8 fei eine abfolute Sinnlofigfeit beabfidhtigt worden
— bann fehrt die Frage um fo dringender wieber, warum
nidyt entweder die gange Stelle, bie man aus bdem
Lanvlag gefdopft haben will, mit, ober die ganze Stelle
obne Anfiibrungszeidhen dafteht 2 Aber die Sapform war
eine anbere, ald in der Quelle! Dod) wie leidht (dft fidh
bie ber Quelle nadybilven. . Atfo im  beften Fall nfinn,
im flimmern Gewalt, im fhlimmiten Eridleidung !
Der Herr Doftor mag felbft gefiihlt haben, daf Alles,
was er bid jest jum Nadweis der Begriindung der in
JRede ftebenden lividinbifden Praxid in den ,livldndifden
Redptsquellen” (von Samfons Infitutionen, Karls V.
Haldgeridtordnung, Landlag u. f. w.!) vorgebradt,
nidt weit her fei, da er auferbem nod) ndthig findet, ung
p- 346 flg. ,bad eigentlide Fundament der in Liviand
iiblid) gewordenen Losfpredhung von der Inftany um Beften
gu geben. Dad thut freilidy febr Noth, denn die bisheris
gen Fundbamente waven febr uneigentlidh. Fiir bad wefs
gentlidye Fundbament” aber Dbalt der Heve Doftor dasd
Reffeipt Rarls XL an dad livldndijde Hofgeridt vom
22. December 1686, auf beffen Borhanbenfein und vedytss
gefdidtlihe Beveutung: iy in meiner Srift 1iber Ge-
fdicyte es Rriminalproceffes in Livland (p. 64 fig. An-
mevfung 9) aufmerfiam gemadyt babe. Der Freund ber
Redtsgefdhichte wird dem Heren Doftor ohne Jweifel fiir
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die vollftdndige Mittheilung diefed, nur den Wenigften 3u-
ganglichen, bodhft intereffanten und widptigen Aftenftiices
panfbar fein miiffen. Db aber der Herr Doftor fidh felbft
einen Dienft durd) diefe Mittheilung erwiefen, indem er
glaubt, in fenem Aftenftitcf ,vas eigentlidhe Fundbament~
unferer beutigen Losfpredyung von der Jnftan; gefunden
aut haben, ift eine andere Frage.

Sened Reffript nun ordnet, unter: auddrviidlicher Ber-
weifung auf den begiiglichen Inbalt der Kriegsartifel von
1683, an ,in folden dbunfeln und weifelbaften Saden,
wo die Wabrbeit auf eine andere Avt, nad) menfdhlichem
Berftehen und alfem angewandten  Fleif nicht erforfd
werden fann, lieber den Berdddytigen dem Urthedl
Gotted guiiberlaffen, ald einen Unfduldigen ju peiz
nigen und ju vevurtbeilen.” 1nd Artifel 20 der Procef-
regeln in ben Rriegdartifeln *) verordnet fir bdenfelben
Fall, die fo befdaffene Sadye Gotted Gericht und gufiinf-
tigen Jeiten unb ob 8 Gott gefallen werde, ihren Ju-
fammenbang su offenbaven, anbeim ju fellen. Diefe Fors
mel ,Gotted Gevicht und ufiinftiger Jeit iiberlaffen” wies
derbolt fich denn audy in den, vom Herrn Doftor p. 549
flg. beigebradten foniglichen Reffrivten von 1699 und 41708
unbd diefe Formel eingig und ‘allein ift e, welde der Herr
Doftor fiir die Anordnung bder Losfpredung von der Jn-
ftang im Sinn der obfdwebendben Kontroverfe ausdgiebt,
und welde ihm im Lidt eines ,cigentliden” Fundar
menté derfelben erfdhienen ift. Dief verdient ndibere BVe-

") Bgl. Die {dwedifde Ausgabe von 1683 in ITa:
fhen=Format, p. 214 flg.
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Sn dem unmittelbaven Wortlaut , Gotied Geridht und
sufiinftiger 3eit diberlafjen « liegt sunddyft durcdpaud gar
nidhts, was und ndthigte, darunter Qosfpredyung von Dbev
Jnftany und diefe namentlidy, was pod)y am Enbde die
YPointe wive, im Gegenfass 3u unbedingter Freifpredung
su verfteben.  Ju diefer engen Deutung pétte der Hevr
Doftor nur dann ein Redt, wenn er nadgewicfen batte
ober nadyuweifen im Stanbe wdre, daf pie Formel ,Got-
tes Gericht und jubiinftiger Jeit fiberfaffen” nur von der
Qosfprechung von der Jaftany, nidt aber von pilliger Frei
fovechung gebraucyt werben fdnne. Xt aber dief der Fal?
,Gottes Gericht iiberlaffen” beifit junddit weiter nidyts ald
menfdlidem Geridt entjichen oder abnepmen.
9ird etwa der Angefduldigte durdy vollige Freifpres
dung nidt tem menfdliden ®eridht entyogen, alfo —
nady bem GSpradgebraud) fener fdwedifchen  Gefee —
, Gottes Geridt iberlaffen?s — Und parf derfelbe
Mann, welder p. 317 qusvriidlidy fagt, aud) das vsllig
freifpredyende Urtheil fonne in der Bufunft abermaliger ges
vidptlicher Rvitif unterlicgen, in Abrede ftellen wollen, daf
aud) in der vlligen lsrezﬁared)ung der Angefdyuldigte
pem Gevicht »der jufinfrigen Jeit iberlaffen werde?
Berfteht fidy aber von felbft, daf beive Fragen nur im bes
jabenden Sinn jn beantworten ft find, fo ift eben damit be:
wicfen, daf bie Berfiperung ded Heven Doftor — bie
Fovmel ,Gottes Gervidyt und gukiinftiger Beit diberlaffen”
fei gevabe von Losfprechung von der S[nftang gu verfiehen
— rein aus der Cuft gegriffen , daf alfo dief Jundament
feiner Apologie fo uneigentlid ift, wie irgend eines feis
ner im BWerlauf diefer Serift gepritfen Avgumente.
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Big bicvber babe idy aber nuv bewiefen, daf unter
ber vielbefprodyenen Fovmel duvdyaus nidht vie Losfprechung
von: ber Juftany  ausdliefend verftanden werden  darf.
Der Hevr Doftor felbft aber ift for giitig, miv die Mittel
an: bie Hand u geben, thm nod) mebr ju beweifen.
Jn dem jweiten der angehdngten evlduternden Redysfille
p. 370, theilt uns ver Hevr Doftor ein Leuteratorium des ebfi-
Idnd. Oberlandgeridhtd vom Jabr 4844 mit, in weldem bdie
von ber Unterbehdrve ausgefprodhene Losfpredung von
ver Jnftany gerade auf'Grundlage desfelben
Reffriptd von 27.°Juli 1699, weldesd der Herr
Doftor p. 319 als Quelle der Lodfpredung
von der Juftany auffihret, verworfen und an
beven Stelle bdie Webergabe des Angefduldig:
ten an o, Gotted Gevidter ausdgefprodhen wird.
Alfo cine ehftlandifde Oberbebdrde ftatuivt auf Grundlage
dDegfelben Gefeged den ausbdriidlidhen Gegenfap
beidber Urtheildformen, auf deflen Grundlage ber
Here Dr. Pauder die Eimerleiheit beidber Urtheils:
formen ftatuivt! Jft dasg nidht ein Fall der verdient aus:
gegeid)het au werben 2 Dag Hiibfdhefte an ber Sadye bleibt
aber fmmer, baf der Here Doftor glaubt Fieine Sanftion
per Einerleibeit erbalte dburd) ves ebftlandifdyen DOberland:
geridhtd Sanftion des Gegenfapes eine ,CEriduterung”
feiner Anfiht. Hitte er dody nodh) feine NRedhtdfille al8
Jluternbe” angefﬁnbtgt, fo wdre die Sadye begretﬂtd)er
Aber jo ! —

Sebr bitbfdy ift audy gu lefen, wic der Herr Doftor
die beiden oben befprodhenen Stellen aus Noten des Land-
lag — nadypem cv ibnen mit fefnem , yur Jeit” die

8
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Taufe der Pravis. gegeben — unbedenflid fiir jeine An-
fidht anfiibrt, wenn i fie aber in meinem frihern Aufiag
fiiv die meinige angefiibrt, vitdfidhtlich dev einen wenigftens,
flugs mit der Ginvede bei der Hand ift, fie paffe nidyt hiers
per, weil fie fidy, bié auf die Sdhlufworte »allers
maafen u. f. w., lediglich auf den Civilproce§ Dbegiehe
(p- 350).  Grftliy nun ift dieje Trennung widerfinnig, da
jene Sdlufworte ausdriictlidh dajtehen, um das Borberge
pende ju motipiven: fie Dilden fogar mit diejem einen
Sap. Jjt aber pag Motiv dem Kriminalprocef entlehnt, jo -
wird wobl audy das WMotivirte dahin gehoven. Sodann aber
fallen dic TWorte ,ob er gleid) fhuldig fein migte” gerade
vor jene Sdlufworte, durften alfo — wenn ed wabr
wdre, daf fie dem Civilprocef angehorven — von dem Hevrn
Doftor nidht in Friminalproceflihem Sinn angeogen tvers
ben, wie gleidwohl p. 346 gejdyiebt. Aber freilidy: wer,
nad) dem Spriidwort, iiber den Hund fommt, fommt audy
fiber den Sdywang. Wer fich aus der Duellenverfilfdung *)
fein - Gewiffen madt, wie follte dev an blofer willfithe:
licher Hanvhabung der unverfdlfdten — hédftens ein bisden
perdrehten — Quelle Anftof nehmen ?

Aber die Krone fest ver Herr Doftor feiner Eregefe
body erft — wie billig — guleit auf, indem ex p. 351 allen
benen, welde den § 31 der Ridhterregeln, den id) in mei
nem fribern Auffape i extenso batte abdrucen lafjen
(p- 23 flg.), gelefen haben, in’s Gieficht behauptet, derfelbe
— fo wie bdie beiden Noten des Landlag — gebe »nur
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*) Diefe wird p. 350 mit den Wovten ,wegen cinfiweiliger
Freifprechung” ausdrictiid) wicderholt.
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auf einftwetlige Freifpredhung von der REIL
ftans” und id) fei febr drve, fie auf véllige Sreifpredyung
ju begieben.  Der Here Doftor fiigt nod) bingu, dieg aez
fhebe in Grundlage” (sic) devjenigen — oben befprodye-
nen — Gefesse, welde ficdy der bewuften Fovmel bedienen.
Die Nidhtervegeln fagen § 54 :
»Wen man einer That nidt genugfam
sUiberfiibren undibn vevurtheilen fann,
poer ift vor unfduldig ju balten, unbd
wioll man ibn freifyreden und loslafe
wifienan
Das beift in ver Spradhe ded Heren Doftor , cinft:
weilige Freifpredung” von der Jnftany; fo wiirde
fig der Herr Doftor, bétte er Gefese gu geben, ausdriden,
um anzuordnen, vaf vev Angefduldigte nidt fivv unfdul:
Dig3u balten, widyt freizufpreden, fondern nur, als Bers
badtiger von der Jnftany losyufpredyen fei! Das wére alfo
leidytoerfeandlidhe , flave ,gangbave Sprade der Prarvig
weldye auf mein philofophifdes  Kauderwelfd fo mitleidig
glaubt hevabblicfen ju ditvfen 2 — Aber, wird der Herr
Doftor fagen, »in Grundlage bder angefiibrten Gefege.”
Gv will damit s verftehen geben, § 31 ver Richtervegeln
gebe swar Anlaf gu meiner Auffaffung, wenn man aber
viefen § nady Unleitung jener Gefese , weldpe fonnenflar
gegen midy feien, interpretive, fo fomme gleidhwob! aud
aug ihm die Losfprechung von der Jnftany bevaus. Jeder,
der einigen BVevuf gur Interpretation und  Eregefe bat,
weifs, daf nur das dunflere, vieldeutigere, unbeftimmtere
Gefess aus vem flavern, umgweidentigen, beftimmtern evfldrt
werben Fann, nicht umgefebet. Run babe idy vben bewiefen,
g*
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taf jene Gefege, auf weldye ber Herr Doftor bier anfpielt,
nue eben die voffige Freifpredung nidht ausfdhiiefen , mur
eben feine Nothigung mit fichy filbren, in ibnen die Los-
fpredyung von der Jnftang gu finden, wdbrend § S dev
Ridytevvegeln die vollige Freifpredung nict nur nidht aues
idlieft, fondern vielmehy eingig einfeblieft, d. b.idie Losfpres
dung von der Initans fdledthin ausidlicst. Folglid) verbal-
ten fich fene Gefese 3ut unferm:§ 54, wie vas Unbefiimmteve
sum Bejtimmeern, - Folglich Fonnten , — wenn iiberfaupt
swifthen jenen und diefom, eine evegetijge Besichung fta:
fuivt werdben fann — béditens fene Gefese aus diefem
Paragraben , nidyt dicjer Paragraph aus jenen Giefetsen
erfldve yerden. Aber felbft bie Statthaftigleit fened eres
getifpen Begugs frebt dahin. - Denn wever wird in. § 20
ver Rriegsartifel w. f. w.iodev i den vevihiedencn anges
fiipeten foniglidhen Neffeipten auf die Ridyterregeln , . nod)
in § 31 ber Ridytervegeln auf jene Gefene Bezug -genom:
men.  Auch Dbictet die Fovm des Ausdrucs - diefen Vegug
nitht dar, denn die evwdhnten Gefege bedienen fich  duveh-
weg der Fovmel ,Gottes Geridit und gufiinftiger Jeit ibers
fafjen, wdhrend diefer fdywanfendere Ansdrud in § 51
ver Richteveegeln iyt nur gar nidt vorfommt , fondern
Dhier fogar Der beftimmeeftmigliche Ansdruct fiir die, die Lod-
fprechung vou der Inftang  anéfdliefende villige Freifpres
dung vorliegt. TWas aber die:beiden Moten des Landlag
betvifft, fo fteht die erfte — p. 352 L L — fJowobl vevs
mége bes beigegebenen Citats als der- Fovm des Ausdructs
gamg und gar auf Seiten des §: 3L der RNidhterregeln, die
sweite — p. 875 € L — oitivt gleidyfalls ‘Ddiefen. und
foplieft fich auch im: Ausvend an diefen an Sie bat aber
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nody af sweites Citat § 20 der Kriegsavtifel u. f. w. und
pamit wdre allerdings ein ervegetijder ‘Verbindung@pun't
ywifden RNidhtervegeln § 54 und den  gegeniiberjtehenven
®efesen, unter denen dic Kriegsavtifel dad dltefte und vov
nehmite find, gegeben.  Dief fonnte aber jedenfalls —wie
gefagt — nur jum Refultat haben, daf die Formel dev
RKriegsartifel und der Reffripte in dem engern und mefuer
Anficht giinftigern Sinn der Ridytervegeln interpretivt wers
den miifiten, nidht aber — wie Herr Dr.-Pauder bofit
— umgefebrt, wasd obendrein ~— wie wir feben — wenn
ed audy ftatthaft wdve, ibm ju nidts belfen wiirde.

$Habe i nun mein Gefddft in der Hauptfache beens
digt — benn was der Herr Doftor nody p. 352 flg. abs
drucen Ldft, fallt im vorfiegenden Fall in die RKategorie
»Belefenbeitdprobe” — fo biirfte nur etwa nod) mad) den
f. g. werlduternden Redtsfillen” p. 355 flg. die Frage fein.
Jdy fonnte miv exfparen, aud nuv ein Wort dber fie ju verlie:
ren, da fie fammilich, dev ehftldndijdhen Pravid entftammt, auf
ebftlandifchem Redht beruben, ich aber fite biefmal in provin:
stalvechtlicher Begichuug lediglich mit Livland und Iivlin-
pifdyem Redyt ju thun habe. Daber muf id)y midy : jedens
falls — um fic-nidyt ganglichy 3u - ignoviven '~ auf - einige
furge Bemerfungen: einfdhranter

Sdyent in: meinem Haupttert: boten fich miv ein Paar
Gelegenbeiten dar, aufdie, crlduternve Kraft diefer Nedts-
falle Seitenblide fallen ju lafjen, welde die Enwartungen
von ihver Bedeutfamfeit fiiv  die polemifdhen Sweede ded
Heren ' Dr. Pauder ftark -herabftimmen muften. Jn der
That fann man, wenn man fie i ein gemeinjames Ur:
theil ufammenfaffen will, eigentlidy nicht gut abfeben, wie
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fie geeignet fein follen, bder Anfidht ded Hevrn Doftor von
ver Berniinftigleit und Gefeplichfeit ter Lodfpredung von
ver Jnftang jur Stiige ju dienen. - In eviterer Begiehung
miifiten fie von der Art fein, Taf jeder Lefer geswungen
wdve, eingugejteben s bier blieh nichts Anbdeves itbrig, als
Yodfpredyung von ber Jnftang. Glaubt nun wobl der Herr
Doftor daf der erfte Fall im Stande fei, dem Lefer diefe
eberseugung beizubringen : ber crfte Fall, in weldem dic
Cosfpredyung von der Jnftany wefentlic) dadurd) bedingt
evfdyeint, dag vie Unterfucdhungsbehdrde die K onftativung
ved obfeftiven Thatbeftanbes, mehmlih ver Erifteny
jener ,Bertiefung unter der Diele, « p. 335, ju
unterlaffen fiir gut fand? DOber der gweite Fall, in
weldem p. 369 gefagt wird, - die MbglichFeit der Schuld
der Jnquifitin jei ,Faum ju begreifen,“ und berube
bauptfadlicy davauf, vaf fait alle 3eugen fie fiiv ein bogs
pafted und vadfiidhtiges Weib  evflavten w. . w., wihrend
einige Anvere fie einev fo fdwarien That dody faum fd-
hig Dalten mogten,” wdbrend iiberdief, aufer dem Nefulz
tat bev Unterfudpung, aud)y dad Paftoralatteftat hédft giine
ftig fiiv fie ausgefallen war? — Obder ber dritte Fall, in
weldyem dbas Nefultat diefes ift (p. 391 flg.), dbaf fich der
Vervdadht, welder der Losfpredhung von der Jnftany jur
Bafis gedient hatte, ald viéllig bodenlod erwied 2 — Dber
endlich der vierte Fall, deffen Humor davin befteht, daf
per bed Kindevimordes bezidhtigten und von ter Jnjtan
Tosgefprodyenen JInquifitin nidyt cinmal ibre Sdhwan:
gevidaft, geidweige ibre Nieverfunft (vgl. p. 408) bewie-
jen werden fonute 2 — Dief find die Erlduterungen der
vechtépbilofopbifden Nothwenvigfeit vey Losipredung von
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ber Jnftany. Was aber ferner die gefeglicdhe Nothwendige
feit betrifft, fo beftebt beren Crlduterung ein3ig bavin, daf
in allen 4 Fdllen nur ein eingiges Mal (p. 370) ein auf
vie Cosfpredung von der JInjtany fidy begichendes Gefets
in Anfprudh genommen wird, und diefes eine Mal nidht gur
Redhtfertigung, fondern jur Berwerfung derfelben.

Jd wage nicht 3u entidyeiven, ob ein fo ungliidlides
Refultat in der ungwedmdgigen Auswabl von Redytsfallen
feinen Grund habe, — oder in dem Wefen bder Lod{pre-
dung von der Jnftang. I weiff nur fo viel, dag, wenn
jemal3 die Redtfertigung der leptern gelingen follte, fie
bief nicht den Waffen ded Heren Dr. Pauder - pers
banfen Daben witd, und baf wabrlidy nidyt biefe Waffen
ed find, dic midy jemald nétbigen Fonnten, bie Segel 3u

ftreidyen.
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