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Liihikokkuvote

Materialistlike-postmaterialistlike véartushinnangute temaatika on viimastel aastakiimnetel
saavutanud laia kolapinna. Ronald Ingleharti poolt esmalt formuleeritud postmaterialismi
teooria kohaselt on sotsiaal-majanduslik areng seotud postmaterialistlike vdartushinnangute
levimisega tihiskonnas, mis omakorda loob soodsa pinnase demokraatliku riigikorra
arenemiseks. Viairtushinnangute teisenemine on seotud eelkdige eksistentsiaalse turvatunde
suurenemisega, mistottu indiviidid asetavad rohkem rohku postmaterialistlikele vaartustele
nagu sOnavabadus, ideede olulisus ja kaasatus poliitilistesse otsustesse ning vdhem

materialistlikele vairtushinnangutele nagu majanduskasv ning korra hoidmine riigis.

Kéesoleva t66 eesmérgiks on analiilisida, kas ja kuidas mojutavad lisaks majandusarengule
postmaterialistlike véértuste rOhutamise méadra {iihiskonnas sellised tegurid nagu
sissetulekute ebavordsus riigi tasandil ja suhteline sissetulek indiviidi tasandil. Ebavdrdsuse
teemat seoses véadrtushinnangutega on vordlemisi vdhe uuritud ning kuna sissetulekute
ebavordsus on viimastel aastakiimnetel iilemaailmselt kasvanud, siis on tegemist olulise
uurimisteemaga. Magistritoos kasutan World Values Survey poolt 2005-2008 aastatel iile
viteklimnes erinevas riigis 14bi viidud kiisitluste andmeid, mille pdhjal on voimalik teha

jareldusi iilemaailmsete vaartushinnangute kohta. Meetodina kasutan regressioonanaliiiisi.

Empiirilisest analiiiisist selgus, et arenenud majandusega riikide ning vdhem arenenud
tairkava majandusega maade ning arenguriikide seas esinesid erinevad efektid. Kui
majandusarengu tasemel oli korgelt arenenud majandusega riikides positiivne moju
postmaterialismi maédrale, siis sissetulekute ebavordsuse efekt sellele oli negatiivne.
Térkava majandusega maades ja arenguriikides ebavordsusel ning makromajanduslikul
arengutasemel aga efekt puudus, mida vois ka eeldada, kuna postmaterialistlikud vaértused
kerkivad esile eeskétt heaoluriikides postindustrialiseerimise etapis. Indiviidi tasandil oli
suhtelisel sissetulekul kiill positiivne efekt postmaterialistlike véértuste rShutamisele

olemas, kuid vorreldes makrotasandi efektidega jéi selle mdju marginaalseks.



Sissejuhatus

Viaidrtushinnangud  kujundavad  indiviidide piisivaid hoiakuid ning  suhtumist
timberkaudsesse. Kuna vairtused pohinevad aga sageli jagatud kogemustel, erinevad
vaartushinnangud riigiti ja tihiskondade vaheliselt. Kui mones riigis véirtustatakse enim
majanduskasvu ja tugevat riigikaitset, siis teistes asetatakse rohku keskkonnasaéstlikkusele
ning sdnavabadusele. Uhtlasi on aga inimeste véirtushinnangud ajas muutuvad, kujundades
meie arusaamasid, hoiakuid ning kditumist. See ei kehti ainult igapdevaste kditumismallide
kohta, vaid ka poliitiliste hoiakute ning valikute puhul. Seetdttu on oluline mdista, mis

kujundab indiviidide ja tihiskondade vaértushinnanguid.

Uks olulisemaid viirtuslohesid tinapdeval on eristus materialistlike-postmaterialistlike
vadrtushinnangute vahel, mis on muutunud populaarseks uurimisteemaks sotsiaalteadlaste
seas. Antud magistritods on kesksel kohal postmaterialistlike véartuste esilekerkimise
temaatika moderniseeruvates ning moderniseerunud tihiskondades, mille algatas 1970.
aastatel Ronald Inglehart. Edaspidi on selle teemaga tegelenud ka paljud teised autorid (P.
R. Abramson, W. E. Baker, P. Norris, C. Welzel jt.), kelle panus on aidanud vilja
kujundada majandusarengul pdhineva teooria védrtuste teisenemisest ning demokraatia
arengust. Postmaterialismi teooria kohaselt ei soltu demokraatia areng ning stabiilsus vaid
institutsionaalsetest ja eliidi-kesksetest teguritest, vaid eeskétt just indiviidide
vaartushinnangutest vastavas tihiskonnas. Tadpsemalt pooratakse tdhelepanu iileminekule
materialistlikelt vaartushinnangutelt postmaterialistlikele, mis leiab aset sotsiaal-

majandusliku moderniseerimise ja majandusarengu tulemusena.

Muutused vaartushinnangutes aitavad Ingleharti teooria kohaselt kaasa humaansema ning
inimkesksema {tihiskonna véljakujunemisele, kus kesksel kohal on suurem tolerantsus,
eneseviljendamine ning indiviidi autonoomia (Inglehart ja Welzel 2005: 52-54).
Majandusarengu all peetakse postmaterialismi Kirjanduses peamiselt silmas riikide
makromajanduslikku arengut. Teisisonu vaadeldakse riigi kui terviku majanduslikku

arengut ning eeldatakse, et see mdjutab pikas perspektiivis indiviidide vaartusi vastavas



tthiskonnas sarnasel moel. Postmaterialismi teooria alusel kasvab majandusarenguga
indiviidide eksistentsiaalne turvatunne, mille tagajarjel hakkavad inimesed jark-jargult
rohutama materialistlike véirtuste asemel postmaterialistlikke véartushinnanguid. Kui
materialistlikud védrtushinnangud seostuvad Ingleharti jédrgi eelkdige fiitisilise ja
materiaalse turvatundega seotud vajadustega, siis postmaterialistlikud vaartused on seotud

eeskitt eneseviljenduslike vairtustega.

Kuigi reeglina muutuvad moderniseeruvad tihiskonnad demokraatlikumaks, on demokraatia
juurdumise protsessis olulised eeskitt just muutused vairtushinnangutes, mis kerkivad esile
majandusarengu  tulemusena. Pikaajalise ~ sotsiaal-majandusliku ~ arengu  ja
eneseviljenduslike védrtuste esilekerkimise tagajdrjel toimuvad postmaterialismi teooria
jargi mitmed ihiskondlikud muutused. Kasvab inimestevaheline usaldus, suureneb
tolerantsus, poliitiline osalus, sooline vorddiguslikkus, mis koik aitavad kaasa demokraatia
tekkele ja juurdumisele (Inglehart ja Welzel 2010: 557). Seoses postmaterialistide arvukuse
kasvuga hakkavad indiviidid ndudma demokraatlikku wvalitsemisviisi ning laiemaid
indiviidi digusi nendes iihiskondades, kus demokraatiat veel pole. Demokraatlikes riikides
aga suureneb postmaterialistide kasvuga {hiskondlik surve demokraatia edasisele

juurutamisele (Inglehart ja Welzel 2005: 115).

Postmaterialismi kirjanduses jéetakse aga kisitlemata sissetulekute ebavordsuse temaatika,
mis annab tidpsema pildi sissetulekute reaalsest jaotumisest vastavas riigis. Sissetulekute
ebavordsus on muutunud oluliseks teemaks nii arenenud majandusega riikide kui ka
areguriikide seas. Nimelt on enamus riikides sissetulekute ebavdrdsus viimastel
kiimnenditel kasvanud. See asjaolu seab kahtluse alla Ingleharti hiipoteesi majandusarengu
ja vadrtushinnangute vahelise suhte osas. Nimelt ei pruugi riigi makromajanduslik areng
parandada kdoikide voi isegi enamuse individuaalset majanduslikku olukorda juhul, kui
suurem osa rahast koondub vaid viikese hulga inimeste kitte samal ajal, kui enamuse

majanduslik olukord oluliselt ei parane.

Kuna sissetulekute ebavordsus maailma mastaabis kasvab, siis tulevikus voib



postmaterialistlike véartushinnangutega indiviidide osakaal maailmas hakata kahanema.
Lisaks leiti hiljutises Rahvusvahelise Valuutafondi (IMF) uurimiskeskuse poolt 14bi viidud
analiiiisis, et sissetulekute ebavordsus voib negatiivselt mdjuda ka majanduskasvule (Ostry
Berg ja Tsangarides 2014: 17). On leitud ka, et ebavordsus voib tekitada sotsiaalset
rahulolematust, tulenevalt suurtest erinevustest suhtelistes sissetulekutes, mille tagajirjel
tahtsustavad indiviidid enim just materialistlikke vaartusi. Inimeste puhul on tavaline see, et
nad vordlevad end teiste tihiskonnaliikmetega. Vordlemine toimub ka sissetulekute ning
sotsiaalse klassikuuluvuse osas. Kui indiviidid tunnevad, et vastavas tihiskonnas omavad
need, kes kuuluvad kdrgematesse sissetulekugruppidesse ning sotsiaalsetesse klassidesse
suurt hulka ressursse, millest madalamatest klassidest périt vaesemad indiviidid parajasti
puudust tunnevad, voib tekkida rahulolematus, mis ajendab vaesemaid rikkamatele “jarele

joudma”. Teisisdnu tekib olukord, kus materialistide osakaal ithiskonnas suureneb.

Samuti on leitud, et sissetulekute ebavordsus kaugendab sotsiaalseid klasse terves
tihiskonnas ning pérsib indiviidide vahelist usaldust. Sotsiaalne usaldus on aga iiks
turvatunde aluseid. Kui iihiskonnaliikmed kaugenevad teineteisest, voib kogukond
murenema hakata. Postmaterialismi teoorias tuuakse esile postmaterialistlike véartuste
esilekerkimise keskse pohjusena just eksistentsiaalse turvatunde, mis suureneb
majandusarengu tulemusena ning mille tagajdrjel materialistlikud véartushinnangud
asenduvad jark-jargult postmaterialistlikega. Samal ajal aga vodib oletada, et sissetulekute
ebavirdsuse kasv vidhendab seda kindlustunnet ning seega pérsib postmaterialistlike

vadrtushinnangute esiletousu.

Kavandatava magistritoé eesmérk on teha kindlaks, kas makromajandusliku arengutaseme
korval mdojutab postmaterialistlike védértuste esiletdusu ka see, kui vordselt sissetulekud
tthiskonnas jaotuvad. Antud uurimus keskendub pohiliselt kolmele iiksteist tdiendavale
tegurile, mis vdivad mdjutada indiviidide heaolu ning seega ka véirtushinnanguid: riigi
makromajanduslikule arengutasemele, riigisisesele sissetulekute ebavordsusele ja
suhtelisele individuaalsele sissetulekule. Tapsemalt vaatlen, kuidas need tegurid mojutavad

postmaterialistlike véirtuste rohutamise taset erinevates arenenud ja vdhem arenenud



majandusega riikides. Kui makromajandusliku arengu ning arengutaseme moju peaks
Ingleharti teooria alusel olema seotud postmaterialistide arvukuse kasvuga, siis suurenev
sissetulekute ebavordsus peaks teoreetiliselt tostma just materialistlike vadrtushinnangutega

indiviidide osakaalu vastavas uhiskonnas.

Viirtushinnangute analiitisimisel kasutan World Values Survey (WVS) kiisitltusandmeid.
Alates 1981. aastast on World Values Survey raames 14dbi viidud kuus {ilemaailmset lainet
kiisitlusi, mille tulemuste pohjal on voimalik teha jareldusi vddrtushinnangute teisenemise
kohta. Kiisitlusandmete pohjal on koostatud véaartushinnangute indeksid, mis mdddavad
indiviidide  eelistusi ~ materialistlike-postmaterialistlike  vairtushinnangute  skaalal.
Makromajandusliku arengutaseme pdhiliseks indikaatoriks on elaniku kohta sisemajanduse
koguprodukt (SKP), moddetud ostujou pariteedi alusel, mis votab arvesse ka inflatsiooni
taset. Elaniku kohta SKP mootmisel kasutan Maailmapanga andmeid. Sissetulekute
ebavordsuse mddtmisel kasutan Gini indeksit, mis on kdige laiemalt levinum indikaator
ebavordsuse analiiiisis. Gini indeksi osas kasutan samuti Maailmapanga andmeid tiarkava
majandusega maade ja arenguriikide puhul. Arenenud majandusega riikide puhul kasutan
aga Majanduskoost6o ja Arengu Organisatsiooni (OECD) poolt kogutud andmeid, kuna
Maailmapanga andmed on kohati puudulikud arenenud majandusega riikide osas. Riikide
liigitamisel arenenud, tirkava majandusega ning arengumaadeks kasutan aga
Rahvusvahelise Valuutafondi (IMF) ametlikku klassifikatsiooni, kus voetakse lisaks SKP-

le arvesse teisi olulisi tegureid.

Akadeemiline pdhjus teema uurimiseks tuleneb asjaolust, et erinevad autorid on leidnud
vastandlikke pohjendusi, mis selgitavad postmaterialistide osakaalu riikidevahelises ning
riikidesiseses vordluses. Lisaks sotsiaal-majanduslikule arengule on mitmed autorid leidnud
korrelatsiooni postmaterialistlike vddrtuste rGhutamise ning sissetulekute ebavdrdsuse ja
individuaalse sissetuleku vahel. Enamasti on uuritud aga ebavordsuse mdjusid korgelt
arenenud majandusega iihiskondades ning védhe on neid uurimusi, mis késitleksid
sissetulekute ebavdrdsuse kiisimust tiheaegselt nii arenenud majandusega maades kui ka

arenguriikides. Enamus uurimusi on ldbi viidud Léaine iihiskondades iisna vdikese valimi



pOhjal. Vdhem arenenud majandusega riikides aga on viartushinnanguid analiiiisitud

tunduvalt vihem.

Praktiline pohjus teema uurimiseks tuleneb eeldusest, et postmaterialistlikud véaartused
tthiskonnas on seotud demokraatia tekke ja pilisimajadmisega ning keskkonnasdistliku
kditumisega. On leitud, et sotsiaalsed muutused thiskonnas, mis tekivad
majandusarenguga, viivad véartuste teisenemisele, mis omakorda muudavad poliitilisi
hoiakuid ning inimeste kaitumist (Inglehart ja Abramson 1999: 665). Teine oluline pohjus,
miks uurida sissetulekute ebavordsuse mdju postmaterialistlikele vdartustele tuleneb aga
asjaolust, et suures enamuses majanduslikult arenenud riikides on viimastel aastakiimnetel
ebavordsus kasvanud, radkimata mitmetest arenguriikidest, kus sissetulekute ebavdordsus on
tdhelepanuviirselt suur. URO 2011. aasta Inimarengu Aruande kohaselt on vahemikus
1990-2005 maailma sissetulekute ebavordsus keskmiselt kasvanud umbkaudu 20% vorra,

kusjuures enim on kasvanud ebavordsus Euroopas ning Kesk-Aasias (UNDP 2011: 29-30).

Kéesolev magistritoo jaguneb neljaks peatiikiks. Esimene peatiikk késitleb postmaterialismi
teooria pohilisi teemasid, milleks on majanduSareng, viirtushinnangute teisenemine ning
kultuuriline rajasoltuvus. See 0sa annab iilevaate materialistlike ja postmaterialistlike
vaartushinnangute sisust, valjakujunemisest ning olulisusest tinapdeva maailmas. Samuti
keskendub antud peatiikk kiisimusele, kuidas sotsiaal-majanduslik areng mdojutab
véadartushinnanguid. Teine peatiikk késitleb sissetulekute ebavordsuse ning suhtelise
sissetuleku temaatikat. Riigi tasandil annab see iilevaate ebavordsuse mdjust sotsiaalsele
usaldusele ning postmaterialistlikele véaartushinnangutele. Indiviidi tasandil annab peatiikk
tilevaate suhtelise individuaalse sissetuleku mojust postmaterialistlike vdértushinnangute
rohutamisele. Kolmas peatiikk sisaldab piistitatud hiipoteese, iilevaadet andmetest ning
kasutatud metoodikat. Neljas peatiikk aga kajastab vastavate andmete empiirilist testimist ja
andmeanaliiiisi tulemusi. Viimaks votan kokku nii teoreetilise kui ka empiirilise analiiiisi
pohjal t66 tulemused ning teen jéreldused selle osas, mil médral pidasid paika minu poolt

piistitatud hiipoteesid.
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1. Majandusareng ja véairtushinnangud

1.1. Materialistlikud ja postmaterialistlikud vidrtushinnangud

On teada fakt, et rikkad riigid on suurema tdendosusega demokraatlikud kui vaesed
ithiskonnad. Samuti on leitud empiirilist tdestust selle kohta, et majandusarengu tase on
positiivses seoses demokraatlikkuse mairaga vastavas riigis (Lipset 1959). Demokraatlik
riigikord aga ei kujune vilja pédevapealt ning majandusareng ei ole ainuke tegur, mis
demokraatiat soosib (Inglehart 1997: 161). Postmaterialismi teooria jargi on demokraatliku
riigikorra tekke pdhjuseks eeskdtt muutused vaidrtushinnangutes, mis tekivad
majandusarengu tulemusena ning hakkavad ajapikku ka indiviidide k&itumist muutma.
Seega ei saa hinnata majandusarengu mdoju riigi demokraatlikkuse maédrale
védrtushinnanguid arvesse votmata (Inglehart, Norris ja Welzel 2003: 110). On oluline ka
silmas pidada, et kuigi sotsiaal-majanduslik areng aitab pikas perspektiivis kaasa
demokraatia tekkele, ei arene demokraaatlik riigikord vélja paevapealt, vaid see leiab aset
pikaajalise sotsiaal-majandusliku arengu ning véirtushinnangute teisenemise tulemusena
(Inglehart ja Welzel 2010: 561). Kuna demokraatlik riigikord voib tekkida ka dkitselt parast
pikaaegset stagnatsiooniperioodi vdi poliitilist vditlust, siis véaértushinnangud, mis sel
hetkel iihiskonnas on laialt levinud mojutavad eeskatt just edaspidist demokraatia arengut
vastavas Uhiskonnas (Inglehart ja Welzel 2010: 562). Viljakujunenud poliitiline kultuur
ning eneseviljenduslikud véértushinnangud todtavad demokraatia stabiliseerijatena, kuna
massid toetavad demokraatlikku valitsemisviisi (Inglehart 1997: 164). Demokraatlik

ithiskond ise aga samuti soodustab enesevéljenduslike viértuste levimist tihiskonnas.

Ingleharti ja teiste postmaterialismi teooria esindajate  ldhenemine indiviidi
véadrtushinnangutele pdhineb suuresti Maslow vajaduste piiramiidil, mis seab indiviidi
vajadused hierarhiasse alustades fiisioloogilistest ja 1opetades enese realiseerimisega seotud
vajadustega (Maslow 1943). Maslow piiramiidis asuvad kodige madalamal astmel
fiisioloogilised vajadused nagu vajadus hingamise, toidu, une ja vee jérele. Teisel astmel

asuvad turvatundel baseeruvad vajadused nagu hea tervis, kindel tookoht, stabiilne elukoht
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ja timbritseva keskkonna turvalisus. Kolmandal astmel on sotsiaalse kuuluvusega seotud
vajadused nagu vajadus sopruse, perekondliku toetuse ja intiimsuse osas. Kahel korgeimal
astmel on juba enesehinnanguga seotud ning enese realiseerimisega seotud vajadused, mille
realiseerimiseni indiviid jouab alles siis, kui madalamatel astmetel asuvad eeldused on
tdidetud. Kui enesehinnangul baseeruvate vajaduste hulka kuuluvad Maslow piiramiidi
alusel enesekindlus, teiste inimeste poolne austus ning individuaalsed saavutused, siis enese
realiseerimisega seotud vajadusteks on loomingulisus, eneseteadlikkus ja suurem
autonoomsus. Kui indiviidil on madalamatel astmetel asuvad vajadused rahuldatud, saab ta
edasi litkkuda korgematele astmetele. Teisisonu véairtustab niljas indiviid toitu selles
ajahetkes alati rohkem kui nditeks enese loomingulist realiseerimist. Maslow jargi
motiveerib indiviide ja nende kditumist erinevatel astmetel asuvate vajaduste rahuldamine

alates fiisioloogilistest ning 1dpetades enese realiseerimisega seotud vajadustega. (Maslow

1943)

Postmaterialismi teoorias on kesksel kohal materialistlikud ja postmaterialistlikud
védrtused, mis pohinevad suuresti sarnastel vajadustel, mis on vélja toodud Maslow
hierarhias. Materialistlikud véaartused kerkivad postmaterialismi teooria jargi esile siis, kui
fiisiloogilise ja fiitisilise turvalisusega seotud vajadused ei ole rahuldatud ning need viitavad
sellistele  vaartushinnangutele, mis on paljuski seotud indiviidi eksistentsiaalse
turvatundega. Majandusliku turvatundega seotud véartused on voitlus kasvavate hindadega,
majanduskasv ja stabiilne ning turvaline timbritsev keskkond samal ajal, kui fiiiisilise
turvatundega seonduvad vairtused puudutavad korra hoidmist riigis, kuritegevuse vastast
voitlust ning tugevat riigikaitset (Inglehart 1977: 42). Ajalooliselt on enamus indiviide iile
maailma elanud ebakindlates oludes, millest tulenevalt on ellujagamine paljude jaoks olnud
esmatéhtis (Inglehart 2008: 131). 20. sajandil ja eriti pérast Teist maailmasdda toimus
paljudes riikides aga kiire majanduskasv, mis td0i endaga kaasa heaoluriigi tekkimise ning
uued elutingimused, kaasa arvatud majandusliku kindlustunde suurenemise, mis hakkasid
tasapisi indiviidide véartushinnanguid timber kujundama (Inglehart 2008: 131). Nii hakkas
heaoluriikides  toimuma  jirk-jarguline  iileminek  materialistlikelt — véairtustelt

postmaterialistlikele. Fiiiisilise ja materiaalse turvatundega seotud védrtusi késitletakse
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postmaterialismi teoorias koos, kuna nende ndol on tegemist ellujddmisvairtustega, mis
rohuvad indiviidi baasvajadustele. Nimelt on reeglina vaesemad iihiskonnad ja
tthikonnakihid enamasti iiheaegselt nii majanduslikult kui ka fiitsiliselt ebakindlamas
seisus kui rikkamad (Inglehart 1997: 109-110).

Postmaterialistlikud ehk eneseviljenduslikud védrtused aga viitavad enim nendele
vajadustele, mis asuvad Maslow piiramiidi {ilemises osas. Nende vajaduste rahuldamine
muutub eeskétt oluliseks siis, kui indiviidi baasvajadused, mis asuvad Maslow piiramiidi
alumistel astmetel, on juba rahuldatud. Postmaterialistlike véartushinnangute hulka
kuuluvad Ingleharti jargi suurem sdonadigus kogukonnas ja riigi valitsemises, ideede
olulisus, sonavabadus, viiksem umbisikulisus ja ka keskkonnasaéstlikusega seotud
véadrtushinnangud (Inglehart 1977: 42). Lisaks on ldhedalt seotud postmaterialistlike
vaartushinnangutega ka tolerantsuse ja vordoiguslikkusega seotud véartused. Empiiriliselt
on leitud, et sooline voOrddiguslikkus ja muud tolerantsed vaartused on tugevas
korrelatsioonis teiste eneseviljenduslike véirtustega (Inglehart, Norris ja Welzel 2003:
103). Kui indiviidi eksistentsiaalsed baasvajadused on rahuldatud, paneb ta enim rdhku just

3

nendele véartushinnagutele. Postmaterialislikke védértusi on kutsutud ka “vabastavateks
vaartusteks” voi “eneseviljenduslikeks vaartusteks”, mis tdhistavad indiviidi autonoomiat,
valikuvoimalusi ja enese realiseerimise vajadust (Welzel, Inglehart ja Klingemann 2003:
345). Samuti ei ole postmaterialistid traditsiooniliselt usklikud nagu materialistid, kuid on
rohkem spirituaalsed ning mdtlevad sageli elu motte ning eesmérgi peale (Inglehart ja
Baker 2000: 47). Teisisonu vidheneb postmaterialistlike véadrtuste esilekerkimisel
religioossete traditsioonide olulisus ning individaalne spirituaalsus omandab olulise koha

uhiskonnas.

Viirtuste rohutamise all aga peetakse eeskitt silmas prioriteete ehk indiviid voib kiill
pidada majanduslikku heaolu iildiselt oluliseks, kuid kui see tal juba kindlustatud on, siis
eelistab ta suure tOendosusega postmaterialistlikke védrtusi  materialistlikele
vaartushinnangutele (Inglehart 1997: 114). Prioriteedid annavad parema ettekujutluse

indiviidide vaartushinnangutest, kuna inimene voib hinnangut andes oluliseks pidada koiki
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teemasid ning hinnata neid koiki ka korgete punktidega, kuid kui ta peab valiku langetama
asetab ta alati ihed kdrgemale teistest (Inglehart ja Abramson 1999: 666). Postmaterialismi
teooria jargi peaks vélja kujunema selge polariseerumine ehk indiviidid kas kuuluvad
sellesse gruppi, kus eelistatakse materialistlikke hiivesid voi sellesse, kus pannakse enim
rohku postmaterialistlikele hiivedele (Inglehart 1997: 110). See ei tdhenda, et
postmaterialistid ei vaartustaks majanduslikku stabiilsust ja turvalist keskkonda voi, et neile
meeldiks elada fiilisiliselt ebakindlas keskkonnas, vaid pigem muutuvad materialistlikud
hiived nende jaoks iseenesestmdistetavaks ja seega saavad nad rohkem rohku asetada

postmaterialistlikele vaartushinnangutele.

1.2. Majanduslik areng, moderniseerumine ja vairtuste teisenemine

Klassikalise moderniseerimisteooria juured périnevad juba valgustusajastust. Selle teooria
keskseks teesiks on idee, et tehnoloogiline progress kannustab inimarengut. Marquis de
Condorcet (1775) oli esimene, kes sdnastas seose majandusliku arengu, tehnoloogilise
progressi ning vaartushinnangute ja kultuuriliste muutuste vahel. See inimarengu teooria on
hilisemalt pélvinud palju populaarsust ning mitmed teadlased ja filosoofid on seda omalt
poolt tdiendanud. Karl Marxi modifitseeritud moderniseerimisteooria on olnud iiks
populaarsemaid. Kuigi tema ennustused ei ole suures enamuses siiani paika pidanud, siis
tihes asjas oli Marxil ka digus — tehnoloogiline progress ja sotsiaal-majanduslik areng
toovad kaasa kultuurilised muutused, mis omakorda mdjutavad poliitilist korda. Adam
Smith pakkus aga omalt poolt vélja erineva versiooni Marxi omast, rohutades kapitalismi
positiivseid kiilgi inimarengu juures. Smithi Kkapitalistlik ja Marxi kommunistlik
moderniseerimisteooria voistlesid omavahel 1dbi kiilma sdja perioodi ning muutusid
konkureerivateks ideoloogiateks. Sgja jargses USAs siindis aga uus versioon vanast
moderniseerimisteooriast, mis vditis, et traditsioonilised véaartushinnangud on pohjuseks,

miks moned iithiskonnad on majanduslikult alaarenenud. Selleks, et viia need iihiskonnad
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kapitalistliku arengu suunas, tuleb nendes iihiskondades laialt levinud viaéartushinnanguid
aga muuta. Sellele teooriale esitasid aga vastuvidited neo-marksistid ja sdltuvusteooria
esindajad, kes viitsid, et hoopis rikkad riigid on need, kes ekspluateerivad vaeseid ning
seetdttu on paljud riigid siiani majanduslikult alaarenenud. Koikidel nendel teooriatel on
aga oma puudujddgid ning kui paljud Klassikalise moderniseerimisteooria esindajad
ennustasid, et religiooni mdju ning rahvuslikud traditsioonid surevad moderniseerumise
protsessi tulemusena suures osas vilja, siis tdnaseks seda juhtunud ei ole ning traditsioonide
mdju ja kultuuriline mitmekesisus on erinevates piirkondades ja riikides siiani olemas.
(Inglehart ja Welzel 2005: 16-18)

1971. aastal piistitas Inglehart hiipoteesi, et majanduslik areng ja moderniseerumine toovad
kaasa indiviidide  vadrtuste teisenemise  materialistlikelt  vddrtushinnangutelt
postmaterialistlikele (Inglehart 1977). Aastatega on Inglehart ja teised autorid muutnud
postmaterialismi teooria aga tunduvalt detailsemaks. Inimarengu ja indiviidi valikute
laienemise iildine loogika on aga jaanud samaks: sotsiaal-majandusliku arengu tulemusena
toimub indiviidide véirtuste teisenemise materialistlikelt postmaterialistlikele, mis
omakorda soodustab demokraatia teket ja arengut (Inglehart ja Welzel 2010: 557).
Uleminek  materialistlikelt ~ véirtushinnangutelt — postmaterialistlikele  leiab  aset
ithiskondades, kus eksistentsiaalselt ebakindel keskkond asendub majanduskasvu
tulemusena ajapikku kindlustundega suure hulga indiviidide jaoks (Abramson ja Inglehart
1995: 6).

Sotsiaal-majanduslik areng toob pikas perspektiivis endaga kaasa mitmeid erinevaid
protsesse. Inimeste tervisliku seisundi paranemine, eluea pikenemine ning haritud inimeste
osakaalu kasv iihiskonnas loovad paremad elamistingimused ning laiemad
valikuvdimalused. Linnastumine, sotsiaalne mobiilsus, t66jou diferentseerumine toovad
kaasa tihedama indiviidide vahelise sotsiaalse ldbikdimise, mis ajapikku vabastab neid
vertikaalsetest suhetest autoriteediga ning voOimaldab inimestel saavutada suuremat

autonoomiat ressursside tile. Samal ajal toimub tehnoloogilise arengu ning produktiivsuse
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kasvu tulemusena ka nende samade ressursside suurenemine, mis viljendub uutes oskustes,
informatsioonis ning sissetulekute ja fiitisiliste resursside suurenemises, mis omakorda saab
inimeste valikuvoimaluste laienemise aluseks. Kui indiviidil on ligipaés ressurssidele, saab
ta valida palju laiema hulga vdimaluste vahel ning tema autonoomia ning enese
realiseerimise vajadus suurenevad veelgi. Demokraatlik riigikord garanteerib indiviididele
need voimalused ja vabadused. (Welzel, Inglehart ja Klingemann 2003: 345-346)

Kuigi moderniseeruvad iihiskonnad liiguvad iildjoontes samas suunas, siis ei ole
postmaterialismi teooria jargi vaartushinnangute teisenemise protsess mitte deterministlik
vaid pigem tdendosuslik. See tihendab, et sotsiaal-majanduslik areng ei ole mitte ainus
tegur, mis TUhiskonna arengut mojutab ning nditeks religiooni mdju ei kao
moderniseerumise kdigus lihtsalt dra. Seetdottu ndeme tdnapdeval ka postindustriaalsetes
tihiskondades religiooni moju nii riiklikul kui ka indiviidi tasandil, radkimata
arenguriikidest, kus traditsioonilised religioossed tavad on tihtipeale inimeste igapdevaelu
lahutamatuks osaks. Samuti ei ole vééartuste teisenemise protsess tagasipoordumatu. Nimelt
voib majanduslik voi poliitiline kriis pidurdada voi hoopiski tagasi pdorata iihiskonna
arengusuuna. Nii juhtus mitmete postkommunistlike riikidega 1990. aastatel. Samuti
rohutavad Inglehart ja Welzel (2005), et moderniseerumine, nagu sageli arvatakse, ei ole
mitte ainult Ladnele omane protsess. Kuigi ajalooliselt sai moderniseerumine alguse Léaéne-
Euroopast, siis viimastel aastakiimnetel on olnud Ida-Aasia riigid need, mis on teinud ldbi
kiire majandusliku arengu ning muutused véirtushinnangutes. Niisiis voime me nédha
sarnaseid protsesse iikskoik millises riigis, milles on aset leidnud sotsiaal-majanduslik
areng. Oluline on ka see, et moderniseerumise protsess ei kulge lineaarselt.
Industrialiseerimise etapp toob endaga kaasa biirokraatliku hierarhilise korra, autoriteedi
tugevdamise ning range distsipliini toosuhetes. Postindustrialiseerimise etapp aga toob
kaasa suurema individuaalse autonoomia ning sellega seoses ka demokraatlike véartuste
esilekerkimise. (Inglehart ja Welzel 2005: 46-47)

Postmaterialismi teoorias eristatakse kahte faasi iihiskonna modeerniseerumise protsessis:

industrialiseerimise etappi ning postindustrialiseerumise faasi. Kui esimeses neist toimub

16



vaartushinnangute sekulariseerumine, siis teises leiab aset juba eneseviljenduslike vaartuste
esilekerkimine. Oluline on vélja tuua, et Ingleharti ja Welzeli (2010) teooria alusel ei ole
industrialiseerimise etapis demokraatliku riigikorra kujunemine ainukene véimalik tulemus.
Industrialiseerimine vOib kaasa tuua faSistliku, kommunistliku, autoritaarse vO0i muu
mittedemokraatliku valitsemisviisi, kuna sageli on tegemist rangelt reglementeeritud
tihiskondadega (Inglehart ja Welzel 2010: 552). Industrialiseerimise etapis leiab aset
produktiivsuse kasv ning tootmine hakkab toimuma eeskétt siseruumides (Inglehart ja
Welzel 2005: 26). Sellega seoses ei pea inimesed sdltuma enam nii palju viliskeskkonnast
ning ilmastikutingimustest kui agraarsetes ihiskondades ning meditsiini arenemisega
saadakse ka suur osa haigustest kontrolli alla (Inglehart ja Welzel 2005: 26-27). Kuna
indiviid hakkab iitha enam tmbritsevat keskkonda kontrollima, siis kerkivad iihiskonnas
esile ka sekulaarsemad védrtushinnangud, mis tehnoloogilise progressi tulemusena
rohutavad eelkdige ratsionaalsust. Industraliseerimise etapis toimub jirjest suurem
spetsialiseerumine ning kasvab ka majandusliku heaolu tase, mis mdjutab omakorda
indiviidide vaartushinnanguid. Selles faasis on kasvava toolisklassi jaoks oluline eeskatt
just majanduskasv ning seega domineerivad nendes iihiskondades materialistlikud
vadrtushinnangud. (Inglehart ja Baker 2000: 21)

Postindustrialiseerimise etapis aga muutub masstootmine teisejdrguliseks ning olulisemaks
saavad ideed, informatsioon ning innovaatilisus. Sellises iihiskonnast kogevad indiviidid
juba suuremat autonoomiat ning saavad loomingulisemalt 1dheneda oma tdoiilesannetele.
Kuna postindustriaalsed iihiskonnad on reeglina ka majanduslikult edukamad kui
industriaalsed riigid, siis nendes heaoluiihiskondades on toit, haridus ning arstiabi
muutunud juba iseenesestmdistetavaks ning seega on oluliselt tdusnud ka indiviidide
fiiisilise turvatunde tase. Sellest tulenevalt ei pea postmaterialismi teooria alusel inimesed
enam nendes iihiskondades muret tundma eksistentsiaalse turvatunde parast. Tehnoloogilise
progressi tulemusena areneb ka kommunikatsioon ning transpordivorgustik, mis omakorda

vahendab indiviidide vahelisi vahemaasid. (Inglehart ja Welzel 2005: 28-29)

Véirtushinnangute teisenemist mojutavad ka sotsiaalsed protsessid, mis moderniseeruvates
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tihiskondades aset leiavad. Postindustriaalsetes {ihiskondades on inimestel rohkem
voimalusi iiksteisega suhelda, mis vabastab neid teatavatest sotsiaalsetest piirangutest ning
hierarhilistest suhetest (Inglehart ja Baker 2000: 22). Uheskoos suurenevad nii
intellektuaalsed, materiaalsed kui ka sotsiaalsed ressursid, mille tulemusena muutuvad
indiviidide véartushinnangud jirjest enam postmaterialistlikuks ning valikuvdimaluste
laienemine toob esile uued eneseviljenduslikud vaartused (Welzel 2013: 18).
Demokraatiale iileminek saab voimalikuks eeskétt just postindustrialiseerimise etapis, kuna
selleks hetkeks on indiviidide voimalused tunduvalt laienenud ja iitha rohkem inimesi
hakkavad ndudma demokraatlikku valitsemisviisi, mis neile kindlustaks erinevad
vabadused (Inglehart ja Welzel 2010: 552-553).

Eneseviljenduslike véddrtuste rohutamise méidra kasvuga toimuvad postindustriaalsetes
tihiskondades ka normatiivsed muutused seoses suhtumisega autoriteeti, soorollidesse ja
seksuaalsetesse orientatsioonidesse. Niiteks muutub postmaterialistide kasvuga ja
eneseviljenduslike vairtuste esilekerkimisega iihiskonna suhtumine homoseksuaalsusesse
tolerantsemaks. Nimelt on postmaterialistid vastavas ithiskonnas on reeglina tolerantsemad
kui materialistid. Sama kehtib suhtumise osas aborti, abielulahutustesse ning soolisse
vordoiguslikkusesse. Postmaterialismi teooria jargi on kodige egalitaarsemad majanduslikult
korgelt arenenud riigid ning nendes elavad postmaterialistid. Samuti on nooremad
tolerantsemate véartushinnangutega kui vanemad, mis viitab kohordi efektile. Eelnevast
tulenevalt on mérgata {leiildist tendentsi tolerantsemate véértushinnangute suunas
postindustriaalsetes iihiskondades viimaste aastakiimnete jooksul. (Inglehart ja Welzel

2005: 126-129)

1.3. Viartushinnangute kultuuriline rajasoltuvus

S. Huntington ning mitmed teised autorid on rohutanud kultuuriliste tsoonide voi

tsivilisatsioonide olemasolu. Uhte tsivilisatsiooni kuuluvaid iihiskondi iseloomustavad
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sarnased védrtushinnangud, maailmavaated ning traditsioonid, mis ajalooliselt antud
piirkonnas on vilja kujunenud (Welzel, Inglehart ja Klingemann 2003: 358). Klassikalise
moderniseerimisteooria iiheks peamiseks ennustuseks on, et sotsiaal-majanduslik areng
toob kaasa ennustatavad kultuurilised muutused olenemata riigist ning sellest tulenevalt
kaovad ajapikku idra ka religioossete ning etniliste traditsioonide mdjud vastavas
tthiskonnas (Norris ja Inglehart 2004: 3). Samal ajal on aga kultuurilised muutused
rajasOltuvad. Ajalooliselt protestantlikes iihiskondades on védrtushinnangud teistsugused
kui nditeks ajalooliselt katoliiklikes iihiskondades eeskétt seetdttu, et vastav religioon on
pikaajaliselt mojutanud tervet tihiskonda, kuigi tdnapdeval ei pruugi konkreetse religiooni
mdju olla enam sedavord oluline (Inglehart ja Baker 2000: 37-38). Selle tulemusena on
erinevates kultuuritsoonides vélja kujunenud sellele kultuuriruumile iseloomulikud
traditsioonid ja tavad, mis on inimeste igapdevaelu lahutamatu komponent. Protestantlikes
tihiskondades  rOhutatakse  nditeks  keskmiselt ~ rohkem  postmaterialistlikke
vaartushinnanguid kui katoliiklikes riikides ka siis, kui arvesse votta vastavate riikide
majandusarengu taseme (Inglehart ja Baker 2000: 31). Viljakujunenud kultuurilisi
traditsioone kantakse edasi aga ldbi haridusasutuste ning meedia ja seega jddvad alles
kultuurilised tsoonid, mille sees indiviidide vadartushinnangud suuremal voi vahemal méaéral
teineteisele sarnanevad (Norris ja Inglehart 2004: 17). Globaliseerumine kiill rikastab
inimeste maailmapilti, kuid ei ole siiani suutnud dra kaotada kultuuri ja religiooni olulist
mdju indiviidide véartushinnangutele. See tdhendab, et hoolimata sotsiaal-majanduslikust
arengust jadvad alles teatud kultuurilised ja religioossed traditsioonid, mis mdjutavad

rohkem voi vihem indiviidide vaartushinnanguid. (Inglehart ja Welzel 2005: 67-69)

Kuigi moderniseeruvad ja majanduslikult arenevad iihiskonnad liiguvad pikemas
perspektiivis samas suunas, siis kultuurilisi erinevusi tihiskondades ei tohiks Kindlasti jatta
tahelepanuta. Niisiis peegeldavad vairtushinnangud paljuski ka tihiskonna ajaloolist ning
kultuurilist tausta. Seetottu voib piltlikult ette kujutada kultuurilisi tsoone, milles
asetsevates riikides sarnanevad védrtushinnangud teineteisele. Nii on niiteks
protestantlikes riikides indiviidide véartushinnangud vordlemisi sarnased iiksteisele nagu

ka katoliiklikes, digeusklikes, konfutsiaanlikes, hinduistlikes ja teiste religioossete taustaga
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tihiskondades tulenevalt nende riikide sarnasest kultuurilisest taustast (Inglehart ja Welzel
2010: 553). Religioossest parandist mojutatud véaartushinnangud on ajapikku nendes
tthiskondades juurdunud ja seectdttu omavad moju tdnapdevani ka sekulariseerunud
ithiskondades (Norris ja Inglehart 2004: 17).

Postmaterialismi  teoorias tuuakse vilja ka kommunistliku pérandi kui olulise
vadrtushinnanguid mdjutava teguri moju  postmaterialistlike  vadrtushinnangute
véljakujunemisele. Lisaks religioossele traditsioonile on kommunistlikul parandil oluline
negatiivne efekt eneseviljenduslike véartuste rGhutamisele, kuna tegemist oli pikka aega
suletud tihiskondadega, kus inimesed elasid kitsikuses. Seetdttu omavad ka indiviidid
postkommunistlikes riikides relatiivselt sarnaseid véaartushinnanguid (Inglehart ja Baker
2000: 31). Olulist mdju omab ka koloniaalparand ehk need riigid, mis kuulusid niiteks
Hispaania alla on mdjutatud Rooma katoliku kiriku ajaloolisest tdhtsusest Hispaania
tthiskonnas (Welzel 2013: 33). Kultuurilised tsoonid vdivad seega ka Kkattuda.
Suurbritannias levinud vaartushinnanguid mojutab néiteks nii ajalooliselt ingliskeelne taust
kui ka protestantlik pirand. Uldine loogika seisneb selles, et kultuurilised ja religioossed
traditsioonid vastavas iihiskonnas on ajapikku nii tihtlustanud inimeste védrtushinnanguid
kui ka mojutanud riiklike institutsioonide viljakujunemist (Welzel, Inglehart ja

Klingemann 2003: 358).

1.4. Nappuse hiipotees ning sotsialisatsiooni hiipotees

Postmaterialismi teooria kaks labivat hiipoteesi on nappuse hiipotees ning sotsialisatsiooni
hiipotees. Sotsialisatsiooni hiipotees rdhutab varases eas toimunud sotsialiseerumise olulist
mdju véadrtuste valjakujunemisele (Inglehart 2008: 131). Nimelt mangib postmaterialismi
teooria jargi lapsepdlves kogetud majanduslik stabiilsus voi ebastabiilsus olulist rolli
védrtuste véljakujunemise protsessis. Seega ei ole sotsiaal-majandusliku keskkonna moju

kohene, vaid votab aega ning vanemad pdlvkonnad suuresti sidilitavad oma
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vaartushinnangud samal ajal, kui nooremate polvkondade vaartushinnanguid mdjutab enim
nende lapsepdlves kogetud sotsiaal-majanduslik olukord (Abramson ja inglehart 1994:
806). Seda kutsutakse kohordi efektiks. Samas réhutab Inglehart, et sotsiaal-majandusliku
arengu ning postmaterialistlike véartuste vahel ei ole iiks iihele suhet ning viirtuste
teisenemine ei toimu paevapealt, kuna mitte ainult objektiivne majanduslik heaolu, vaid ka
subjektiivne kindlustunne on olulised véartushinnangute kujundamisel (Inglehart 2008:
132). Seetdttu on oluline silmas pidada, et eksistentsiaalne turvatunne on mdojutatud nii
tthiskonna kui terviku turvalisusest kui ka subjektiivsest tundest, et indiviidi timbritseb

turvaline keskkond.

Uhiskondades, kus on toimunud Kiire majanduslik areng, peaksid esinema suured
erinevused vanemate ja nooremate inimeste védrtushinnangutes, millest tulenevalt on
nooremad inimesed postmaterialistlikumad samal ajal, kui vanemad kohordid réhutavad
materialistlikuid vaartusi (Abramson ja Inglehart 1994: 813). Samas iihiskondades, kus
majandusareng on pikema perioodi jooksul olnud véga viike, peaksid esinema ka palju
viiksemad erinevused vanemate ja nooremate iihiskonnagruppide véértushinnangutes.
Mitmed teised autorid nagu Duch ja Taylor (1993) on aga Ingleharti sotsialisatsiooni
hiipoteesi osas joudnud vastupidisele seisukohale ning leidnud, et varane lapsepdlv ei oma
madravat moju vidrtushinnangute kujunemisele, vaid need kujunevad vélja eeskétt
taiskasvunueas. Kuna antud t60 aga ei tegele otseselt nooruspdlve mojudega, siis

keskendun enim just nappuse hiipoteesile.

Nappuse hiipotees, mis on antud t66s kesksel kohal, viitab sellele, et inimesed véartustavad
enim seda, millest nad kdige enam puudust tunnevad. Teisisdnu on indiviidide
vadrtushinnangud mojutatud suuresti nende sotsiaal-majandusliku keskkonna poolt. Sellest
tulenevalt peavad majanduslikult mahajddnumates {iihiskondades inimesed olulisemaks
materiaalseid véartuseid ning arenenumates iithiskondades postmateriaalseid védrtuseid. See
hiipotees pohineb suures osas Maslow vajaduse piliramiidil. Nappuse hiipotees on antud
uurimuse jaoks oluline, kuna selles viidetakse, et riigi sotsiaal-majanduslik arengutase on

positiivses seoses postmaterialistlike véartuste esilekerkimisega. Samal ajal aga
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majandusliku olukorra halvenemine voi sdja puhkemine mdjutavad vairtushinnanguid
vastupidises suunas ehk inimesed hakkavad rohkem rShutama ellujadmisvairtusi. Korge
majandusareng peaks hiipoteesi alusel olema positiivses scoses postmaterialistide
arvukusega iihiskonnas ning majandusliku kasvu kiirus positiivses seoses postmaterialistide

arvukuse kasvuga. (Inglehart 1997: 134)

Ingleharti jargi on riigi majanduslik heaolu just eksistentsiaalse turvatunde kasvu kohapealt
olulisim. Uleiildine vaesuse kahanemine toob kaasa resursside suurenemise, mis omakorda
laiendab indiviidide valikuvoimalusi (Welzel, Inglehart ja Klingemann 2003: 345). Seetottu
on vidrtushinnangud postindustriaalsetes heaoluiihiskondades viimastel aastakiimnetel
muutunud jark-jargult postmaterialistlikemaks (Inglehart ja Welzel 2010: 553). Selle
teooria jiargi on iileminek materiaalsetelt postmateriaalsetele vairtustele majandusliku
kindlustunde kasvamisega potentsiaalselt universaalne. Seega voib sisemajanduse
koguprodukti suurust inimese kohta siduda postmaterialistlike véirtuste rohutamisega:
mida korgem majandusarengu tase, seda enam rohutatakse antud {ihiskonnas
postmaterialistlikke véértusi. Nappuse hiipotees ennustab seega, et postmaterialiste on
rohkem joukamates {ihiskondades, kus rikkamad on pisut postmaterialistlikumate
vadrtushinnangutega kui vaesemad iihiskonnakihid. Samuti omavad mdju nii liihiajalised
kui  pikaajalised  sotsiaal-majanduslikud  arengud. Postmaterialistlikke  ehk
eneseviljenduslikke vaartusi rohutavaid inimesi on palju aga eeskétt nendes ithiskondades,
mis on kogenud pikaajalist sotsiaal-majandusliku heaolu ning kus eksistenstiaalne

turvatunne on muutunud juba iseenesestmadistetavaks. (Inglehart 1997: 132-134)

Lisaks kohordi efektile on toodud vélja ka hariduse, soo, elukoha ja vanuse mdju inimeste
vadrtushinnangutele. Postmaterialismi teooria vididab, et kdrgemalt haritud indiviidid on
reeglina postmaterialistlikumate véartushinnangutega kui madalamalt haritud ning peamine
pOhjus selle taga on lapsepdlves kogetud heaolu tase ehk kohordi efekt (Inglehart 1997:
152). Teisisonu on neil, kes on varajases eas majanduslikult kindlas keskkonnas iiles
kasvanud, ka paremad vdimalused hea hariduse saavutamiseks. Nimelt saavad vanemad,

kes on majanduslikult kindlustatud, pakkuda oma lastele paremat haridust kui need

22



vanemad, kellel on materiaalselt vihem valikuvdimalusi (Inglehart 1997: 152). Samal ajal
aga ei pruugi see seos kdikides iihiskondades paika pidada. Uhiskondades, Kus haridus on
paljudele kittesaadav, ei mingi vanemate majanduslik seis nii suurt rolli. Haridustaseme
olulise mdju postmaterialistlike vaartuste véljakujunemisele on vilja toonud ka M. Duch ja
M. Taylor (1993), kes rohutasid just hariduse enda positiivset efekti demokraatlike
vaartuste rohutamisele (Duch ja Taylor 1993: 754-755).

Samas rohutavad aga Inglehart ja Welzel (2010), et sotsiaal-majanduslik areng ning
kultuuriline parand omavad suuremat moju vaartushinnangute kujunemisele kui eelnevalt
mainitud indiviidi tasandi niitajad. Seda ilmestavad ka Ingleharti ja Welzeli (2010)
uurimustulemused. Kuigi iga riigi korgemalt haritud indiviidid olid keskmiselt
postmaterialistlikumate vaadetega kui madalamalt haritud, siis sarnanesid sama riigi
erinevate haridustasemega indiviidide védartushinnangud rohkem {iksteisele kui mone teise
riigi  sama haridustasemega inimeste védrtustele. Vordlemisi vidike  efekt
védrtushinnangutele on ka elukohal, sool, vanusel ja sissetulekutel. Makrotasandi tegurid
omavad autorite uurimistulemuste alusel palju suuremat tdhtsust védrtushinnangute
véljakujunemise protessis kui indiviidi tasandi omad. Samas ei tohiks aga indiviidi tasandi

muutujate moju tdiesti korvale jatta. (Inglehart ja Welzel 2010: 554)

Inglehart kasutab sotsiaal-majandusliku arengu mddtmisel pohiliselt makrotasandi néitajaid
nagu sisemajanduse koguprodukt elaniku kohta, inflatsiooni tase ja tooealiste protsent
teenindussektoris. Need niitajad peegeldavad riigi ileiildist majanduslikku olukorda.
Kesksel kohal postmaterialismi teoorias on aga elaniku kohta SKP. Mitmetes uurimustes on
leitud, et korge SKP tase riigis on positiivselt seotud postmaterialistide arvukusega vastavas
tihiskonnas ning SKP kasv on ldhedalt seotud postmaterialistide arvukuse kasvuga
(Abramson ja Inglehart 1997: 808-809). 1990. aastate alguses postkommunistlikes riikides
1abi viidud kisitluse pohjal koostatud analiiiisis ilmnes samuti, et postmaterialistlike
vaartushinnangute rohutamise méér on korgem just nendes iihiskondades, kus koguprodukt
inimese kohta oli suurem (Abramson ja Inglehart 1994: 808). Inglehart ja Abramson

joudsid seega jareldusele, et majanduslik arengutase riigis on olulisim indikaator
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postmaterialistlike véaartuste tekkimisel lapsepolves kogetud majandusliku kindlustunde
kdrval (Abramson ja Inglehart 1994: 813).

Vastakate tulemusteni on joudnud aga Duch ja Taylor (1993), kes leidsid, et oluline ei ole
mitte lapsepdlves kogetud kindlustusnne, vaid eeskétt tdiskasvanueas védrtushinnangutele
modju omav majandusarengu tase. Kui Inglehart rShutab enim lapsepdlves kogetud
majandusliku keskkonna mdju, siis Duchi ja Taylori jargi on riigi majanduslikud olud
kiisitluse ajal olulisteks mdjuteguriteks indiviidide véartuste kujundamisel. Majandusliku
arengu indikaatoritena kasutavad nad samuti sisemajanduse koguprodukti inimese kohta
ning inflatsiooni taset. Autorite tulemused viitavad sellele, et korge inflatsiooni tase
kiisitluse ajal on seotud postmaterialistlike véértuste rohutamise vdhenemisega vastavas
tthiskonnas. Kuna aga inflatsiooni mdju on lithiajaline ning perioodiline siis pikas

perspektiivis see moju ei avalda. (Duch ja Taylor 1993: 766)

Makromajandusliku arengu efektide osas aga on joutud erinevate jareldusteni. Kui Duchi ja
Taylori uurimuses esines osades riikides positiivne suhe sisemajanduse koguprodukti ning
postmaterialistide arvukuse vahel, siis teistes oli see suhe negatiivne voi statistiliselt
ebaoluline (Duch ja Taylor 1993: 764). Vastakate tulemusteni joudsid ka Givens ja
Jorgenson (2011), kes analiilisisid oma uurimuses keskkonnasddstlikke vdartushinnanguid
rohkem ja vidhem arenenud majandusega riikides iile maailma ja mojutegureid nende
esilekerkimise taga. Nad leidsid, et makromajanduslik arengutase oli negatiivselt seotud,
samal ajal kui majandusarengu kasv oli positiivselt seotud keskkonnasééstlke
vaartushinnangutega (Givens ja Jorgenson 2011: 86-87). Neid tulemusi voib tdlgendada
mitmeti. Esiteks v3ib olla kiire majanduskasv seotud halveneva keskkondliku olukorraga,
mis omakorda suurendab muret keskkonna pédrast. Teiselt poolt vOib aga neid tulemusi
tdlgendada kokkusobivaks Ingleharti teooriaga ehk, et majanduskasv suurendab muret
keskkonna pérast. Ingleharti hiipoteesiga on kooskdlas ka asjaolu, et arenenud majandusega
riikides on viimastel aastakiimnetel tekkinud juurde rohelise mdtteviisiga parteisid, mille
toetajaskond on juba méarkimisvéddrne. Eelnevat arvesse vottes voib oletada, et on ka teisi

riigi ning indiviidi tasandi niitajaid, mis mojutavad indiviidide vaértushinnanguid ning
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nende véljakujunemist.

Inglehart ja Welzel (2005) on analiiisinud ka erinevate sissetulekugruppide
vaartushinnanguid mitmetes riikides. Nad joudsid jareldusele, et kultuuriline rajasdltuvus
ja makromajanduslik arengutase iihiskonnas mojutavad enim véaartushinnanguid arenenud
riikides ning sellest tulenevalt on kiill suurema sissetulekuga inimesed nendes riikides pisut
rohkem postmaterialistlike vdirtustega kui vdiksema sissetulekuga inimesed, kuid kahe
grupi vadrtushinnangud sarnanevad rohkem teineteisele kui néiteks suurema sissetulekuga
grupi vaated teistes riikides elavatele rikastele. Nii on rikaste sakslaste vaértushinnangud
sarnasemad viiksemate sissetulekutega sakslaste véddrtushinnangutele kui rikaste
ameeriklaste omadele. Majanduslikult mahajddnumates iihiskondades aga ei leidnud
Inglehart ja Welzel (2005) mingit seost individuaalse sissetuleku ning véirtushinnangute
vahel. Naditeks Indias ja Nigeerias olid rikkamad inimesed isegi traditsioonilisemate

vaartushinnangutega kui vaesemad. (Inglehart ja Welzel 2005: 69-70)

Teisisdnu on ileiildine majandusareng riigis autorite analiiisi pohjal olulisim
postmaterialistlike vaartuste ennustaja. Majandusarengut moddavad nad elaniku kohta SKP
indikaatoriga. Postmaterialismi teoorias on just see makrotegur kesksel kohal
vadrtushinnangute teisenemise analiiiisis, kuna teooria jérgi on indiviidi subjektiivne heaolu
rohkem seotud teda timbritseva sotsiaal-majandusliku keskkonnaga, kui tema isikliku
sissetulekuga. Kuigi rikkad indiviidid {ihiskonnas on reeglina postmaterialistlike
vadrtushinnangutega ja vaesemad materialistlike védrtushinnangutega, siis iihiskonna
kultuuriline taust ja veelgi enam selle sotsiaal-majanduslik areng on indiviidi
védrtushinnangute kujundamisel kdige olulisemad tegurid (Inglehart 1997: 132). Kuna aga
Inglehart ja Welzel (2005) vaatlesid sissetulekugruppide vahelisi vaértuseid vaid viies riigis
1999-2001 laine andmete pohjal, siis on vajalik tdiendav analiilis pdhjapanevate jarelduste

tegemiseks.
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2. Sissetulekute ebavordsus, suhteline sissetulek ja viartushinnangud

2.1. Sissetulekute ebavordsuse mojud

Viimastel aastakiimnetel on toimunud Kiire majandusareng nii  arenenud
postindustriaalsetes riikides kui ka paljudes madalama heaolu tasemega arenguriikides ning
tarkava majandusega maades. Enamus riikides on téusnud nii tootlikkus kui ka tarbimine.
Postmaterialismi teooria alusel on sellised arengud loonud eksistentsiaalselt kindlama
keskkonna suure hulga inimeste jaoks, mis omakorda on tdstnud oluliselt postmaterialistide
arvukust vastavates iihiskondades. Samal ajal on koos makromajandusliku arenguga aga
suurenenud maérkimisvaarselt ka indiviidide vaheline sissetulekute ebavordsus.
Sissetulekute ebavdrdsus on riigi tasandi néditaja, mis peegeldab sissetulekute jaotumist
tthiskonnas (Uslaner ja Brown 2005: 876). Suur sissetulekute ebavordsus tekitab olukorra,
kus korgepalgalised inimesed saavad kordades suuremaid sissetulekuid  Kkui
madalapalgalised vastavas riigis. See vahe korgete sissetulekutega inimeste ning madalate
sissetulekutega indiviidide resurssides on viimastel aastakiimnetel enamikus OECD riikides
suurenenud markimisvadrselt. Samal ajal esinevad aga riikide vahel suured erinevused
sissetulekute ebavordsuse médras. Inglehart piistitas hiipoteesi, et riigi majandusarengu tase
ning sotsiaal-majanduslik areng on need, mis suures osas kujundavad indiviidide véartusi
ning seetdttu ei podrata postmaterialismi teoorias ka palju tidhelepanu vastavate resursside

jagunemisele {ihiskonnas. Teised autorid on vilja pakkunud rivaalseid seletusi.

R. Duch ja M. Taylor (1993) vdidavad, et riigi majandusareng ei pea tingimata kaasa tooma
majanduslikku turvatunnet. Nad rohutavad, et korge majandusareng ei tihenda alati seda, et
keskmine kodanik oleks majanduslikult kindlamas positsioonis. Naiteks vdib
majandusarengu jarsk kiirendamine eesmirgiga suurendada riigi konkurentsivoimelisust
rahvusvahelisel areenil kaasa tuua hoopis siseriiklikud probleemid nagu t6Gtuse ja palkade
madala méadra teatud sektorites. Kuigi antud olukorras riigi majandus kasvab, vdheneb

samal ajal ka paljude tooealiste inimeste majanduslik kindlustunne. Seega ei pruugi riigi
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majandusareng alati olla eelduseks postmaterialistlike véirtuste levimisele iihiskonnas.
(Duch ja Taylor 1993: 752)

Sisemajanduse koguprodukti suurus ei pruugi olla ka sobivaks indikaatoriks heaolu
mootmisel riikides, kus sissetulekute ebavordsus on vdaga suur. Viimaste andmete jargi on
suurim sissetulekute ebavordsus sellistes Louna- ja Kesk-Ameerika, Louna-Aafrika ja
Aasia riikides nagu Lesotho, Louna-Aafrika Vabariik, Botswana, Sierra Leone, Kolumbia,
Honduras, Guatemala, Tai, Paraguai, Boliivia jt. Ka Lahis-Ida ja PGhja-Aafrika piirkonnas,
kus suurem osa rahast liheb véheste inimeste taskusse, on véiga suured erinevused
sissetulekutes. Nende riikide majandusnditajate kohta on aga paraku védhe andmeid.
Makromajanduslik arengutase ei pruugi védga suure sissetulekute ebavordsusega riikides
peegeldada praktiliselt kellegi majanduslikku olukorda, kui viga viikesel osal {ihiskonnast
on viga suured sissetulekud ning enamuse sissetulekud jddvad kovasti alla keskmise. Kui
Ungaris teenib koige rikkam osa iihiskonnast neli korda rohkem kui kdige vaesem, siis
néiteks Brasiilias teenivad rikkaimad lausa 30 korda rohkem kui vaeseimad iihiskonnakihid
(World Bank). See néide ilmestab, et sissetulekute ebavordsuse tase erinevates riikides ning

piirkondades erineb suuresti.

2006-2011 aastatel on enamus maailmas sissetulekute ebavordsus kasvanud ja nditeks
Venemaal on ebavordsus tdusnud Gini indeksi alusel 41,6%-It 47,3%-le ning Indoneesias
33%-It 37,7%-le (An Hodgson 2012). Kuigi need riigid on teinud 14bi kdige suurema kasvu
sissetulekute ebavordsuse maiiras, on ebavordsus kasvanud alates 1980. keskpaigast ka
suures enamuses korgelt arenenud majandusega postindustriaalsetes tihiskondades (OECD
2011: 23). Seega on kiisitav sisemajanduse koguprodukti niitaja ainuvaliidsus inimeste
majandusliku turvatunde hindamisel. Erinevate pohjustena selle taga, miks maailmas
sissetulekute ebavordsus on viimastel aastakiimnetel kasvanud, nidhakse globaliseerumise

mdju, tehnoloogilist progressi, riiklike regulatsioone ja muid tegureid (OECD 2011: 24-26).

Ajalooliselt on teada, et viga vordne sissetulekute jagunemine riigis mojub halvasti

tthiskonna majandusarengule. Endised kommunistlikud riigid on heaks néiteks
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tihiskondadest, kus kodanikelt vdeti dra igasugused stiimulid majandustegevuses
osalemiseks, mis omakorda viis madala tootlikkuse, halva kvaliteedi ning limiteeritud
valikuvdimalusteni. Samal ajal m&jutab ka vdga suur sissetulekute ebavdrdsus negatiivselt
indiviidide elukvaliteeti, suurendades vaeste osakaalu iihiskonnas, mis omakorda mdjutab
negatiivselt inimeste tervislikku olukorda ning haridustaset (World Bank). Sellest
tulenevalt voib sissetulekute ebavordsus viia ka voimaluste ebavordsuseni, mis omakorda
suurendab tleiildist sotsiaalset ebavordsust iihiskonnas. Sotsiaalse mobiilsuse voimaluste
viahenedes muutub andekate inimeste jaoks omakorda keerulisemaks vastavate ametialaste
eesmarkideni joudmine (OECD 2011: 40). Sellest tulenevalt on generatsioonide vaheline
sissetulekute mobiilsus viike Itaalias, Suurbritannias ja USAs ehk riikides, kus
sissetulekute ebavordsus on suur, kuid suurem PShjamaades, kus sissetulekud on jaotunud
tihiskonnaliikmete vahel vordsemalt (OECD 2011: 40). See tdhendab, et kui suurema
ebavordsusega riikides madrab indiviidi sissetuleku taseme suuresti dra tema vanemate
sissetulek, siis vordsemates riikides on indiviidil paremad voimalused iihest sotsiaalsest

klassist teisse liikumiseks.

Sissetulekute ebavordsusel on leitud seoseid ka selliste ndhtustega nagu madal usaldus
tihiskonnaliikmete vahel, sotsiaalse kapitali vdhenemine, Kuritegevuse kasv, erinevate
etniliste ja sotsiaalsete klasside vaheline voorandumine, iileiildine {ihiskondlik ebastabiilsus
ja rahulolematus poliitilise reziimiga. Mitmed autorid on leidnud ka seoseid ebavdrdsuse
ning kuritegevuse ja mdrvade arvukuse kasvu vahel. Arvatakse, et selle tingib ebavdrdsuse
negatiivne efekt sotsiaalsele kapitalile ning iihiskonnaliikmete vahelisele usalduse méérale
(Elgar ja Aitken 2010: 241). Eksistentsiaalse turvatunde kohapealt on aga sellised
tthiskondlikud arengud inimeste turvatunnet vdhendava mdjuga. Selle pohjal vdib oletada,
et sissetulekute ebavordsus mojutab negatiivselt ka postmaterialistlike védrtuste rohutamise
madra, kuna indiviidide iildine eksistentsiaalne turvatunne iihiskonnas langeb. Sissetulekute
ebavordsusel on leitud ka seoseid demokraatlikkuse méidraga. Autorid, kes on uurinud
majandustegurite ja demokraatia vahelisi seoseid, on leinud, et kui makromajanduslik areng
mojutab positiivselt demokraatia arengut, siis suurem sissetulekute ebavordsus omab

negatiivset efekti riigi demokraatliku riigikorra arengule ja selle stabiilsusele (Muller 1995:
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981).

2.2. Sissetulekute ebavordsus, sotsiaalne kapital ja vidrtushinnangud

Selleks, et demokraatlik iihiskond toimiks normaalselt, peab antud riigis eksisteerima
indiviidide vahel teatav sotsiaalse usalduse mééar. See on vajalik eeskatt selleks, et inimesed
osaleksid tihiskonnaelus ja tunneksid end olulise osana vastavast iihiskonnast. Sotsiaalne
usaldus on ka poliitilise ning sotsiaalse arengu aluseks sel médral, mil see
tthiskonnaliikmeid tiksteisele 1lahemale toob. Usalduse temaatika on antud t66 kontekstis
oluline, kuna see teatavasti paneb aluse kogukonnatundele ning sellest tulenevalt suurendab
ka indiviidide turvatunnet vastavas iihiskonnas. Eksistentsiaalne turvatunne on aga olulisim
mojutegur  vddrtushinnangute  kujundamisel, mojutades  véartuste  teisenemist
materialistlikelt postmaterialistlikele. Ingleharti ja Welzeli jargi peaks majandusarenguga
kaasnema ka usalduse kasv iihiskonnas, kuna grupisisene usaldus, mis on oluline just
ekistentsiaalselt ebakindlates oludes, asendub rohkem avatud usalduse vormidega
(Inglehart ja Welzel 2005: 143). Ka teised autorid on vilja toonud, et majanduskasvul
peaks esinema positiivne seos sotsiaalse usalduse mairaga vastavas ithiskonnas tulenevalt
haridustaseme tdusust ning heaolu suurenemisest (Muller 1995: 967). Seetdttu voiks arvata,
et kuna rikkamates tihiskondades esineb suurem eksistentsiaalse turvatunde maér, on seal
ka korgem sotsiaalse usalduse tase ning seega ka rohutatakse rohkem postmaterialistlikuid

védrtushinnanguid.

Samal ajal on aga mitmed autorid leidnud seoseid suureneva sissetulekute ebavordsuse ning
kahaneva sotsiaalse usalduse vahel. Antud t66 raames on uuritav seos oluline, kuna madala
sotsiaalse usalduse tasemega iihiskondades esineb ka madalam eksistentsiaalne turvatunne.
Madal turvatunde tase iihiskonnas aga mojutab negatiivselt postmaterialistlike
vadrtushinnangute rdhutamise mééra. Seega, kui suurenev ebavordsus mojutab negatiivselt

sotsiaalsete klasside vahelist usaldust, siis vOib eeldada, et ebakindlates oludes eelistavad
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indiviidid materialistlikke véaartushinnanguid postmaterialistlikele. On leitud, et suure
ebavordsuse ja madala sotsiaalse usalduse tasemega iihiskonnad ei ole voimelised oma
kodanikele pakkuma kindlustunnet sel mééral, mil vordsemate sissetulekutega tihiskonnad
seda suudavad (Elgar ja Aitken 2010: 241). Kuigi neid uurimusi, mis on otseselt tegelenud
sissetulekute ebavordsuse mdju uurimisega postmaterialistlikele vadadrtushinnangutele on
vordlemisi vdhe, siis ebavordsuse efekti sotsiaalsele kapitalile ja eeskédtt usalduse mairale

on uuritud tdhelepanuvéairselt rohkem.

Uslaner ja Brown (2005) uurisid sissetulekute ebavordsuse, usalduse ning iihiskondliku
osaluse vahelisi seoseid ning piistitasid hiipoteesi, et suurem sissetulekute ebavordsus
vihendab sotsiaalset usaldust. Autorid vdidavad, usaldus pohineb suuresti majanduslikul
vordsusel ning kui ressursid on jaotunud véga ebavordselt erinevate iihiskonnakihtide
vahel, siis vaesemad ja rikkamad inimesed ei tunne nagu nad elaksid samas tihiskonnas.
Uslaner (2001) radgib “moraalsest usaldusest” ehk eeldusest, et teised inimesed limberringi
on usaldusvédrsed. See pdhineb teatud tajutavatel sarnasustel, mis esinevad indiviidide
vahel nagu néiteks rahvus, sugu, sarnane klassikuuluvus jm (Uslaner 2001: 3-4). Sotsiaalne
ehk {ildistatud usaldus aga pohineb arusaamal, et enamik inimesi iimberringi kuuluvad
samasse “moraalsesse kogukonda” ning seega on usaldusvéidrsed (Uslaner 2001: 7).
Sotsiaalne usaldus pohineb ka tundel, et inimesel on teatav kontroll timbritseva iile. Suure
ebavordsusega tihiskondades erinevatel sotsiaalsetel klassidel tihti aga puudub see tunne

ning seetdttu usaldavad nad ka teisi vihem (Uslaner ja Brown 2005: 869).

Ebavordsuse ning sotsiaalse usalduse vaheline negatiivne korrelatsioon tuvastati ka Elgari
ning Aitkeni (2010) uurimuses. Pdhjusena toid autorid vilja asjaolu, et viga ebavordsetes
rilkides kaugenevad sotsiaalsed klassid iiksteisest ning seetdttu suureneb iihiskondlik
hierarhilisus, mille tulemusena langeb ka usalduse maér {hiskonnaliikmete vahel.
Suureneva ebavordsuse tulemusena on usalduse midr viimastel aastakiimnetel langenud
paljudes riikides (Elgari ning Aitken 2010: 244). Uslaner (2002) on ka varasemalt leidnud,
et nii USAs kui ka paljudes teistes riikides on sotsiaalne usaldus mdjutatud enim just

majandusliku ebavdrdsuse poolt. Uslaneri ja Browni uurimuse tulemuste pdhjal v3ib samuti
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oelda, et suurema ebavordsusega riike iseloomustab madalam usalduse méaar (Uslaner ja
Brown 2005: 882). Samas aga ei leitud seost usalduse ning poliitilise aktiivsuse vahel, kuigi
usaldus mojutab iihiskondlikku aktiivsust. See viitab asjaolule, et sissetulekute ebavdrdsuse
mdju on negatiivne just sotsiaalsel tasandil ning seega kaugendab erinevaid sotsiaalseid
klasse tiksteisest. Kuigi antud uurimus keskendus pdhiliselt sissetulekute ebavdrdsusele,
usaldusele ning poliitilisele ja tihiskondlikule efektiivsusele, siis usuvad autorid, et madal
sotsiaalse usalduse tase vihendab iiletildist tolerantsust iihiskonnaliikmete seas. (Uslaner ja
Brown 2005: 889-890)

Usaldus tihiskonnaliikmete vahel on tihedalt seotud solidaarsustundega, kuid samal ajal on
tegemist kahe erineva ndhtusega. Usaldus on solidaarsustunde aluseks ning
solidaarsustunde tekkimine eeldab teatavat sotsiaalse usalduse mééra {ihiskonnas.
Solidaarsust on defineeritud kui “valmisolekut panustada teiste inimeste heaolusse”
(Paskov ja Dewilde 2012: 7). M. Paskovi ja C. Dewilde (2012) poolt 1dbi viidud Gini
projekti uurimuses vaadeldi pohiliselt Euroopa riikide elanike sissetulekute ebavordsuse
suhet solidaarsustundega kaasmaalaste suhtes. Gini projekt on laiaulatuslik uurimus, mille
eesmiark on uurida ebavdrdsuse pdhjuseid ning tagajirgi, andes hinnangu erinevatele
kultuurilistele, poliitilistele, sotsiaalsetele ning majanduslikele teguritele (GINI: Growing
Inequalities” Impacts). See koosneb paljudest erinevatest uurimistéddest, mis on rahastatud
Euroopa Komisjoni poolt ning selles analiitisitakse nii majanduslikku kui ka hariduslikku

ebavdrdsust ja riiklike regulatsioonide moju nendele.

Voib eeldada, et selleks, et indiviidid oleksid ndus panustama teiste heaolusse, peab
tihiskonnas esinema teatav sotsiaalse usalduse médr. Solidaarsuse taga voivad olla aga viga
erinevad pohjused. Vaimalik on eristada niiteks solidaarsust, mille pdhjustab mure enda
heaolu pérast ning solidaarsust, mis kerkib esile moraalsetel pohjustel (Paskov ja Dewilde
2012: 11). Oluline on aga see, et solidaarsustunne iildse esineks iihiskonnas ning seega
vaatlevad autorid seda tulemina. (Paskov ja Dewilde 2012: 12) Autorid vididavad, et kuigi
teatav sissetulekute ebavordsuse tase on vajalik selleks, et lihiskond toimiks normaalselt,

siis viga suur sissetulekute ebavordsus on kahjulik tihiskonnale kui tervikule. Sissetulekute
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ebavordsus mdjutab negatiivselt just moraalset solidaarsustunnet ning muret teiste
tihiskonnalitkmete kédekdigu pdrast. Vidga ebavordsetes Uhiskondades voivad suured
erinevused sissetulekutes viia turvatunde kahanemise, madalama enesehinnangu, sotsiaalse
voistuse ning sotsiaalsete klasside vahelise kaugenemiseni. Mida ebavordsem iihiskond,
seda enam on selles inimesi, kellega vastav indiviid ei oska suhestuda ning seega viheneb

ka tileiildine solidaarsustunne tihiskonnaliikmete vahel. (Paskov ja Dewilde 2012: 14-15)

Lisaks moraalsele kaugenemisele kaasneb suure ebavordsusega ka fiiiisiline kaugenemine,
millest tulenevalt kogunevad erinevast sotsiaalsest klassist indiviidid erinevatesse
linnaosadesse, koolidesse, tookohtadesse ning inimesed ei pruugi isegi suure osaga oma
kaasmaalastest igapdevaelus kokku puutuda. Seoses eelnevaga, on nendes piirkondades,
kus elavad rikkamad inimesed ka paremad koolid, haiglad ja paremini kéttesaadavad
teenused (Kawachi ja Kennedy 1997: 1039-1040). Kui rikkamad ning vaesemad
tihiskonnakihid  eralduvad iiksteisest juba flisiliselt, siis vdhenevad nende
kokkupuutepunktid ning sellega seoses katkevad ka sotsiaalsed sidemed ning vdheneb
valmidus panustada teiste inimeste heaolusse (Paskov ja Dewilde 2012: 16). Eelnevale
toetudes piistitasid Paskov ja Dewilde (2012) hiipoteesi, et sissetulekute ebavordsuse efekt
solidaarsuse méirale on negatiivne. Lisaks piistitasid nad hiipoteesi, et suurem ebavordsus
viilb madalama solidaarsuse tasemeni olenemata indiviidi resurssidest ehk see mojutab

tthtmoodi koiki gruppe tihiskonnas.

Autorite analiiiisi tulemused niitasid, et sissetulekute ebavordsusel on negatiivne efekt
solidaarsusele, mille ithe peamise pohjusena ndgid nad sotsiaalset kaugenemist. Lisaks
leidsid autorid, et sissetulekute ebavordsuse moju jéi piisima ka siis kui kontrolliti dra nii
individuaalse sissetuleku kui ka majandusarengu mojud. See tdhendab, et ebavordsus
mojutab negatiivselt solidaarsustunnet nii rikaste kui ka vaeste lihiskonnagruppide seas
kuigi rikaste puhul oli see efekt pisut viaiksem. Sissetulekute ebavordsus omas negatiivset
efekti solidaarsusele nii majanduslikult rohkem arenenud kui vdhem arenenud Euroopa
riikides, kuigi esimestes oli see efekt viiksem. See tdhendab, et nii makromajanduslik areng

kui ka sissetulekute ebavordus on olulised tegurid iihiskondliku solidaarsuse osas. (Paskov
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ja Dewilde 2012: 24-25)

Eelnev uurimus pohineb paljuski sotsiaalsel sidususel, mille puudumine iihiskonnas
mojutab negatiivselt ka indiviidide vahelist solidaarsustunnet. Sotsiaalset sidusust ehk
ihtsust ning selle seoseid ebavordsuse tasemega on tdpsemalt uurinud Wilkinson ja Prickett
(2009). Autorid leidsid, et sissetulekute ebavordsus mojub negatiivselt sotsiaalsele
sidususele ning seetdttu esineb korgema ebavordsuse tasemega riikides suurem Kuritegevus,
kdrgem suremus, suurem ebavdrdsus haridustasemetes ning madalam sotsiaalne usaldus.
Wilkinson ja Prickett (2009) rohutavad eeskédtt ebavordsuse psiihholoogilist mdju
indiviididele, mis on vélja toodud ka mitmete teiste autorite poolt. Psiihholoogiline moju
seisneb selles, et suure ebavordsusega iihiskonnas muutub keerulisemaks indiviidide
vaheline koost60, kuna thiskonnaliikmed jagunevad erinevatesse staatustesse, MiS
rakendab omavahelist koostodd (H. Van de Werfhorst et al. 2012: 10). Sellest tulenevalt
suureneb iildine rahulolematus ja vdheneb sotsiaalne sidusus. Neomaterialismi teooria jargi
nditeks aga on ebavordsusel negatiivne moju just resursside ebaiihtlase jaotumise tottu ning
selles rohutatakse enim majanduslikke aspekte. Kui indiviidil on vihe resursse, ei saa ta ka
nii palju osaleda iihiskonnaelus ja poliitilises tegevuses kui indiviid, kellel on rohkem
resursse (H. Van de Werfhorst et al. 2012: 11).

Sissetulekute ebavordsusel on leitud ka otseseid seoseid demokraatia toetamise mééraga
ning demokraatlike védrtushinnangutega. Teine Gini projekti uurimus (H. Van de
Werfhorst et al. 2012) keskendus just ebavordsuse mojule erinevatele poliitiliste ja
kultuuriliste ndhtuste osas nagu niiteks tihiskondlik, sotsiaalne, ja poliitiline osalus,
sotsiaalne usaldus, suhtumine ebavdrdsusesse, demokraatlikud vaartused jm. Selles tuuakse
vilja ka R. Anderseni (2012) uurimustulemused sissetulekute ebavdrdsuse ning
demokraatlike véaartuste seoste 0sas. Tépsemalt leidis Andersen (2012), et modernsetes
demokraatiates, kus on korge ebavdrdsuse tase, on ka madalam toetus demokraatiale.
Samas leidis ta ka, et makromajanduslikul arengul on positiilvne seos demokraatlike
vaartuste rohutamise tasemega, mis on kooskdlas ka postmaterialismi teooriaga (Andersen

2012: 400). Kui iildine majandusareng on positiivses seoses demokraatia toetamisega
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vastavas iihiskonnas, siis sissetulekute ebavordsusel on tépselt vastupidine efekt. Samuti
viitasid Anderseni uurimustulemused sellele, et ka indiviidi enda leibkondlik sissetulek
mdjutab demokraatlike védrtuste rohutamist (Andersen 2012: 390). Teisisdonu on viiksema
sissetulekuga indiviidid vihem demokraatiat toetaval seisukohal kui suurema sissetulekuga
indiviidid. Lisaks néitasid tulemused, et vaesemad {iihiskonnagrupid nii ebavdrdsetes kui
vordsemates iihiskondades pooldavad vdhem demokraatlikke vaértusi samal ajal, Kkui
korgema sissetulekuga grupid olid eriliselt demokraatlikke védartusi pooldavad just
vordsemates tihiskondades (Andersen 2012: 398). Selle uurimuse pdhjal voib jareldada, et
nii majandusareng kui ka sissetulekute ebavdrdsus on olulised mdjutegurid demokraatia
véadrtustamise osas vastavas iihiskonnas. Samuti on nende tulemuste pdhjal voimalik
jéreldada, et iileiildine sotsiaalne sidusus iihiskonnas vdheneb sissetulekute ebavordsuse

suurenedes.

J. G. Janmaat vaatles samuti oma uurimuses erinevaid sotsiaal-majandusliku ebavdrdsuse
tegureid ning nende seost demokraatlike véartustega arenenud Laédne iihiskondades ning
vélja asjaolu, et iillataval kombel pole Inglehart oma uurimustes tidhelepanu pddranud
riikidesisesele sissetulekute ebavordsusele, kuigi tema teooria keskmes asub just
majanduslik areng (Janmaat 2008: 12). See on veelgi iillatavam, kui arvestada fakti, et
paljud autorid on leidnud tugeva sideme individuaalse sissetuleku ning tolerantsuse vahel,
mis kuulub postmaterialistlike véartuste hulka (Janmaat 2008: 12). Oma uurimuses arutles
Janmaat (2008) selle iile, miks me peaksime iildse ebavordsust késitlema kui tihiskondlikku
probleemi, kui mitmekesisus on tdnapdeva maailmas pigem positiivne ndhtus kui
homogeensus. Tema teooria jargi on ebavordsus problemaatiline eelkdige, kuna sellega
seoses tekivad ka suuremad erinevused demokraatlike védrtuste rohutamises erinevate
sissetulekugruppide vahel, mis vdivad viia alla ka toetuse demokraatiale kui reziimile
(Janmaat 2008: 3). Suure sissetulekute ebavordsuse negatiivse mdju demokraatliku

riigikorra stabiilsusele on vilja toonud ka Muller oma uurimuses (Muller 1995: 969).

Alustuseks nditasid Janmaati (2008) uurimistulemused, et oskuste ebavordsus ning

sissetulekute ebavOordsus on enamus arenenud majandusega Lddne riitkides sarnase
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tasemega ja tugeva positiivse Korrelatsiooniga. Kui Skandinaavia riigid on molemi néitaja
osas kdige vordsemad, siis ingliskeelsed riigid on kdige ebavdrdsemad. Uhelt poolt on
Ameerika Uhendriigid postindustriaalsetest riikidest iihe suurema sissetulekute
ebavordsusega riike. Teisalt on USAS levinud ka arvamus, et koikidel inimestel on vordsed
voimalused joudmaks karjéériredelil sinna, kuhu nad unistavad jouda. Tegelikkuses on aga
see arusaam ajapikku muutunud jarjest ebareaalsemaks. Kuna reaalsuses esineb positiivne
seos sissetulekute ebavdrdsuse ning voimaluste ebavordsuse vahel, siis USAs on vanemate
sissetulekud koige korgemas korrelatsioonis oma laste sissetulekutega. Ka teiste arenenud
majandusega riikide pdhjal 14bi viidud analiiiisist selgub, et sissetulekute ebavdrdsus ja
sotsiaalne kihistumine mojutavad negatiivselt sotsiaalset mobiilsust vastavas lihiskonnas.

(Janmaat 2008: 7-8)

Janmaati (2008) uurimustulemused viitavad ka sellele, et eneseviljenduslike véirtuste
rohutamise tase on aja jooksul tdusnud peaaegu kdikides riikides, nii vaesemate kui ka
rikkamate iihiskonnakihtide seas. Samal ajal viib suur ebavordsus terves iihiskonnas
demokraatlike véédrtuste tdhtsustamise taset alla, nii rikaste kui ka vaeste
tthiskonnagruppide seas, ning toob kaasa iileiildise usaldamatuse. See tdhendab, et mitte
ainult vaesed iihiskonnakihid ei ole muutunud ajaga vihem usaldavamaks, vaid ka rikkad.

Teisisonu mdjutab sissetulekute ebavdrdsus tihiskonda tervikuna. (Janmaat 2008: 28-30)

Tolerantsus ja vordodiguslikkus on arenenud majandusega riikides itha suuremat olulisust
omavad vaartused. Samal ajal on leitud, et suur sissetulekute ebavordsus vihendab iileiildist
sotsiaalset usaldust ja solidaarsust iihiskonnaliikmete vahel, mis omakorda tingib madalama
tolerantsuse taseme vastavas riigis (Andersen ja Fetner 2007: 5). Andersen ja Fetner (2007)
uurisid suhtumist homoseksuaalsusesse demokraatlikes riikides ning leidsid, et
sissetulekute ebavordsusel on negatiivne efekt tolerantsuse médrale vastavas iihiskonnas.
Nende jargi on riigi makromajanduslik arengutase oluline indikaator inimeste
vaartushinnangute kujundamises juhul kui teisi muutujaid ei ole analiiiisi lisatud. Kui aga
anliitisi lisati teised muutujad, vdhenes makromajandusliku arengutaseme seletusvdoime

markimisvaarselt. Samuti leiti, et kommunistlik pdrand omab negatiivset mdju
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postmaterialistide arvukusele tihiskonnas. Nii riiklik kui ka isiklik majanduslik heaolu on
olulised hoiakute kujundajad, millest esimene muudab tolerantsemaks rikkamate
ithiskonnaliikmete vaated, samal ajal kui suur majanduslik ebavordsus védhendab
tolerantsust koikides sissetulekugruppides (Andersen ja Fetner 2007: 24). Suur majanduslik
ebavordsus vdhendab autorite jargi usaldust eeskétt sotsiaalsete gruppide omavahelise
kaugenemise tottu ning see omakorda viib alla ka iildise tolerantsuse médra itihiskonnas
(Andersen ja Fetner 2007: 20-21). Autorid usuvad, et suure tdendosusega on ka teised
postmaterialistlikud  viddrtushinnangud peale tolerantsuse mojutatud sissetulekute
ebavordsusest {ihiskonnas, kuna Ingleharti jargi on suhtumine homoseksuaalsusesse
tugevas korrelatsioonis muude postmaterialistlike véartushinnangutega (Andersen ja Fetner
2007: 20-22).

Keskkonnaséastlikud véartushinnangud on tihed enim wuuritud postmaterialistlikud
vadrtused tolerantsuse korval. Lisaks on empiiriliste tulemuste pdhjal teada, et
keskkonnasadstlikud véddrtushinnangud on arenenud majandusega riikides tugevas
korrelatsioonis teiste postmaterialistlike védirtushinnangutega nagu sonavabadus ja
kodanikuiihiskonna kaasatus poliitilisse diskussiooni ning postmaterialistid haéletavad 5-12
korda suurema tdoendosusega rohelise partei poolt kui materialistid (Inglehart 1997: 242-
243). Erinevate riikide ning indiviidide vahel aga on viga suured erinevused
keskkonnasdastlike vadrtushinnangute rohutamise tasemes. Postmaterialismi teooria jérgi
peaks koos majandusarenguga kasvama ka iihiskondlik mure keskkonna pérast ning
vastavalt sellele ka keskkonnasédéstlik kditumine. Seda on kutsutud ka “kiilluse
hiipoteesiks”. Samal ajal aga ei ole see hiipotees paljude teiste autorite poolt 1dbi viidud

uurimustes kinnitust leidnud (Hassler 2006; Givens ja Jorgenson 2011; Duroy 2005, 2008).

Sissetulekute ebavordsuse negatiitvne mdju keskkonnasddstlike védrtushinnangute
rohutamise médrale on tuvastatud B. Hasser (2006) uurimuses. Ta uuris spetsiifilisemalt
keskkonnasdistlikke véirtushinnaguid Eestis ning joudis jareldusele, et mure keskkonna
parast on kasvanud makromajandusliku arengu tulemusena (Hasser 2006: 14). Samas aga eli

esine tema analiiiisi pohjal otsest seost keskkonnasidistlike vairtuste esilekerkimise ning
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vastava véadrtuspohise kditumise vahel. Hasser (2006) toob samuti vélja asjaolu, et riigi
makromajanduslik areng ei pruugi olla otseses seoses individuaalsete sissetulekute ja
majandusliku kindlustunde kasvuga. Nimelt voib sisemajanduse koguprodukti kasv teatud
juhtudel olla vastupidiselt seotud vaheneva sissetulekuga suure osa populatsiooni jaoks. See

oleneb kui vordselt voi ebavordselt sissetulekud vastavas riigis jaotuvad. (Hasser 2006: 6)

E. Magnani (2000) leidis samuti negatiivse korrelatsiooni keskonnasaéstlikkuse ning
sissetulekute ebavdrdsuse taseme vahel. Ta vaatles oma uurimuses sissetulekute
ebavordsuse suhet keskkonnasdistlike regulatsioonide hulgaga OECD riikides aastatel
1980-1991. Autori jargi tekib sissetulekute ebavordsuse suurenedes tithimik riigi poolse
voimekuse ning valmiduse vahel keskkonnasdistlikusse investeerida. Ta analiiiisis oma
uurimuses mitmeid ldhenemisi, mis pohinevad keskkondlikul Kuznetsi koveral, mis
ennustab tagurpidi  “U”-kujulist seost majanduskasvu ning keskkondliku seisundi
halvenemise vahel ning pani selle hiipoteesi kiisimérgi alla. Kuznetsi kdver viitab selle, et
majanduskasvu algfaasides suureneb ka keskkonnareostus, kuid teatud hetkest, kui
majanduskasv on joudnud juba korgele tasemele, hakkab reostuse mair taas vihenema ning
keskkondlik olukord paranema. Empiiriliselt on aga leitud, et selle efekti suurus erineb
suuresti majanduslikult arenenumates ning véhem arenenud iihiskondades. (Magnani 2000:

431-432)

Magnani  (2000) empiirilised tulemused viitasid sellele, et makromajandusliku
arengutaseme juures esineb kriitiline punkt, kust alates sissetulekute ebavordsus hakkab
negatiivselt mojutama investeeringuid keskkonnasdastlikkusse. NiisiiS on eeskétt
majanduslikult korgelt arenenud riikide puhul sissetulekute ebavdordsuse moju
keskkonnasaastlikkusele  oluline ning negatiivne (Magnani  2000: 440). Kui
makromajanduslik areng ning keskmise sissetuleku kasv vastavas riigis mojutavad
positiivselt keskkonnséastlikkust, siis sissetulekute ebavordsusel on vastupidine mdju
(Magnani 2000: 441-442). Kuigi vastavad tulemused kattusid suures osas keskkondliku
Kuznets'i koveriku hiipoteesi omadega, siis sissetulekute ebavordsuse kasv ning suhtelise

sissetuleku mdju on uurimuse pohjal samuti olulised tegurid ning muutuvad jérjest
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olulisemaks sissetulekute ebavordsuse kasvuga maailmas. Magnani (2000) uurimuse
tulemusi analiiiisides on aga oluline silmas pidada, et selles vaadeldi vaid korgelt arenenud

majandusega OECD riike.

Keskkondliku teadlikkuse ja keskkonnasaastliku kditumise pShjuseid on uurinud ka Duroy
(2005) WWS 1995-1997 andmete pdhjal. Autor piistitas hiipoteesi, et sissetulekute
ebavordsuse tase riigis on negatiivses seoses keskkonnasddstlike véédrtushinnangute
rohutamise méddraga vastavas iihiskonnas. See hiipotees pohineb oletusel, et vordsemates
tihiskondades on rohkem vabu resursse, mida investeerida keskkonnateadlikusse (Duroy
2005: 10). Tulemused néitasid, et sissetulekute ebavordsus tdepoolest mdjutab
keskkonnasadstlikke véértushinnaguid negatiivselt (Duroy 2005: 18). Kuna erinevad
autorid on aga leidnud keskkonnasédéstlikkuse osas vdga vastakaid tulemusi, siis vajalik on
tdiendav  analiilis, et anda I0plik hinnang teguritele, mis modjutavad enim
keskkonnasadstlikke véddrtushinnanguid ning véirtustepShist katumist. Sissetulekute
ebavordsuse negatiivne moju sotsiaalsele usaldusele ning erinevatele postmaterialistlikele
ja demokraatlikele vairtustele on aga sellegi poolest tuvastatud mitmetes uurimustes ning

seega on tegemist olulise teemaga, mida oleks vaja tdiendavalt uurida.

2.3. Suhteline ilmajietus ja subjektiivne heaolu

Nagu eelnev analiilis ilmestab on sissetulekute ebavordsuse negatiivne mdju erinevatele
postmaterialistlikele véddrtushinnangutele tuvastatud mitmetes uurimustes. Lisaks on aga
leitud, et oluline ei ole mitte ainult sissetulekute ebavdrdsuse moju ihiskonnale kui
tervikule, vaid eeskitt just suhtelise sissetuleku negatiivne moju indiviidide subjektiivsele
heaolule. Kui sissetulekute ebavordsus mojutab negatiivselt postmaterialistlike véartuste
rohutamise médra ihiskonnas tervikuna, siis suhtelise sissetuleku maédr peaks enim
mojutama neid, kes vastavas riigis kuuluvad madalamate sissetulekugruppide hulka.

Teisisonu, kui ebavordsuse puhul oli tegemist riigi tasandi efektidega, siis suhtelist
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sissetulekut mdoddetakse indiviidi tasandil. Nimelt on relatiivne ilmajéetus asiimmeetriline
ehk see puudutab eelkdige madalaimaid sissetulekugruppe vastavas ithiskonnas (Ferrer-i-
Carbonell ja Ramos 2012: 15). J. Duesenberry (1949) oli autor, kes piistitas esimesena
suhtelise ilmajdetuse hiipoteesi (relative deprivation hypothesis), milles viitis, et indiviidi
rahulolu tase isikliku tarbimisega oleneb rohkem tema relatiivsest kui absoluutsest
sissetulekust (Ferrer-i-Carbonell 2004: 1004). Suhtelise ilmajdetuse teooria ei pruugi kdia
aga ainult materiaalsete resursside kohta vaid sotsiaalteadustes kasutatakse antud teooriat
ka poliitilise ja sotsiaalse ilmajactuse uurimisel. Suhteline viitab justnimelt enda ja teiste
tthiskonnaliikmete vahelisele vordlusmomendile sissetulekutes ning ei vota tingimata

arvesse absoluutseid sissetulekumaéérasid.

Suhtelise ilmajdetuse teooria pohineb eeldusel, et indiviidide jaoks on olulised nii staatus
kui ka tihiskondlik positsioon ning nad vordlevad end pidevalt teiste {ihiskonnaliikmetega.
Selle teooria jargi tekib inimestes rahulolematus siis, kui nad tunnevad ennast ilmajéetuna
millestki, millele neil enda hinnangul 6igus on. Teisisonu tihendab see ilma jadmist
ressurssidest, mis vastavas ithiskonnas on hinnatud ning mis on laialt levinud niiteks
suurema sissetulekuga gruppide hulgas. Kuigi suhtelist puudust on késitletud ka ajalises
modtmes ehk uuritud on sissetulekuid vorreldes sellega, mis ressursid indiviidi kédsutuses
olid varem, siis antud t66s on oluline just suhteline sissetuleku tase vordluses teiste
tihiskonnaliikmetega. Runciman (1966) on defineerinud suhtelise ilmajaetuse jargmiselt:
“indiviid tunneb relatiivset puudust mingist ressursist kui tal see puudub, kui ta ndeb, et
teistel tema Umber on see ressurss olemas ning ta tunneb endal olevat Gigust sellele

ressurssile”. Suhteline puudujdik on aga seotud vdheneva subjektiivse heaolu tasemega.

See teooria pdohineb paljuski inimpsithholoogial ja tegeleb kiisimusega, mismoodi
indiviidid tajuvad end iumbritsevat sotsiaalset keskkonda. Kuna indiviidi subjektiivse
heaolu tase on seotud tema viaartushinnangutega, siis voib ecldada, et need, kes tunnevad
suhtelist puudust on ka rohkem materialistlikumate vaértushinnangutega kui need, kes
vastavas iihiskonnas rohkem teenivad. Suhtelisel ilmajéetusel on leitud seoseid nii

sotsiaalsete liikukumiste tekkega iihiskondades kui ka vigivaldsemate protestivormide

39



sagedaseks muutumisega nagu terrorism ja missud. Samuti voib eeldada, et mida suurem
on sissetulekute ebavordsuse tase vastavas ithiskonnas, seda rohkem indiviide tunnevad ka
suhtelist puudust ning suured kontrastid sissetulekutes omakorda mojutavad negatiivselt

indiviidi hinnangut enda subjektiivse heaolu taseme osas.

Subjektiivse heaolu kirjandus on suures osas joudnud jéreldusele, et indiviidi positsioon
suhtelise sissetuleku skaalal mojutab oluliselt tema subjektiivset heaolu. Subjektiivne
heaolu tdhistab eelkdige indiviidi isiklikku hinnangut enda heaolule. Postmaterialismi
teooria jargi peaks indiviidi heaolu kasvama koos makromajandusliku arenguga, kuna
keskkond tema timber muutub kindlamaks, tema eksistenstiaalne turvatunne siiveneb ning
ta saab nautida korgemal tasemel heaolu kui varem. Seetdttu hindavad inimesed Rootsis
enda subjektiivset heaolu korgemaks kui niiteks Nigeerias. Ingleharti teooria alusel on
riikkliku joukuse taseme tOusmine tiks markidest, mis viitab postmaterialistlike
vadrtushinnangute levimisele iihiskonnas. Samal ajal ei saa aga heaolu mdota vaid
objektiivsete niitajatega, vaid tuleb hinnata ka seda, kuidas indiviid ise enda heaolu taset
tajub. Empiirilised tulemused on nididanud ka, et mitte ainult makromajanduslikul
arengutasemel vaid ka individuaalsel sissetulekul on positiivne efekt subjektiivsele
heaolule. Kuigi see efekt on vidiksem, on see siiski oluline. Nii hindavad reeglina korgema
sissetulekuga indiviidid enda subjektiivset heaolu kdrgemaks kui madala sissetulekuga
inimesed (Inglehart 1997: 63). Samuti on empiirilised tulemused nédidanud, et subjektiivne
heaolu on positiivses seoses ka riigi demokraatia taseme ning stabiilsusega (Inglehart 1997:
182).

Ingleharti  védrtushinnangute teoorias rohutatakse, et indiviidi vaéartushinnangud
peegeldavad eelkdige tema subjektiivset turvatunnet ehk heaolu. Subjektiivset heaolu
mdjutavad aga nii timbritseva keskkonna iildine heaolu tase kui ka individuaalne heaolu
(Inglehart 2000: 221). See tdhendab, et reeglina on nii rikastes {ihiskondades kui ka rikaste
indiviidide seas kdrgem subjektiivne heaolu tase kui vaestes lihiskondades ja madalamate
sissetulekugruppide seas. Postmaterialistlikud véartushinnangud aga kujunevad eelkdige

vélja just subjektiivse heaolu suurenemise ning mitte ainuiiksi objektiivse majandusliku
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arengu tulemusena (Inglehart ja Welzel 2005: 98). Seega vdib arvata, et suureneva
ebavordsusega maailmas on indiviidi tasandil just suhtelisel sissetulekul oluline efekt

subjektiivsele heaolule ning seega ka vaartushinnangutele.

Mitmed autorid on leidnud empiirilisi seoseid suhtelise sissetuleku ning subjektiivse heaolu
vahel. Majandusteadlased moddavad heaolu taset reeglina objektiivsete nditajatega nagu
keskmine eluiga, sissetulek, tervislik seisund jm. Subjektiivne heaolu on kiill 1dhedalt
seotud nende teguritega, kuid nende vahele ei saa vordusmérki panna. Kuigi subjektiivset
heaolu mojutavad erinevad tegurid nagu vanus, sugu, tookoht, perekonnaseis ja tervis, siis
on leitud, et materiaalsed mured on olulised kdikide sissetulekugruppide jaoks ning on
esikohal just viiksemate sissetulekutega leibkondades. Oluline on aga mitte ainult
sissetuleku suurus, vaid pigem rahulolu oma sissetulekuga, mis suuresti pohineb sotsiaalsel

vordlusmomendil teiste tihiskonnaliikmete sissetulekutega. (McBride 2001: 253-255)

Eeldades, et suhtelise sissetuleku mdju ei tohiks olla méarkimisvddrne véga suurte
sissetulekutega indiviidide puhul, peaks just madalate sissetulekute indiviidide suhtelise
sissetuleku efekt olema suurem ja selgem (McBride 2001: 262-263). McBride (2001)
uurimuses voeti suhtelise sissetuleku mooOtmisel arvesse nii relatiivsust teiste
tthiskonnaliikmete suhtes kui ka indiviidi enda nooruspdlve materiaalse olukorraga
vordluses (McBride 2001: 256). Autor kasutas 1994. aastal USAs 1dbi viidud General
Social Survey andmeid suhtelise sissetuleku mgju testimisel. Subjektiivse heaolu mddtmisel
kasutas autor aga iildist kiisimust indiviidi heaolu kohta, kus valida sai kolme variandi
vahel: “vdga rahul”, “rahul”, ja “mitterahul” oma eluga. See kiisimus aga ei pruugi nédidata
ainult sissetuleku efekti, kuna rahulolu mojutavad ka muud tegurid. Tulemused niitasid, et
indiviidid, kelle lapsepdlve majanduslik seisund oli parem kui kiisitluse ajal, olid ka
madalama subjektiivse heaolu tasemega. Oluline antud uurimuse juures on aga see, et
tulemused nditasid, et kui {iihiskonnas korgemate sissetulekugruppide sissetulekud
kasvavad, siis madalama sissetulekuga indiviidide subjektiivne heaolu langeb vaatamata
sellele, et nende objektiivse sissetuleku suurus on jaanud samaks (McBride 2001: 267-269).

Kuigi need tulemused viitava sellele, et suhtelisel sissetulekul on moju indiviidi
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subjektiivsele heaolule, siis lisna suurte standardhilvete tottu ning ainult iihe riigi andmete

analiilisi pOhjal ei ole voimalik pohjapanevaid jareldusi teha.

Sarnane uurimus (D’Ambrosio ja Frick 2007) viidi 1dabi ka Saksamaal 1990-2004 aastate
kiisitltusandmete pohjal, kus autorid hindasid nii absoluutse kui ka suhtelise sissetuleku
moju indiviidi subjektiivsele heaolu tasemele ning tuvastasid samuti suhtelise sissetuleku
efekti heaolu mdérale. Antud uurimuses esitati inimestele tipsem kiisimus nende
materiaalse subjektiivse heaolu taseme kohta ehk autorid kasutasid kiisimust “kui rahul
oled oma sissetulekuga”, millele oli voimalik anda hinnang iihest kiimneni (D’ Ambrosio ja
Frick 2007: 501). Uurimuses kasutati German Socio-Economic Panel’i kiisitltusandmeid.
Uurimistulemused néitasid, et suhtelise sissetuleku ning subjektiivse heaolu vahel on
tugevam seos kui absoluutse sissetuleku ning subjektiivse heaolu vahel. Ka pérast erinevate
indiviidi tasandi muutujate moju kontrollimist nagu sugu, haridus jm. jai alles tugev
suhtelise sissetuleku efekt subjektiivsele majanduslikule heaolule. Teisisonu, mida
relatiivselt viahem indiviid vastavas iihiskonnas teenib, seda kehvem on tema enda
hinnangul ta majanduslik heaolu. Absoluutse sissetuleku moju, kuigi ndorgem kui suhtelise
sissetuleku oma, oli siiski ka oluline mojutegur indiviidi subjektiivse heaolu ennustamises.
Eelneva pohjal jareldasid autorid, et inimeste rahulolu soltub paljuski sellest, millises
tthiskonnas nad elavad ehk milline keskkond neid timbritseb. (D"Ambrosio ja Frick 2007:
505-508)

Ka D. Guilbert ja S. Paul (2009), kes uurisid indiviidide subjektiivset heaolu Austraalias
2001-2005 aastate kiisitlusandmete pdhjal ning kasutasid kokku 8530 indiviidi hinnanguid,
leidsid samuti, et mitte absoluutne sissetulek, vaid eeskétt suhteline sissetulek on see, mis
médrab dra indiviidide subjektiivse heaolu (Guilbert ja Paul 2009: 2). Nad kasutasid oma
analiiisis samuti erinevaid kontrollmuutujaid nagu perekonnaseis, haridustase, sugu,
tervislik seisund ja elukoht. Austraalias oli keskmine subjektiivse heaolu tase nendel
aastatel isegi langenud, kuigi keskmine sissetulek oli perioodi jooksul kasvanud (Guilbert
ja Paul 2009: 11). Guilberti ja Pauli (2009) uurimuses jouti jareldusele, et suhteline

sissetulek méngib olulist rolli indiviidi subjektiivse heaolu ennustamises. See tdhendab, et
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sotsiaalsel vordlusel on oluline moju indiviidi heaolule. Lisaks on suhtelise sissetuleku
negatiivne mdju suurim just koige vaesemate ithiskonnagruppide seas. Nagu ka McBride'i
(2001) vurimustulemused niitasid, nii joudsid ka Guilbert ja Paul (2009) jareldusele, et kui
teiste iihiskonnagruppide sissetulekud riigis kasvavad, siis mojutab see negatiivselt
indiviidi subjektiivset heaolu isegi siis, kui tema enda sissetulek jdiab samale tasemele
(Guilbert ja Paul 2009: 13). Lisaks suhtelisele sissetulekule mdjutavad negatiivselt
subjektiivset heaolu ka halb tervislik seisund, elamine suurlinnas, vallalisus voi lahutatud
olemine, tootus, tootundide arv ja mitte tegelemine heategevusega (Guilbert ja Paul 2009:
16). Niisiis ei ole oluline ainult see, kas indiviid on vaene voi rikas, vaid eriti see, kui vaene
voi rikas ta on vorreldes teiste ithiskonnaliikmetega. See rahulolematus omakorda tekitab
vajadust jarele jouda neile, kellel materiaalselt paremini laheb (D Ambrosio ja Frick 2007:
509-510). Silmas tuleb pidada aga seda, et ka antud uurimused keskendusid vaid iihele

riigile.

Saksamaa ning USA kiisitlustulemusi on analiiiisisinud vordlevalt R. Layard, G. Mayraz ja
S. Nickell (2009). Lisaks analiiiisisid autorid ka kahekiimnes arenenud majandusega riigis
esinevat suhtelise sissetuleku efekti subjektiivsele heaolule. Autorid tuginesid oma
hiipoteesides asjaolule, et subjektiivne heaolu nii USAs kui ka Saksamaal ei ole alates
1950. aastatest tousnud, kuigi nendes riikides on selle perioodi jooksul aset leidnud
markimisvddrne makromajanduslik areng. Uurimuses kasutatakse kiisitlusandmeid alates
1950. aastatest ning selles eristatakse suhtelise ja absoluutse sissetuleku mojusid
subjektiivsele heaolule. Suhtelise sissetuleku osas kasutati kiisimust “kuidas indiviid tajub
enda positsiooni sissetulekute jaotuses” (Layard, Mayraz ja Nickell 2009: 3-5). Tulemused
nditasid, et USAs tdepoolest on relatiivsel sissetulekul kdige suurem efekt materiaalsele
heaolule ning Laane-Saksamaal oli suhtelise sissetuleku efekt isegi kaks korda suurem Kui

absoluutse sissetuleku oma (Layard, Mayraz ja Nickell 2009: 6-7).
Mitmeid arenenud majandusega riike holmavas uurimuses analiiiisisid autorid subjektiivset

heaolu 16 riigis ning leidsid, et ka nendes majanduslikult arenenud maades on suhtelisel

sissetulekul vdga suur moju ning see on suurem kui absoluutse sissetuleku oma. Teisisonu,
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kui iihiskonnas iihtede indiviidide sissetulekud kasvavad ning indiviidi enda sissetulek jadb
samaks, siis see muutus mdjutab negatiivselt indiviidi subjektiivset heaolu. Kuigi selles
uurimuses kasutati suuremat riikide arvu kui eelnevates, siis kehtivad eelnevad tulemused

siiski eelkdige postindustriaalsete riikide osas. (Layard, Mayraz ja Nickell 2009: 13)

Majanduslikult vdhem arenenud riikides on sarnaseid uurimusi ldbi viidud tunduvalt
viahem. X. Wu ja J. Li (2013) uurisid majandusarengu ning suhtelise ja absoluutse
sissetuleku seost subjektiivse heaoluga Hiinas. Hiinas on viimastel aastakiimnetel toimunud
véga kiire majanduskasv ning vastavalt Ingleharti teooriale peaks seoses kiire majandusliku
arenguga aset leidma ka vastavas iihiskonnas teatav vaartushinnangute teisenemine. Samal
ajal on aga Hiinas seoses majandusarenguga kasvanud méarkimisvéaérselt ka sissetulekute
ebavordsus. Wu ja Li (2013) votsid arvesse piirkondlikke erisusi majanduslikus
arengutasemes ehk nad ei kasutanud oma uurimuses riikliku makromajanduslikku arengu
nditajat vaid piirkondlikke niitajaid, kuna Hiinas on erinevates regioonides viga erinev
majandusarengu tase. Nad kasutasid oma uurimuses Chinese General Social Survey

kiisitltusandmeid, mida kogutakse iga aasta nii maapiirkondades kui ka Hiina suurlinnades.

Mitmetasandilise regressiooni 1dbi viimise tulemusena leidsid Wu ja Li (2013), et
subjektiivse heaolu tase Hiinas kasvas nii absoluutse sissetuleku méira suurenemise kKui ka
suhtelise sissetuleku kasvu tulemusel vastavas piirkonnas. Absoluutne sissetulek oli aga
olulisem néitaja just vaesemates piirkondades, samal ajal kui rikkamates piirkondades selle
mdju subjektiivsele heaolule oli nork (Wu ja Li 2013: 19). See tulemus vastab ka Ingleharti
ootustele, et majanduslikult arenenumates piirkondades on sissetuleku efekt vaiksem, kuna
tildine thiskondlik heaolu tase on kdrgem ning eksistentsiaalne turvatunne on iseenesest
mdistetav (Inglehart 1997: 64-65). Samal ajal aga leiti, et suhtelisel sissetulekul on oluliselt
suurem mdju indiviidi heaolule kui absoluutsel sissetulekul (Wu ja Li 2013: 20). Teisisonu
on sissetulekute ebavordsuse kasv viinud Hiinas hoopis subjektiivse heaolu kahanemisele.
Suur ebavordsuse tase voib aga autorite ennustuse jargi omakorda kaasa tuua ebatabiilsuse
ning iilelildise rahulolematuse riigi elanike seas (Wu ja Li 2013: 20-21). Seega on leitud

toetust ka hiipoteesile, et suhteline sissetulek mojutab negatiivselt subjektiivset heaolu ka
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tarkava majandusega riigis nagu Hiina.

Arenguriikide pohjal on tehtud ka mdned vdrdlevad uurimist6dd. Sarracino (2008)
analliiisis arenguriikides ehk majanduslikult mahajddnumates maades ning arenenud
majandusega riikides subjektiivse heaolu taset World Values Survey andmete pdhjal.
Tulemused néitasid, et absoluutsel sissetulekul on positiivne suhe subjektiivse heaoluga ka
arenguriikides. Kusjuures arenenud majandusega riikides on absoluutsel sissetulekul
vaiksem positiivne moju kui madalama keskmise sissetulekuga riikides (Sarracino 2008:
468). Nad uurisid oma analiilisis ka sotsiaalse klassi ning suhtelise sissetuleku moju
subjektiivsele heaolule. Tulemuste pohjal voib Gelda, et nii arenenud kui arenguriikides on
sotsiaalne klass oluline (Sarracino 2008: 469). Mida kdrgemasse klassi indiviid kuulub seda
korgem on ka tema subjektiivne heaolu tase. Tadpsemalt mojutab uurimuse tulemuste pohjal
relatiivne sissetulek kdige rohkem kahe madalaima sissetulekugrupi subjektiivset heaolu nii
arenenud majandusega riikides kui ka arenguriikides. Vastupidine efekt esines aga kahe
kdrgeima sissetulekugrupi hinnangutes enda subjektiivsele heaolule (Sarracino 2008: 473).
Antud tulemuste pohjal voib eeldada, et suhtelisel sissetulekul on moju mitte ainult
arenenud majandusega riikides vaid ka arenguriikides, kus madalam sissetulek vordluses
enda riigi teiste sissetulekugruppide omadega mdjutab negatiivselt indiviidi subjektiivset
heaolu. Heaolu ja majanduslik kindlustunne on aga postmaterialismi teooria jargi olulised

védrtushinnangute kujundamisel.

2.4. Suhtelise sissetuleku méju vadrtushinnangutele

Postmaterialismi teooria esindajad piistitasid hiipoteesi, et nii riigi makromajanduslik areng
kui ka kdrgem majanduslik arengutase mojutavad positiivselt postmaterialistlike véartuste
esilekerkimist  iihiskondades  eeskdtt  postindustrialiseerimise  etapis.  Nende
postmaterialistlike védrtuste hulka kuuluvad ka keskkonnasdistlikud vairtushinnangud.

Moned autorid on aga leidnud, et keskkonnasddstlikud véirtused ning mure keskkonna
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parast on rohkem levinud arengumaades kui arenenud majandusega postindustriaalsetes
tihiskondades. Majandusteadlased sageli kisitlevad keskkondlikku seisukorda nagu igat
teist “kaupa”, millele on rohkem ndudlust just suuremate sissetulekutega indiviidide seas.
See teooria eeldab, et kdorgema makromajandusliku arengutasemega kaasneb ka suurem
mure keskkonna pédrast (Franzen ja Meyer 2010: 221). Sotsioloogid, kes esindavad
globaliseerumise hiipoteesi, vdidavad aga, et kuna ka majanduslikult mahajddnumates
riikides on palju keskkonnakaitsjaid, siis jarelikult ei esine seost majandusliku heaolu ning
keskkonnsdastlike vaartushinnangute vahel ning nende jargi on mure keskkonna pérast

globaalne (Dorsch 2014: 1-2).

Autorid, kes on uurinud suhtelise ja absoluutse sissetuleku ning keskkonnasééstlike
védrtushinnangute vahelisi seoseid on joudnud mitmete jareldusteni. Dorsch (2014) leidis,
et korgema suhtelise sissetulekuga indiviidid tihiskonnas on rohkem mures keskkonna
parast kui madalama sissetulekuga inimesed. See kehtis nii arengumaade kui ka arenenud
majandusega riikide puhul (Dorsch 2014: 13). Sarnaste jareldusteni on joudnud ka mitmeid
teised autorid. A. Franzen ja R.Meyer (2010) leidsid, et mure keskkonna pérast on tugevas
korrelatsioonis  teiste  postmaterialistlike ~ védrtustega  ning  seega  kuulub
keskkonnasadstlikkus postmaterialistlike vairtuste hulka. Franzen ja Meyer (2010), kes
vordlesid oma uurimuses 1993 ja 2000 aasta International Social Survey Programme
(ISSP) kiisitlustulemusi 26 riigis piistitasid hiipoteesi, et mitte ainult makromajanduslik
arengutase vaid ka rikkuse jagunemine riigis on olulised keskkonnasédstlike
vaartushinnangute viljakujunemises. Pidades silmas ka Ingleharti majanduskasvu
hiipoteesi, analiitisisid nad muutusi indiviidide vaértushinnangutes, mis puudutavad
keskkonnasaastlikkust. Suur ebavordsus vdib muuta vastavas iihiskonnas paljude jaoks
oluliseks sellised teemad nagu resursside timberjagamine ning majandusliku arengu
edendamine, viies tdhelepanu  eemale  keskkonnaséastlikkuselt ja  muudelt

postmaterialistlikelt véartushinnangutelt. (Franzen ja Meyer 2010: 222)

Uurimuses joudsid autorid mitmetele jareldusele: kuigi keskkonnasédstlikud véartused on

levinumad rikastes riikides, on mure keskkonna pérast seotud enim individuaalsete
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nditajatega nagu suhteline sissetulek (Franzen ja Meyer 2010: 226). Viidi 1abi hierarhiline
lineaarne regressioon, mille tulemused néitasid, et suhteliselt joukamad indiviidid antud
riigis véljendavad rohkem muret keskkonna parast kui need, kes relatiivselt vdhem
teenivad. Samuti sdltuvad need véartushinnangud lisaks sissetulekule ka haridusest, soost,
informatsioonist keskkondliku konditsiooni osas ja tajutud keskkondlikust olukorrast
vastavas riigis. Oluline on ka vilja tuua, et erinevused vaartushinnangutes olid suuremad
riigisiseselt kui riikide vahel. Kusjuures makrotasandil oli suurim md&jutegur, mis seletas
ara 63% kogu variatsioonist keskkonnsdistlikes véartushinnangutes, elaniku kohta SKP
moodetud ostujou pariteedi alusel. Silmas tuleb pidada aga asjaolu, et uurimusse oli
kaasatud 26 riiki, millest 2/3 on OECD riigid ning vaid kolmandik arengumaad. (Franzen ja
Meyer 2010: 229)

Indiviidi sissetuleku moju tema véartushinnangutele on uurinud ka R. Sangster and R.
Reynolds (1996). Nende uurimus, mis keskendus suuresti Ingleharti sotsialiseerumise
hiipoteesile, viitas samuti sellele, et indiviidi sissetulekul on oluline mdju véirtuste
kujundamisele. Vastavalt sotsialiseerumise hiipoteesile peaksid need indiviidid, kes
lapsepolves elasid majanduslikult rasketes tingimustes, olema materialistlikumad kui need,
kelle vanemad said pakkuda majanduslikult paremaid tingimusi. Oma uurimuses
kontrollisid autorid ka nii lapsepdlves kui ka tdiskasvanu eas kogetud individuaalse
majandusliku olukorra moju (Sangster ja Reynolds: 1996: 258). Autorid analiiiisisid naiste
vaadrtushinnanguid ning joudsid jireldusele, et need naised, kes kiisitluse ajal olid madala
sissetulekuga, hindasid rohkem ka mugavat elu ning turvalisust, samal ajal kui sisemine
harmoonia ei olnud nende jaoks nii oluline. Naised, kelle majanduslik olukord lapsepdlves
oli kehv, olid samuti materialistlikumate vadrtushinnangutega, samal ajal kui naised, kes
lapsepdlves kogesid majanduslikku kindlustunnet, ei olnud selgelt postmaterialistlikumad
(Sangster ja Reynolds: 1996: 265). Teisisonu asetasid ebakindlates oludes iiles kasvanud
naised enim rohku just materialistlikele véartushinnangutele. Need kelle majanduslik
olukord ei olnud muutunud vdrreldes lapsepdlvega kummaski suunas, kas kindlamaks voi
ebakindlamaks, asusid aga oma véértushinnangutelt materialismi-postmaterialismi skaala
keskel (Sangster ja Reynolds: 1996: 265-266). Kokkuvdtlikult voib oelda, et kuigi
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materialistlikud véartushinnangud vdeti naiste poolt vastu juba varaseS eas, Siis
postmaterialistlike vaartushinnangute kujunemise osas olid tulemused vastakad. Lisaks on

antud uurimuses kasutatud vordlemisi vdikest valimit, et pShjapanevaid jareldusi teha.

Toestust selle kohta, et majandusareng ei pruugi mojutada kdikide iihiskonnaliikmete
vaartushinnangud tihte moodi, on leidnud ka R. Andersen ja T. Fetner (2007). Autorid
uurisid suhtumist homoseksuaalsusesse 35s erineva majandusliku arengutasemega
demokraatlikus riigis ning leidsid, et riigi majandusareng muudab postmaterialistlikuks
vaid nende vaartushinnanguid, kes sellest enim kasu saavad ehk kdrgematesse klassidesse
kuuluvate indiviidide omasid (Andersen ja Fetner 2007: 21). Seega v3ib majanduspoliitika,
mis ei vota arvesse sissetulekute ebavOrdsust viia ebatolerantsete vairtusteni tihiskonnas,
mis omakorda Odnestavad demokraatiat (Andersen ja Fetner 2007: 1). Nad analiiiisisid
suhtumist homoseksuaalsusesse nii riigi siseselt kui ka riikide vaheliselt. Ingleharti
postmaterialistliku teesiga on kooskdlas asjaolu, et suhtumine homoseksuaalsusesse on
muutunud viimaste kiimnendite jooksul liberaalsemaks. Ebavordsus aga ei mojuta kdiki
tihiskonnagruppe iihte moodi. Autorid leiavad, et vaesem osa iihiskonnast on enim
ebatolerantsem soltumata riigi majanduslikust arengutasemest (Andersen ja Fetner 2007:
2). Ka Lipseti (1959) uurimus toetab viidet, et todlisklassi vaated on reeglina

autoritaarsemad ja vihem tolerantsemad kui néiteks keskklassi omad.

Arvatakse, et psiithholoogiliselt ebakindlamad indiviidid tunnevad end rohkem ohustatuna
teiste ithiskonnagruppide poolt ning seega omavad ka ebatolerantsemaid véddrtushinnanguid
(Andersen ja Fetner 2007: 6). Ebakindlus on aga suurel méiral seotud ka inimese
majandusliku positsiooniga. Nii leiavad ka Andersen ja Fetner (2007), et spetsialistid ning
juhtivatel tookohtadel tootavad indviidid omavad tolerantseimaid vaateid vdrreldes
toolisklassiga ehk nendega, kellel on madalam sissetulekuméér. Tulemuste pohjal voib
Oelda, et sissetulekute ebavdrdsus on olulisem niitaja, mis mojutab indiviidide tolerantsuse
taset kui makromajanduslik areng. Samas on markomajanduslik arengutase oluline teatud
sissetulekugruppide védrtushinnangute kujundamises. Sisemajanduse koguprodukt on

oluline indikaator vaartushinnangute mootmisel just korg- ja keskklassi puhul, samal ajal
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kui toolisklassi osas el oma antud néitaja statistilist olulisust (Andersen ja Fetner 2007: 19).

Seega on oluline, kus indiviid paikneb suhtelise sissetuleku skaalal vastavas tihiskonnas.

Eeleva peatiiki teoreetilist arutelu kokku vottes on alust arvata, et vaartushinnanguid
mdjutavad riigi tasandil lisaks majandusarengu tasemele ka sissetulekute ebavordsuse méar
ning indiviidi tasandil suhteline sissetulek. Ebavdrdsus kaugendab sotsiaalseid klasse
iksteisest, vdhendab indiviidide vahelist usaldust ning solidaarsustunnet, mis loob
eksistentsiaalselt ebakindla keskkonna paljude inimeste jaoks. Ebakindlates oludes aga
rohutatakse eeskitt materialistlikke vadrtushinnanguid. Individuaalne suhteline sissetulek
vordluses teiste sissetulekugruppidega vastavas riigis on aga oluline tegur just madalama
sissetulekuga indiviidide jaoks, kellel tekib suhtelise ilmajdetuse teooria alusel vajadus
materiaalselt edukamatele jdrele jouda ning seega rohutavad nad eelkdige materialistlikke

vaartushinnanguid.
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3. Hiipoteesid, andmed ja metoodika

3.1. Hiipoteesid

Teoreetilise kirjanduse ning varasemate uurimuste empiiriliste tulemuste alusel on pohjust
arvata, et nii makromajanduslikul arengutasemel, sissetulekute ebavordsusel kui ka
suhtelisel sissetulekul on oluline efekt indiviidide véértushinnangutele. Kuna
majandusarengu tulemusel suureneb inimeste eksistentsiaalne turvatunne, on rikkamates
tihiskondades rohkem postmaterialiste kui vaesetes riikides. Sissetulekute ebavordsusel aga
on sotsiaalseid klasse iiksteisest kaugendav moju ning seega voib eeldada, et suurema
ebavordsusega riigis on rohkem materialiste kui vordsemas iihiskonnas. Lisaks on pohjust
eeldada, et vastavas iihiskonnas on just kdrgeima sissetulekuga grupid need, kes on enim
postmaterialistlikud, kuna nad on majanduslikult rohkem kindlustatud, samal ajal kui
madalaima sissetulekuga grupid voivad tunda relatiivset materiaalset ilmajéetust ning seega
omavad materialistlikuid védrtushinnanguid. Kui majandusarengu tase ja ebavdrdsus
omavad moju riigi tasandil, siis suhtelise sissetuleku ndol on tegemist indiviidi tasandi

teguriga.

Eelneva pohjal piistitan jargmised makrotasandi hiipoteesid:

Hla: Korgem majandusarengu tase mojutab positiivselt postmaterialistlike véartuste

rohutamise maara thiskonnas.

H1b: Suurem sissetulekute ebavordsus mdjutab negatiivselt postmaterialistlike véartuste

rohutamise maara tthiskonnas.
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Piistitan jargmised indiviidi tasandi hiipoteesid:

H2a: Mida madalam on indiviidi suhteline sissetulek antud riigis, seda vihem rdhutab ta

postmaterialistlikke vaartushinnanguid.

H2b: Suhtelise sissetuleku positiivne efekt postmaterialistlike vaéartuste rGhutamisele on

enim tuntav suure sissetulekute ebavordsusega riikides.

3.2. Ulevaade kasutatavatest andmetest

Oma t60s kasutan viadrtushinnangute mootmisel World Values Survey uuringut ning
andmestikku, millele pani alguse R. Inglehart 1981. aastal. Selle peamine eesmérk on olnud
postmaterialismi teooria kesksete hiipoteeside testimine laiaulatuslike kiisitlusandmete abil.
Uuringutes osaleb suur vorgustik sotsiaalteadlasi, keda koordineerib World Values Survey
assotsiatsioon. Teadlased esindavad erinevaid distsipliine alates sotsioloogiast 1opetades
politoloogiaga. Siiani on World Values Survey raames labi viidud kuus tilemaailmset lainet,
mis koosnevad indiviidide kiisitlemisest, andmete kogumisest ning analiiiisimisest.
Kuuenda ja koige varskema 2010-2014 a. laine tulemused avalikustati kéesoleval aastal
aprilli 16pus. Kuuenda lainega sai tdis kolmkiimmend aastat World Values Survey pohjal

valminud analiiiise ilemaailmsete poliitiliste ning sotsiaalsete muutuste 0Sas.

Kui esimest 1981-1984 a. lainet viidi 14bi kahekiimne tihes majanduslikult arenenud riigis,
siis edaspidi on uuringusse kaasatud riikide arv tublisti suurenenud ning tdnaseks hdlmab
World Values Survey ka suurt hulka arenguriike. World Values Survey ja European Values
Survey Kkiisitlustesse on aastatel 1981-2010 kokku kaasatud 102 riiki, mille hulka kuuluvad
nii arenguriigid kui ka arenenud majandusega maad, nii demokraatlikud kui ka

autoritaarsed riigid. Vastavaid kiisitlusi on 1dbi viidud kuuel kontinendil. Seega on World
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Values Survey koige laiema haardega uuring, milles kogutakse andmeid sotsiaalsete
muutuste kohta iile maailma. Nende andmete pdhjal on voimalik teha jareldusi

iilemaailmsete vaartushinnagute ja kultuuriliste muutuste kohta.

Kasutan oma uurimuses 2005-2008 aastatel 1dbi viidud viienda laine andmeid, mis olid
kéttesaadavatest andmetest koige varskemad. Kuigi iga laine kiisimustikud erinevad pisut
tiksteisest, on sisu poolest enamus erinevates lainetes esinenud kiisimustest jadnud samaks,
et oleks hiljem voimalik teha pikaajaliste andmete pdhjal usaldusvéarseid jareldusi.
Peamine kiisimustik on ingliskeelne, kuid igas riigis tolgitakse see vastavasse emakeelde ja
keeltesse, mida radgivad vdhemalt 15% selles riigis elavatest inimestest. Andmeid
kogutakse ndost ndkku intervjuude kaigus. Minimaalseks valimi suuruseks riigis on 1000
indiviidi ja need koostatakse juhuvalimi pohimdttel. Erandjuhtudel voib kasutada ka
kvoodivalimeid tulenevalt juhuvalimi koostamiseks vaja minevatest resurrsidest, mille
hulka kuuluvad suurem finantseering, ajakulu ja t66j6u kogus. Kiisitlustes osalevad vastava
riigi elanikud vanuses 18-85. World Values Survey on antud uuringu jaoks sobivaim, kuna
see keskendub suuresti just materialistlikele ning postmaterialistlikele véartustele.
Sealhulgas on selles kiisimusi ka indiviidi isikliku majandusliku heaolu ning sissetuleku
kohta.

Kasutan ka Maailmapanga andmestikku, kust on vdimalik leida enamus arenguriikide ning
tirkava majandusega maade Gini indekseid aastate 1dikes. Oma t66s kasutan 2005-2008
aastate andmeid. Aastakdigu valin vastavalt sellele, mis aastal antud riigis World Values
Survey viies laine 1abi viidi. Samuti kasutan Maailmapanga andmeid modtmaks SKPd
elaniku kohta ostujou pariteedi alusel. Antud andmestik on selleks sobiv, kuna sellest on
voimalik leida ka eelnevate aastate vastavaid andmeid enamiku riikide kohta. Suur osa
andmetest Maailmapanga kataloogis péarineb riikide endi poolt koostatud statistikast, mida
korrastab ja vaatab iile Maailmapanga juures olev spetsialistide grupp, kes tegelevad riikide
arenguandmetega. Arenenud majandusega riikide Gini indeksi andmete kogumiseks
kasutan aga OECD andmestikku, kust on voimalik leida vastavate riikide ebavordsuse

indekseid alates 1996. aastast. Nii nagu Maailmapank, kasutab ka OECD paljuski riikide
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endi poolt koostatud statistikat ning teeb koostodd ka teiste rahvusvaheliste

organisatsioonidega.

Analiitisiithikuteks minu t66s on indiviid ja riik. Esmalt viin 1dbi riigi tasandi analiitisid
ning seejdrel indiviidi tasandi omad. Meetodina kasutan regressioonanaliiiisi, mille
eesmirgiks on anda hinnang, kas ja kuidas makromajanduslik areng, sissetulekute
ebavdrdsus ning suhteline sissetulek m&jutavad indiviidide vaartushinnanguid {ile maailma.
Kuna viin ldbi andmeanaliitisid nii riigi kui ka indiviidi tasandil, siis oli algselt plaanis
kasutada mitmetasandilise regressiooni meetodit. Andmeanaliiiisi kdigus aga selgus, et
indiviidi tasandi efektid jdid vdga norgaks ning seega ei osutunud antud meetod

otstarbekaks.

3.3. Metoodika

Jargnevas analiilisis on majandusarengu indikaatoriks elaniku kohta sisemajanduse
koguprodukt (SKP) moddetud ostujou pariteedi alusel. Ostujou pariteet elimineerib
hinnatasemete riiklikud erinevused ehk vdrdsustab erinevate valuutade ostujou. SKP néitab
toodetud kaupade ja teenuste koguviirtuse ja nende tootmisel vahetarbimiseks kulutatud
kaupade ja teenuste véirtuse vahet ning see kajastab riigi majanduse suurust. SKP elaniku
kohta on koguprodukt jagatud riigi elanike arvuga. Selle indikaatoriga on voimalik vorrelda
riikidevahelisi erinevusi makromajanduslikus arengus. Riikide sisemajanduse koguprodukti
andmed elaniku kohta jagasin 1000-ga, et regressioonanaliiiisi tulemusi tdlgendades oleks
lihtsam jéreldusi teha. Viiekiimne kuue riigi keskmine sisemajanduse koguprodukt indiviidi
kohta, moddetud ostujou pariteedi alusel, on 17,082 (*1000) dollarit, mille standardhdlve
on 14,72. Korgeim vaadeldud vidirtus antud muutujal on 61 342 dollarit ning madalaim 760
dollarit. Elaniku kohta SKP on iiks enim kasutatavaid indikaatoreid, millega mdddetakse
rilgi majanduslikku olukorda ning elustandardi taset makro-tasandil. Sisemajanduse

koguprodukti elaniku kohta kasutab ka Inglehart majandusarengu pdhilise nditajana t66jou
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sektoriaalse jaotumise korval (Inglehart ja Welzel 2005: 58). Kui SKP niitaja on mdjutatud
riigi elanikkonna arvukuse poolt ning moddab kogu majanduse suurust, siis elaniku kohta
SKP on antud t66 raames parem indikaator, kuna see arvestab riigi populatsiooni suurust
ning seetottu on selle alusel voimalik vorrelda elustandardi taset erinevates riikides. Seega
voib Oelda, et valitud indikaator on valiidne majandusarengu taseme modtmisel makro-

tasandil.

Sissetulekute ebavordsuse mdotmisel kasutan Gini indeksit. Gini indeks moddab riigi
leibkondade sissetulekute distributsiooni ebavordsuse taset. Indeksit arvutatakse Lorenzi
kdvera pohjal, kus leibkonna sissetulek asetatakse vordlusesse koikide teiste leibkondadega
alates vaesematest kuni rikkamateni. Gini koefitsient niitab ekvivalentnetosissetuleku
taseme jargi reastatud rahvastiku kumulatiivse osatdhtsuse ja nende kumulatiivse
ekvivalentnetosissetuleku seost. Koefitsiendi vaartus jadb nulli ja iihe vahele. Gini indeks
on aga sama arv viljendatud protsentides. Teisisonu tdhistab Gini indeksi véértus O
taiuslikku sissetulekute vordsust ja vadrtus 100 tdielikku ebavdrdsust (The World
Factbook). Antud uurimuse jaoks on Gini indeks valiidne indikaator, kuna see annab teavet
siseriikliku sissetulekute jaotumise kohta erinevate sissetulekugruppide vahel. Teisisonu
ilmestab Gini indeks {ihiskonnas esinevat sissetulekute ebavordsust, mis omakorda viib
sotsiaalse ebavordsuse ja voimaluste ebavordsuseni. Gini indeks on valiidne indikaator,
kuna see ei ole kallutatud populatsiooni suuruse voi sissetulekugruppide sisemiste
erinevuste (soo, vanuse jm) suhtes ning vastav indikaator moddab seda, kui suur on riigi
sisetulekute distributsiooni vahe vordluses tédiusliku sissetulekute vordsusega. Gini indeks
on suure osa teadlaste poolt aktsepteeritud ning iiks laiemalt kasutatud indikaatoritest

ebavordsuse mootmisel.

Viirtushinnanguid moddan ma postmaterialistlike-materialistlike vaértuste skaalal, mis on
moodustatud vastavate kiisimuste pdhjal, kus indiviidid peavad eeclistama tihtesid vaartusi
teistele. Indikaatoritena kasutatakse skaala koostamisel World Values Survey viienda laine
kiisimusi V69-V74. Kiisimused védrtuseelistuste kohta on sonastatud jargmiselt: “Inimesed

sageli rddgivad sellest, millised olulisemad eesmdrgid peaksid olema vastavas riigis seatud
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Jjdrgnevaks kiimneks aastaks. Sellel kaardil on moned eesmdrgid, mida peetakse inimeste
poolt sageli oluliseks. Palun delge, milline on teie jaoks isiklikult olulisim/teisena koige
olulisem eesmdrk neist.” (WVS 2005-2008) Esimene grupp, millest indiviid peab valima
kaks (prioriteet nr 1 ja prioriteet nr 2) tema jaoks olulisemat teemat on (V69- V70):

- K&rge majanduskasvu tase

- Tugevad riiklikud kaitsejoud

- Laiem voimalus kaasa radkida tookohas ja kogukonnas

- llusad linnad ja maa-asulad

Teine grupp, kust indiviid peab samuti valima kaks prioriteeti on (V71- V72):

- Korra tagamine riigis

- Laiem vdimalus kaasa radkida iihiskondlikus elus

- Voitlus hinnatdusuga

- Sonavabaduse kaitse

Kolmas grupp, millest inimene peab valima kaks tema jaoks olulisemat teemat on (V73-
V74):

- Stabiilne majandus

- Progress humaansema ja vihem impersonaalse tihiskonna suunas

- Ideed on olulisemad kui raha

- Kuritegevuse vastane voitlus

Nende kiisimuste pohjal on Inglehart vilja todtanud 12-osalise vaartuste indeksi, mida on
voimalik kasutada nii indiviidi tsasandi analiiiisis kui ka agregeerida riigi tasandil ning
seejarel vorrelda riikide keskmisi vadrtushinnanguid. Vastav indeks peegeldab indiviidi
tasandil inimese paiknemist materialistlike-postmaterialistlike ~ vdértuste skaalal.
Postmaterialismi indeksit on mdddetud skaalal nullist viieni, kus 0 viitab sellele, et tegemist
on 100% materialistlike vadartushinnangutega indiviidiga ning 5 sellele, et vastav indiviid
omab 100% postmaterialistlikke vaartuseid. Antud t66s on analiiiisi kaasatud viiekiimne
kuue riigi keskmine postmaterialismi indeksi vddrtus 2,04, mille standardhilve on 0,42.

Madalaim vaadeldud véértus postmaterialismi indeksil on 1,22 ning kdrgeim mdddetud
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vaartus on 3,04.

Faktoranaliiiisi tulemused on tdestanud, et postmaterialistlikud véértushinnangud (laiem
voimalus kaasa rddkida nii kogukonnas kui ka todkohas, sonavabaduse kaitse, progress
humaansema tihiskonna suunas ja ideede olulisus) moodustavad tihtse Kklastri skaala {ihes
otsas, samal ajal kui materialistlikud védrtushinnangud (tugevad kaitsejoud, vditlus
hinnatdusuga, majanduskasv, korra tagamine, stabiilne majandus ja kuritegevuse vastane
voitlus) moodustavad klastri skaala teises otsas. Ainukene, mis ei kuulu kumbagi klastrisse
on ilusate asulate viirtustamine. See tdhendab, et need viirtused peegeldavad tlildisemat
16het materialistlike-postmaterialistlike vadrtushinnangute vahel, kuna indiviidid reeglina
eelistavad {tihte véairtusteklastrit teisele ehk neil on kas materialistlikud voi
postmaterialistlikud véairtushinnangud. Need véairtushinnangud moddavad pikaajalisi
orientatsioone vastupidiselt liihiajalistele eelistustele. Oluline on ka see, et indiviidid ei
anna mitte hinnanguid sellele, kui oluliseks nad {ihte voi teist vaartust peavad, vaid neilt
kiisitakse just eelistusi ehk seda, millest nad parasjagu kdige rohkem puudust tunnevad ja
seega vairtustavad. Eelistused moddavad paremini vaartushinnanguid, kuna indiviidid
voivad oluliseks hinnata paljusid teemasid, kuid eelistused peegeldavad seda, mida

inimesed antud ajahetkel peavad koige olulisemaks. (Inglehart 1997: 109-112)

Ingleharti indeksit on nii laialdaselt kasutatud kui ka kritiseeritud (Marsh 1975; Flanagan
1979, Duch ja Taylor 1993, Davis 1996 jt), kuid Inglehart on sellegi poolest tdestanud, et
tema materialismi-postmaterialismi modde on piisinud stabiilne 1dbi aja  ehk
postmaterialistlike védartuste korrelatsioonid skaala iihes otsas ning materialistlike
vadrtushinnangute omad teises otsas on jddnud stabiilselt tugevaks ning need moodustavad

kaks eraldiseisvat andmeklastrit.

Lisaks majanduslikele teguritele, mis antud t60s on kesksel kohal, hindan ka selliste
poliitiliste nditajate mdju védrtushinnangutele nagu kommunistlik pédrand ning
demokraatlikkuse tase. Kommunistlikul parandil on teatavasti leitud tugev negatiivne suhe

postmaterialistlike véairtushinnangute rOhutamise méadraga vastavas iihiskonnas. Kuigi
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postmaterialistlikud véartushinnangud soodustavad demokraatliku riigikorra teket ning
juurdumist, siis demokrtaatia omalt poolt omab positiivset mdju nende vadrtushinnangute
edasisele levimisele vastavas thiskonnas. Kui postkommunistlikke riike saab tuvastada
isna lihtsalt, siis demokraatia taseme indikaatorina kasutan Freedom House i reitinguid.
Demokraatlikkuse taset moodetakse teadlaste poolt erinevate poliitiliste ja tsiviilvabaduste
nditajate keskmisega, mida on hinnatud skaalal iihest seitsmeni. Kui riigi reiting asub
vahemikus 1.0-2.5 on tegemist demokraatliku iihiskonnaga. Kui see jddb vahemikku 3.0-
5.0 on vastav riik osaliselt demokraatlik ning kui reiting asub vahemikus 5.5-7.0 on tegmist
mittedemokraatliku riigaga. Freedom House’i reitingud on iihed laiemalt kasutatavad

indikaatorid demokraatia mootmisel teadlaste seas.

Suhtelise sissetuleku suuruse mootmisel kasutan indikaatorina World Values Survey
kiisimust V253, kus indiviidid saavad ennast paigutada sissetuleku skaalal iihest kiimneni
vastavalt leibkondlikule sissetulekule antud riigis. Paigutamise aluseks on vastava riigi
reaalsed sissetuleku vahemikud, mitte subjektiivsed hinnangud. Selleks antakse indiviidile
ette 10 sissetulekute vahemikku alates madalamatest 10petades kdrgemate leibkondlike
sissetulekutega. Detsiilid on moodustatud riigipohiselt ehk arvesse on voetud konkreetse
riigi sissetulekuid. Sissetuleku alla kuuluvad k&ik palgad, pensionid ja muud v&imalikud
sissetulekuallikad. Antud kiisimus on heaks indikaatoriks, kuna selle pdhjal on voimalik
jagada inimesed gruppideks vastavalt nende sissetuleku astmele konkreetses riigis. Uldises
plaanis vdib Gelda, et antud kiisimus on valiidne, kuna see moddab just leibkonna
sissetuleku taset. Vastupidiselt individuaalsele sissetulekule mdodab leibkondlik sissetulek
paremini isiku majanduslikku heaolu ja kindlustatust. Samuti moodustuvad antud kiisimuse
pohjal 10 gruppi indiviide, kellel on erinev sissetuleku méér. Samal ajal aga ei vota antud
kiisimus arvesse leibkonnas elavate liikmete arvu. See tdhendab, et kui tegemist on suure
leibkonnaga, ei pruugi suurem leibkondlik sissetulek tdhendada suuremat heaolu, kuna iihes
leibkonnas on rohkem indiviide, keda tilal peetakse. Suhtelise sissetuleku efekti saab aga
siis, kui vorrelda leibkonna sissetulekugruppi teiste oma riigi voi teiste riikide

sissetulekugruppidega. Kuigi leibkond, kes {iihes riigis kuulub kolmandasse
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sissetulekudetsiili, ei pruugi sama palju teenida kui mone teise riigi kolmanda
sissetulekudetsiili leibkond, on nad vordvédrsed suhtelise sissetuleku poolest enda riigis.
Usaldusvaérsus on antud kiisimuse puhul kindlasti suurem vdrreldes sellega, kui kiisiksime
konkreetset sissetuleku summat, kuna inimesed sageli ei taha oma tdpset palganumbrit
kiisitlustes avaldada. Teatav usaldusvairsuse probleem sissetulekut puudutavate kiisimuste
osas on aga alati olemas, kuna eksisteerib voimalus, et inimesed ei taha avalikustada oma
tegelikku sissetulekut isegi siis, kui tegemist on sissetulekugruppidega. Seetdttu ka tihti
paljud inimesed ei vasta sissetulekut puudutavatele kiisimustele, mistSttu on sissetulekut

puudutavad andmed sageli puudulikud.

Votan oma mudelis arvesse ka selliste sotsio-demograafiliste muutujate potentsiaalse moju
véadrtushinnangutele nagu sugu, vanus, elukoht, haridustase. Lisaks votan arvesse ka
individuaalse usklikkuse mdju, kuna on teada, et religioossusel on oluline efekt inimese
vaartushinnangutele ning usk on paljudes {ihiskondades oluline sotsiaal-poliitilise konfikti
modde. Mainitud sotsio-demograafiliste néitajate lisamine analiiiisi on oluline, kuna on
teada, et reeglina elavad suurema sissetulekuga indiviidid linnas, on meessoost ning on
korgelt haritud. Kui mitte arvesse votta nende muutujate moju, voib sissetuleku efekti
suurus olla eksitav. Nii niiteks ei pruugi indiviid olla postmaterialistlike
vaartushinnangutega eelkodige seetdttu, et tal on suurem sissetulek, vaid pigem seetdttu, et
ta on kdrgharidusega. Samuti on nooremad postmaterialistlikumate véartushinnangutega
kui vanemad inimesed. Antud muutujad on erinevate autorite poolt vélja toodud kui olulist
mdju omavad tegurid postmaterialistlike vairtuste analiilisis. S00 indikaatoriks on antud
andmestikus kiisimus V235, kus mehed on tdhistatud vdirtusega 1 ning naised védrtusega
2. Vanust mdddab kiisimus V237; tunnuse mdddetud véirtused on vahemikus 18-97 aastat.
Elukoha suurust mdddab kiisimus V255, kus indiviididelt kiisitakse elanike arvu kohta
vastavas linnas v0i maa-asulas. Mina moodustan neist omakorda 3 kategooriat, kus
esimeses kategoorias elab indiviid alla 50 000 inimesega asulas, teises 50 000-500 000
elanikuga asulas ning kolmandas iile 500 000 elanikuga asulas. Haridustaset modddab
kiisimus V238, mille pohjal jagan indiviidid nelja gruppi: algharidusega, pohiharidusega,

keskharidusega ning iilikooliharidusega inimesed. Usklikkust moddab aga kiisimus V9, kus
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inimesed saavad skaalal {ihest neljani hinnata, kui oluline on nende jaoks religioon. Kui
indiviid ei pea seda iildse oluliseks teemaks enda jaoks, siis on ta tahistatud véartusega 1, ja
kui indiviid peab usku viga oluliseks enda elus, siis tihistatakse ta vdiartusega 4. Mina loon
binaarse muutuja, kus indiviidid, kelle jaoks on religioon viga v4i lisna tdhtis, on tdhistatud
vadrtusega 1 ning indiviidid, kelle jaoks religioon ei ole védga oluline vdi iildse mitte

oluline, on téhistatud vairtusega 0.

Indiviidi tasandil on kogu valimi suuruseks 82 995 inimest. Riigi tasandil on valimi
suuruseks 57 riiki, mis erinevad nii majandusarengu kui ka sissetulekute ebavordsuse
taseme poolest. Nende hulka kuuluvad nii arenenud majandusega, tirkava majandusega kui
ka arenguriigid. Valimisse kuuluvad koik need riigid, mis olid kaasatud WVS 2005-2008
labi viidud lainesse. Kuigi antud t60 raames ma otseselt ei analiiiisi Kultuurilise ja
religioosse parandi mdju vairtushinnangutele, siis votan andmeanaliilisis teataval miéral
siiski arvesse ka neid tegureid. Tapsemalt kaasan analiilisi kommunistliku parandi moju,
kuna varasemalt on leitud, et postkommunistlikud riigid on keskmiselt materialistlikumate
vadrtushinnangutega ning kommunistlikul pirandil on tugev mdju viirtushinnangutele ka
siis, kui votta arvesse riikide majandusarengu taset. Indiviidi tasandil votan arvesse ka

usklikkuse maééara.
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4. Empiiriline analiiiis ja tulemused

4.1. Majandusarengu taseme moju vairtushinnangutele riigi tasandil

Alustan oma andmeanaliiiisi esimesest hiipoteesist, mis on ka Ingleharti vdartushinnangute
teisenemise teoorias keskne hiipotees. Vastavalt sellele peaks makromajandusliku arengu
tase olema positiivses seoses postmaterialistide osakaaluga vastavas tihiskonnas. Teisisonu
ennustab hiipotees, et mida kdrgem on riigi makromajanduslik arengutase, seda rohkem
rOhutatakse seal ka postmaterialistlikke vaartushinnanguid. Makromajanduslikku arengut
moddan indikaatoriga SKP elaniku kohta, mdddetud ostujou pariteedi alusel, ning
védrtushinnanguid mdddan postmaterialismi indeksiga. Kuna hetkel analiiiisin riigi tasandi
andmeid, siis mdddetud postmaterialismi indeksi keskmine véértus on 56 riigi indiviidi
tasandi agregaatandmete keskmine. Keskmine postmaterialismi indeksi vaértus peegeldab
seda, et vihemalt 2008. aasta seisuga on materialistlikud véaértushinnangud erinevates

riikides iile maailma keskmiselt rohkem levinud kui postmaterialistlikud véartushinnangud.

Esmalt vaatlen koos nii kdrgema majandusarenguga kui ka vihem majanduslikult arenenud
rilke ja regioone. Korrelatsioon kahe muutuja - elaniku kohta SKP ja postmaterialismi
indeksi - vahel on suur ja positiivse margiga (r=0,66) ehk teisisonu on antud muutujad
omavahel tugevalt positiivselt seotud. Viisin ldbi regressioonanaliiiisi, kus sdltumatuks
muutujaks oli SKP elaniku kohta ning soltuvaks muutujaks postmaterialismi indeks. Antud
mudelisse oli kaasatud 54 riiki, mille postmaterialismi indeksi vaartused olid
kiisitlusandmetest kittesaadavad. Madratusekordaja R? jirgi seletab sdltumatu muutuja ehk
SKP indiviidi kohta iiksi dra 43,6% kogu variatsioonist postmaterialismi indeksis ehk
sOltuvas muutujas. Pisut alla poole postmaterialismi indeksi variatsioonist seletab dra vaid
tiks soltumatu muutuja — SKP indiviidi kohta. Teisisonu ennustab riigi makromajanduslik
areng vordlemisi hésti postmaterialistlike vdédrtushinnangute réhutamise mééra vastavas

tihiskonnas. Samas tuleb silmas pidada, et antud mudelis on vaid iiks soltumatu muutuja.

60



Soltumatu muutuja standardiseerimata regressioonikordaja (b = 0,019) on positiivse
maérgiga ja statistiliselt oluline (p=0,000). See tdhendab, et kui SKP elaniku kohta kasvab
tihe tihiku ehk tuhande dollari vorra, siis kasvab ka postmaterialismi indeks 0,019 tihiku
vorra. Teisisonu, mida korgema majandusarenguga riik, seda enam rdhutatakse selles
postmaterialistlikke védartushinnanguid. See tulemus on kooskdlas postmaterialisSmi

teooriaga ning hiipotees Hla-ga.

Regressiooni diagnostikast selgub, et antud valimis on ka iiks vOOrvéartus, mille
standardiseeritud jaak on iile -3. Selleks riigiks on Taiwan. Substantiivne pohjus selle taga,
miks hoolimata Taiwani korgest majandusarengu tasemest on keskmine postmaterialismi
indeksi védrtus riigis madal, puudutab ilmselt madalat eksistentsiaalse turvatunde taset
vastavas tihiskonnas. See on seotud Taiwani ja naaberriigi Hiina omavaheliste pingeliste
suhetega, kus Hiina ei tunnista esimese iseseisvust ning on dhvardanud korduvalt Taiwani
sOjalise agressiooniga. Lisaks sellele puudub Taiwanil ka nende riikide poolne de jure
tunnustus, kellel on dipolaatilised sidemed Hiina Rahvavabariigiga. Seetottu véartustavad
inimesed Taiwanis tugevat riigikaitset postmaterialistlike véartuste ees, kuigi riigi
makromajanduslik arengutase eeldaks vastupidist. Kuna Taiwani standardiseeritud jadk on
véga suur, on pohjust jatta riik véilja edasisest regressioonianaliiiisist, sest see kallutab tervet

mudelit.

Parast Taiwani mudelist vilja jétmist muutus korrelatsioon elaniku kohta SKP ja
postmaterialismi indeksi vahel veelgi suuremaks (r=0,721). Viisin 1dbi regressioonanaliiiisi
ka uue mudeliga, millesse oli kaasatud 53 riiki. Ilma Taiwanita t66tas uus mudel juba
paremini ning vastavalt midratusekordaja R%le seletas see dra 51,9% variatsioonist
soltuvas muutujas. Sisemajanduse koguprodukti standardiseerimata regressioonikordaja b

vaartus on 0,021, mis on ka statistiliselt oluline (p=0,000).
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Joonis 1. Postmaterialismi méira ja ning majandusarengu taseme vaheline seos 2005-
2008.

Jooniselt 1 on ndha, et sdltumatu ning sdltuva muutuja vahel on esmase hinnangu pdhjal
lineaarne suhe, kuigi on ka andmepunkte, mis asuvad vordlemisi kaugel lineaarsest joonest
ning esmapilgul tundub, et tegemist voib olla kahe erineva andmeklastriga. Seda hinnangut
toetab ka asjaolu, et Ingleharti teooria alusel peaks védirtushinnangute teisenemine ja
véljakujunemine postindustriaalsetes kdrge majandusarenguga riikides ning majanduslikult
vdahem arenenud riikides erinema. Kui industrialiseerimise etapis kerkivad majandusarengu
tulemusena iihiskonnas esile eeskétt sekulaarsed-ratsionaalsed véadrtushinnangud
vastupidiselt traditsioonilistele, siis postindustrialiseerumise etapis hakkavad inimesed
rohkem rShutama just postmaterialistlikke véartushinnanguid vastupidiselt materialistlikele

véadrtushinnangutele.

Selle eelduse pohjal viin 1dbi klasteranaliiiisi, mis peaks tuvastama klastrite ehk
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andmegruppide olemasolu, milles asetsevad riigid sarnanevad teatud tunnuse alusel rohkem
teineteisele kui riikidele teistes Kklastrites. Antud kontekstis on selleks tunnuseks

makromajanduslik arengutase ja sellest tulenevad sotsiaal-majanduslikud erinevused.

Klaster
3,50
@1
3,00
w
-
@
o
£ 250 °
& .=
s
= ®
& 8 oo
£ 200 e
® ° °
& P
» °
L
1,50 e .
* .
1,00
T T ] T
000 20,000 40,000 60,000

SKPlindiviid

Joonis 2. Kahe andmeklastriga postmaterialismi maira ja majandusarengu taseme
vaheline seos 2005-2008. Klaster 1 tihistab tarkava majandusega maid ja arenguriike ning

klaster 2 tihistab arenenud majandusega riike.*

'Esimesse gruppi ehk arenguriikide ja tirkava majandusega maade hulka kuulub 35 riiki: Mehhiko, Lduna-
Aafrika Vabariik, Brasiilia, Tsiili, India, Argentiina, Poola, Bulgaaria, Rumeenia, Hiina, Tiirgi, Ukraina,
Venemaa, Peruu, Uruguay, Ghana, Moldova, Gruusia, Tai, Indoneesia, Vietnam, Kolumbia, Serbia, Egiptus,
Maroko, Iraan, Jordaania, Iraak, Guatemala, Malaisia, Burkina Faso, Etioopia, Mali, Rwanda, Zambia. Teisse
gruppi ehk arenenud majandusega postindustriaalsete riikide hulka kuulub 23 riiki/piirkonda: Prantsusmaa,
Suurbritannia, Itaalia, Madalmaad, Hispaania, USA, Kanada, Jaapan, Austraalia, Norra, Rootsi, Soome,
Louna-Korea, Sveits, Sloveenia, Uus-Meremaa, Kiipros, Hong Kong, Andorra, Saksamaa, lisrael, Singapur.
Lisaks on selles klastris veel ka Trinidad ja Tobago, mida ei loeta IMF'i poolt kiill veel arenenud
majandusega riigiks, kuid mis on majanduslikult arenenuim riik Kariibi mere piirkonnas. Kuigi IMF’i
andmetel kuulub Trinidad ja Tobago veel arenguriikide hulka siis OECD kustutas 2011. aastal Trinidad ja
Tobago arenguriikide nimekirjast.
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Klasteranaliiiisi viisin 1dbi kasutades k-keskmiste meetodit, kuna eeldan, et tegemist on
kahe erineva andmepunktide kogumiga. Klasteranaliiiisi tulemusena toimus selge riikide
grupeerumine. Tekkisid kaks klastrit, mida analiilisides paistab silma riikide kogunemine
kahte gruppi makromajandusliku arengutaseme alusel. Minu empiirilised tulemused ehk
moodustunud andmeklastrid kattuvad Rahvusvahelise Valuutafondi poolt koostatud
arenenud majandusega riikide (advanced economies) ning tirkavate majandusega maade
(emerging economies) ja arenguriikide (developing countries)  klassifikatsiooniga.
Tapsemalt jagunesid vastavalt majanduslikult arenenud maad iihte klastrisse ning
arenguriigid ja tdrkava majandusega riigid teisse klastrisse. Joonisel 2 téhistavad arenenud
majandusega postindustriaalseid riike hallid andmepunktid ning vihem arenenud
majandusega riike mustad andmepunktid. Teisse Kklastrisse kuuluvatel riikidel on
keskmiselt kdrgem makromajanduslik arengutase ning postmaterialismi indeks. Kui vihem
arenenud majandusega riikide keskmine postmaterialismi indeksi védrtus on 1,84, siis
arenenud majandusega riikides on see 2,41. Keskmine elaniku kohta SKP on aga esimese
klastri puhul vaid 7 040 dollarit, samal ajal kui teise klastri puhul on selleks summaks 33
873 dollarit. Kuna joukamad postindustriaalsed ning vdhem joukad arenguriigid koos
tarkava majandusega maadega grupeerusid selgelt kahte klastrisse, siis analiiiisin kahte

riikide gruppi eraldi.

Alustan korge majandusarenguga riikide klastrist, kuna nende riikide puhul tundub esmasel
vaatlusel, et makromajandusliku arengutaseme ning postmaterialistlike véirtuste
esilekerkimise vahel esineb positiivne ja lineaarne suhe. Korrelatsioon elaniku kohta SKP
ja postmaterialismi indeksi vahel on positiivne ja tugev (r=0,54). Tugevat seost kahe
muutuja vahel on ndha ka jooniselt 3. Viin ldbi regressioonanaliiiisi, kus sdltumatuks
muutujaks on elaniku kohta SKP ning soltuvaks muutujaks postmaterialismi indeks.
Valimis on 20 postindustriaalset riiki, mille keskmine SKP indiviidi kohta aastatel 2005-
2008 on 33,995 dollarit ning keskmine postmaterialismi indeks 2,41. Lineaarse
regressioonanaliilisi tulemused néditavad, et vaid arenenud majandusega riike sisaldavas

mudelis seletab sOltumatu muutuja ehk sisemajanduse koguprodukt elaniku kohta dra
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kohandatud R? alusel 24,8% variatsioonist sdltuvas muutujas ehk postmaterialismi indeksis.
Kohandatud méiratusekordaja on antud juhul parem indikaator kui tavaline R?, kuna see ei
ole mdjutatud valimi suurusest ning muutujate arvust. See number on tublisti viiksem kui
esimese mudeli puhul, kui valimisse olid kaasatud ka arenguriigid ja tirkava majandusega
maad. Standardiseerimata regressioonikordaja b védrtuses 0,019 on positiivne ja
statistiliselt oluline (p=0,015). See tdhendab, et kui elaniku kohta SKP kasvab {ihe iihiku
ehk tuhande vorra, suureneb ka véartus postmaterialismi indeksil 0,019 vorra. Teisisdnu on
riigi makromajanduslik arengutase iiks olulisi tegureid, mis mdjutab postmaterialistlike

védrtuste rohutamise méaira arenenud majandusega riikides.

R? Linear = 0.288
3.20
e
3.00
L]
2 2807
o Q Q
3
=
'E 2.60 o v
g
=
[
9 240+
(1]
£
- 0
- x
$ o0
”]
2 00 ;
°
[
1.80 Trinidad&Tobago
T T T T T T
20.000 30.000 40.000 50.000 £0.000 70.000

SKP/indiviid

Joonis 3. Postmaterialismi maara ning majandusarengu taseme vaheline seos
arenenud riikides 2005-2008.

Eelneva pohjal vaib jareldada, et mida korgem on makromajanduslik areng, seda ronkem

on ka vastavas arenenud majandusega riigis postmaterialiste. Kdige postmaterialistlikumad
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on indiviidid Andorras. Postmaterialistide arvukuselt jéargnevad Sveits, Norra ja Rootsi.
Koige vihem postmaterialistlikud on inimesed aga Trinidad ja Tobagos, mida ei loeta kiill
veel arenenud majandusega riikide hulka, kuid mis ei kuulu OECD klassifikatsiooni alusel
enam ka arengumaade nimistusse kdrge majandusaregu taseme tottu. Sellele jargnevad
Louna-Korea, mis on iiks Aasia tiigritest ehk riikidest, mis viimastel aastakiimnetel on

teinud 1&bi hiippelise majandusarengu, ning Kiipros.

Jargnevalt vaatlen ainult arengumaid ja tirkava majandusega riike. Nende riikide puhul on
aga korrelatsioon elaniku kohta SKP ning postmaterialismi indeksi vahel tagasihoidlik
(r=0,19). Viin 1dbi majanduslikult vihem arenenud maadega regressioonanaliilisi, Kus
soltuvaks muutujaks on postmaterialismi indeks ning sdltumatuks muutujaks SKP indiviidi
kohta. Teoreetiliselt peaksid olema vidhem arenenud riikides majandusarengu tulemusena
tekkinud kiill sekulaarsemad vaartushinnanguid, kuid siiski veel mitte postmaterialistlikud.
Viimased kerkivad esile eeskitt postindustrialiseerumise etapis sotsiaal-majandusliku

arengu tulemusena.

Ka regressioonanaliiiisi tulemused viitavad sarnastele tulemustele. Valimisse oli kaasatud
33 arenguriiki ning tirkava majandusega maad. Kohandatud R? ehk miiratusekordaja
vaartus oli antud mudeli puhul vaid 0,005. Teisisonu suudab vastav mudel seletada vaid
0,5% ulatuses variatsioonist sdltuvas muutujas. Standardiseerimata regressioonikordaja oli
kiill positiivse efektiga, kuid statistiliselt ebaoluline (p=0,287). Seega ei ole tirkava
majandusega maades ning arenguriikides soltumatu muutuja ehk makromajandusliku
arengu indikaatori ning postmaterialismi indeksi vahel statistiliselt olulist suhet. See oli
oodatav tulemus. Valimisse kaasatud riikidest oli madalaima postmaterialismi indeksiga
Venemaa, millele jargnes Hiina. Mdlema riigi puhul on tegemist ka suure sissetulekute

ebavordsusega kommunistliku taustaga riikidega.
Kokkuvotlikult voib jareldada regressioonanaliiiisi tulemuste pdhjal esimese hiipoteesi

osas, et makromajanduslik areng mdjutab iildjoontes positiivselt postmaterialistlike

vadrtuste esilekerkimist, kui vaadelda koos nii arenenud kui vdhem arenenud majandusega
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rilke. Riigid jagunesid majandusarengu taseme pohjal kahte klastrisse, millest esimesse
koondusid need, kus SKP elaniku kohta jai alla 20 000 dollari piiri ja teisse need riigid,
mille SKP indiviidi kohta iiletas 20 000 dollari piirmaéra. Kui esimesse klastrisse kuulusid
IMF'i klassifikatsiooni alusel arenguriigid ja tirkava majandusega maad, Siis teisse
Klastrisse grupeerusid IMF'i jargi arenenud majandusega ehk Ingleharti jargi arenenud
postindustriaalsed riigid. Lisaks kuulus viimasesse ka Trinidad ja Tobago, mis ei ole IMF’i
Klassifikatsiooni alusel kiill arenenud majandusega riik, kuid ei kuulu enam ka
arenguriikide nimistusse. Riikide klassifitseerimisel kasutatab IMF lisaks elaniku kohta
SKP-le indikaatoritena ka ekspordiartiklite mitmekesisust ning integreeritust globaalsesse
finantssiisteemi. Kuigi majanduslikult vihem arenenud riikide osas ei olnud lineaarset ja
statistiliselt olulist trendi SKP taseme ning postmaterialismi indeksi vahel, siis voib oletada,
et postindustrialiseerimise etapis ning elatustaseme edasise tdusuga muutuvad ka nendes
riikides véaértushinnangud postmaterialistlikumaks. Arenenud majandusega
postindustriaalsete riikide puhul oli aga selgelt ndhtav majandusarengu positiivne mdju

postmaterialistlike véartuste rohutamise méaéarale.

4.2. Sissetulekute ebavordsuse moju vaidrtushinnangutele riigi tasandil

Jargnevalt asun teise hiipoteesi juurde, mis ennustab, et suurem sissetulekute ebavordsus
mojutab negatiivselt postmaterialistlike véadrtushinnangute rohutamise méadra vastavas
tihiskonnas. Ebavordsust moddan Gini indeksiga. Gini indeksi ja postmaterialismi indeksi
vahel on ootuspéraselt negatiivne korrelatsioon (r=-0,24). Muutujate vaheline seos on vilja
toodud joonisel 4. Viin 1dbi regressioonanaliiiisi, kus sdltuvaks muutujaks on
postmaterialismi indeks ning soltumatuks muutujaks Gini indeks. Valimis on 51 riiki, mille
hulka kuuluvad nii arenenud majandusega riigid kui ka tdrkava majandusega maad ning
arenguriigid. R? pdhjal seletab mudel dra aga vaid 3,9% kogu variatsioonist ning mudel on

lisaks sellele ka statistiliselt ebaoluline (p=0,085).
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Joonis 4. Postmaterialismi méira ja sissetulekute ebavordsuse vaheline seos 2005-

2008.

Vaatan, kas midagi muutub, kui analiiiisida vihem arenenenud ning korgelt arenenud
majandusega riike eraldi. Korrelatsioon Gini indeksi ning postmaterialismi indeksi vahel
kasvas tublisti (r=-0,59), kui valimisse olid kaasatud vaid arenenud majandusega
postindustriaalsed riigid. Viin seega sarnase regressioonanaliiiisi 1dbi ainult korgelt
arenenud majandusega riikidega, kus valimisse on kaasatud 18 riiki. Arenenud
majandusega riikidega 1dbi viidud regressioonanaliiiisi tulemusena paranes ka mudeli
seletusvdime (kohandatud R?=0,31) ning mudel ise oli statistiliselt oluline (p=0,01). See
tdhendab, et Gini indeks seletas iiksinda dra 31% variatsioonist postmaterialismi indeksis.
Selle pohjal vaib delda, et postindustriaalsetes lihiskondades on sissetulekute ebavordsus
oluline tegur vdirtushinnangute kujundamises. Standardiseerimata koefitsendi véartus (b=-
0,041) on negatiivne, mis tdhendab, et ebavOordsusel on negatiivne moju

postmaterialialistlike vadartushinnangute rohutamise méérale. Teisisonu, kui Gini indeksi
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vaartus suureneb ilihe protsendi vorra, viheneb postmaterialismi indeksi vaartus 0,041 tihiku
vorra ehk suurem ebavordsus vihendab postmaterialistide osakaalu arenenud majandusega

uhiskondades.
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Joonis 5. Postmaterialismi mééra ja sissetulekute ebavordsuse vaheline seos arenenud
majandusega riikides 2005-2008.

Jooniselt 5 on lineaarne suhe Gini indeksi ning postmaterialismi indeksi vahel samuti
silmaga maérgatav, kuigi on ka moned juhtumid, mis langevad ennustusjoonest kaugemale.
Arenenud majandusega riikide seas on iisna suured erinevused Gini indeksi véirtustes.
Keskmine Gini indeks postindustriaalsete riikide seas on 30,25. Koige vdiksema Gini
indeksiga ehk koige vordsemate sissetulekute distributsiooniga riik on Rootsi, kus
ebavordsuse indeksi vadartus on koigest 23,4. Suurima Gini indeksiga arenenud
majandusega postindustriaalsetest riikidest on aga Ameerika Uhendriigid, kus 2006 aastal
oli vastav nditaja 38,4. Nagu graafikult ndha, on USA iiks kolmest koige

materialistlikumate viaértushinnangutega iihiskondadest, samal ajal kui Rootsi kuulub
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kolme kdige postmaterialistlikuma thiskonna hulka. Kaks riiki, mis asetsevad aga
lineaarsest joonest vordlemisi kaugel on Kiipros ning Sveits. Mdlemal riigil on pisut alla
keskmise Gini indeksi viirtused, vastavalt 29 ja 29,6. Sveits aga kuulub kolme
makromajanduslikult kdige arenenuma riigi hulka SKP néitaja alusel, mis mojutab

positiivselt postmaterialismi indeksi véartust.

Jargnevalt vaatlen ainult tirkava majandusega riike ning arengumaid. Korrelatsioon Gini
indeksi ning postmaterialismi indeksi vahel on 0,4, mis tihendab juba {isna
markimisvaarset seost. Viin 1dbi ka eraldi regressioonanaliilisi arengumaade ning tiarkava
majandusega riikide hulgas, kus soltuvaks muutujaks on postmaterialismi indeks ning

soltumatuks muutujaks Gini indeks. Valimis on 33 riiki.
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Joonis 6. Postmaterialismi mééra ning sissetulekute ebavordsuse vaheline seos

tirkava majandusega maades ja arenguriikides 2005-2008.



Mudel seletab dra 13,9% variatsioonist sdltuvas muutujas kohandatud mééiratusekordaja
alusel, mis on tublisti vidiksem osakaal kui postindustriaalsete riikidega ldbi viidud
regressioonanaliilisis. Lisaks on standardiseerimata regressioonikordaja (b=0,013)
positiivse mérgiga ning selle moju on statistiliselt oluline (p=0,018). See tdhendab, et kui
Gini indeks kasvab {ihe {ihiku vorra, siis kasvab postmaterialismi indeks 0,013 iihiku vorra.
Jooniselt 6 paistab silma samuti voOrdlemisi ndrk lineaarne suhe Gini indeksi ning
postmaterialismi indeksi vahel. Kui arenenud postindustriaalsete riikide seas oli Gini
indeksi efekt negatiivne, siis vdhem arenenud riikide seas tundub see efekt olevat
vastupidine. Kuna tegemist on aga vaid iihte soltumatut muutujat sisaldava mudeliga, siis

on tdiendav analiilis vajalik pohjapanevate jarelduste tegemiseks.

4.3. Majandusarengu taseme ja sissetulekute ebavordsuse koosmoju

vaartushinnangutele riigi tasandil

Kui eelnevalt oli tegemist ithe sdltumatu muutujaga mudelitega, siis jérgnevalt viin 1abi
mitmese regressioonanaliiiisi, kus soltumatuteks muutujateks on SKP elaniku kohta ja Gini
indeks ning sdltuvaks muutujaks on jatkuvalt postmaterialismi indeks. Valimise kaasati 51
erineva majandusarengu tasemega riiki, mille kohta olid vastavad andmed kéttesaadavad.
Kohandatud méiratusekordaja R? alusel seletab uus mudel 50,4% variatsioonist, mis on
pisut vdiksem osa variatsioonist kui esimeses mudelis, milles oli vaid iiks soltumatu
muutuja — elaniku kohta SKP. Lisaks selgub, et Gini indeksi moju ei ole statistiliselt oluline
(p=0,256) antud mudelis. Viin seega labi kaks erinevat regressioonanaliiiisi vastavalt
arenenud majandusega riikidega ning majanduslikult vdhem arenenud maadega.

Regressioonanaliiliside tulemused on vélja toodud tabelis 1.
Postindustriaalsete arenenud riikidega 14bi viidud regressioonanaliiiisis kontrollisin esmalt

dra SKP moju, et hinnata tdpsemalt Gini indeksi efekti postmaterialismi indeksile.

Valimisse kaasati 18 arenenud majandusega riiki, mille kohta olid vastavad andmed
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kéttesaadavad. Kui muutuja SKP elaniku kohta seletas dra 19,7% kogu variatsioonist
soltuvas muutujas, siis Gini indeksi lisamisel kasvas mudeli seletusvoime juba 45,5%-le
kohandatud R? alusel. Seega paranes mudeli seletusvdime lausa 25,8% vérra vaid iihe
muutuja lisamisel mudelisse. Mudelis, kus oli ainukese sdltumatu muutujana SKP elaniku
kohta, oli vastava muutuja standardiseerimata koefitsient b=0,015 samal ajal kui teises
mudelis, kuhu oli lisatud ka Gini indeksi efekt muutus koefitsendi véartus pisut viiksemaks
(b=0,013), kuid efekt jai siiski positiivseks ning statistiliselt oluliseks (p=0,035). Teisisonu,
kui SKP indiviidi kohta suureneb iihe thiku ehk tuhande dollari vorra, suureneb ka
postmaterialismi indeksi véadrtus 0,013 vorra. Gini indeksi standardiseerimata koefitsent
vastavas mudelis kahe sdltumatu muutujaga oli aga negatiivse vairtusega (b=-0.037) ning

statistiliselt oluline (p=0,01).

Mitmesest regressioonanaliiiisist selgub, et vastupidiselt SKP muutuja efektile, on Gini
indeksil negatiivne efekt postmaterialismi indeksile arenenud majandusega riikides. See
tdhendab, et kui makromajandusliku arengu tulemusena tekib iihiskondades juurde
postmaterialistlike védrtustega indiviide, siis kasvav ebavordsus tostab just materialistlike
vaartushinnangute réhutamise taset. Kui vorrelda kahe sdltumatu muutuja standardiseeritud
koefitsente (B), siis voib 6elda, et Gini indeksi negatiivne moju postmaterialismi indeksile
(B=-0,53) on pisut suurem kui SKP positiivne efekt (f=0,42).

Viin 1dbi mitmese regressioonanaliiiisi ka arengumaade ning tdrkava majandusega
riikidega. Gini indeksi lisamisel mudelisse suurenes kohandatud R? viirtus ning kui ithe
sOltumatu muutujaga mudeli seletusvdoime oli vaid 0,5%, siis kahe soltumatu muutujaga
mudel seletas dra juba 13,2% variatsioonist postmaterialistmi indeksis. SKP mdju jéi siiski
statistiliselt ebaoluliseks, samal ajal kui Gini indeksi moju oli statistiliselt oluline
(p=0,025). Huvitaval kombel oli aga Gini indeksi standardiseerimata koefitsent véartuses
0,013 positiivne (b=0,013). See tihendab, et arengumaades ning tdrkava majandusega
riikides kasvab ebavordsusega ka postmaterialistide osakaal. Samas on F viirtuse ehk
tileiildise mudeli voimekuse statistiline olulisus piiri peal (p=0,045). Seega ei pruugi antud

mudel todtada piisavalt histi, et oleks voimalik koefitsentide vadrtusi tolgendada. Teisisonu
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ei pruugi vastav lineaarne mudel olla statitistiliselt oluline. Seega ei ole majanduslikult
vihem arenenud riikide puhul voimalik teha pdhjapanevaid jareldusi. Kuigi Gini indeksi
moju tundus regressioonanaliiiisi tulemuste pohjal olevat positiivne ning statistiliselt

oluline, siis kogu mudeli voimekus jdi statistilise olulisuse piirile.

Tabel 1. Postmaterialistlike vaartushinnanguid ennustavad tegurid riigi tasandil:

majanduslike tegurite mdju vaartushinnangutele

Koik riigid Majanduslikult  Arenguriigid ja

arenenud riigid tarkavad
majandused

Gini indeks 0,01 -0,04** 0,01*

(0,00) (0,01) (0,00)
SKP elaniku kohta 0,02*** 0,01* 0,01

(0,00) (0,00) (0,01)
Konstant 1,47 3,09 1,23

(0,22) (0,45) (0,24)
Mudelis hdlmatud riikide arv 51 18 33
Korrigeeritud R? 0,50 0,45 0,13

Regressioonikordajad, sulgudes standardvead. *** p<0,001,** p<0,01, * p<0,05.

Jargnevalt loon uue mudeli, kus vGtan arvesse ka selliste soltumatute muutujate efekti nagu
postkommunistlik pérand ja riigi demokraatlikkuse maar. Postkommunistlikul parandil on
oluline moju véirtushinnangutele, kuna enamiku postkommunistlike riikide ndol oli
tegemist pikka aega suletud iihiskondadega, kus arvamuste mitmekesisus oli paljuski
keelatud. Kuna need iihiskonnad olid suures osas vélismaailmast dra ldigatud, on
postkommunistlikud riigid tédnaseni reeglina vihem postmaterialistlikud vorreldes teiste
rilkidega. Samuti valitses postkommunistlikes riikides pikka aega iileiildine puudus ning
vaesus, mistdttu rOhutatakse nendes ihiskondades reeglina pigem materialistlike
vaartushinnanguid. Demokraatlikkuse tasemel aga on oluline efekt, kuna Ingleharti jargi

tostab iihelt poolt postmaterialistide osakaalu kasv iihiskonnas demokraatlikkuse taset ja
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teisalt loob demokraatlik riigikord soodsa pinnase postmaterialistlike védrtushinnangute
edasisele juurdumisele. See tdhendab, et mida demokraatlikum on {ihiskond, seda enam ka
selles postmaterialistlikud véartushinnangud levivad ning oluliseks muutub demokraatia
stigavam juurutamine. Niisiis ei ole vddrtushinnangute ning demokraatia vaheline suhe vaid
tihesuunaline, vaid kahepoolne. Demokraatia indeksi mdodikuna kasutan Freedom House'i
reitinguid selle kohta, kui vabaks iiks voi teine iihiskond vastaval aastal on hinnatud.

(Freedomhouse)

Demokraatia indeksi ning postmaterialismi indeksi vaheline korrelatsioon on suur (r=-0,63)
ning negatiivse mirgiga. Kuna aga suuremad véirtused demokraatia indeksil tdhistavad
viiksemat demokraatia madra, SiiS vdib Oelda, et demokraatlikkuse taseme ja
postmaterialistlike véartushinnangute rohutamise médra vahel on positiivne suhe.
Postkommunistlik pdrand on samuti tugevas negatiivses korrelatsioonis (r=-0,48)
postmaterialismi indeksiga. Nagu vdis arvata rohutatakse postkommunistlikes riikides

rohkem materialistlike vairtushinnanguid kui teistes maades.

Viisin 14dbi regressioonanaliiiisi, kuhu lisaks elaniku kohta SKP’le ning Gini indeksile
lisasin soltumatute muutujatena ka postkommunismi ning demokraatia indeksi. Soltuvaks
muutujaks jdi postmaterialismi indeks. Tulemused on vilja toodud tabelis 2. Nelja
sOltumatu muutujaga mudel seletas dra 64% variatsioonist postmaterialismi indeksi
védrtustes. Seega paranes mudeli seletusvdime 13% vorra vorreldes mudeliga, kus oli ainsa
soltumatu muutujana SKP elaniku kohta. Nii elaniku kohta SKP, demokraatia indeksi kui
ka kommunistliku péarandi efektid olid statistiliselt olulised. SKP efekt jdi positiivseks,
samal ajal kui demokraatia indeksi? efekt oli negatiivne. Kuna aga suuremad véirtused
demokraatia indeksil tdhistavad vihem demokraatlikku riigikorda, siis voib delda, et mida
demokraatlikum on riik, seda rohkem selles ka postmaterialiste. Postkommunismi muutujal

oli aga negatiivne efekt postmaterialismi médrale ehk postkommunistlikes riikides

2 Kuigi elaniku kohta SKP ning demokraatia indeksi vahel oli iisna suur korrelatsioon (r=-0,64), siis
multikollineaarsuse probleemi ei tuvastatud ning suurim VIF’i vdirtus oli 2,3, mis jdi tublisti alla kriitilise
piiri. Samuti ei muutnud demokraatia indeksi regressioonanaliiiisist véljajatmine oluliselt {ilejaénud
soltumatute muutujate koefitsentide véartusi ega mérke.
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rohutatakse keskmiselt rohkem materialistlike vadrtushinnangud.

Kokkuvotlikult voib Gelda, et kui analiitisida madala ning korge majandusarenguga riike
itheskoos, siis demokraatlikkuse tasemel on positiivne efekt postmaterialistlike vaartuste
rohutamise maidrale. Samuti on postkommunistlikud riigid vihem postmaterialistlikud kui
teised riigid. Sisemajanduse koguprodukti niitaja suurenedes aga kasvab postmaterialistide
osakaal tihiskonnas. Samal ajal on aga oluline rohutada, et elaniku kohta SKP efekt jai
siiski positiivseks ka uute muutujate lisamisel mudelisse. Gini indeksil aga statistiliselt

oluline efekt puudus.

Kuna arenenud majandusega riikide seas on vaid iliks postkommunistlik riik, milleks on
Sloveenia, ning védga suurt varieeruvust ei ole ka demokraatlikkuse taseme osas, siis jitan
korgelt arenenud majandusega riikidega eraldi regressioonanaliiilisi tegemata. Lisaks on ka
arenenud riikide valim vordlemisi véike, mistottu ei pruugi uute sdOltumatute muutujate
lisamine mudeli voimekusele hdsti mdjuda. Seevastu aga analiilisin véartushinnanguid
arengumaades ning tirkava majandusega riikides. Viisin nende riikidega ldbi eraldi
regressioonanaliiiisi, kuhu lisaks elaniku kohta SKP’le ja Gini indeksile kaasasin
sOltumatute muutujatena ka postkommunismi ning demokraatia indeksi. Tulemused on
vilja toodud tabelis 2. Uue mudeli seletusvoime kasvas juba mérkimisvairselt vorreldes
mudelitega, kus soltumatuteks muutujateks olid elaniku kohta SKP ja Gini indeks.
Kohandatud miiratusekordaja alusel seletas nelja soltumatu muutujaga mudel dra 44,2%
kogu variatsioonist postmaterialismi indeksis. Kusjuures nii SKP kui ka Gini indeksi
efektid olid statistiliselt ebaolulised. Teisisonu muutus Gini indeksi positiivne efekt kahe
uue muutujaga mudelis ebaoluliseks. See vdib tuleneda asjaolust, et postkommunistlikes
riikides on levinud materialistlikud vaartushinnangud tulenevalt nende ajaloolisest taustast.
Demokraatia indeksi efekt oli aga oluline (p=0,023) ja negatiivne ning selle
standardiseerimata koefitsendi véaartuseks oli b=-0,062. Seega, mida demokraatlikum on
riik, seda rohkem on ka selles postmaterialiste. Negatiivne ja statistiliselt oluline (p=0,001)
oli ka kommunistliku pédrandi mdju, mille standardiseerimata regressioonikordaja

vadrtuseks oli b=-0,378. Seega voOib jdreldada, et tdrkava majandusega maade ning
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arenguriiriikide puhul on oluline just see, kas tegemist on demokraatliku voi
postkommunistliku iithiskonnaga, samal ajal kui majanduslikel teguritel pole olulist mdju

postmaterialistlikele vadrtushinnangute esilekerkimisele nendes iihiskondades.

Tabel 2. Postmaterialistlikke vaartushinnanguid ennustavad tegurid riigi tasandil:

majanduslike ja poliitiliste tegurite moju viartushinnnangutele

Koik riigid Arenguriigid ja tarkava
majandusega maad

Postkommunistlik riik -0,34*** -0,38***

(0,09) (0,10)
Demokraatia indeks -0,07** -0,06*

(0,03) (0,03)
Gini indeks 0,00 0,00

(0,00) (0,00)
SKP elaniku kohta 0,01*** 0,01

(0,00) (0,01)
Konstant 2,09 1,92

(0,23) (0,25)
Mudelis hdlmatud riikide arv 51 33
Korrigeeritud R? 0,64 0,44

Regressioonikordajad, sulgudes standardvead. *** p<0,001,** p<0,01, * p<0,05.

Kokkuvotlikult voib 6elda, et riigi tasandil 1dbi viidud regresioonanaliiiiside tulemused
viitavad selle, et majanduslikult arenenud joukamades riikides ning majanduslikult vihem
arenenud maades ennustavad postmaterialistlike véédrtushinnangute rohutamise mééra
erinevad tegurid. Postindustriaalsetes riikides oli makromajanduslikul arengutasemel
positiivne efekt postmaterialistlike véadrtuste rohutamisele ehk, mida majanduslikult
arenenum riik, seda rohkem vastavas tihiskonnas leidub ka postmaterialiste. Samal ajal

esines aga arenenud majandusega riikides sissetulekute ebavordsuse negatiivne efekt ehk,

76



mida ebavordsem tihiskond, seda vdhem ka postmaterialiste antud riigis. Ebavordsuse
negatiivne efekt oli postindustriaalsetes riikides suurem kui makromajandusliku
arengutaseme positiivne moju. See jdreldus ldheb moneti vastuollu Ingleharti hiipoteesiga,
mis ennustas, et majandusarengu tulemusena rohutatakse postindustriaalsetes iihiskondades
aina rohkem postmaterialistlikke védrtushinnanguid. Kuigi SKP efekt oli arenenud
majandusega riikide seas positiivne ja statistiliselt oluline, siis arenguriikide ning tirkava
majandusega maade hulgas SKP moju postmaterialismi indeksile puudus. Gini indeksi
efekt arengumaades ning tdrkava majandusega riikides tundus algselt olevat positiivne,
kuid ka selle mudeli statistiline olulisus jéi piiri peale ehk positiivne lineaarne trend
ebavordsuse ning postmaterialistlike vadirtushinnangute vahel ei olnud selgelt tuvastatav.
Kui mudelisse lisati aga demokraatia indeksi ning postkommunismi efekt, siis muutus ka
Gini indeksi efekt selgelt ebaoluliseks. Seega voib delda, et arenguriikides ning tirkava
majandusega maades seletavad iihiskonna demokraatlikkuse tase ning kommunistlik parand
dra pisut alla poole materialistlike-postmaterialistlike vaértushinnangute variatsioonist
vastavas lihiskonnas, samal ajal kui arenenud majandusega riikides seletasid ebavordsuse

ning majandusarengu tase liheskoos dra 45% kogu variatsioonist postmaterialismi indeksis.

4.4. Suhtelise sissetuleku moju vasdrtushinnangutele indiviidi tasandil

Jargnevalt asun indiviidi tasandi hiipoteeside juurde. Hiipotees 2a ennustab, et mida
madalam on indiviidi suhteline sissetulek antud riigis, seda vdhem rohutab ta
postmaterialistlikke vaartushinnanguid. Indiviidi suhtelist sissetulekut mdddab kiisimus
sissetuleku detsiili kohta, kuhu indiviid ennast paigutab. Vastavad detsiilid erinevad riigiti.
Kontrollin oma mudelis &ra ka teiste oluliste indiviidi tasandi muutujate efekti nagu vanus,

sugu, elukoht, haridus ja usklikkus.

Et testida hiipoteesi, Vviisin 1dbi regressioonanaliiiisi, kus valimisse on kaasatud kdoikide

riikide respondendid, kelle kohta vastavad andmed on kittesaadavad. Kontollisin &ra
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eelpool mainitud muutujate efekti ning seejarel lisasin regressioonanaliilisi soltumatu
muutujana suhtelise sissetuleku efekti. Mudelisse on lisatud ka binaarsed riikide tunnused.
SGltuv muutuja on jatkuvalt postmaterialismi indeks. Viisin 14bi regressioonanaliiiisi, Kus
esimeses mudelis on riikide binaarsed tunnused, teisse mudelisse lisasin peale riikide
tunnuste ka sellised indiviidid tasandi sotsio-demograafilised muutujad nagu sugu, vanus,
elukoht ning haridustase ja individuaalne usklikkuse mair. Kolmandasse mudelisse, kus
eelnevat kahe mudeli muutuja efektid on kontrollitud, lisasin viimaks ka suhtelise
sissetuleku muutuja. Kolmandasse mudelisse kaasatud respondentide arv on 62641
indiviidi. Sissetuleku andmete puudumise tottu visati valimist vdlja 6529 respondenti, mis
moodustab iile 9% vastanutest. Samal ajal on aga teada, et sissetulekuid puudutavate

kiisimuste juures on reeglina alati palju neid, kes ei soovi vastust anda.

Tulemused, mis on vilja toodud tabelis 3, nditavad, et kui binaarsed riigi tunnused
tiheskoos seletasid dra 13% variatsioonist soltuvas muutujas, siis indiviidi tasandi
muutujate lisamisel suurenes see osakaal vaid 2,2% vorra. Suhtelise sissetuleku lisamisel
mudelisse jdi kohandatud misratusekordaja viirtus samaks (kohandatud R?=15,2).
Teisisonu ei suurendanud suhtelise sissetuleku lisamine antud mudeli seletusvdimet.
Suhtelise sissetuleku efekt postmaterialismi indeksile oli positiivne ning statistiliselt oluline
(p=0,002) ning selle standardiseerimata koefitsendi vaartuseks oli 0,007. See tdhendab, et
kui suhteline sissetulek suureneb iihe detsiili v3rra, suureneb ka véddrtus postmaterialismi
indeksil 0,007 tihiku vorra. Efekt on kiill statistiliselt oluline, aga vdga ndrk, mistottu ei
suurenenud ka kogu mudeli seletusvdime. Ulejdinud indiviidi tasandi muutujad iiheskoos
seletasid dra 2,2% variatsioonist sOltumatus muutujas. Indiviidi tasandi muutujate

vordlemisi nork efekt on vilja toodud ka Ingleharti késitlustes.
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Tabel 3. Postmaterialistlikke véairtushinnanguid ennustavad tegurid: indiviidi tasandi

regressioonanaliiiisi tulemused

Mudel 1 Mudel 2 Mudel 3
Sissetulekugrupp 0,01**
(0,00)
Elukoht alla 50 000 -0,05*** -0,05***
elanikuga asulas (0,01) (0,01)
Elukoht iile 500 0000 0,05** 0,05**
elanikuga asulas (0,01) (0,02)
Algharidus -0,25*** -0,24***
(0,02) (0,02)
Pohiharidus -0,14*** -0,14***
(0,01) (0,01)
Kdrgharidus 0,25*** 0,24***
(0,01) (0,01)
Naine 0,02* 0,02*
(0,01) (0,01)
Vanus -0,00*** -0,00***
(0,00) (0,00)
Religioon oluline -0,08*** -0,08***
(0,01) (0,01)
Konstant 2,65 2,94 2,90
(0,03) (0,03) (0,04)
Mudelis hdlmatud 70420 69170 62641
respondentide arv
Korrigeeritud R? 0,13 0,15 0,15

Regressioonikordajad, sulgudes standardvead. *** p<0,001,** p<0,01, * p<0,05. Kdigisse kolme mudelisse
on lisatud ka riikide binaarsed tunnused. Referentsriigiks on Saksamaa. Hariduse puhul on

referentskategooriaks keskharidus ning elukoha puhul 50 000-500 000 elanikuga asula.

Regressioonanaliiiisi tulemusena voib 6elda, et mida kdrgem oli indiviidi haridustase, seda

postmaterialistlikumad on ka tema vaéartushinnangud. Samuti pidas tildjoontes paika eeldus,
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et mida suurema populatsiooniga on inimese elukoht, seda postmaterialistlikumad on tema
vaartushinnangud. Naised on reeglina postmaterialistlikumate vaartustega kui mehed ning
vanuse efekt on negatiivne ehk nooremad inimesed on rohkem postmaterialistlikud kui
vanemad. Seda voib seletada ka kohordi efektiga: kuna enamus riike on 20. sajandi jooksul
1abi teinud majandusliku arengu, siis on majanduslikult kindlamates oludes iiles kasvanud
nooremad indiviidid postmaterialistlikumad kui vanemad inimesed, kelle lapsepdlves olid
majanduslikud olud kehvemad. Indiviidi tasandi kontrollmuutujate efektid olid koik
statistiliselt olulised. K&ik need indiviidi tasandi néditajad iiheskoos aga seletasid dra vdga

véikse osa kogu variatsioonist postmaterialismi indeksis.

Lopuks tulen hiipotees 2b juurde. Viimane hiipotees ennustab, et suhtelise sissetuleku
positiivne efekt postmaterialistlike vaadrtuste rohutamisele on enim tuntav suure
sissetulekute ebavordsusega riikides. Selleks, et hinnata hiipoteesi paikapidavust, Vviin
esmalt iga riigi respondentidega 1dbi eraldi regressioonanaliiisid, kus sdltumatuks
muutujaks on suhteline sissetulek ning sdltuvaks muutujaks postmaterialismi indeks. Lisaks
kontrollin igas mudelis dra ka juba eelnevalt vilja toodud muutujate mdjud nagu vanus,
sugu, elukoht, haridustase ja usklikkus. Regressioonanaliiiiside tulemused nditavad, et
enamikus riikides on sissetuleku efekt statistiliselt ebaoluline. Tulemused on vilja toodud
lisas 1. Viiekiimne kahest riigist oli vaid kaheteistkiimnes riigis sissetuleku efekt
statistiliselt oluline.® Seejuures oli kahes riigis - Sveitsis ja Saksamaal - suhtelisel
sissetulekul hoopis negatiivne efekt postmaterialistlike védartuste rohutamise miérale ehk
korgemate suhtelise sissetulekutega indiviididel on nendes riikides pigem materialistlikud
vaartushinnangud. Nende riikide hulgas, kus sissetuleku moju oli statistiliselt oluline,
puudus aga statistiliselt oluline seos suhtelise sissetuleku efekti suuruse (moddetud
standardiseeritud regressioonikordaja abil) ja Gini indeksi vahel (p=0,19). Neid tulemusi
arvestades ei ole pohjust viia 1abi mitmetasandilist regressiooni, mis voimaldaks tdpsemalt
modelleerida suhtelise sissetuleku efekti varieerumist riikide 1dikes. Kokkuvottes saame

jareldada, et hiipotees 2b, mis oletas, et suhtelise sissetuleku positiivne efekt

3 Nendeks riikideks on Hispaania, Sveits, Sloveenia, Rumeenia, Venemaa, Peruu, Moldova, Gruusia, Egiptus,
Maroko, Rwanda ja Saksamaa.
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postmaterialistlike vadrtuste rohutamisele on enim tuntav suure sissetulekute ebavordsusega

riikides, ei leidnud Kinnitust.

4.5. Kokkuvote empiirilise analiiiisi tulemustest

Jargnevalt votan kokku empiirilise analiilisi pohilised tulemused. Esmalt annan hinnangu
regressioonanaliiiiside tulemustele, kuhu olid kaasatud koik riigid. Makromajanduslik areng
moddetud elaniku  kohta SKP indikaatoriga omas tugevat positiivset efekti
postmaterialistlike vadartushinnangute rdhutamise médrale. Samuti seletas see dra 51,9%
ehk {iile poole kogu variatsioonist sdltuvas muutujas siis, kui analiitisi oli kaasatud vaid iiks
soltumatu muutuja. Sissetulekute ebavdrdsusel aga puudus statistiliselt oluline mdju
postmaterialistlike vadrtushinnangute rShutamise maéérale, kui valimisse olid kaasatud nii

arenenud kui ka arenguriigid ja tdrkava majandusega maad.

Viisin 1dbi ka mitmese regressioonanaliiiisi, kus lisaks eelnevalt mainitud muutujatele
lisasin mudelisse demokraatia indeksi ning postmaterialismi muutuja. Mudeli seletusvdime
tousis 64%-le ning lisaks SKP-le omasid ka mdlemad uued muutujad statistiliselt olulist
efekti postmaterialismi indeksile, samal ajal kui Gini indeksi efekt jdi ebaoluliseks.
Postkommunistlikud riigid on keskmiselt vihem postmaterialistlikud kui teised riigid ning
mida demokraatlikum on {ihiskond, seda enam selles rohutatakse postmaterialistlike
vadrtushinnanguid. Samal ajal ilmnes aga vdhem arenenud tirkava majandusega maade ja
arenguriikide ning korgemalt arenenud majandusega riikide jagunemine kahte klastrisse
makromajandusliku arengutaseme ning postmaterialistlike vadrtushinnangute rohutamise

maééral pohjal, mistdttu viisin 1dbi eraldi regressioonanaliiiisid mdlema riikide grupiga.
Arenenud majandusega postindustriaalsete riikidega 1dbi viidud regressioonanaliiiisi
tulemusel seletas SKP iiksinda dra 24,8% kogu variatsioonist postmaterialismi indeksis,

mis on vdiksem osakaal kui eelneva mudeli puhul, kuhu olid kaasatud koik riigid. See on ka
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loogiline, kuna majanduslikult arenenud iihiskondades ei oma viike majanduskasv nii suurt
efekti indiviidide heaolule kui niiteks arenguriikides. Makromajandusliku arengu efekt jéi
aga siiski positiivseks ning oluliseks. Sissetulekute ebavordsus iiksinda seletas dra 31%
variatsioonist postmaterialismi indeksis. Samuti oli Gini indeksi efekt negatiivne ning
statistiliselt oluline. Kahe sdltuva muutujaga regressioonanaliiiisi tulemused, kus esmalt
kontrollisin SKP mgju ning seejdrel lisasin mudelisse Gini indeksi, niitasid, et kaks
sOltumatut muutujat koos seletasid dra juba 45,5% kogu variatsioonist. Sealjuures seletas
Gini indeks 25,8% ning elaniku kohta SKP &ra 19,7% variatsioonist postmaterialismi
indeksis. Kuna aga mudelis oli kaks soltumatut muutujat, on ka loogiline, et molemi
muutuja seletusvoime kahanes vorreldes iihe soltumatu muutujaga 1dbi  viidud
regressioonanaliilisi tulemustega. Gini indeksi efekt jai jitkuvalt negatiivseks ning elaniku
kohta SKP efekt positiivseks, mis tdhendab, et kui makromajandusliku arengu tulemusena
kasvab korge majandusarengu tasemega riikides postmaterialistide hulk, siis sissetulekute

ebavdrdsuse suurenemisel esineb vastupidine efekt.

Arenguriikides ning tirkava majandusega maades oli aga pilt teistsugune. SKP ainsa
sOltumatu muutujana suutis dra seletada vaid 0,5% variatsioonist postmaterialismi indeksis.
Lisaks oli elaniku kohta SKP efekt statistiliselt ebaoluline. Sissetulekute ebavordsus aga
seletas #ra 13,9% kogu variatsioonist ainsa sdltumatu muutujana. Ullataval kombel oli aga
Gini indeksi efekt positiivne ning statistiliselt oluline. Kahe sdltumatu muutujaga mitmese
regressioonanaliilisi tulemused aga ei muutnud suurt midagi ning SKP efekt jii
ebaoluliseks, samal ajal kui Gini indeksi moju oli jatkuvalt positiivne. Samas jdi aga kogu
mudeli statistiline olulisus piiri peale. Kui lisasin aga uute muutujatena postmaterialismi
ning demokraatia indeksi, suurenes mudeli seletusvoime markismisvaérselt 44,2%-le.
Majandusarengu mdju jdi endiselt statistiliselt ebaoluliseks ning ka ebavordsuse efekt
muutus uues mudelis ebaoluliseks. Seevastu olid olulised nii demokraatia indeksi kui ka
postkommunismi efektid. Regressioonanaliiiisi tulemuste pdhjal voib oelda, et mida
demokraatlikum on arenguriik, seda rohkem rohutatakse seal ka postmaterialistlikke
véadrtushinnanguid. Kommunistlik pidrand aga mojutab negatiivselt postmaterialistlike

vaartuste rohutamise méara vastavas uhiskonnas.
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Indiviidi tasandil aga olid aga efektid markimisvaarselt véiksemad kui makrotasandil.
Regressioonanaliiiisi tulemused, kus sdltumatuks muutujaks oli suhteline sissetulek,
nditasid, et suhtelisel sissetulekul on kiill positiivne, kuid minimaalne efekt
postmaterialistlike vairtuste rohutamise mééarale. Seega voib jareldada, et mida korgemasse
sissetulekugruppi indiviid kuulub, seda postmaterialistlikumad ka tema véaartushinnangud.
Kuigi suhtelise sissetuleku efekt oli positiivne, ei parandanud see mudeli seletusvoimet
ning oluline on kindlasti silmas pidada, et suhtelise sissetuleku m&ju vaartushinnangutele
on marginaalne. Seega sai hiipotees 2a vaid osalise kinnituse. Lisaks selgus, et kui vaadelda
sissetulekugruppide vaartushinnanguid riigiti, siis enamus riikides oli suhtelise sissetuleku
efekt statistiliselt ebaoluline. Nendes kahetestkiimnes riigis aga, kus see efekt oli oluline, ei
esinenud oodatud seost Gini indeksi ja suhtelise sissetuleku vahel. Seega ei pidanud paika
viimane hiipotees, mis ennustas, et suhtelise sissetuleku efekt on koige suurem just viga

ebavordsetes tthiskondades
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Kokkuvote

Kéesolevas t60s analiilisisin  erinevate majanduslike tegurite moju indiviidide
vaartushinnangutele. Tédpsemalt hindasin, mil moel ja mil méidral mojutavad riigi
makromajanduslik aregutase, tihiskonnaliikmete vaheline sissetulekute ebavdrdsus ning
individuaalne  suhteline  sissetulek indiviidi  véartushinnanguid  materialistlike-

postmaterialistlike vaértuste skaalal.

Materialistlikud ning postmaterialistlikud véaértushinnangud on postmaterialismi teooria
jargi seotud sotsiaal-majandusliku arenguga. Kui industrialiseerimise etapis toimub
eelkodige vadrtuste sekulariseerumine ja ratsionaliseerumine, siis postindustrialiseerimise
etapp toob kaasa juba eneseviljenduslikud ehk postmaterialistlikud véaartushinnangud.
Industrialiseeruvates iihiskondades on pdohilised autoriteedil pdhinevad hierarhilised
toosuhted ning seetdttu ei muutu indiviid oma tegevusvaldkonnas ka autonoomsemaks.
Samal ajal aga viiakse suur osa tootmisest siseruumidesse ning suhe looduse ning jumalaga
muutub vdhem oluliseks kui see oli varasemalt olnud ning traditsiooniliste
véadrtushinnangute asemel kerkivad esile materialistlikud véirtushinnangud. Indiviidid
saavutavad suurema kontrolli end tmbritseva keskkonna iile ning majanduskasvu

tulemusena suureneb ka nende eksistenstiaalne turvatunne.

Postindustraliseerimise etapis aga teevad vairtushinnangud labi teistsuguse arengu ning
oluliseks saavad eeskitt postmaterialistlikud véaértushinnangud. Hierarhilised tootmisel
pohinevad suhted asenduvad suuresti kommunikatsioonil ning innovatsioonil pdhinevate
toosuhetega. Informatsiooniiihiskonna tekkega muutub indiviid oma tegevuses ka
autonoomsemaks. Haridustaseme tdus, eksistentsiaalse turvatunde kasv ning kognitiivne
vabanemine laiendavad inidviidi valikuvdimalusi. Kuna postindustriaalsetes tihiskondades
on eksistentsiaalne turvatunne muutunud iseenesest moistetavaks, siis pannakse rdhku just
sellistele postmaterialistlikele vadrtushinnangutele nagu sonavabadus, tolerantsus, ideede

olulisus, keskkonnasééstlikus ning teistele enesevéljenduslikele vairtustele.
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Postmaterialistlike véartushinnangute levimine tihiskonnas on oluline, kuna need on
postmaterialismi teooria alusel seotud demokraatlike institutsioonide tekke ning
demokraatia juurdumisega vastavas riigis. Eneseviljenduslikke véartushinnanguid omavad
indiviidid tahtsustavad eelkdige vorddiguslikkust ja teisi indiviidi vabadusi ning hakkavad
ndudma demokraatlikke poliitilisi digusi, mis tagaks vdimaluse laiemaks autonoomiaks ja
tihiskonnaelus kaasa raakimiseks. Niisiis teevad védrtushinnangud 1dbi pdhjalikud
muutused majandusarengu erinevates etappides, mille tulemusena hakkavad ajapikku

enamus iihiskonnaliikmetest noudma demokraatlike 6igusi ja vabadusi.

Samal ajal aga on oluline silmas pidada, et riigi kdrge makromajanduslik arengutase ei
pruugi mitte alati tdhendada eksistentsiaalset turvatunnet ning heaolu kdikide
tthiskonnaliitkmete jaoks. Riikides, kus on suur sissetulekute ebavdrdsuse tase ning rikaste
ja vaeste elujarg erineb olulisel maéaral, ei pruugi makromajanduslik arengutase olla
ainukeseks oluliseks mdjuteguriks véartushinnangute kujundamisel. Suures enamuses
arenenud majandusega postindustriaalsetes riikides on sissetulekute ebavdrdsus viimastel
aastakiimnetel kasvanud ning osaliselt selle tagajirjel on kasvanud ka sotsiaalsed 16hed
ning rahulolematus oma elujarjega. See baseerub eeldusel, et indiviidide jaoks on oluline
vordlusmoment teiste iihiskonnalitkmetega ning kui tihe grupi sissetulekud pidevalt
kasvavad, siis muutuvad halvemal elujérjel indiviidid rahulolematuks isegi siis, kui nende

endi sissetulekud jadvad samale tasemele.

Lisaks on leitud, et korge ebavordsuse tase on seotud kuritegevuse kasvuga, sotsiaalsete
lilkumiste tekkega, inimeste tervisliku seisu halvenemisega ning laiema rahulolematusega
demokraatia toimimise ning demokraatliku valitsemisviisi osas. Kui teatav subjektiivse
heaolu tase peaks olema eelduseks postmaterialistlike véartushinnangute tekkele, siis on
leitud, et ebavdrdsus omab negatiivset moju subjektiivsele heaolule. Seega voib ecldada, et
suur majanduslik ebavordsus muudab ka indiviidide védértushinnangud materialistlikuks.
Oluliseks muutub isikliku majandusliku heaolu parandamine ka postindustriaalsetes
riikides, kus makromajanduslikud néitajad nagu elaniku kohta SKP on mérkimisvaérselt

korgemad kui arenguriikides.
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Korgel sissetulekute ebavordsuse tasemel on leitud ka seoseid selliste ndhtustega nagu
kahanev usaldus ja solidaarsustunne iihiskonnaliikmete vahel. Samuti on leitud, et
sissetulekute ebavordsus mojutab negatiivselt demokraatlike véértuste rohutamise maéira
ning muudab indiviidide vaated ebatolerantsemaks. Nendes riikides, kus ebavordsuse tase
on korge, on ka negatiivsem suhtumine homoseksuaalsusesse. Samuti voib suur ebavordsus
negatiivselt mojutada keskkonnasddstlike véadrtushinnanguid. Kuna  sissetulekute
ebavordsus on viimastel aastakiimnetel kasvanud mitte ainult arenenud majandusega
riikides, vaid ka mitmetes tirkava majandusega maades ning arenguriikides, siis ei tohiks

kisitleda selle moju vadrtushinnangutele teisejargulisena.

Oluline ei ole aga mitte ainult sissetulekute ebavordsuse efekt postmaterialistlike vaértuste
rOhutamise mdiirale, vaid ka suhtelise individuaalse sissetuleku efekt vorreldes teiste
sissetulekutega oma riigis. On pohjust arvata, et mida madalamasse sissetulekugruppi
indiviid kuulub, seda vihem postmaterialistlikud on tema vairtushinnangud. See pohineb
paljuski suhtelise ilmajéetuse teoorial, mis eeldab, et inimesed vordlevad end pidevalt teiste
tihiskonnaliikmetega. Selle teooria alusel tunnevad indiviidid puudust nendest ressurssidest,
mida nende valduses ei ole, millest nad puudust tunnevad ning mis on olemas teistel
gruppidel vastavas iihiskonnas. Suhteline materiaalne puudus aga tekitab indiviidides
rahulolematust ning mojub negatiivselt indiviidi subjektiivsele heaolu tasemele. Madal
subjektiivse heaolu tase on aga seotud materialistlike vadrtushinnangutega, kuna
postmaterialismi  teooria jdrgi on materiaalse heaolu tase ldhedalt seotud
vaartushinnangutega. Seoses sellega on leitud, et ka suhtelisel sissetulekul on oluline moju
postmaterialistlikele véaartustele, mille alla kuuluvad ka néiteks keskkonnasdastlikud
vadrtushinnangud. Nimelt on need, kes vastavas riigis kuuluvad korgemate
sissetulekugruppide hulka, rohkem keskkonda sdéstvate vaartushinnangutega, samal ajal

kui madalamate sissetulekugruppide jaoks ei ole keskkonnasdistlikkus esmatéhtis.
Eelneva pohjal koostasin neli hiipoteesi. Esimene neist ennustab, et mida korgem on riigi

makromajandusliku arengu tase, seda enam rohutatakse selles ka postmaterialistlikke

vaartushinnnanguid. See on ka Ingleharti postmaterialismi teoorias keskne hiipotees. Teine
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hiipotees aga ennustab, et mida suurem on sissetulekute ebavordsus vastavas riigis, seda
viahem rohutatakse selles postmaterialistlikke vdartushinnanguid. Teisisonu eeldab see, et
ebavordsusel on negatiivne efekt postmaterialistlike vdartuste rohutamise méérale. Need
kaks on makro-chk riigi tasandi hiipoteesid. Kolmanda hiipoteesi alusel on pdhjust eeldada,
et individuaalne suhteline sissetulek on positiivselt seotud postmaterialistlike véirtuste
rohutamise maddraga vastavas ihiskonnas. See tdhendab, et mida korgemasse
sissetulekugruppi indiviid vastavas riigis kuulub, seda postmaterialistlikumad ka tema
vaartused. Neljas hiipotees ennustab lisaks, et suhtelise sissetuleku positiivne efekt on enim
tuntav just suure ebavoOrdsusega tihiskondades. Viimased kaks on indiviidi tasandi

hiipoteesid.

Andmeanaliitisist selgus, et efektid vaartushinnangutele erinesid arenenud majandusega
riikkide ning vdhem arenenud tirkava majandusega maade ja arenguriikide seas. Esimene
hiipotees, mis ennustas, et kdrgem majandusareng mojutab positiivselt postmaterialistlike
védrtuste rohutamise maéra ithiskonnas pidas paika, kui vaatlesin koiki riike ttheskoos ning
arenenud majandusega riike eraldi. Arenguriikides ning tirkava majandusega maades aga
antud hiipotees paika ei pidanud. See voib tuleneda asjaolust, et nendes riikides on
keskmiselt vdhem postmaterialiste kui arenenud majandusega riikides, kuna vastavad
véadartushinnangud kerkivad esile eskédtt postindustrialiseerimise etapis, mil indiviidide
eksistentsiaalne turvatunne on muutunud elustandardi tdusu tulemusel iseenesest
moistetavaks. Kui vaadelda aga koos erineva majandusarenguga riike iile maailma, siis
esines lineaarne positiivne suhe makromajandusliku arengutaseme ning postmaterialistlike
védrtuste rohutamise méidra vahel. See suhe oli aga eriti silmapaistev just arenenud

majandusega postindustriaalsete riikide seas, mida vois ka teoreetiliselt eeldada.

Térkava majandusega riikides ning arengumaades maéngisid olulisemat rolli
postmaterialistlike ~ védrtushinnangute ennustamisel sellised tegurid nagu riigi
demokraatlikkuse tase ning kommunistlik parand. Nagu mitmed autorid on ka varasemalt
vélja toonud, on postkommunistlikes riikides tulenevalt nende ajaloolisest taustast

keskmiselt materialistlikumad véartushinnangud kui teistes riikides. Mida demokraatlikum
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oli aga riik, seda enam rohutati selles postmaterialistlike vaartushinnangud. Sellest voib
jareldada, et vddrtushinnangute ning demokraatia taseme vahel on vastastikune suhe, kus
postmaterialistlike vaartuste levimine iihiskonnas soodustab demokraatia teket, samal ajal
kui demokraatlik riigikord omakorda loob soodsa pinnase postmaterialistlike

vaartushinnangute edasisele levimisele.

Teine hiipotees, mis ennustas, et suurem sissetulekute ebavordsus mdjutab negatiivselt
postmaterialistlike vddrtuste rohutamise mééra vastavas Uhiskonnas, pidas paika korgelt
arenenud postindustriaalsete riikide hulgas, kuid mitte arengumaade ja tirkava
majandusega riikide puhul. Arenenud majandusega riikides omas sissetulekute ebavordsuse
tase tugevat negatiivset moju postmaterialistlike védrtuste rohutamise maéirale. See voib
olla pohjustatud sotsiaalsete klasside kaugenemisest ja iihiskonnaliikmete vahelisest
usalduse vdhenemisest, mis on tingitud suurest ebavordsusest sissetulekutes. Samuti vdivad
indiviidid tajuda, et sissetulekute ebavordsus tingib ka vdimaluste ebavordsuse, mis
omakorda vdhendab sotsiaalset mobiilsuse vOimalusi. Turvatunde vdhenemise tagajérjel
rohutavad nad materialistlike véartushinnanguid postmaterialistlike ees. See empiiriline
tulemus on kooskdlas ka teoreetilise kirjandusega, kus tuuakse vilja ebavordsuse seosed
viheneva thiskonnaliikmete vahelise usalduse ja tolerantsuse madraga. Kui inimesed ei
tunne end aga vastavas iithiskonnas turvaliselt, muutuvad ebakindlates oludes oluliseks just

materialistlikud véédrtushinnangud.

Kolmas hiipotees, mis ennustas, et mida madalam on indiviidi suhteline sissetulek antud
riigis, seda vdhem rohutab ta postmaterialistlikke véaartuseid, pidas samuti paika, Kui
valimisse olid kaasatud koikide riikide respondendid. See tihendab, et mida kdrgemasse
sissetulekudetsiili  indiviid  kuulub, seda postmaterialistikumad on ka tema
vaartushinnangud. Indiviidi tasandi efektid jdid aga oma tugevuselt kdvasti alla riigi tasandi
efektidele.  Kuigi individuaalsel suhtelisel sissetulekul oli  positiivne moju
postmaterialistlike védirtuste rOhutamisele, siis jdi selle mdju suurus marginaalseks
vorreldes sissetulekute ebavordsuse ja makromajandusliku aregutaseme efektidega. Neljas

hiipotees aga paika ei pidanud ning empiirilised tulemused ei toetanud ennustust, et
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suhtelise sissetuleku positiivne efekt postmaterialistlike véartuste rohutamisele on enim
tuntav suure sissetulekute ebavordsusega riikides. Kokkuvotlikult voib oelda, et makro
tegurid nagu majandusarengu tase ning sissetulekute ebavordsus omavad tunduvalt
suuremat efekti postmaterialistlike vadrtuste rohutamise méadrale, samal ajal kui indiviidi

tasandil jai suhtelise sissetuleku efekt marginaalseks.

Akadeemilises plaanis tdiendavad minu tulemused postmaterialismi teooria keskset véidet,
et postmaterialistlike véartushinnangute valjakujunemise juures on eeskétt oluline riigi
makromajandusliku arengu tase. Kuigi majandusareng on viga oluline tegur
postmaterialistlike vadrtushinnangute viljakujunemisel, siis sissetulekute ebavordsuse tase
arenenud majandusega riikides omab samuti mérkimisvadrset moju vastavas tihiskonnas
jagatud viirtushinnangutele. Ebavordsuse mojusid uuritakse teadlaste poolt iiha rohkem,
kuna suurenev sissetulekute ebavordsus on hakanud jarjest enam silma paistma mitte ainult
arenguriikides, vaid just arenenud majandusega rikastes lihiskondades. Praktiliselt aga on
antud t00 tulemused olulised, kuna need annavad teavet selle kohta, mismoodi peaks
majandus- ja sotsiaalpoliitikat suunama, et dra hoida materialistlike védédrtushinnangute
rohutamise madra tousu arenenud majandusega tihiskondades. Oluline ei ole mitte ainult
indiviidide heaolu kasv seoses majandusarenguga, vaid ka majandusliku ning sotsiaalse

kindlustunde siilitamine kasvava ebavordsuse ohjeldamisega.
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Summary

The Impact of Economic Performance, Income Inequality and Relative

Income on the Prioritization of Postmaterialist VValues

The aim of this research was to examine the impact of certain economic factors on the
prioritization of postmaterialist values in societies around the world. More precisely, my
aim was to evaluate the impact of economic development, income inequality and relative

individual income on the prioritization of postmaterialist values.

In the first chapter | mostly focus on the theory of postmaterialism, which was proposed by
Ronald Inglehart in 1971. The second chapter focuses on the theoretical and empirical
findings, which have to do with income inequality and its impact on materialist-
postmaterialist value orientations as well as the effects of relative income on people’s
subjective well-being and their value priorities. In the third chapter | present my hypothesis
as well as the data necessary for empirical testing. The fourth chapter contains data analysis
and it highlights my empirical findings. Finally, | present my conclusions about my

research and findings.

The theory of postmaterialism was first proposed by R. Inglehart. However, many other
social scientists have contributed to the evolution of the theory. Its main statement is that
socio-economic development leads to changing values among people, which in the long run
is beneficial for the development of democratic institutions. There are, however, several
stages in the process of economic development, which is why postmaterialist values do not
emerge right away after short periods of economic growth and value change does not

proceed in linear fashion.

The first stage in the process of value change takes place during industrialization.

Industrialization brings people indoors and the environment surrounding them looses much
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of its previous significance. In addition to this, religion loses much of its importance in
everyday life. The new work environment in factories gives people a sense of control over
their lives, life expectancy rises and people have better living conditions. In addition to this,
material well-being rises, which means higher levels of existential security for a lot of
people. Due to these changes new secular-rational values emerge instead of traditional

values.

The stage of post-industrialization, however, brings about value change from materialist to
postmaterialist and self-expression values. A new kind of a society emerges, where human
creativity, information and knowledge become the most important attributes. People in this
society are more educated and start demanding freedom and individual autonomy. In
addition to this, according to the theory of postmaterialism in postindustrial societies
material well-being has grown even more and thus existential security is not an issue
anymore. Because of the previous reasons people start emphasising values related to
freedom of speech, tolerance, the importance of ideas, humane society, gender equality as
well as protecting the environment. Material values such as economic growth and
maintaining strong defence forces are not as important because a certain level of existential

security and well-being inside the society has been reached.

Widespread postmaterialist values, which incude self-expression values, are necessary for
the development of democratic institutions and consecutive stability of democracy.
Freedom of speech and individual autonomy are valued in democratic societies and in turn
effective democracy gives people an additional reason to support postmaterialist values.
However, it is important to note that these are long term changes which are probabilistic,
not deterministic. It means that while economic development in the long run fosters
democracy, sudden economic recessions, elite decisions or wars can reverse this process. In
addition to this, cultural traditions have an important impact on values in a society. This is
why there still exist different value systems in different cultural zones. It means that
cultural changes and changes in values are path dependent and even though economic

development fosters democracy cultural influences do not disappear. These include the
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postcommunist legacy as well as historical religious traditions such as protestantism, islam,
catholicism and others.

There are two central hypotheses in the postmaterialism theory: the socialization hypothesis
and the scarcity hypothesis. In my research | have mainly focused on the latter one, which
predicts that the things people value the most are those which they are deprived of. This
means that a person first has to fulfill one’s needs concerning physical and physiological
security before one can concentrate on needs that have to do with self-esteem and self-
expression. This theory is based on Maslow’s hierarchy of human needs. This is why a
hungry person always values food over the freedom of speech. When the basic needs are
met and existential security is being taken for granted, much more emphasis is put on
postmaterialist values. In economically scarce conditions people tend to have more
materialist value orientations, while under economic prosperity the proportion of people
with postmaterialist values grows significantly.

However, economical growth does not always bring better living conditions for all of the
people in a society. GDP per capita can be used to measure the macroeconomic growth and
prosperity of a country, but under the conditions of high levels of income inequality it may
not reflect the living conditions of a big part of the population. Although it is a historically
known fact that very equal societies such as the former Soviet countries did not function
very well, several researchers have hypothesized that neither do very unequal ones. During
the past decades, however, income inequality has grown in most countries in the world
including the high income OECD states. This indicates that macroeconomic growth might

not be the only important factor determining the living standards in a country.

In addition to this, it has been found that income inequality has negative effects on people’s
health, political stability of a country and it is associated with social unrest as well as rising
crime levels. The reasons behind these changes have to do with declining social trust and
tolerance in unequal societies. In economically unequal conditions people who are poor and

who are rich live in seperate parts of town, their children go to different schools and
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ultimately this will result in different education and career opportunities for different social
classes. Consequently, people from different classes do not feel that they are a part of the
same society and thus are not willing to contribute to its development and to the well-being
of others. Stratification causes hostility and untolerance. This in turn means that people in
these societies do not prioritize postmaterialist values such as freedom of speech as much as

materialist values which have to do with security and well-being.

It has also been found that not only income inequality, but also low relative income has a
negative effect on the emergence of postmaterialist values. People who belong to the lowest
income groups in a country feel that they are deprived of the goods, which high income
goups are able to enjoy. Relative deprivation theory holds that people feel deprived of these
resources and lifestiles which are widespread in the society for example among the high
earning people. This feeling of deprivation creates discontent among many of those who are
not doing so well especially in a society with high contrasts in the standard of living.
People not only want to do better in their own lives, but they constantly compare
themselves to others. It has been found that even if one’s income stays the same, the rise in
the incomes of others will lower the levels of subjective well-being for those who did not
experience any changes to their salary. Low levels of subjective-well being in turn have an
impact on value orientations. This is why there is a reason to believe that those who belong
to the lower classes are more materialist in their value orientations and those who belong to

the upper classes are more postmaterialist.

| formed four hypotheses on the basis of previously discussed theoretical expectations. The
first hypothesis predicts that national weath level has a positive impact on the proportion of
postmaterialists in a country. The second one in turn predicts that income inequality has a
negative effect on the prioritization of postmaterialist values. The third hypothesis states
that the bigger the relative income of a person, the more one is likely to prioritize
postmaterialist values and the last hypothesis predicts that this effect is most visible in

countries with high levels of income inequality.
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Empirical results indicated that the level of economic development had a significant and
positive effect on the levels of postmaterialist values emphasized in a country. Due to
clustering in my data, | additionally looked at two separate sub-groups: economically less
developed countries which included emerging economies and developing countries and
economically more developed countries or advanced economies (IMF classification). In
economically developed high income countries GDP per capita had also a positive linear
effect, however, in developing countries and emerging economies this effect was absent.
The explanation behind it has to do with the fact that postmaterialist values mostly emerge
during the phase of postindustrialization. In most part, however, my empirical analysis
supported the first hypothesis.

Income inequality did not have an effect on postmaterialist values when analyzing all af the
countries together. However, in developed countries income inequality had a significant
negative effect on the proportion of postmaterialists in a country. This means that while
economic development is beneficial, rising inequality is halmful in terms of the emergence
of postmaterialist values in a society. This is an important finding as we are continuously
moving towards more unequal distibutions of weath in most high income countries. In
developing contries and emerging economies income inequality at first seemed to have a
positive effect, however, when the variables of postmaterialist legacy and democracy index

were added, the effect of Gini index proved to be insignificant.

At the individual level relative income had a significant and positive effect on
postmaterialism, however, this effect was extremely small. It was expected that individual
level effects would be smaller than the macro level ones but in this case relative income
only had a marginal impact. The last hypothesis did not find support and the evidence
suggested that relative income only had statistically significant effect in very few countries.
In conclusion, it can be said that concerning the value orientations of people the macro
level economic indicators such as the GDP per capita and the Gini index are much better

predictors of people’s value orientations than is relative income.
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Lisa 1. Suhtelise sissetuleku efekt postmaterialismi indeksile riigiti

Riik B B R?

Suurbritannia -.001 -.003 .038
Itaalia .014 .030 .078
Madalmaad -.013 -.023 .032
Holland .083*** 110%** .055
USA -.026 -.038 .033
Kanada -.010 -.023 .054
Jaapan -.013 -.032 .013
Mehhiko .007 .019 .032
Léuna-Aafrika -.004 -.010 .009
Austraalia -.021 -.047 .068
Norra -.020 -.051 .050
Rootsi -.025 -.061 .031
Prantsusmaa .017 .027 31
Soome -.029 -.068 .050
Léduna-Korea .000 .000 .052
Poola .010 .020 .067
Sveits -.053* -.077* .046
Brasiilia .000 .000 .078
TSiili .010 .016 .033
India .015 .029 .020
Sloveenia .063** J110** .074
Bulgaaria .047 .073 .057
Rumeenia .027* .072* .078
Hiina .007 .011 .081
Taiwan .005 .008 .080
Tirgi .017 .032 .026
Ukraina .018 .032 .021
Venemaa L0422 ** .096* ** .021
Peruu J104%** Y Rl .088
Uruguai .017 .025 JA11
Ghana .002 .004 .008
Moldova .049%* .091** .057
Gruusia 061 *** 103 ** .060
Tai .003 .006 .017
Indoneesia -.017 -.031 .036
Vietnam -.007 -.011 .024
Serbia .025 .046 .036
Uus-Meremaa -.033 -.077 .046

100



Egiptus .031** .060** .047

Maroko 223k ** 283 * 11
Iraan .009 .017 .067
Klpros .010 .013 .049
Guatemala -.006 -.007 .065
Trinidad&Tobago -.009 -.019 .010
Andorra -.033 -.046 .051
Malaisia .015 .023 .019
Burkina Faso -.005 -.008 .033
Etioopia .029 .050 .025
Mali -.004 -.009 .018
Rwanda .040* .066* .016
Zambia -.022 -.047 .036
Saksamaa -.042** -.069** .081

*** n<0,001,** p<0,01, * p<0,05. Mudel hdlmab ka selliseid kontrollmuutujaid nagu sugu,

vanus, elukoht, haridustase ja individuaalne usklikkuse méar.
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