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Sissejuhatus

Kiesoleva bakalaureusetoo teemaks on vanakreeka keele leksikaalne moju kopti keelele
varakristliku ja ketserlikuks peetud kirjanduse taustal. T60 teema valikul sai otsustavaks kopti

keele &ppimine Sankt-Peterburgi Ulikoolis dpperinde ajal.

Minu t66 eesmérgiks on selgitada kreeka laensdnade osa koptikeelses tekstis kreekakeelse
allikteksti ja selle koptikeelse tdlke vordleva analiiiisi abil. Kitsendavaks valikukriteeriumiks
on analiiiisiks valitud tekstide Zanriline kuuluvus ja temaatika. Kuna paralleeltekstidena saavad
esineda kopti keele olemuse tottu olla ainult kristliku voi kristluselihedase traditsiooni tekstid,
siis on tekstide valiku voimalused kitsendatud. Need on edasi kitsendatud seetottu, et kiriku
poolt korvaldati ringlusest ja hévitati varakristlikke tekste, mida peeti ketserlikeks — sellesse
kategooriasse sattus kogu varakristlik apokriiiifiline ja eriti né ’parakristlik’' ( ehk

kristluselihedane) gnostiline ja manihheistlik kirjandus (Layton ja Brakke 2021: xvii—xx).

Kanoonilise evangeliaari paralleelsed viljaanded kopti keele peamistes dialektides, sealhulgas
sahiidi dialektis ja kreeka koinees, on histi teada. Uurimise vaatevinklist ldhtuvalt on d@drmiselt
huvitav uurida neid paralleeltekste, mis on tdlgitud mitte kiriklikes skriptooriumides
professionaalsete religioosse kirjanduse tolkijate poolt, vaid mis on loodud mdttekaaslaste
ringile ja korduvalt timber kirjutatud kreeka keeles vilunud kirjatundjate poolt, need on
omamoodi mitte-kanoonilise traditsiooni réindtekstid®. Selleks kavatsesin vorrelda kreeka
sonade laenamise ja kohandamise tdlketehnikat kopti tekstides, viies 1dbi mittekanoonilisse
traditsiooni kuuluvate tekstide vordleva kvantitatiivse leksikaalse ja grammatilise analiiiisi ,

vottes taustaks arvesse kdige sarnasemad kanoonilise kirjanduse tekstid.

Kreeka keeles puuduvad gnostiliste ja muude kristluselihedaste traditsioonide tekstid, vilja
arvatud varakristluse ketserlike voolusid hukka mdistvate kristlike autorite teoste parafraasid ja
véljavotted. Seetdttu on valitud paralleeltekstide vordlevaks analiiiisiks Oxyrhynchose
papiiliruste fragmendid, mis sisaldavad osi apokriiiifilisest Tooma evangeeliumist, ja nende

koptikeelne tolge sahiidi dialekti, mis asub nii nimetatud Nag Hammadi raamatukogu teises

! Kasutan siin ja edaspidi termini parakristlik varakristluse ajal levinud kristluselihedaste, kuid hiljem ketserlikeks
kutsutud usundiliste voolude nimetamiseks.

2 Kasutan siin ja edaspidi termini réndtekst, pidades silmis siinjuures teatud teksti kopti keele dialektide
kontinuumis vaba ja mitteametlikku liikumist.



koodeksis (codex IT (CG 1I),2).? Tekstoloogiliseks allkmaterjaliks on kasutatud Bentley Laytoni

toimetatud teise Nag Hammadi koodeksi 1989. aasta viiljaande esimest koidet.*

Uurimismeetod on jargmine. Uuritakse kolme Oxyrhynchose papiiiiruse fragmendi avaldatud
fotosid ja nende faksiimile-reproduktsioone. Viiakse ldibi Tooma evangeeliumi koptikeelse
teksti paralleelsete 16ikude vordlev analiiiis ja registreeritakse koik kreeka sdnad, mis on
laenatud koptikeelsesse teksti. Seejirel miidratakse nende grammatiline vorm ja mérgitakse dra
vooraste sonade inkorporeerimise viis selles konkreetses kopti keele dialektis. Uuritakse ka

seda, kas analiiiisitavas tekstis toimub laenatud sona kasutamisel semantiline nihe.

Apokriiiifiline Tooma evangeelium klassifitseerub gnostiliseks tekstiks praktiliselt ainult
seetdttu, et selle koptikeelne versioon on leitud iihes suures osas gnostilise traditsiooni tekste
sisalduvas Nag Hammadi raamatukogu koodeksitest ja kujutab ennast teksti, mis sisaldab
jdrjestatud Jeesuse Kristuse iitlusi’ ja périneb vdimalikult ka nn hiipoteetilisest "allikast Q"6 ,
mis pohines arvatavasti Matteuse ja Luuka evangeeliumidel pohinevast algallikast (Goodacre
2012:11; Koester 1989: 42). Seetdttu on otstarbekas tuua tekstoloogilisi paralleele kahe
kanoonilise evangeeliumi (Matteuse ja Luuka evangeeliumi) vastavate kohtadega, mille on
tolkinud professionaalne tolkija kiriklikust —skriptooriumist, vottes aluseks nende
evangeeliumide kopti keele sahiidi dialektis sdilinud tekstid’, kus on sarnased iitlused, ja
analiilisida ka nende puhul kreeka laensdnade olemasolu vdi puudumist, nende grammatilisi
vorme ja vdorsdnade inkorporeerimise meetodit tekstis. Et kitsendada uurimuse fookust, on
mdistlik valida kahest kanoonilisest evangeeliumist, millel on véidetavalt geneetilisi sarnasusi
apokriiiifilise Tooma evangeeliumi {iitlustega, vaid iiks, millel on kdige rohkem tekstilisi
sarnasusi selle evangeeliumi Jeesuse Kristuse otsese kone osadega.® See on Luuka
evangeelium. Moningate andmete kohaselt on postuleeritud ka Luuka evangeeliumi teksti

otsene mdju Tooma evangeeliumi kreekakeelsele tekstile (Gathercole 2012: 186).

To6 koosneb viiest osast, mis voimaldavad lugejale loogiliselt siiveneda problemaatikasse.

Esimene peatiikk kisitleb kopti keele olemust spetsiifilise keelelise ndhtusena. Seoses

3 Edaspidi tihistatakse iildtunnustatud klassifikatsiooni kohaselt rooma numbriga kisikirja seerianumbrit,
araabia numbriga traktaadi (teksti) numbrit (Robinson 1990: xii). Késikirja jarjekorranumber vastavalt Labibi
1956. aasta numeratsioonile.

4 Nag-Hammadi Codex II,2-7, ed. Bentley Layton, Vol.1, Brill, 1989.

3 Vt. Layton and Brakke The Gnostic Scriptures, 2021, Yale University Press

% Ma ei peatuks iiksikasjalikult siinoptiliste evangeeliumide tekstide péritolu kiisimusel, sest see probleem jiib
viljapoole kédesoleva to6 ulatust ja tilesannet.

7 Kopti keele dialektide kohta iildiselt ja sahiidi dialekti valiku phjustest, vt alapeatiiki 1.4, Ik 10—12.
8 Vt. alapeatiikk 3.1



vajadusega anda iisna ammendavat iilevaadet keele ajaloost, jaguneb esimene peatiikk kuueks
osaks. Esimene alapeatiikk késitleb egiptuse keelt diakroonilises aspektis, teine kisitleb kopti
keelt egiptuse keele I0pliku faasina, kolmas annab iilevaate kreeka tidhestiku kasutusest
Egiptuses, neljas kirjeldab kopti keele olemust kirjalike dialektide kontiinumina, viies kirjeldab
lithidalt kopti keelt siinkroonilisest aspektist ja kuues alapeatiikk tutvustab kreekakeelseid laene

kopti keeles.

Teises peatiikis keskendun kreeka-rooma Egiptuse kakskeelsuse probleemile kontaktlingvistika
meetodite valguses. Teine peatilkk on jagatud kaheks: esimene alapeatiikk tutvustab
hellenistiku ajastu Egiptuse sotsiolingvistilist pilti, teine alapeatiikk kisitleb Rooma ajastu
sotsiolingvistilist pilti ja jaguneb omakorda neljaks osaks: esimene alaosa kisitleb
mitmekeelsuse ja kakskeelsuse nihtusi Egiptuses, teine annab iilevaate kakskeelsuse tasemest
ja selle levikust Egiptuses, kolmas kirjeldab kopti keele olemuse probleemi kontaktlingvistika

vaatenurgast, neljas tutvustab keelekontaktide uurimise vahendeid.

Kolmas peatiikk on piithendatud kéesoleva t66 alliktekstide tutvustamisele. Peatiikk koosneb
kahest osast, millest esimene késitleb minu t66 jaoks relevantseid Oxyrhynchose papiiiiruste
fragmente. Teine alapeatiikk tutvustab Tooma evangeeliumi koptikeelset teksti ja jaguneb
kaheks osaks: esimene annab iilevaate niinimetatud Nag Hammadi raamatukogu késikirjadest,

teine osa késitleb skriptooriumite rolli tekstide tSlkimisel kreeka keelset kopti keelde.

Neljas peatiikk tutvustab lithidalt kreeka-rooma Egiptuse ristiusustamist ja varakristliku

gnostitsismi, kuna need nihtused on tihedalt seotud analiiiisitavate tekstidega.

Viies peatiikk koosneb tervenisti kreekakeelse Tooma evangeeliumi Oxyrhynchose papiiiiruste
fragmentide ja koptikeelse Tooma evangeeliumi vastavate kohtade leksikaalsest vordlevast
analiiisist ning koptikeelse Tooma evangeeliumi ja kanoonilise Luuka evangeeliumi
koptikeelsete ja kreekakeelse variantide narratiivsete paralleelide leksikaalsest vordlevast
analiitisist’. Analiilisid on esitatud kolme tabelina, millele jdrgneb analiiiisi selgitus ja

vahekokkuvote.

9 Narratiivsete paralleelide olemuse kohta, vt 1k 38.



Kopti keel
1.1 Egiptuse keel diakroonilises aspektis

Alustan kopti keele traditsioonilisest kirjeldusest kui egiptuse keele arengu viimasest etapist.
Egiptuse keel kuulub afroaasia keelkonda, moodustades selles eraldi haru (Loprieno 1995:1).
Diakroonilises aspektis hdlmab egiptuse keel koos kopti keelega enam kui 4000 aastat elavat ja
muutuvat keeleajalugu, mis on jarjepidevalt kirjalikult fikseeritud, alustades piktograafial
pohineva hierogliiiifilise kirja tekkest 4. aastatuhande 16pus eKr. Kogu oma kirjaliku ajaloo
jooksul on egiptuse keel 1idbi teinud tdsiseid muutusi kdigil oma struktuuri tasanditel alates
foneetikast kuni siintaksini. ( Loprieno 1995: 5-7) Kaasaegne keeleteadus jagab egiptuse keele
diakroonilise arengu etappideks, mida teatud mottes voib mdista eraldi keeltena. Egiptuse keele
arengu koik etapid on vdimalik omakorda koondada kaheks makrofaasiks — ’varasem egiptuse
keel’ ja ’hilisem egiptuse keel’. Morfosiintaktiliste tunnuste pdhjal kulges areng siinteetilisest
varasemast vanemegiptuse keele arengufaasist analiiiitilise hilisegiptuse keele faasini. Hilisema
egiptuse keele makrofaas holmab uusegiptuse, demootilise egiptuse ja kopti keelt. Keelearengu
kdige viimases, 10plikus etapis, st kopti arenguetapis, muutus keel aglutinatiivseks ja
analiiiitiline siisteem hakkas asenduma poliisiinteetilise inkorporeerimisega. (Jernstedt 1986: 4—
6, Loprieno 1995: 51-54) Niisiis kujutab egiptuse keel tervikuna ennast viga harva esinevat
tiipoloogilist nihtust, mida v&ib nimetada ’siintees—analiiiis—siinteesi’ ringiks. Ulimalt harvad
keeled omavad nii pikka kirjakeele arengu ajalugu. Martin Haspelmath pakkus sellise
taassiinteesiva iseloomuga protsessi nimeks termini ’anasiintees’ (Haspelmath 2014: 118).
Kiesoleva t00 eesmirgi jaoks ei ole vaja iiksikasjalikumalt peatuda egiptuse idioomi koigil
muudel keelelistel etappidel, vilja arvatud demootiline egiptuse keel, mis on kopti keele vahetu
eelkdija ja iihtlasi siinkrooniliselt kopti keelega varases staadiumis kooseksisteeriv keeleline

ndhtus.

Tuleb mainida, et egiptuse keele kogu hilise faasi viltel iseloomustas Egiptuse keelelist
olukorda varieeruv diglossia. Suurema osa keeleajaloo jooksul on eksisteerinud arvukad
paralleelsed grammatilised normid vdi vahendid, mille raames oli vdimalik kombineerida keele
tiipoloogiliselt erinevaid astmeid (nditeks dridokumendid vai vastupidi, korgstiilis religioossed
tekstid), mille valiku maéédrasid kommunikatiivsed eesmérgid. Neid asjaolusid arvestades on
sobiv kasutusele votta sisemise mitmekeelsuse modiste, mida ka egiptlased ise tajusid ja
teadvustasid. Alates 23. sajandist eKr kuni 4. sajandini pKr kasutati klassikalist keskegiptuse

keelt ("varasema egiptuse’ makrofaasi keel) vihese moderniseeriva innovatsiooniga. Muutunud



keelelistes tingimustes, kui see oli juba vaibunud raamatukeeleks, kasutati seda jitkuvalt
religioosse sisuga epigraafiliste tekstide koostamisel hierogliiiifilises kirjas, hieraatilise kirjana
traktaatide kirjutamisel, kuigi selle kohaldamisala kitsenes {iha ning seda mdistsid ainult haritud
kirjatundjad ja preestrid. Alates 7. sajandist eKr vOime riddkida uue keelelise olukorra
tekkimisest, mis on seotud uue varem kasutatud hieraatilisest kursiivkirjast erineva

kirjutamisstiili — demootilisese kirja — kasutuselevotuga. (Loprieno 1995: 22-24)

Demootiline kiri andis egiptuse keele vastavale arenguetapile nime — demootiline ja kdrvuti
kunstlikult moodustatud teaduslike terminitega egiptuse idioomi iilejaénud liikidele on see
ainus oma ajastuga siinkroonselt esinev ajalooline nimi. Nagu on teada, andis Herodotos eraldi
nime kiirkirja eriliigile onuotikd ypdappata ehk rahvakiri, kuna seda kasutati algselt
igapievaste vajaduste rahuldamiseks, peamiselt dri- ja haldustegevuseks.'? Edaspidi hakati selle
vahendusel talletama nii selle ajastu kirjandusteoseid kui ka religioosseid tekste, nii et
hilisegiptuse keelenorm kajastus kogu sonakasutuse spektris. Demootilises kirjas tekstid
peegeldasid selle perioodi egiptuse keele tegelikku keelelist seisundit. Leidub epigraafiliselt
tdoendatud katseid koondada kirja tdhemérke tihestikulisse jirjekorda, siinjuures on mérkimist
védrt haruldane alternatiiv kdige levinud ja kdige tavalisemale tdhestiku jirjekorrale semiidi
tdhestikes — konsonantkirjale ehk abgaadile  (a-b-g-d), mis on aluseks foiniikia
konsonantkirjale ning selle kaudu ka kreeka tihestikule. See on alternatiivne tidhestikuline
jarjekord halahama (h—1-h—m), mis on tuletatud ldunasemiidi tdhestikust ja mida niiiid
kasutatakse Etioopia tihestikus; nii on avastatud esemete fragmendid, millel on proto—téhestiku
tdhemérkide jarjekorra paralleelne kirjapilt. Kuid ei demootilises kirjas ega hilisemas kopti
tiahestikus ei saanud sellist tdhemirkide jirjekorda séilitada ja kopti tdhestikul on kreeka omaga

sarnane tdhtede jirjekord. (Quack 2017: 30)

1.2 Egiptuse keele kopti faasi olemus

Egiptuse keele arengu viimane etapp sai teaduses erilise nime — kopti keel, kuna sellel on
Egiptuse varasemast iidsest (koos kdigi variatsioonidega) kirjast pShimdtteliselt erinev uus
kirjaviis. See on niiiidseks igapdevase keelekasutuse mdistes surnud keel, kuna Egiptuse
elanikkond, sealhulgas Egiptuse kristlased, lidksid 14. sajandi paiku 16plikult en masse iile
araabia keelele. (Elanskaja 2010: 11) Kopti keel on aga siilinud liturgilise keelena

monofiiiisitlikus kopti kirikus ja on seega nii nimetatud tekstikeel’ Suzanne Fleischman termini

10 . Swpaciolot 88 yphppact ypémvol, kol o pudv adtdv ipd td 8 Snpotucd kodéetar.. The Histories, 2.36.
Herodotus, with an English translation by A. D. Godley. Cambridge. Harvard University Press. 1920.



mdistes. Hoolimata kirikuringkondade katsetest mingil mééral taaselustada (language revival)
kopti keele suulist kasutamist, on kopti keele tdeline kdlamine selle elavas konepruugis
teadusele teadmata. Autoktoonne lingvoniilim ehk kopti keele omanimetus moodustatakse
eesliite abil, millel on abstraktsiooniviirtus, mis liidetakse endoetnoniiiimile — MNT+PM +
N+KHMCE!!. Algne endoetnoniiiim oli Niiluse oru pdhjaosa elanikkonna enesemiiramise
otsene jitk — NPMN + KHME€ ’'musta (maa) inimesed’ (km.r keskegiptuse, resp. koptikeelne
KHME ’must (maa)’ st viljakas Niiluse org — Egiptus sensu stricto). Teise aastatuhande
alguses, kui araabia keel oli juba tdrjumas kopti keelt elavast suhtlusest vilja, hakkasid koptid
oma keelt nimetama MNT + KYTITAION - "kopti (keel)’, tuletatud araabia keeles moonutatud

kreekakeelsest sdnast aiyvmtiog — egiptlane’.

Egiptuse keele viimase etapi algust vdib seostada 2.-3. sajandi vahetusega pKr ja see on seotud
ainult egiptuse keele eduka ja tdielikult 1dbi viidud alfabetiseerimisega kreeka kirja alusel.
Sellisel neuverschriftung ‘il oli mitu pohjust, kuid otsustav neist oli ekstralingvistiline — vajadus
tolkida tekkiva Piihakirja raamatuid ning kogu varane ja nii-6elda ’parakristlik’ kirjandus
kohaliku elanikkonna keelde, kes kreeka keelt ei valdanud'?. (Grossman ja Richter 2015: 77—
78)

See on haruldane, et olemasolev mitme tuhande aasta pikkuse ajalooga kirjutamissiisteem
tdaielikult asendatakse. Kopti tdhestik sisaldab 24 kreeka tdhestiku tdhte ja 6 tdhte (bohheiri
dialektis 7), mis on stiliseeritud kreeka untsiaali kujul ja lisatud kreeka keeles mitteleiduvate
hiilikute tihistamiseks. Need lisatud tidhed pirinevad demootilise kirja tihemirkidest.'* Teatud
kaashéilikuid tdhistavate tihtede peal esineb monedes grammatilistes vormides diakriitiline
joon ehk tilde, mis tidhistab diakriitikuga tdhele eelneva tihe vokaaliseerimist. Enim esineb
neid tildesid kaashiilikute B, A, N, M, P, T peal. Arvatakse, et sahiidi dialektis oli see
vokaaliseerimine [e] tdmbris, ehk neid hiildati [en], [em], [er], [et] (Smagina 2016: 30, Layton
2007:5 ), nditeks MPYXH, hing’. Eeldatakse, et kopti tihestiku 18plik kodifitseerimine ja
standardiseerimine toimus 2. sajandi 16puks pKr. Selle olemasolu kinnitab Lyoni Irenaeuse
tunnistus (u 180. a pKr), mille kohaselt Egiptuse gnostilise siisteemi eoonide genealoogias on

number 30 seotud tdhestiku tihtede arvuga. (Elanskaja 2010:19)

1 MNT- eeliide abstraktsiooniviirtusega, rahvuste nimetustega annab keele nime, PM— nimisdona PCOME
(inimene) status constructus vormis, kasutatakse maade elanikkonna (st rahvuse) nimetuste moodustamiseks.
12 V1. peatiikk 4

13 Vtlisa 1



Tahestikuline egiptuse keel (so kopti keel)!* eksisteeris algselt diglossia olukorras demootilise
egiptuse keelega koos, kusjuures esimene oli keel, mis on lahutamatult seotud Piihakirja
tekstide tdlgetega, ja viimane on samamoodi lahutamatult seotud kogu eelneva Egiptuse
kultuurilise, religioosse ja seega paganliku traditsiooniga. Viimane teadusele teadaolev egiptuse
keelne pealdis, mis kasutab autoktoonset (st. hierogliiiifilisel traditsioonil pohinevat) kirja, on
demootilises kiirkirjas grafiti Philae templi seintel umbes aastast 450 pKr. (Grossman ja Richter
2015: 77) See tidhendab, et demootiline keel eksisteeris kuni paganluse 10pliku asendamiseni
kristlusega. Minu uuringu jaoks on viga oluline Narmouthis’est périt ostrakonidel leiduvate
demootiliste pealdiste avastamine. Need pealdised pirinevad 2. — 3. sajandist pKr, so ajast, mis
vahetult eelnes esimeste sdilinud kopti tekstide ilmumisele. Nendes demootilistes pealdistes
leidub esmakordselt laenatud kreeka verbe, kusjuures kogu tekst on kirjutatud demootilises
kiirkirjas, kuid kreeka sonad kreeka tihtedega pohitekstile vastupidises suunas. (Grossman ja
Richter 2017: 215-217) Kuid vdhemalt ainult avaldatud ostrakonide analiiiisi pdhjal vdib
eelnevalt jidreldada, et laenatud kreeka verbide kasutamine on {iksikute kirjatundjate
idiosiinkraatiline uuendus. (ibid.) See kinnitab asjaolu, et just haritud ametnikud, biirokraatliku
aparaadi kirjutajad, olid teadlikud keeleuuenduste — nii graafiliste kui ka grammatiliste —

tegijad.

1.3 Kreeka tihestik Egiptuse (resp. kopti) keeles

Kuna, nagu on juba eelnevalt osutatud, kopti keele eristamise peamiseks elemendiks oli kreeka
tahestiku kohandamine egiptuse keelega, on vaja seda asjaolu iiksikasjalikumalt kisitleda.
Ptolemaioste hellenistliku monarhia tingimustes ei saanud Egiptuse biirokraatia haritud ring —
kirjutajad — jétta midrkamata tihestikulise kirjutamissiisteemi kasutamise mugavust. Teadusele
on teada egiptuse teksti kreeka tidhtedega kirjutamise katsed alates 3. sajandist eKr. Mdnedes,
peamiselt maagilistes kreeka papiiiirustes leidub egiptuse keele glosse, mis on kirjutatud kreeka
tahtedega, kusjuures kreeka keeles puuduvad helid edastati kreeka tihtede kombinatsiooniga.
On tdendoline, et esimesed egiptuse keele glossid kreeka tidhtedega panid kirja siiski kreeka
keelt konelevad kirjutajad, kellele oli teatud mééral tuttav egiptuse konekeel, kuid mitte
keeruline demootiliste tihemirkidega kirjutamissiisteem. (Jernstedt 1986: 10-13) Sellega

seoses vadrib mirkimist, et tulevase kopti tihestiku tdhtede hidldus pdhines kogu selle edasise

14 Ma nimetan selle keelendhtust just niimoodi, kuna sellega ma rohutan veel iiks kord, et tegemist on nimelt
egiptuse keelega, milline tdhestikuline kirjalik vorm erines samal ajal eksisteerivast egiptuse keele hierogliiiifilisel
kirjal pohinevast kirjalikust vormist, kuid mdlemad esindasid tervikuna egiptuse idioomi oma
hilisemasarengufaasis.



toimimise ajal nii varasel, kui juba vihemalt 3. sajandi eKr kreeka hédldusel. @, ®, X abil
edastatud kolme aspiraati hédldati kopti keeles 3. sajandil pKr jédtkuvalt kahe kaashdiliku
kombinatsioonina so ph; p+h, th; t+h, kh; k+h , mitte vastavalt [f], [0], [x]'°, nagu oli nende
hiidldus selle ajastu kreeka koinees. Samamoodi néitasid v-ga 10ppevad diftongid viimase
elemendi hddldust tdishailikuna [y], mitte kaashdilikuna [v]/[f] ( Satzinger 2003: 203-204).
Meie ajaarvamise esimestel sajanditel kuni 5. sajandini eksisteerisid egiptuse keeles kreeka
tahtedega kirjutatud tekstid, milles kasutati ka demootilise kirja tdheméirke, mis edastasid
kreeka keeles puuduvaid egiptuse keele foneeme. Nende tekstide keelt nimetatakse
teaduskirjanduses ’vanakopti keeleks’, mis vdiks olla eksitav, kuna tegelikult see on hilisema
arengufaasi egiptuse idioomi arhailisema seisundi, nimelt demootilise keele graafiline alaliik.
Kuid kreeka tidhestiku ja demootiliste tdienduste kasutamine nendes tekstides ei olnud
slisteemne, seega on alust arvata, et igal konkreetsel juhul oli tegemist idiolektiga. Tdhtede ja
tdhemérkide kogum on nende tekstide 16ikes viga erinev, nende arv varieerub 1st kuni 12ni,
kusjuures esineb isegi demootiliste tdhemérkide rithmasid — ligatuure (Jernstedt 1986: 9—-10).
Neil tekstidel on maagiline sisu, mis on tidielikult seotud Egiptuse paganliku kultuuriga.
Tiahestikulise kreeka siisteemi kasutuselevdtu protsess oli niisiis juba votnud kahetise iseloomu,
kuna need nn ’vanakopti’ tekstid olid juba egiptlaste endi poolt kirjutatud, kuid liikumine
kreeka tdhestiku siisteemi suunas piirdus rangelt maagiliste valemite ja loitsude tekstidega, kdik
muud egiptuse keele kirjaliku uususe aspektid olid jitkuvalt ustavad demootilisele kirjale.
Toenioliselt oli loitsu tipse foneetilise reprodutseerimise tihtsus selle tdhususe jaoks see, mis
ajendas podrduma sellise kirjutamissiisteemi poole, mis peegeldab palju tipsemalt kone koiki
foneetilisi omadusi, sealhulgas vokaaliseerimist (ibid). Need kreeka téhestiku ja demootiliste
tdhemérkide tisna suvalistes kombinatsioonides tehtud kirjutamise katsetused, mida me
nimetame ’vanakopti keeleks’, ei ldinud iile otse kopti tdhestikku. 3. — 5. sajandi pKr kopti
kisikirjad eksisteerisid koos 1. — 5. sajandi *vanakopti’ tekstidega. Kuid siiski oletatakse, et just
need ’vanakopti’ eksperimendid edastada egiptuse konet foneetiliselt teenisid eeskujuna ja
materjalina kopti tdhestiku loomiseks, mille koige olulisem omadus oli iihtsus ja

standardiseerimine. (Elanskaja 2010: 18)

1.4 Kopti keel kirjalike dialektide kontiinumina

Siiski ei saa rddkida standardsest ja iihtsest kopti kirjakeelest. Kirjanduslik kopti keel on

egiptuse idioomi arengu viimase etapi dialektilise kontiinumi kirjalik peegeldus. Sellele

15 Rahvusvahelise foneetilise tihestiku (IPA) jirgi.
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ebatavalisele olukorrale on olemas selgitused. Egiptuse idioomi arengu varasematel etappidel
ja isegi 'makrofaasidel’ olid oma standardsed kirjakeeled autoktoonse hierogliiiifilise (ja selle
kursiivkirja derivaatide) kirjasiisteemi baasil. Nende kirjakeelte, niiteks eespool nimetatud
klassikalise keskegiptuse keele kasutamine oli kogu Egiptuse territooriumi ulatuses iihtlane,
mida tagas ja reguleeris Vana—Egiptuse riigi tsentraliseeritud biirokraatlik olemus. Samal ajal
on Vana-Egiptuse tekstidest endist teada riigi erinevate osade vahel olevatest dialektilistest
erinevustest, nditeks Delta elaniku ja Egiptuse 16unaosa kaugeima #dre elaniku kone vahel.
Oletatakse, et teatud maééral oli egiptuse idioomi arengu *makrofaaside’ etappide vahetus ja
uute keeleliste vormide moodustumine ning sellest tulenevalt jidrjekordse "uue’ kirjandusliku
egiptuse keele tekkimine seotud vdimu iileminekuga iihe murrete rilhma konelejatelt teise
konelejatele, so siinkroonsete, pragmaatiliste pohjustega, mitte ainult keelemuutuste
diakroonilise kumuleerumuse tttu. Kuid kuni eelviimase, demootilise keele arenguetapini ei
kajastunud dialektilised erinevused kirjas iildse. Pdrast Ptolemaioste hellenistliku monarhia
tekkimist sai Egiptuses ametlikuks keeleks kreeka koinee, egiptuse keel jdi teisejdrgulistesse
rollidesse. Uue kopti tihestiku 16pliku konsolideerimise ajaks ei olnud egiptuse keelel ametliku
keele staatust ja seetottu tekkisid igal dialektilise kontiinumi isoglosside kogukonnal omad
kirjandusliku egiptuse so kopti keele liigid, mida praegu nimetatakse kopti dialektideks. Kopti
dialektide omaduste, nende arvu ja lokaliseerimise kiisimus on siiani vaieldav. (Elanskaja 2010:
19, Grossman ja Richter 2015: 78-79) Kuna jutt kdib nn "korpuse’ keelest voi teksti’ keelest,
tajutakse sageli ortograafilisi variante dialektierinevustena. Kuid enamik teadlasi ndustub, et
olemasolevates allikates on esindatud kuus peamist dialekti koos alariihmadega ja teatud arv
iiksikute tekstide poolt esindatud idiolekte, mis vdivad olla ka eraldi dialektid. Dialektide
grammatiline struktuur on pdhimotteliselt sama, v.a moned isedrasused, dialektide vahel on ka
leksikaalseid erinevusi, kuid peamine erinevus seisneb foneetika valdkonnas. (Elanskaja 2010:
19) Kogu selle mitmekesisuse tekitas haritud biirokraatide-kirjutajate teadlik tdlketegevus, kes
ei olnud koormatud ametliku viljakujunenud kirjakeele normaliseeriva raamistikuga, nagu
klassikaline keskegiptuse keel voi hilisem é&ribiirokraatlik demootiline keel, kuid kes kindlasti
soovisid Piihakirja sdna véimalikult tipselt edasi anda nii foneetiliselt (peegeldades kodiki oma
piitkonna foneetilisi isedrasusi) kui ka leksikaalselt (kajastades seega kreeka laenude

silmatorkavat rohkust).

Kopti keele ajaloos kuulub peamine roll sahiidi dialektile. Seda vdib pidada kopti kirjanduse
klassikalise ajastu kirjanduskeeleks, mida erialakirjanduses tihistatakse tdhega S. Selle

levikuala asub iidses Thebaise piirkonnas, olles kdigepealt olnud kasutusel selle pdhjaosas,
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iidse Hermopolise piirkonnas, kust see seejdrel levis ldunasse kogu Thebaise ulatuses.
(Grossman ja Richter 2017: 207-208) Samuti on varem oletatud, et sahiidi dialektil ei ole
konkreetset iirgkodu, vaid see kujutab endast omamoodi koineed, iihist kunstlikku murret, kuna
sellel on kdige rohkem iihiseid jooni, mis on omased kodigile dialektidele ja kdige vihem
spetsiifilisi, mis on omased ainult sellele. Kuid tdenioliselt arenesid need tunnused
kirjandusliku ,to6tlemise” normaliseeriva moju tottu. Sahiidi dialekti algsest péritolualast
Iduna pool, Liikopolise piirkonnas, paiknes liitkopolise dialekt variatsioonidega, mida varem
nimetati subachmimi dialektiks, seda tihistatakse tihega L. Ulejdsinud dialektid ei esine
kiiesoleva uuringu tekstikorpuses, selletdttu ma ei kisitle neid siis'. Kopti kirjanduse arengu
koidikul konkureerisid need kaks dialekti omavahel kasutamise sageduse poolest erinevate
kristliku ja ’parakristliku’ sisuga religioossete tekstide tdlkekeelena, kuid litkopolise dialekt ei
saavutanud iildtarvitatava dialekti staatust ja on jddnud peamiselt manihheistliku kopti
kirjanduse dialektiks. Samas olid need kaks dialekti 1dhedased ja allusid vastastikusele mdjule.

(Elanskaja 2010:13)

1.5 Kopti keel siinkroonilises aspektis

Kuna kéesoleva t66 eesmérk on uurida kontaktlingvistika meetoditega leksikaalset laenamist
kreeka keelest kopti keelde, on vaja lithidalt peatuda kopti keele sdonavaral kui sellisel. Oma
leksika poolest on kopti keel nominaalne keel, kus nimisdna ehk noomen on peamiseks
sonaliigiks. Tegusdnade vormid on oma {ilesehituse ja toimimise poole pealt
nominaalkonstruktsioonid. Peamine verbi vorm - infinitiiv — on nimisOna ja sellisena
kasutatakse seda koos artikliga. Adjektiivid on sdnaliigina kadunud ja tdiendina kasutatakse
midramata ehk ilma artiklita nimisdnu atributiivses iihenduses. Kopti keeles esineb viga vihe
adverbe, nende asemel on kasutusel erinevad adverbiaalse tihendusega viljendid. Kuigi ma
mirkisin {ilal, et egiptuse idioomi kopti faas on ’anasiinteesi’ protsessi tagajirjel muutunud
tunduval médral taas siinteetilise iseloomuga keeletiiiibiks, ei saanud see uuesti algsel
makrofaasil olnud siinteetiliseks flektiivse iseloomuga keeleks. Analiiiitiliste konstruktsioonide
grammatikalisatsioon viis egiptuse idioomi analiiiitilise faasi kaudu uue siinteetilise, niitid aga
juba aglutineeriva inkorporeerimiseni. See inkorporeerimine toimub eesliidete abil, mis

omakorda geneetiliselt kujutavad ennast tardunud analiiiitilisi lauseid. Rikkalik inkorporeeriv

16 Vt. Ik 78-80, Grossman, Eitan; Richter, Tonio Sebastian (2015). The Egyptian-Coptic language: its setting in
space, time and culture. - Eitan Grossman, Martin Haspelman, Tonio Sebastian Richter (eds.), Egyptian-Coptic
Linguistics in Typological Perspective. Berlin: De Gruyter Mouton.
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prefikseerimine muutis keele leksikaalsest aspektist poliisiinteetiliseks, kuid sdnade flektiivse
ithildumise puudumine jittis siintaksi analiiiitiliseks, sellepdrast on kopti keeles pdimlaused
viga levinud ja oma vormide poolest mitmekesised. (Elanskaja 2010: 14-17; Jernstedt 1986:

4-7)

1.6 Kreeka laenud kopti keeles

Kopti keele iiheks silmatorkavaks nédhtuseks on kreeka piritolu laensdnade ohtrus. Just see
rohkus on kéesoleva uurimistood teema valiku pohjuseks. Kopti keeles esineb kreekakeelseid
leksikaalseid laene mitmest sonaliigist. Uurimistd0 vastavas osas kisitletakse keelekontakti
kiisimusi, selle konteksti, tausta ja doonorkeele mdju ulatust. Kiesolevas alapeatiikis keskendun

leksikaalsete laenude kvantitatiivsetele ja kvalitatiivsetele aspektidele.

Kreeka laensonade digekiri kopti keeles jirgib enamasti kreeka norme, monikord esineb kopti
konekeele mdjul korvalekaldeid. Tugevat ja monikord ka ndrka hdngust edastati & tihe abil, nt
3BOPIZE [6pilw]", helitut [r] hizlikut kombinatsiooni 3P abil - [TASPOIMIA [rapouia] ja
kombinatsiooni pp [rr] P3 abil - IIAPSHCIA [roppnoia]. Kopti keelele iseloomulik heliliste
sulghdilikute puudumine vdis viia helilise ja helitu sulghidiliku segiminekuni kirjas, nditeks -

AYPANNOC [topavvoc].

Nomina sacra kirjutati kreeka prototiitipidele sarnaselt lilhendatult ja tilde all. Kreeka
nimisdnad laenati kopti keelde ainsuse nominatiivi vormis. Kui kreeka nimiséna on meessoost
vOi naissoost, sdilitab see laenamisel tavaliselt oma grammatilise soo. Kui kreekakeelne
nimisdna on kesksoost, votab see kopti keeles meessoo tunnused, milleks on artikkel. Seega on
koik laenatud kreeka s6nad varustatud vastava artikliga. Moodustaja IT meessoo ja T naissoo
jaoks on mdiirav artikkel, mis liidetakse nimisdona kiilge eesliitena, niiteks ITAITEAOC,
TIIOAIC, IIINEYMA. Nagu eespool mainitud, vastas kreeka 0, ¢, 7 abil edastatud kopti
foneemide hédldus nende hidldusele kaashiélikuithenditena, selletdttu sai nende tihtedega
algavate kreeka laensdnade artikkel vokaaliseeringu, niditeks IIEGPONOC, TE®YCIC,
TEYYXH. Umbmaiirane artikkel on kdigi sugude puhul sama, esinedes ainsuses eesliitena
OY™8, niiteks OYTIOAIC "teatud linn". Mitmus moodustatakse kopti keeles peamiselt méirava
artikli eesliite N abil — NAPABOC ’araablased’ ja umbméérase artikli mitmuse eesliite 3EN

abil — SENIIOAIC "moningad linnad’ (grammatiline soo mitmuse korral ei eristata), kuid on

17 Siin ja edaspidi esitan vanakreeka keele verbe 1. isiku preesensi ainsuses.
18 Haldus sdltuvalt positsioonist kas [w] vokaalide vahel véi [u] sdna alguses/kaashidlikute vahel.
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olemas terve rida sonu, mis siilitavad mitmuse erivormid. Seetdttu moodustatakse monedest
eetaga loppevatest naissoost kreeka sonadest mitmuse vorm sufiksiga OOY€, nditeks YYXH
— PYYXOOYE€ ’ hinged’ kopti keele omasdnavara mudeli jirgi (médédrava artikliga ainsuses
TEWYYXH — miirava artikliga mitmuse vormi MPYXOOYE alguse M on saadud N-st
kaashéilikute assimilatsiooni tulemusel). (Smagina 2016: 31; Elanskaja 2010: 64; Grossman
2014: 118-119) Nagu iilalpool mainitud, arvab enamik teadlasi, et kopti keeles puudus
omadussdna grammatilise kategooriana, omadussdnalise tdiendi rollis vdis esineda mistahes
nimisdna ilma artiklita, tdhistatuna algse formandi N abil. See formant ei vordu miirava
artikli mitmuse vormiga, ehkki kattub sellega oma kuju poolest. Egiptuse idioomi varasemate
arenguetappide endised omadussdnad olid kopti keele faasiks juba substantiveeritud ja
hakkasid tdhistama mitte omadust, vaid mdnda selle omaduse kandjat. Kaks nimisdna vdivad
esineda atributiivse iihendina, kus nomen regens on nimisdna ilma artiklita ja N formandiga ja
kogu iihendit reguleerib iithendi esimese liikme ehk nomen rectum’i artikkel. Kreeka
omadussonu laenati tavaliselt jirgmistes vormides — kreeka keele meessoo ainsuse nominatiivi
vormis, olenemata médratletava sona grammatilisest soost ja arvust, néiiteks nrPCOME
NAIKAIOC "oiglane mees" ("mees’ on omasdna), TEPYXE NATA®OC "hea hing". See
laenamisviis oli kdige sagedasem. Laenati ka kreeka keele naissoo ainsuse nominatiivi vormis
omadussonu, kui médratletav sona tdhistab tépselt naist, nditeks TITAPO®ENOC NCO®H "tark
neiu", ja kreeka keele kesksoost ainsuse nominatiivi vormis omadussdnu, kui méératletav séna
ei tihenda inimest, olenemata selle grammatilist soost, niditeks TEWYYXH NATA®ON "hea
hing". Kuna kopti keeles ei esine kesksoo vorme, vdidi kreeka keele kesksoo vormi kasutada
paralleelselt meessoost sona tiiendina, niiteks IPGOME NAIKAION "diglane mees". Kreeka
omadussdonad vdivad substantiveeruda vastavalt kopti keele reeglitele. Siinjuures
substantiveeritakse meessoo vormis omadussonu elusobjekti tdhistamiseks, kesksoo vormis aga
elutu objekti tdhistamiseks. Niiteks sonade ITATA®OC — ’hea (inimene)’ ja IIATA®ON
“headus, hiive’, viimase puhul on vdimalik tuua vordluseks kreeka keele kesksoo vormi, mida
substantiveerakse samuti madrava artikli abil - 70 dya0dv. (Smagina 2016: 33) On alust arvata,
et esialgu kasutati meessoost ja kesksoost kreeka laenude vorme mitteeristaval viisil, kuid
Piihakirja tekstide Egiptuse kirjutajate-tdlkijate teadlik tegevus mitte ainult tihenduse, vaid ka

ptihaks peetava originaali vormi vdimalikult tdpset edastamist taotledes hakkas tekitama

1% Formant N esineb kopti keeles atributiivsetes ithendites nomen regens’i ees.
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egiptuse keelde uut grammatilist reaalsust — nimisdnade eristamist elususe /elutuse alusel, mis

egiptuse idioomis puudus (Elanskaja 2010: 63; Grossman 2014: 118-119).

Kreeka verbide laenamise kiisimus on vidga huvitav, sest kreeka verbi laenamise erinevate
strateegiate diferentseerimine kopti dialektide kaupa vdimaldab uurida laenamise protsessi
ennast ja selle stigavust kontaktlingvistika meetoditega. (Grossman ja Richter 2017: 208-214)
Tegusona kopti keeles esineb kahes vormis — infinitiivis ja statiivis. Statiiv iseloomustab objekti
voi subjekti seisundit, kasutatakse harva. Infinitiiv on peamine vorm ja kujutab ennast tegevuse
nimetust. Nimisonaga sarnaselt seda voidakse kasutada artikliga, infinitiiv on alati meessoost.
Infinitiiv esineb afroaasia keeltele omases sellises grammatilises vormis, nagu status, neid on
kolm: status absolutus, status constructus, status pronominalis. Erinevate leksikaalsete,
stintaktiliste, morfoloogiliste grammatiliste vahendite abil v&ib infinitiiv véljendada koike
verbile omaseid funktsioone. (Elanskaja 2010: 124-126) Kopti keele infinitiiv kui
grammatiline klass maédratletakse siintaktiliste, distributiivsete niitajate, aga mitte
morfoloogiliste nditajate alusel nagu indoeuroopa keeltes. Kreeka piritolu verbaallekseemid
esinevad sellistes grammatilistes positsioonides, milles esineb omasdnavara infinitiiv. See
asjaolu on pohjustanud teadlaste seas poleemikat laenatud kreeka verbide olemuse iile kopti
keeles. Moned, nagu Chris Reintges (Reintges 2006: 77-79), vididavad, et laenatud kreeka
verbid omavad kopti keeles nimisdnade morfoloogilist struktuuri ja seetdttu peaks neid
reverbaliseerima  abiverbi 'tegema' €IP€ erinevate vormidega moodustatavate
konstruktsioonide abil. Sellisteks on €P—, P- sdltuvalt dialektist ja nad kujutavad ennast
infinitiivi €IP€ "tegema’ erivormi, mida nimetatakse status constructus. Ka laenatud verb ise
esineb kreeka infinitiivis. See kehtib mones dialektis, nt bohheiri dialektis on kreeka émiBvpeiv
"soovima’ €P-CTIIOYMIN, dondlecbou EP-ACITAZECOE tervitama’. Sahiidi dialektis on
aga enamiku uurijate arvates laenatud vormiks késkiva koneviisi ainsuse 2. isiku vorm,
preesensi, harvem aoristi tiivest. Arvatakse, et kopti keele kdnelejatele tundus imperatiivi vorm
morfoloogiliselt lihtsamana ja sdnatiivele paremini vastavana ning seega kdige sobivam ofsese
sisestamise (direct insertion) teel omasdnavarasse omaksvotmiseks. Liikopolise dialektis
kasutatakse segastrateegiat, kus abiverb P eelneb endiselt laenatud kreeka verbile, mis on siiski
juba oleviku imperatiivi 2. isiku ainsuse vormis. Sahiidi dialektis on enamikule laenverbidel
sonaldpus liide E, kontraheeritud verbide puhul aga 16pp A (-dw), €1 (-¢w) voi OY (-6m),
niditeks CAAIIIZE coinilew 'puhuma’, AITANTA dnavtdom 'kohtuma’, BOHOEI Bonbéw
“aitama’, A3IOY &&6w kiitma’. Esimesse gruppi kuuluvatel verbidel asetatakse rohk 15pust

kolmandale silbile, kontraheeritud verbidest périnevatel verbidel teisele (st eelviimasele)
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silbile. Kreeka keele meediumi tegumoe verbid saavad analoogia podhjal vokaal-ja
konsonanttiivelise paradigma aktiivi imperatiivi 16pud, nditeks - SYTIOKPINE vmoxpivopon
’vagatsema’, atemaatilise poordkonna verbid esinevad kontraheeritud verbide 1doppudega:
[MAPAAIAOY mapadidopt ‘reetma’. Moningate kreeka verbide vorme kasutatakse ka
muutmata kujul iilevoetult, tardunud véljenditena, nditeks ITPEIIET npénel *peaks’ preesensi
ainsuse 3 isik, SAIPE yaipe ’tere’ imperatiivi ainsuse 2. isik, TENOITO yévoiro *olgu’ optatiivi

ainsuse 3. isik. ( Elanskaja 2010: 140)

Kopti keel on tuntud selle poolest, et selles kasutatakse mérkimisviérset hulka laenatud kreeka
adverbe, eessonu ja sidendeid. Adverbiaalsed viljendid ja laused véivad olla kas tdielikult
kreekakeelsed voi sisaldada kreeka ja kopti sdnade kombinatsiooni. Niiteks, I[TPOC KAIPOC
mpog Koupdv ‘monda aega, ajutiselt’. KAAGIC xoAd¢ ’histi” TTAAIN molwv ‘uuesti’
2OMOIMC opoiwg vordselt, sarnaselt’. Kopti keeles kasutatakse ka moningaid kreeka
eessonu, koige sagedasemad laenatutest on KATA, TTAPA, TTPOC, 2GPIC. Eessonu KATA
ja ITAPA kasutatakse ddrmiselt laialdaselt ja need said kopti leksikaalsetesse paradigmadesse
niivord integreerituteks, et neil tekis vdimalus analoogselt omasdnavarast pirit eessdnadega
(WJA- ,WJAPO =) esineda spetsiaalses pronominaalses (status pronominalis) vormis, so liita
enda kiilge asesona jdrelliiteid. Niiteks KATAPO =, ITAPAPO = puhul v6ib tuua huvitavad
ndited — KATAPOY ’tema jirgi’ TNOEI IIAPAPOY ° ma motlen vastupidi’ (Elanskaja 2010:
198, 228; Grossman 2014: 118-119). Neid leidub kdigis kuues suuremas kopti dialektis. Kuid
ometi doonorkeele (st kreeka keele) eessdnade ja midrsonadele omane semantika ei avaldu
tdies mahus kopti keeles, samuti on tuvastatud eessOnade ja médrsonade tdhenduste
varieerumist dialektide kaupa ning aja viltel ilmunud kreeka keeles puuduvaid poliiseemia
variante (Grossman ja Polis 2017:361). Mdoned teised eessonad vdivad esineda tekstides, kuid
mitte iseseisvas kasutuses, vaid osana téielikult laenatud viljakujunenud viljendist, niiteks
ATIO MEPOYC dand upépovg ’osaliselt’. Kopti dialektid laenasid ka kreeka sidendeid,
sealhulgas nii rinnastavaid kui ka alistavaid. Usna sageli kasutati rinnastava sidendi
funktsioonis kreeka disjunktiivset sidendi H (7]) , samuti negatiivseid sidendeid OY A€ (005¢)
jaOYTE (o01€). Kuna sahiidi dialektis hiéldati kaashédlikuid [d] ja [t] sarnaselt ja aeti segamini
ka kirjas, aeti iilaltoodud kaht sidesdna sageli segamini. Tolketekstides voib sidilida negatiivne
sidesdna MHTE pnte . Upris levinud on kopti keeles sidend AAAA dALG, * kuid, vaid’, mis
tahistab sageli iitluse uut osa, kas vastandavas kontekstis vdi tingimuslause apodosises.
Kasutatakse ka vastandavate sidendite paari MEN A€ pév ... 6¢, ja disjunktiivseid sidendeid H

1, €ITE €ITE &ite ... gite ,’vdi’, "kas ... vdi’. Nagu eespool mainitud, oli kopti keeles arenenud
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pdimlausete siisteem. Selle peamiseks tunnuseks oli eriliste grammatiliste verbaalvormide
olemasolu alistusseose erinevate varjundite viljendamiseks ja samuti peamiselt sidendivaba
iseloom, kuna alistusseos tekib eriliste grammatiliste verbaalvormide vahendusel. Selleks, et
rohutada alistusseose vormide tidhendust veelgi tdpsemalt voi stilistiliselt, kasutati kreeka
sidendeid, mille roll (nagu ka eessOnade puhul) ei langenud alati kokku vastava rolliga
kreekakeelses lauses. Sellisel viisil kasutati kopti tekstides kreeka sidendeid 3€GOC €w¢ "kuni’,
OYKOYN ovkodv ’jirelikult’, BAITA3 SAIIACOC émaf amidg ’lihe sdnaga’, 3OTI & 1 et,
mis’, TAP yép ’'nii’, SOTAN 6tav ’millal’, SOCON 6cov ’kui suur, kui kaugel’, 3OTE ote
kui’, 30C 08¢ ’see, kes’, 3GCTE dhote 'kuna’, E€TIEIAH émeidn ’alates, peale seda kui’.
Moned partiklid olid ka laenatud, niiteks APA &po, MH prj, OYN obv (Elanskaja 2010: 239).
Kasutusel oli ka kreeka vokatiivi partikkel GD ® koigil juhtudel, vilja arvatud podrdumine

Jumala poole. (Smagina 2016: 35)
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2.Kreeka-rooma Egiptuse kakskeelsuse olukord kontaktlingvistika valguses

Kuna kéesolev t60 kuulub kontaktlingvistika valdkonda, kasutan ka selle mdisteid. Kdigepealt
vajab selgitamist Egiptuse lingvistiline maastik (linguistic landscape) ajaarvamise vahetuse
ajal. Uuritaval perioodil oli hellenistlik Egiptus Rooma vdimu all, mistdttu on asjakohane
kasutada terminit kreeka-rooma Egiptus. Kreeka-rooma Egiptuse lingvistiline maastik oli {isna
kirev. Ma ei peatu pikemalt erinevate vihemuste keeltel, nagu aramea, kaaria, nuubia ja liibiia
keel, sest minu uurimisobjektiks on kreeka (indoeuroopa) ja kopti keele kujul esineva egiptuse
(afroaasia) keelte seosed. Selleks momendiks, kui Rooma alistas 30. aastal eKr hellenistliku
Ptolemaioste monarhia, oli kreeka keel juba Egiptuses siigavalt juurdunud. Kreeka keel oli riigi
haldamise keel, Egiptuse linnade kreeka elanikkonnal ja kreeklastega asustatud kiiladel oli
juurdepiis hellenite haridusele, mida tdéendavad Oxyrhynchuse papiiiiruste kreekakeelsete

kirjandusteoste niited ja kreekakeelsed kooliharjutused.?’ (Bucking 2012: 233-235)

Pérast 30. aastat eKr oli ladina keel mingil méiral esindatud Aleksandrias, millest sai Egiptuse
prefekti elukoht ja loomulikult armees. Kuid uurijad on iihte meelt, et ladina keele kasutamine
ja mdju oli piiratud isegi sdjavies. (Fewster 2002: 224) (Dahlgren 2022: 118) Kreeka keel oli
jéatkuvalt ametlik keel. See tdhendas, et kogu suhtlus administratsiooniga, kohtuasjad, maksude
haldamine pidi toimuma kreeka keele vahendusel. (Rutherford 2009: 198—-199) See kehtis ka
autoktoonse elanikkonna, st egiptlaste kohta, mis eeldab egiptlaste tutvumist kreeka keelega.
Siinjuures voib nentida, et juba Herodotos mainis, et Egiptuses jagunevad inimesed seitmesse
kasti, millest iiks olevat tdlkijate kast.?! On vajalik selgitada, millises keelelises kontaktis
viibisid egiptuse ja kreeka keeled — kas see olukord oli tegeliku kakskeelsuse olukord kogu
Egiptuse ulatuses, kas on vdimalik iildjuhul viita mingit tdsist kakskeelsust vdi oli tegemist
ametliku keele piiratud kasutamisega? Tekstide kontaktid ei ole keelte kontaktid. Kuna me
rddgime ,teksti keeltest”, st nendest, mis on meile jdoudnud ainult kirjalike dokumentide kujul,

on vaja mdista, kuidas kirjalikud tekstid peegeldavad keelte tegelikku koostoimet.

20 Vt. Raffaella Cribiore , Gymnastics of the mind:Greek Education in Hellenistic and Roman Egypt. Princeton
University Press. 2001

21 got1 8¢ Alyvmtiov Entd yévea, kai TovTmVY Ol L&V ipéeg ot 82 pdypot kekAéatot, ol 88 Povkodrot ot 82 cuPdTar,
ot 8¢ KammAot, ot 8¢ épumvéeg, ot 8¢ kuPepvntat. The Histories, 2.164.1. Herodotus, with an English translation
by A. D. Godley. Cambridge. Harvard University Press. 1920.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus %3 Atext%3A1999.01.0125%3 Abook%3D2%3 Achapter
%3D164%3Asection%3D1
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2.1 Hellenismiaajastu Egiptuse sotsiolingvistiline pilt

Nagu juba mainitud kopti keelt kisitlevas osas, nimetatakse kaasaegses teaduses uuritavas
ajajidrgus konekeeles ja autoktoonses egiptuse kirjas eksisteerinud egiptuse idioomi arengufaas

demootiliseks keeleks, mille jaoks on kasutusel autoktoonne demootiline kiri.

Ptolemaioste aegadel oli demootiline egiptuse keel korvuti kreeka keelega halduskeeleks ja
selles kirjutati ka dridokumente. (Rutherford 2009: 201) Séltuvalt esitatud dokumentide keelest
oli olemas kahetine kohtumenetluste siisteem, st eraldi kreekakeelne ja eraldi egiptuse keelt
konelev kohus. Jark-jargult kehtestati siiski ka moned helleniseerivad meetmed, niiteks séte
egiptuse keeles kirjutatud lepingu kohustusliku registreerimise kohta kreeka keeles. (Vierros
2014: 235) Hellenismiajal ei paistnud kakskeelsus ulatuvat kaugemale kirjutajate ja preestrite
administratiivsest klassist. Paljudel neist olid topeltnimed — kreeka, Ptolemaioste korgete
ametnike ja valitseja dGukonnaga suhtlemiseks ning egiptuse oma eraelu jaoks. (ibid.) Samal ajal
niitavad hellenistliku Egiptuse koolihariduse uurimine ja maapiirkondadest parit dokumentide,
niiteks maanotarite dokumentide voi tervete arhiivide (eeskitt tuntud ulatusliku Zenoni arhiivi)
analiiis kirjaoskamatu kreeka keele olemasolu, mille puhul on egiptuse keele interferentsi
tunnuseid. See voib viidata kakskeelsuse olukorrale, kuid selline kakskeelsuse levik ei olnud
ulatuslik. (Papaconstantinou 2012: 59, Evans 2012: 122, Vierros 2014: 236) Kuna, nagu juba
mainitud, jutt kdib "tekstilistest keeltest" ja meie jareldused pohinevad kirjalikel allikatel, on
alust rdadkida mitte haritud klassi kakskeelsusest, vaid selle teatud "kakskeelsest kirjaoskusest’

(biliteracy).

Koik demootilise egiptuse keele ja kirja uurijad on iiksmeelel, et demootilises keeles esineb
viga vihe leksikaalseid laene kreeka keelest. Egiptuse keeles vdidi kreekakeelseid sonu
edastada demootiliste tihemérkidega, kuid see kehtis peamiselt ainult voorkeelsete nimede ja
monede tehniliste terminite kohta, kusjuures sel juhul sdnalSpuks alati lisati tdiendavat
determinatiivi, vo0rsona tdhistavat tihemirki (Fewster 2002: 227-228). Kogu hellenistliku
perioodi jooksul piiiidsid Egiptuse kirjutajad demootilistes dokumentides selgelt véltida
kreekapiraseid keelendeid ehk gretsisme. (Vierros 2014: 236) Esimeseks sajandiks pKr oli
demootiline keel juba ka ise arhailine, see oli kirjakeel, kusjuures selle ajastu egiptuse konekeel
ei omanud veel oma kirjalikku normi. Seet6ttu ei ole kreeka laenude hulk egiptuse konekeeles,
kakskeelsuse leviku tase Egiptuses viljaspool metropolilinnu ja selle kakskeelsuse iseloom

sellel ajajirgul teada.
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2.2 Rooma ajastu sotsiolingvistiline pilt

Demootilise egiptuse kirjakeele kasutusala oli ahenemas ja Rooma ajaks oli kreeka keel
kirjakeelena tdielikult asendamas egiptuse demootilist keelt, sest Rooma administratsioon
eelistas menetleda ainult ladina voi kreeka keeles olevaid dokumente. Teiseks sajandiks pKr
kasutati demootilist keelt kirjakeelena ainult Louna-Egiptuse Thebais ‘e maksudokumentides ja
templimajanduses. (Fewster 2002: 225) Egiptuse elanikkonna autoktoonses Kkirjas oli
kirjaoskuse tase langemas, sest kirjutamisviiside kdiki tiilipe, sealhulgas demootilist kirja oli
keeruline dppida ja seda Opetati templites. Kuivord rakendusala kitsenes templimajandusele ja
usupraktikale, moodustasid templikirjutajad iiha kahaneva suletud kasti. Loppude 16puks, nagu
Fewster viidab, tsiteerides Roger Bagnalli, ei olnud enamikul egiptlastel suurema osa Rooma
perioodi viltel juurdepddsu omakeelsele kirjale (ibid.), sest k&ik kirjalikud dokumendid —
kirjad, taotlused, lepingud, avaldused — pidid olema kirjutatud kreeka keeles. Isegi kui inimesel
oli juurdepéds demootilisele kirjutajale ja dokument koostati egiptuse demootilises keeles, siis
juhul, kui dokument oli mdeldud kohtuvaidluse, aruande vm ametliku dokumendina (mitte
puhtalt informatiivseks sisemiseks kasutuseks), pidi see igal juhul olema tSlgitud kreeka keelde.

See tihendab, et oli mdistlik koostada dokumendid kohe kreeka keeles. (ibid.)

2.2.1 Mitmekeelsus, kakskeelsus, kakskeelsuse nihtused
Egiptuse keele kohta on teada mitmeid kakskeelseid ja bigraafilisi tekste, mille hulgas leidub

religioosseid pealdisi, drilepinguid, maksudokumente ja niinimetatud muumiate silte. Muu
hulgas on maailmakuulus Rosetta kivi, kolmekeelne ja trigraafiline pealdis hierogliiiifilises,
demotilises ja kreeka kirjas, mis oli Champollioni jaoks peamine alus Egiptuse hierogliiiifide
desifreerimiseks. Erinevat tiitipi allikate mitmekeelsus on aga erineva viirtusega. Mdned
tekstid on kirjutatud molemas keeles paralleelselt ja on identse sisuga, mdnikord on
egiptusekeelne tekst pikem ja traditsioonilisem diskursuse poolest, samas kui kreekakeelne on
sageli lithike iilestihendus egiptusekeelsest tekstist, niiteks esinevad mdnel juhul ainult

parisnimed erinevates kéddnetes. Sellised dokumendid on kakskeelsed tekstid sensu stricto.

Kuid siiski on olemas ka tekste, milles avaldub koodivahetus (code shifting) eri tasanditel.
Koodivahetuse néhtus ise osutab kakskeelsuse olemasolule mingil tasemel, seega vib selliseid
tekste nimetada Mullen’1 klassifikatsiooni kohaselt tekstideks, milles avalduvad kakskeelsuse

ilmingud (Texts displaying bilingual phenomena).(Mullen 2012: 18)

Kopti keelt kisitlevas osas on juba mainitud Narmouthis’e (praegune Medinet Madi)

ostrakone. Nendel ostrakonidel, mis on dateeritud teise sajandiga pKr, esinevad digraafilised
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pealiskirjad demootilises ja kreeka keeles, kusjuures kreeka sdnad on sisestatud kreeka
tihtedega otse demootilisse teksti. Nende tekstide hulgas on kirjutaja Phatres”i nummerdatud
arhiiv, mis sisaldab juriidilist laadi dokumente, mis on dateeritud orienteeruvalt ajajirku ligi
200 a pKr. Neis esineb umbes sada kreekakeelset sona (lisaks péarisnimed), enamasti nimisdnu
ja verbe, peaaegu alati eraldiseisvate sdnade kujul demootilises lauses. Selle kirjutaja kirjutised
demonstreerivad tdelist idiolekti, mis teadlaste arvates peegeldab egiptuse keelt kdnelevate
kirjameeste tegelikku uuenduslikku sdonakasutust kopti tdhestiku, st koptikeele tekkimise eel.
Kreeka sonavara viitab digus-, haldus- ja finantssfddrile. Kirjutaja Phatres’i idiolekt niitab
kirjas viljendatud loomingulist koodivahetust egiptuse keelt kdnelevate kirjutajate kones.
(Rutherford 2009: 202) Koodivahetus nendes kirjutistes holmab nii lausetevahelist kui ka
lausesisest vahetust ( inter — sentential switching and intra — sentential switching). (Mullen

2012: 18)

Phatres kasutab viit perifrastilist verbikonstruktsiooni. Egiptuse demootiline verb * tegema’ ir
+ kreeka oleviku aktiivse tegumoe infinitiiv ( infinitiiv esineb siin I6puga —tv, mitte -gwv, ehk
vastavalt iitatsistlikule hidldusele) ir Sivkwv (peletama, ajama), egiptuse demootiline verb ’
tegema’ ir + kreeka verbaalnoomen 16puga —o1g ir pivuotg, egiptuse demootiline verb *andma’
tj + kreeka verbaalnoomen 16puga —c1c # pvouoty, egiptuse demootiline verb * tegema’ ir +
kreeka nimisdna ir dkoilovBov (jirgnema, jdlgima), egiptuse demootiline verb * tegema’ ir +

kreeka omadussona, mottes * saada milleks, kelleks’ ir apavig (muuta ndhtamatuks).

Vormiliselt digraafiline tekst viitab selgelt tdelistele laenudele, sest perifrastilised
verbikonstruktsioonid juurutavad kreeka sona egiptuse keelde, kusjuures esineb mitte ainult
otseseid leksikaalseid, kuid ka siintaktilisi tdlkelaene. Verbiga viljendatud tegevuse niditamine
kasutades egiptuse verbi 'tegema' ja kreeka verbi infinitiivivormi, saab kopti keeles kreeka

keelest laenatud verbide inkorporeerimise peamiseks viisiks. (Rutherford 2009: 203-206)

Rooma ajast périt kreeka dokumentide uurimine niitab kreeka sdnade digekirjavigade sageduse
tousu, mis oli tingitud dokumendi koostaja egiptuse keelelise tausta interferentsist. Sellest
tulenevalt voib jédreldada aktiivse kakskeelsuse kasvu ja selle levikut. Mitmete 2. sajandist pKr
pirinevate, sealhulgas ilmselgelt mitte-egiptuse piritoluga (nagu Rooma armee veteranide ja
toovotjate erakirjad erinevatest garnisonides Faiyumist kuni Ida kdrbeni) tekstikorpuste analiiiis
nditab, et kreeka keel teise keelena K2 (L2) omandas iihiseid, sealhulgas fonoloogilisi,
tunnuseid, mis kanti sellele iile egiptuse keelest. Teisisdnu, on véimalik riddkida teatud dialektist
— egiptuse kreeka keelest. Sotsiolingvistiline olukord, kus diglossia oludes olev kohalik keel
mdjutab muu hulgas fonoloogiliselt poliitiliselt domineerivat ametlikku keelt, néitab, et seda
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poliitiliselt domineerivat keelt kui teist suhtluskeelt K2 (L2) valdab iiha rohkem madalama
staatusega keele K1 (L1) konelejaid. (Dahlgren 2022: 118-121) Keelelise vastastikuse toime
asiimmeetria kopti ja kreeka keele vahel peegeldab selgelt kreeka-rooma Egiptuse keelelise
maastiku sotsiolingvistilist aspekti. Poliitiliselt viihem prestiiZne keel toob oma positsiooni tottu
enamusrahvuse esimese keelena sisse struktuurimuutusi sotsiaalselt prestiiZsesse keelde
fonoloogilisel tasandil, muutes foneetikat ja prosoodiat. Egiptuse kreeka ja kopti keel ldhenevad
selles valdkonnas tiha enam ja selle konvergentsi tulemusena hakkavad nad jagama sama
fonoloogilist siisteemi, milleks on egiptuse keele oma. Vastavalt vihem sotsiaalselt prestiizne
kopti keel laenab nii palju lekseeme kdigist kreeka keele grammatilistest kategooriatest, et see
voimaldab mdnel uurijal pidada kopti keelt kas segakeeleks (mixed language) voi kunstlikuks
konstruktsiooniks, mis on algselt loodud ideoloogiliselt véiga piiratud spetsiifilise grupisisese

suhtluse jaoks. (Dahlgren 2022: 143)

2.2.2 Kakskeelsuse tase ja levik

Tuleb nentida, et hellenistlikku ja kreeka-rooma Egiptust uurivate teadlaste seas puudub
ithemdtteline ja tihine arusaam Egiptuse elanikkonna kakskeelsuse tasemest hilisantiigis. Rida
teadlasi arvab, et kogu Rooma impeeriumi keelemaastik kujutas ennast diinaamilist
keelekontaktide mustrit, mis nii Ldénes kui ka Idas viisid 1dppkokkuvdttes Rooma v&imu 16pul
keelevahetuseni (language shift) sotsiolingvistika terminoloogia mottes. Keelevahetus olevat

nende jargi toimunud faktilise kakskeelsuse tingimustes.

Sellise kakskeelsuse olemust ja selle levikut voib James Clackson’i arvates jélgida kreeka-
rooma Egiptuse niitel. (Clackson 2012: 52) Egiptuse eri tingimustes sdilinud kirjalike allikate
rohkus vdimaldab jdlgida kohalikus keeles, st egiptuse keeles (demootilises ja kopti keelses),
ilminguid, mis viitavad kakskeelsusele ja selle etappidele. Laenatud lekseemide arv,
autoktoonsete kirjalike allikate levik, papiilirused ja ostrakonid rikkalikult kreeka sdnavara
sisaldavate koptikeelsete tekstidega (ja mitte ainult linnades, vaid ka maapiirkondades)
osutavad Clackson’i vaatevinklist stabiilsele kakskeelsusele isegi maapiirkondades. Clackson
viitab oma t66s andmetele, mida Rooma Egiptuse uurijad R. S. Bagnal ja R. Cribiore kogusid
naiste kirjutatud Egiptusest erakirjade sotsiolingvistilises soopdhises uuringus??. Viidatud 60
autorid viidavad, et pérast neljandat sajandit pKr kadus kreeka keel naiste poolt kirjutatud voi

naistele adresseeritud kirjadest. Kogu esimese sajandi jooksul pérast kopti tihestiku ja sellest

22 Bagnall, R. S. and Cribiore, R. (2006) Women’s Letters from Ancient Egypt, 300
bc—ad 800. Ann Arbor.
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tulenevalt ka kopti keele tekkimist oli kopti keel piiratud iiksnes religiooni valdkonnaga. Kui
selle kasutusala laienes nii eraelule kui ka avalikele asjadele, eelistasid naised kasutada kopti
keelt ka kirjas, samuti mehed, kui tegemist oli naistele adresseeritud dokumentidega. See
tdhendab, et kreeka ja kohalik ehk kopti keel olid eri positsioonidel diglossia olukorras, kus
kreeka keel oli olnud ja jdi vilise suhtluse keeleks, avaliku sfdéri keeleks, sellal kui egiptuse
keel ehk kopti keel jdi sisemise sfiéri, eraclu, emakeelse kultuuri keeleks. (Clackson 2021: 50—
52)

Niivord laialt levinud diglossiat kreeka-rooma Egiptuses postuleeritakse keelevahetuse
(language shift) protsesside iihtsuse tottu ka kogu impeeriumi alade jaoks, kus ometi just
Egiptus ja Siiiiria jéid piirkondadeks, kus keelevahetus ei viinud 16pliku iileminekuni ladina voi
kreeka keelele. Sellel ajal, kui ladina keel muutus jark—jirgult lihtelanikkonna masside keeleks
Lidnes ja kreeka keel Viike—Aasias ja Balkanil, siis Siiiirias ja Egiptuses piisis viimane pigem
voimu, kultuuri keelena, [lingua franca’na, kuid ei saanud emakeeleks, so etnilisuse

edasikandmise vahendiks. (Clackson 2012: 47)

Egiptuse kirjutajate kakskeelse ja digraafilise tegevuse asjaolud kreeka-rooma Egiptuses
voimaldavad teadlastel viita, et viljaspool kreeklastega asustatud suurlinnu-metropole ja
moningaid maapiirkondi, nagu Delta ja Faiyum, oli aktiivne kakskeelsus siiski piiratud. Kopti
tiahestiku tekkimisega vahetult piirneva ajastu peamine laenatud sonavara varamu oli tehniline,
haldus-, digus- ja finantssdnavaraga seotud. Egiptuse peamine elanikkond piisis suuremas osas
ithekeelsena ja kreeka keele oskus piirdus paljude puhul oskusega kirjutada oma nime kreeka
tihtedega lepingutesse ja muudesse dokumentidesse, nagu seda ndudsid Rooma seadused,
nditeks — KaAAivikog ceonuiopon (Fewster 2002: 227). Tegelik kakskeelsus oli olemas juba
hellenistlikust ajast alates ja oli siivenemas jark—jdrgult kogu Rooma aja jooksul kirjutajate-
haldurite, kohalike madalama astme ametnike seas. Need ametnikud oskasid kreeka keeles
lugeda ja kirjutada keelekompetentsuse erinevatel tasemetel, olles ka aktiivsed keeleuuendajad,
nii kreeka soOnade tekstidesse inkorporeerijatena kui rakendades loovalt vOOrsdonade
emakeelsesse kdnesse kohandamise tehnikaid, tegeledes monel juhul ka omamoodi semantilise
sonaminguga. Nende oskus tolkida tekste kreeka keelest egiptuse keelde ja egiptuse keelest
kreeka keelde ametliku tdlkijana, kinnitades tdlgitud dokumendis, et tekst on tdlgitud katd o
dvvatov, méngis kdige olulisem rolli kopti tdhestiku (ja seega selle egiptuse kirjakeele teisendi,
mida me nimetame kopti keeleks) tekkimisel (ibid: 232). Fewster arvab, et just linnade eliidid,
kelle hulgas oli kahtlemata loomupéraseid kakskeelseid isikuid ehk bilingvaale, olid piddeva

kakskeelsuse votmeedasikandjateks, samal ajal kui autoktoonsel egiptuse linnaelanikkonnal oli
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moningal miéral juurdepéds hellenistliku hariduse alustele ja selle kaudu ka kreeka filosoofia
ja kirjandusele. Ulejiinud egiptlaste, sealhulgas maapiirkondade kirjutajate jaoks jii kreeka
keel prestiizseks keeleks, mis oli vajalik teatud mééral ja keeleoskuse teatud padevuse tasemel

avalike ja administratiivsete asjade menetlemiseks, kuid siiski vooraks keeleks. (ibid: 245)

2.2.3 Kopti keele olemuse probleem kontaktlingvistika vaatenurgast
Teaduses praegu puudub iiksmeel ka kopti keele enda olemuse ja selle tekkimise pShjuse osas

egiptuse keele eraldi lingvistilise teisendina. Nagu eespool mainitud, peab Reintges kopti keelt
segakeeleks (bilingual language variety), omamoodi kreooli keeleks, mille allikaks on kaks
keelt: egiptuse ja kreeka keel. Kuid ometi vdidab enamik uurijaid nii sotsiolingvistiliste (nagu
Fewster ja Bagnal, vt 2.2.1 ja 2.2.2) kui ka tiipoloogiliste (niiteks, Eitan Grossman allpool)
andmete pohjal veenvalt, et kopti keel ei ole segakeel, vaid hoopis muu iseloomuga nihtus.
Sedasi on néditeks Keith Hopkins viitnud, et kreeka—rooma Egiptuse sotsiolingvistiline olukord
viis selleni, et kopti kiri tekkis protestina ja kujutab endast egiptlaste kultuurilise vastupanu
nihtust kreeka kirjanike ja kreeklaste endi vastu. (Fewster 2002: 244, Clackson 2012: 48). Ewa
Zakrzewska viljendab mitte vihem radikaalset seisukohta, et kopti keel on omamoodi kunstlik
konstruktsioon, mis on loodud algse egiptuse morfoloogia ja siintaksi pohjal, mida on rikastatud
kreeka kultuurisdnavaraga, et tipselt reprodutseerida kreeka tekstide retoorilisi ja
argumentatiivseid struktuure. Tema arvates oli kopti keel algselt arusaamatu inimestele, kellel
ei olnud hellenistlikku haridust, kuid see oli arusaamatu ka neile, kes ei osanud egiptuse keelt,
see oli erilise sotsiaalse rithma "salakeel", mis oli esimene kogukondlik kristlik munklus.

(Zakrzewska 2017: 139)

Eitan Grossmann ja Tonio Richter (Grossman ja Richter 2017: 207-236) jadvad mdddukama
versiooni juurde, viites, et sellegipoolest kujutab kopti keel endast egiptuse idioomi arengu
loomulikku jiatkumist mddduka kakskeelsuse tingimustes, mida tdendavad asjakohased
uuringud hellenistliku ja rooma aja kohta ning ka tiipoloogilised uuringud kreeka keele
struktuurilise ja leksikaalse moju taseme kohta kopti keelele. Keeleliste uuenduste
vahendajateks ja levitajateks sotsiaalsetel ja kultuurilistel kaalutlustel on haritud kakskeelsete
kirjutajate ja tdlkijate straatum. Paljude laenude esinemise pdhjuseks on soov siilitada
voimalikult tdpselt nii kreekakeelsete autoriteetsete allikate — Piihakirja tekstide — viliskuju
(mis voiks ka olla iiheks pohjustest neuverschriftung’i jaoks) kui sonavara. (Zakrzewska 2017:
139) Teisisonu, kopti keele uurijate seisukohad lahknevad kiisimuses, kui suures ulatuses

kreeka-egiptuse kakskeelsus kreeka-rooma Egiptuses esines, kuid on iikksmeelel selles, et kopti
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keel koos kdigi oma murretega volgneb oma kreeka kirjal pdhineva eraldi olemasolu kristlikule

jutlusele ja kristluse levikule Egiptuse autoktoonse elanikkonna seas.

2.2.4 Keelekontakt kontaktlingvistika vahenditega moodetatuna

Kontaktlingvistika on vilja todtanud maailma keelte viliuurimiste kédigus kogutud andmete
tootlemisel erinevaid meetmeid sdnade laenatavuse mddtmiseks. Uks neist on laenatavuse
skaala, mis vdimaldab moodta kakskeelsuse taset objektiivsemalt. Mina kasutan siin Yaron
Matrase skaalat, mis pdhineb esinduslikul valimil. Laenatavuse skaala (borrowability scale)

kujutab ennast grammatiliste kategooriate skaalat jirgmises vormis:
Skeem 1. Yaron Matrase laenatavuse skaala

Nouns, conjunctions > verbs > discourse markers > adjectives > interjections > adverbs >
other particles, adpositions > numerals > pronouns > derivational affixes > inflectional

affixes.

Nimisonad, sidendid > tegusonad >diskursuse markerid > omadussonad >hiitidsonad >
mddrsonad > muud partiklid > kaassonad > arvsénad > asesonad > tuletusliide >

fleksiooniliide.

Skaala niitajate kvantitatiivne lugemine tdhendab, et keel laenab rohkem elemente skaala
vasakult poolt. Skaala ajaline véértus niitab, et keel hakkab vasakpoolseid elemente laenama
varem kui parempoolseid, ning asjaolu pdhjal, et keeles eksisteerib mingisugune konkreetne
laenatud element, v3ib eeldada kodikide sellest vasakpoolsete elementide laenutamist, kuid mitte

kohustuslikult. ( Matras 2007: 61-62)

Kaasaegsete andmete kohaselt kuuluvad kreeka laensdonade hulka kopti keeles nimisdnad,
omadussonad, verbid, adverbid, sidesdnad, hiiiidsdnad, prepositsioonid, partiklid, kuid itheski
kopti dialektis ei esine koptikeelse teksti sees leiduva kreekakeelse fragmendi kontekstist
véljaspool laenatud deiktikuid, asesdnu voi sdnadega seotud morfoloogia elemente. Kreeka
laenud on ainult viga vihesel miiral integreeritud omasdnavara morfosiintaktilistesse
paradigmadesse, nii substantiivide kui ka verbide puhul.?> Sama kehtib ka laenatud
prepositsioonide kohta. Vastavalt morfoloogiliste struktuursete laenude afiksatsiooninditajate
(eesliidete- ja sufiksite vaheline osakaal ehk affixing score) uuringule (mis nditas, et kopti

keeles oli prefiksite osakaal tunduvalt kdrgem kreeka keele omast, kreeka keel on peamiselt

2 Vt. kiesoleva too 1k. 15-16
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sufiksaalne) on &drmiselt ebatdendoline, et kreeka keel on kopti keelt mdjutanud

morfoloogilisel tasemel. (Grossman ja Richter 2017: 207-236; Grossman 2018: 1-31)

Praegused hinnangud kreeka laensdnade koguarvu kohta kopti keeles on umbes 5000 lemmat.
Kreeka laensonade kdikehaaravat uuringut kdigist teadaolevatest tekstikorpustest ei ole veel
teostatud, praegu tegeleb sellega projekt Database and Dictionary of Greek Loanwords in
Coptic (DDGLC), mida haldab Leipzig“i Ulikoolis Georg Steindorff’i nimeline Egiiptoloogia
Instituut.?* Projekt on piihendatud koptikeelsete tekstide terviklikus korpuses esinevate kdigis
murretes ja Zanrites koikide kreeka laenude kdoikehdlmavale ja siistemaatilisele
leksikograafililisele kogumisele ja kirjeldusele. Tulemused kavatsetakse esitada elektroonilise

andmebaasi ja triikitud sdnaraamatu kujul. Praeguseks ei ole see t66 veel 10pule viidud.

Uksikute uuritud tekstikorpuste kohta on olemas andmed Uue Testamendi raamatute tdlkimise
kohta sahiidi dialektis, mis vastab minu t60 teemale. Kopti keeles on iile tuhande laenatud
kreeka verbitiiiibi. Nende laenude semantika soltub tekstiliigist — juriidilised dokumendid
sisaldavad laene digussfiirist, religioossed tekstid religiooni ja filosoofia vallast. Niiteks
sisaldab sahiidi dialektis olev Uue Testamendi tekstide korpus 172 laenatud verbitiitipi ehk
lemmat ja kokku 2085 iiksust, millest paljud verbid esinevad ainult iiks kord, kuid umbes 30
verbi viihemalt 20 korda. (Grossman 2019: 104-105). Kuna, nagu on juba viidatud t66 vastavas
osas?, niitab just laenatud kreeka verbide inkorporeerimise strateegia kdige paremini
murdeerinevusi ja on vdimalik, et ka laenatud kreeka sdna inkorporeerimise diakroonilist

perspektiivi iildiselt, mina kisitlen seda teemat ldhemalt.

Max Plancki Evolutsioonilise Antropoloogia Instituudi rahvusvahelist keeleteadusliku projekti
Loanword Typology Project (LWT) raames teostatakse maailma keelte laenamisstrateegiate ja sonade
laenatavuse uuringuid.?® Nendest uuringutest johtuvalt koostasid Wichmann ja Wohlgemuth verbide
laenamisstrateegia hierahilise skaala maailma erinevatesse keeltegruppidesse kuuluvate keelte

esindusliku valimi pdhjal (Wichmann ja Wohlgemuth 2008:12, skeem 2).
Skeem 2. Tegusdnade laenamisstrateegia hierarhia Wichmann ja Wohlgemuth“i jéirgi:

LIGHT VERB < INDIRECT INSERTION < DIRECT INSERTION <| PARADIGM
TRANSFER.)

24 https://www.geschkult.fu-berlin.de/en/e/ddglc/project/worksandaims1/index.html
B Vi. Ik 16
26 V1. 5. peatiikk.
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Vastavalt kontaktlingvistika poolt erinevate keelte tiipoloogilise analiitisi abil kogutud
andmetele vastab laenatud lekseemi madalaim integratsioonitase vastuvotjakeeles ’abiverbiga
strateegiale’ (light verb), veidi kdrgem integratsioonitase esineb ’kaudse sisestuse’ (indirect
insertion) puhul, kus on vajalik laenatud verbi afikseerimine vastuvotjakeele morfoloogiliste
vahenditega, ’otsene sisestus’ (direct insertion) késitleb sona tidielikult emakeelsena,
‘paradigmasiire’ (paradigm transfer) tihendab juba konvergentsi koos doonorkeele
morfoloogia sdilitamisega. Kopti keel (nagu ka Narmouthise kirjutaja Phatresi innovatsioonid)
nditab, et diakrooniliselt on abiverbiga strateegia varasem ja vastab doonorkeele madalamale
keelelise moju tasemele ja seega ka madalamale kakskeelsuse tasemele. Sahiidi dialektile
iseloomulik verbi otsese sisestamise strateegia on tiipoloogiliselt hilisem ja vastab kdrgemale
kakskeelsuse tasemele, so laenatud verb on siin juba morfoloogiliste tunnuste jérgi emakeelsena
tajutav. Liikopolise dialektis esineb esimesest kolmandasse staadiumisse siirdestrateegia
(kumba varianti kohaldav) verbide integreerimisel. Kuid iiheski kopti keele dialektis ei ole
kunagi tdendatud paradigmasiirde strateegiat, ja seega puuduvad objektiivsed andmed viita
torjuvast keelekontaktist johtuva kakskeelsuse (displacive contact - induced bilingualism) ja
selle keelelise ndhtuse, mida me nimetame kopti keeleks segaiseloomu olemasolu. (Grossman

ja Richter 2017: 207-236)

27



3. Vordleva tekstianaliiiisi tekstide valik

3.1 Oxyrhynchose papiiiiruste fragmendid

Oma to6 eesmirgist ldhtuvalt tutvustan lithidalt oma too aluseks valitud Oxyrhynchose

papiiiiruste fragmentide problemaatikat.

12. jaanuaril 1897. aastal, arheoloogiliste kaevamiste teisel pédeval iidse Oxyrhynchose linna
priigilas leiti teiste kdige esimeste papiiiirusekatkendite hulgas papiiiirusefragment, mis sisaldas
Jeesuse litlusi kreeka keeles. Sellele fragmendile omistati nimetus Papyrus Oxyrhynchus 1 ehk
P.Oxy.1 ja tihistati kui Logia Jesu. Fragment dateeriti 3 saj. p.Kr. esimese poolega. Késikiri oli
algselt vormistatud koodeksina, P.Oxy 1 on selle iiks leht, kirjutatud untsiaalis iihe veeruna, 21

rida lehekiiljel, selle verso kiiljel on lehekiiljenumber IA = 11 iilemises paremas nurgas.

Oxyrynchose kaevamiste kidigus avastati veel kaks eraldi papiitiruste fragmenti, mis atribueeriti
samuti Jeesuse iitlustena kreeka keeles. Need on P.Oxy.654, mis oli algselt kirjutatud
kursiivkirjas papiitiruse rulli, ja P.Oxy.655, mis oli algselt kirjutatud samuti papiiiiruserulli, aga

untsiaalis.

Enne Nag-Hammadi kisikirjade avastamist 20. sajandi keskpaigas ei olnud teada, millisesse
teosesse kuulusid need Logia Jesu osad. Oletati, et tegemist on varakristliku kirjandusega,
voibolla gnostilise voi muu apokriiiifilise tekstiga. Alles peale koptikeelse teksti avastamist
selgus, et tegemist on apokriiiifilise Tooma Evangeeliumiga. (Robinson 2014: 799-810;
Layton, Brakke, 2021: 557-558 )

Kreekakeelse ja koptikeelse teksti vordlusel tuvastati, et P.Oxy. 1. fragment sisaldab Tooma
evangeeliumi iitlusi 26-28 recto kiiljel ja iitlusi 2033 verso kiiljel. Utluse 30 16ppu on lisatud
koptikeelse iitluse 77 kaks viimast lauset. P.Oxy. 654 sisaldab Tooma evangeeliumi iitlusi 1-7

verso kiiljel. P.Oxy.655 sisaldab iitlusi 36-39 fragmendi recto kiiljel.

Papiiiirus P.Oxy.1 on Bodleiani raamatukogu valduses ja Kkittesaadav raamatukogu
elektroonilises repositooriumis.?’ Papiiiirus P.Oxy. 654 on hoiul Briti muuseumi raamatukogus
hoiul ja on kiittesaadav digitaalse kisikirjakataloogi vahendusel.?®  Papiiiirus P.Oxy. 655 on

Harvardi Ulikooli raamatukogus, kuid kahjuks ei ole digitaalne koopia uurimistooks

27 https://digital.bodleian.ox.ac.uk/objects/3c1b64e8-991a-449c-86d4-bc48b80280e1/surfaces/e8f88f09-c0d7-
482d-aca9-f54b69857a36/
28 https://www.bl.uk/manuscripts/Viewer.aspx?ref=papyrus 1531 f001r
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kittesaadav. Kasutan selle avaldatud véljaannet, Oxyrhynchus Papyri IV. Grenfell, B. P. ja
Hunt, A. S. (1904).%

Arvatakse, et kdik kolm fragmenti kuuluvad algteksti erinevatesse drakirjadesse, need ei ole ka
véljavotted sama viljaande drakirjast, ja on ilmselt loomise ja kirjutamise aja poolest vanemad
dokumendid (neist vanim fragment on dateeritud umbes 200 a. p.Kr. (Koester 1989 : 38) kui
koptikeelne koopia Tooma evangeeliumist (arvatakse, et see tdlgiti kopti keelde 4. sajandi p.
Kr. esimesel poolel (ibid. )). Kdik kolm kreekakeelset fragmenti moodustavad kokku vihem
kui poole kopti versioonist ja parinevad Tooma evangeeliumi teksti esimesest osast. (Goodacre
2012: 37) Samuti arvatakse, et tekst, mida kujutab endast fragment P.Oxy. 655 vdib
tiipoloogiliselt ja tekstoloogiliselt olla see Tooma evangeeliumi versioon, millest vdib olla
tdlgiti koptikeelne tekst, mis on pirit koodeksist Il Nag Hammadi raamatukogus. (Koester 1989
: 39) Teadlased mirgivad, et Tooma evangeeliumi kreeka teksti sdilinud osade ja stinoptiliste
evangeeliumide vahel on {itlustes isegi sOna-sonalisi paralleele. Samuti esineb paralleele kopti
versiooni ja siinoptiliste evangeeliumide, eriti Luuka evangeeliumi vahel (ibid: 116)
Struktuurilt koosneb Tooma evangeeliumi tekst 114 iitlusest, millest enamik algab sdonadega:
"Jeesus titles" (Aéyel T(nood)g). Zanrilt kuulub see tekst nn tarkusekirjandusse (Wisdom Books),
st see on iitluste kogumik (AOI'OI 2O®PQN). (Gathercole 2014: 128—131) Koptikeelne tekst
kannab pealkirja Tooma evangeelium - IEYATTEAION ITIKATA ®@COMAC.

3.2. Tooma Evangeeliumi koptikeelne tekst niinimetatud Nag Hammadi raamatukogu
koosseisus

3.2.1 Nag Hammadi raamatukogu avastamine, olemus ja péritolu

Kaheteistkiimne papiitiruskoodeksi avastamine Egiptuses Nag Hammadis Egiptuse fellahide
poolt 20. sajandi keskel on iiks moddunud sajandi olulisemaid papiiroloogilisi avastusi.
Avastuse enda, kisikirjade hilisema uurimise ja tekstide tdlgendamise kohta on tinaseks olemas
nii ulatuslik kirjandus, et oleks vaja eraldi iilevaadet.’® Oma t66 jaoks piirdun liihikese

ekskursiga.

Nag Hammadi raamatukogu on oma koosseisult dige mitmekesine — see sisaldab varem

tundmatuid v&i ainult viidetena teadaolevaid teoloogilisi traktaate, evangeeliume, kirju ja

2https://archive.org/details/oxyrhynchuspapyrO4gren/page/22/mode/2up?view=theater
30 Vt. The Nag Hammadi Story. James M. Robinson, Brill, 2014.
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jutlusi. Ideoloogiliselt esindavad need teosed gnostilist, kristlikku ja hermeetilist teoloogilis-
filosoofilist motteviisi ja isegi klassikalist kreeka kirjandust. (Khosroev 1997: 7) Kodige
pohjendatuma hiipoteesi kohaselt ei olnud see raamatute kogu algselt koostatud spetsiaalselt ja
itheaegselt iihe raamatukoguna, vaid selle on kokku pannud iiks omanik vdi viike kogukond,
toendoliselt lithikest aega enne selle tahtlikku matmist. Seda tdendavad koodeksite fiiiisilise
kuju erinevad aspektid: koitetehnikad ja nende pappkoidetes kasutatud vanade
kantseleidokumentide ja kirjade erinev sisu ja kujundus, koodeksite endi tekstide
paleograafilised eripérad, kiekirjaanaliiiis, lisaks ka tekstide dubleerimine eri koodeksites.
Oletatakse, et iga koodeks eraldi telliti eraldi tellija poolt, seejdrel koondati koodeksid mitmeks,
voib-olla kolmeks iseseisvaks viikeseks koguks, ja seejdrel sattusid need kolm véikest kogu
ithe omaniku vdi kogukonna kitte, kes need ideoloogilistel pohjustel maha mattis. (Khosroev
1997: 13-29) Pappkoidete endi kisikirjade ja dokumentide paleograafilised andmed
voimaldavad dateerida neid mitte varem kui 4. sajandi teise poolde pKr. Toponiiiimid
koodeksite pappkoidete jaoks kasutatud dokumentidest viitavad Nag Hammadi piirkonnale. On
oletatud, et koodeksite pappkoidete dridokumentide sisu ja nende toponiiiimika vdivad viidata
sellele, et see raamatukogu vdis olla Pachomiuse kloostri (mis asub vihem kui 9 km kaugusel
koodeksite leiukohast) vdi kloostri kogukonna litkme omandis ja see vdidi matta pérast
Athanasios Suure 367. aasta apokriiiifiliste raamatute vastu suunatud Lihavdtteldkituse

kittesaamist sellessamas kloostris. (Khosroev 1991: 5)

Kuid on olemas ka iiks mitte vihem pdhjendatud ja samal ajal usutavam seletus. Nagu
ideoloogiliste, tekstiliste ja lingvistiliste faktide kogumist néhtub, oli selle koodeksitekogu
omanik {isna tdendoliselt viike kirikuvéliste kristlaste siinkretistliku suunitlusega religioosne
kogukond, omalaadsed Egiptuse piritoluga linlastest poolintellektuaalid, kes olid tuttavad
kreeka haridusega ja tOlkisid vabalt valitud kristlikke ning kristluseldhedasi teoseid oma
huviringi emakeelde neile lugemiseks. (Khosroev 1997: 130-131). Taoliste tekstide lugejad
voisid olla erinevate gnostiliste ja manihheistlike religioossete tdekspidamiste jirgijad.?! (ibid:

170-173)

Oma keele poolest vdib kisikirjad jagada kahte mottelisse rithma - need, mis on kirjutatud
likkopolise dialektis, millel on sahiidi dialekti mdjutusi, ja need, mis on kirjutatud sahiidi
dialektis, millel on peamiselt liikopolise dialekti mojutusi. Nagu eespool mainitud, leidub

Tooma evangeeliumi analiiiisitav tekst kogu teises koodeksis (CG II). Koodeksi II uurijad

31 Usundilise olukorra kohta Egiptuses II-IV pKr. vt kiiesoleva to6 peatiiki 4.
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mirgivad, et selle kisikirja tekstid on kirjutatud tugevate litkopolise dialekti mdjutustega sahiidi
dialektis. (ibid: 47)

3.2.2 Kiriklike ja mittekiriklike skriptooriumite roll tolkimisel kreeka keelest kopti keele
dialektidesse

Minu t66 eesmérkide jaoks tundub viga oluline, et Nag Hammadi raamatukogu késikirjade
tekstid ei parine ametlikest professionaalsetest kiriklikest skriptooriumidest. Kopti keelt kui
keelelist ndhtust kisitlevas osas on mainitud, et kopti keel kujutas ennast kirjanduslike
dialektide kontiinumi (vt. alapeatiikk 1.4). Koptikeelne kirjandustraditsioon koos uue
tahestikuga tekkis uue kultuuri — kristliku kultuuri — jaoks. Kopti kristlik tdlkekirjandus tekkis
koos uue kirjakeelega, mis oli orienteeritud viga spetsiifilisele tekstiliigile — piiblitekstidele
selle sona laiemas tihenduses. See asjaolu, nagu juba mainitud, on mone kopti keele uurija
jaoks tdend selle ’kunstlikkusest’. Kakskeelsete kirjutajate siistemaatiline t66 eelnevatel
sajanditel vilja tootatud kakskeelsete tdlgete kogemuse arendamisel viis Piihakirja
tdlketraditsiooni loomisele®?. Arvatakse, et juba kolmanda sajandi 16puks pKr. eksisteeris
Egiptuses vidhemalt kaks tdlkekoolkonda, pdhjapoolne bohheiri koolkond ja ldunapoolne
sahiidi, mis omasid omavahel tihedaid kontakte ja avaldasid tekstide tdlkeid teistesse,
vdiksematesse murretesse (Khosroev 1997: 59). On pdhjust oletada, et mdlemad keskused olid
valitseva kiriku ametnike kontrolli all, kes koostasid repertuaari ja valisid tdlkimiseks vilja
"diged’ kreeka alustekstid ning seejérel kontrollisid tdlgete tdpsust ja teostasid jdrelevalvet
skriptooriumi tookorralduse iile. Kuna aga, nagu eespool mainitud, varakristluse ajal ei
kuulunud paljud kristlikud kogukonnad valitsevasse Kirikusse, vaid isegi vastandusid sellele,
pidades iiksnes ennast ’tdelisteks kristlasteks’, siis tdlkisid ja kopeerisid neile vajalike, kuid
nende oponentide seisukohalt ketserlikeks peetud tekste tdenéoliselt poolprofessionaalid ja
isegi pigem kreeka keele tundjad-harrastajad v&i provintsiaalsed ametnikud-kirjutajad
provintsiaalsetes skriptooriumides. Selliste tdlgete kvaliteet oli iisna madal. Kuid kdige
olulisem on see, et taolised kisikirjad hakkasid tsensuurivabast skriptooriumist lahkumise jérel
vabalt ringlema kogu Egiptuse ulatuses, libides erinevate murrete piirkondi, olles kopeeritud
teistes piirkondades teise murde kdnelejate poolt ja moodustades omalaadses amalgaamkeeles
(st erinevate dialektide jooni sisaldavas) ’rdndkisikirju’. (Khosroev 1997: 60) Keelelistest
tunnustest johtuvalt oletatakse, et Nag Hammadi raamatukogu tekstid voisid algselt tekkida

helleniseerunud Liikopolises hellenistliku haridusega kakskeelsete inimeste seas ja hiljem

32 Vt. kiesoleva to0 alapeatiiki 2.2.2
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sattuda mitmekordse timberkirjutamise teel sahiidi murdealale, Nag Hammadi piirkonda, kus
need kirjutati iiksteisest séltumatult iimber meieni séilinud koodeksitesse. (ibid: 78) Koodeksite
tekstide kirjapanijate kdekirjade analiiiisi pohjal on v&imalik vdita, et need on périt viiest
erinevast skriptooriumist, esindatud kirjutajate erinevate koolkonnadega, ning iga eraldi

koodeksi tekstid voisid olla iimber kirjutatud erinevate kirjutajate poolt. (ibid: 219)

Huvipakkuvaks nidib olevat nende kahe praktika (ketserlikuks peetava teose — Tooma
evangeeliumi — tsensuurivaba mitteametlik tdlge ja Kiriku poolt heakskiidetud ametlik Luuka

evangeeliumi professionaalne tolge) tekstide kreekakeelsete laenude vordlev analiitis*.

33 Vt. peatiikk 5.
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4. Kreeka-rooma Egiptuse ristiusustamine ja varakristlik gnostitsism

Minu t66 eesmirkide jaoks on vajalik ka lithike ekskurss kéesolevas t66s korduvalt mainitud
nihtuste, sealhulgas kreeka-rooma Egiptuse ristiusustamise ja gnostitsismi problemaatikasse.?*
See vajadus on kahesugune. Too kopti tdhestiku ja iildisemalt kopti keelena kisitletava
kirjandusliku dialektide kontiinumi péritolu kiisimustele pithendatud osades on korduvalt
rohutatud Egiptuse autoktoonse elanikkonna juhtivat rolli gnostitsismi levikus ja
ristiusustamises. Gnostitsism on aga lahutamatult seotud allikatega, mille olen oma vordleva
analiilisi jaoks valinud, so Tooma evangeeliumi kreekakeelse papiiiiruse fragmendid ja selle

koptikeelne versioon Nag Hammadi raamatukogu koodeksis number kaks.

2. — 4. sajandil pKr toimus kreeka-rooma Egiptuse jirkjdrguline ristiusustamine. Esialgu
mojutas kristlik juutlus ainult Aleksandria juudi kogukonda ja sealt hakkas see levima kreeka
elanikkonna seas. See etniliselt mitmekesise ja kirju péritoluga, kuid ennast helleniteks pidav
kogukond asus ddrmiselt intellektuaalselt rikkalikus keskkonnas, iihes antiikmaailma
teaduskeskustest. Varakristlus lakkas sellises keskkonnas kiiresti olemast pelgalt lihtinimeste
(amhovotepotr) usk, kuid see ei koondunud ka ainult ametliku Kiriku tekkivasse ja kinnistuvasse

hierarhilisse struktuuri.( Khosroev 1991: 81-86)

Linnarahva hulgas oli mérkimisvéédrne hulk hellenistliku haridusega ja veel suurem hulk nii
oelda poolharituid, ent vihemalt kreeka filosoofia pohialustega tutvunud intellektuaalse tooga
tegelevaid isikuid (ametnikke, kirjutajaid vims), kes olid vastu votnud kristluse, ent ei piirdunud
lihtsa usuga, vaid piilidsid kristlikku Opetust motestada vastavalt neile juba tuttavatele
filosoofilistele kategooriatele, oma paganlikule usukogemusele ja isiklikule suhtumisele
tunnetuse probleemidesse. See sulam tekitas varakristliku motteviisi, mida tuntakse
gnostitsismi nime all. Selle peamiseks meetodiks tde, sealhulgas religioosse tde tundmiseks oli
gnoosis (yv@®oig), so isiklik, salajane ilmutuse vormis olev teadmine, mis on lihtinimestele
kittesaamatu. (Layton ja Brakke 2021: 9) Gnoosise nihtus iseenesest ei ole iseloomulik ainult
varakristlusele. Gnoosis vdis olla ka hermeetiline, paganlik ja juudaistlik. Kristlikud gnostikud
pidasid end ’tdelisteks kristlasteks’; nad ei tunnustanud kiriku hierarhiat, olid vabad oma
lugemise kirjanduse valikul ja 16id ideoloogiliselt ja sisuliselt viga eklektilisi teoseid.

(Khosroev 2016: 18-23) Kusjuures, nditeks iiheski kohas Nag Hammadi terve raamatukogu

34 Siiski ei hakka ma sellesse teemasse siivenema, sest gnoosise ja gnostitsismi uurimise kiisimused on tekitanud
tohutu kirjanduse ja tildiselt on need kiisimused minu t66 jaoks vaid vajalikuks taustaks.
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raamatutes ei kasutanud sdna yvootikodg, vaid on kasutusel erinevad seletavad nimetused enda

kohta nagu, nditeks, *vaimulikud’ nvevpotucol. (Khosroev 2016: 138)

Jark—jargult tungis kristlus Egiptuse provintsikeskustesse, kreeka metropolidesse, kus
varakristlik maailm oli samamoodi ideoloogiliselt kirev. Provintsiaallinnadest joudis juutlus ka
Egiptuse ydpa’sse, kus see tekitas sellise selgesti omapérase kohaliku nidhtuse nagu eremiitlus
ja munklus (koinobiitlus). Nagu paljud teadlased arvasid, leidis tdenioliselt just selles miljoos
aset too 16plik samm, mis muutis kreeka tidhtede suvalise kasutamise kohaliku keele uueks,
"kristlikuks" tdhestikuks, ja see keel ise kujundati leksikaalselt niivord timber Piihakirja tipseks
edastamiseks ja paganlikust traditsioonist 10plikuks eraldumiseks, et sai kopti keeleks.
(Zakrzewska 2017: 139) Kuid ometi esines provintsiaallinnade poolintellektuaalide hulgas ka
mirkimisvidrne hulk autoktoonse elanikkonna esindajaid — loomulikult kakskeelseid
eraisikuid, ametnikke ja kirjutajaid, kes olid ka iihel v&i teisel médiral tutvunud hellenistliku
hariduse ja filosoofia algtddedega. Kogu varakristlik ja *parakristlik’ kirjandus, sealhulgas ka
gnostiline kirjandus, leidis nende seas oma tinulikke lugejaid, kirjatundjaid ja mitteametlikke
tolkijaid oma keelde, milleks oli standardiseeritud ametliku kaasaja kirjaliku egiptuse keele
puudumisel iiks voi teine kdnekeele murre®. Hierarhiliselt kujunenud ja suure tihega Kirikuks
saanud ortodoksne kristlik kogukond allutas oma mdjule jiark-jargult sellised kristliku usu ja elu
vormid ja tavad, nagu munklus, kuid pidas sdda gnostitsismi kui sellise suundumuse vastu, mis
eitas hierarhiat, eitas "paljast’ ehk lihtsat usku ja kinnitas vajadust omada moningaid ’salajasi
teadmisi’. Selle sgja Kirik ka voitis, mida tdendab, et Tooma evangeeliumi iitlusi sisaldavad

ainult kolm siilinud Oxyrhynchose papiiiirusefragmenti.

% Nagu on niidatud kéesoleva to0 alapeatiikides 2.2.2 ja 2.2.3.
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5. Kreeka laensonade vordlev analiiiis Koptikeelse Tooma evangeeliumi,
Oxyrhynchose papiiiiruste fragmentide, koptikeelse Tooma evangeeliumi,
kreekakeelse Luuka evangeeliumi ja koptikeelse Luuka evangeeliumi
pohjal

5.1 Oxyrhynchose papiiiiruste fragmendid

Kuna minu t66 eesmirk on hinnata kreeka keele mdju taset kopti keelele kreeka-rooma
Egiptuse koptikeelse kristliku tdlkekirjanduse keelelise materjali kvantitatiivse ja kvalitatiivse
analiilisi abil, lihenen keelelise materjali valikule rangemalt, kui seda tehakse tekstoloogilistel
uurimistel. Kreeka sdna valiku kriteeriumiks Oxyrhynchose papiiiiruse sdilinud fragmentides
on selle sdilimine fragmentide tekstis v6i pohjendatud konjektuuri puhul selle #dratuntavus
morfoloogiliste tunnuste ja siintaktilise positsiooni jirgi tekstis. See tdhendab, et
papiitirusefragmentide liinkade kohta tehtud konjektuure, mis pohinevad teatud sonade
esinemisel siilinud koptikeelses tekstis, mis on identne siilinud kreekakeelsete fragmentide
tekstiga nii sisu kui ka lausekonstruktsiooni poolest, ei vOeta arvesse. Tekstianaliiiis Nag
Hammadi Codex Il kriitilises viljaandes annab koptikeelsele teksti maksimaalseks vdimalikuks
kreeka laensonade arvuks 27 lemmat. (Gathercole 2102: 106)3¢ Eespool méiratletud piirangu
tottu andis minu analiiiis ainult 23 lemmat, millest 16 on tdistihenduslikud sdnaliigid — 3 verbi,
3 omadussona, 10 nimisdna ja kaks pirisnime. Abisdonade seast leiti 5 sidendit, seega kokku 21
lemma. Vilja on arvatud périsnimed. Tabelist number iiks on vdimalik tutvuda, millistes

grammatilistes positsioonides ja vormides esinevad koptikeelsesse teksti laenatud sonad.

Tabel 1 (Oxyrhynchose papiiiiruste kolme fragmendi ja koptikeelse Tooma evangeeliumi

vastavate kohtade vordleva analiiiisi tulemused)

P.Oxy 654. Log 1, | épunvei]ov’’ Ev.Thlog1 | €COEPMHNEIA
1

P.Oxy 654. Log 1, | 6tav Ev. Thlog 1 30TAN

6

P.Oxy 654. Log 3, | tfic BaAd[comnc] Ev. Thlog 3 OAAACCA

14

P.Oxy 654. Log 3, | xai Ev. Thlog 3 AAAA

15

P.Oxy 654. Log 4, | mepi tod tOmOL Ev. Th log 4 €TBENTONOC
24

36 Vt. Nag-Hammadi Codex I1,2—7, ed. Bentley Layton, Vol.1, Brill, 1989 1k.280—282
37 Antud konkreetsel juhul on selline siigav oletus digustatud - see sdna on morfoloogiliste niitajate ja siintaktilise
positsiooni poolest votmefraasi *sdnade miisteerium’ tekstis tdielikult identifitseeritav.
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P.Oxy 654. Log 6, | vnoted[copev] Ev.Thlog6 | ETPNPNHCTEYE
33
P.Oxy 654. Log 6, | mapatnprj[couev] Ev. Th log 6 ENAPIIAPATHPEI
35
P.Oxy 654. Log 7, | [pa]xdpiog] Eotv Ev. Th log 7 OY MAKAPIOC II€
40
P.Oxy 655. Log 24, | x]ocu® Ev. Thlog 24 | €EIKOCMOC
frd,3
P.Oxy 655.Log 37, | ol podntai Ev. Thlog 37 | NEAMAGHTHC
fr B, 18
P.Oxy 655. Log 37, | 6tav Ev. Thlog 37 | 30OTAN
fr B, 22
P.Oxy 655.Log 39, | 6¢ vei[vesOe | Ev. Thlog 39 | A€ yorie
fr B, 20-22 epovipot...[.a]képatot M®PONIMOC.. NAKEPAIOC
P.Oxy 1. Verso, | t0t¢ Ev. Thlog26 | TOTE
Log 26, 1
P.Oxy 1. Verso, | dav pi vnotedonton tov | Ev. Thlog27 | ETETN TM  PNHCTEYE
Log 27, 5-6 koopOV CIIKOCMOC
P.Oxy 1. Verso, | dav puf cappotionte 10 | Ev. Thlog27 | ETETN ™ €Ipe
Log 27, 8-10 céppatov MIICAMBATON NCABBATON
P.Oxy 1. Verso, | év capkel Ev. Thlog 28 | 2N CAP3
Log 28, 13
P.Oxy 1. Verso, | 11 yoyn pov Ev. Thlog28 | ATAYYXH
Log 28, 18
P.Oxy 1. Verso, | obk Ev. Thlog 31 | MN MPO®HTHC....P
Log 31, 30-32 £0TIV...TPOPNTNG....TOLET OCEPAIIEYE
Oepameiog
P.Oxy 1. Verso, | moiig Ev. Thlog 32 | OYIIOAIC
Log 32, 36
P.Oxy 1. Verso, | oUte Ev.Thlog32 | OYTE
Log 32,40

Kokku esines kolmes Oxyrchynchose papiitiruse fragmendis 155 lemmat (kaasa arvatud
veenvalt taastatud konjektuurid), kdigist sonaliikide (v.a pdrisnimed) kopti keelde tdlkimise

kdigus laenatud sonade osakaal on selle valimi kohaselt (155:21) ehk 13,55%.

Nag Hammadi raamatukogu késikirjast parineva Tooma evangeeliumi tekstis esineb kokku 535
lemmat, millest 412 lemmat on omasdnavara ja 123 lemmat on laenatud kreeka sdnavara,
samuti 17 piiblikirjandusest périnevat périsnime. Kokku moodustab laenatud sdnavara (v.a
parisnimed) 23% kogu Tooma evangeeliumi teksti sOnavarast. Laenatud kreeka lekseemid
esinevad koptikeelses tekstis 372 korda, mis annab koodeksi kriitilise viljaande kohaselt

keskmiselt kolm kreeka sona iihe iitluse kohta. (Gathercole 2012: 108).
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Kuna périsnimed ei ole meie uuringu jaoks relevantsed, sest et need ei kajasta laenatud sona

omasdnavarasse inkorporeerimise strateegiat ning samuti on moned neist ddrmiselt sagedased

lihendatud kirjakujul, niiteks IC (Jeesus liihendimirgi all), siis ei ole need statistilistes

arvutustes arvesse voetud. Mirkigem vaid siimptomaatilise tunnusena asjaolu, et piibli

parisnimesid kirjutatakse helleniseeritud kujul. Vastavalt oma uurimuse piirangutele olen

tuvastanud ja vorrelnud eelkdige neid tekstoloogilisi paralleele Tooma evangeeliumi ja Luuka

evangeeliumi vahel, mida tdiendavalt dubleerivad kreeka keeles Oxyrhynchose papiiiiruse

fragmendid. Neid paralleele leidus kolm, igaiihes neist esineb vaid iiks kreeka laensona. Kuna

antud juhul on tegemist sona—sdnaliste vOi viga ldhedaste tekstiliste paralleelidega, siis pean

oigustatuks uurida neid kolme iitlust tervikuna. Alljargnevas tabelis (Tabel 2) on eraldi

mirgitud sdilinud fragment ja eraldi on margitud titluse konjektuur.

Tabel 2 (Kanoonilise Luuka evangeeliumi ja apokriiiifilise Tooma evangeeliumi

tekstoloogilised paralleelid Oxyrhynchose papiiiiruste fragmentide taustal)

Luuka 4:24 Eesti | Luuka 4:24 Kreeka | Kreeka keel P.Oxy. 1. | T. Ev. 31.1 Kopti keel
keel®® keel 30-35

iikski prohvet ei ole | 611 00deic mpoeHTNG | 00k Eotwv  dextoc | MN  IMPOP®HTHC
tunnustatud oma | 9ekt0g €oTv &V TR | wpoeNTNG  &v  Tii | WHII 3M II€ITME
kodukohas. TaTpidl avTod. n(at)pidt avTod.

Luuka 6:42 Eesti | Luuka 6:42 Kreeka | Kreeka keel P.Oxy. 1. | T. Ev. 26 Kopti keel
keel keel 1-4

siis sa kol Tote SwPréyelc 10 | kai ToTE OoPréyelg | TOTE KNANAY
nided tommata vilja | kKGppog T0 &v  T® | EkPaielv TO kapeog TO | EBOA ENOYXE
pindu, mis on su | 0@OoAUD TOD AdeA@oD | &v 1@ OeOalud tod | MIIXH €BOA 3M
venna silmas ooV EKPareiv a0eAPOD GOV [IBAA MIIEKCON

Luuka 8:17 Eesti | Luuka 8:17 Kreeka | Kreeka keel P.Oxy. | T.Ev. 5 Kopti keel
keel keel 654. 29-31
ei ole ka | o0 yap &otv kpumTov O | [0V vép éoltv | MN  AAAY TAP
midagi varjul, mis ei | 00 QOvVEPOV YEVNGETAL, | KPLTLTOV €Y3HII
saaks teatavaks ega | ovd€ amoKpvpov O ov | O oV eave[pov | CANAOYGONS
tuleks ilmsiks un - yvoobny kol &g | yevioeta] €BOA AN

QavepOV EAON.

38 https://www.piibel.net/Ik-4.html
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5.2 Nag Hammadi koodeksi tekst

Vordleva analiiiisi materjali vihesuse tottu, nagu ilmneb tabelist 2, on asjakohane kisitleda ka
neid Tooma evangeeliumi ja Luuka evangeeliumi tekstilisi kokkulangevusi, mille puhul ei leidu
Oxyrhynchose fragmentides kattuvat keelelist materjali. M®istlik tundub jidrgmine
analiitisimeetod. Helmut Koster“i jirgi esineb koptikeelse Tooma evangeeliumi teksti ja Luuka
evangeeliumi vahel 79 (neist 7 kahtlast) paralleeli*®. Need paralleelid ei ole rangelt
sonasonalised, keelelised paralleelid, vaid neid vdib nimetada pigem narratiivseteks
paralleelideks. Ma nimetan neid niimoodi, kuna neis kattub osaliselt iitluste tihendus, kuid
mitte vorm. Just need sarnasused ja neis sisalduv leksikaalne materjal vdoimaldab piisavalt
objektiivse allikana laenatud kreeka sonade vordlevat analiiiisi apokriiiifilises Tooma
evangeeliumis ja kanoonilises Luuka evangeeliumis. Alljirgnevas tabelis (Tabel 3) esitatakse

ainult need kokkulangevused, mille puhul koptikeelses tekstis esineb laenatud kreeka sona.

Tabel 3 (Kanoonilise Luuka evangeeliumi ja apokriiiifilise Tooma evangeeliumi

narratiivsed paralleelid)

T. Kopti keel (Sahiidi dialekt | L. Kopti keel (Kirjanduslik | Kreeka keel

Ev lilkkopolise dialekti joontega) Ev. sahiidi dialekt)

5 MN AAAY T'AP 12.2 MN AAAY T'AP Ovdev o8¢
MN AAAY T'AP 8.17 MN AAAY T'AP oV yap EoTv

6 MN AAAY I'AP 8.17 MN AAAY T'AP 00 yap EoTv

9 €XN THETPA 8.6 €XN MIIETPA &mi TV métpov

10 €XN [IKOCMOC 1249 | €XNIIKA2 £mi TV YRV

13 NEYMAGHTHC 19.8 NEYMAGHTHC ot padnrai
NOYAI'TEAOC NAIKAIOC | 19.20 | I1€ TTIEXC MIINOYTE | Tov ypiotov tod Hgod

14 | PIIAPAAEXE 10.8 NCeuen Aéyovta

14 €PI OEPAIIEYE 10.9 TAAGE Oepanedete

16 NOY €IPHNH €XN II|12.51 | NOY IPHNN MIIKA2 | eipnvny ....&v tij vij
KOCMOC

16 OYNTOY TAP 12.52 | TAP OYN TOY £oovton yap... TEVTE

20 NTAP NAWoIe N|13.19 | OY®W 2A | kKoTeoKNvmGEY &V TOig
CKHIIH NECKAAAOC KAGO01G 00TOD.

21 AIA TOYTO 12.39 | A€ €I1AI toD70 8¢

22 NECAMAGHTHC 18.15 | NEAMAOHTHC oi pofnrad

25 NTEK YYXH 10.27 | MNTEK YYXH T} yoyfl cov

33 AAAA..2IXN TAYXNIA 8.16 AAAA.. €XN | dAL’ émi Aoyviog

TAYXNIA
39 | NWAWT NTITNGOCIC 11.52 | MOWOWT v kAeBo TS
MIICOOYN YVOCEDS
44 A€ A TIMINEYMA 12.10 | A€ € IICIINEYMA 8¢ €l 70 .... mvedpa

39 Vt. Nag-Hammadi Codex I1,2—7, ed. Bentley Layton, Vol.1, Brill, 1989 1k.46—48
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45 OYTE 6.44 oYTeE 000¢
45 MAY * KAPIIOC 6.43 2M IIEYKAPIIOC €K TOD .... KOPTOD
45 OYATA®OC PPGOME...N | 6.45 [IPCOME NAT'AGOC | 6 dyabog GvOpmmog .....
OYAT'A®GON..OYKAKOC | | .... ATAGON 10 ayafov.. 0
[TPGOME.. N 2N IONHPON MMPCOME TOVNPOG... TO TOVN POV
MIIONHPOC
...IIONHPON
47 H 9ANA P TIMA...dNA P | 16.13 | H TAP | i yop ..uonoer kol
3YBPIZ€E ANAMECTE...NIME | ..... dyamnoet,
pE
47 Nd ENIOYMEI 5.39 oyey Oélel
47 € ACKOC 5.37 €3EN 20T €lg dokong
54 | 3N MAKAPIOC 6.20 NAIATOY Maxéprot oi
55 | ANAW P MAOHTHC AN 1426 | ETPEYPMAOHTHC | o0 dOvator givoi pov
_ _ pobntic
55 M II€4C(TAY)POC 14.27 MII€CACTAYPOC TOV OTOVPOV £AVTOD
55 | AN €40 N A310C 14.27 | €TPEGWOIIE o0 dVvotar eivai pov
MMAG®HTHC panmge
62 N NAMYCTHPION 8.10 €I1 MYCTHPION Ta pvotmpuo
63 | OYPMOME M| 12.16 | OYPGOME AvOpdTOL VoG
MAOYCIOC...N2A2 N PPMMAO....TEIXGD | mhovciov edpdpnoey 1
XPHMA PA OYGODAE 1opa
63 | INAPXPG) NNA XPHMA | 12.18 | TACGOOY3..NM GUVEE®D EKEl ThvTa TOV
NAATAGON ottov koi td GyoBa
pov,
63 N KAPIIOC 12.17 | NAKAPITOC TOVG KOPTOHG OV
64 M [TAIINON 14.16 N AIIINON dginvov
64 | NOY KGOMH 1418 | OYCOUE Aypov
64 T P APAITI 14.18 | 3GOC €ITAPAITI &ye e TopNTHEVOV
64 | €Y NA P AITIINEI 14.24 | T[1€ MITAAEIIINON | yeboetai  pov 10D
deimvov.
65 | MIIKAPIIOC 20.10 | 3M NKAPHOC 700 Kapmod
65 INIEKAHPONOMOC 20.14 | IEKAHPONOMOC 0 KANPOVOLOG
68 | NTGTN 3M MAKAPIOC, | 6.22 NAIAT TNOYTN | poxéproi éote Stav
30TAN EPWAN
72 G IIPGOME, NIM II€ | 12.14 | ITPGOME NIM | Avbpore, 1ic  ue
NTASAAT ITIENTAIKAGICTA KOTEGTNGEV
73 [IGO3C MEN NAWGDY | 10.2 [1GO3C MEN | O pév Bepiopodg moArde,
NEPTATHC A€ CGOBK NAYGDYI ol 6¢ €pydrat dOAiyol
NEPI'ATHC A€
C(GOBK
73 WINA €ANANEX | 10.2 €AENEX EPTATHC | dnwg €pydrog EKPAAn
€PTATHC
79 A TIAOI'OC 11.28 CIIPYAXE TOV AdyoV
89 | MIIMOTHPION MIIAIIOT 10D moTnpiov
89 | TETN P NO€I AN 11.40 | PUUDUB dppoveg
91 | TETN P IPAZE 1256 | NA\OGIMAZE AoKialew
91 I[EIKAIPOC 12.56 | MIIEIOYOIW TOV Kapov
100 | TNA KAICAP NKAICAP 2025 |t NTOOYN NNA | anddote 10 Kaicapog
I1PPO MITPPO Kaicapt
103 | 2NAW MMEPOC | 12.39 | A€ €PE MPEYXIOYE | moig dpe O wAemtng
ENAHCTHC NHY NHOY Epyetan
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104 | AAAA 3OTAN €PUWAN | 5.35 €YNAMI 6tav  amapbf] an’
IINYM®IOC €1 €EBOA 3M MITATUJEAEET adT®V O voupiog toTE
IINYM®CGON TOTE NTOOYTN TOTE | ynotedcovcy
MAPOYNHCTEY € CENANHCTEYE

Mblema teksti nimetatud 18ikude vordlev analiiis andis jdrgmised tulemused. Tooma
evangeeliumi teksti 72-st usaldusviirsest narratiivsest paralleelist sisaldavad ainult 33 titlust
minu uurimuse jaoks olulisi andmeid — st kreeka péritolu laensdnu (vilja arvatud périsnimed).
Moned 33-st valimisse mittekuuluvast narratiivsest paralleelist sisaldavad samuti kreeka
laenatud sOnu, kuid sellest hoolimata ei vdetud neid vordlevasse tabelisse, sest tekstide vihene
sarnasuse aste ei luba neid votta vordlusanaliiiisi materjaliks, kuna need on leksikaalselt ja
siintaktiliselt tdiesti erinevad. Seega moodustab Tooma evangeeliumi narratiivsete
paralleelidega analiiiisitud valim 28,95% kogu tekstist. Tooma evangeeliumi 33 analiiiisitud
titluses leiti kokku 73 kreeka laenusonade kasutust, mis annab kokku 59 lemmat. Neist 29 on
nimisdnad, 6 omadussonad (lugedes neid sonu omadussdnadeks johtuvalt nende sdnade liigist
kreeka keeles omadussdnadena), 12 verbi, 1 eessdnafraas adverbiaalses tdhenduses (koosneb
kahest kreeka laensonast, iiks neist on eessdna, teine on demonstratiivne adjektiiv) , 9 sidendit

ja 1 partikkel.

Vastavad narratiivsed paralleelid puhtas sahiidi dialektis kirjutatud koptikeelses Luuka
evangeeliumis andsid aga kokku 44 laenatud kreeka sona kasutust, mida esindavad 33 lemmat:

kokku 17 nimisdna, 2 omadussdna, 5 verbi ja 9 sidendit.

Vordlev analiilis nditas, et isegi ldhimates narratiivsetes paralleelides, st kus esineb ka eraldi
tekstiosade leksikaalne ja siintaktiline sarnasus, sisaldab kanoonilise Luuka evangeeliumi
koptikeelne tekst umbes kaks korda vihem laenatud kreeka sdnavorme kui koptikeelne Tooma
evangeeliumi tekst. Protsentuaalselt on see suhe 55,93% laenatud lemmade arvust (59: 33).
Kuid kreeka sOnade laenamise sagedus on sonaliigiti selgelt ebaiihtlane. Nii sisaldavad
apokriiiifilise Tooma evangeeliumi koptikeelne tekst ja kanoonilise Luuka evangeeliumi
koptikeelne tekst peaaegu vordsel hulgal kreeka keelest laenatud muutmatuid abisdonu -
sidendeid ja partikleid (10 : 9 ), mis nditab, et kreeka partikleid ja sidendeid kasutati
sidendivabas kopti keeles pdimlausete alistusseoste veelgi tdpsemaks rohutamiseks, kuid ka
rinnastussidenditena. Seda kreekakeelsete sidendite funktsiooni tekstide siintaktilises
iilesehituses tajusid ja kasutasid kdik koptikeelsete tekstide kirjutajad, sdltumata dialektist ning

professionaalsest vdi/ja ametlikust tasemest. Siinkohal vdib tuua néiteid eesmirgi WINA tva ’
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selleks, et (iitlus 73), aja SOTAN &tav 'millal’ ’siis’ (iitlus 68, 104), tegevusviisi 3GIC mg
"kuna’(Lk 14.18) korvallausetest.*

Olukord tundus hoopis teistsugune, vorreldes laenatud nimisdnade ja verbide kasutamist. Nagu
kopti keelt kisitlevas peatiikis mainitud, ei esinenud omadussdnad kui sellised kopti keeles
eraldi kone osana, vaid kujutasid ennast nimisdnu voi objekti omadust néitavaid verbivorme,
mistottu laensdnade jaotamine nimisdnadeks ja omadussdnadeks on pigem meelevaldne ja
peegeldab pigem sona liigilist kuuluvust kreeka keele adjektiivide hulka. Laenatud
omadussodnad esinevad mdlemas tekstis kopti keelele omase ja tavalise atributiivse ithendina,
so esimene sdna on miiratletud artikliga ja teine on iihendatud sellele formandi N abil.
Siinkohal saab mirkida, et monel puhul kasutatakse nt Tooma evangeeliumi tekstis laenatud
omadussdna umbméirase artikliga OYATA®@OC PPGOME ’(mingi) hea inimene’ , aga Luuka
evangeeliumi tekstis médrava artikliga omasdna [TIPGCOME NAT'A®OC "hea inimene’ (vt iitlus
45, tabel 3 6 dyabo¢ GvOpomoc). Teised omadussdnad, nagu MAKAPIOC ja AK3IOC, on
substantiveeritud ja esinevad substantiividena, kusjuures Luuka evangeeliumi tekstis
kasutatakse nende asemel omasOnavara. Molemas tekstis leidub ka adjektiivide
substantiveerimist kreeka keele eeskujul, s.t kesksoo abil, nditeks OYAI'A®@ON ’(mingi) hiive,
hiivis® (vt titlus 45, tabel 3 0 dyaB6v vs 10 movnpov). Sonal KAKOC (esitatud umbméiirase
artikliga varustatuna OYKAKOC ’(mingi) halb inimene’) on laenatud kreekakeelne siinoniitim

ITONHPOC Luuka evangeeliumis (iitlus 45, tabel 3).

Nagu tabelis 3 esitatud keeleliste andmete vordlevast analiiiisist néhtub, kasutatakse
kanoonilise Luuka evangeeliumi analiiiisitud 1dikude koptikeelses tekstis sarnastes narratiivstes
paralleelides oluliselt vihem kreekakeelseid laensonu. Sellise sdnaliigi nagu noomen sensu
stricto (nimisdnad + omadussdnad) valimis on protsentuaalne erinevus 54,29%, s.t analiiiisitud
apokriitifilise Tooma evangeeliumi 16igud sisaldavad peaaegu kaks korda rohkem nendesse
grammatilistesse kategooriatesse kuluvaid kreekakeelseid laensonu (35: 19). Loomulikult vdib
moonda, et iildist olukorda moonutab kahe teksti puudulik leksikaalne vastavus, nii et niiteks
Tooma evangeelium kasutab teistsugust sonastust kui Luuka evangeelium, mille kohaselt
jiingrid peavad Jeesust digeks ingliks, mitte aga Jumala vdituks, mis annab kaks tdiendavat

kreeka sona. Ka iitluses 63, mis on kiill sisuliselt sarnane, kasutatakse olukorra kirjeldamiseks

40 Siin ja edaspidi tekstis ma toon koptikeelseid kreeka laensdnu status absolutus vormis, st ilma mingisuguste lisa
morfeemideta puhta sdnatiivena kopti keele morfoloogia mdistes ( v.a tabelites analiiiisitus tekstidest toodud
grammatilistes positsioonides ja eraldi ndidetes, mille puhul ma annan grammatilisi seletusi sdna morfoloogia
kohta).
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erinevaid mudeleid, kus Tooma evangeeliumi puhul teatud rikkal mehel oli palju vara ja

kanoonilises versioonis teatud rikka mehe maa andis hea saagi.

Siiski on tédiesti selge, et kanooniline Luuka evangeelium kipub kasutama rohkem omasdnavara,
kusjuures see sOnavara kuulub nii igapdevaste mdistete kui ka religioonifilosoofiliste terminite
kategooriatesse. Nii leidub Luuka evangeeliumis kaks korda mdiste 'maa’ sdnasdnaline tdlge
kopti keelde (iitlused 10 ja 16, tabelis 3), kusjuures kreeka laensona KOCMOC kasutatakse
Tooma evangeeliumis grammatiliselt ja siintaktiliselt tédiesti sarnases paralleelis. Viljend
"teadmise vOtmed’ iitluses 39 on samuti huvitav, sest see on Tooma evangeeliumi tekstis
edastatud kreeka laensdnaga I'NGOCIC, mis on minu uurimuse kontekstis mérgiline, samas kui
Luuka evangeeliumi kanooniline tekst andis sama piisiithendi edasi egiptuse keele omasdnavara
leksika abil, mis voib olla kaudne viide sellele, et kanoonilise kristliku kirjanduse tdlkijad ei
soovinud ametlikesse, kiriklikult heakskiidetud tekstidesse sisse viia allusioone dpetusele, mis
oli heaks kiitmata ja seejdrel ketserlikuks kuulutatud, ja mille votmemdiste oli nimelt
I'NGOCIC. Kahtlemata on huvipakkuv ka kanoonilise Luuka evangeeliumi poolt (erinevalt
Tooma evangeeliumist) omasonavara kasutamine selliste mérgiliste sdnade nagu 6 Adyoc,
’sona’ (litlus 79, tabel 3), paxdpror *dndsad’ (iitlus 54, 68), Kaicap (tdhendus "kuningas”, {itlus
100, tabel 3) ja 6 voupiog 'peigmees’ (iitlus 104, tabel 3) edastamiseks. Olmesonavara hulgas
Luuka evangeeliumis on esindatud autoktoonsed omasdnavara lekseemid selliste mdistete
puhul nagu ¢ doxodg "nahkldhker’ (iitlus 5.39, tabel 3), 0 kKAéntng ’varas’ ( iitlus 12.39, tabel 3)
ja o aypdg 'pold’ (iitlus 14.18, tabel 3 KGOMH), sellega koos voib tiheldada ka kreekakeelsete
stinoniiiimide kasutamist tdlgitud mdaistete edasiandmiseks Tooma evangeeliumi poolt (6

KAénng — AHCTHG, iitlus 103, tabel 3; 6 aypog — KGOMH, iitlus 64, tabel 3).

Siinjuures saab mirkida ainult {iht juhust, milles Tooma evangeeliumis kasutatakse
omasdnavara vastanduses laensona kasutamisele Luuka evangeeliumis. Nii t8lgib kanoonilise
evangeeliumi koptikeelne tekst iitluse 20 fraasi ’... tema oksades’ kreeka sdnaga KAAAOC,

’

samas kui Tooma evangeeliumi tekst parafraseerib sama lausungi sdnaga ’... oksast saab

pelgupaik...’, kus sdna "oks’ kuulub egiptuse omasdnavara hulka.

Kuid see suundumus on ko&ige selgemini viljendunud laenatud verbide kasutamise
analiiisimisel. Laenatud verbide osakaal kanoonilises Luuka evangeeliumis kiiiinib vaid
41,67% Tooma evangeeliumis olevast hulgast, st veidi iile kolmandiku (5 : 12). Viiel juhul,
iitluse osa tidieliku leksikaalse, siintaktilise ja grammatilise analoogia korral kasutatakse

kanoonilise Luuka evangeeliumi tekstis omasdnavara, sellal kui Tooma evangeeliumis
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esinevad laenatud kreeka lekseemid. Need on iitlused 14 ja 47. Kusjuures viimasel juhul on
verbid ’armastama’ ja ’vihkama’ edastatud kreeka laenverbide TIMA tpdw ja 3YBPIZE€
VPpilw abil. Sellisel juhul v&ib tdiheldada ka mdningast semantilist nihet, kuna viljendus v&ib
omandada veidi erineva emotsionaalse virvingu. Uhel juhul (iitlus 63) kasutatakse Tooma
evangeeliumis teistsugust olukorra kirjelduse mudelit, kus kasutatav kreeka verb ei vasta
leksikaalselt kreeka (ja seega ka koptikeelse Luuka evangeeliumi) mudelile. Viimases
véidetakse ‘kogun sinna kdik oma vilja ja muu vara’, esimene aga parafraseerib sama motet
kui ma kasutan ... oma vara’. Samuti esineb otsetdlge kreekakeelsest fraasist *(keegi ei) ... saa
minu pidus6oki maitsta’, samas kui Tooma evangeelium kasutab laenatud kreekakeelset verbi
AITINEI kopti keele tuleviku vormis, so ‘nad soovad pidusooki’. Uhel juhul (iitlus 89) puudub
Luuka evangeeliumi tekstis kreeka originaalis olev algussona &ppoveg arutud’, kuid Tooma
evangeeliumi koptikeelne tekst edastab selle koha laenatud kreeka verbiga NOCI fraasis ’te ei
mdista’. Ainult iihel juhul, nimelt itluses 91, kasutatakse siinoniiiimset kreeka péritolu
laensona. Kreeka originaal doxipudaletv on koptikeelses Luuka evangeeliumis tdlgitud kui
AOGIMAZE ’uurida, katsetama’, kuid Tooma evangeeliumis leiame sama tihendusega sona
[MIPAZE (mepdlw) ’uurida, katsetama’. Tegelikult vastavad ainult kolmel juhul laenatud
kreeka verbi vormid iiksteisele tdpselt nii kreeka originaalis kui analiiiisitud kopti tekstide
16ikudes. Luuka evangeeliumi koptikeelses tekstis on 64. iitluses kasutatud korvallause
konstruktsiooni, mida tdpsustab kreeka sidend 3GOC @¢ koos laenatud kreeka verbiga
mopontéopon dra kiisima’. Koptikeelne Tooma evangeelium kasutab sama verbi ITAPAITI,
kuid mitte kdrvallauses ja ilma sidendita. Utluses 104 leiame mdlemas tekstis sarnastes
grammatilistes positsioonides verbi NHCTEYE vnotedm 'paastuda’. Huvitav on ka iitlus 55,
kus molemas koptikeelses tekstis esineb perifrastilise konstruktsiooni kasutamine koos
koptikeelse abiverbiga 'tegema'. Mdlemal juhul on kreekakeelne fraas ’ei vdi olla minu jiinger’
edastatud laenatud kreekakeelse substantiivi pafntig 'jiinger' verbaliseerimise abil, so sdna-
sonalt 'jiinger olema, jiingeritama' P MA®HTHC, st kopti keele omasdnavara liitverbide

moodustamise tiiiibi jargi.

Ja ainult tihel juhul, nimelt iitluses 72, on tiheldatud vastupidist olukorda — Tooma evangeelium
kasutab omasdnavara verbi, samas kui Luuka evangeeliumi tekstis kasutatakse samasuguses
grammatilises vormingus laenatud kreeka tegusdna. Grammatiliselt on see molemal juhul
vormistatud kopti keelele omase miniatuurse relatiivkorvallausena perfektis,  Luuka
evangeeliumis TTENTAGKAG®ICTA, milles KAGICTA on kreeka verb xoabiotnu =

kabiotdve ‘méadrata kedagi kelleks’, st sona—-sonalt ’see, kes on mdidranud’. Tooma
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evangeeliumis kohtame samas positsioonis omasdnavara verbist moodustatud samavéirse
konstruktsiooni — IIENTASAAT. Tihelepanuvidirne on ka nidide Tooma evangeeliumi
koptikeelses tekstis iitluses 47 laenatud verbi E€IIIGYMEI 'soovida' puhul erineva
inkorporeerimisstrateegia kasutusele votmise kohta, kus ainus kord kogu analiiiisitud valimi
puhul ei kasutata status constructus’es olevat koptikeelset abiverbi P 'tegema’, vaid kasutatakse
otsest sisestamisstrateegiat (direct insertion), kusjuures Luuka evangeeliumi narratiivne
paralleel kasutab omasdnavara leksikat. Kidesoleva t60 alapeatiikis 2.2.4 on mainitud, et Uue
Testamendi tekstide korpuses sisaldub 30 laenatud verbi lemmat, mis esinevad nendes tekstides
vihemalt 20 korda. Tooma evangeeliumi analiilisitud valimis leidub nende hulgast 4 verbi:

NHCTEYE, ITIPAZE, NO€I, TIMA.

Kui vorrelda Tooma evangeeliumi ja Luuka evangeeliumi vaheliste 1dhedaste narratiivsete
paralleelide vordleva analiiiisi kdigus saadud andmeid Oxyrhynchose papiiiiruse fragmentide ja
Tooma evangeeliumi vastavate kohtade vordleva analiiiisi tabelis 1 toodud andmetega, siis on
voimalik tdheldada jargmist. Oxyrhynchose fragmentide vordluses leitud 21-st lemmast 10
lemmat esineb Tooma evangeeliumi iitlustes tabelis 3 (BOTAN, AAAA, NHCTEYE ,
KOCMOC, MAGHTHC, A€, TOTE, YYXH, OCPAIIEYE, MAKAPIOC). Neist 6 lemmat
(AAAA, NHCTEYE€ , MAOGHTHC , A€, TOTE, ¥ YXH) leidub samas tihenduses kanoonilise
Luuka evangeeliumi koptikeelse tdlke narratiivsetes paralleelides. On téiesti seaduspérane, et
nende hulgas on 4 laenatud kreeka sidendit, mida, nagu eespool mainitud, kopti keelde tolkijad
kasutasid stilistilistel eesmirkidel muidu sidendivabas kopti keelses. 11 lekseemile ei leidu

paralleele Tooma evangeeliumi ja Luuka evangeeliumi vordleva analiiiisi lekseemivalimis.

Tundub oluline iiksikasjalikumalt kisitleda kahte sdna, mis on esindatud narratiivsete
paralleelide valimis. Need on sdnad KOCMOC ja MAKAPIOC. Kanoonilise Luuka
evangeeliumi narratiivsete paralleelide analiiiisitud nididetes originaali sona 7 yfj "maa"
tadhenduses "maailm, universum" (iitlus 16) edastatakse koptikeelses tdlkes omasdnavara
leksikoni abil, sellal kui Tooma evangeeliumis kasutatakse laensdna KOCMOC.
Oxyrhynchose papiiiiruse kreekakeelsetes fragmentides kasutatakse Tooma evangeeliumi
originaaltekstis tdpselt samuti sona 6 k6cpog ( P.Oxy. 655 log. 24 fr. D ja P. Oxy.1, verso log
27, 6) kaks korda ja kaks korda on see koptikeelses tekstis esitatud sona KOCMOC kujul. Sona
MAKAPIOC esineb ka Tooma evangeeliumis kreeka laensdnana, kuid kanoonilise Luuka

evangeeliumi koptikeelses tekstis on see tdlgitud egiptuse omasdnavara vahendite abil. See on
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tdiendav kaudne tdend, et mittekaanonilise evangeeliumi tolkijad kasutasid suuremas ulatuses

laenatud kreeka sdonavara kui kanooniliste evangeeliumite tdlkijad.

5.3 Vahekokkuvote

Koigi laenatud lekseemide analiiiis vastavate tingimustega maératud valimis andis alljargnevad
tulemused. Apokriiiifilise Tooma evangeeliumi tekstis ilmneb oluliselt suurem kalduvus
kasutada kreeka laensOnavara, mis esineb erinevates grammatilistes kontekstides, nii et
analiiisitud grammatiliste kategooriate hulgas esinevad nimisdonad, kopti keelele omane
atributiivne ithend (méératav sona + méiératlev sGna, mdlemas positsioonis leiame kreeka laenu
nimisdna + omadussona, iitlus 13), substantiveeritud kreeka omadussonad, kreeka verbid, mis
demonstreerivad laensdna inkorporeerimise strateegiat abiverbi abil, iiks kreeka nimisdna
verbaliseerimise ndide sama abiverbi abil, ning ka iiks vastupidine nédide, kus kreeka verbi
antakse edasi perifrastiliselt verbi + nimisdna keelendi kaudu (iitlus 27, P.Oxy 1 verso, log 27,
9-10). Laenatud verbide inkorporeerimise strateegia koigil juhtudel (vilja arvatud iitlus 47) on
abiverbi "tegema’ status constructus vormi abil, mille kiilge liidetakse laenverb (niiteks, P +
XPCD, P + NOEI). Siintaktilisest vaatepunktist on selgesti niha kreeka keele sidendite ja
iildiseamalt muutmatute abisdonade mérkimisvddrset kasutamist alistus- ja rinnastusseoste

rohutamiseks.

Kanoonilises Luuka evangeeliumi tekstis kasutatakse minu analiilisitud valimis mérgatavalt
vihem laenatud lekseeme nimisdonade, omadussdnade ja verbide kategooriates. On niha
kalduvust eelistada omasdnavara, kaasa arvatud kristlike tekstide jaoks maérgilised sonad.
Laenatud verbide inkorporeerimise strateegia on siin erinev, nimelt esineb otsese sisestamise
strateegia (verbide laenamisstrateegiate hierarhia Wichmann ja Wohlgemuth“i jirgi)*!, samas
kui kreekakeelsete nimisonade verbaliseerimine on teostatud samuti nagu Tooma
evangeeliumis, s.t abiverbi abil. Esineb ka iiks nédide laenatud kreekakeelse verbi kasutamisest
substantiveeritud relatiivkorvallausena (Lk 12.14). Ometi mis puutub siintaktilisi seoseid
véljendavatesse lekseemidesse, siis ilmneb nende kasutuses peaaegu tdielik kvantitatiivne ja
kvalitatiivne sarnasus Tooma evangeeliumi koptikeelse tekstiga. Just see muster kajastub ka
tabelis 2 esitatud analiiiisis, kus vaatamata valimi mérgatavale vihesusele toetab seda kogu
fraasi peaaegu tdielik semantiline ja grammatiline sarnasus: kolmest esinenud laensonast kaks

on muutmatud abisOnad.

41 Vt. kiiesoleva t60 1k. 26-27
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Max Plancki Evolutsioonilise Antropoloogia Instituut Leipzigis juhib rahvusvahelist
keeleteaduslikku projekti 'Loanword Typology Project’ (LWT), ehk laensdnade tiipoloogia
projekt, mille raames koostatakse maailma keelte laensonade andmebaasi 'The World
Loanword Database’ ja avaldatakse laensonade alaseid uurimustdid*?. Erinevate keelte pohjal
tehtud uuringute piisavalt esinduslikus valimis on leksikaalse laenamise keskmine tase 24,2%,
mis on iisna korge niitaja (Haspelmath ja Tadmor 2009: 55-56). Ulalpool toodud andmed
Tooma evangeeliumi koptikeelse teksti leksikaalse laenamise taseme kohta annavad arvu 23%,
mis langeb peaaegu kokku uuritud keelte keskmise leksikaalse laenamise tasemega. Tsiteeritud
uurimuses lk. 56, 57 esitatud tabeli kohaselt oli kopti keel Tooma evangeeliumi andmetest
johtuvalt vaadatuna oma vastavas dialektilises variandis ja tekstist ldhtuvalt miiratletud
ajajirgus korge laenamise (high borrower) ja keskmise laenamise (average borrower) tiitipide
vahelisel piiril. Apokriiiifilise Tooma evangeeliumi ja kanoonilise Luuka evangeeliumi tekstide
narratiivsete paralleelide vordlev analiiiis niitas, et nimisdnade, omadussdonade ja verbide
kasutamise poolest kasutab kanoonilise Luuka evangeeliumi kopti keel peaaegu poole vihem
laensonu, so antud juhul véimaldab valim viita, et leksikaalse laenamise tase voiks olla veelgi

madalam ja selle teksti kopti keel on kindlasti keskmise laenaja (average borrower) tiiiipi.

Eelpooldeldu pohjal vdib teha moned jéareldused: mdlemad tekstid nditavad tdlkijate ja
kirjutajate pithendumust kreeka originaali tihenduse jdrgimisele. Seda kaudselt toetab
Oxyrhynchose papiiiiruste fragmentide ja nende koptikeelsete paralleelide sdnavara vordlev
analiiiis. Isegi seal, kus kasutatakse omasdnavara hulka kuuluvat sdna, vastab see semantiliselt
korrektselt originaalis kasutatud sOnale, isegi kui on vdimalik kasutada siinoniiiimi (nagu
sonade "maa" 1 yfj KA3 ja "universum" ¢ xocpog KOCMOC puhul), mis vdib olla veel iiks

kaudne mirk sellest, et Tooma evangeeliumi algkeeleks oli kreeka keel.

Mblema teksti analiiiis kinnitab, et kopti keele kirjanduslikud dialektid paiknevad laenatavuse
skaala algpunkti ldhedal (vt. alapeatiikk 2.2.4.). Mdlemast tekstist analiiiisitud valimis on
esindatud nimisonad, sidendid, verbid ja omadussénad. Minu analiiiisi kvantitatiivsed niitajad
korreleeruvad sonaliigiti skaala lugemisega, mis postuleerib rohkemat elementide laenamist
alustades vasakult #irelt.** Laenatud voorsdna inkorporeerimine on jilgitav verbi
laenamisstrateegia hierarhia tiipoloogilise analiiiisi abil Wichmann ja Wohlgemuth’i jérgi.

Tooma evangeelium litkkopolise dialekti mdjudega sahiidi dialektis kirjutatud tekstina niitab

42 https://www.eva.mpg.de/linguistics/past-research-resources/language-contact/loanword-typology-
comparative-study
4 Vt. kilesoleva to6 alapeatiiki 2.2.4
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siirdestrateegiat, mille kohaselt kasutatakse abiverbi enne laenatud kreeka verbi, mis on 2. isiku
preesensi imperatiiviga, kuid mitte infinitiiviga sarnases vormis.** Siinjuures on vdimalik niha
selle siirdestrateegia kinnitavat nédidet €III@YMEI iilaltoodud iitluse 47 puhul, kus laenatud
verb on juba sahiidi dialektile iseloomulikus vormis, s.t otsese sisestamise vormis. Kanoonilise
Luuka evangeeliumi koptikeelne tekst puhtas sahiidi dialektis demonstreerib tegusdna otsese
sisestamise strateegiat, so kasutab 2. isiku preesensi imperatiivile sarnast vormi, mis on
morfoloogiliselt kdige sobilikumalt tajutav omasdnavarale lihema, juba kopti keelega
kohandatud lekseemina. Kusjuures tiipoloogiliselt tihistab see asjaolu mitte ainult dialektide
vahelist erinevust, vaid ka kakskeelsuse taset ithiskonnas, sest diakrooniliselt vastab abiverbiga
mudel kahe keele kooseksisteerimise varasemale etapile, niisiis sOna tajutakse veel

voorkeelsena. Otsese sisestamise puhul tajutakse sdna juba morfoloogiliselt emakeelsena.*?

Kanoonilise Luuka evangeeliumi teksti leksikaalne analiilis narratiivsete paralleelide abil
nditab, et ametlike skriptooriumite tdlkijad tolkisid tekstid puhtalt kirjalikku sahiidi dialekti ja
eelistasid mitmetel juhtudel mitte kasutada laenatud kreeka sonu, vaid omasdnavara. Eriti ilmne
on see selliste kristliku maailmavaate jaoks mirgiliste votmesdnade puhul nagu INGOCIC ja
AOI'OC. Nende konkreetsete sonade kreeka keele pérase vormi kasutamise viltimise pdhjused

voivad olla ka ideoloogilised.

Mis puutub laensdonade piisavalt selgesti viljendunud tagasihoidlikumasse kasutusse iildiselt,
siis vOib dra mérkida mitmeid asjaolusid. Kanooniliste evangeeliumite hilisemad véljaanded
voidi teadlikult (vdimaluse piires) puhastada liigsetest kreeka keele leksikaalsetest mojutustest,
kuna kopti kirik oli eraldumas kreeka kirikust. Niisiis on véimalik, et laenatud tédistdhenduslike
sonade suhe (47:24) (abisonade suhe, nagu ndeme lk 39, on peaaegu vordne) tihendab, et
kreekakeelsete varakristlike teoste, mille hulgas olid ka mitmesugused apokriiiifid, tdlkimise
alguse ajaks, oli kreeka—egiptuse kakskeelsuse tase selliste tekstide mitteprofessionaalsete
tolkijate seas juba iisna korge. Korge oli ka soov edastada paljusid mdisteid mitte ainult tipsema
tolke, vaid laensdnade kasutamisega. Kuid aja moéodumisel, vastavalt iseseisva kopti kiriku
arenemisele, voisid kreeka laensdnad asenduda omasdnavara sdnadega, kristlus lakkas olemast
kitsa pithendunute ringi religioon ja liiga spetsiifiline kreeka sonadega tdidetud keel muutus
juba takistuseks. Teisisonu voib viita, et keeleuususe sotsiaalsed funktsioonid kajastusid

keelekditumises ,kakskeelse kirjaoskuse" (biliteracy) puhul. Sellisel juhul tajuti laensdonu

4 Ibid.
4 Ibid.
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tiipoloogiliselt juba omasdOnavarana, mistdttu kreeka keele sidendite kasutamine erinevate
stintaktiliste niiansside rohutamiseks praktiliselt ei muutunud, ei diakroonselt ega ka

siinkroonselt dialektiti.
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Kokkuvote

Kiesoleva bakalaureusetod eesmirgiks oli viia 1dbi koptikeelse apokriiiifilise Tooma
evangeeliumi teksti ja Tooma evangeeliumi kreekakeelsete papiiiiruste fragmentide leksikaalne
vordlev analiiiis kreeka laensOnade tuvastamiseks koptikeelses tekstis. Ma vdrdlesin
apokriiiifilise Tooma evangeeliumi tekstis olevaid narratiivseid paralleele kanoonilise Luuka
evangeeliumi teksti vastavate kohtadega ja viisin ldbi leksikaalse vOrdleva analiiiisi kreeka
laensdnade tuvastamiseks Tooma evangeeliumi narratiivsetes paralleelides ja kanoonilise
Luuka evangeeliumi narratiivsetes paralleelides, tuvastasin nende laensdnade grammatilise
konteksti, vdimaliku semantilise nihke tdlkimisel ja vordlesin kahte tolkepraktikat, mis
tulenevad apokriiiifilise teksti mitteametlikust tolkest ja edastamisest ning kanoonilise teksti
heakskiidetud ametlikust kirjanduslikust tolkest ja levitamisest. Saadud andmete pdhjal tegin

lemmade kvantitatiivne ja kvalitatiivne analiiiis.

Kahe tolkepraktika analiiiisile toetudes iiritasin teha oletusi kreeka-rooma Egiptuse
ristiusustamise ajal kreeka-kopti kakskeelsuse taseme kohta, piitida vastata kiisimusele, kas
kopti keel on oma olemuse jérgi kunstlik lingvistiline konstruktsioon vdi on kreeka keele tugev
leksikaalne mdju kopti keele loomuliku arengu iiks teguritest, mis ei mdjutanud ometi nii
stigavalt keele struktuuri. Voib tddeda, et viimane vdide on leidnud rohkemaid ja kindlamaid

kinnitusi.

Vaatamata probleemi varasemate uurimiste arvukusele, ei ole minu valitud meetod minu teada
veel kasutatud. Arvestades, et siinses bakalaureusetéos on voetud vordluseks vaid iiks
voimalikest sarnastest tekstidest — kristlik Luuka evangeelium —, pakuvad teised véimalikud
Zanriliselt 1dhedased tekstid kindlasti v&imalusi edasiarenduseks. Neist on korgema
uurimispotentsiaaliga hésti tuntud Sextuse sententsid, mis on oma Zanri jirgi kuuluvad nii

nimetatud tarkusekirjanduse kategooriasse.
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Summary

The topic of this bachelor’s thesis is the lexical impact of Ancient Greek on Coptic language in
the context of early Christian and heretical literature. The aim of my thesis is to clarify the
proportion of Greek loanwords in Coptic texts by means of a comparative analysis of the

original Greek text and its translation into Coptic.

The genre and the thematics of the texts chosen for analysis were used as a limiting selection
criterium. Since, due to the very nature of the Coptic language, only texts from the Christian or
near-Christian tradition can serve as parallel texts, the choice of texts is limited. They have been
further narrowed down because early Christian texts considered heretical were withdrawn from
circulation and destroyed by the Church — this category included all early Christian apocryphal
and especially 'para-Christian' (or near-Christian) Gnostic and Manichaean literature. For the
comparative analysis I have chosen the apocryphal Gospel of Thomas and the canonical Gospel
of Luke. The former work is represented by fragments of Oxyrhynchus papyri, containing parts
of the gnostic Gospel of Thomas in Greek and a parallel text in Coptic from the so-called Nag

Hammadi library.

The research methodology is as follows. Photographs of the three aforementioned fragments
of the Oxyrhynchus papyri are examined, as well as their facsimile reproductions. A line by
line comparative analysis of the parallel Coptic text is carried out and all the Greek words
borrowed into the Coptic text are recorded. Their grammatical form is fixed and the method of
incorporation of a foreign word in a particular dialect of Coptic language from our Nag

Hammadian source (which is the Sahidic dialect, influenced by the Lycopolitan) is noted.

In order to narrow the focus of the study, out of the two canonical Gospels that supposedly have
genetic similarities with the sayings of the apocryphal Gospel of Thomas, it seemed reasonable
to choose the one that has the greatest number of textual similarities in terms of the direct speech

of Jesus Christ. This is the Gospel of Luke.

The paper is divided into five sections, which allow the reader to explore the issues in a logical
way. The first chapter deals with the nature of the Coptic language as a specific linguistic
phenomenon. In the second chapter, I focus on the problem of Greco-Roman Egyptian
bilingualism in the light of contact linguistics methods. The third chapter is devoted to an
introduction to the sources of this work. Chapter four briefly introduces the Christianization of

Graeco-Roman Egypt and early Christian Gnosticism, since these phenomena are closely
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related to the texts under analysis. Chapter five consists of a comparative lexical analysis of the
Oxyrhynchus papyri fragments of the Greek Gospel of Thomas and the corresponding passages
of the Coptic Gospel of Thomas, and a comparative lexical analysis of the narrative parallels
between Coptic Gospel of Thomas and the Coptic and Greek versions of the canonical Gospel

of Luke.

Based on the analysis of the two translation practices (the canonical official practice and the
informal unofficial one), I tried to propose a hypothesis concerning the level of Greek-Coptic
bilingualism during the time of the Christianization of Graeco-Roman Egypt, in order to try to
answer the question whether Coptic language is by its very nature an artificial linguistic
construction or whether the strong lexical influence of Greek is only one of the factors in the
natural development of Coptic which did not affect the structure of the language too profoundly.

It may be concluded that the latter argument has been more firmly confirmed.

Despite the abundance of previous research on the problem, the method I have chosen has not,
to my knowledge, yet been used. Considering that only one of the possible similar texts — the
Gospel of Luke — has been taken as a reference in this thesis, other possible genre-related texts

certainly offer possibilities for further development.
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Lisa

Kopti keele tiihestik*

De scribendi et legendi elementis,
§ 1.

De litteris.

Coptitae a sinistra dextrorsum scribentes et legentes universis utuntur
litterarum Graecarum viginti quinque signis eodem ordine sese excipien-
tibus, quibus addiderunt sex ex imaginibus hieroglyphicis vel hieraticis
translatas, quae omnes neque praecedentibus neque sequentibus adnexae
sunt sed separatim scriptae, quarum figuras, nomina, enunciandi et
numerandi_potestatem haec tabula exhibet:

Figurae. Nomina. Potestas. Numeri.
A AAda @, a 1
B & Biaa B,b 2
T Ly Tasa 7> 8 3
.\ a AaA2a J, d 4
€ e | G e 5
‘; (4 Trra L, = {
H M Hra 9, € 8
0 @ Orra 3, th 9
I 5 IayTa 6 i 10
R R Ranna x, k 20
A A AayAa A, 1 30
I 1 g, m 40

46 Uhlemann, Max. 1853. Linguae copticae grammatica in usum scholarum academicarum scripta cum
chrestomathia et glossario. Lipsiae.



Figurae. Nomina. Potestas. Numeri.
H " Hs v, D 50
4 S 31 5, x 60
0 o | O 0,0 70.
J 1 § no Is n, P 80
P P A Po o, r 100
C c Craaa o, s 200
T . 7 Tay K ™ : 300
r T Te v, (u et wante vocgles)l 400
@ ? Ps @, ph 500
BN % X X ch 600
L \ Py v, ps 700
[11] o 11} w, o 800
U o Wes sch
9 9 “Ter f, ph 90
b 5 Bes kh, arad. 7
a3 ® Sopr h
xX = Aanxsa dsch, arab.
6 & [ ITEN k, gh, sch
T + Ts ot
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