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SISSEJUHATUS

Teemavalik on otseselt seotud minu tooga. Viimased 10 aastat olen toGtanud lasteaias
rihmadpetajana ning selle aja jooksul on mul olnud vdimalik viibida muusikatundides ja
osaleda repertuaari valikus 3-7 aastaste lastele, kuna muusikadpetaja on tihti po6rdunud
minu poole ndu saamiseks i{ihe voi teise laulu valiku osas. Seoses sellega olen véiga hasti
kursis repertuaari valiku pdhimodtetega. Mul oli huvitav uurida repertuaari kujundamise
protsessi teistes Tallinna vene Oppekeelega lasteacdades muusikadpetajate kogemuste
baasil. Kuigi ma ei to6ta praegu muusikadpetajana, tahaksin tulevikus todtada sellel erialal
ning mul on oluline teada koiki tdhtsaid asjaolusid, millele tuleb repertuaari valimisel

tahelepanu pdorata.

Laste muusikalise kasvatuse alus on_laulurepertuaar. Esiteks peab see olema mitmekesine
ning korgel kunstilisel tasemel. See peaks koosnema erineva temaatikaga teostest - lisaks
rahvamuusika ndidetele ka klassika, maailmamuusika ning kindlasti ka niitidisaegsete auto-
rite looming (Muldma 2007, lk 64). Repertuaari valimisel peab lasteaia muusikadpetaja
iihest kiiljest arvestama teatud kriteeriumitega, poorates tdhelepanu laulude sisu vastavuse-
le Opilaste vanusele, laste tajuvoimalustele ja hddleulatusele. Teisest kiiljest on repertuaari
kujundamine loominguline protsess, mille puhul on dpetajal voimalik toetuda oma isiklike-
le eelistustele ning esteetilisele maitsele. Kuna lasteaia muusikadpetajal puuduvad laulu-
opikud, mida ta on kohustatud kasutama, siis peab ta sobivaid kogumikke ise otsima. Prae-
gune laulikute valik on véga lai, kuid koik laulud ei pruugi vastata sobivuse kriteeriumite-
le. Tihti kasutatakse laulude selgeks Opetamisel fonogramme ning just need laulud voivad

minu arvates olla laste jaoks liialt rasked.

Ténapdeval on vene Oppekeelega lasteaedade iliheks peamiseks eesmaérgiks venekeelsete
laste osadus eesti traditsioonide ning eesti keelega ning muusikadpetaja peab arvestama
selle eesmérgiga repertuaari kujundamisel. Nende eesmirkide saavutamiseks peab lasteaia
muusikadpetaja lisaks venekeelsetele lauludele lillitama iildisesse repertuaari ka eestikeel-
seid laule. Nagu mirgivad N. Lunjova ja L. Maiberg, on laulu abil dpetamine loomulik ja
vahetu moodus teise keele omandamiseks. (Lunjova, Maiberg 2009, Ik 24) Eestikeelsed
laulud peavad olema venekeelsete laste jaoks kohandatud, kuna meeldejdtmiseks liialt kee-
ruliste laulude Oppimine voib lastes vastumeelsust tekitada. Samuti peab rohutama, et ope-

taja peab hésti orienteeruma vodrkeele taju ealistes isedrasustes.



Varem on repertuaari kujundamist Pérnu ja Pdrnumaa eesti dppekeelega lasteaedades uuri-
nud oma bakalaureuset6ds Kadi Sepp (Sepp 2010). Mina uurin oma t60s repertuaari ku-

jundamist ning seda mojutavaid tegureid Tallinna linna vene dppekeelega lasteaedades.

Seoses sellega on uurimistoo eesméirgiks repertuaari kujunemise protsessi uurimine ja

seda mdgjutavate tegurite vilja selgitamine.
Antud bakalaureusetd6 pShiprobleemi voib piistitada kahe kiisimusega:

1. Kuidas kujuneb laulurepertuaar Tallinna venekeelsetes lasteaedades?

2. Missugused tegurid mojutavad muusikadpetajaid repertuaari kujundamisel?

Eesmairkide tditmiseks ja probleemide lahendamiseks piistitasin jairgmised iilesanded:

. otsida vilja ja tutvuda erialase kirjandusega;
. koostada uurimist66 kava;
. viia ldbi ankeetkiisitlus ning selgitada vélja, milliste kriteeriumite alusel kujundavad

Opetajad laulurepertuaari;

. selgitada vélja, milliseid allikaid kasutavad muusikadpetajad laulurepertuaari kuju-
nemisel;
. selgitada vilja, kui suure osa moodustavad eestikeelsed laulud Tallinna vene oppe-

keelega lasteaedades;

. teostada andmeanaliiiis ja saadud tulemuste pohjal teha jéreldusi ning kokkuvdatte.

Vastavalt sellele bakalaureuset6d koosneb kolmest peatiikist. Esimeses, teoreetilises osas
kisitletakse repertuaari valiku pohimdtteid ning laulmise ja keeledppe seoseid. Teises pea-
tiikis tutvustatakse uurimuses kasutatavat metoodikat, kirjeldatakse valimit ja protseduuri.

Kolmandas peatiikis esitatakse uurimistulemusi ja nende pohjal tehtud jareldusi.

T66 on illustreeritud tabelite ja joonistega.



1 TEEMA TEOREETILINE KASITLUS

1.1 Laulmise roll lapse elus

Iga inimene saab silindides unikaalse ande, oma hééle, mis voib soodsatel asjaoludel kuju-
neda ainulaadseks ja kordumatuks muusikainstrumendiks. Oma héilepilli saab kasutada
igal hetkel kogu eluea jooksul. Selle pilli abil saab inimene viljendada oma meeleolu, laul-

des oma emotsionaalset seisundit edasi anda.

Laste jélgimine on ndidanud, et iga laps armastab laulda. Lapsel puudub veel voime hinna-
ta oma lauluoskusi ning selletottu laulab ta just nii, nagu ta oskab, véljendades oma meele-
olu ja emotsioone. Kasvades hakkab inimene oma muusikalisi véimeid ja lauluh&alt kriiti-
liselt hindama. Kahjuks paljud tdiskasvanud Iopetavad laulmise, sest mingil hetkel hakka-
vad tajuma oma muusikalist ebakompetentsust. Selleks, et seda ei juhtuks, on oluline, et
lapse kdrval oleks inimene, kes saaks teda suunata ja soodustada muusikaliste vdimete

arengut.

Pits on seisukohal, et koik lapsed laulavad endamisi eriti siis kui nad méingivad ja on su-
keldunud oma mingumaailma. Ulevoolavas dnnetundes lauldakse isegi oma viise. Seevas-
tu ei laula laps kunagi, kui ta on pahuras tujus. Laul on lapse heaolu ja rddomsa meele tun-

nus (Pits 1989, Ik 21).

Laulu tdhendust lapse isiksuse kujunemisel on voimatu alahinnata olenemata sellest, milli-
sesse kultuuriruumi laps kuulub. Muldma toob vélja norra pedagoogi ja uurija J.-R.
Bjokrvolli tsitaadi: ,,Laste laul on sama universaalne fenomen nagu inimiihiskonna ver-
baalne suhtlus. Meie esimene emakeel on meie muusikaline emakeel” (Muldma 2004, Ik

63).

Iga laps on eriline ja nii on eriline ka tema ainuomase tdmbri, kdlajou ja ulatusega héil.
See on lapse esimene muusikainstrument, mida ta v3ib kasutada likskdik millises situat-

sioonis ja millal tahes (Kiilu 2005, 1k 26).

Laulmine on koige kattesaadavam muusikategemise vorm eelkooliealiste laste jaoks.
Laulmine arendab laste muusikalisi voimeid, muusikalist kuulmist, mélu ja rlitmitunnetust.
Uue laulu omandamise kdigus laieneb sonavara ja véljendusoskus. Laulmisel on marki-
misvddrne mdju emotsioonide viljendamisel, tuju parandamisel, ohutus- ja julgustunde

tekkimisel ning enesevéljendusel. Lapsed kes laulavad on 16busamad ja rahulikumad.



Viga sageli saab laps, kes ei tunne end kindlalt mdne individuaalse tegevuse puhul, ennast
viljendada rithmalaulmises, mis avaldab soodsat moju ka teistele tegevusvaldkondadele.
Laulmine toob kaasa emotsioonide vallandumise ning soodustab kogunenud positiivsete
aga ka negatiivsete emotsioonide viljendamist. Tadnu sellele on laulval lapsel kergem séili-
tada hingelist tasakaalu ja harmooniat. Opetades lapsi laulmisprotsessis koostddd tegema

arendab pedagoog laste head ldbisaamist.

M. Muldma mirgib ka laulmise kommunikatiivset iseloomu, sest tihistegevuse kéigus aida-
takse ja toetatakse liksteist ning igaiiks tunneb enda vastutust iihise ettevétmise dnnestumi-
se eest. Laulmine kuulub nende tegevuste hulka, mille kédigus areneb edukalt esteetiline
suhtumine timbritsevasse maailma, lapse kogemused rikastuvad, aktiivselt kujunevad muu-

sikalis-sensoorsed voimed ning areneb eakohane lauluhédl (Muldma 2007, 1k 41).

1.2 Muusikategevus lasteaias

Muusikadpetus Eesti lasteacdades on riiklikul tasandil sdtestatud dppekavaga (Koolieelse

lasteasutuse riiklik dppekava 2008).
Sellise dppekava alusel muusikatunnid peavad toimuma vahemalt kaks korda nddalas.

Oppekava dppe- ja kasvatustegevuse eesmirgiks on aidata lapsel tunda rddmu laulmisest ja
musitseerimisest. Oppeviljundina on sitestatud, et laps suudab keskenduda kuulatavale
muusikapalale; suudab ennast loovalt véljendada laulmise, liikumise, tantsimise ja pilli-

méngu kaudu; suudab musitseerida nii rithmas kui ka tiksi.

Kava dppe- ja kasvatustegevuse kavandamisel ja korraldamisel on esikohal emotsionaalne
ja aktiivne tegevus. Kujundatakse ja arendatakse lapse muusikalis-loomingulisi vdimeid,
samuti kultuurilis-sotsiaalset aktiivsust ning vaartushinnanguid. Arvestatakse lapse indivi-
duaalseid eeldusi ning toetutakse eduelamusele ja tunnustusele. Kasutatakse muusikat 16i-
miva tegevusena ka teistes Oppe- ja kasvatustegevuse valdkondades nagu keel ja kone,
kunst jne; muusika on igapédevaelu osa, nii argi- kui ka pidulike stindmuste puhul. Seosta-
takse liksteisega muusika kuulamine, laulmine, pilliming, muusikalis-riitmiline litkumine,
maéng ja tants. Muusikapalade (laulud, palad muusika kuulamiseks, tantsud ja méngud,

pillilood) valikul arvestatakse laste huvidega ning ea- ja joukohasusega.



Muldma ja Kiilu kirjutavad, et lapse iildise ja muusikalise arengu seisukohalt on dppe- ja
kasvatustegevuse eesmérgiks luua alus, millele rajatakse edaspidine huvi ja armastus muu-
sika vastu, kujundada muusikalist maitset ning soovi ja julgust ennast edaspidi muusikas
loovalt véljendada. Koolieelses muusikadpetuses on vaja edendada laste emotsionaalset

arengut, et laps tunneks rodmu olemisest (Muldma, Kiilu 2009, Ik 91).

1.3 Repertuaari valik lasteaia lastele

Teatavasti on laulurepertuaar muusikalise kasvatuse alus. Paljudel dpetajatel, kes on pika
aega lasteaias tootanud, on olemas véljakujunenud repertuaarikogu, oma “kullafond”, mida
regulaarselt laiendatakse ja rikastatakse. Laulurepertuaar peab olema mitmekesine ja kor-
gel kunstilisel tasemel. Selles peab olema koht temaatiliselt eriilmelistele teostele: rahva-
loomingu korval ka klassika, maailmamuusika ning kindlasti ka niilidisautorite teosed

(Muldma 2007, 1k 64).

Tehnoloogiaarenguga seoses on Opetajatel vdimalik kasutada fonogramme. Repertuaari
valimisel poorduvad nad aina sagedamini interneti poole, kus on voimalik leida palju niiii-
disautorite laule. Nendel lauludel on olemas eelsalvestatud fonogrammid. Uhest kiiljest
laiendab fonogrammide olemasolu laulurepertuaari, rikastab helipaletti ning lihtsustab ope-
taja t60d, kuid teisest kiiljest fonogrammi pidev kasutamine vdib lapse lauluoskuse arengu-
le negatiivselt mdjuda. Fonogrammi abil laulu Opetades ei pane Gpetaja alati tihele, kui-
vord oOigesti lapsed laulavad. Tihtipeale on fonogrammi tempo liiga kiire véikeste laste
jaoks ning neil on raske riitmis piisida. Mulle néib, et ainult elav pillisaade annab vdimalu-
se laulu korralikult selgeks dpetada, to6tada intonatsiooni puhtuse kallal, arvesse votta lau-
lu riitmilisi isedrasusi ja diinaamikat. On Opetajaid, kes pohimotteliselt kasutavad tundides
ainult elavat saadet ning kasutavad oma repertuaaris ainult vanu ja tuntud néukogudeaeg-
seid laule, nditeks “Meil metsas kasvas kuuseke” (L. Bekman), “Véikesel kuusepuul kiilm
on talve all” (M. Krasev), “Koos on 16bus sammuda” (V. Sainski) jt. Ma arvan, et repef-
tuaar peab koosnema nii vanadest headest kui ka uutest lauludest, nii fonogrammiga kui ka
elava saatega. Juhul kui uus fonogrammiga laul saab omaseks, peaks dpetaja sellele kind-

lasti ka elava saate kujundama.

Arvestades laste loomulikku aktiivsust kasutavad muusikadpetajad sageli ringméngu laule,

liigutustega laule ning lauluminge. Selleks et Opetada last edasi andma erinevaid emot-



sioone, valitakse erineva iseloomuga laule: lisaks 1obusatele, riitmilistele lauludele dpitakse
ka aeglases tempos kulgevaid kurbasid laule. Oluline on mitte jadda pikaks ajaks tihe kind-
la laulu juurde, vaid tiritada dppida rohkemaid laule. M. Muldma mérgib samuti repertuaari
arvukuse aspekti olulisust. Uhtede ja samade keeruliste laulude pikemaajaline dppimine ja
kordamine ei too soovitud tulemust vaid vastupidi, pidurdab loomulikku ja tiisvaartuslikku
kasvu repertuaari abil. Ning olenemata sellest, kui hésti ja asjatundlikult on repertuaar vali-
tud, jadb siiski peamiseks selle omandamine ning loominguline ldhenemine téoprotsessile.

(Muldma 2007, Ik 64).

Harilikult valitakse lasteaedades repertuaar arvestades aastaaegu ning erinevaid tdhtpéaevi
ja ptihasid. Téhtpdevade tdhistamine on loomulikuks mooduseks laste kultuuri, traditsioo-
nide, rahvus- ja vaimuvéirtustega 16imimiseks. Tahtpdevadel, mida koolieelsetes lasteasu-
tustes tdhistatakse on omad eesmirgid. Peamiseks eesmérgiks on valmistada lastele roomu

ning tutvustada téhtpaeva tavasid.

Mardi- ja kadripdev on eesti rahvakalendri tdhtpdevad, mida téhistatakse ka vene dppekee-
lega lasteaedades. Nende tdhistamine on muutunud eriti populaarseks viimastel aastatel
seoses eesmargiga kaasata vene lapsi eesti traditsioonidesse ning Opetada eesti keelt aine-
tegevuse kaudu. Lapsed armastavad neid tihtpievi eelkdige nende mingulisuse (iimber-
riietamine ning maskide kandmine) pérast. Lasteaias, kus ma to6tan, valmistavad eesti kee-
le dpetajad ning ettevalmistusrithma muusikadpetaja ette tervituslaule, salme, mdistatusi,
ringménge ning teisi mangulisi tegevusi eesti keeles. Mardipéeval riietuvad lapsed musta
varvi- vOi tumedatesse riietesse, liilmivad endale habemeid ette, panevad pihe peakatteid,
maske ning selliselt riietatuna kdivad teistes rithmades esinemas ning korraldavad peo:
laulavad, tantsivad, médngivad parimusminge. Kadripdeval riietuvad lapsed samuti limber,
kuid valgetesse riietesse ning samuti kiilastavad teisi rithmasid ja I6bustavad neid mingu-

dega.
Saab vilja tuua jargmiseid tédhtpaevade alaliike:

- kalendripiihad, mis on seotud kindla aastaajaga: siigispidu, mardipéev, kadripdev, vastla-

paev, kevadpidu.

- riiklikud téhtpdevad: Aastavahetuse pidu, Iseseisvusepdev.



Laste peod vaib olla 1&bi viidud erinevates vormides:
- selgeks Opitud temaatilise repertuaariga kontsert,

- kindlaksméératud slizeega ndidendi vormis,

- temaatilised peod.

Lasteaias, kus mina to6tan, teeb muusikadpetaja tihedalt koostddd riihmadpetajatega ning
muusikalised tegevused on 16imitud kogu Oppetegevusega. Muusikatunnis dpitavat reper-
tuaari kinnistatakse ka riihmas ning lapsed laulavad vabal ajal hea meelega laule, mida
muusikatunnis Opitakse. Sageli valib muusikadpetaja repertuaari mone rithmas toimuva
temaatilise tdhtpdeva jaoks. Temaatilisi pidusid korraldatakse tildjuhul riithmadpetajate al-
gatusel selleks et mitmekesistada iga-aastaseid tihtpdevi. Opitakse selgeks 1-2 laulu, luule-
tusi, viikseid ndidendeid ning korraldatakse médnge. Meie riihmas korraldati erinevatel
aastatel selliseid temaatilisi pidusid nagu sobrapéev, isadepdev, leivapdev, Okoloogiline

ajaviide teemal ,,Linnud*®.

1.4 Laulmine, keel ja kultuur

Lapsepolve koolieelset perioodi peetakse eriti soodsaks mitte-emakeele omandamiseks
ning tolerantsuse arendamiseks. Sellel ajal ei karda laps eksida, tal ei ole vélja kujunenud

eelarvamused teise keele ja kultuuri suhtes.

Koolieelsete asutuste riiklik dppekava (2008) néeb ette eesti keele dpetamist muust rahvu-
sest lastele alates kolmandast eluaastast. Seda teostatakse eraldiseisvate keeleliste tegevus-
te kaudu, osalise keelekiimbluse kaudu voi integreerides keeledpet muudesse tegevustesse.
Lasteaedades saab keeledpet edukalt 16imida muusikaga muusikatunnis. Laul on iildtuntud
metoodiline vahend, mille abil keeleline materjal serveeritakse lapsele mérkamatult tema
jaoks meeldival kujul. Muusika ja laulu kaudu omandab laps vodrkeelt loomulikult ja
spontaanselt.

N. Lunjova ja M. Maiberg arvavad, et laulu meloodia, diinaamika ja muusikalised niiansid
aitavad panna sonades rohud oigele silbile ja loogilised aktsendid fraasidele, muuta hééle
intonatsiooni vastavalt teksti sisule. Nad viidavad, et laulude abil on voimalik dratada va-

rasest east peale huvi ja armastust rahvaluule vastu, tutvustada tunnustatud lastekirjanike



ning heliloojate teoseid. Lauldes areneb lapse hiédleaparaat, hddlikute artikulatsioon, kuju-
neb oskus kasutada oma hiile kdrgust ja tugevust. Laule lauldes kujuneb riitmiline hinga-
mine ja Oige konetempo, areneb vélja intonatsiooniline véljendusrikkus ehk eesti keele
prosoodia. Lisaks sellele arendab laulmine nii muusikalist kui ka fonemaatilist kuulmist,
mis on viga vajalik keelte dppimisel. Lauldes areneb parem timberliilitumine iihelt artiku-
latsioonialalt teisele, suureneb huulte liikumise kiirus ja joud (Lunjova, Maiberg 2019, 1k
1-2).

Ameerika muusikapsiihholoog J. Sloboda kinnitab, et keel ja muusika on inimkonda ise-
loomustavad universaalsed tunnused. Keel ja muusika on vdoimelised genereerima piirama-
tul arvul uusi jiargnevusi. Inimene voib moodustada lauseid, mida ta ei ole iialgi varem
kuulnud, helilooja v3ib panna kirja meloodia, mida keegi varem ei ole komponeerinud.
Lastel on olemas loomulik voime omandada keele- ja muusikareegleid eeskuju varal.
Spontaanne kone ja spontaanne laulmine ilmnevad esimest korda umbes samas vanuses.
Nii keele kui ka muusika loomulik toimekeskkond on kuuldeline ja haileline. Koige uni-

versaalsem muusikaline vorm on laul, mis seob omavahel sdnad ja muusika (Sloboda

2000, 1k 32).

C. Mora arvab, et laps voib jiljendada riitmi ja muusikalist keelt enne, kui ta suudab sdnu
hidldada. Mora véidab, et muusika keelelised aspektid, toon, pausid ja tdmber on helisev

thik, kuhu edaspidi mahuvad foneemid, keele téis- ja kaashdélikud. (Mora 2000, lk 147).

Norra pedagoog ja uurija Bjorkvoll rohutab laulmise sotsiaalse aspekti téhtsust. Laul on
rikkalik informatsiooniallikas mineviku ja kaasaja ajaloo, traditsioonide, kultuuri ja ideo-
loogia kohta. Laululoomingu sotsiaalsust voimendab teksti olemasolu (Bjorkvoll 2001, 1k
267). M. Muldma vaatleb laulu samuti kui sotsiaal-kultuurilist protsessi. Ta kirjutab, et
muusikakasvatuse iiheks iilesandeks on Opilase suunamine oma rahva ja teiste rahvaste
laululoomingu juurde, mis aitab kaasa {ildise laulumaterjali formeerumisel laste kultuuris
eksisteeriva valmislaulu kujul. Néiteks vdidakse siinnipdeva puhul laulda erinevates keeles
laulu v41 ringméngu ning jouludhtul esitada laulu, palvet vms. Sellised néited kinnitavad,
et laul kui sotsiaal-kultuuriline néhtus on laste keskkonna jaoks universaalne. Laul loob
piiramatuid voimalusi kultuuriliseks vahetuseks, voimaldades olulist teiste keeltega tutvu-

mise kogemust (Muldma 2007, Ik 63).

Neuroloogilistele uuringutele toetudes margib Kirnarskaja oma raamatus, et muusika ja

kone on psiihholoogilised sugulased. Neid juhivad samad voi korvuti asetsevad peaaju
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osad. Muusikalised ja keelelised ajuosad loovad iihtse verbaal-musikaalse ala. Selle juured
on laulmises. Laulmine annab kodige kindlamalt tunnistust verbaal-musikaalsest ldhedusest
ja selle fookusest. Just ténu sellele aitab laulmine kaasa kone omandamisele. Psiihholoogid
toonitavad alatasa laulmise soodsat mdju laste arengule, eclkdige kone seisukohalt. R.
Shuter-Daison ja K. Gabriel iildistavad mitmete uuringute andmeid laulutundide mojust
laste kone arengule ning mirgivad laulmisega tegelevate véikelaste erilisi edusamme. Need
viaikelapsed hakkasid varem rddkima, nende kone oli keerukam, nad asusid kohe moodus-
tama kolmesonalisi lauseid, samal ajal kui teised véikelapsed joudsid selleni alles mone

kuu parast. (Kirnarskaja 2004, 1k 154-155)

Uldistades iilaltoodud uuringuid vdib &elda, et muusika ja kdne on lahutamatult seotud.
Laulmine annab kdnearengule suure touke, seda ka mitte-emakeele puhul. Laulmine aitab
kaasa hééleaparaadi ja artikulatsiooni arengule, parandab fonemaatilist kuulmist, mis on
vajalik voorkeele omandamiseks. Samuti saab laps laulu kaudu tutvuda teise rahvuse tra-

ditsiooni ja kultuuriga.

1.5 Lauluoskuse arendamine

Laulmine on lastele kdige omasem ja seetdttu levinuim musitseerimisviis. Lapsed hakka-
vad iseseisvalt laulma juba varasest noorusest ja arenevad samm-sammult. Kuid lapsed
sageli ei kuule ise, kui nad laulavad, nad vdivad meloodiat moonutada, vairalt intoneerida.

Lasteaia muusikadpetaja iilesandeks on lapsi aidata ja suunata.

Paljud autorid, nt. Gardner ning Kessen véidavad, et piisivatel helikdrgustel pdhinev spon-
taanne laulmisoskus voib ilmneda juba teise eluaasta keskel (Gardner 1981, |k 70-76;
Kessen 1979, Ik 45-57). Pullerits kirjutab, viidates Gardneri (1981) uurimustele, et esma-
sed motiivid, mida lapsed spontaanselt laulavad, on sekundi ja tertsi sarnased intervallid.
Seejdrel lisanduvad kvart ja kvint. Edasi jitkub lauliste vOimete areng esmalt sonade, see-
jarel viikeste motiivide imiteerimisest ja alles siis omandatakse voime jéljendada meloo-

diaid (Pullerits 2004, Ik 25).

Sloboda uurimustulemused viitavad, et laps muutub eriti vastuvotlikuks muusikalisele
keskkonnale parast kolmandat eluaastat. Kui 3.-4. eluaastani matkitakse pigem meloodilist
joonist kui tépseid helikorgusi, siis 4. eluaastal omandatakse vdime jéljendada meloodia

litkkumist ja ollakse enam vOimeline tuttavaid laule digesti jérele laulma (Sloboda 2000, 1k
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186). Tarassova kinnitab, et 5.-6.eluaasta on sensitiivne periood, mil laps hakkab intuitiiv-
selt tabama tdpseid helikorgusi (Tarassova 1988, 1k 168).

Uldistades eelpoolmainitut vdib viita, et koolieelne periood on muusikalise kuulmise ja
lauluvéime (s.t voime aktiivselt ja vordlemisi digesti meloodiat taasesitada) arengus tahtis
periood. Lapse jaoks vOib lasteaia muusikadpetaja saada esimeseks inimeseks, kes aitab
teda lauluoskuse ning -armastuse viljakujundamises. Opetaja peab silmas pidama, et tema
esituse kvaliteet méngib suurt rolli muusikapala lastele tutvustamises. Erilist tdhelepanu

peab poorama ettevaatlikule ja hoolsale suhtumisele laste véljakujunemata hailtesse.

Lapse hédleaparaat on Orn ja habras, héddlelihastik on veel vélja arenemata. Peened ja liihi-
kesed hailepaelad ei ole fiisioloogiliselt voimelised kdlajou suurteks kontrastideks. Lapse
hidle normaalse arengu tagamiseks on laulmisel digem kasutada mdddukaid diinaamilisi

niiansse (poolvaikselt, poolvaljult) (Kiilu 2005, 1k 26).

R. Pits mirgib kaks kdige levinumat viga, mis takistavad laste lauluhééle diget arengut.
Uks sagedamini esinevaid halbu harjumusi on liiga valjult laulmine, mis tekitab pigistatud,
forsseeritud tooni. Kollektiivis ei kuule iiksiklaulja alati kiillaldaselt oma hailt, mistottu ta
aina lisab joudu, kuni laulmine 16puks karjumiseks muutub. Kuna eriti kahjulik on forssee-
rimine korgregistris, siis on sellest hoidumiseks soovitatav valida laule vastavalt laste hiéle
loomulikule ulatusele (Péts 1989, 1k 43). Toepoolest, minu vaatluste kohaselt, soovivad
lapsed, et nende héil oleks teiste hulgas selgesti kuuldav ning selletottu hakkavad laulma
aina valjemini, kuni hdil muutub jirsuks ninahééleks, mis meenutab rohkem karjumist.
Sellistel juhtudel tuleb laulmine katkestada ning selgitada lastele, et nii valjusti ei tohi laul-
da. Oluline on kohe alguses Opetada lapsi laulma loomuliku héélega, piitides saavutada
pehmet ja kantileenset kola. Samuti tundub mulle, et mdnikord valitakse liiga keerukaid
laule, mis ei sobi laste tessituuriga. Véga oluline on tagada, et repertuaar on digesti valitud

ja eakohane.

Laulmise puhul méngib olulist rolli puhas intoneerimine, millest vdib sageli kujuneda olu-
line ja kiillaltki tosine probleem. Heliline kuulmine ja lauluoskus pole alati omavahel seo-
tud. On inimesi, kes on suutelised eristama helikdrgusi, kuid mitte enda héélega, sest neil

puudub voime kuulata oma haélt lauldes (Mitchell 1991, 1k 74-76).

Intonatsiooni puhtuse saavutamiseks tuleb pilihendada tidhelepanu lahtilaulmisele, st kasu-

tada tunnis hidleharjutusi, mis aitavad laste muusikalist kuulmist ning diget intoneerimist
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arendada. Lahtilaulmisel ei tohiks kasutada rohkem kui kaks-kolm harjutust, kuid nende
kallal tuleks hoolikalt to6tada. Naiteks hingamise, laulvuse ning kantileeni arengule aita-
vad kaasa vene rahvalaulud. Intonatsiooni puhtuse ja muusikalise kuulmise arengule on
abiks “ketina” laulmine (iga laps laulab laulust iihe fraasi). Lisaks sellele aitab see moodus
kiiresti vilja selgitada koigi laste individuaalset muusikalist- ja lauluarengut ning kuulda,
kes laulab Gigesti ja kes valesti. Vanemates rithmades vdib proovida laulda véiksemaid ja

lihtsamaid laule ilma pillisaateta, st. a capella.
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2 UURIMUSE METOODIKA

Kéesoleva uuringu eesmérgiks on repertuaari kujunemise protsessi uurimine ja repertuaari
kujunemist mojutavate tegurite vilja selgitamine. Selles peatiikis annan {ilevaate uurimis-

metoodikast, kirjeldan valimit ja uurimuse protseduuri.

2.1 Meetodi valik ja kirjeldus

Kéesolevas to0s kasutasin andmekogumismeetodina ankeetkiisitlust. Koostasin ankeedi,
mis sisaldab 24 kiisimust: 1.-6. kiisimus - Gildandmed; 7.-17. - kiisimused, mis on suunatud
repertuaari kujunemise tegurite véljaselgitamisele; 18.-19. - kiisimused, mis puudutavad
venekeelset repertuaari; 20.-24. - kiisimused, mis puudutavad eestikeelset repertuaari.
Uurimus on nii kvalitatiivne kui ka kvantitatiivne, kuna sisaldab mdlema uuringutiiiibi tun-
nuseid. L.Ounapuu kirjutab, et ,iga uurimistdd voib ositi olla nii kvalitatiivne kui ka kvan-
titatiivne. Termineid kvalitatiivne ja kvantitatiivne ei tuleks kasitleda mitte vastanditena,
vaid tdhistena, mis pakuvad uurijale eri voimalusi uurimisprotsessi etappide kavandami-

seks ja teostamiseks*. (Ounapuu 2014, 1k 51)

Kvantitatiivne uurimist66 orienteeritud arvudele, po6rab suurt tdhelepanu uuritava nihtuse
modtmisele ning kasutab sageli statistilist analiitisi. (2014, lk 55). Kvalitatiivse uurimistdo
tiitipilised tunnused: viiksemad valimid, suunavad vaheleiud, mdtete ja tundmuste analiiiis,

avatud kiisitlusmeetodid. (2014, 1k 53)
Minu poolt koostatud ankeetkiisitlus sisaldab kahte liiki kiisimusi:

- suletud kiisimused, kus on vastajale pakutud valida tema arvates sobivad valikvastused

vO1 hinnata etteantud parameetrid skaalal 1 kuni 7;

- avatud kiisimused, mis eeldavad vaba vastust vOi julgustavad vastajat oma arvamust

avaldama.

2.2 Valimi moodustamine ja kirjeldus

Uuringu populatsiooni kuuluvad Tallinna linna vene dppekeelega lasteaedade muusikadpe-
tajad. Uuringus osales 18 muusikadpetajat erinevatest linnaosadest (Lasnamde, Pohja-

Tallinn, Kesklinn, Haabersti ja Mustamée). Ankeetkiisitlust tditsid jirgmiste lasteaedade
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muusikadpetajad: lasteaed Kirsike, Arbu lasteaed, Pae lasteaed, lasteaed Sobrake, Kuristi-
ku lasteaed, Raadiku lasteaed, lasteaed Rukkilill, Linnaméie lasteaed, Lindakivi lasteaed,
Muhu lasteaed, lasteaed Ojake, Mustakivi lasteaed, Liikuri lasteaed, Allika lasteaed, laste-

aed Delfiin, lasteaed Tdheke, Kivimurru lasteaed, Seli lasteaed.

Populatsioon koosneb nende lasteaedade muusikadpetajatest. Kasutan koikset valimit, sest

populatsiooni iildmaht pole vdga suur, valimi maht on seega 28 (n = 28).

2.3 Uurimisprotseduuri Kirjeldus

Uuring on ldbi viidud Tallinna linna vene Oppekeelega lasteaedades. Andmete kogumise
periood kestis 2019. aasta septembrist kuni 2020. aasta martsini. Tallinnas on 28 venekeel-
set lasteaeda. Pohja-Tallinna linnaosas on 4 venekeelset lasteaeda, Kesklinnas - 3, Lasna-
maée linnaosas - 16, Haabersti linnaosas - 2, Mustamée linnaosas - 3. Igas lasteaias tootab

iiks muusikadpetaja.

Oma uuringu algetapil viisin 1&bi piloot-uurimuse selle lasteaia muusikadpetajaga, kus ma
ise tootan. Labiviidud esmasest uuringust, mis leidis aset 15.09.2019, selgitasin vélja, mil-
liseid kiisimusi on vaja korrigeerida. Vestlusest muusikadpetajaga sain aru, et moningatele
kiisimustele ei ole voimalik anda kindlat vastust voi valida vaid iihte vastusevarianti. Sel-
lepérast kasutasin nende kiisimuste puhul 7-punktilist skaalat, mille puhul saab vastaja hin-

nata oma eelistuste méaara.

Andmete kogumiseks saatsin esmalt e-kirja teel koikide Tallinna linna vene dppekeelega
lasteaedade iildmeilidele ankeetkiisitluse koos kaaskirjaga, milles palusin abi andmete ko-
gumisel repertuaari kujunemise protsessi ja seda mdjutavate tegurite kohta. Kirjas palusin
saata ankeedid edasi muusikadpetajatele. Kokku saatsin ankeetkiisitlused 28 asutusele.
Koik ankeetkiisitlused olid koostatud vene keeles, kuna koik venekeelsete lasteaedade
muusikadpetajad on vene rahvusest. Ankeetkiisitluse kiisimused on dra toodud lehekiiljel
40. Andmekogumisperiood oli iisna pikaajaline. Sain tdidetuna tagasi vaid iihe ankeedi.
Seejdrel otsustasin otsida muusikadpetajate e-posti aardesse ning poordusin abi saamiseks
nende poole isiklikult. Mone lasteaia kodulehel oli olemas muusikadpetaja e-posti aadress.
Kasutasin neid andmeid ning saatsin kiisitluse otse muusikadpetajatele. Kuid iiheltki aad-
ressilt ei tulnud vastust. Kolm ankeeti onnestus muusikadpetajatele toimetada tuttavate

kaudu, kes tddtavad erinevates lasteaedades. Ulejisinud ankeedid andsin muusikadpetajate-
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le kétte isiklikult lasteaedu kiilastades. Uurimus pdhineb 18 tagastatud ankeedil.

Kéesoleva uuringu eesmérgiks on repertuaari kujunemise protsessi uurimine ja repertuaari
kujunemist mojutavate tegurite vilja selgitamine. Selles peatiikis annan iilevaate uurimis-

metoodikast, kirjeldan valimit ja uurimuse protseduuri.
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3 TULEMUSTE ANALUUS

Kéesolevas osas on toodud kiisitluse andmeanaliiiisi tulemused, mis jagunevad neljaks
pohijaotiseks:

1) esimeses jaotises on toodud dpetajate andmed (sugu, vanus, haridus, todkeel ja todko-
gemus);

2) teises jaotises analiiiisitakse kriteeriume, mis mojutavad repertuaari valikut;

3) kolmandas jaotises analiiiisitakse venekeelse repertuaari allikaid, mida vene oppekeele-
ga lasteaedade muusikadpetajad oma t66s kasutavad;

4) neljandas jaotises on vilja toodud eestikeelse repertuaari allikad, mida vene dppekeelega

lasteaedade muusikadpetajad oma t66s kasutavad.

3.1 Opetajate iildandmete analiiiis

Koik kiisitluses osalenud opetajad, kes tootavad Tallinna vene Oppekeelega lasteaedades on

naissoost. Nende vanus kuulub vahemikku u. 20 kuni 56 ja enam eluaastat.

5% 6%

® Noorem, kui 25
B 26 kuni 30
m 31 kuni 40
B 41 kuni 50
B 51 kuni 55

® vanem kui 56

Joonis 1. Opetajate vanuseline koosseis

Joonisel 1 on nidha, et kdige rohkem Opetajaid on iile 56-aastaste vanuserithmas (8 dpetajat)
ning 51-55-aastaste vanuserithmas (4). Kdige viahem oOpetajaid kuulub alla 25-aastaste va-
nuserithma (1) ning 26-30-aastaste vanuserithma (1). Vanuserithmades 31-40 ning 41-50
aastat on kummaski 2 dpetajat. Asjaolu, et kdige rohkem Opetajaid kuulub iile 56-aastaste
vanuserithma, viitab selle, et suurel osal dpetajatest on suur tdokogemus. Noorte Opetajate
vihene osakaal néitab, et ldhiajal voib tekkida dpetajate defitsiit vene dppekeelega lasteae-

dades.
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Joonis 2. Opetajate haridustase koosseis

Opetajate haridusandmete analiiiis niitab, et enamusel on muusikaalane kesk-eriharidus

(10 Opetajat). Nende hulgas on 3 Opetajat, kellel lisaks muusikaalasele kesk-eriharidusele

on korgharidus mdnel muul erialal. Neist kahel on alushariduse pedagoogika alane kdrgha-

ridus ja tihel kdrgharidus inseneri erialal. Kaheksal opetajal on muusikaline kodrgharidus.

Kiisitletute hulgas ei olnud iihtegi dpetajat, kellel oleks ainult keskharidus.

Tabel 1. Tallinna lasteaedade muusikadpetajate lopetatud oppeasutus, haridus, eriala ja

tookogemus
Oppeasutus Eriala Haridusaste | Lopeta- | To6kogemus
misaasta
Opetaja | Tallinna Pedagoo- | Muusikadpetaja; | Kesk-eri 1979 40 aastat
1 giline Seminar; Koolieelne pe-
Moskva Pedagoo- | dagoogika ja
giline Instituut psiihholoogia korgharidus
Opetaja | Tallinna Pedagoo- | Muusikadpetaja | Kesk-eri 1985 Ule 20 aasta
2 giline Seminar.
Opetaja | G. Otsanim. Tal- | Klaver Kesk-eri 1982 Ule 20 aasta
3 linna Muusikakool;
Tallinna Pedagoo-
giline Seminar Alushariduse
pedagoog korgharidus
Opetaja | G. Otsanim. Tal- | Klaver Kesk-eri 1981 Ule 20 aasta
4 linna Muusikakool
Opetaja | G. Otsa nim. Muu- | Klaver Kesk-eri 2015 Alla 5 aasta
5 sikakool; ja pedagoogika
Eesti Muusika- ja Ei ole 1ope-
Teatriakadeemia tatud
Opetaja | G. Otsanim. Tal- | Klaver Kesk-eri 2010 Ule 5 aasta
6 linna Muusikakool
Opetaja | Eesti Muusika- ja Klaver korgharidus | 1983 Ule 20 aasta
7 Teatriakadeemia
Opetaja | Eesti Muusika- ja Klaver korgharidus | 1978 Ule 20 aasta
8 Teatriakadeemia
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Opetaja | Eesti Muusika- ja | Muusikadpetaja | kdrgharidus | 2012 Ule 10 aasta
9 Teatriakadeemia

Opetaja | Tallinna Pedagoo- | Muusikadpetaja | Korgharidus | 2003 Ule 10 aasta
10 giline Ulikool

Opetaja | Tallinna Pedagoo- | Koorijuht korgharidus | 1986 Ule 20 aasta
11 gika Instituut (en-
dine)
Opetaja | Kaliningradi Glieri | Klaveridpetaja; | Kesk-eri 1975 45 aastat
12 nim. Muusikakool;
Kaliningradi Teh- | Insener
nika Ulikool.
Opetaja | Alma- Ata Riiklik | Koorijuht Korgharidus | 2000 Ule 10
13 konservatoorium

Opetaja | Tselinogradi Peda- | Klaveridpetaja | Korgharidus | 1977 Ule 20
14 googiline Instituut.

Opetaja | Belgorod- Muusikadpetaja | Kesk-eri 1989 Ule 20
15 Dnestrovi Peda-
googiline kutsekool

Opetaja | Tseljabinski Muu- | Klaveridpetaja | Kesk-eri 1988 Ule 15
16 sikakool

Opetaja | Rimski-Korsakovi | Koorijuht Kesk-eri 1976 43 aastat
17 nim. Pihkva Muu-

sikakool

Opetaja | Berditsev Peda- Muusikadpetaja, 1979 40 aastat

18 googiline kutsekool | alushariduse
pedagoog

Tabelist 1 selgub, et Eesti haridusasutused, mida respondendid 10petasid, jaotuvad jargmi-

selt:

e esikohal on G. Otsa nim. Muusikakool (4 dpetajat)
o teisel kohal Eesti Muusika- ja Teatriakadeemia (3 Gpetajat)
e kolmandat kohta jagavad Tallinna Pedagoogika Ulikool (2 dpetajat) ja Tallinna

Pedagoogiline Seminar (2 Opetajat).

Andmeanaliiiisist selgub, et kolmandik muusikadpetajatest omandas oma muusikalise hari-
duse viljaspool Eestit, endistes Noukogude Liidu riikides ning Venemaal. Oppeasutuste
geograafiline paiknemine on iisna mitmekesine, alustades Venemaa linnadest (Moskva,
Tseljabinsk, Kaliningrad ning Pihkva) ning lopetades Kasahstani (Alma-Ata, praegu Alma-
td ja Tselinograd, praegu Nur-Sultan) ja Ukrainaga (Belgorod Dnestrovski ja BereditSev).
Oppeasutused on samuti viiga erinevad: muusikakool, Riiklik Konservatoorium, Pedagoo-

giline Instituut, Pedagoogiline Kutsekool ja isegi Tehnika Ulikool. Ilmselgelt on nende
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Opetajate Oppekeeleks olnud vene keel ning kodik dpingute kidigus ei pandud réhku eesti
kultuurile ja muusikale, laulurepertuaarile ja keelele. Need dpetajad tdiendasid oma muusi-

kakultuuri alaseid teadmisi iseseisvalt, sh tdiendkoolitustel osalemisega.

Analiilis niitab, et suurem osa Opetajatest (13) lopetas oma Spingud veel ndukogude ajal
(enne 1991) ja ainult 5 Gpetajat omandas hariduse parast Eesti iseseisvuse taastamist, st

ajal kui eesti keele ja eestikeelse repertuaari kiisimus muutus eriti aktuaalseks.

Enam kui pooltel muusikadpetajatest (12) on rohkem kui 20 aastane td0staaz, nendest 4
dpetajal on vihemalt 40 aastane tddstaaz. 10-20 aastat tddkogemust on 4 dpetajal. Uhel
Opetajal on tookogemust 5-10 aastat. Samuti osales uuringus iiks noor dpetaja, kelle to6-

staaz on vahem kui 5 aastat (tipsemalt alla 1 aasta).

Hvene

M vene-eesti

Joonis 3. Opetajate téckeel

Nagu néha joonisel 3, valis oma tookeeleks vene keele viiksem osa (7) dpetajatest. Suurem
osa Opetajatest (11) peab oma tookeeleks nii vene kui ka eesti keelt. Andmeanaliiiis niitas,
et Opetaja vanus ning eesti keele kasutamine ei ole omavahel otseses korrelatsioonis. On
olemas mdningane positiivne seos 10petatud dppeasutuse asukoha ja eesti keele kasutamise
vahel. Samuti voib oletada, et eesti keele kasutamine muusikatundides soltub iga dppeasu-

tuse poliitikast ning juhatuse ndudmistest.

3.2 Repertuaari valikut méjutavate kriteeriumide analiiiis

Neljandal joonisel on toodud faktorid, mis mdjutavad repertuaari valikud. Siin ja edaspidi
on kasutusel 7-palliline skaala, kus Opetajad vdivad hinnata faktoreid miinimumist (1
punkti) maksimumini (7 punkti). Iga faktori osas on vilja arvutatud aritmeetiline keskmi-

ne.
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Joonis 4. Organisatsioonilised faktorid, mida opetaja arvestab repertuaari valikul

Repertuaari valikul arvestavad Opetajad koige enam faktorit “kalendritdhtpidevad” (6,2
punkti). Juba ndukogude ajast on traditsiooniks kujunenud kindla aastaajaga seotud peoks
(nt. stigispidu, aastavahetus, kevadpidu) laulude 6ppimine. Muusikadpetajad panevad rdh-
ku justnimelt peo tarbeks laulude dppimisele. Minu seisukohast on selline ldhenemine liialt
formaalne: toimub peamisest tooeesmargist kdrvale kaldumine ning tootatakse mitte laulu
vaid peoks ettevalmistuse kallal. Opetaja on ajaliselt ning vaimselt survestatud, kuna peab
arvestama, et lasteaia juhtkond ning lapsevanemad ootavad peole tulles ponevat eeskava.
Olulisuselt jargmiseks faktoriks on “dppekava” (4,8 punkti). Riiklikus dppekavas on iga
vanuseriihma kohta vilja toodud oskuste arengueesmérgid, mis on seotud 4 erineva suuna-
ga: laulmine, muusika kuulamine, muusikalis-riitmiline liikumine, pilliméng. Nende ees-
markide tditmiseks kujundab Opetaja iga vanuserithma jaoks sobilikku repertuaari, mis
holmab laule, tantse, pilliméngu palasid ning muusikateoseid kuulamiseks. Riiklik dppeka-
va on loogiliselt iiles ehitatud ning suunab Opetajat todeesmarkide saavutamisel. Kuid tih-
tipeale on Oppekavas sdtestatud eesmirgid suunatud andekatele lastele, kes omandavad
holpsasti dppematerjali. Tdnapdeval on aina rohkem lapsi, kellel on intellektuaalseid voi
kaitumuslikke erivajadusi ning seetdttu ei ole alati voimalik koiki Oppekavas sétestatud
eesmirke ellu viia. Usna tihti valivad dpetajad laule lihtudes oma soovist (4 punkti). Fak-
tori “kuuplaan ” (3,1) mérkisid dra vidhesed Opetajad. Viimastel aastatel planeerivad meie
lasteaia ainedpetajad (muusika, eesti keel, liikumine) oma tegevusi kuude 1dikes. Meie
lasteaia muusikadpetaja arvates on kuuplaan mugavam kui nédalaplaan, kuna annab roh-
kem vabadust ja paindlikkust. Opetaja kavandab, milliseid laule ja tantse on vaja selgeks
oppida eelseisval kuul. Jargmisel kuul lisanduvad uued laulud ning samuti kinnistatakse
juba selgeksopitud laule. Samuti arvas eesti keele dpetaja, et kuude 16ikes planeerimine on

efektiivsem kui nddala kaupa planeerimine, kuna lapsed ei joua néddalaga iihte teemat
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omandada ning teema kasitlemist tuleb pikendada jargmisesse nddalasse ning niddalaplaani
muuta. Kuna vene oppekeelega lasteaia Opetaja toStab koostdos eesti keele Opetajaga, siis
Opitakse muusika tundides eestikeelseid laule, mis puudutavad kindlat teemavaldkonda:
linnud, koduloomad, nédalapdevad. Kuid kuude 16ikes plancerimist ei praktiseerita veel
koikides lasteaedades ning samuti on koostod muusikadpetaja ning eesti keele dpetaja va-
hel on igas lasteaias erineval tasemel. Vihesel méaaral (2,1 punkti) arvestavad muusikadpe-

tajad teiste rilthmadpetajate soovitusi.

Allpool on toodud muusikalise tegevuse kuuplaani naidis.

Tabel 2. Muusikategevuse ndidis 5-6 aastastele lastele: september

Muusikategevus Repertuaar

1. Muusika kuulamine 1.,,Seenelapsed®, E.Raidma
2.,,Tervituslaul* M.Pullerits

3. «ranpsackas noibkay C.PaxmaHuHOB
(“Ttaalia polka” S. Rahmaninov)

2. Laulmine 1.“Lendab lehti®, A.Kumpas
2. ,,Vihmakene®, J.Aavik

3.«Ocennss neceuka» JI.CemeHnona
(“Stigislauluke” L. Semjonova)

3. Muusikalis-riitmiline liikumine 1. «Tanenr ocennux nucroukoB» E.llltepH
(“Stigislehtede tants” E. Stern)

2. «Ocenb cripocum» 3.JIeBuHa

(“Kiisime stigise kédest” Z. Levina)

3.,,Tule, tantsi“ soome rahvatants

4. Pilliming »dugislauluke®, E. Karner (kdlapulgad,
trianglid, marakad, kellad)
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Jargmisel joonisel (joonis 5) on vilja toodud muusikalised faktorid, mis m&jutavad laulu-
valikut. Siin on samuti kasutusel 7 punkti skaala.

O L N W H Ul O

H

Meloodilisus
Diapasoon
Teksti sisu
Ritmilisus

Populaarsus

Joonis 5. Muusikalised faktorid, mis mojutavad repertuaari valikut

Opetajad pidid hindama laulu valikut lihtudes jirgmistest parameetritest: meloodilisus,

ulatus, teksti sisu, riitmilisus ja populaarsus.

Nii vene kui ka eesti laulukultuur on tuntud oma meloodilisuse poolest. Ei ole iillatav, et
vene Opetajate arvates on laulu meloodilisus kdige tdhtsam faktor (6,2 punkti) laulu vali-
kul. Ligikaudu sama tdhtsaks peetakse lapsele sobivat ulatust (5,4 punkti). Minu arvates on
see viga oluline faktor, millest dpetajad peavad kindlasti 1dhtuma laulu valikul. Selleks on
vaja hésti orienteeruda laste hdédleaparaadi arengu ealistes isedrasustes. Lisaks sellele on
igal lapsel oma isiklik hddleulatus, millega on samuti vaja arvestada. Selleks tuleb dppida
tundma iga lapse laulmisoskust ning seejdrel tiilipilistest isedrastustest ldhtuvalt jagada nad
kahte-kolme riihma, kuhu kuluvad erineva arengutasemega lauljad — iseseisvad, toelauljad
ja puuduliku laulmisvoimega lauljad (Kiilu 2005, 1k27). Kahjuks ei arvestata selle fakto-
riga tihtipeale, eriti fonogrammide kasutamisel. Viimastel aastatel on ilmunud palju eel-
kooliealistele lastele suunatud laule, mis on kirjutatud nii kutseliste muusikute kui ka pe-
dagoogidest praktikute poolt. Laulude autorid ei arvesta alati lapse héddle voimalusi, kasu-

tavad meloodias suuri hiippeid, liiga madalat voi liiga korget registrit.

Lasteaia iiheks tilesandeks on lapse vddrtuste kujundamine, sealhulgas muusika vahendu-
sel. Sellepdrast on laulu sisu dpetajate jaoks pea sama oluline (5,2 punkti) kui selle ulatus.
Uks oOpetaja rohutas eriliselt teksti lihtsuse ja arusaadavuse olulisust. Kdige ebaoluliseks

faktoriks on laulu populaarsus (2,8 punkti).
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Kuuendal joonisel on 7 punkti skaala abil hinnatud, millisest allikatest Opetajad otsi-
vad/leiavad repertuaari. Siin pidid Opetajad valima neid allikaid, mida nad kasutavad kdige

sagedamini.
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Joonis 6. Repertuaari allikad

Labiviidud uuringu andmed néitavad, et kdige populaarsemaks allikaks, kust oma reper-
tuaari jaoks laule otsitakse, on internet (6,4 punkti). Minu arvates on see seletatav asjaolu-
ga, et internetis leidub viga suures koguses laulumaterjali, nii fonogrammide kui ka lauli-
kute kujul. Samuti ostavad dpetajad ise sageli laulikuid (4,9 punkti). Sageli ostetakse just
venekeelseid laulikuid Venemaalt, kuna Eesti poodides need praktiliselt puuduvad. Popu-
laarsuselt jargmiseks allikaks on erinevad tdiendkoolitused (4,2 punkti) ja Oppeasutuse
poolt ostetud muusikaline materjal (4,0 punkti). Oluliselt harvemini laenutavad Spetajad
laulikuid raamatukogust (2,2 punkti). Oma 16put66 kirjutamise ajal kiilastasin mitut raama-
tukogu ning avastasin, et venekeelseid laulikuid on raamatukogudes véga vihe, erinevalt
eestikeelsetest laulikutest, mida leidub suures koguses nii poeriiulitel kui ka raamatukogu-
des. Mind rodmustab, et monikord, kuigi vdga harva (1,1 punkti) kirjutavad vene dppekee-
lega lasteaedade muusikadpetajad ise laule oma repertuaari jaoks. Vaid kolm Opetajat hin-
das tisna kdrge punktide arvuga (5 punkti) faktorit “laulude loomine”. Seega saab teha ji-
relduse, et laulude loomine ei ole nii populaarne venekeelsete dpetajate hulgas selle tottu,
et nad ei née selleks vajadust, kuna on olemas suur valik kergesti kéttesaadavat laulumater-
jali. Samuti ei kujuta moned Spetajad ennast ette helilooja rollis, lisades kommentaarides:
“Selleks, et luua laule, on vajalik heliloomingu alane haridus”, “See on liiga vastutusrikas
asi”. Uks dpetaja kirjutas, et vitab oma laule vanadest varudest, mis on siilinud ndukogude

ajast.
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Joonis 7 illustreerib, kuidas Opetajad hindasid 7-punkti skaalal erinevaid muusikastiile,

mida nad kasutavad repertuaari kujundamisel.

Antud kiisimuses pidid dpetajad hindama, millises stiilis laule nad oma repertuaari kujun-

damisel kdige enam kasutavad:

e rahvalaule, niiteks «Bo mone Oepe3ka crosma» (“Kaseke™), «Bacunex»
(“Rukkilill”) ;

e autorilaule, ehk niitidisaegsete heliloojate, nt. L. Oliferova, J. Vereznikov, T.
Bokats, laule;

o klassikalisi, ehk noukogude klassikaliste heliloojate laule, niiteks “Viikesel
kuusepuul kiilm on talve ajal” (M. Krasev), “Helesinine vagun” (V. Sainski);

e populaarseid, ehk laule niiiidisaja multifilmidest, nditeks “Kellake” («Yacukm»)

multifilmist “Fiksikud”, “Laul sdprusest” multifilmist “Masa ja karu”.

fEEE |

Joonis 7. Repertuaari valik stiilide jéirgi

OFRLNWRAULON

Rahvalaulud

Helilooja laulud

Klassikalised
laulud

Populaarsed
laulud

Diagrammil on néha, et repertuaari kujundamisel eelistavad dpetajad niilidisaja autorite (G.
Vihareva, T. Bokats, L. Oliferova) laule (6,2 punkti). Autorilaulude eelistamine on minu
arvates seotud sellega, et nende hulgas on lihtsam leida laule, mis sobivad hooajaliste ning
temaatiliste pidude tarbeks. Tdnapédeval on vdga palju kvaliteetse arranZeeringuga autori-

laule, mis on internetis vabalt saadaval .

Jargmiseks eelistuseks on populaarsed laulud (4,7 punkti). Oma kommentaarides tdid pal-
jud Opetajad vélja, et populaarsed laulud on tavaliselt kasutusel pidude muusikaliste vahe-
paladena, ndidendites ning tantsu saatemuusikana. Mulle tundub, et dpetaja peab olema
tuttav populaarsete lastelauludega ning kasutama neid repertuaarina, kuna lastele tuttavad

laulud, mida nad kuulevad kodus multifilme vaadates, leiavad alati emotsionaalset vastuka-
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ja ning lapsed laulavad neid rd0muga. Seda véidet saan kinnitada analoogiaga oma lapse-
pOlvest. Miletan siiamaani laule ndukogude multifilmidest, mis olid lapsena minu lauluva-
ra pohiosa ning hea meelega laulan neid laule lasteaias oma lastele. Rahvalaule (3,4 punk-
ti) ning klassikalisi laule (3,5 punkti) kasutatakse peaaegu vordsel mairal. Praegu kuuleb
vene rahvalaule lisna harva lasteaia muusikatundides ning pidudel. Ainukeseks erandiks on
vastlapdev. Ma arvan, et lastele tuleb tingimata tutvustada rahvalaule, kuna nende meloo-
diad on lihtsad ning eelkooliealistele lastele sobilikud. Neid iseloomustab iildjuhul kitsas
meloodiaulatus, mis ildjuhul ei iileta kvarti, lihtsad meloodiakdigud (astmeline liitkumine
vOi tertsi intervall), lihtsad riitmid ning tekst. Samuti on neid mugav kasutada hééle lahti-
laulmise harjutustena. Noukogude klassikute (V. Sainski, G. Gladkov, J. Krdlatov, M.
Krasev) laule piitiavad Opetajad samuti oma repertuaaris kasutada, kuid mitte véiga tihti.
Uhe noore dpetaja vastuses oli antud viiga positiivne hinnang ndukogude klassikute laulu-
dele: “Mulle meeldivad néukogude heliloojate laulud, sest need on laulud minu lapsepol-
vest. Need on kvaliteetselt kirjutatud, laulude sisu on ajatu, sonad on lastepdrased, lahked
ning huumorimeelega. Samuti meeldivad need laulud lastele. Need laulud kolavad nouko-
gude multifilmides, mida lapsed vaatavad nii kodus kui ka lasteaias.” Usna kriitilise mér-
kuse niitidisaja autorite laulude kohta kirjutas iiks teine Opetaja: “Varem olid heliloojad-
laulukirjutajad. Aga niitid kirjutavad laule kéik, kes vihegi noodikirja oskavad. Loomuli-

kult on praegu suurem laulude valik, kuid koik meloodiad on iihtemood;. .

Joonisel 8 on vilja toodud dpetajate eelistused laulude saate osas. Opetajad pidid 7- punkti

skaalal hindama, millist saatevarianti kasutavad nad kdige enam.
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Joonis 8. Opetajate poolt kasutatav saade
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Kisitlus néitas, et kdige enam (6,6 punkti) kasutavad Opetajad laulu saateks elavat muusi-
kat (pillisaadet). Kuid ka fonogramm on iisnagi populaarne variant (4,75 punkti). Uks dpe-
tajatest selgitas pillisaate eelistamist sellega, et “voib mdngida lastele sobivas tempos. Aga
fonogrammi on mugav kasutada kui pidu toimub oues”. Teine Opetaja kirjutas, et “salves-
tatud muusikat kasutab ta ainult tantsu saateks ”. Uhest kiiljest annab fonogrammi kasuta-
mine rohkem vabadust dpetajale, kuna ta saab laulda koos lastega ja tantsulist liikumist ette
ndidata. Teisest kiiljest, ainult elav pillisaade annab vdimaluse laulu pohjalikult selgeks

oppida: vajaduse korral peatuda, korrata fraasi, diinaamika kallal t66tada.

Ankeedis oli kiisimus, millist saadet dpetajad eelistavad kasutada: helilooja poolt viljakir-

jutatud saade, tdhtharmoonia v4i enda kujundatud saade.

-

Jéukohane
saade
Mangin ise

Téhtharmoonia

Joonis 9. Opetajate eelistused saate kasutamisel

Joonisel 9 on nidha, et suurem osa Opetajatest eelistab kasutada véljakirjutatud saadet ja
pisut vahem tdhtharmooniat. Kuusteist Opetajat kaheksateistkiimnest markisid, et kasutavad
helilooja poolt viljakirjutatud saadet, neliteist kasutavad tdhtharmooniat. Vaid kolm dpeta-
jat mérkisid, et kujundavad saadet ise. Viljakirjutatud saate eelistamine vdib néidata, et on
olemas hiid laulikuid valjakirjutatud saatega. Venekeelsete laulikute puhul voib iisna harva

kohata meloodiat tdhtharmooniaga. Tédhtharmoonia on rohkem kasutusel eesti laulikutes.

Kiisimusele, “kas Te transponeerite laulu sobivasse helistikku” vastas 11 Opetajat jaatavalt

ning 4 Opetajat eitavalt, 3 Opetajat mérkis, et teevad seda vaga harva.

Uuringus oli kiisitud, kui tihti vahetavad Opetajad oma repertuaari. Nagu eelpool mainitud,
on paljudel dpetajatel oma laulude “kullafond”, mida kindlasti regulaarselt repertuaaris
kasutatakse . Need laulud on paljude todaastate jooksul armsaks saanud ning on jadnud

asendamatuks repertuaari koostamisel. Siiski ilmuvad uued autorid ja uued kogumikud
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ning dpetajatel on loomulikult huvitav kasutada ka mdningaid uusi laule. Suurem osa dpe-
tajatest vastas, et vahetavad repertuaari tihti, iga-aastaselt, kuid mitte tervikuna, lisades
juurde uusi laule. Uks dpetaja tipsustas, et ta ei kasuta kunagi sama laulu ronkem kui kahel
korral. Vaid iiks Opetaja vastas, et vahetab laule harva, vajadusel. Oma t66kogemusest tean,
et meie lasteaias jadb pShirepertuaar muutmatuks, kuid lisanduvad véi vahetuvad 1-2 laulu.
Eriti puudutab see eestikeelseid laule, kuna vene emakeelega laste jaoks sobivaid eestikeel-
seid laule ei ole viga palju. Uks dpetajatest kirjutas: “otsin pidevalt uusi laule, kuna toetan

oma lasteaia projektitegevust muusikalise repertuaari abil .

Repertuaari valikul peab Opetaja silmas pidama laulu dppimiseks kasutatavaid meetodeid,
kuna on lihtsamaid laule, mida on kerge kiiresti selgeks Oppida tavalise kordamise abil.
Kuid on ka keerulisi laule, mis nduavad siisteemsemat lahenemist. Palusin opetajatel vasta-
ta, milliseid meetodeid nad kasutavad laulude dpetamisel. Uuringust selgus, et kasutatakse

viga erinevaid meetodeid. Neid meetodeid analiiiisides liigitasin neid 5 etapiks:

- esmane tutvumine lauluga - kuulamine;
- vestlemine laulust: tekstist arusaamine, tundmatute sonade tdhenduse selgitamine;
- laulu iseloomu, tuju médramine (kurb, 18bus, liiiiriline, rddmus);

- laulu selgeksoppimine (osade kaupa, kaja-meetodil, a capella, rithmadena, poisid-
tidrukud, hédlega-hdidletult, helikdrguse modelleerimine  kdega, riitmiline
kaasaplaksutamine);

- laulu kontsertettekanne.

Uuringu kiigus selgus, et enamusel Opetajatest ei ole mingeid raskusi repertuaari valikul
(17 vastajat). Vaid iiks Opetaja tunnistas, et on raskusi nooremate laste jaoks laulude vali-
misel. “Mida nooremad on lapsed, seda péhjalikumalt valin repertuaari, seda vihem on
koikide kriteeriumite poolest sobivaid laule. Eriti rakse on valida eestikeelseid laule 3-5

aastastele lastele teksti raskuse tottu.”.
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3.3 Ulevaade venekeelsetest laulikutest, mida kasutavad vene dppekeelega Tallinna
lasteaedade muusikadpetajad repertuaari kujundamisel

Selles alapeatiikis toon vilja muusikadpetajate poolt kasutatavate laulikute pealkirjad ning
nende autorid.

Tabel 3. Venekeelsed laulikud, mida kasutatakse repertuaari kujundamisel

Lauliku nimi ja autor Opetajate arv
Ajakiri «Muusikaline palett» 10

Ajakiri «Kelluke» 5

Ajakiri «Muusikadpetajay 3

Toim. M. Tsareva, M. Kempi “Eesti lap- 2
sepdlv”

Toim. S. Antonova “Laulud lasteaia jaoks” | 1

Toim. A. Abramova, T. Popatenko “Laul- | 1
ge, lapsed”

Toim. S. Merzljakova “Opetame lapsi 1

laulma”

J. Kartu$ina “Logoriitmilised tunnid laste- | 1

aias”

T. Tjutjunnikova Muusika metoodiliste 1

materjalide komplekt.

J. Vereznikov, Laulikud. 1

Palusin Opetajatel tuua vélja laulikute pealkirjad ja heliloojad. Selgus, et kdige populaar-
semaks ja noutumaks laulukogumikuks on ajakiri “Muusikaline palett”. Seda véljaannet
markisid 10 Opetajat 18-st. Sellele jargnevad ajakirjad “Kelluke” (5 dpetajat) ja “Muusika-
Opetaja” (3 Opetajat). Kaks Opetajat kirjutasid, et kasutavad M. Tsareva ja M. Kempi lau-
likku “Eesti lapsepdlv”. Samuti mainiti selliseid kogumikke nagu S. Antonova “Laulud
lasteaia jaoks”, A. Abramova, T. Popatenko “Laulge, lapsed”, S. Merzljakova “Opetame
lapsi laulma”, J. KartuSina “Logoriitmilised tunnid lasteaias”, T. Tjutjunnikova Muusika

metoodiliste materjalide komplekt ning J. Vereznikovi laulikud.
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Allpool toon vilja enda meelest parimate lasteaedadele sobilike laulikute liihiiilevaate.

1. Ajakiri «Muusikaline palett» - ajakiri muusikalisest kasvatusest alushariduses. lImub
aastast 2001. Ajakirjas on mitu rubriiki. Esimeses rubriigis vaadeldakse muusikalise kasva-
tuse teoreetilisi kiisimusi, erinevaid meetodeid ning metoodikaid. Teises rubriigis on laulu-
de noodid ning tantsupalad koos liikumise kirjeldusega. Kolmandas rubriigis on erinevate
pidude stsenaariumid erinevatele vanuseastmetele. See on vdga loogiliselt {iles ehitatud
ajakiri, kust lisaks uutele lauludele voib tutvuda ka erinevate metoodikate ning teiste Opeta-
jate kogemusega. Huvitavad on ka pidude stsenaariumid. Olles tutvunud mitme numbriga,
voin markida, et stsenaariumite sisu on ajakohane, humoorikas ning mitmekesine. Need

ajakirjad on suureks toeks nii noortele kui ka staazikatele Opetajatele.

https://helpmusic.ru/index.php/Ondanoreyka/ K ypHAI-«MY3bIKaIbHAI-TAJIUTDAY

2. Ajakiri «Kelluke» ilmub alates 1997. aastast. Iga ajakirja number on pithendatud kind-
lale aastaajale ning hooajalistele pidudele, niiteks “Tere Siigis!”, “Uusaasta kaleidoskoop”.
Selles viljaandes kirjastatakse praktiseerivate muusikadpetajate t6id. Igaks peoks on ole-
mas mitu stsenaariumivarianti koos laulude, tantsude, luuletuste ja miangudega. Laulud ja
tantsud on valitud laste vanuseid arvestades. Selline ajakiri on valmismaterjal lasteaedade

muusikadpetajate jaoks ning seda on viga mugav kasutada pidude ettevalmistamiseks.

https://helpmusic.ru/index.php/OnbaroTeyKa/ K ypHAI- KKOJIOKOIBY UK

3. Ajakiri «Muusikadpetaja» ilmub alates 2004. aastast, 8 numbrit aastas. See on mdel-
dud alushariduses todtavatele muusikadpetajatele. Tegemist on viirtusliku materjaliga,
kuna see tutvustab uusi programme ja tehnoloogiaid, eelkooliealiste laste arengumetoodi-
kaid, mis on vilja tootatud autorite poolt, pedagoogide parimate praktikatega erinevate
programmide rakendamisel. Ajakirjas on tundide konspektid, muusikaliste mangude kirjel-

dused, tantsuliigutuste kompositsioonid, laulud 2-8 aastaste laste jaoks.

https://dovosp.ru/magazine child in Kkindergarten/mr-year/2019

4. Kogumik «Eesti lapsepolv» (koostajad M. Tsareva ja M. Kempi) sisaldab 16 stsenaa-
riumit, mis on sobilikud eesti rahvakalendri tdhtpdevadele vdi riigipiihade ldbiviimiseks
vene Oppekeelega lasteaedades. Kogumik on kahes keeles, eesti ja vene keeles. See sisal-
dab 14 noodilisa. Kogumikus on kirjeldatud jargmised tdhtpdevad: mihklipdev, mardipéev,

kadripdev, vastlapédev, lihavétted, jiiripdev ja jaanipdev. Kogumikus on muusikadpetajate

30



jaoks vidga kasulik ja vajalik materjal, kuna koostajad on piitidnud kohandada seda vene-
keelsete laste eesti keele oskuse tasemele. Téhtis on ka see, et kogumik on kakskeelne.
Koik dpetajad ei valda eesti keelt piisaval tasemel ning nende jaoks on venekeelne tekst

suureks abiks.

https://rus.postimees.ee/2242453/estonskoe-detstvo-oblegchit-integraciyu

5. T. Tjutjunnikova muusika metoodilise materjali komplekt - see on valik metoodilis-
test raamatutest, mille aluseks on Orffi pedagoogika ideed. Komplektis on 25 raamatut ja 5
DVD-d. T. Tjutjunnikova on laste muusika aktiivoppe programmi ja metoodika autor.
Programm pdhineb loomingulisel musitseerimisel laste muusikariistadel. Antud metoodika
ja programm on suunatud nii laste muusikaliste oskuste arengule kui ka nende loominguli-
se motlemise ning personaalsete omaduste (vastuvotuvdime, mélu, reaktsioon, tdhelepanu,
peen (?) emotsionaalsus) arengule. See materjal on kasulik kdigi muusikadpetajate jaoks
olenemata sellest, kas nad on Orffi pedagoogika jargijad voi mitte. Selleks, et mitmekesis-
tada muusikatundi, tuleb kasutada méinge, harjutusi, laule, mis on loodud sellest metoodi-

kast ldhtuvalt. https://www.orff.ru/about

Jargmises kiisimuses palusin dpetajatel nimetada 2-3 autorit, kelle laule nad kasutavad kdi-
ge tihedamini. Huvitav on see, et vastused on niivord mitmekesised, et tihiseid eelistusi
leidub viga vihe. Kiisitluse vastustes mainitud heliloojate nimekirja analiilisimisel selgus,
et kdige populaarsemaks heliloojaks-klassikuks on V. Sainski. Teda mainisid 6 dpetajat 18-
st. Mulle meeldivad samuti V. Sainski laulud ning paljusid tema lauludest tean peast, nii-
teks “Koos on 10bus sammuda”, “ Rohutirtsu laul”, “Pilved on valge lakaga hobused”,
“Stinnipdeva laul” jne. On selge, et tema laulude populaarsus on seotud sellega, et need
kolavad ndukogudeaegsetes multifilmides, millega me koik oleme suureks kasvanud. Kuid
keeruline on nimetada mdnda niitidisaegset lastelaulude loojat, kes oleks sama populaarne.

V. Sainski laulud on 18busad, tiis optimismi ning lasteparast huumorit.

Populaarsuselt jargmiseks heliloojaks on osutunud J. Krolatov. Teda mainisid 3 dpetajat
18-st. Ka tema laulud kdlavad ndukogudeaegsetes multifilmides ning lastefilmides. Kodige
tuntumateks lauludeks on “Karuema hallilaul”, “Kui poleks talve”, “Kaunis kauge”, “Tii-
vulised kiiged”. J. Krdlatovi laulud on meloodilised, histi valitud tekstiga, kuid minu arva-
tes liialt keerulised eelkooliealiste laste jaoks. Tema laulud sobivad rohkem koolilastele voi

viga andekatele lastele.
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Samuti olid mérgitud jargmised lastelaulu klassikud: A. Filippenko, J. TilitSejeva, T.
Popatenko, B. Saveljev.

Niiiidisaegsetes autoritest mainiti jargmiseid: L. Olifirova, T. Tjutjunnikova, Z. Root, G.
Vihareva, T. Bokats, A. Jevdotjeva. Valdavalt on nad koik praktiseerivad lasteaia opetajad,
kes ise kirjutavad laule ning annavad vélja kogumikke Venemaal. Paljud nende laulud koos

arranzeeringuga on vabalt leitavad internetis.

3.4 Ulevaade eestikeelsetest lauludest, mida kasutavad vene ppekeelega Tallinna las-
teaedade muusikadpetajad repertuaari kujundamisel

Antud t606s oli pistitatud kiisimus, kui suur on eestikeelse repertuaari osakaal. Selgus, et
30% koigist kiisitletud Opetajatest ei kasuta eestikeelseid laule oma tundides, markides, et
eestikeelseid laule dpib lastega eesti keele dpetaja. Ulejidinud dpetajad andsid erinevaid
vastuseid: 6 Opetajat kirjutasid, et eestikeelne repertuaar moodustab 20-30% kogu reper-
tuaarist, 4 Opetajat vastasid, et 40-50%, 2 Opetajat vastasid, et iile 50%. Mulle tundub, et
see kolmandik Opetajates, kes vastasid, et ei kasuta eestikeelset repertuaari, ei valda eesti
keelt piisaval mééral ning vanuse tottu ei taha vahetult enne pensionile minekut repertuaari
muuta. RG0mustav on see, et 2/3 kiisitletutest kasutavad aktiivselt eestikeelseid laule oma
tundides ning nende poolt kasutatavate laulikute nimekiri on lisna pikk. Minu tdhelepane-
kud lasteaias toGtatud aastate jooksul nditavad, et eestikeelse repertuaari osakaal suureneb
iga aastaga. Eestikeelseid laule ei Opita ainult kontsertide tarbeks vaid lauldakse ka temaa-
tilistel muusikatundidel ning sdnavara kinnistamise eesmérgil. Niiteks sellised laulud nagu
»~Hommikul kési pesen nii* (inglise lastelaul, son.: E. Ait), ,,Nddalapdevad*“ N.Lunjova,

,,Kes on tdna meiega?“ (eesti rhv., son. M. Raun), ,,Rongisoit* G.Ernesaks jt.

Tabel 4. Eesti autorite kogumikud, mida vene dppekeelega lasteaedade opetajad kasutavad

repertuaari kujundamisel

Lauliku autor ja pealkiri Opetajate arv
Kumpas, A. ,,Viikese lapse laulud* 8

Lunjova, N. ja Maiberg, L. “Lauldes on dppimine | 6

tore”

Pajusaar, R. “Uhes $okolaadilinnas” 3

Toompere, S. “Tulge mangima” 4
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Rand, 1. “Praanik-vaanik”

Kents, M. “Pisipdnni laulud”

Mikussaar, H. “Lastelaulud”

Jukk, T. “Koolimuusika”

Wunderlich, M. “Laulur66m”

I S I )

Liivak, M. ,,Kaks sammu véljapoole*

Liivak, M. ,,Kaks sammu sissepoole*

Kolar, L. ,,Aastaringis* 1

Nagu néha tabelist 2, on kdige populaarsemaks eestikeelseks kogumikus venekeelsete las-
teaedade muusikadpetajate seas «Viikese lapse laulud“ (A. Kumpas), sellele jargnevad
kogumikud «Lauldes on dppimine tore” (N. Lunjova, L. Maiberg) ja ,,Tulge mangima* (S.
Toompere). Samuti mainisid moned Opetajad, et kasutavad materjale, mida said EMTAs

toimunud tdiendkoolitustel.

Vastuseks kiisimusele “milliste eesti heliloojate laule te kasutate oma repertuaaris?”, mai-

nisid dpetajad samu heliloojaid, kes on juba mérgitud tabelis 2.

Palusin Opetajatel loetleda 2-3 eesti laulu, mida nad kindlasti kasutavad oma repertuaaris.
Selgus, et kdige enam kasutatakse muusikatundides jargmisi laule: «Mu koduke* A. Kiis (4
Opetajat), ,,Kes aias?* rahvaméng (3 Opetajat), «Metsamuusika» R. Pajusaar (3 Opetajat),
,,Pakapikk® (2). Samuti nimetati laule: ,,Téna joonistasin lipu“ L.Maiberg, rahvaviis, ,,Ees-
timaa“ K. Riiiitli, ,,Lendab lehti* A.Kumpas, ,,Issiga* S.Toompere, ,,Hommikul kdsi pesen

nii“ ingl. lastelaul, eestikeelsed sonad E.Ait, ,,Rongisoit®, ,,Kolapulgaming* R.Pajusaar.

Valides oma repertuaari eestikeelseid laule, peavad Opetajad olema eriti hoolikad. Vaatama-
ta sellele, et eestikeelsete laulude valik on véga lai, ei ole need kdik sobilikud laste jaoks,
kelle emakeeleks ei ole eesti keel. Uheks tihtsamaks kriteeriumiks on lihtne tekst. Kdige
parem on, kui tekstis on korduvaid fraase, mis aitab kiirele meeldejiatmisele kaasa. Lastele
meeldivad eriti eestikeelsed laulud, millel on liigutused voi mangulised komponendid. Sel-
gus, et peaaegu koik dpetajate poolt mainitud laulud on erinevatel aastatel kdlanud ka minu
lasteaia pidudel. Voib teha jarelduse, et venekeelsete laste jaoks sobivaid eestikeelseid lau-

le ei ole eriti palju ning need vihesed laulud moodustavad Opetajate piisirepertuaari.

Palusin dpetajatel mérkida, milliseid eesti rahvalaule nad oma repertuaaris kasutavad. Ku-
na viimastel aastatel on iiheks prioriteediks tutvumine eesti kultuuriga, on eesti rahvaka-
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lendri téhtpdevade téhistamine dppekava kohustuslik osa. Tahistatakse selliseid téhtpédevi
nagu kadripdev, mardipdev, vastlapéev, lihavotted. Nende tihtpaevade tarbeks kujundatak-
se repertuaari eesti rahvalauludest ja -tantsudest. Kiisitlusest selgus, et kdige populaarse-
mateks rahvalauludeks on «Mardilaul“, ,,Soit, s6it linna“, ,,Kadrilaul®, ,,Pddvak tule villa“,
»Meie tahme taeva minna“. Meie lasteaias on tore traditsioon kdia vanema rithma lastega
kiilas eestikeelses sOpruslasteaias. Selle tarbeks dppivad lapsed laule eesti keeles. Nende
hulgas on rahvalaul ,,Soua, laeva, joua laeva“, millega koos tehakse véikest nditeméangu,

milles osalevad tiidrukud-meresditjad ning laevakapten.
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KOKKUVOTE

Antud t66 eesmérgiks oli repertuaari kujunemise protsessi uurimine ja seda mojutavate
tegurite vilja selgitamine. T66 pohineb Tallinna vene Oppekeelega lasteaedade muusika-

Opetajate kiisitlusel. Kiisitluse kdigus sain vastused kiisimustele:

- Millised tegurid on muusikadpetajate jaoks kdige olulisemad laulurepertuaari
kujundamisel?

- Milliseid allikaid kasutavad muusikadpetajad laulurepertuaari kujundamisel?

- Kui suur on eestikeelsete laulude osakaal vene Oppekeelega lasteaedade

laulurepertuaaris?

Kogutud andmete pohjal tegin analiiiisi. Kokku on Tallinnas 28 venekeelset lasteaeda ning

vastavalt ka 28 muusikadpetajat. Uuringus osales 18 muusikadpetajat.

Selgus, et kdige arvukam vastajate riihm on vanemad kui 56-aastased ning omavad staazi
enam kui 20 aastat. 2/3 muusikadpetajatest omandas muusikalise hariduse Eestis ja 1/3

véljaspool Eestit, endise ndukogude liidu vabariikides ja Venemaal.

Kiisitluse pdhjal selgus, et enamasti kujundavad muusikadpetajad oma repertuaari 1dhtudes
hooajalistest pidudest. Laulu valikul on tdhtsamaks teguriks selle meloodilisus, meloodia
ulatus ning samuti podratakse tihelepanu, et laulu tekst oleks laste jaoks arusaadav. Eelis-

tatumaks saateliigiks on pillisaade.

Samuti selgus, et kdige populaarsemaks laulude otsinguallikaks on internet. Venekeelsete
Opetajate seas on vihe neid, kes kirjutab ise laule. Venekeelsete triikiallikate seast kasuta-
takse kdige enam Venemaal ilmuvaid perioodika véljaandeid: “Muusikaline palett”, “Kel-

lukesed”, “Muusikadpetaja”.

Opetajad eelistavad kasutada niiiidisautorite poolt kirjutatud laule. Niiiidisautoritest mainiti
kiisitluse vastustes jargmiseid autoreid: L. Olifirova, T. Tjutjunnikova, Z. Root, G.
Vihareva, T. Bokat§, A. Jevdotjeva. Lastelaulu klassikutest on kdige populaarsem V.

Sainski.

Selgus, et vaid 30% kiisitletud Opetajatest ei kasuta eestikeelseid laule oma repertuaaris.
Ulejisnud dpetajad hindasid eestikeelsete laulude osakaalu oma repertuaaris erinevalt. Ta-
haksin siinkohal mérkida, et paljudes venekeelsetes lasteaedades on eestikeelse laulureper-

tuaari osakaal aasta-aastalt kasvanud. Vene muusikadpetajate seas on kdige populaarsema-
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teks eestikeelseteks laulikuteks A. Kumpase “Viikese lapse laulud”, N. Lunjova ja L.

Maibergi “Lauldes on dppimine tore” ning S. Toompere ,, Tulge mangima*.

Opetajad mirkisid viga erinevaid eestikeelseid laule, mida nad oma repertuaaris kasuta-
vad. Nendest enimmainitud olid “Mu koduke* (A. Kiis), “Metsamuusika” (R. Pajusaar) ja
rahvaméng ,,Kes aias?. Selgus, et eesti kultuuri ja traditsiooniga tutvumiseks liilitavad
Opetajad oma repertuaari eesti rahvalaule “Mardilaul®, ,,Soit, sdit linna®“, , Kadrilaul®,

,,Paavak tule villa“, ,,Meie tahme taeva minna“.

Moned dpetajad tdid vélja, et mOnikord on raske leida eestikeelseid laule nooremate (3-4
aastaste) laste jaoks, sest tihtipeale on laulude tekst nii véikeste laste jaoks liiga keeruline.
Muusikadpetajate kommentaarides oli soovitus kohandada eestikeelsete laulude tekste ve-

ne rahvusest laste jaoks.
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LISA1l

AHKeTa JJi yuuTesnel My3bIKH JIE€TCKUX caloB TauinHHa.
VYBaxxaemblil yu4nuTesIb My3bIKH!

S, JInmus [Tapunna, sIBASIIOCH CTYNEHTKOM TpEThero Kypca Bunbsinauiickoid AxkageMun
Kynerypsrl. [Ipomy Bamieit momoru B cOope MarepraoB JJis HaITUCAHKS
HCCIIeIoBaTeNbCKoM padboThl. Tema paboTel «@opMUpOBaHUE TIECEHHOTO perepTyapa B
pycckux nerckux canax TammuHHa.» ONpOCHUK aHOHUMHBIN, U PE3YIbTaThl OyayT
MCII0JIb30BaHbI TOJILKO B UCCIIEI0BATEILCKOM padoTe.

HomanyﬁCTa, OTMECTBTC NMMOAXOAAIINEC IJI Bac BapHUAHTEI OTBETOB. ITo BO3MOKHOCTH
,I[O6aBBTe CBOC MHCHHC U OOIIOJITHUTEC OITMCAHHUEM.

Moii e-mail: liliaparind@gmail.com Tten. 58454466

1. Bam Bo3pacr:
1. Monoxe 25
2. 0126 o 30
3.0t 31 no 40
4.0t 41 no 50
5.0t1 51 o 55
6. Crapire 56
2. Bame oOpa3oBanue
1. Cpennee
2. CpenHe-criennagbHOE

3. Bricuree

3. Kaxoe yuebHoe 3aBefieHre u korna Bel ero 3akoHUnIN?

4. Bama crienHaIbHOCTb 110 AUTUIOMY
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5. Baim negarorn4eckui cTax
1. menee 5 ner
2. 6omee 5 net
3. 6osree 10 met
4. donee 15 ner
5. 6onee 20 ner
6. Pabouwmii A3bIK:
1. pycckuit

2. pyccKui U 3CTOHCKHI

7. Kaxue dakropsl B 0OJBIICH CTETICHH BIUSIOT HAa (JOPMHPOBAHKE ITECEHHOTO

periepryapa

Bsi6epute Hanbosee moaxo/IsIee YMCiIo MO KaKI0MY KPUTEPHIO.
1. yueOHas nmporpamMma (Mamno)l
2. CE30HHBIE MTPa3IHUKU (Mamno)l
3. MecsSYHOE TUIAHUPOBAHKE (Mano)1
4. 110 CBOEMY KEJIaHUIO0 (Mano)1
5. YYUTBIBAIO KEJTAHUS PYTUX YUUTEICH (Mano)1
6. npyroe (yro4HuTe)

8. OreHuTe, 10 KaKUM KpUTEpHUsiM Bbl BEIOHpaeTe recHu

1. METOIUYHOCTH (Maino)1
2. AMana3oH (Mamo)l
3. cozmepkaHue TEKCTa (Mano)l
4. pUTMHUYHOCTH (Maio)l
5. mOmyNsIpHOCTH (Mano)1

6. mpyroe (yTO4HHTE)

7(Msoro)
7(Msoro)
7(Msoro)
7(MHoro)

7(Msoro)

7(MHuoro)
7(MHoro)
7(Msoro)
7(Mmuoro)

7(MHoro)
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9. V3 kakux UCTOUYHHKOB Bl 6epere HeoOX0aMMBbIil st paboThI TECEHHBIN penepTyap

1. Uurepuer (Mamo)l 2 3 4 5 6 7(Msuoro)
2. OKyIIaro caMa (Mamo)l 2 3 4 5 6 7(Msuoro)
3. IOKyIaeT yYpeKICHHE (Mamo)l 2 3 4 5 6 7(Msuoro)
4. nmumry cama MecHH (Mano)l 2 3 4 5 6 7(Mmuoro)
5. Oepy u3 OUOIHOTEKH (Mamo)l 2 3 4 5 6 7(Msoro)
6. C KypcoB (Mamo)l 2 3 4 5 6 7(Msuoro)
7. npyroe

10. Kakue no ctwio necHu Bel mpennodnTaere BKI0OYaTh B perepryap?

1. HapomHbBIE (Mamo)l 2 3 4 5 6 7(Msoro)
2. KOMIIO3UTOPCKHE (Mamo)l 2 3 4 5 6 7(Msuoro)
3. KJIacCUYeCcKHe (Mamo)l 2 3 4 5 6 7(Msuoro)
4. monynsipHbIe (Mamo)l 2 3 4 5 6 7(Msuoro)

11. Kakoe My3bIKalbHOE CONPOBOXKAeHNE BbI cnionb3yere yaie?
1. UacTpymeHT (Mamo)l 2 3 4 5 6 7(Msoro)
2. ®oHorpamma (Mamo)l 2 3 4 5 6 7(Msuoro)
12. Kaxkoit akkomnaneMeHT Bbl peanodnTaere UConb30BaTh?
1. HocTynHbli U3 NECEHHUKA (KOMIIO3UTOPCKHUI)
2. ByKkBeHHYIO TapMOHHUIO
3. IloxGupato cama
13. Tpancnionupyete 11 Bbl ipu HEOOXOAMMOCTH B MOAXOASIIYIO TOHAIBHOCTb?
14. Mensiete nu Bl necennsiit penepryap? Eciu na, To kak yacto?
15. CkoJIbKO BPEMEHHU B CPEIHEM 3aHMMAeT pa3ydrBaHUE OHONU NecHu?
1. omuH mecs1y

2. IBa Mecsla
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16. Kakue merozs! Bel ucnonb3yere a1 pa3yyrBaHus ecen?

17. UcnwiThiBaeTe i Bel kKakue-1u00 TPYIHOCTH MPH ToA00pe pernepryapa’?

Bonpocsl, OTHOCAIIMECH K PYCCKOSI3BIYHOMY penepTyapy:
18. Kakwue necenHuku Bul ucnons3yere aist GopMUpOBaHUs pernepTyapa’?

19. HazoBute, noxanyicra, 2-3 aBTOpOB, IECHU KOTOPBIX Bl ucnoinb3yere ass
COCTAaBJICHUS peEIepTyapa.

BOIIpOCbI, Kacamwluuecst meceH Ha 3CTOHCKOM fI3bIKe.

20. Kax Bb1 mymaere, kakoi POIEHT OT O0IIEro NECEHHOTO penepTyapa 3aHUMAIOT
MIECHU Ha CTOHCKOM S3bIKe?

21. VI3 kakuX 1MeCeHHUKOB 3aMMCTBYETE ICTOHCKHUE MECHU?
22. TlecHn KaKMX 3CTOHCKHX KOMIIO3UTOPOB BEI HcTonb3yeTe B penepryape?

23. IIpuBenuTte npuMep 3CTOHCKUX IECEH, KOTOpbIE Bbl Bceraa BKIIOYaeTe B
penieptyap?

24. Ucnonb3yete 11 Bel acToHCKHe Hapoanble necau? Ecnu na, To kakue?

Bbuaaronapro Bac 3a 1o, 4yTo Bel Hanuin Bpemsi, 4T00bI NPUHATH y4acTHE B
HCCJIeI0BAHUU H OTBETHTH HA BOIIPOCHI.
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SUMMARY

The aim of this work was to investigate the process of forming a repertoire and identifying
factors influencing it. The study was conducted among music teachers of Russian-language
kindergartens in Tallinn. | received answers to such questions: 1. What are the most im-
portant criteria for music teachers in the formation of a song repertoire? 2. What sources

do teachers use creating a song repertoire?

In the first chapter I give a general theoretical overview on such topics: the role of singing
in the life of a child, musical activity in kindergarten, principles for choosing a repertoire
for children of kindergarten age, relationships between singing and language development,

development of singing abilities in preschool children.

I compiled a questionnaire which was sent by e-mail to kindergartens, and also directly

transmitted to music teachers. Eighteen music teachers answered the questionnaire.

It was revealed that teachers mainly form a repertoire, focusing on seasonal holidays.
Choosing a song, teachers most appreciate its melody, range, and also pay attention to the
lyrics of the song that are understandable to the child. To accompany the songs, preference
is given to the instrument. The data showed that the Internet is the most popular and af-
fordable source of songs. Among music teachers there are very few who compose songs
themselves. The most frequently Russian-speaking sources, which music teacher used to
compilation of repertoire, were the periodicals produced in Russia. Also teachers prefer to

use songs written by contemporary composers.

The results of questionnaire showed that only 30% of the teachers surveyed did not include
Estonian songs in their repertoire. The rest of the teachers evaluated the percentage of use
of Estonian songs differently: who is less, who is more. Here | want to note that in many
Russian-language kindergartens, the share of the Estonian repertoire is increasing every
year. Some teachers noted that it is sometimes difficult to find Estonian songs for young
children (3-4 years old), because they often have very complex lyrics. In the comments of
music teachers there was a wish: to adapt Estonian songs (more precisely, texts of Estonian

songs) for Russian children.
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This thesis may be useful for young music teachers who come to work in kindergarten and
are faced with the problem of forming a repertoire. The work gives an overview of both
Russian- and Estonian-speaking sources, which can help in compiling a repertoire and

finding suitable songs for preschool children.

45



Litsents 16put66 reprodutseerimiseks ja 16putooiildsusele kittesaadavaks tegemiseks
Mina, Lilia Parind, (siind. 01.08. 1976)

1. annan Tartu Ulikoolile tasuta loa (lihtlitsentsi) enda loodud teose ,,Laulurepertuaari
kujunemine Tallinna venekeelsetes lasteaedades®, mille juhendaja on Guldzahon

Jussufi

1.1.reprodutseerimiseks sdilitamise ja iildsusele kittesaadavaks tegemise eesmérgil,
sealhulgas digitaalarhiivi DSpace-is lisamise eesmaérgil kuni autoridiguse kehtivuse

tédhtaja Ioppemiseni;

1.2. iildsusele kittesaadavaks tegemiseks Tartu Ulikooli veebikeskkonna kaudu, seal-
hulgas digitaalarhiivi DSpace’i kaudu kuni autoridiguse kehtivuse téhtaja 10ppemi-

seni.
2. Olen teadlik, et nimetatud digused jddvad alles ka autorile.

3. Kinnitan, et lihtlitsentsi andmisega ei rikuta teiste isikute intellektuaalomandi ega

isikuandmete kaitse seadusest tulenevaid digusi.

Viljandis, 18. 05. 2020

46



