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Lihikokkuvdte

Kuigi Eesti Uhiskond on homogeensem kui eelnevatel I4hikimnenditel, on
vahemusgruppide identiteet endiselt aktuaalne kisimus arvestades elanike rahvuslikku,
keelelist ja tldist kultuurilist tausta. Uurimist6d eesmérk on selgitada valja, kuidas Eestis
elavad vene emakeelega noored mdistavad kodakondsust, rahvust ja nende omavahelist

suhet.

T6O6 autor viis 1abi kiimme individuaalset pool-struktureeritud intervjuud Tallinnas ja
Tartus vene emakeelega 16- kuni 22-aastaste noorte hulgas. Autor analusis intervjuude

vastused intervjuu meetodi kaudu.

Uurimistdd tulemusena joudis autor jareldusele, et enamik Eestis elavatest vene
emakeelega noortest ei aseta kodakondsusele suurt rohku — seda n&hakse kui pelgalt
paberit — ning see ei Uhti sageli nende kodakondsusega — rohkem identifitseeritakse end

rahvuse ja kultuuri kaudu.
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Sissejuhatus

Eesti riigi kodakondsuspoliitika on palvinud Euroopas korduvalt tdhelepanu just oma teise
riigi (Venemaalt) kodakondsusega inimeste ning ka kodakondsuseta inimeste korge
osakaalu tottu (Vero, 2017). 2017. aastal oli Eestis vene kodakondsusega isikuid 7%, Eesti
kodakondsusega 85% ja méadramata kodakondsusega elanikke 6% (Kaldur, Vetik et al.,
2017: 5). Ometi arvestades Eesti ajaloolist konteksti ei tdhenda, et kodakondsus vorduks
rahvusliku eneseméératlusega. Veelgi enam — noorte hulgas, kes on siindinud eesti
kodakondsusega, kuid kelle kodus suheldakse vene keeles ning pdlvkonniti kantakse edasi
vene kultuuri, on enese defineerimine rahvuslikult aina keerulisem ning vastuolulisem

kisimus.

Eesti kodakondsust seostatakse eesti rahvusega - see on Kirjas kodakondsuse omandamise
protsessis. Siiski ei nde eestlased ega venelased end Eestis homogeense grupina (Kaldur,
Vetik et al., 2017: 86). Nonda on vdimalik ka olukord, mille kohaselt riigi (Eesti)
kodakondsus omandatakse juba sunni kaigus, kuid kodune kultuuriruum j&&b endiselt
teise riigi (Venemaa) kultuuriruumiks. Antud olukordi esineb aina sagedamini ning

segadus oma rahvusliku defineerimise suhtes on tiha kergem tekkima.

Kuna Eesti kodakondsusega kaib kaasas aastast 2004 ka Euroopa kodakondsus, ei piirdu
Eesti riigi kodakondsus enam vaid Uheselt mdistetava rahvuspdhise kodakondsusega.
Euroopa kodakondsuse tulemisega kodakondsuspoliitika teemade valdkonda, on vimalik
arutleda, kas eurooplasena identifitseerimine vdiks olla lahendus indiviididele, kes kull
omab rahvuspdhist riigi kodakondsust, kuid kes ei tunneta end riigi enamusse kuuluva

etnilise grupi liitkmena.

Seega peab antud t66 autor oluliseks mdista, kuidas tajub vene emakeelega noor Eesti
kodakondsust aga ka Euroopa kodakondsust - kas selle omamine on vene emakeelega
noorele Eesti Gihiskonnas oluline? Kdesoleva uurimistoo eesmérk on vélja selgitada Eestis
elavate vene emakeelt rddkivate noorte suhtumine nii Euroopa, Eesti kui stinnimaa kui ka

Venemaa kui koduse kultuuri kodakondsusesse.



Antud teema uurimine on oluline, kuna vastavaid noortele keskendunud uurimusi on I&bi
viidud véhe. Naiteks on Eesti Ghiskonna integratsiooni monitooring, viimati labi viidud
aastal 2017, uurinud, tehes jareldusi kdikide vanusgruppide Gleselt, kuidas eesti elanikud
on I6imunud Eesti Ghiskonda. Teise nditena saab tuua ka Riigikaitse ja julgeoleku
teadmiskeskuse k&esoleva aasta aprillis avaldatud uuringu, mis keskendus just
venekeelsetele noortele ja nende seotusele Eesti thiskonnaga. Kuidas tunnetab vene
emakeelega noor Tallinnas ja Tartus kodakondsust puudutavaid aktuaalseid kiisimusi, on
teema, mida peab antud t66 autor oluliseks uurida just selleks, et teha tulevikuks jareldusi
ja astuda ennetavaid samme segregatsiooni suunas panustades nénda Eesti thiskonna

paremale ldimumisele.

Antud uurimisté6 ndol on tegemist kvalitatiivse uurimistédga. Lébi viidud intervjuud ei
vOimalda teha jareldusi kogu elanikkonna kohta, kuid annavad siiski detailsema
sissevaate, kuidas noored kodakondsust ja rahvust enda jaoks lahti mdtestavad.

To6 koosneb neljast osast. Esmalt teeb autor Ulevaate kasutatud kirjandusest ning
probleemi aktuaalsusest, teises osas paneb autor kirja uurimistéd hlpoteesi ning
uurimiskisimused. Kolmandas osas analliusib autor intervjuudest kogutud vastuseid.
Neljandas osas jouab autor jareldustele ning vastab kolmele pustitatud kesksele
kiisimusele: kuidas mdistab vene emakeelega noor Eesti, Vene ja Euroopa kodakondsust,
kuivord kodakondsus ja rahvuslik enesemaaratlus kattuvad valimisse joéudnud vene
emakeelega noorte meelest, kas Euroopa kodakondsus on olulisem kui rahvuslik
kodakondsus ja miks?



1 Teoreetilised lahtekohad

Planeeritava bakalaureusetdo keskse osa moodustavad jargmised mdisted: kodakondsus,
rahvus, keel ja Euroopa. Lahtudes nende definitsioonidest uurib autor nende mdistete

vahelisi seoseid jaotades need vastavalt uurimistoo spetsiifikale alakategooriateks.

1.1 Kodakondsus

Kristina Kallas ja Kristjan Kaldur tddevad, et kodakondsuse omamine on sageli otseselt
seotud indiviidi kuuluvustundega riiki (Kaldur, Vetik et al., 2017: 5). See maarab
digusliku suhte inimese ja riigi vahel, kuid néitab ka indiviidi integreeritust kohalikku

uhiskonda ja enamikel juhtudel ka suhtumist riiki tldisemalt (ibid.).

1.1.1 Eesti kodakondsus

Eesti VVabariigi Pohiseaduse kommenteeritud véljaanne (2017a) defineerib kodakondsust
kui ,,avalik-0iguslikku suhet, mis Gihendab isiku vastava riigiga ja millest tulenevalt saab
sellest isikust teatud hulga Oiguste ja kohustuste kandja. Kodakondsus suhetele on
iseloomulik, et see pdhineb erilisel solidaarsus suhtel asjaomase riigiga ning diguste ja

kohustuste vastastikusel.”

Eesti kodakondsusele on digus igal lapsel, kelle vdhemalt (ks vanematest on Eesti
kodakondsusega (Eesti Vabariigi Pdhiseadus, 1992). Eesti Vabariigi kodakondsusseadus
satestab veelgi detailsemalt kodakondsuse omamise korra ja selle omandamise

pdhimaotted.

Kuigi lahtuvalt Euroopa NOukogu kodakondsuse Euroopa konventsioonist, ei ole
kodakondsus seotud omaniku etnilise taustaga (Eesti Vabariigi Pd&hiseadus,
kommenteeritud véljaanne, 2017a), seostatakse Eestis endiselt kodakondsust ka
rahvusega, sest Eesti Vabariigi ndol on tegemist rahvusriigi mdistega (Eesti Vabariigi
Pdhiseadus, kommenteeritud véljaanne, 2017b). Nonda joonistub selgelt konflikt vene
emakeelega noorte jaoks nende kodakondsuse ja rahvuse vahel. Kdesoleva uurimist6o

autor kisib, kas Euroopa kodakondsust tajutakse kui kompromissi Vene ja Eesti



kodakondsuse vahel tdnu oma universaalsemale ké&sitlusele - tegemist ei ole rahvuskeskse

mdistega (nagu Eesti kodakondsus olema kipub) vaid pigem rahvusilese.

1.1.2 Vene kodakondsus

Eestis on Venemaa kodanikke 2000 aastate keskpaigast alates olnud stabiilne 7% (Kaldur,
Vetik et al., 2017: 5). Samas on Eesti Vabariigis keskeltlabi iga neljateistkiimnes inimene
Vene kodakondsusega, mis on osakaalu poolest suuruselt teine maailmas (valismaal

elavate venelaste arvu méttes) (Trunin, 2017).

Ometi omandas 2018. aastal Vene kodakondsuse Eestis 600 inimest, Eesti kodakondsuse
700 inimest (ERR, 2018). Seega omandati enam Eesti kui Vene kodakondsust. Uhe
pdhjusena vBib tuua Vene kodakondsuse omandamise protsessi ajandudlikkuse ning

kulukuse, mis on suurem kui Eesti kodakondsuse omandamise puhul (Trunin, 2017).

1.1.3 Euroopa kodakondsus

Riigid annavad poliitikaloome (hariduses, keeleliselt, kodakondsus valdkonnas) kaudu
mérku oma elanikele, keda eelistatakse nende maal elama (Jasina-Schéafer, Alina, 2019:
102). Kehtestatud regulatsioonid mdjutavad otseselt ka elanike igapdevaelu ning ndnda
ka ,,meie” ja ,,nemad” gruppide teket (ibid.). Kui piirid ,,meie” ja ,,nende” vahel on viaga
ranged, mdjutab see ka ,,nende” grupi kuuluvustunnet antud iihiskonda ja annab neile

ajendi justkui uute suhete loomiseks teiste ihiskondadega (ibid.).

Kéesoleva t66 autor lahtub antud t66 koostamisel just sellest arusaamast Eesti kontekstis:
kuna Eestis elavad venelased on grupeeritud ,,nendeks”, on neile antud ajend tegemaks
tutvust teiste Uhiskondadega, kus neid ei grupeeritaks ,nnendeks”, vaid ,meieks”.
Ké&esoleva t60 autor ndeb Euroopa Liitu sellist alternatiivi pakkuva thiskonnana Eesti

Uhiskonnas vene rahvusvahemusele.

1.1.3.1 Euroopa kodakondsuse mdiste

Euroopa kodakondsus on seotud Euroopa Liidu riigi kodakondsusega ning on sellest ka
sOltuv (Eesti Vabariigi P6hiseadus, kommenteeritud véljaanne, 2017). Eesti Vabariigis on

Euroopa kodakondsus seotud Eesti kodakondsusega. Euroopa kodakondsus loodi



Maastrichti leppega (aastal 1992), mida hiljem on asutud tdlgendama kui esimese
pludena luua rahvustlene kodakondsus (Olsen, 2013: 506, 507).

Euroopa kodakondsusega on vdimalik kodanikul:
e clada ukskdik millises liikmesriigis,
e tootada ukskdik millises liikmesriigis,
e héaletada Euroopa Parlamendi valimistel,
e taotleda diplomaatilist kaitset iga lilkmesriigi esinduse poolt,

e poorduda Euroopa ombudsmani poole (Veebel et al: 25).

Yossi Harpaz (2016) tddeb, et Euroopa Liidu riigi kodakondsus erineb teiste riikide omast
just selle tottu, et selle kaudu on vdimalik reisida, t6otada ja OGppida ka teistes
liilkmesriikides (viisavabalt) nagu oma koduriigis. Ka E. Olsen (2013: 511) toob vélja, et
Euroopa kodakondsus annab téiendavaid huvesid juba omatavale Euroopa Liidu riigi

kodakondsusele, mitte ei asenda viimast.

1.1.3.2 Euroopa kodakondsuse télgendused

Hoolimata erinevatest teguritest, mis indiviidi jaoks oma kodakondsuslikul defineerimisel
mdju avaldavad (nditeks keeleline segregeeritus), on oluline uurida, kas intervjueeritavad
noored tajuvad Euroopa Liidu kodakondsusega kaasnevaid hiivesid, mida Euroopa Liidu
valised riigid ei oma. Antud tahelepaneku on teinud Yossi Harpaz (2016) selgitades, et
tdnapdeva aina globaliseeruvas maailmas defineerib just kodakondsus inimese

positsiooni.

Jo Shaw toob vélja, et Euroopa kodakondsuse né&ol on tegemist 6iguspdhise siisteemiga,
mille raames omades kodakondsust liikmesriigis, omatakse automaatselt ka Gigust
Euroopa kodakondsusele (Jaques, 2014). Siiski leiab E. Olsen (2013: 507), et Euroopa
kodakondsuse né&ol ei ole tegemist traditsioonilise definitsiooniga kodakondsusest. See
peaks omama ,.teatud eeldusi nagu uhist keelt, ajalugu ja poliitilist kultuuri”, loomulikult
ka uhist territooriumi, mille hulgast kogu slsteemi ainult viimasele aspektile
(territoorium) Gles ehitada on rohkem kui keeruline (Olsen, 2013: 507). Ta tddeb oma

uuringus, et Euroopa kodakondsuse ndol on tegemist mitte rahvusp6hise mdistega, kill



aga otseselt on see mdiste seotud Euroopa uldisel poliitmaastikul toimuvaga ning seega
esitab Euroopa kodakondsus valjakutse kodakondsuse mdotestamisele ja mdistmisele
(Olsen, 2013: 506). Samuti vaidab ta, et Euroopa kodakondsuse néol ei ole siiski tegemist

kodakondsusega, mis vaataks kaugemale rahvuspGhisest lahenemisest (ibid.).

Oma Kkasitluses toob Olsen (2013: 512) vélja, et Euroopa kodakondsuse
pdhimdttekohaselt ei tohi diskrimineerida teisest rahvusest indiviide, mis tdhendab, et ka
Euroopa kodakondsus adresseerib rahvuse tasandi kiisimust juba enda definitsioonis.
Ké&esoleva to0 autor uurib, kas Euroopa kodakondsust seostatakse Eesti kodakondsusega
ning kas seda osatakse ka eraldi defineerida?

Jan Logemann (2013: 3) t6deb, et viimaste kiimnendite valtel on migrandid jaanud sageli
siiski oma kodukohaga seotuks ning defineerinud end valismaalastena, harva esmalt ja
ainult eurooplastena. Seega ei ole Euroopa kodakondsus kodanike jaoks primaarne. Antud
arusaamast l&dhtub ka kéesolev uurimistdo, mis esitab eelduse, et Eestis elavad noored
ndevad end pigem valismaalastena (sest ei nde end eestlastena, hoolimata
kodakondsuslikust staatusest) ning otsivad seega alternatiivi Eesti Uhiskonnale Euroopa
uhiskonnast, sest ei seosta end piisavalt ka oma kultuurilise taustariigi Venemaaga.

1.2 Kisimus rahvusest, identiteedist

Etnilist identiteeti on vGimalik kasitleda kahte moodi: mdned teadlased t6lgendavad seda
kui stinniga kaasnevat (inglise keeles primordialism) ning kogu elu valtavat identiteeti,
teised teadlased vaidavad, et seda konstrueeritakse elu véltel (inglise keeles
situationalism) (Tuisk, 2012: 126). Kuna kéaesolev t66 lahtub identiteedist kodakondsuse
vahendusel (mida on vdimalik elu jooksul omandada), votab autor l&htekohaks loetelus

teisena olnud situationalismi kasitluse.

Alina Jasina-Schéfer (2019: 98) toob oma t66s vélja, et laiapohjalisemast kontseptsioonist
arusaamine on oluline, mdistmaks kuuluvustunnet ja enese identifitseerimist vene keelt
emakeelena kdnelevate noorte hulgas - ei piisa ainult kodakondsusest ega keelelistest

eelistustest, vaid arvesse peaks vOetama ka inimeste emotsionaalsed suhted kohtade-
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paikadega. Kdesolev t60 ei adresseeri siiski koiki aspekte identiteedist kodakondsuseni,
kuid teeb uldisema sissejuhatuse antud teema kasitlusse.

Triin Vihalemma ja Anu Masso (2007: 76) l&bi viidud uurimus tddes, et Eestis elavate
venelaste valikuv@imalused oma identiteedi defineerimisel on laiad. Uhelt poolt on neil
olemas monel juhul Vene kodakondsus, mis lubab neil mugavamalt reisida Venemaale,
teisalt ei takista ka alalist elamist Eestis. Teiselt poolt on ménel hoopis Eesti kodakondsus,
mis lubab kull osaleda taisvéartusliku lilkmena Eesti Ghiskonnas, kuid mis ei valista
vOimalust, et vene emakeelega Eesti kodakondsuse omanik ei tunne end eestlasena ning
tahab end arvata hoopis vene rahvuse esindajaks Eesti kodakondsusega.

Triin Vihalemm (Vihalemm et al., 2019: 49) toob valja neli kontseptualiseerimise
vOimalust eesti venelastele enese defineerimiseks:
1. ,.etnilis-kultuuriline vdhemuse identiteet, mis pdhineb peamiselt keelel ja usul,
2. (hiskondlik identiteet (inglise keeles civic identity), mis kombineerib endas
keelelist ja koha-spetsiifilist identiteeti,
3. diasporaa identiteet, mis tugineb NOukogude aja nostalgial ja samas on
suhtumiselt ja maailmavaatelt omane Vene imperialismile,
4. kosmopoliitne identiteet, mis lahtub Euroopa voi globaalsest lahtekohast ja

korreleerub konsumeristlike vaartustega“.

Rahvuslik identiteet Eestis on tihedalt seotud eesti keele ja kultuuriga (Vihalemm et al.,
2019: 52). Nils Muiznieks (2013: 307) aga kritiseerib eesti keele ja kultuurikeskset
lahenemist Eestis ning nendib, et Eestil on palju problemaatilisi kohti veel lahendada oma
vene vidhemuse integreerimise klsimusega, seda kdike just tdnu valitsevale

keelepoliitikale.

Haridus- ja keelereformide eesmérk on osalt noorte vahemusgruppide esindajate
konkurentsivbimelisemateks muutmine luues neile vordsed vdimalused to6turul
osalemiseks ja kdrghariduse omandamiseks, mis kdik toimub riigikeeles, eesti keeles
(Muiznieks, 2013: 296). Keele igapédevase kasutamisega peaks kaasnema ka kultuuri

parem mdistmine ning Uhiskonda parem integreeritus.
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Ndnda on ka loogiline jareldus, milleni jduavad A. Aidarov ja W. Drechsler (2013: 107)
tdlgendades Elvira Kidni tulemusi: sisserdndajate, Eesti puhul peamiselt venelaste, kaob
emakeel kolmandaks pdlvkonnaks, kes Eestis sinnib, ara ning lapsed omandavad
eestivenelase identiteedi. Sellega peaks ka kaasnema eesti keele omandamine ning selles

hésti toimetulemine juba osaliselt tanaste Eestis elavate vene emakeelega noorte hulgas.

Tanaseks Ule kiimne aasta eest uuris Rémy Rouillard Eestis elavate venelaste métteid muu
hulgas ka kolimise teemadel Venemaale. R. Rouillard (2008: 398) rohutab oma késitluses,
et kui kaalutakse Eestist lahkumist vO6i siia jadmist, siis tegelikult on tegemist
pohimottelise kiisimusega ida ja l&&ne vahel sdltuvalt rahvuslikest voi majanduslikest
aspektidest. Kéesolev uurimist6o kisis intervjuude kaigus samuti, kui sageli kéivad Eestis

elavad vene emakeelega noored Venemaal ning kus riigis ndhakse oma tulevikku.

1.3 Varasemad uurimistulemused

Kuna Eestis elavate venelaste puhul ei ole tegemist homogeense thiskonnagrupiga, kes
formuleeruks vaid l&htuvalt oma rahvuslikust voi kodakondsuslikust seisust, on uuritud
ka vene vahemuse enda sees aset leidvaid segregatsioone: kui edukaks peavad
integratsioonimehhanisme Eestis nditeks tanaseks pensioniikka jdudnud siinsed elanikud
vOi tdna giimnaasiumi I8petavad venelased - antud seisukohad ei pruugi sugugi Uhtida.
Erinevaid aspekte on kajastatud mitmetes uurimistéddes, kuid ka teadusartiklites nii

Eestis kui valismaal.

Varasemalt on uuritud Eestis elavate venelaste ja teiste rahvusvahemuste olukorda naiteks
integratsiooni monitooringute vahendusel, hiljuti aastatel 2015 ja 2017. Lisaks eraldi
labiviidud uuringutele on nditeks Kats Kivistik (2016) teinud tlevaate 2015. aasta Eesti
integratsiooni monitooringust ajakirjas MIHUS. K. Kivistik (2016: 17) joudis jareldusele,
et kuigi dldiselt ,,Idimumise nditajad liiguvad diges suunas ning eestlaste ja teiste rahvuste
vahelised erinevused vdhenevad”, on veel kiillalt arenguruumi. Naiteks toob Kivistik
vélja, et noorte riigiidentiteedi tugevdamisele voiks kaasa aidata senisest enam, sest

protsentuaalselt on vanema generatsiooniga vorreldes noortel kuuluvustunne madalam.
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Ké&esoleva aasta aprillis avaldati Riigikaitse ja julgeoleku teadmiskeskuse poolt
laiaulatuslik uuring eestivene noorte maailmavaadete teemal. Valimisse kuulusid 2800
noort Harjumaalt ja Ida-Virumaalt vanuses 16 kuni 20 eluaastat (Teperik & Senkiv, 2019:
1). Riigikaitse ja julgeoleku teadmiskeskuse uuring oli laiemahaardeliste tulemustega
joudes jareldustele nii meedia tarbimise hoiakute suhtes kui ka julgeoleku tajumisega
Eestis (Teperik & Senkiv, 2019: 3). Ké&esolev uurimistdd keskendub konkreetsemalt

kodakondsuse ja rahvuse kisimusele ega adresseeri ténast julgeolekupoliitikat.

Antud uurimus on ajendatud suuresti Triin Vihalemma ja Anu Masso uuringust (2007:
72-73), mille eeldusena on autorid vélja toonud Eesti kui riigi, mille ideoloogiline
kursimuutus (sotsialistlikust reziimist neo-liberalismi) on mdjutanud ka siinseid
rahvuseid. Lisaks on eelmainitud Vihalemma ja Masso (2007: 73) uurimus Ules ehitatud
sarnasele eeldusele nagu kéesolev t60: vene emakeelega noored on avastanud enda jaoks
inglise keele vahendusel ladneriikide kaudu Euroopa identiteedi, mis pakub alternatiivi
eesti identiteedi omandamisele. Siiski keskendub ké&esolev uurimistd6é enam vene
emakeelega noorte eneseidentifitseerimisele kas kodakondsuse vG@i rahvuse kaudu
arvestades molemat aspekti vordses mahus. Lisaks fokuseerib antud t60 autor uurimuse
noortele samas kui Triin Vihalemma ja Anu Masso (2007: 77) uuring teeb jareldusi
laiemas vanusegrupis — 15- kuni 75-aastased.
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2 Uurimistoo eesmark, hiipotees ja uurimisktsimused

Bakalaureusetdt eesmérgiks on selgitada vélja, kuidas vene emakeelega noored

motestavad enda jaoks kodakondsust ning selle seotust rahvusega.

Autor pustitab hupoteesi, et Eestis elav vene emakeelega noor ei tunne suurt seotust Eesti
ega Venemaa uhiskonnaga (hoolimata oma kodakondsuslikust staatusest) ning naeb end

pigem osana Euroopast, seda just Euroopa kodakondsuse vahendusel.

Ké&esoleva uurimistdd kesksed kiisimused on jargnevad:
1. Kuidas mdistab vene emakeelega noor Eesti, Vene ja Euroopa kodakondsust?
2. Kuivord kattuvad kodakondsus ja rahvuslik eneseméératlus valimisse jéudnud
vene emakeelega noorte meelest?

3. Kas Euroopa kodakondsus on olulisem kui rahvuslik kodakondsus ja miks?

Uuring panustab Eesti Ghiskonda uhe votmekisimuse analtiisimisega - kuidas uuringus
osalenud vene emakeelega noored Tartust ja Tallinnast motestavad enda jaoks
kodakondsust ja rahvust. Selle kaudu ei ole vdimalik teha ammendavaid ja
kdikehdlmavaid jareldusi Eestis elavate vene emakeelega noorte arusaamade kohta antud

teemal, kuid suunda naitab antud uurimus kull.
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3 Metoodika

Uurimistod meetodiks on poolstruktureeritud intervjuud.  Antud t60 kolmele
uurimiskusimusele leiab autor vastused intervjueerides kiimmet noort kiimne kiisimusega
(vt. Lisa 1).

3.1 Meetodi valik

Kuna autori eesmargiks oli viia labi kvalitatiivne uurimus, mis vOimaldaks paremini
kvalitatiivse uurimuse vastuseid anallilisida, valis autor meetodiks just intervjuu. Antud
t06s kavatseb autor kasutada andmeid, mida ta kogus kimne isiklikult l&bi viidud

individuaalintervjuu kaudu.

Intervjueeritavate leidmiseks kasutas autor lumepalli meetodit: autor vottis esimese
intervjueeritavaga kontakti personaalselt (kutsutakse ,,seemneks®) ning jargmised
intervjueeritavad leidis ta eelneva intervjueeritava soovitusel l&htudes valimile seatud
reeglitest (Lumepallivalim). Antud t66s olid kaks ,,seemet* — (iks Tallinnas, teine Tartus
— M1TL-22-EK Tallinnas ja M5TR-19-EK Tartus.

Kuna andmete kogumisel kasutas autor lumepalli meetodit, ollakse teadlik ka esimese
lahtevaliku probleemist. Siiski peab autor antud meetodit kdige paremaks valikuks, sest
selle kaudu on autoril endiselt véimalik leida tee véimalikult laia spektrumi inimesteni.
Samas ei ole nad ka autori enda tutvusringkonnast parit - Ukski intervjueeritav ei kuulu

autori sdprusringkonda — ,,seemned‘ sai autor oma tuttavalt.

3.2 Valim

Valimi moodustavad kimme noort vanuses 16 kuni 22. Nende elukohaks on Tartu voi
Tallinn, kodakondsuseks Eesti vdi Vene kodakondsus. Autor tddeb, et kuna Vene
kodakondsusega noori on protsentuaalselt elanikkonnas vahem, on ka antud t66s neid vaid
10%. Lumepalli meetodi kaudu leiab autor kahes erinevas Eesti linnas vene emakeelega

noored ning intervjueerib neid eraviisiliselt umbes tund aega.
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Linnade puhul on tegemist esindusvalimiga, sest just nendes maakondades on rahvastik
Eestis ainukesena kasvavas trendis ning vene keelt emakeelena konelejate osakaal on
Harjumaa (Tallinn) puhul Eesti keskmisest kérgem, Tartumaa (Tartu) puhul natuke
madalam (Tiit & Servinski, 2015: 33, 47). Samuti on Tartu ja Tallinna puhul tegemist
hariduskeskustega Eestis (Tiit & Servinski, 2015: 75). Kuna valimi moodustavad noored,

pidas ké&esoleva t60 autor oluliseks lahtuda ka hariduslikust aspektist.

Lahtudes eeldusest, et ka keskkond, milles noor viibib, mdjutab tema maailmapilti,
nendib autor, et paremas valimis oleks olnud vordselt vene ja eesti kodakondsusega noori.
Samuti leiab autor, et veelgi mitmekesisema ja laiemahaardelisema jarelduseni oleks
vBimalik jouda, kaasates valimi linnade nimistusse ka Narva vi noori, kes ei elaks linnas
vaid vaiksemates maakohtades. Antud uurimuses jaid need ndudmised téitmata peamiselt
logistilistel pohjustel - t66 autor dppis taiskoormusega Tartus ega saanud vajalikul mééral
raskemini ligipaasetavatesse kohtadesse kohale minna ning intervjuusid 1&bi viia.

Antud t66 valimisse kuulusid kimme vene emakeelega noort (kodeeritult):

1. M1TL-22-EK, 6. N2TR-19-EK,
2. M2TL-22-EK, 7. N3TR-16-VK,
3. M3TL-21-EK, 8. M5TR-19-EK,
4. MATL-19-EK, 9. N4TR-17-EK,
5. NI1TL-18-EK, 10. NSTR-19-EK.

Koodi koostamisel vottis autor arvesse intervjueeritava sugu, elukohta, vanust ja
kodakondsuslikku staatust ning koostas koodi jargnevatest lihenditest:

e M/ N - mees- vdi naissugu

e 1 kuni 5 - intervjueeritava jarjekorranumber (suvalises jarjekorras)

e TL/TR —elupaik Tallinn vdi Tartu

e 16 kuni 22 — intervjueeritava vanus intervjueerimise hetkel

e EK/VK - Eesti vdi Vene kodakondsus.
Koodi koostamist pidas autor oluliseks, et tagada intervjueeritavate anoniiimsus antud

teema kasitlemises.
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3.3 Andmete kogumine

Intervjuude l&biviimiseks sai autor liheksaga intervjueeritavatest kokku silmast silma nii
Tartus kui ka Tallinnas. Kiimnes intervjuu toimus Skype vahendusel parema alternatiivi
puudumise tottu. Kaik intervjuud kestsid keskeltldbi alla tunni, kuid vestlus jatkus

sarnastel teemadel ka peale ametliku osa 16ppu.

Uheksa (ks-Gihele kohtumise vormis toimunud andmete kogumist toimus esmalt
lindistamise teel, hiljem transkribeeris autor kogutud helifailide pdhjal vastused ka
tekstifailideks. Kimnes intervjuu ei ole helifailina saadaval, sest lindistamist ei toimunud,
kuid omab vastuseid samasugustele kiisimustele, mis ka teistele intervjueeritavatele
esitatud sai. Autor edastas intervjueeritavale kisimused meili teel ning Skype teel
toimunud vestluse kaigus pani kirja intervjueeritava vastused. Peale vestluse 16ppu vaatas

intervjueeritav vastused Ule ning taiendas vastavalt oma tdekspidamistele.

Intervjuude kisimused koostas autor lahtuvalt keskestest uurimiskisimustest. Eesmarke
oli intervjuude kisimuste puhul laias plaanis kolm:

e Esimesed kolm kiusimust (vt. Lisa 1): saada aru, kui oluliseks peavad
intervjueeritavad kodakondsust ning kas ollakse teadlikud ka Eesti
kodakondsusega kaasneva Euroopa kodakondsuse hiivedest.

e Jargmised neli kusimust (vt. Lisa 1): missuguseid motteid on kodakondsuse
kiisimus intervjueeritavates tekitanud selle omamise kéigus ning vdimalike
tegurite tuvastamine, mis neid asjaolusid mdjutanud on.

e Viimased kolm kusimust (vt. Lisa 1): kuidas n&eb intervjueeritav enda jaoks

rahvust ning kuidas mdistab kodakondsuse ja rahvuse omavahelist seotust.

TOO autor tddeb, et intervjuude kdaigus esitatud kusimused ei kattu kdikidel
intervjueeritavatel sajaprotsendiliselt. Kui t60 kavandi faasis lahtus autor hupoteesist, et
vene emakeelega noored suhestuvad rohkem Euroopaga kui Eesti voi Venemaaga just
kodakondsuse pdhiselt, siis juba esimeste intervjuude kéigus sai selgeks, et ndnda see ei
ole. Selle asemel liikus teema sageli rahvuse kiisimusele, mis suunas ka autorit antud

mdoistet kaasama ning lahemalt uurima.

17



Vihalemma ja Masso (2007: 76) uuring nentis, et kui toimub venekeelsete inimeste
keeleline segregeerumine, on reaalne nende koondumine omaette kogukonda, takistades
ndnda integreerumist eestikeelse kogukonnaga. Et valtida eesti- ja venekeelse kogukonna
rahvuslikku keelepBhist vastuseisu, kusis t60 autor enne intervjuu labiviimist igalt
vastajalt, mis keeles ta antud teemat arutada eelistab. TO00 autor pakkus
intervjueeritavatele voimalust viia intervjuu Iabi inglise keeles, kuid kui vastaja pidas end
piisavalt padevaks ning tundis end mugavalt ka eesti keeles, viidi intervjuu labi eesti
keeles. Koik intervjueeritavad avaldasid soovi teha intervjuu eesti keeles. T66 autor

teadvustas ka keelebarjaéri olemasolu intervjuude tdlgendamisel.

Kuna autor ei pea ennast piisavalt padevaks vene keeles suhtlemisel ega pole véimeline
ndnda spetsiifilisel teemal intervjuud vene keeles labi viima, oli intervjueeritaval véimalik

valida eesti ja inglise keele vahel.

3.4 Andmete analtUsimine

Kuna tegemist on kvalitatiivse uurimistédga, kasutas autor oma empiiriliste andmete
analliisiks intervjuu meetodit. Andmete koondamiseks koostas autor Exceli tabeli
intervjuude kusimustest ja vastustest ning vordles intervjueeritavate antud vastuseid.
Kategooriad olid jargnevad:

e vastajate kodakondsuslik taust,

o teadlikkus Euroopa kodakondsuse olemusest,

e vastajate rahvuslik enesemaaratlus (piiranguteta),

e vastajate rahvuslik enesemaéaratlus (eestlane voi venelane),

e vanemate kodakondsuslik taust,

e Venemaal kdimine (sagedus),

e Euroopa kodakondsuse esiletoomine enne Eesti kodakondsust,

o kodakondsuste tuleviku hindamine 10 aasta perspektiivis (Eesti, Euroopa ja Vene

kodakondsus).
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4 Intervjuude tulemused

Bakalaureusetdd eesmargiks oli saada teada, kuidas vene emakeelega noored mdtestavad
enda jaoks kodakondsuse olulisust ning selle seotust rahvusega. Selle saavutamiseks
pustitati kolm uurimiskisimust, mis intervjuude kéigus ka vastused leidsid:
1. Kuidas mdistab vene emakeelega noor Eesti, Vene ja Euroopa kodakondsust?
2. Kuivord kodakondsus ja rahvuslik eneseméaratlus kattuvad valimisse joudnud
vene emakeelega noorte meelest?

3. Kas Euroopa kodakondsus on olulisem kui rahvuslik kodakondsus ja miks?

4.1 Vene emakeelega noorte arusaam kodakondsustest

Antud t606 valimis olid 90% vastanutest Eesti kodakondsusega, kuid vaid 50% vastajatest
pidasid end eestlasteks. See demonstreerib eredalt, et vene emakeelega noorte hulgas ei

ole Uhtset arusaama kodakondsuse rollist vdi olulisusest indiviidi elus.

Nagu kaesoleva t60 valimis, ndnda oli ka Riigikaitse ja julgeoleku teadmiskeskuse
labiviidud uuringu valimis vaid 10% Vene kodakondsusega inimesi (Teperik & Senkiv,
2019: 2). Sellegipoolest oli mdlemal puhul venelasteks end klassifitseerivate noorte hulk
suurem kui Vene kodakondsuse omajate hulk: ké&esolevas t6os identifitseeris end
venelasena 20%, mis vorreldes 33% Riigikaitse ja julgeoleku teadmiskeskuse 1abi viidud
uuringuga, on sarnases suurusjargus (ibid.). Antud vérdlused kinnitasid arusaama, et vene

emakeelega noored ei samasta alati kodakondsust ja rahvust.

4.1.1 Erindoline kodakondsuslik taust

Kuna antud t66s lahtus autor arusaamast, et identiteet ja ka rahvus on konstrueeritav ning
aja véltel arendatav, uuriti intervjueeritavate kdest nende vanemate kodakondsuslikku
tausta. Diagrammil (vt. Joonis 1, Ik 20) on kujutatud kdoigi 20 lapsevanema
kodakondsuslik seis kokkuvatval kuju.

Koige levinum kodakondsus oli nii emade kui ka isade puhul Eesti kodakondsus (12

inimest). Emade puhul jargnes vélismaalase pass (kolmel ema) ning isade puhul oli

populaarsuselt teine Vene kodakondsus (kolmel isal).
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Intervjueeritavate vanemate
kodakondsuslik seis

H Vene kodakondsus

B Eesti siinnijargne kodakondsus

Eesti kodakondsus (sooritatud
kodakondsuseksam)

m Vilismaalase pass

Joonis 1. Intervjueeritavate vanemate kodakondsuslik seis

Kaoikidel valimisse sattunud intervjueeritavatel endil olid siinnijargsed kodakondsused,

Uheksal vastajal Eesti kodakondsus ning ihel Vene kodakondsus.

4.1.2 Motted kodakondsuse vahetamisest

Uurimistdd kéigus selgus, et kdik vastajad olid mingil hetkel oma elust kaalunud
kodakondsuse vahetamist. Samme selle suunas keegi siiski astunud ei olnud. Peamiste
pdhjustena, miks kaaluti kodakondsuse vahetamist, oli massumeelsus teismeeas, soov
mugavamalt Venemaad kiilastada voi kaitsevéeteenistusest eemale hoidmine.

M3TL-21-EK: ,, Ainukene kord, kui see mote kdis libi minu peast, et
votta vene oma [kodakondsus], oli, kui kaitsevakke peab [pidi]

¢

minema.

Antud kisimusele vastamise puhul tddeti kull, et kui kunagi kolitaks VVenemaale, oleks
kodakondsuse vahetamine pariselt kaalumist vaariv aspekt, sest nénda on oma riigi
teemadel vBimalik kaasa réakida ning mdne puhul tunda end osana thiskonnast. Siiski ei
olnud kolimise peale tdsiselt mdelnud Ukski vastaja. Peamiselt, sest nenditi, et Venemaal
ei tunta end sajaprotsendiliselt venelastena. Seega ei nahta kolimises lahendust. Antud
vastus uhtis moningal mééaral ka R. Rouillardi ké&sitlusega, sest intervjuude valtel toodi
samuti valja elamistingimuste erinevus — Eestis elamist seostati 14&nega, Euroopaga, ning

lahkumise peale ei olnud keegi tdsiselt mdelnud.
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Autorile Ullatuslikul kombel tdi topeltkodakondsuse mdistet intervjuude kéigus vélja vaid
uks intervjueeritav. Néaiteks simpatiseeris intervjueeritavale N1TL-18-EK eestivenelase
mdiste rahvuse kohta, kuid korduvalt rohutas ta ka kodakondsuse vastavusse minemise
vajaka jaamist rahvusega. Seega tdi ta valja, et kui ta defineerib end eestivenelasena, peab

ta oluliseks ka topeltkodakondsuse omamist - eesti-vene kodakondsuse vdimalust.

4.1.3 Kodakondsuste tulevikust

Intervjuude kaigus palus t66 autor intervjueeritavatel hinnata kolme kodakondsuse
tulevikuvéljavaateid 10 aasta perspektiivis. Autor ei defineerinud vastajatele, mida
,tahtsus” tdhendab ning tGlgendas vastajate endi vastustest ja tdiendustest lahtuvalt, mida

intervjueeritav ,,tdhtsuse” all silmas pidas.

Eesti kodakondsust hinnati pigem stabiilseks, kui kehtima ja&b sarnane poliitika, kuid ks
vastaja t0i vélja, et n&eb potentsiaali arenguks vaid siis, kui Eesti ei jatka viimastel kuudel
valitud poliitilist rada - Ghiskonna avatust pidas vastaja esmaoluliseks ka kodakondsuse

olulisuse hindamisel.

Euroopa kodakondsust hinnati Gldiselt kas stabiilseks (ehk samasuguseks ka 10 aasta
parast) vOi tdusvaks. Siiski lisati korduvalt ka klausel, et Euroopa kodakondsuse olulisus

saab tbusta vaid siis, kui Euroopa riikide vahel toimub senisest suurem I8imumine.

M5TR-19-EK: ,,Ma arvan siis, kui kdik Euroopa Liidu litkmesriigid
on ndus tihedama koost6dga, tihedamate sidemete loomise ja
suurema réhupanemisega Euroopa Liidu konfoderaliseerimisele, voi

’

siis isegi foderaliseerimisele.’

Vene kodakondsust ei hinnanud keegi tdusva olulisusega kodakondsuseks. Mitu vastajat
pdhjendasid seda tdnase naaberriigi poliitilise Kkursiga, millega intervjueeritavad
detailidesse laskumata ei ndustunud. Sellest selgus ka, et mitmed vastajad seostasid
kodakondsust samanimelise riigi valispoliitikaga. Samas toodi ka valja, et kui elada
Venemaal, siis on Vene kodakondsuse omamine tépselt sama téhtis kui Eestis elades
omada Eesti kodakondsust. Seega pidasid intervjueeritavad oluliseks, et kui omada
kodakondsust, voiks see olla koduriigiga sama.
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4.2 Vene emakeelega noorte eneseidentifitseerimine rahvuse kiisimuses

Intervjuude kaigus sai Kinnitust arusaam, mida on todetud ka varasemate uuringute
raames korduvalt: vene rahvusvahemus Eestis ei ole (iks homogeenne grupp ning noorte
hulgas tuleb see véaga tugevalt valja. See kerkis esile eredalt vastaja rahvuse defineerimise
juures. Rahvuse kusimuse juures laks vastajatel keskmiselt rohkem aega vastuse

andmisega.

Kodakondsus puhul on kisimus vordlemisi selge ning kahetisi mdtlemiskohti vahe.
Rahvuse kusimus demonstreerib aga eredalt, kuivord keeruliseks ja mitmekesiseks vdib
antud kisimus osutuda:

e viis vastajat peab end eestlaseks,

e kolm vastajat defineeris end eestivenelasena,

e kaks vastajat klassifitseeris end venelaseks.

Kui vastajatel oli vdimalik valida vaid kahe variandi, eestlase ja venelase vahel, olid
vastused mdne vorra erinevad:

e (iks, kes end esmalt eestivenelasena esitles, valis eestlase kategooria ning tddes, et
valismaal kaies esitleb temagi end pigem eestlasena - vastupidist seletada on vdga
keeruline,

e teine, kes esmalt esitles end eestivenelasena, valis venelaseks olemise ning todes,
et tegelikult tunneb ta sellest osast endast vaga puudust,

e kolmas, kes end eestivenelaseks klassifitseeris, jdi resoluutselt arvamusele, et ei

kuulu ieti kumbagi gruppi ning valib alati kolmanda variandi - “muu”.

MA4TL-19-EK: ,, Eri rahvusest inimesed vdivad omandada erinevaid
kodakondsuseid. Ta on selle riigi esindaja, aga ei tdhenda, et on selle

’

rahvuse esindaja.’

4.2.1 Segregatsiooni tunnetus

Suhtlemist eestlastega hinnati Gldiselt positiivselt ning (ks intervjueeritav lausa
vastandus rahvuste segregatsiooni probleemipistitusele nentides, et tema vastuseisu eesti

ja vene rahvuste vahel ei née, segregatsiooni samuti ei taju. Motteviis, et kui tahad, siis
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saab suheldud ka, oli intervjueeritavate hulgas laiemalt levinud kui vaid tihe intervjuu

raames. Seda r6hutati peamiselt omavanustega suhtlemise puhul.

Siiski vanema generatsiooni esindajatega suhtlemist toodi valja problemaatilisena.
Mitmed vastajad on kogenud oma elu véltel ka varem rahvuse pdhjal diskrimineerimist,
halvustavat suhtumist. Omavanuste puhul tuuakse vélja, et kuulatakse &ra, kuid vanema
generatsiooni puhul tajuti selgelt, et vestluse ja argumentatsiooni pidamine on keeruline.
Uhes intervjuus toonitati siiski, et hoolimata kdigest on oluline seda diskussiooni siiski

hoida tleval.

N5TR-19-EK: ,,Ma arvan, et see, millest vanem generatsioon tihti aru
ei saa, on see, et ma olen siiski laps. Ma ei saa votta [vastutust teiste

tegude eest].”

4.2.2 Keeledpe koolides

Koik intervjuud viis autor labi eesti keeles. Ullatuslikul kombel eelistasid
intervjueeritavad vastata inglise keele asemel eesti keeles, isegi juhul, kui tuldi

venekeelse dppega koolist.

M2TL-22-EK: ,,Mul ei ole nii palju praktikat inglise keeles. Ainult
aris, aga seal on ka vaga konkreetne ja vahe juttu on. Mul on

’

mugavam eesti keeles.’

Samuti toodi korduvalt esile, et kuna eestivenelased valdavad kahte keelt, siis nende
ladusus sdltub ka kasutusrohkusest. Naiteks toodi valja, et kui elatakse pikemaajaliselt
(nadalate voi kuude kaupa) Venemaal, muutub ka vene keel ladusamaks, sest tol hetkel

on tegemist dominantsema keelega.
Samas tdid eesti kooli taustaga intervjueeritavad vélja, et on mures oma vene keele oskuse

parast. Néiteks nii N2TR-19-EK kui ka N1TL-18-EK t6id esile, et nad tahaksid osata
vene keelt just grammatika poole pealt praegusest paremini.
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Korduvalt toodi ka vélja halba eesti keele dppe taset vene koolides, aga ka eesti koolides
halba vene keele Oppe taset. Mdned vastajad pakkusid, et eesti ja vene koolide
uhendamine oleks lahendus, eriti, kuna ka kdrgharidust pakutakse Eestis peaasjalikult
eesti keeles ning ndnda oleks ka kdrghariduse omandamine kergem. Enamik aga todes,
et pigem vdiksid olla vaba aja tegevused voi nii 6elda kergemad tunnid (néitena toodi
kehaline kasvatus, kasitooopetus) eesti keeles, sest sealset on vdimalik lihtsamini

omandada.

M1TL-22-EK: ,, Vene koolides ei olnud eesti keele dpetajaid ka. Mulle
vanemad mdlemat Utlesid, et nende koolides oli hasti suur probleem, et
lihtsalt polnud Gpetajaid, kes saaksid dpetada. Ja praegu on see ka
probleemiks, kusjuures, koolides, nii eesti kui ka vene koolides. See
probleem ei ole kadunud ja juba nii palju aastaid on méddunud. Miks

valitsus midagi ei tee, ma ei saa aru.”

4.3 Euroopa ja Euroopa kodakondsusega suhestumine

Jan Logemanni (2013: 3) tddemus, et migrandid jadvad sageli oma kodukohaga seotuks
ega defineeri end esimesena eurooplastena, ei leidnud antud uurimist6ds kinnitust, sest
mitte Ukski vastaja ei tunnetanud end sisserdndajana. Kuigi Uks vastaja tdi vélja, et
temasse on suhtutud kui sisserdndajasse voi sisserandaja lapsesse (halvustava alatooniga),
et pea ta end selleks, sest Eesti on tema kodu. Teine pool Jan Logemanni (2013: 3) mottest

osutus tBeseks - keegi ei defineerinud end esimesena eurooplasena.

4.3.1 Euroopa identiteedi vahene tunnetus

Autor jareldas labi viidud intervjuudest, et Euroopa kodakondsust mdistetakse ning
teatakse selle omamisega kaasnevaid hiivesid, kuid kui arvesse votta ka sageli esinenud
motteviisi, et kodakondsus on vaid paber, ei ole vdimalik Euroopa kodakondsusele liialt

palju kaalu anda.

N2TR-19-EK: ,, Minu jaoks on see lihtsalt puhtalt midagi, mida ma
saan, mis on paberil. Ma olen niitid Eesti kodakondsusega voi Vene

)

kodakondsusega, otseselt minu jaoks ei olegi see viga tdhtis.’
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Euroopa liitu ndhti Gldiselt pigem positiivsetes toonides. Kdik intervjueeritavad teadsid,
mida tdhendab Euroopa Liit ning mida voiks tdéhendada Euroopa kodakondsus. Teadlikud

oldi peamiselt liikumisvabadusest indiviidide tasandil, aga ka majanduslikest aspektidest.

M1TL-22-EK: ,, Ma (itleks, et see annab kasu tervele Euroopa Liidule. See
voolavus ei ole piiratud tldse, et inimesed saavad liikuda, saavad to6tada
teistes riikides. See on pigem kasu. Import - eksport on niivord
lihtsustatud, et inimestel on ka tunne, et nad on vabad. Nad ei ole kinni
selle riigiga, kus nad elavad. Meil on siin hea elada, hea vabadus, sa void

iSe otsustada, kus sa elad, kas sa elad.”

Euroopat peetakse peamiselt rahvustelileseks kontseptsiooniks ega tdsteta
liilkmesriikidega samale pulgale. Mdnele intervjueeritavale oli idee euroopa rahvusest
lausa vastumeelne, sest eelistati rahvuse konkreetse riigi pohist defineerimist. Siiski jai
tavaliselt intervjuude 16pus Euroopa kodakondsuse mdiste pigem positiivses valguses,

sest seda seostati voimalusega kéia valismaal.

N4TR-17-EK: ,, Jah, ma ilmselt tunnen end eurooplasena. Ma ei

tunneks ennast ebamugavalt, kui ma oleksin kuskil vélismaal.”

Kuigi oldi tihel ndul, et vaba liikumine on Euroopa kodakondsuse omamise juures véga
suur hive, toodi vélja, et esmajargus peetakse oluliseks siiski oma rahvusriigi

kodakondsust ning Euroopa kodakondsus on vaid lisandvaartust pakkuv.
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5 Arutelu

Intervjuude tulemus kummutas t06 alguses autori pustitatud hiipoteesi kohaselt peaks
Euroopa kodakondsusega suhestumine pakkuma alternatiivi Eesti v0i Vene
kodakondsusele, sest too ei ndua eesti keele piisaval méaaral omandamist ning samas
pakub liikumisv@imalusi mitmetes Euroopa Liidu riikides. Siiski ei tunnistanud antud

arusaama omaks mitte ikski intervjueeritavatest ning hiipotees ei leidnud Kinnitust.

5.1 Euroopa jadb kaugeks

To6 autor joudis jareldusele, et vene emakeelega noored ei suhestu Euroopa
kodakondsusega rohkem kui Eestiga — keegi ei valinud Euroopa kodakondsust ile Eesti

vOi Vene kodakondsuse omamise.

Juba antud uurimist66 valimisse ei sattunud keegi, kes kodakondsuse temaatikat oleks
eelistanud arutada inglise keeles. Sageli nenditi, et piisavad oskused sel teemal inglise
keeles arutlemiseks puuduvad, kuid leidus ka neid, kes hindasid end selleks suutelisteks,

kuid sellegipoolest eelistasid eesti keelt.

See néitab, et kdik vene emakeelega noored ei ole leidnud teed inglise keeleni ning sellest
tulenevalt ka Euroopani. Pigem véartustatakse kohaliku keele selgeks dppimist, eesti
keele omandamist. Eesti keele oskust peetakse primaarseks juba igapdevatoimingute
tegemisel, et Eestis edukalt toime tulla. See arusaam laheb ka kooskdlla Eesti riigi
taasiseseisvumise ajast kujunenud integratsioonipoliitikaga - rohu asetamine vene

vahemuse integreerimisele kaib eesti keele kaudu (Aidarov & Drechsler, 2013).

Arvestades vastajate meelsust valida rahvuslik kodakondsus (le Euroopa kodakondsuse
ning inglise keeles vastamise mitte eelistamine, on vdimalik jareldada, et kuigi vastajad
on kursis Euroopa Liidu ja Euroopa kodakondsuse pakutavate hiivedega, ei tunne keegi
vastajatest end esmajargus eurooplasena. Esikohale tOstetakse siiski riiklik kuuluvus, kas
rahvuse vOi kodakondsuse kaudu. Seega ei ole Euroopa mdiste eestivenelastest noorte

hulgas védga levinud esmatahtis enese identifitseerimise variant.
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5.2 Kahe rahvuse vahel

Intervjuude kaigus tekkis korduvalt olukordi, kus intervjueeritavad ei osanud selget
vastust anda oma rahvuse kohta. Kuna see ei olnud kellegi jaoks thtselt defineeritud
(nagu kodakondsus seda riikide tasandil on), oli antud kisimus vdga keeruline nii
monelegi vastajale. Eriti problemaatiliseks kujunes kiisimus, kui valima pidi vaid kahe
variandi vahel - eestlane vGi venelane. See on mdneti ka mdistetav, sest sarnaselt
N3TR-16-VK-le vastasid ka teised intervjueeritavad oma identifitseerimise kohta

vélismaal jargnevalt:

N3TR-16-VK: ,, Eestis ma teiste jaoks olen venelane, néiteks Eesti
Uhiskonnas ma olen venelane. Kui ma lahen Venemaale, siis kdik on:

€« 6«

,,Aa, see on see tiidruk Eestist .

Kdigil intervjueeritavatel oli olemas otsene side Venemaaga: moned teadsid, et neil on
seal sugulased, enamik oli neil ka kiilas kdinud. Suhtlust Venemaal elavate sugulastega
toodi sageli vélja, kuid nenditi ka, et seal elavate sugulaste ja sGpradega on vordlemisi
vahe (hist. Eestit nahakse teistsugusena Venemaast, alustades riikide poliitikast
tavainimeste elutingimusteni vélja. Need noored, kes olid veetnud Venemaal rohkem

aega, toid ka vélja siinsed head elamistingimused ja sealsed kesised tingimused.

N1TL-18-EK: “Mulle ei ole seal kunagi antud valikut jddda selle
kbige sees venelaseks ja seega ma tunnen, et on minu eest otsustatud,

kes ma olen. “

5.3 Vene emakeelega noored nimetavad end eestivenelasteks

Autor joudis intervjuude kéigus jareldusele, et thtselt ei ole vGimalik Eestis elavaid vene
emakeelega noori Klassifitseerida. Kdige lahedasem variant oli intervjuude pohjal
eestivenelase mdiste — sellega suhestusid intervjuu ajal ka need, kes sellest varem kuulnud
ei olnud ning see tdttu juba esimese avatud valikutega kusimuse ajal justkui vaid Eesti
vOi Vene kodakondsuse vahel valisid, kuid peale intervjuud pikemalt selle sdna tle

motlema ja arutlema jaid.
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Koige resoluutsemalt vastas antud kisimusele N2TR-19-EK, kes ka vaid kahe variandi
puhul Klassifitseeris end endiselt mitte eestlaseks ega venelaseks, vaid vajadusel lausa

,,muuks”.

N2TR-19-EK: ,, Alati on kolmas lahter, mis on ,,muu“. Kui ei ole, siis
ma teen ise selle lahtri. Ma ei oska ennast nagu kuidagi lahtrisse
panna. [...] Ma ise olen uldse mingi vikerkaar pdhimétteliselt. Ma ei

suuda sobituda kuskile.”

Enamik vastanuist seostas oma tulevikku Eestiga. Ainult neiu, kes omas vene
kodakondsust, t6i intervjuu valtel korduvalt vélja valismaale dppima ja elama minemise
varianti. Ulejaanud intervjueeritavad jaid kas vaga UldsGnalisteks, mitte osates
konkreetselt 6elda, kus nad end tulevikus ndevad, vdi olid kindlad, et Eestist konkreetseid

lahkumisplaane nad ei oma.

5.4 Arutelu kokkuvote

Eestis elava vene emakeelega noore jaoks ei oma kodakondsus védga suurt tdhendust - see
ei Uhti nende rahvusega, millega nad seostavad rohkem end. Kodakondsust nédhakse kui
paberit, mida igal elanikul kriteeriumite téites on vdimalik endale elu jooksul soetada.
Samuti ollakse siiski péri, et mugav on omada elukoha riigi kodakondsust.

Siiski ei néhta probleemi ka selles, kui indiviid ei oma Uldse kodakondsust v&i ei oma
elukoha riigiga sama. See pakub paljuski lisandvéértust neile, kes soovivad kuuluda riigi
uhiskonda ning on huvitatud poliitilistel teemadel kaasa radkimisest. Need, kel antud

huvid puuduvad, ei pea ka kodakondsust omama.

Euroopa Liitu teatakse, samuti osatakse Oigesti loetleda Euroopa kodakondsuse
pakutavaid hiivesid, kuid nende rakendamist ning omamist ndhakse pigem lisana Eesti
kodakondsusele. Esimesena vééartustatakse ning identifitseeritakse end rahvusliku

kodakondsuse kaudu ning alles teisena tunnistatakse, et ollakse ka eurooplane.

Palju keerulisemalt ja mitmetahulisemalt ndevad Eestis elavad vene emakeelega noored

rahvuse kisimust. Kuna seda ei nédhta tugevas seoses kodakondsusega, sest puudub
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vOimalus topeltkodakondsuseks, on oma rahvuse defineerimisel ka rohkem erinevaid

vOimalusi.

Kuigi pooled vastajatest peavad end eestlasteks, on teine pool jagunenud veel omakorda
ligikaudu pooleks - nendeks, kes peavad end eestivenelasteks voi venelasteks. Kuna
noored defineerivad rahvust enda jaoks erinevalt, on ka vastused rahvuse kiisimusele
erinevad. Lébivaks jooneks on siiski oma keele véaartustamine - ndustutakse, et seda peab
oskama, kuid vahemalt sama téhtsaks peetakse ka eesti keelt - seda ndhakse kui vahendit

igapaeva elus edukamalt toime tulemiseks.
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Kokkuvote

Ké&esoleva uurimisto0 eesmark oli valja selgitada, kuidas mdistavad Eestis elavad vene
emakeelega noored kodakondsust, kuidas rahvust ning nende omavahelisi seoseid.

Uurimist6od eesmargini jouti kolme keskse uurimiskiisimuse kaudu: kuidas mdistab vene
emakeelega noor Eesti, Vene ja Euroopa kodakondsust, kuivord kattuvad kodakondsus ja
rahvuslik enesemdaératlus valimisse joudnud vene emakeelega noorte meelest, kas

Euroopa kodakondsust peetakse olulisemaks kui rahvuslikku kodakondsust ja miks.

Samuti pistitas autor hlpoteesi: Eestis elav vene emakeelega noor ei tunne suurt seotust
Eesti ega Vene uhiskonnaga (hoolimata oma kodakondsuslikust staatusest) ning néeb end

pigem osana Euroopast, seda just Euroopa kodakondsuse vahendusel.

Siiski ei pidanud pustitatud hiipotees paika: tikski intervjueeritavatest ei pidanud Euroopa
kodakondsust enda jaoks olulisemaks kui Eesti vdi Vene kodakondsust. Euroopa
kodakondsust nahti pigem kui lisandvaartust pakkuva kodakondsusena juba

eksisteerivale rahvuslikule (Eesti) kodakondsusele.

T6O kaigus selgus, et intervjueeritavate jaoks ei olnud kodakondsuse omamisel suurt
olulisust — seda nahti pigem kui paberit, pelka formaalsust, mis pakub soovi korral
vBimalusi Uhiskonnaelu téisvaartusliku liikmena tegutsemiseks. Eesti ja Vene
kodakondsust hinnati oluliseks, kui on soov osaleda valimistel. Samuti oldi teadlikud
Euroopa kodakondsusega kaasnevatest hivedest, muu hulgas liikmesriikide vahel ja
kaupade vabast liikumine. Siiski ei peetud Euroopa kodakondsust olulisemaks

rahvuslikust kodakondsusest.

Samuti selgus Kka, et intervjueeritavate arvates ei pea rahvuslik enesemadratlus ja
kodakondsus tingimata kattuma. Kui kodakondsuse defineerimine oli vastajate jaoks
Uheselt mdistetav, siis rahvuse kisimus tekitas intervjueeritavates oluliselt rohkem
segadust ning pikemaid arutelukohti. Kdesoleva t60 autor joudis jareldusele, et rahvuslik

enesemadratlus oli vastajate jaoks olulisem kui kodakondsuslik maartalus.
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Kuna t60 kaigus l&bi viidud intervjuude raames tdstatusid ka teised noorte valdkonda
puudutavad kisimused (naiteks integratsioon), on kindlasti potentsiaali uurida antud
uuringust l&htuvalt edasi, kui dnnestunuks peavad vene emakeelega noored Eesti

integratsioonipoliitikat (just keelelisest aspektist) ning kus nahakse peamisi puudujéaake.

Samuti soovitab autor v8imaluse korral pihendada rohkem tdhelepanu eesti ja vene
koolide Uhendamise kusimusele, sest antud teema tuli enamikes autori labi viidud
intervjuudes esile just intervjueeritavate initsiatiivil. Kuna noored on ka ténase
koolististeemi osad, oleks huvitav uurida, kuidas vene vdi eesti kodakondsusega noored
teemat ndevad ning kas nende hinnangutes on erinevused ka keele ja kooli kui

kultuurikandjate aspektidest.
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Lisa 1

Labiviidud intervjuude kisimused

1.
2.
3.

10.

Mida tdhendab sinu jaoks mdiste ,.kodakondsus”? Kas ja miks see oluline on?
Kas sa tead, mida tdhendab Euroopa kodakondsus? Kas ja miks see oluline on?
Oled sa kunagi enne toonud esile enne rahvuslikku kodakondsust Euroopa
kodakondsuse?

Oled Sa kunagi méelnud kodakondsust vahetada?

Mis kodakondsus on su vanematel? Kas sa tunnetad ka p6lvkondliku konflikti sel
teemal?

Kas ja kui sageli kulastad Venemaad?

Milliseks hindad jargnevate kodakondsuste tulevikku: eesti kodakondsus, vene
kodakondsus, euroopa kodakondsus? Milliste vaartus suureneb, millistel véheneb
10 aasta perspektiivis?

Mis on ,,rahvus”? Kuidas seostub rahvus kodakondsusega?

Mis rahvuse esindajaks ennast pead?

Kui sulle antakse valida vaid kahe variandi - eestlane ja venelane - vahel, siis

millise valid?
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Citizenship, Nationality and the Connections Between Those
Definitions as Told by the Estonians Whose First Language Is

Russian.

Kristel Jakobson

Summary

Even though Estonian society is more homogeneous nowadays than it has been for
decades, it is yet to resolve questions of minority groups, who do not define themselves
solely based on citizenship but also have a close relationship with their nationality
(including language, culture). The given thesis aims to understand how Russian speaking
Estonian youth sees citizenship and on which level they find it to be connected with

nationality questions and belonging to a European society.

To reach the goal of the thesis, 10 semi-structured interviews were conducted in Tallinn
and Tartu with youth from 16 to 22-year-olds. The answers were analyzed and compared

to previously conducted researches and to each other.

As the result of the study, the author came to the conclusion that most do not think highly
of citizenship as it is mostly seen as simply a paper and does not necessarily collide with
nationality owned by the Russian speaking Estonian youth. It will also be apparent that
Russian speaking Estonian youth does not find European citizenship as a way of
identifying themselves — more credit is given to the nation-based citizenship of individual

countries.

35



Lihtlitsents 10put60 reprodutseerimiseks ja 16putd6é Uldsusele

kattesaadavaks tegemiseks

Mina,

(autori nimi)

annan Tartu Ulikoolile tasuta loa (lihtlitsentsi) enda loodud teose

(I6putdo pealkiri)

mille juhendaja on

(juhendaja nimi)
1. reprodutseerimiseks sailitamise ja Uldsusele kattesaadavaks tegemise eesmargil,
sealhulgas digitaalarhiivi DSpace-is lisamise eesmargil kuni autoridiguse kehtivuse
tahtaja 16ppemiseni;

2. Uldsusele kattesaadavaks tegemiseks ulikooli veebikeskkonna kaudu, sealhulgas
digitaalarhiivi DSpace’i kaudu kuni autoridiguse kehtivuse tahtaja I6ppemiseni;

3. olen teadlik, et punktis 1 nimetatud digused ja&vad alles ka autorile;

4. Kkinnitan, et lihtlitsentsi andmisega ei rikuta teiste isikute intellektuaalomandi ega
isikuandmete kaitse seadusest tulenevaid 8igusi.

Tartus/Tallinnas/Narvas/Parnus/Viljandis, (kuupé&ev)

(allkiri)

36



