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SISSEJUHATUS

Uhiskonna arengut mdjutavad tihiskonnas valitsevad vaartused ja me suudame edukust
hoida ning veelgi edukamaks muutuda, kui vaartustame haridust ja usume oma voimesse
Opilasi arendada. Kooli p6hieesmargid on liikunud enam véartushinnangute, opilaste
eesmarkide ja ideaalide kujundamise poole arvutamise ja lugemise dppimise korvalt (Mikk,
1999: 3). Uha enam on iihiskonnas kuulda vaartuspdhisest koolist, viartuskasvatusest ning
teadlikust kooli véaartusarendusest. Juriidilise aluse ja kohustuse paneb selleks koolile nii
pdhikooli kui gimnaasiumi riiklik dppekava (P6hikooli ..., 2011), kuid ka riiklik
vaartusprogramm (Riiklik programm ..., 2009) ja viimasega seotud projektid (Koolide ...,
2012) toetavad koole igapéevases vadrtusarenduses ja oma tegevuse analuisimisel. Teisalt on
kooli pbhitegevus-Opetamine ja kasvatamine-lahutamatult seotud ka dpilaste
vaartushinnangute kujundamisega. Hirsjarvi (1998: 8) sdnul on véartustel kasvatuses keskne
tdhendus ning kasvatusprotsess on juhitud vaartuste poolt ja vajalik vaartuste sailitamiseks,
luues ning koondades uusi vaartusi. Koolidele juhendiks olnud seadused ja maarused on alati
ka mingid koolile dppe- ja kasvatustegevuseks suuna andvad vaartused ja koolis kujundatavad
vaartushinnangud ette andnud, millest juhinduda, riiklik programm vaartusarenduseks (Riiklik

programm ..., 2009) on esmakordne ja selleks perioodiks I16ppemas.

Koolil on vaja tulla toime tGhiskonna poolt tulevate uuenenud ootuste ja koolipidaja
poolt pidevalt lisanduvate kohustustega. Need kill tdiendavad teineteist, kuid annavad
pidevalt koolile vastuolulisi nGudmisi - Uheltpoolt jérjest paremate teadmiste ja oskustega
koolist véljuvad 6pilased, vastukaaluks v@imalikult suurele koolir6dmule, infoajastu
uhiskonnale omase Kiirete muutustega toimetulekule ja kdrgelt arenenud moraalse
otsustusvbimega isikute arendamisele (Harro-Loit, 2011: 9). Vaartushinnangute ja —hoiakute
kujundamine on tihedalt pdimunud 6pilase sotsiaalse, emotsionaalse, vaimse ja moraalse —
arenguga. Seetdttu paranevad planeeritud vaartuskasvatusega tegeledes muuhulgas ka
akadeemilised tulemused, suureneb soov Gppida ja oma arengu eest vastutust votta
(Schihalejev & Jung, 2012: 9). Ténapdeva koolis ei ole enam olemas eraldi seisvaid moraali
arengut ja akadeemilist tulemuslikkust, need on ihe miindi kaks poolt, mis moodustavad

terviku ja on ka pidevas mdjus teineteise suhtes (Davidson, Lickona & Khmelkov, 2007:379).

Ké&esolev t60 labiv teema on vaartuskasvatus koolis, mis on koolijuhi ks suuri

eestvedamise valdkondi. Harro-Loit, Sutrop ja Jung toovad ,,Riikliku vaartusprogrammi 2009-
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2013 materjalides (2012: 2) ,,Vairtused ja vddrtuskasvatus* vilja koolijuhi rolli tdhtsuse:

,, Vaartuskasvatuse efektiivsuseks peab seda tegevust toetama nii stistemaatiline juhtimine kui
majanduslikke aspekte, kuid antud t66s keskendutakse sellele eestvedamise osale, mis tuleneb
suuremal méaaral just koolitootajate isiksusest, nende vaartushinnangutest ja soovist

reflekteerida ning analuisida oma t66d.

Varasemad uuringud keskenduvad eelkdige Opilaste endi vaartushinnangutele.
Opilaste hinnanguid vaartustele koolis ja vaartuskasvatusele koolis, ei ole varem to6 autori
andmetel kéesoleva t66 mahus uuritud. Opetajate hinnanguid véartuskasvatusele koolis on
Eestis uuritud (Lilles & Valk, 2009; Opetajate..., 2008), seoses riikliku vaartusprogrammi
valjatéotamise ja rakendamisega.

Opetajad peavad vaartuskasvatust oma t6ds vaga oluliseks (Lilles & Valk, 2009).
Samas ei ole teada, kuidas dpilased tajuvad vaartuskasvatust koolis. Kas Gpetajate poolt
soovitu ja tehtav jouab ka dpilasteni? Antud t66 teema valimisel sai méaaravaks
uurimisprobleem — koolis vaartuskasvatust-planeerides peab arvestama kuidas dpetajad ja
Opilased tajuvad vaartusi koolis ihtemoodi ja kas tuntakse sarnaselt vaartuskasvatuse

toimimist ka igapéevases koolielus.

Kéesoleva empiirilise uurimuse eesméark on Kirjeldada ja v@rrelda Tartu linna
pdhikooli I11 kooliastme Opilaste ja Gpetajate hinnanguid vaartustele ja vaartuskasvatusele
koolis. Eesmargi taitmiseks pustitati uurimistlesanded: (1) kirjeldada vaartusi koolis dpilaste
ja Opetajate hinnangul; (2) kirjeldada dpilaste ja 6petajate hinnanguid seoses vaartustega
koolis, millele peaks enam tahelepanu pédrama; (3) kirjeldada vaartuskasvatust kooliklassis
Opetajate ja Opilaste hinnangul; (4) kirjeldada vaartuskasvatust koolis dpilaste ja dpetajate

hinnangul.

Pustitati hlipoteesid, et (1) Gpetajate ja dpilaste hinnangud vaartustele koolis on
erinevad; (2) vaartuskasvatuses koolis on Gpetajate hinnanguil olulisemaks dpetaja eeskuju

(Lilles, Valk, 2009) ning Gpilaste hinnangul kooli traditsioonid ja Ghisuritused.

Antud t66 koosneb neljast peatikist. Neist esimene-teoreetiline osa kasitletakse
vaartuskasvatuse maistet, koolile ja petajale suunatud vaartuskasvatusalaseid ootusi lahtuvalt
Oppekavast ja riiklikust vaartusarendusprogrammist. Samuti kéasitletakse Opetajate ja dpilaste
hinnanguid vaartuskasvatusele. Teine peatikk Kirjeldab kasutatud uurimismeetodit, kolmas

peatikk saadud tulemusi ja neljas tulemuste jargset arutelu.
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1. VAARTUSED JA VAARTUSKASVATUS

1.1 Vaartuse moiste

SOna vaartus tuleb ladina keelsest sdnast valere, mis tdhendab “véart olema”
(Blackburn, 2002: 488). Tartu Ulikooli Eetikakeskuse poolt vilja antud materjalides koolidele
(Harro-Loit, 2011; Harro-Loit et al, 2012; Sutrop, Valk & Velbaum, 2009) ja nii ka antud t66s
toetutakse sama autori definitsiooni vaartustele, mis tdhendab, et vadrtused on soovide
objektid, mis juhivad meie toimimist. VVaartusi vOetakse arvesse valikute tegemisel ja enda
ning teiste tegevuse kavandamisel (Sutrop, 2009b: 55, Prentice, 2000: 153). Lisatakse, et kui
Oelda, et mingi asi on véértuslik, tdhendab, et seda tahetakse omada, saada vdi teha (Koolide
enesehinnangu ....2009 ).

Soome kasvatusteadlased Hirsjarvi ja Huttunen (2005) on vaartused liigitanud tldiselt
absoluutseteks ja abistavateks véartusteks, millest esimeste poole piitieldakse nende endi
péarast, aga teisi kasutatakse esimeste saavutamiseks. Absoluutsete vaartustena tuuakse vélja
naiteks inimelu ja digluse (Hirsjarvi & Huttunen, 2005: 65). Sarnaselt liigitab vaartused ka
Sutrop, kasutades mdisteid seesmised ja instrumentaalsed véaartused (Sutrop, 2009b, 56), kus
viimased on vahendite rollis, mis tagavad heaolu, esimesed on soovid ja ei pruugi samas

heaolu tagada.

Koolikontekstiga seoses vdib vaartustest radkida mikro- ja makrotasandile (Kalmus,
1999) jagatuna. Mikrotasandi véaértused on indiviidide, peamiselt dpetaja ja Gpilase
vaartushoiakud ja need ei pruugi taiel méaral Ghiskonna vai kultuurikontekstiga kokku
langeda; makrotasandi vaartused on seevastu need, mis peaksid kajastuma dppekavades, -

kirjanduses ja vaartuskasvatustegevuses (Kalmus, 1999).

Schwartzi (Schwartz & Bilsy, 1994) véartusteooria jagab vaartused 11 kategooriasse.
Need on:

. enesemadratlemisega seotud vaartused (nt loovus, s6ltumatus,
uudishimulikkus),

. stimulatsiooniga seotud vaartused (nt pdnevus, vaheldusrikkus, uljus),

. naudingutega seotud vaartused (nt hedonism, elunautimine),

. saavutustega seotud vaartused (nt edukus, méjukus, intelligentsus, auahnus),
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. vOimuga seotud vaartused (nt jdukus, sotsiaalne vdim, tunnustus,

otsustamisdigus),

. turvalisus (nt sotsiaalne kord, perekond, rahvuslik julgeolek, tervis),

. konformsus vaartused (nt kuulekus, austus, viisakus),

. traditsioonidega seotud vaartused (vagadus, privaatsus, vahendudlikkus),
. spirituaalsusega seotud véartused (ei ole universaalsed, olenevad

kultuurikontekstist),
. heasoovlikkusega seotud vaartused (nt lojaalsus, ausus, sdprus, armastus) ja
. kdikehdlmavusega seotud véértused (nt keskkonnahoid, rahu, sallivus, diglus).
Seejuures toovad eelpool nimetatud uurijad valja, et vaartused ei saa olla s6ltumatud
inimestest, vaid need luuakse inimestevahelistes suhetes ja need omandatakse

sotsialiseerimise kdigus ja kogemuste labi (Hirsjarvi, 1998; Schwartz, 1992).

Riiklikus programmis “Eesti ithiskonna véartusarendus 2009-2013” peetakse silmas
alusvaartusi, mis tulenevad nii Eesti Vabariigi pohiseaduse preambulaist kui Euroopa Liidu
alusdokumentidest. Need véartused on moraalsed vaartused (nt ausus, hoolivus, diglus,
inimvaarikus, lugupidamine iseenda ja teiste vastu) ja sotsiaalsed vaartused (nt vabadus,
demokraatia, diguspdhisus, solidaarsus, vastutus, rahvuslus, emakeel, kultuuriline

mitmekesisus, sallivus, sooline vorddiguslikkus) (Riiklik programm ..., 2009).

P&hikooli riiklik 8ppekava (P6hikooli ....., 2011; edaspidi PROK) kasitleb 6ppimist
kogemusliku ja valjundipdhisena. Vastavalt § 2 Ig 1-le toetatakse pdhikoolis vordsel mééral
Opilase erinevate kiilgede arengut ja 8 2 Ig 2-le kujundatakse p&hikoolis véértushoiakud- ja —
hinnangud, mis on isikliku 6nne ja Ghiskonna eduka koostoimimise aluseks. Riikliku
Oppekava § 2 Ig 4-s kirjeldatakse tugeva pdhiharidusega inimestel voimalust ihiskonda
integreeruda ja panustada Eesti Ghiskonna jatkusuutlikkusele igas arenguvaldkonnas.
PBhihariduse alusvaértustena tuuakse § 2 Ig 3-s vélja uldinimlikud vadrtused (ausus, hoolivus,
aukartus elu vastu, diglus, inimvaarikus, lugupidamine enda ja teiste vastu) ja tihiskondlikke
vaartusi (vabadus, demokraatia, austus emakeele ja kultuuri vastu, patriotism, kultuuriline
mitmekesisus, sallivus, keskkonna jatkusuutlikkus, 6igusp8hisus, solidaarsus,
vastutustundlikkus ja sooline v@rd@iguslikkus). Riiklikus 6ppekavas oluliseks peetud
véartused tulenevad ,,Eesti Vabariigi pohiseaduses”, URO inimdiguste lilddeklaratsioonis,
lapse diguste konventsioonis ning Euroopa Liidu alusdokumentides nimetatud eetilistest
pohimdtetest. (P6hikooli ..., 2011).
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Tartu Ulikooli Eetikakeskus viis 2009. aastal labi koolidele vaartuskasvatuse
metoodikate analtiisi Eestis (Lilles et al, 2008). Uuringus osales 68 kooli. Koolide
pohivééartused jagati neljaks koolielu valdkonna (sisu), sbnastuse (vormi), protsessi voi
tulemuse kirjelduse ja elluviija voi kandja jargi. Sisu osas (ehk koolielu erinevaid valdkondi
kirjeldavatest vaartustest) nimetati koolide poolt enim inimestevaheliste suhetega seotud
véartusi nt hoolimine, usaldus, sallivus. Vormis osas eristasid uurijad neljal viisil kirja pandut:
inimeste vOi olukordade omaduste ja seisunditena; phimdtetena, kooli tegevuseesmarkidena,
kooli tegevuseesmarkidena ja olemasoleva vGimalustena. Protsessi kirjeldati enam kui
tulemust nt lapse tunnustamine. Ja vaartuste téitja voi kandja otseselt uuringust valja ei tulnud.
Uurijad jareldasid, et vaartuskasvatuse metoodikate elluviija mitteselgumine tdhendab, et tegu

oli kdigi osapoolte thise tooga. (Vaartuskasvatuse ..., 2009).

Kasutades t60s mdistet kooli vaartused peetakse silmas Kirjeldust, et
“organisatsioonide alusvaartusteks on védrtused, mis antud organisatsioonile vastaval
arenguetapil on kdige olulisemad, millega ennast maaratletakse (endale ja teistele) ja millega
seotakse oma kditumist™ (Ginter, s.a.). Vaartuste mdiste ja liigituse kasitlemisel taotutakse

antud toos riikliku vaartusprogrammi materjalidele (Riiklik programm..., 2009).
Vaartushoiakud ja vaartushinnangud.

On olemas vaartused ja eetilised pdhimdtted, millest peaks kool kinni pidama ja
juhinduma oma t66s (Valk, 2007). Eelmistes l6ikudes toodud dokumentide l&bi on need ka
koolile rakendamiseks soovitustena ette antud. Kuid lisaks véartustele, millest juhinduda naeb
PROK (2011), ette § 2 dpilaste vaartushoiakute- ja hinnangute kujundamist. Materjalides,
mida antud t06s vaadeldakse, kasutatakse vaartuste mdistele lisaks vdi sinonutimina ka
vaartushinnangute ja vaartushoiakute mdisteid, mida kohati késitletakse erinevalt (Sutrop,
2009b; 2011). Pdhjus selleks vaib olla osaliselt ka t6lgetes. Kui inglise keeles sdna value on
tdlgitav vaartus, siis séna values on tdlgitav nii vaartused kui vaartushinnangud (Lutt, 2008).
Viimasest sdltuvalt vdib ka mdista vigu, mis on eestikeelses teoorias tihti esinenud. Samas on

sarnased mdisted pigem vaartushoiakud ja —hinnangud, mitte vaartused ja vaartushinnangud.

Vaartushinnangud on osa psuhholoogilistest konstruktsioonidest, mis reguleerivad
inimeste kohanemist sotsiaalsete susteemidega (Prentice, 2000). Kuigi vaartushinnagud ja —
hoiakud on hinnangulised uskumused, tuuakse nende erinevusena vélja vaartushinnangute
suurem motivatsiooniline komponent, enesemaaratluse keskmeks olemine ja normatiivsus
(iban).
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Inglise- Eesti vadrtusterminite sonastik (Lutt, 2008) annab véartushinnangutele
selgituseks, et mdiste vaartushinnangud ,,viitab tavaliselt moraalivéartustele; normatiivsed
printsiibid, uskumused, standardid, mis mdjutavad tksikisiku, grupi voi terve tihiskonna
kaitumist ja eluviise; seotud inimese arusaamaga heast elust, ditsengust, voetakse arvesse
otsustamisel ehk valikute langetamisel ning enda ja teiste tegevuse kavandamisel ja
hindamisel. Naitavad, kas miski on hea voi halb, dige vGi vale, ihaldusvaarne vdi mitte”.

Vaartushinnang on suhtumine vééartustesse, mis voib olla kultuuriti erinev (Ginter, s.a.).

Hoiakuna kirjeldab filosoofialeksikon (Blackburn, 2002) ,,Hinnangulist reaktsiooni,
mida vastandatakse tavaliselt lihtsale uskumusele; hoiakul on otsesem seos motivatsiooni ja
kéitumisega; seisund, mille olemuseks pole lihtsalt tunnetamine, vaid rahulolu voi aktiivne
rahulolematus mdne néhtuse voi teoga. Vaartushoiakud on lihtsamalt 6eldes: ,,Hoiakud
vaartuste suhtes, mis valjenduvad kaitumises. Véaartushoiakuid ei saa 6petada, need
omandatakse inimeste jalgimise ja jaljendamise kdigus. Vaartushoiakute kujunemisel on vaga
oluline omandatud véartushoiakute tunnustamine teiste poolt”(Ginter, s.a.). Nagu margitud,
vaartushoiakut eristab vaartushinnangust selle kujunemise viis, kontrollimatus (v0i

alateadlikkus) ja pigem pusiv seisund.

1.2 Véaartuskasvatuse mdiste ja varasemad uuringud

Vadrtuskasvatus on protsess, kus 6pilane saab teadlikuks oma vaartushoiakutest — ja
hinnangutest, hakkab neid teiste omadega vordlema ja nende tle reflekteerima (Sutrop,
2009b: 11).

Kuigi kasvatus algab kodust, tdhtsustatakse kooli rolli viimasel ajal Giha rohkem,
vaartuskasvatus on kull terve elu kestev protsess, kuid koolil on Gige suuna katte nditamises
unikaalne roll (Lutt, 2008).

Vaartuskasvatuse mdistega seoses radgitakse veel sisuliselt samast voi ligilahedastest
Oppekavalistest mdistetest ja tegevustest nimetustega haridusvaartused, moraaliharidus,
isiksuse kasvatamine, primaarne sekkumine, jdustamine, iseloomuskasvatus vms. Ka uurijad
ise méonavad, et mdiste on keeleliselt selgusetu ja sdltub tdlkijatest vdi lingvistilistest
eelistustest (Berkowitz, Battistich & Bier, 2008; Taylor 1994). Mdistete sisulistesse
erinevustesse on puidnud selgust tuua Sutrop, kelle eestvedamisel on nii tdlgitud kui vélja
antud erinevaid materjale vaartuskasvatuse, iseloomuskasvatuse ja eetilise kasvatuse teooriate
ja praktiliste votete selgitamiseks (Pdder, Sutrop & Valk, 2009). Mdisted eristuvad

diskussioonis siiski peamiselt votete kaudu (Sutrop, 2009b).
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Harro-Loit, Sutrop ja Jung (2012: para 6; Sutrop 2009b: 12) kirjeldavad kooli jaoks
juhistena vaartuskasvatuse nelja tlesannet:

1) vaartuskasvatus peaks Opetama enda ja teiste vaartusi ara tundma ja markama

(kus vaartused avalduvad?),

2) suunama isikuid reflekteerima vaartuste ule (kas need on head véaartused?

millised vdivad olla nende vaartuste jargi tegutsemise tagajarjed?),

3) vdimaldama voorusi praktiseerida (harjutades kujuneb iseloom),

4) olema vaartuste avaldumise peegliks (tagasiside toetab moraalset arengut).

Vdimalik, et ka eelmises 16igus toodud tsitaadis on osaliselt silmas peetud
vaartushoiakuid voi vaartushinnanguid, kuna aasta hilisemas intervjuus nimetab prof. Sutrop
kooli Gilesandena vaartushoiakute kujundamist (Kerb, 2010). VV&&rtusprogrammi
véljatootamise ajal, kust on parit ka vaartuskasvatuse (ilesannete defineerimine, oli mdistete

vahel enam segadust.

Uks uurijate rithm (Cooper et al 2009: 148) on veidi varem véartuskasvatuse nelja
ulesande osas kirjeldanud viimast kahte veidi erinevalt, nimetades kolmandana kitsamalt
iseenda ja aususe ning digluse kui Uhiste véaartuste austamise vajadust. Neljandana
nimetatakse konkreetselt oskust teha sotsiaalselt vastutustundlikke otsuseid ja nende

pdhjendamist.

On véartuskasvatuse (tdpsemalt iseloomuskasvatuse) uurijaid (Schwartz, 2007), kes
radgivad hariduses plsinud vaartuskasvatuse ideedest, mis ulatuvad Antiik-Kreekani hariduse
ajalooteljel tagasi liikudes v@i ka diskusioonist vaartushinnangute tle, mis on kestnud
aastatuhandeid (Piiriméagi, 1998).

Euroopas viidi esimene vaartuskasvatusele suunatud laiamahuline rahvusvaheline
projekt (Taylor, 1994) labi 1991. aastal UNESCO toel. See oli esimene uurimus, mis thendas
rahvusvahelisel tasandil isikud, kes soovisid madratleda haridusvaartused, viisid labi vastavad

uuringud ja andsid valja raamistiku dppekavade tegijatele ja haridusteoreetikutele.

Maailmas ja Eestis on uuritud sajandi jooksul nii dpilaste kui ka elanikkonna
vaartushoiakuid, millest annab kokkuvétliku Glevaate Vain (2011: 14-16) oma magistritdos.
On keskendutud nii dpilaste isiklikele vaartushinnangutele voi spetsiifilisemalt thele
valdkonnale (nt kool, hobid jms). Koolis toimuva vaartuskasvatusega seotud uuringuid on
viahem. Ulidpilaste, taiskasvanute vGi Gpetajate ja lastevanemate vaartusi vdi hinnanguid
koolis toimuvale véartuskasvatusele on varasemalt uuritud, kuid p&hikooli dpilaste
vaartushinnanguid on uuritud vahem. K&esoleva t06 autor ei leidnud uurimusi, mis kasitleks

Opilaste hinnanguid vaartuskasvatuse kohta Eestis, kill on uuritud dpetajate hinnanguid
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(Lilles & Valk, 2009). Tsehhis ja Itaalias on vastavasisulisi uuringuid dpilastega (Taylor,
1994: 35, 75) labi viidud, kuid nende tulemused ei ole avalikult kattesaadavad.

TU Eetikakeskuse koordineerimisel on koolid ise viinud labi vairtuskasvatuse
analuse (http://www.eetika.ee/arendus/kogemused/koolid), mis on andnud uksikute koolide
kohta infot, kuid mis on oma sisult olnud véga eriilmelised ja seega uldistusi teha nende kohta

on raske.

Seejuures radkides vaartusarendusest, peetakse silmas Harro-Loiti (2011: 8) kirjeldust:

Seda, mida koolis igapaevaste tegevuste kaudu luuakse, taastoodetakse,
vOimendatakse ja maha surutakse, aitab nédhtavaks ja tajutavaks muuta
vaartusarendus. Teisisonu — vaartusarendus on uks voimalus koolikultuuri
teadvustada ja seda mojutada nii, et koolis oleks veelgi parem olla. Kooli
vaartusarendus ise on aga mitmekihiline. Selle alla kuulub nii otseselt dpilastele
suunatud vaartuskasvatus, mille votmeisikuks on sobivaid meetodeid rakendav
Opetaja, aga lisaks sellele ka dpetajakoolitus, koolikultuuri ja 6ppekava(de) analuls.
Vaartusarendus haarab seega koolikeskkonda ja selle arendamist tervikuna, sellega
tegelevad koolis kdik, kuigi selgeks katalisaatoriks on juhtkond. Vaartusarendus on
seotud kogu koolikultuuriga ja Gpikeskkonnaga. Sellele on omane pidev sildade
ehitamise vajadus kooli deklareeritud vaartuste ja tegelike tavade markamise ning
tdlgendamise vahele.

Antud t606s kasitletakse kooli vaartusarenduse mdistet kui tegevust, mis on nii otseselt
Opilastele suunatud vaartuskasvatus kui ka tldisema koolikeskkonna loomine, mis kannab
teatud vaartusi ja voimaldab reflektsiooni vaartuste lle. Vaartuskasvatus on isiksuse arengu
toetamine, mille kaudu aidatakse 6pilasel saavutada emotsionaalne, sotsiaalne ja kdlbeline
kipsus. Vaartuskasvatus on eluline ja elujéuline osa kogu pedagoogikast, igas
haridusvaldkonnas ning labi k&igi kooli tasandite ning -osapoolte kaasamise (Lovat et al,
2010). Vaartuskasvatuse eesmérgiks on soodustada selliste vaartushoiakute kujundamist, mis
on isikliku dnneliku elu ja Ghiskonna koostoimimise aluseks (Harro-Loit, 2011: 75), mis
tuleneb pdhikooli sihiseadest (PROK, 2011, §2) ja on seal nimetatud pdhikooli

alusvaartusena.

1.3. Vaartuskasvatus koolis

“Kool peaks olema turvaline tihiskonna minimudel” (Neeme, 2011 : 149). Et kool
peab panustama moraali arengusse (Elango, 1938; Nucci & Narvaez, 2007), on kil laialt
levinud seisukoht, ja sealjuures teaduslikult tdendatud juba sajandi véltel. Koolis pdimuvad
Opilaste sotsiaalsed ja personaalsed maailmad, mist6ttu kool suunab sotsiaalse stisteemina

inimese kaitumist ka mujal (Neeme, 2011).
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Kool on uheltpoolt ise vtnud rolli vaartuskasvatuse labiviijana, mis tdéhendab ka suurt
vastutust ja voimalik, et selle rolliga ei tulda uksi toime. Kuid alternatiive ka ei ole, tihiskonna
teised institutsioonid on koolile selle rolli teisalt andnud ja ootavad tulemust (Kamerov,
1998:120). Kooli kui tihe oluliseima vaartuskasvataja labiviija rolli toetavad ka Shumaker ja
Heckel (2007: 217), kelle hinnangul on kool ,,6pilase arengu mdjutajana tugevam
(intensiivsem) keskkond, et Gpilane on seal valmis 6ppima. Ta ei ole kooli tulles passiivne
kuulaja, vaid aktiivne osaleja sooviga dppida midagi uut. Ta ei oota ainult autoriteeti ja ei lepi

tagajargedega, vaid on valmis lahendama dilemmasid.*

Valki (2009) s6nul peab vaartuskasvatus kajastuma nii kooli arengu- kui ka
Oppekavas. Selleks, et eelkirjeldatu saaks voimalikuks, peab véaartuskasvatus olema
prioriteediks seatud ka kooli tasandil. Kooli vaartuskasvatuse tegevuskavale mdeldes voi
naiteks kooli arengukava ja véartusarendust planeerides peaks nii koolijuht, kui kaasatud
meeskond endalt pidevalt véaartuste alaseid kiisimusi kiisima. Vaartusalase kommunikatsiooni
vOrgustik vajab teadlikult suunatud tegutsemist, sest koolisituatsioonis tekib kergesti olukordi,
kus erinevad grupid kull kohtuvad, kuid ei suhtle vaartuste teemal (Harro-Loit, 2011).

Berkowitz (2009) peab oluliseks iseloomuskasvatuse kui vaartuskasvatuse tihe
vOtmetegevuse osaks mitte niivord seda, milliste meetoditega Gpilast Gpetatakse ja
kasvatatakse, kuivord seda, mismoodi teda tldiselt koheldakse eelkdige temale oluliste (sh ka
Opetajate, aga ka kdigi teiste) isikute poolt. Seega ei saa koolikeskkonnas toimuva
vaartuskasvatuse labiviijana ndhe mitte ainult dpetajat vaid kogu koolipersonali, iga
taiskasvanut, kellega 6pilane kokku puutub. Samale tulemusele jéudsid oma uuringus ka

Lilles ja Valk (2008), kui leidsid, et vaartuskasvatus on koolis kdigi isikute koosto.

Lilles, Siivelt ja Jung (2009) leidsid oma uurimustest jareldusi tehes, et kooli suurus
ega asukoht ei mééara kuivord stisteemselt vaartuskasvatusega tegeldakse. Oluline on kooli
juhtkonna suunatud oskuslik eesmérgiparane vaartuskasvatuslik tegevus ja koostéo

koolikogukonnaga.

Vaartuskasvatus on kooli dppekasvatustod kontekstispetsiifiline dimensioon. Selle
kavandamisel ja planeerimisel peab arvestama kohalike olude, konkreetse kooli, Gpilaste ja
Opetajatega (Valk, 2009). Varasemad uuringud toetasid métet, et koolil puudub vBimalus
veenduda, kas tema t66 eesmargid ka soovitavalt taituvad (Kamerov, 1998: 121), osaliselt
annab selleks v6imaluse kill kooli vaartuskasvatuse analuis (Harro-Loit, 2011), kuid viimane
néitab vaid veel Opilaseks olevate noorte mojutamise keskkonda ning selle vaartusi, mitte

nende hilisemaid téiskasvanueas olevaid vaartushinnanguid ja —hoiakuid.
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MistOttu on peaaegu vOimatu anda thest juhist vaartusarenduseks, mis tootaks kdikjal.
Selleks, et saada teada, mismoodi oma arendust6od planeerida, on vaja eelnevalt kaardistada
olukord. (Harro-Loit, 2011).

Vaartusarenduse analiiis koolis.

Harro-Loit (2008: 11) kirjeldab vaartusarenduse ihe osana otsest vaaartuskasvatust,
mis on suunatud Gpilasele 1&bi sobivaid meetodeid rakendav Opetaja, aga lisaks sellele ka labi
Opetajakoolituse, koolikultuuri ja dppekava(de) analtiisi. Analliusides koolis véértuskasvatust,

arvestame, et see on Uks osa Uldisest vaartusarendusest koolis.

Viirtusarenduse analiiiis ,,kaardistab konkreetseid tegevusi, mida on tehtud vo1 mida
kavatsetakse teha* (Harro-Loit, 2011: 75). V&artusarenduse anallisiks on vdimalik kasutada
erinevaid kvalitatiivseid vOi kvantitatiivseid meetodeid (iban).

Koolikeskkonnas toimuva véaartusarenduse analiiiis peaks andma selgituse, milliseid
vaartusi koolikeskkonnas edasi antakse, millistest vaartustest lahtumist soovitakse ning kuidas
soovitud vaartusteni jduda. Teisalt on vaartusarenduse analutisimisel tegu alati iseenesest ka
vaartuskasvatuse Uhe tegevusega, kuna see arendab reflektsioonivéimet ning labi analtiisi
toimub alati ka kommunikatsioon vaartuste Ule (Harro-Loit, 2011). Kuna arvatakse, et dpilaste
hinnangud kooli vaartustele on seotud ka teemadega, mida koolis ajaliselt enam kasitletakse
(Neeme, 2011) voiksime jareldada, et igasuguse analiitisile ja uuringutele vaartuste vallas
kulutatud aeg, kujundab ka Gpilaste hinnanguid mingil mééral. Lisaks l&bi analtiisi ja
hinnangute andmise arutatakse dpetajate ja Gpilaste vahel arvatavasti ka thiste ja erinevate
hinnangute tle rohkem. Mis tdhendab, et kui juba vaartusarenduse analiilis iseenesest on ka

osaliselt vadrtuskasvatus, voiks see peegelduda ka vaartuskasvatuse uuringutes..

Vaartusarenduse anallitisi jaoks on vaja (Harro-Loit, 2011: 12):

1. vBimalikult tapselt sdnastatud uurimiskisimust (mida tahetakse teada saada ja
milleks),

2. meetodeid, mis vBimaldavad sellele kiisimusele vastamiseks koguda stistemaatiliselt
informatsiooni ning abistavad selle informatsiooni vimalikult neutraalset analusi,
3. teadmist rakendatava meetodi piiride kohta ehk kujutlust, millistes piirides jareldusi
saab teha,

4. andmete koguja(id)t ja todtleja(id)t.

Kéesolev t66 annab selles osalenud koolidele materjali, mida kasutada edasiseks
védartusarenduse analiiisiks, kuna kaardistab osaliselt olukorra. Antud t66s on koolikeskkonna
vaartusarenduse analtiisimisel piiratud analtiiisi mahukust vastavalt oskustele, vajadustele ja
ressursile nagu Harro-Loiti (2011) koolikeskkonna vaartusarenduse analuisi selgitav juhend

soovitab. Kooli vaartussarendus aga ka sellega kaasaskaiv vaartusarenduse analtilis annavad
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koolile tasakaalu ja oskuse toime tulla vastuoluliste nbudmiste ja vaartuskonfliktidega (Harro-
Loit, 2011). VVéartusarenduse analliisiga tegelevad koolid saavad nii sisehindamise kui ka

arendustegevuse jaoks lisainfot, mis on samas innustav ja kooli arendav.
Oppekava ja 6ppetegevus vaartuskasvatuses.

Riiklik dppekava on koolimaastikul kdige olulisem suunanéitaja (Ruus, 2009: 129).
Antud t606s kasitletud pdhikooli 111 astme Gpilased ja dpetajad todtavad pdhikooli ja
gimnaasiumi seaduse (Pdhikooli ja ...., 2010; edaspidi PGS) alusel ja p&hikooli riikliku
dppekava jargi (PROK, 2011).

P&hikooli ja gimnaasiumi 6ppekava arendus kais suuresti ka selleks, et poorduda
tagasi vaartuste juurde (Lukas, 2009). Viimasesse dppekavva on vajalikud muudatused sisse
kirjutatud endise haridusministri hinnangul ka sisse viidud, kuid teatud véartuste alased
pdhimdtted on riiklikes dppekavades esimestest dppekava arendamise sammudest 1987.
aastast (Ruus, 2009). Just toogruppide erinevad arusaamad véartuselisest alusest tdid ka kaasa
konflikti 2006.a dppekava projekti ja selle mittekinnitamisel (iban).

Kehtiva PROKi iildosas (§ 2) nimetatakse pdhihariduse tilesannete seas dpilaste
véértushoiakute kujundamist. Sama seaduse § 3 nimetatakse p&hikooli dppe- ja
kasvatuseesmarkide seas Opilastes pBhiliste vaartuste hoiakute kujundamise, seejuures peab
toimuma vaartustehinnangute omandamine ja arendamine kogu kooli dppe- ja kasvatustoo
osana ning koost06s dpilase elukeskkonnaga. Méaarus loob kohustuse koolile teha
vaartuskasvatustood sihipéraselt, pidevalt ja stisteemselt. Samas koolide dppekavadele
nimetatud nduete osas (§ 24) kasitleda ka kooli pGhivaértusi voi vaartuskasvatuse osa kooli
Oppekavas eraldi ei kohustata. Seega otseselt kohandama, tpsustama ja labi td6tama kooli
dppekava kohustusliku miinimumprogrammi jaoks kool enda véartuskasvatuse alaseid
tegevusi Gppekava tildosa jargi ei pea. Uhelt poolt on see kooli jaoks ka lihtsam, kuna
dppekava on pigem plsiv ja vaartuskasvatus on labi analitsi, igapaevase koolielu ja kooli
arengu arvatavasti muutuvam. Samas, kui riiklikult oleks koolile ette nahtud tdpsem ja
kohustuslikum suund oma véartuste ja vaartuskasvatuse kirjeldamiseks, annaks see palju infot

nii koolide sihtgruppidele kui omanikele.

Vadib-olla ei olegi selliseid Uldiseid juhendeid vaja, kui eeldada, et ideaalse mudeli
jargi (Cooper et al, 2009: 149) peaks kool ise oma dppekavasse siduma vaartuskasvatuse
tahtsuse ja siis terves koolikollektiivis (sh lapsevanemad ja k6ik t66tajad ning opilased) labi

arutama, kuidas koolikogukonnas nende jaoks parim viis selle rakendamiseks oleks. Kuna



Labiv teema: Vaartuskasvatus koolis 13

selleks otsest riiklikku kohustust ei ole, siis ja&b loota, et teavitustoo on piisav, et koolid ise
seda vajadust tunnetaks.

PROKIi alusvaartused tulenevad Eesti Vabariigi pdhiseadusest, URO inimdiguste
ulddeklaratsioonist, lapse diguste konventsioonist ning Euroopa Liidu alusdokumentides Kirja
pandud eetilistest nduetest (Pohikooli ....., 2011). Pdhikooli ja gimnaasiumiseaduse (2010) §

3 Ig 2 nimetab Gldhariduskooli alusvéartustena samu dokumente ja nendes seatud vaartusi.

PROKi (P&hikooli..., lisa 12, 2011) kaheksas libiv teema ,,Viirtused ja kdlblus* seab
eesmargiks eelkdige kdlbelise isiku arendamise, kes jargiks ise nii koolis kui ka véljaspool
uldtunnustatud kaitumisnorme, aga ka sekkuks nende eiramise korral. 111 kooliastmes on sama
labiva teema kasitlus liikunud enam sallivuse ja lugupidamise poole: Lisaks k&lblusnormide
jargmisele peaks eesmérgiks olema ka maailmavaateliste erinevuste mdistmine ja
aktsepteerimine (Pohikooli ..., lisa 12, 2011).

Riiklik programm "Eesti Uhiskonna véértusarendus: 2009-2013" kinnitati 2. mértsil
2009 Haridus- ja Teadusministeeriumi kaskkirjaga nr 156. See seab riikliku vaartusarenduse
pdhiréhu koolile ja haridusasutustele. Programmi materjalid késitlevad vaartuskasvatust
laiemas kontekstis kui vaid iseloomukasvatusena. Mdiste alla kirjeldatakse kogu inimese
arengu suunamist, tema kasvamise toetamist analutsivoimeliseks, iseseisvaks ja ettevotlikuks
kodanikuks (Riiklik programm ..., 2009).

Oppekavalise t66 planeerimisel seatud eesmargid realiseeruvad labi ppemeetodite ja
—vormide (Krull, 2000). Eesti koolis on seni pddratud enam téhelepanu teadmiste ja oskuste
kujundamisele, eelkdige teadmiste edastamise kaudu. Nuld on voetud suund teadmiste
keskselt koolilt vaartuste kesksele koolile ka Eestis nagu varasemalt Soomes, Jaapanis ja
USA-s (Valk, 2009). Iseloomukasvatusest ja vaartushinnangute kujundamisest ei ole sedavord
palju kui paaril viimasel aastal kogu taasiseseisvumise aja jooksul varem réégitud. Alates
2009. aastast on hakatud enam téhelepanu poérama sellele, et Gppekava ja Gpetamismeetodid,
aga ka dpikeskkond Uldiselt toetaksid dpilaste moraalset arengut ja iseloomuskasvatust
(Sutrop, 2009a).

Sobilike dppemeetodite rakendamisel saab dpetaja suunata dpilaste tegevust enam
endale soovitud suunas. Oppemeetodite valikul peab lisaks soovitud eesmérgile arvestama ka
nende sobivusega Gpilaste, teema ja aset leidvate sindmustega. Seetdttu vaidabki sama autor,
et tpseid juhiseid, milliste meetoditega jouab kindlasti soovitud tulemuse ja kindla

eesmarginini, anda ei saa (Krull, 2000).
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Ruus (2009) leiab, et me oleme joudnud mingis osas kokkuleppele alusvaartustes ja
PROK-I p&hiosas, millest me haridus peaks juhinduma, kuid meil puudub siiski tdpne
arusaam ja juhend, kuidas Opetaja tépselt need vaartused oma tegevusega edasi kannab voi
nende arenemist suunab. Viimasel ajal on avaldatud esimesi metoodilisi materjale, mille abil
saab kasitleda tundides (Kirchenbaum, 2009; http://opikeskkond.lastefond.ee) ja ka
Opetajahariduses (Vaartuste mang, 2011) vaartuskasvatuse alaseid teemasid.

Oppekava annab koolile suuna, juhise ja raami dppekavaliste tegevuste labiviimiseks.
Uha enam joutakse teadlaste hulgas tddemuseni (Krull, 2000; Ruus, 2009), et véaartuskasvatus
peaks olema osa varjatud ehk mitteformaalsest dppekavast ja seega kantud Ule kogu kooli
Oppetegevusele. Oluline osa vaartuskasvatusest toimub mitte-formaalse 6ppekava kaudu (st
mitte otseselt), kandudes tle kogu kooli dppekasvatustegevusele (Valk, 2007). Seega koolis
otseselt vaartuskasvatuse metoodikatele— véaartuste dpetamine, selgitamine, analus ja
kdlbeline kasvatus (Krull, 2000) — réhku ja eraldi aega sedavord ei panustata vaid see toimub
muu Gppetegevuse osana. Mis puudutab otsest véaartuste dpetamist vdi edastamist, siis

tdnapéeval seda enam sobilikuks véartuskasvatus meetodiks ei peeta (Haydon, 2009).

Erinevalt eeltoodust loob siiski 6ppemeetodite mdtestamine hea vdimaluse teadlikult
Opilaste vaartushinnangute kujundamisega tegeleda (Schihalejev & Jung, 2012). On aineid
(\Valk, 2007) ja 6ppemeetodeid, mille raames on véimalik piihenduda rohkem véértuste
otsesele tundmadppimisele ja vaartushinnangute ja — hoiakute analliisimisele ja
kujundamisele. Krull (2000) kirjeldab koolis toimuvat vaartuskasvatust kdlbelise kasvatuse
osana vadrtuste otsese dpetamise, selgitamise ning analiisimise meetodeid kasutades. Harro-
Loit (2011) toob otseseks vaartuskasvatuseks valja erinevaid vdimalusi nii klassitunnis kui ka
ulekooliliste tegevustena, jargmiste kategooriatena: tund, vahetund, traditsioonid ja rituaalid ja
klassivaline tegevus. Otseselt vaartuskasvatuseks nimetab ta metoodiliste vBtetena kirjandeid,
kooli tunnustamise ja hindamise stisteemi, draamapedagoogikat, lastega filosofeerimist,

vaartusteselitamist, kditumisharjumuste kujundamist (Harro-Loit, 2011).

Riikliku véaartusarenduse programmi véljaandmisel 2009. aastal seati 6ppekava
arendustegevuses eesmarkideks uues uldhariduskoolide riiklikus 6ppekavas kdigi dppeainete
siseselt hoiakute ja vaartuste (a) analliis, (b) ainekavas kirjeldamine ja (c) tagasisidestamise

voimaluste viljatootamine (Riiklik programm ..., 2009: 478).

Tagasidestamise vOimalused on veel valjatootamisel, kuid juba katsetatud. Tartu

Ulikooli Haridusuuringute ja ppekava keskus on loodud esimesed koolide
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hindamisvahendid muuhulgas dpitulemuste hindamiseks ka vééartuste ja kdlbluse kui labiva

teema tulemuslikkuse osas (Kooli hindamisvahendid ...., s.a.).

Oppekavaga tehtavat to6d ja kooli tasemel vaartuskasvatuse planeerimist vajame aga
eelkdige seetOttu, et mitte jatta kogu vastutust vaid Opetaja isiksuse dlule, vaja on teha
stistemaatilist t06d akadeemilise suurepdrasuse saavutamiseks selle kdigis aspektides
(Davidson et al, 2007: 370).

1.4. Opetajad véaartuskasvatajana

Kéesolevas t66s on voetud uheks valimi sihtgrupiks keskastme Gpetajad (so 111
kooliaste). VVarasem uuring vaidab, et keskastme Opetajad ei ole sedavdrd huvitatud
vaartuskasvatusalastest tulemustest, kuna nimetavad end pigem ainespetsialistideks,
ainedpetajateks, oma ainekesksuses nad distantseeruvad isiksuse kasvatamisest selle aarmiselt
mdjutatavas eas (Davidson et al 2007: 370). Samas ei ole keegi uuringutega valistanud, et
isiksuse kasv ja tugevus, vaartushinnangute selgus ei aita kaasa ainealaste teadmiste

parandamisele, pigem on see vastupidi (Davidson et al, 2007; Schihalejev & Jung, 2011).

Dewey véértustas labi oma dppimise kasitluse kooli suurimat rolli 6ppija toetaja ja
arengukeskkonnana, kus téanu seal veedetud ajale ja suhete intensiivsusele ning kvaliteedile
leiab aset dpilase mdjutamine enam teistest last imbritsevatest keskkondadest (Watson &
Benson, 2007: 49). Opetaja poolt juhitud tegevus on dpilase jaoks vahest enamgi mdju

avaldav, kui see, mida ta kogeb véljaspool kooli.

Seevastu Haydoni (2009) hinnangul ei saa dpetajat pidada véaartuste edastajaks voi
vaartushinnangute kujundajaks, kuna see tlesanne peaks olema eelkdige hariduse aines.
Inimestes peab olema usku, et kool suudab viia inimesi uute teadmiste ja arusaamadeni

vaartuste vallas (Haydon, 2009).

Jaab kusimuseks, kas hoiakuid ja vaartushinnanguid saab muuta ja kujundada,
arvestades, et ,,hoiaku tegeliku sisu méaérab vdi annab mdni eriti intensiivne, pusiv sh vdimalik
et ka Uksik kogemus* (Loit, 1999: 61). Kuurme (2009: 161) kirjeldab samuti
vadrtushinnangute , kujunemist ldbi kogemuste®. Sealjuures vdivad need olla ka vaimset laadi
kogemuse nt luuleelamus (2009). Kooli, dpetaja ja teiste Gpilast eesmargistatult méjutada
pludvate isikute poolt planeeritud véaartuskasvatustod kannab vilja, kui see on kogemuslikult
intensiivne ja pidev, pakkudes reaalset kogemust, mitte ei kaasu vaid mingeid 6ppetlesandeid
taites kdrvalteemana. Samuti ei pruugi vaid vestlusest siinkohal piisata. Malmstein (2004)

leiab, et Gpilast mdjutab enim see, mida ta ndeb enda timber toimuvat, mitte see, millest
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raégitakse Opetajaga. Laiendades seda motet voiks ju oletada, et Gpilast mjutab enim selline
vaartuskasvatuskeskkond, kus Opilaste ja Opetajate poolt tehtav on kooskdlas ja selle aluseks

on samad moraalinormid ja —reeglid.

Niemi (2009) toob Gpetaja tegevuse kui kasvamise toetajana vélja mitmeid voimalusi,
mis voib koik koondada ,,eeskujuks olemise moiste alla, ta kirjeldab Opetajat, kui oma jélje
jatjat Opilase minasse. Opetaja on kasvataja igal hetkel (Niemi, 2009: 46). Suurem osa tunnist
kulub enamasti verbaalseks kommunikatsiooniks, mille iks osa on ka véaartushinnangute
andmine ja oma arvamuse avaldamine moraalsetes kiisimustes, mis on osa vaartuskasvatusest.
,,Vaartushinnangute andmisel on 6petaja alati dpilase suhtes jou- ja voimupositsioonis, ta peab
oskama sellega eetiliselt toime tulla,” nimetab Jakobson (2009: 431) hinnangute andmist
Opetaja eetika tiheks oluliseks osaks.

Lisaks eelpooltoodud ajale, mis véartustele plihendatakse ja eeskujule, mille I&bi
Opetaja saab Opilaste kasvamist mdjutada, on eespool toodud vélja ka ainetunnis labi
metoodiliste vOtete toimuv kui planeeritud, siisteemse ja jarjekindla kasvatust6 mdjutaja
(Schihaljev ja Jung, 2012). Samas ei ole praeguste dpetajate baaskoolitus andnud dpetajatele
ettevalmistust vaartuskasvatusega tegelemiseks. Vaartuskasvatuse metoodikat ega
eetikaalaseid kursusi ei ole pidevana uihegi eesti kdrgkooli dpetajakoolituse Gppekavas
varasemalt olnud (Valk, 2009). Tanu riiklikule v&artusarenduse programmile on (iha enam ka
neid dpetajaid, kes vaartuskasvatuse teemaga ainetunnis teadlikult tegelevad. On kill uuritud
Opetajate vaartusi oma t6od tehes (Lilles & Valk, 2009) ja toodud lisaks teadlikule
Opetajapoolsele tegevusele vélja téhtis Gpetaja roll Gpilaste mdjutaja ja kohtlejana nende
moraali arendamisel (Berkowitz, 2009; Jakobson, 2009). Kuigi dpetaja olulisust eeskujuna on
leidnud Kinnitust (Niemi, 2009), ei anta tapseid juhiseid, kuidas kasvatada omakorda neid
Opetajaid, kes tuleks selle suure rolliga toime. Alla 10 aastase staaziga dpetajate arusaam ja
huvi 6ppekava vastu on aarmiselt vaike ja samas nad hindavad ka oma méju vaikseks, kuigi
planeerivad hoolsamini oma tunde vorreldes suurema staaziga Spetajatega‘ (Krull, 2003:
144). Samas tasub noori Gpetajaid meelitada 6ppekavaarenduse juurde, sest ehk oskaks
viiksema staaziga ja nooremad Opetajad, kes eeldatavasti miletavad oma kooliaega
véarskemalt enam arvestada ka dpilaste vdimalike ndgemustega oma tegevusest selle

planeerimisel.

Eelnevat negatiivset kuvandit likkaks timber dpetajate m&ju uurimine dpilaste
vaartushinnangute kujundajatena, kui dpetaja suhe dpilasega mééaraks dra enam kui Gpetaja

arusaam Oppekavast ja selle rakendamise maar. Samas on uurijad erineval seisukohal
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Oppeedukuse sdltumisest teaduslikust planeerimisest voi Gpetaja isikuomadustest lahtuvalt.
Uuringutulemused on olnud heitlikud ja situatiivsed. ,,Eelmisel sajandil piihendasid uurijad
ule 30 aasta uurimaks, kas Opetaja hoiakud ja k&itumine mdjutavad dpilase Gppetulemusi voi
teeb seda hoopis Oppetd6 planeerimine, dpilaste vastastikune mdju, individuaalsed erisused
vOi Opilaste ja dpetajate vastastikune moju* (Krull, 1998: 67). Viimasel ajal levib siiski enam
seisukoht, et ,,0pilase ja 6petaja suhe on oluline vaartushinnangute kujundaja, aga lisaks
sellele madrab suuresti ara ka dpetamise tulemuslikkuse, kuna 6petamine on alati moraalne
protsess ja Ukskdik, millise metoodika rakendamise edu tagab positiivne suhe* (Schihalejev &
Jung, 2012: 11). Jattes kdrvale Opetaja isiku ja dppekava jaédb meil alles tegevus ainetunnis,
mis vOib olla s6ltuv mdlemast eelpool nimetatust, kuid ei pruugi. Tund peaks olema
vaartuskasvatuse intensiivseim keskkond, andes labi mingile teemale puhendatud aja ja
vOetud aja teada, mida peetakse oluliseks (Neeme, 2011). Seega, kui dpetaja ka ise ei kanna
endas mingit kooli deklareeritud vééartust ja ka dppekavas ei ole seesama konkreetne vaartus
kirjas kui kooli alusvéértus, kuid pidevalt kulutatakse aega selle kasitlemisele, kujuneb

arvatavasti ka dpilase hinnang vastavas teemas.

Kuigi Gpetaja ja ka kooli rolli 6pilaste vaartuskasvatajana on palju esile toodud,
rohutatakse ka, et dpilased peavad ka ise osalema Uthisvéartuste kokkuleppimises, mis on
demokraatia eelduseks (Sutrop, 2009b:64). Seeldbi ihendataks dpetaja roll enam kodu,

meedia ja eakaaslaste survegruppidega vaartuste kujundamisel.
Opetajate ja p&hikooli dpilaste vaartushinnangud ja suhtumine vaartuskasvatusse.

Opetajatele suunatud vaartuskasvatusalase kiisitluse vastustest selgus, et kdige
suuremad raskused on vaartuste toomisega dppetddsse: ligi pooled koolid teatasid, et
vaartuskasvatuse jaoks napib eraldi aega ja tegevusi ning kolmandik vastas, et
Oppematerjalide ja —meetodite valik lahtub véaartustest vahe vdi tldse mitte (samas kui néiteks
tootajate ja Opilaste vaheliste suhete vaartustest lahtumise kohta andis kokku 10% vastuseks
,,vahe” voi ,ildse mitte”) (Lilles et al, 2008).

Varasemates uurimustes on Gpetajad vaartustanud enam oma t66s hoolivust vdi muid

heatahtlikkuse kategooria (Schwartz, 1992) vaartusi.

Lilles ja Valk (2009) uurisid 2008. aastal dpetajate (65 uuritavat, kellest 45
tegevBpetajad) hinnanguid vaartuskasvatusele. Uurimuse tulemuses tehti jareldused, et

Opetajad peavad oma rolli vaartuskasvatajana suuremaks kui kooli rolli; Gpetajaid takistab
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vaartuskasvatuse labiviimisel vaartushinnangute erinevus kooli ja kodu vahel ning et Gpetajad

vajavad koolitust ja toetust ning aega vaartuskasvatuse labiviimiseks.

Samas uurimuses tuli vélja, et osalenud Gpetajad pidasid oma to0s kdige olulisemateks
vaartusteks ausust ja austust, seejarel diglust, vordset suhtumist dpilastesse, inimvéaarikust,
hoolivust ning mdtte- ja véljendusvabadust (Lilles & Valk, 2009). Hirsjarvi Kirjeldab ausust
tahtsaima kasvatuseesmérgina Soomes (kill emadel, mitte dpetajatel) juba 1981.a. uuringute
tulemusena (Hirsjarvi, 1998).

2012.a. TU Eetikakeskuse poolt korraldatud Viirtuskasvatus konverentsil ,,Hea kooli
moddupuu’ sdnastasid Opetajad ja teised haridustegelased (kokku 68 arvamuse avaldajat)
paneeldiskussiooni jargselt hea kooli tunnused, kus nimetati esimeseks tunnuseks hoopis
Opilase individuaalsuse toetamist ja kooli meeldivust (Hea kooli ..., 2012).

Viimane on kooskdlas ka PGS-iga (2010), mis on eelmisega tunduvalt enam loonud
l&bi § 48, 49 ja 58 erinevaid vGimalusi dpilase abistamiseks ja toetamiseks raskuste korral.
PGS toetab ja loob vdimalused I&bi suure valiku tugi- ja mdjutusmeetmete koolile ning
Opetajale ametlikult prosotsiaalseks kaitumiseks dpilase suhtes ja tema individuaalsusega

arvestamiseks.

Ainevaldkondade péadevuste kirjeldamisel on nimetatud ka, mida Gpilane peaks
hakkama vaartustama ainealase padevuse saavutamisel, nt sotsiaalainete ainevaldkonnas on
nimetatud muuhulgas, et dpilane peaks austama demokraatiat ja inim&igusi ning vaartustama

sotsiaalselt tunnustatud kaitumisnorme (Pdhikooli ..., lisa 5, 2011).

Varasematest uuringutes pdhikooli dpilaste hulgas, kus on uuritud nende
vaartushinnanguid, tulid vélja olulisemate vastuste esikiimnesse sellised véaartused nagu
turvalisus, heasoovlikkus (ausus, armastus sdprus) neile jargnesid saavutusvaartused ja voim
(\Vain, 2011). Lisaks on Eesti teismeliste vaartushinnangute uuringus (Mikk et al, 2009)
selgunud, et enim vééartustatutena nimetatakse veel akadeemilist edukust, viisakust, ja ausust,
aga ka teadmisi, sdprust, vahem hinnati tervist ja sallivust aga ka kdrget thiskondlikku

staatust ja rikkust.

Eespool nimetatud uuringus selgusid 8.-9. klassi dpilaste hinnangud dpetajate toole.
Suhtumisel 6petajasse peeti oluliseks neid isikuomadusi, mis olid otseselt seotud
Opitegevusega. Naiteks tdid Opilased enim valja ainetundmist, konsultatsioonis osalemise
vOimalust, distsipliiniga toimetulekut, kontrolli ja jarjepidevust (Okas, 2004: 93). Olulisena ei

toodud vélja dpetaja tegevust eeskujuna voi moraalikasvataja.
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Tallinna linnas uuriti 2007. a. noorte vaartushinnanguid (samad uuringud 30-aasta
vordluses) ja markimisvéérne osa uuritavatest olid ka pohikooli 111 astmes. Tulemustest
jareldus, et erinevatest tegevustest tahtsustati enim dppimist ja hea hariduse omandamist
(haridust), perekonna loomist ja kodu eest hoolitsemist (perekond), suhtlemist sopradega
(sBprus) ja tootamist, sportimist voi muid hobisid (saavutused) (R&mmer, 2009).
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2. METOODIKA

2.1. Valimi kirjeldus

Kéesoleva uurimuse valimi moodustasid Tartu linna koolides dppivad I11 kooliastme

(7.-9. Kklassi) Opilased ja seal 6petavad Gpetajad.

Uurimuses osalenud koolid valiti juhuvaliku alusel lugedes valimisse EHIS-e
nimekirjast (valimi kriteerium Tartu linna munitsipaalomandis olevad p&hiharidust andvad
tavadppekava Opetavad koolid) iga neljanda kooli (kokku nimekirjas 14 kooli). Kokku jai
valimisse 6 kooli. Algses valikus oli iga kolmas kool, kuid tiks kool ei soovinud kisitluses

osaleda.

Kdsitleti kdiki kusitluse paevadel koolis viibinud 7.-9. klasside dpilasi (vt tabel 1) ja
Opetajaid. Kisimustikud esitati 1168 Gpilasele. Koolide dpilasarvud 111 kooliastmes olid: 133,
225, 149, 237, 334 ja 90 dpilast. Kusitluses osales kokku 1056 dpilast ja 133 Gpetajat.

Taitmata jai 112 ankeeti, neist 6 olid rikutud.

Tabel 1. Opilaste valimi sooline ja vanuseline jaotuvus.

Vanus\ Sugu Noormehed Neiud Kokku
13 96 117 213
14 195 185 380
15 152 138 290
16 86 79 165
17 3 5 8
Kokku 532 524 1056

Opetajate valimis oli maaravaks dpetaja tunnikoormus, mis pidi olema peamiselt 111
kooliastmes. Opetajate puhul ankeedis valimi kirjeldamiseks tapsustavaid andmeid ei kiisitud
anoniiimsuse sailitamiseks. Opetajad valis valja sotsiaalpedagoog v6i 6ppealajuhataja selle
jargi, kellel oli enim tunde uuringus osalenud dpilaste klassides sh klasside klassijuhatajad.
Opetajate jaoks oli ankeedi taitmine samuti vabatahtlik ja aja ankeedi taitmiseks valis 6petaja

ise. Ankeete koolides edastanud isikud tditmisest keeldunud Gpetajatest ei teatanud.

2.2. Mdo6tmisvahend

Andmekogumismeetodina kasutati ankeete (vt lisad 1, 2), mille on koostanud t66 autor
koostdos juhendajaga ja kohandanud parast pilootuuringut. Avatud kiisimustega ankeedid

koosnesid 4 kiisimusest. Uuritavad olid jagatud kahte riihma, tiks ankeet oli koostatud
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Opetajatele ja teine Opilastele. Kiisimused jagunesid sisuliselt kaheks: kaks uurisid Opetajate ja
Opilaste hinnanguid vaartustele koolis Nimetage 3-5 vaartust, milles oma koolis l&htute ja
millisele vaartusele on vaja teie koolis rohkem tahelepanu pdorata? ja kaks kiisimust
kasitlesid hinnanguid vaartuskasvatusele: Milliseid tegevusi kasutate vaartuskasvatuseks oma
tunnis? Kus ja kuidas valjenduvad kdige enam teie kooli vaartused? Vaartuskasvatust koolis
vaadeldi kahel tasandil — kooliklassis ja koolis.

Mdlematele ankeetidele oli toodud poérdumises ankeedi sihtriihm, teema, eesmark,
ankeedi taitmisele kuluv orienteeruv aeg ning viide selle anonutimsusele. Sissejuhatuses oli
kirjeldatud nii Gpilaste kui Opetajate ankeetidel vaartuste mdiste ja dpetajate ankeedile ka
véartuskasvatuse mdiste. Opilaste ankeedil oli lisaks dpilase vanuse ja soo mérge, mida
Opetajate ankeedil anonutimsuse sailitamiseks ei olnud. Ankeedi valiidsuse suurendamiseks
viis autor labi pilootuuringu, et selgitada vélja vastamiseks orienteeruv aeg, kontrollida
kiisimuste eakohasust ja mdistetavust. Eeluuringu tulemusel tapsustati osade kiisimuste
sOnastust. Esimeses kiisimuses lisaks olnud t&psustus P6hjendage miks? eemaldati, vastuste

konkretiseerimiseks.

2.3. Protseduur

Uurimus viidi 1abi 2012.a kevadel Tartus. Uurimuses osalemine oli vabatahtlik ja
Opilased, kes avaldasid soovi mitte vastata kiisimustikule, ei pidanud seda tditma. Ankeetide
taitmise viisid labi lisaks t60 autorile (iihes koolis) erinevate koolide sotsiaalpedagoogid.
Kisimustikud dpetajatele edastas t66 autor (Uhes koolis), kooli sotsiaalpedagoog (neljas
koolis) vdi dppealajuhataja (lihes koolis). Enne ankeedi taitmist (ja ka selle péises) selgitati
uuritavatele, et sellele vastamine on anonitimne, vabatahtlik ja nende isiklikke hinnangulisi

vastuseid kasutatakse vaid teaduslikul eesmargil.

Nousolekut kisitluse labiviimiseks kisis vastavas koolis kisitlust 1abi viinud isik kooli

juhtkonnalt, kuna tulemused kajastavad kooli ja selle tegevuse kohta kéivaid hinnanguid.

Ankeedi taitmine toimus Gpilastele grupiviisiliselt koolitundide ajal (klassijuhataja
tunnis) voi klassijuhataja poolt méaratud ajal ja Gpetajatele nende poolt vabalt valitud ajal.

Keskmiselt kulus kisimustikule vastamiseks labiviijate andmetel 5-10 minutit.

2.4. Andmetddtlusmeetod

Kontentanalliis ehk sisuanaliitis on kvantitatiivne tekstianalliisi meetod, mida

kasutatakse antud t06s, kuna pustitatud avatud kiisimustele kiisimustikes soovitakse saada
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numbrilisi vastuseid. See on sobilik eksplitsiitsete ehk sdnaselgete vaartusmdistete
kokkulugemiseks (Kalmus, 1999). Kontentanalulsiks ettevalmistamisel seati
uurimistilesanded, mille alusel moodustati kiisimused. Esimese etapina k&esoleva uurimuse
andmeanallusis selekteeriti vastustustega materjal. Kuna kdikide kiisimuste puhul oli tegu
avatud kisimustega, moodustati vastuste sisu alusel teise etapina kategooriad. Kategooriate
loomisel kasutati vordlevalt kahe eksperdi hinnanguid, et tagada kategooriate reliaablus.
Andmeid toodeldi kvantitatiivselt ning leiti kategooriate esinemissagedus. Vastuste
interpreteerimisel kasutati Kirjeldavat statistikat (protsentjaotused). Kolmandas etapis arutleti

saadud tulemuste Ule..

Tulemuste esitamisel on esimeses kisimuses kirjeldav olukord, uurimaks véartusi
koolis, millest l&htutakse, nimetatud tegelikkuseks ja neljandas kiisimuses olukord, kus
kisitakse vaartusi, millele peaks enam tahelepanu péérama, nimetatud ideaaliks.
Tegelikkuson seejuures reaalne, olemasolev olukord. Ideaalne olukord on inimeste ideedes

eksisteeriv, soovitud ja parim olukord (Eesti keele ...., s.a).

Vastuste kategooriad kujunesid vastuste sobitamise ja rihmitamise teel ning said
nimetused peale sarnaste tunnuste alusel riihmitamist. Vastuste kategooriatesse jagamise
aluseks oli kaks vordlevat eksperthinnangut. Esimese ja neljanda kiisimuse vastuste, mis
kirjeldasid hinnanguid vééartustele koolis, kategoriseerimisel kujunesid dpetajate ja dpilaste
vastuste alusel kokku 11 kategooriat (vt tabel 2) ja lisaks ei tea vastused. Kategooriad olid: (1)
haridus /teadmised, (2) hindamine, (3) isiksuse areng, (4) konkurents/vdistluslikkus, (5) kooli
futsiline keskkond ja olme, (6) kooli traditsioonid, (7) dpetaja tahtsus vaartuskasvatajana, (8)
Opilaste turvalise ja loova arengu toetamine, (9) prosotsiaalne ké&itumine, (10)
viisakus/distsipliin, (11) tldinimlikud vaartused. Kategooriate ja iksikvastuste jaotus koos

esinemissagedusega on toodud lisas 3.

Tabel 2. Opetajate ja pilaste antud vastused kooli vaartustele tegelikkuses ja ideaalis

ja nende jagunemine kategooriatesse

Haridus/teadmised

analttiline matlemine, haridus/ hea haridus/ mitmekiilgne haridus, haridussiisteem, keeled,
motivatsioon dppida/ pihimu/ -tahe, nduda Gpilastelt enam, dppimine/ hea dppimine, tarkus/
haritus/ lai silmaring, tublidus, tugevate killgede arendamine, harjutamine

Hindamine
head hinded, eksamid/eksamite tulemused, kodused t66d, objektiivsus, tunnustamine
Isiksuse areng

Ettevotlikkus, vaprus/ julgus, paudlikkus/ usinus, algatusvdime, iseseisvus, iseloom, parem
enesehinnang
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Konkurents/voistluslikkus

Populaarsus, konkurents, sport, voistlused

Kooli fusiline keskkond ja olme

tervis/ tervislik toit, igas klassis telekas/ tasemel klassiruumid/ hea remont/ koolimaja kaasaegsus,
hea s60k, raha, valimus, valjas kdimine, puhtus, keskkond

Kooli traditsioonid

Traditsioonid, tdhtpdevade thistamine, isamaa/patriotism

Opetaja tahtsus vaartuskasvatajana

Opetaja t60

Opilaste turvalise ja loova arengu toetamine

arendamine/ areng/ arenemine, jarjepidevus, laste heaolu, I16busus/ rédmsameelsus/ koolirédm/
positiivne suhtumine, loomingulisus/ loovus/ enesevaljendus/ esinemisjulgus, suunad/ ringid/
huvide arendamine, rahu, nauding, musikaalsus, perekond, turvalisus

Prosotsiaalne kaitumine

Uksteise aitamine/ abivalmidus, abi kiisimine, avatus, armastus, emotsionaalne intelligentsus,
empaatia, headus/ heatahtlikkus, hoolivus, kaastundlikkus, kokkuhoidmine/ tihtsus, koostdo,
lahkus, mérkamine/ tahelepanelikkus/ teistega arvestamine, mdistmine, nérgemate kiilgede
abistamine/ individuaalsusega arvestamine, sallivus/ tolerantsus, suhtlemisoskused/ sotsiaalsed
oskused, sobralik kaitumine/ sBbralikkus/ sBprus/ sébralikud suhted, usaldus

Viisakus, sbnakuulelikkus, distsipliin

aeg ja selle planeerimine/ tdhtaegade seadmine/ tahtaegadest kinni pidamine, ei spikerda/ ei peta
toodes/ kontrollitakse rohkem kt-d, ei tohi tdhtsustada vélimust, vaarikas kaitumine/kaitumine,
kiusamise vastu/vagivalla suhtes O-tolerants, kord/distsipliin/reeglid, kultuur, kuulekus, k6lbeline
kasvatus, Opilaste suutlikkus ja vastupidavus, sénapidamine, tookus, viisakus/kombekus

Uldinimlikud vaartused: humaansus, austus, kohusetunne, lojaalsus, diglus, vabadus,
vastutus, ausus, kélblus, vordsus

Humaansus, austus/ lugupidamine, kohusetunne, lojaalsus, Giglus, vaértuste hindamine, vabadus,
vastutus, vordsus, ausus/ kdlblus/ moraal

Ei oska vastata

ei tea

Teise kiisimuse vastustest kujunenud kategooriaid oli 9 (vt tabel 3): (1) hindamine, (2)

klassivaline 160, (3) kogu koolielu, (4) metoodilised/didaktilised vétted tunnis, (5) kooli

traditsioonid ja kombed, (6) prosotsiaalne kéaitumine, (7) 6ppettos ja teatud ainetundides ja (8)

tunnivaline tegevus koolis, lisaks vastajad, kes ei osanud midagi valja tuua (9). Kategooriad

moodustusid jargmistest Uksikvastustest, mis koos vastuste arvu ja esinemissagedusega on

toodud lisas 4.

Tabel 3. Opetajate ja dpilaste hinnangud vééartuskasvatusele kooliklassis kategooriatesse

jagatuna.

Kategooria ja sellesse kuuluvad Uksikvastused

Hindamine/kontroll

eksamitel/ 18petamisel, hinded, jarelvastamiste ajal/ pikendatud dppet6ol, suvetdol, tunnustamisel/

preemiad tublidele, kontrolltoid tehes/ tasemetdid tehes/ toid tehes, kodutdddes/ koduttdde
kontrollimisel

Klassivaline t66

arenguvestluse/koosolekud/ndukogud, klassidhtud, kontserdid, loengud/kilalised peavad
loenguid, tantsu/huviring, teatris kaies/Gppekaigul, tritused




Labiv teema: Vaartuskasvatus koolis 24

Kogu koolielu
kogu aeg koolis, elu ise

Kooli traditsioonid ja kombed

aktustel/ traditsioonilistel tritustel, teemanédalad/ teemapeod/ muusikapéev, tantsupéev/
hoolivusnédal/ vaartusnadalal/ spordinddalal
Metoodilised/didaktilised votted vaartuskasvatuses
dialoogid, esinemised/ etendused/ ndidendid/ esitlused/ projektid, filmide vaatamine/ filmid,
hommikuringid/ p&eva alustamine/ tunni alustamine, ITK, kirjandis/ loovtotdes/ esseedes, kisitlusi
téites, loovt6od/ kunstitund, mangides, rollimangudes, probl. lah. Glesannetes, plakatid,
aktiivippemeetoditega, rihma- /paaristood tehes/ koostodtamisel, suhtlemisel/ vestlustes,
tekstianaliiis/ juttude jutustamine/ lugude jutustamine, tundides arutelu/vestlused/diskussioonid/
radkimine, vaideldes/ viktoriinides, vdistlused/ sport/ konkursid, Gpetajate kditumine/ eeskuju/
nduded, Bppimisel/ dppetdos, tundides
Prosotsiaalne kditumine
heategevuses klassiga, abistamisel, teiste aitamisel/kui aidatakse teisi tunnis,
Teatud ainetundides, 6ppetdd kdigus
ajaloos, t600petus/ kunstidpetus, bioloogias, eestik tunnis/ kirjanduses, ingl. k, inim.dp, suhtlemise,
tervise @p. tund, kehalises kasvatuses, muusikahariduses, muusika abil, klj tunnis, dpiabitunnis,
loodusdpet/ 6uesdppes/ fulisikas, matem.
Tunnivaline tegevus koolis
vahetundides, s60mas/ sd0klas /puhvetis
Ei tehtagi, ei ole mérganud
ei tehtagi

Kolmanda kisimuse vastuste analliisimisel (vt tabel 4) kujunes 11 kategooriat: (1)
hindamine, (2) juhtimine, (3) klassivalised tegevused, (4) kogu koolielu, (5) kooli
traditsioonid ja kombed, (6) prosotsiaalne kaitumine, (7) suhtlemine, (8) kooli fiusiline
keskkond ja olme (9) Opetajate tegevus vaartuskasvatajana, (10) dpilaste kaitumine ja oli ka
samuti neid, kes ei osanud vastust anda(11). Uksikvastused jagunesid kategooriate vahel

jargmises tabelis toodud viisil, koos esinemissagedustega on tulemused toodud lisas 5.

Tabel 4. Opetajate ja pilaste hinnangud vaartuskasvatusele koolis kategooriatesse jagatuna,
vastuste arv ja esinemissagedus.
Kategooria ja sellesse kuuluvad Uksikvastused
Hindamine
Opilaste saavutustes/ tulevikus/ tulemustes, hinnetes, tunnustamisel
Juhtimine
direktori kdnes/juhtkonnas, kooli arengus/arenguplaanides, dpilasesinduses, kodukorras/klassi
reeglites, sots.ped./koolibe/arsti/valvuritadi olemasolu koolis, teiste koolide vabadel péevadel
ollakse koolis
Klassivalised tegevused
kodus 8ppides, huviringides/ naiteringis, olimpiaadid, spordivdistlustel, viktoriinidel,
klassireisidel/ Gppekaikudel
Kogu koolielu
koolis kogu aeg/ igapaevases koolielus, igapaeva/ peale kooli tegevustes, reaalsuses, dppimisel,
tunnis, vahetunnid, teretamisel/viisakuses
Kooli flusiline keskkond ja olme
garderoobis/ wc-s, kooli suurus/ véiksus/ omapéra annab eelise teiste ees, koolimaja hoitakse
korras/ remonditakse, seintel klaasi taga/ karikakapis/ teadetetahvlil/ telekas, meedias, s66klas
Kooli traditsioonid ja kombed
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aktused, kui kdik on koos aulas/ koos kooliga olles, prigi sorteerimisel, logol/ lipul/ hiimnis/
markides/ seintel/ kooli muuseumis, Urituste ajal/ esinedes/ ndidendites, laulupidu , traditsioonilised
dritused (joulupidu, siinnipéev), teiste koolidega suhtlemisel

Opilaste kaitumine

pahanduste korral, Gpilaste kaitumises

Opetajate tegevus vaartuskasvatajana

Opetajad radgivad, Opetajate kditumises

Suhtlemine

suhetes Opetaja —lapsevanem, suhetes Opetaja-Opetaja, suhetes dpetaja-Opilane, tavaliselt ollakse
sObralikud/ sbbralikes suhetes, suhtlemisel Uiksteisega/ suhetes/ inimestega suheldes

Prosotsiaalne kaitumine

heategevuses, klassikollektiivis koos olles klassiga, kokkuhoidvus/ ihtehoidvus, abistame tiksteist,
hoolivuses

Ei tea

ei ole silma paistnud, ei tea

Fikseeriti erinevate vaartusmdistete esinemissagedus, sama liiki vaartusmdisteid (nt
austus ja lugupidamine voi sdbralikkus ja sdbralikud suhted) loeti loendamisthikus, milleks
oli Uks kategooria, Uheks. Samatédhenduslikud mdisted voi (iksikvastused (ihe kategooria

loendamisiihikus esinemissagedust ei muutnud.
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3. TULEMUSED

Uurimistulemused esitatakse kolmes osas: (1) kirjeldades ja (2) vorreldes dpetajate ja
Opilaste poolt ankeetidele antud vastuseid seoses vaartustega koolis tegelikkuses ja ideaalis
ning (3) kirjeldatakse ja (4) vorreldakse dpetajate ja dpilaste hinnanguid seoses
vaartuskasvatusega kooliklassis ja koolis ning nende jaotumist kategooriatesse ning vastuste
protsentjaotust. Kirjeldamisel on peamiselt valja toodud kategooriad antud vastustest ja nende
erinevused uuritavate gruppide vahel. Osaliselt on tulemuste puhul illustreerimiseks vélja

toodud ka tapsustusi liksikvastuste osas, kui need on olnud vordluses olulise erinevusega.

3.1.vaartused koolis Opilaste ja dpetajate hinnangul.

Opetajate ja dpilaste kisitlemise eesmargiks oli kirjeldada ja vérrelda antud
hinnanguid seoses véartustega koolis ja vaartuskasvatusega koolis. Esmalt vaadeldakse

Opetajate ja Opilaste hinnanguid vééartustele koolis ja teiseks vdrreldakse neid gruppide vahel
ja olukordade vahel.

Esimene kiisimus uuris petajate hinnanguid vaartustele koolis: Nimetage 3-5
vaartust, millest teie koolis l&ahtutakse. Kokku anti kiisimusele 551 (iksikvastust, mille
kategoriseerimisel kujunes 11 kategooriat (vt tabel 2 ja lisa 3). Opetajad ei andnud Uhtegi

vastust, mis oli seotud konkurentsi kategooriaga. Kategooriates antud vastuste arv ja jaotuvus
on toodud tabelis 5.

Tabel 5. Kategooriad dpetajate hinnangutest tegelikkuses vaartustele koolis, antud
vastuste arv ja protsentjaotus.

Kategooria Vastuste arv Protsent vastustest
Prosotsiaalne kditumine 193 35.03
Uldinimlikud vairtused 157 28.49
Haridus /teadmised 57 10.34
Viisakus, distsipliin 51 9.26
Opilaste turvalise ja loova arengu toetamine 45 8.17
Isiksuse areng 16 2.90
Kooli fliusiline keskkond ja olme 14 2.54
Kooli traditsioonid 11 2.00
Hindamine 4 0.73
Opetaja tahtsus vaartuskasvatajana 3 0.54
Kokku 551 100

Opetajad kirjeldasid kooli véértustena enim prosotsiaalse kaitumisega seotud ja

uldinimlikke vaartusi. Nende kategooriate siseselt olid enim mainitud tksikvastused
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prosotsiaalse kaitumise kategoorias hoolivus, sdbralikkus, teineteisega arvestamine ja
uldinimlike vadrtuste kategoorias ausus, austus ja vastutus. Samuti rohkem vorreldes teiste
kategooriatega vastati, et kooli vaartuseks on hariduse/teadmiste, viisakuse ja dpilaste
turvalise arengu toetamisega seotud kategooriad. Nendes kategooriates kirjeldati hariduse
kategoorias Uksikvastustena enim tarkust ja analtutilist motlemist, viisakuse/distsipliini
kategoorias viisakust ja tdokust ning Gpilase turvalise arengu toetamise kategoorias loovust,
arendamist ja jarjepidevust.

Vahem vastati, et kooli vaartuseks on isiksuse areng, kooli flusiline keskkond ja olme,
kooli traditsioonid, hindamine ning dpetaja tahtsus vaartuskasvatajana.

Lisaks sooviti Opetajatelt teada, millised on nende hinnangul ideaalis (vt Ik 23)
vééartused koolis: Millisele vaartusele on vaja teie koolis rohkem tahelepanu podrata? Kokku
anti kiisimusele 254 vastust, mille kategoriseerimisel kujunes 11 kategooriat. Kategooriates
antud vastuste arv ja jaotuvus on toodud tabelis 6 (ja lisas 3).

Tabel 6. Kategooriad dpetajate hinnangutest ideaalis kooli vaartustele, antud vastuste
arv ja protsentjaotus.

Kategooria Vastuste arv  Protsent vastustest
Uldinimlikud vaartused 96 37,80
Prosotsiaalne kéitumine 85 33,46
Viisakus/ distsipliin 34 13,39
Haridus/teadmised 14 5,51
Opilaste turvalise ja loova arengu toetamine 13 5,12
Ei oska vastata 3 1,18
Kooli fliusiline keskkond ja olme 3 1,18
Hindamine 2 0,79
Opetaja téhtsus vaartuskasvatajana 2 0,79
Isiksuse areng 1 0,39
Kooli traditsioonid ja kombed 1 0,39
Kokku 254 100

Ule kolmandiku vastustest kuulus tldinimlike vaartuste kategooriasse, millest
leidsid enim nimetamist vastutus, kohusetunne ja austus. Samuti tle kolmandiku vastustest oli
prosotsiaalse kaitumise kategoorias sh mainiti Uksikvastustest enim sallivust ja hoolivust.
Nendele kategooriatele jargnes viisakuse/distsipliini kategooria, kus enim nimetatud
Uksikkategooria oli vaarikas kaitumine. Haridus ja dpilase turvalise arengu toetamine olid
vahem mainitud. Uksikud Gpetajad leidsid, et kooli védartused ideaalis oleksid kooli fiiiisiline
keskkond ja olme, hindamine, 6petaja tahtsus vaartuskasvatajana, isiksuse areng ja kooli

traditsioonid ning kombed.
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Ka Gpilaste puhul vadeldakse hinnanguid vééartustele koolis vastustes kiisimusele:
Nimetage 3-5 vaartust, millest teie koolis lahtutakse. Kokku anti kiisimusele 3090
uksikvastust, mille kategoriseerimisel kujunes 11 kategooriat, dpilased ei nimetanud uhtegi
vastust, mis oleks seotud Gpetaja vaartuskasvatajana kategooriaga. Kategooriates antud
vastuste arv ja jaotuvus on toodud tabelis 7 (ja lisas 3).

Tabel 7. Kategooriad Opilaste hinnangutest tegelikkuses vaartustele koolis, antud
vastuste arv ja protsentjaotus.

Kategooria Vastuste arv Protsent vastustest
Prosotsiaalne kéitumine 771 24,95
Haridus/teadmised 584 18,90
Uldinimlikud vaartused 490 15,86
Viisakus/ distsipliin 427 13,82
Opilaste turvalise ja loova arengu toetamine 310 10,03
Kooli fuusiline keskkond ja olme 188 6,08
Hindamine 135 4,37
Konkurents/vdistluslikkus 75 2,43
Kaooli traditsioonid 68 2,2
Isiksuse areng 23 0,74
Ei oska vastata 19 0,61
Kokku 3090 100.00

Opilased kirjeldasid kooli tegelike vdartustena enim (veerand antud vastustest)
prosotsiaalse kaitumisega seotud ja hariduse/teadmistega seotud vaartusi. Nende kategooriate
siseselt olid enim mainitud prosotsiaalse kditumise kategoorias sdbralikkust ja hoolivust,
hariduse/teadmiste kategoorias head haridust, head dppimist ja tarkust. Nendele kahele
kategooriale jargnes vastuste arvult tldinimlike vaartuste kategooria ja viisakuse/distsipliini
kategooria, neis anti enim Uksikvastuseid vastavalt ausus ja austus ning kord/reeglid, viisakus
ja vaarikas kaitumine. Vahem &pilasi pidas kooli vaartusteks dpilaste turvalise arengu
toetamist, kooli filiisilist keskkonda, hindamist, kooli traditsioone ja isiksuse arengut. Opilaste
kiisimustike kategoriseerimisel oli uus vaartuste kategooria vGrreldes Gpetajate vastuste
tootlemisega konkurentsi/ voistluslikkuse kategooria ja samuti oli neid Gpilasi, kes vaartusi

koolis nimetada ei osanud.

Ka Gpilastele esitati kiisimus Millisele vaartusele on vaja teie koolis rohkem
tahelepanu pdodrata? Kokku anti sellele kiisimusele 1074 vastust, mille kategoriseerimisel
kujunes 11 kategooriat, sh oli kisimustikke, kus ei osatud thtegi vaartust véalja tuua.

Kategooriates antud vastuste arv ja jaotuvus on toodud tabelis 8 (ja lisas 3).

Tabel 8. Kategooriad Opilaste hinnangutest ideaalis kooli vaartustele, antud vastuste
arv ja protsentjaotus.

Kategooria Vastuste arv Protsent vastustest

Prosotsiaalne kaitumine 312 29,05
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Uldinimlikud vaartused 200 18,62
Viisakus, sonakuulelikkus, distsipliin 176 16,39
Kooli fiusiline keskkond ja olme 124 11,55
Haridus/teadmised 113 10,52
Opilaste turvalise ja loova arengu toetamine 58 5,40
Ei oska vastata 36 3,35
Hindamine 24 2,23
Kaooli traditsioonid 12 1,12
Isiksuse areng 10 0,93
Konkurents/vistluslikkus 9 0,84
Kokku 1074 100.00

Ligi kolmandik vastanutest pidas prosotsiaalset kaitumist sh eelkdige sdbralikke
suhteid ja tldinimlikke vaartusi sh eelkdige austust ja ausust ideaalis kooli vaartusteks.
Viisakuse/distsipliini kategoorias oli enim kirjeldatud vastus viisakus. Neile jargnesid kooli
fudsilise keskkonna ja olme kategoorias enim mainitud heas korras/ remonditud kooli ruumid
ja hariduse/ teadmiste kategoorias hea haridus. Vahem leiti, et ideaalis peaks kooli
véértusteks olema Opilaste turvalise arengu toetamine, hindamine, kooli traditsioonid, isiksuse

areng ja konkurents.

3.2. Erinevused dpilaste ja Opetajate hinnangutes vaartustele koolis

Opetajate ja Opilaste hinnangutes kooli vaartustele tegelikkuses ilmnesid enamustes
kategooriates statistiliselt olulised erinevused (vt lisa 6). ¢ testiga vorreldi nii tiksikvastuste

esinemissagedust kui ka kategooriate esinemissagedust vastuste hulgas. Allpool toodud
tabelites 9 ja 10 on esitatud erinevused Gpilaste ja dpetajate hinnangutes tegelikkuses
vaartustele koolis. Tabelites on esitatud statistiliselt olulised erinevused antud hinnangutes
vaartuskategooriate vahel kiisimusesiseselt (vt ka lisa 6). Tekstis on toodud illustreerivana ka
kategooria siseselt olulisemad erinevused Uksikvastuste esinemissageduses (k6ik tulemused
lisas 7). Seega on vdimalus lisaks vaartuskategooriatele antud hinnangutele v@rrelda ka seda,
milliseid Uksikvastused eristusid kategooriasiseselt. Esimesena on vaatluse all vaartused
koolis tegelikkuses, mida dpetajad nimetasid enam ja kus ilmnes vastuste vahel statistiliselt
olulised erinevused.

Tabel 9. Kategooriad dpetajate enim antud vastustest tegelikkuses vaartustele koolis
vorreldes oOpilaste hinnangutega, antud vastuste arv, protsentjaotus, x’ testi tulemus ja p-
vaartus.

Opetajate vastuste arv ~ Opilaste vastuste ¥2 vaatus*
ja protsent vastustest arv ja protsent
Kategooria vastustest
Uldinimlikud vairtused 157 28.49 490 15,86 50,24**
Prosotsiaalne kaitumine 193 35.03 771 24,95 23,88**

Isiksuse areng 16 2.90 23 0,74 18,58**
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Opetaja tahtsus vaartuskasvatajana 3 0.54 0 0 10,85**
*_p<0.05, **-p<0,01

Kuigi mdlemad grupid andsid prosotsiaalse kaitumise kategooria vaartuste kohta enim
vastuseid, ilmnesid statistiliselt olulised erinevused ka selles kategoorias. Opetajad nimetasid
vaartustena koolis peaaegu kdiki tldinimlike véartuste kategooriasse kuulunud uksikvaartusi
enam kui Opilased, seega suurim erinevus ilmnes selles kategoorias antud vastuste vahel.
Sealhulgas eristus Uksikvastustest kategooriasiseselt (vt ka lisa 6) eriti lojaalsus (x>=11,85;
p<0,01) ja humaansus (3?>=5,76; p<0,05), mida Opetajad nimetavad sagedamini vaartusteks
koolis kui 6pilased. Kiisimusesiseselt eristusid oluliselt lisaks lojaalsusele ja humaansusele,
veel ka austus/lugupidamine (3?=6,07; p<0,05), vastutus (x>=5,02; p<0,05) ja ausus (x>=12,88;
p<0,01). Samuti nimetasid dpetajad oluliselt enam vaéartusi, mis olid seotud kategooriatega
prosotsiaalse kaitumine, isiksuse areng ja Opetaja tahtsus vaartuskasvatajana.

Prosotsiaalsetest vaartustest eristus kategooriasiseselt enim markamine/teistega
arvestamine (x?=23, 94; p<0,05), sdbralik kaitumine (x>=20,4; p<0,01) ja empaatia (3>=19,35;
p<0,01). Kisimusesiseselt olid olulised erinevused dpetajate vastustes prosotsiaalsesse
kategooriatesse kuulunud uksikvastustest lisaks veel abivalmidus (3>=6,39; p<0,05),
individuaalsusega arvestamine (y>=8,73; p<0,01), sallivus (x>=22,521; p<0,01) ja usaldus
(*=8,583; p<0,05). Nagu tabelist nahtub nimetasid Gpetajad dpilastest oluliselt enam veel
kooli vaartustena isiksuse arengut ja Opetaja téahtsust vaartuskasvatajana.

Opilaste poolt nimetati védrtustena koolis tegelikkuses enam teisi kategooriaid kui
Opetajate poolt. Opilaste poolt enam kui 6petajate poolt valja toodud véirtused on toodud
jargnevas tabelis (tabel 10).

Tabel 10. Kategooriad dpilaste enim antud vastustest kooli tegelikele vaartustele
vorreldes dpetajate vastustega, antud vastuste arv, protsentjaotus, y’ testi tulemus ja p-
vaartus.

Opetajate vastuste arv ~ Opilaste vastuste arv ¥? vaartus*
Kategooria ja protsent vastustest  ja protsent vastustest
Haridus /teadmised 57 10.34 584 18,90 23,01**
Hindamine 4 0.73 135 4,37 15.92**
Konkurents/vdistluslikkus 0 0 75 2,43 12,48**
Kooli fliusiline keskkond ja olme 14 2.54 188 6,08 10,54**
Viisakus, distsipliin 51 9.26 427 13,82 8,14**

*-p<0.05, **-p<0,01

Opilased vastasid tegelikkuses vaartustena koolis oluliselt enam hariduse, hindamise,
konkurentsi, kooli fliusilise keskkonna ja viisakusega seotud vaartusi. Hariduse kategoorias
nimetasid Opilased oluliselt enam head haridust (y*=12,23; p<0,01) ja head dppimist (y>=16,6;
p<0,01). Opetajad mainisid samas kategoorias dpilastest oluliselt enam analitilist mdtlemist

(>=12,23; p<0,01), kuid kisimusesiseselt see hariduse, kui vaartuskategooria tulemust, ei
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mdjutanud. Hindamise kategoorias nimetasid dpilased koolis vaartustatavaks Opetajatest
oluliselt enam haid hindeid (x>=15,08; p<0,01). Konkurentsi kategooriat tdid valja vaid
Opilased. Konkurentsi kategoorias nimetati enim tksikvastusena vaartusena sporti (y>=7,34;
p<0,01). Ka kooli futsilist keskkonda sh eriti (tervislikku) toitu (y>=4,51; p<0,05)
Uksikvastusena ja viisakust sh eriti vaarikat kaitumist (x>=10,25; p<0,01) tksikvastusena.

Vordselt (vt ka tabel 11) hindasid dpilased ja Gpetajad kooli vaartustena dpilase
turvalise arengu toetamist ja kooli traditsioone. Nendes kategooriates statistiliselt olulisi
erinevusi ei ilmnenud.

Tabel 11. Kategooriad vastustest vaartustele koolis tegelikkuses dpetajate ja dpilaste
hinnangutel, kus erinevusi ei ilmnenud, vastuste arv, protsentjaotus, y? testi tulemus ja p-
vaartus.

Opetajate vastuste arv ~ Opilaste vastuste arv 1
Kategooria ja protsent vastustest  ja protsent vastustest vaartus*
Opilaste turvalise ja loova arengu 45 8.17 310 10,03 1,64
toetamine
Kaooli traditsioonid 11 2.00 68 2,20 0,02

Vorreldes Gpetajate ja Gpilaste hinnanguid véartustele koolis ideaalis, ilmnes
statistiliselt olulisi erinevusi vahem ja need on toodud tabelis 12.
Tabel 12. Statistiliselt oluliste erinevustega kategooriad dpilaste ja Gpetajate

hinnangutest ideaalis vddrtustele koolis, antud vastuste arv, protsentjaotus, y? testi tulemus ja
p-vaartus.

Opetajate vastuste  Opilaste vastuste ¥* VAartus*
arv ja protsent arv ja protsent
Kategooria vastustest vastustest
Uldinimlikud véaartused 96 37,80 200 18,62 42 5**
Kooli fliusiline keskkond ja olme 3 1,18 124 11,55 24,33**
Haridus/teadmised 14 5,51 113 10,52 5,4*
Opetaja téhtsus vaartuskasvatajana 2 0,79 0 0 4,04*

*-p<0.05, **-p<0,01

Oluliselt erinevalt hindavad Gpetajad ja dpilased ideaalis vaartustena koolis
uldinimlikke véartusi, kooli futsilist keskkonda, haridust ja Gpetajad t66d vaartuskasvatajana.
Seejuures hindavad Gpetajad enam tldinimlikke véartusi ja dpetaja t66d vadrtuskasvatajana
ning dpilased enam kooli fiitisilist keskkonda ja haridust tldiselt vaartusena koolis. Opetajate
poolt enim hinnatud tldinimlike véaartuste kategoorias oli dpilaste vastuste arv oluliselt
vaiksem. Oluliselt erinevate hinnangute arvuga tldinimlike véaartuste kategoorias olid
vaartused kohusetunne (3?=50,95; p<0,01) ja vastutus (y*=87,38; p<0,01), mida hindasid enam
dpetajad vorreldes dpilastega. Opilased hindasid oluliselt enam kui 6petajad kooli fiiiisilise
keskkonna kategooriat. Uksikvaartusena kategooria sees oli suurim erinevus hinnangutes

vaartusele heas korras koolimaja (y>=4,72; p<0,05) ja hea s66k (x>=9,02; p<0,05).



Labiv teema: Vaartuskasvatus koolis 32

Mdlemad grupid hindasid kooli vaartusena korgelt prosotsiaalset kéitumist ja viisakust
ja nende kategooriatega seotud vééartusi, kuid statistiliselt olulist erinevust nendes
kategooriates ei ilmnenud. Kategooriate siseselt ilmnes uksikuid oluliselt erinevaid antud
hinnanguid, nt nimetasid 6petajad dpilastest enam (kooli)rédmu (3?=6,13; p<0,01) ideaalis
kooli vaartuseks (vt tapsemalt lisa 7).

Erinevused hinnangutes kooli vaartustele tegelikkuses ja ideaalis.

Esimeses kiisimuses paluti 6petajatel valja tuua kooli vaartused tegelikkuses ja
neljandas kiisimuses kooli véirtused ideaalis. Opetajate hinnangute erinevuste vrdlemiseks
tegeliku ja ideaalse olukorra vahel kasutati samuti y? testi ja arvutati statistiliselt olulised
erinevused (vt tabel 13). Statistiliselt olulise erinevusega vorreldi nii kiisimuse siseselt
kategooriate tulemusi kui ka Uksikvastuseid kategooriate siseselt.

Tabel 13. Kategooriad vastustest dpetajate hinnangud vaartustele koolis tegelikkuses
ja ideaalis, antud vastuste protsentjaotus, y? testi tulemus ja p-vaartus.

Kategooria Protsent vastanutest ¥? vaartus*
Tegelikkus Ideaal
Uldinimlikud vaartused 28.49 37.80 6.55*
Isiksuse areng 2.90 0.39 4.15*
Opilaste turvalise ja loova arengu toetamine 8.17 5.12 3.75
Ei oska vastata 0.00 1.18 3.74
Viisakus, distsipliin 9.26 13.39 2.72
Kooli traditsioonid 2.00 0.39 2.05
Kooli fliusiline keskkond ja olme 2.54 1.18 0.97
Haridus /teadmised 10.34 5,51 0,85
Hindamine 0,73 0.79 0,46
Prosotsiaalne kditumine 35.03 33.46 0.12
Opetaja téhtsus vaartuskasvatajana 0.54 0.79 0.01
Kokku 100.00 100.00

*-p<0.05, **-p<0,01

Opetajate vastuste vahel ilmnesid véhesed olulised erinevused hinnangutes véartustele
tegelikkuses ja ideaalis. Vaadeldes vaartusi koolis ei nimetanud 6petajad tldse hindamise
kategooriatega seotud vaartusi ideaalis. Statistilised olulised erinevused (p<0.05) olid
hinnangute vahel, mis anti vaartustele, mis seostusid isiksuse arengu ja tldinimlike
vaartustega. Vaartustest, millele peaks nende hinnangul koolis enam téhelepanu pé6rama,
nimetati enim vaid Gldinimlikke vaartusi. Teised olulised erinevused ilmnesid hinnangutes
isiksuse arenguga seotud vaartustele, kus leiti, et need on tegelikkuses enam kooli véartused
kui ideaalis. Uksikvastuste vardluses (vt tapsemalt lisa 7) tildinimlike véartuste kategoorias
selgus, et Opetajad leiavad , et ideaalis peaks kooli vaartuseks olema enam vastutus (x>=13,01;

p<0,01), ausus (x>=12,26; p<0,01) ja kohusetunne (x>=7,8; p<0,01). Neist vastutus eristus
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tugevalt ka Gldiselt kiisimuse siseselt tiksikvastusena (x?=20,55; p<0,01). Enamuste
kategooriate vastuste esinemissagedus tegelikkuses ja ideaalis oli dpetajatel vdga sarnane.

Ka Gpilaste hinnangute erinevuste vordlemiseks tegeliku ja ideaalse olukorra vahel
kasutati y? testi ja arvutati statistiliselt olulised erinevused. Statistiliselt olulise erinevusega
vOrreldi nii klisimuses kategooriate tulemusi kui ka tiksikvastuseid kategooriate siseselt (vt
tabel 14 ja lisad 6 ja 7).

Tabel 14. Kategooriad dpilaste hinnangutest vaartustele koolis tegelikkuses ja
ideaalis, antud vastuste protsentjaotus, y? testi tulemus ja p-vaartus.

Kategooria Protsent vastanutest Protsent ¥? vaartus*
tegelikkuses vastanutest ideaalis
Ei oska vastata 0,61 3,35 43.73**
Haridus/teadmised 18,90 10,52 39.54**
Kooli fliusiline keskkond ja olme 6,08 11,55 33.51**
Opilaste turvalise ja loova arengu toetamine 10,03 5,40 20.65**
Konkurents/vdistluslikkus 2,43 0,84 9.39**
Hindamine 4,37 2,23 9.31**
Prosotsiaalne kéitumine 24,95 29,05 6.75**
Kaooli traditsioonid 2,2 1,12 4.41*
Uldinimlikud vaartused 15,86 18,62 4.21*
Viisakus/ distsipliin 13,82 16,39 4.04
Isiksuse areng 0,74 0,93 0,156
Kokku 100.00 100.00

*-p<0.05, **-p<0,01

Statistilise olulised erinevused olid peaaegu kdigis kategooriates. Statistilised olulised
erinevused (p<0.01) olid hinnangute vahel, mis anti vaartustele, mis seostusid eelkdige
hariduse, kooli fulsilise keskkonna ja olme, dpilase turvalise arengu toetamise, konkurentsi ja
hindamise kategooriatega. Siiski suuresti samu kategooriaid peeti oluliseks nii vaartustena
tegelikkuses kui ideaalis. Vaartustest, millele peaks dpilaste hinnangul koolis enam
tahelepanu p6drama, nimetati enim prosotsiaalseid ja tldinimlikke vééartusi. Suurima olulise
erinevusena tuli kategooriatest valja haridus, mida ideaalis nimetati vahem. Opilased
nimetasid tegelikkuses haridust vaartuseks koolis tihti, kuid ideaalis seda enam sedavord vélja
ei toodud. Statistiliselt olulised erinevused tegeliku olukorra ja ideaali vahel kategooriates
kooli fuusiline keskkond ja olme, Gldinimlikud vééartused ja prosotsiaalne kaitumine olid
suured, kuna Gpilased arvasid, et ideaalis peaks need olema kooli vaartused enam, kui need
tegelikult on. Haridus, konkurents, hindamine, @pilase turvalise arengu toetamine olid hetkel
koolis olulised véartused, kuid neid ideaalis sedavord ei nimetatud. Suurim oluline erinevus
oli vastuste ei tea vahel tegelikkuses ja ideaalis. VVaartusi, mida ideaalis kooli véaartusteks
pidada ,oskas nimetada tunduvalt vdhem Gpilasi.

Uksikvastustest eristus hariduse kategoorias hea haridus (3>=21,63; p<0,01) ja

tarkus/lai silmaring (3>=18,99; p<0,01), mida vastati kooli vaartusena tegelikkuses enam ja
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Opilastelt enam ndudmine (32=27,96; p<0,01), mida nimetati ideaalis rohkem. Opilase
turvalise arengu toetamise kategoorias vastasid dpilased tksikvastuste vordluses, et
tegelikkuses on enam kui ideaalis kooli vaartusteks musikaalsus (¥*=9,22; p<0,05),
loomingulisus (x>=9,11; p<0,05*) ja turvalisus (y*=4,62; p<0,05).

Viisakuse ja isiksuse arenguga seotud vaartuste nimetamise sageduses tegelikkuses ja
ideaalis olulisi erinevusi ei olnud.

3.3. Véaartuskasvatus koolis Gpetajate ja dpilaste hinnangul

Opetajatel paluti kirjeldada kiisimustiku teises kiisimuses vaartuskasvatust
kooliklassis: Milliseid tegevusi kasutate vaartuskasvatuseks oma tunnis? Kokku anti
kiisimusele 358 vastust. Vastuste kategoriseerimisel kujunes 9 kategooriat. Opetajad ei
andnud ei tea vastust, mis oli andmete to6tlemisel kiimnes kategooria. Vastuste jagunemine

kategooriatesse ja protsentjaotus on toodud allpool tabelis 15 (ja lisas 4).

Tabel 15. Kategooriad Gpetajate hinnangutest vaartuskasvatusele kooliklassis, antud
vastuste arv ja protsentjaotus.

Kategooria Vastuste arv Protsent vastustest
Metoodilised/didaktilised vétted tunnis 274 76,54
Klassivaline t66 33 9,22
Teatud ainetundides 27 7,54
Hindamine 13 3,63
Tunnivaline tegevus koolis 5 1,4
Prosotsiaalne kaitumine 4 1,12
Kooli traditsioonid ja kombed 1 0,28
Kogu koolielu 1 0,28
Kokku 358 100.00

Ule kolmveerandi Gpetajatest nimetas erinevaid metoodilisi ja didaktilisi votteid, mida
nad vaartuskasvatuseks tunnis kasutavad. Arvestades vastuste suurt hulka metoodiliste ja
didaktiliste votete kategoorias on jargmises tabelis (vt tabel 16) toodud vélja ka
kategooriasiseselt viie enim mainitud tksikvastuse sisu ja jaotus. Klassivalist t60d ja
konkreetseid ainetunde mainiti jargmistena, kuid mitu korda vahem. Klassivalise t66
kategoorias toodi enim Uksikvastustena vélja dppekaike ja arenguvestlusi. Konkreetsetest
ainetundidest mainiti enim klassijuhataja tundi, eesti keelt ja kirjandust.

Tabel 16. Kategoorias metoodilised ja didaktilised votted vaartuskasvatuseks tunnis
Opetajate poolt viis enim antud Uksikvastust, vastuste arv ja protsentjaotus.

Metoodilised/didaktilised votted tunnis Vastuste arv Protsent vastustest
Opetajate eeskuju/nduded 51 14.25
rihma- /paarist6od 38 10.61
tundides arutelud /diskussioonid 37 10.34

suhtlemisel/vestlustes 36 10.06
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rollimangudes, probl. lah. Gilesannetes 18 5.03
tekstianaluts/juttude jutustamine 18 5.03

Ka Opilastel paluti teises kiisimuses kirjeldada vaartuskasvatust kooliklassis: Milliseid
on tegevused, kus kasitletakse vaartusi tunnis? Kokku anti kiisimusele 1842 vastust. Vastuste
kategoriseerimisel kujunes 8 kategooriat. VVaartuskasvatusele kooliklassis antud vastuste
kategooriad ja esinemissagedus on kujutatud tabelis 17 (ja lisas 4).

Tabel 17. Kategooriad Opilaste hinnangutest vaartuskasvatusele kooliklassis, antud
vastuste arv ja protsentjaotus.

Kategooria Vastuste arv Protsent vastustest
Metoodilised/ didaktilised votted tunnis 752 40,83
Klassivéline t66 434 23,56
Kooli traditsioonid ja kombed 259 14,06
Teatud ainetundides, Gppetdo kaigus 187 10,15
Hindamine/kontroll 78 4,23
Tunnivéline tegevus koolis 62 3,37
Ei tehtagi 43 2,33
Prosotsiaalne kéitumine 17 0,92
Kogu koolielu 10 0,54
Kokku 1842 100.00

Peaaegu pool vastustest kirjeldas metoodilisi ja didaktilisi votteid, mida
vaartuskasvatuseks tunnis kasutatakse. Klassivélist t66d ja kooli traditsioone ning
konkreetseid ainetunde mainiti jargmistena. Metoodilistest ja didaktilistest votetest olid
Opilased andnud enim Uksikvastuseid Gldiselt ppimisel ja tunnis, kuid jargmisena ka
vdistlustes/spordis. Klassivalise t60 kategoorias anti enim tksikvastuseid Uritustel ja kullaliste
loengutes. Kooli traditsioonidest ja kommetest toodi vordselt valja traditsioonilisi Uritusi ja
aktuseid. Konkreetsetest ainetundidest mainiti enim klassijuhataja tundi, aga ka
loodusOpetust/ duesdpet. Vahem leiti, et vadrtuskasvatus toimub tunnis labi hindamise,
tunnivélise tegevuse, prosotsiaalse kditumise voi koolielu. Opilasi, kes ei olnud mérganud

vaartuskasvatuse avaldumist voi ei osanud 6elda, oli samuti vahem.

Opetajatelt paluti kiisimustiku kolmandas kiisimuses kirjeldada lisaks vaartuskasvatust
koolis: Kus ja kuidas valjenduvad kdige enam teie kooli vaartused? Kokku anti kiisimusele
302 vastust. Vastuste kategoriseerimisel kujunes 11 kategooriat, mis on toodud koos vastuste
arvu ja protsentjaotusega tabelis 18 (ja lisas 5).

Tabel 18. Kategooriad dpetajate hinnangutest vaartuskasvatusele koolis, antud
vastuste arv ja protsentjaotus.

Kategooria Vastuste arv Protsent vastustest

Suhtlemine 79 26,16
Kooli traditsioonid ja kombed 60 19,87
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Klassivalised tegevused 32 10,60
Kogu koolielu 29 9,60
Hindamine 28 9,27
Prosotsiaalne kéitumine 17 5,63
Kooli fuusiline keskkond ja olme 15 4,97
Juhtimine 15 4,97
Opetajate tegevus vaartuskasvatajana 15 4,97
Ei tea 7 2,32
Opilaste kaitumine 5 1,66
Kokku 302 100

Enam kui veerand Gpetajatest nimetas suhtlemist tksteisega kui kooli véartuskasvatuse
valjendumise kohta. Palju nimetati kooli traditsioone ja kombeid, klassivéliseid tegevusi, kogu
koolielu, hindamist ja prosotsiaalset kaitumist. VVordselt, kuid tisna vahesel maaral, leiti kooli
vaartuskasvatuse véljenduskohana kooli fudsilist keskkonda ja olmet, juhtimist ja Opetajate
tegevust vddrtuskasvatajana. Opetajaid, kes ei osanud vastust anda, oli vaid seitse ja kdige

vahem peeti dpilaste kéitumist vaartuskasvatuse valjenduskohaks koolis.

Ka Opilastel kirjeldada vaartuskasvatust koolis: Kus ja kuidas valjenduvad kdige
enam teie kooli vaartused? Kokku anti kiisimusele 1510 vastust. Vastuste kategoriseerimisel
kujunes 11 kategooriat. Kategooriate jagunemine esinemissagedus jargi on naha tabelis 19 (ja
lisas 5).

Tabel 19. Kategooriad dpilaste hinnangutest vaartuskasvatusele koolis, antud vastuste
arv ja protsentjaotus.

Kategooria Vastuste arv Protsent vastustest
Kooli traditsioonid ja kombed 389 25,76
Kogu koolielu 289 19,14
Klassivalised tegevused 221 14,64
Suhtlemine 145 9,60
Opetajate tegevus vaadrtuskasvatajana 100 6,62
Hindamine 82 5,43
Kooli fliusiline keskkond ja olme 73 4,83
Opilaste kditumine 70 4,64
Juhtimine 61 4,04
Prosotsiaalne kaitumine 43 2,85
Ei tea 37 2,45
Kokku 1510 100

Veerand vastustest kirjeldas kooli traditsioone ja kombeid vaartuskasvatuse
véljendumise kohana koolis. Palju nimetati Uksikvastuseid ka kategooriatest kogu koolielu ja
klassivalised tegevused. Suhtlemine, dpetaja tegevus, hindamine, kooli fuusiline keskkond,
Opilaste kaitumine ja juhtimine said vahem vastuseid. K&ige vdhem nimetati prosotsiaalset
k&itumist kui vaartuste véljendumise kohta koolis. Sama véhe oli Opilasi, kes vastust anda ei

osanud.
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3.4. Erinevused Opilaste ja Opetajate hinnangutes vaartuskasvatusele koolis

Teises kisimuses paluti Opilastel ja 6petajatel vélja tuua vaartuskasvatus kooliklassis.
Tulemuste vordlemisel kasutati y? testi ja arvutati statistiliselt olulised erinevused dpetajate ja
Opilaste poolt antud vastuste vahel. VVaadeldes vastuseid, mis dpetajad ja 6pilased andsid
vééartuskasvatusele kooliklassis, siis ilmnesid statistiliselt olulised erinevused vaid neljas
kategoorias (vt ka tabel 20).

Tabel 20. Oluliste erinevustega kategooriad Opilaste ja Opetajate hinnangutest
vaartuskasvatusele kooliklassis, antud vastuste arv, protsentjaotus, y? testi tulemus ja p-
vaartus.

Opetajate vastuste ~ Opilaste vastuste 2 VAArtus*
arv ja protsent arv ja protsent
Kategooria vastustest vastustest
Metoodilised/ didaktilised votted tunnis 274 76,54 752 40,83 152,17**
Kooli traditsioonid ja kombed 1 0,28 259 14,06 53,31**
Klassivaline t66 33 9,22 434 23,56 36,03**
Ei tehtagi, ei ole marganud 0 0 43 2,33 7,35**

*-p<0.05, **-p<0,01
Kuigi mdlema grupi puhul oli enim vastuseid metoodiliste ja didaktiliste vOtete

kategoorias, oli seal ka oluline erinevus. Opetajad nimetasid enam konkreetseid vétteid ja
Oppemeetodeid, dpilased aga klassivalist t66d ja kooli traditsioonidega seonduvat.

Kategoorias metoodilised/didaktilised votted vaartuskasvatuses tunnis ilmnes oluline
erinevus hinnangutes (vt tdpsemalt lisa 8). Kategooriasiseselt Uksikvastuseid analutsides , oli
erinevus tulenev peamiselt Gpetajate poolt enam mainitud votetes nagu dpetaja nduded ja
eeskuju (x>=151,80; p<0,01), rollimangud/probleemilahendus lesanded (x>=57,14; p<0,01),
aktiivoppemeetodid (x>=45,7; p<0,01) ja vestlused/arutelud tundides (x>=43,85; p<0,01).
Kategooriasiseselt nimetasid dpilased oluliselt enam sporti ja erinevaid voistlusi (3>=5,38;
p<0,05) kui 6petajad. Klassivélist t6dd ja kooli traditsioone ning kombeid pidasid 6pilased
tunduvalt enam véartuskasvatuse viteteks kooliklassis kui 6petajad. Opilased tdid
Uksikvastustena valja peamiselt dppekéaike (x>=6.95; p<0,01) ja klassidhtuid (3>=3.97; p<0,05)
Koolitraditsioonidest nimetati Usna vOrdselt teemanadalaid/péaevi (y>=23,42; p<0,01) ja
erinevaid aktuseid (3?=25,36; p<0,01).

Vaadeldes Uksikvastuseid kategooriates, kus statistiliselt olulisi erinevusi kategooriate
1ikes ei ilmnenud (lisa 8) on siiski mainimisvaart, et tunnis hindamist (y>=3,99; p<0,05)
vaartuskasvatusena nimetasid Gpetajad oluliselt enam kui dpilased. Uksikvastustest eristusid
ainetundide kategoorias ajalugu (y*>=4,725; p<0,05) ja eesti keel/kirjandus (y>=4,421; p<0,01),
mida Opetajad mainisid ainetundidest enam kui 6pilased.

Kolmandas kiisimuses paluti Opilastel ja Gpetajatel vélja tuua vaartuskasvatus koolis.

Tulemuste vordlemisel kasutati y? testi ja arvutati statistiliselt olulised erinevused dpetajate ja
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Opilaste poolt antud vastuste vahel. Saadud tulemused on esitatud tabelis 21. Opilaste ja
Opetajate hinnangud koolis toimuvale vaartuskasvatusele olid sarnased eelmiste tulemustega,
kus pooltes kategooriates ilmnes statistiliselt olulisi erinevusi. Ainus kategooria, mida
mdlemad pooled nimetasid isna palju (Opetajad 10,6% ja Opilased 14,64%) ja statistiliselt
olulist erinevust ei ilmnenud oli klassivéline t60.

Tabel 21. Kategooriad dpilaste ja Opetajate hinnangutest vaartuskasvatusele koolis,
antud vastuste arv, protsentjaotus, y? testi tulemus ja p-vaartus.

Opetajate vastuste arv  Opilaste vastuste arv > vaartus*

Kategooria ja protsent vastustest  ja protsent vastustest
Suhtlemine 79 26,16 145 9,60 62,16**
Kogu koolielu 29 9,60 289 19,14 15,16**
Hindamine 28 9,27 82 5,43 5,85*
Prosotsiaalne kéitumine 17 5,63 43 2,85 5,24*
Opilaste kaitumine 5 1,66 70 4,64 4,91*
Kooli traditsioonid ja kombed 60 19,87 389 25,76 4,52*

*-p<0.05, **-p<0,01

Suurim oli antud hinnangute erinevus suhtlemisele ja koolielule tldiselt. Opilase ja
Opetajad olid erinevatel arvamustel selles osas, mis puudutab suhtlemist, igapéevast koolielu,
hindamist, prosotsiaalset kaitumist, dpilaste kéitumist ja kooli traditsioone ning kombeid kui
vaartuste valjendumise kohta koolis. Peaaegu kdigis suhtlemise kategooria tiksikvastustes oli
Opetajate hinnanguid rohkem kui 6pilaste omi. Opetajad leidsid, et eelkdige suhtlemine
Opetaja Opilase vahel (x>=59,57; p<0,01) aga ka suhtlemine erinevate isikute vahel (3>=33,34;
p<0,01) ja suhtlemine lapsevanemate ja dpetajate vahel (3>=15,87; p<0,01) nditavad
vaartuskasvatuse véljundit koolis. Lisaks tdid 6petajad enam kui dpilased vélja hindamist ja
prosotsiaalset kéitumist. Hindamise kategoorias eristus tksikvastustest enim hinded (»>=8,31;
p<0,01) ja tunnustamine (3?>=12,22; p<0,01). Samas oli kategooria siseselt oluline erinevus
(*>=11,48; p<0,01) dpilaste hinnangute ja 6petajate hinnangute vahel dpilaste tulevikule voi

saavutustele, mida dpilased nimetasid oluliselt rohkem.

Samas kui dpilased pidasid kogu koolielu sh eriti dppimist (x>=4,52; ; p<0,05) ja
viisakust (x>=10,01; p<0,01) olulisemaks. Samuti tuleneb dpilaste kditumise kategooria
oluline erinevus (y>=4,91; p<0,05) Gpetajatest suuremast vastuste arvust hinnangule, et
Opilaste kaitumine véljendab véartuskasvatust koolis. Juhtimise kategoorias ei ilmnenud kull
olulist erinevust vorreldes teiste kategooriatega, kuid Uksikvastuste vahel vorreldes (vt lisa 8)
ilmnes suur erinevus opilaste hinnangutes koolis todtavate spetsialistide olemasolule kui
vadrtuskasvatuse véljendumiskohale koolis. Opetajad vastavat (iksikvastust ei andnud,

erinevus Opilaste hinnangutega oli seega olemas (y*>=4,54; p<0,05).
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4, ARUTELU

Kd&esoleva empiirilise uurimuse eesmark oli kirjeldada ja vorrelda Tartu linna
pdhikooli I11 kooliastme Opilaste ja Gpetajate hinnanguid vaartustele ja vaartuskasvatusele
koolis. Varasemad uuringud keskenduvad eelkdige Gpilaste endi vaartushinnangutele. Seet6ttu
ja tulenevalt uurimusprobleemist pustitati hlipoteesid, et (1) Gpetajate ja dpilaste hinnangud
véértustele koolis on erinevad; (2) véaértuskasvatuses koolis on Opetajate hinnanguil
olulisemaks Gpetaja eeskuju (Lilles, Valk, 2009) ning dpilaste hinnangul kooli traditsioonid ja

Uhistritused.

Nagu eelpool kirjeldatud kasutatakse uuritud soovitud olukorra, millele peaks rohkem
tahelepanu pddrama, kirjeldamiseks mdistet ideaal. Esmalt vorreldakse vastavalt
hlipoteesidele saadud vastuseid ja seejuures Kirjeldatakse tdpsemalt Gpetajate ja dpialste antud

hinnaguid ja nende seoseid varasemate uurimustega.

4.1.vVaartused koolis dpetajate ja Opilaste hinnangutel

Esimene hlipotees, et Gpetajate ja dpilaste hinnangud vaartustele koolis tegelikkuses on
erinevad, leidis kinnitust. Opetajate ja Gpilaste vastustes vaartustele koolis tegelikkuses
ilmnesid olulised erinevused peaaegu kdigis kategooriates. Ka hinnnagud véartustele koolis,
millele tuleks enam tahelepanu pdodrata (soovitud olukord, ideaal), olid erinevad neljas
kategoorias Uheteistkiimnest.

Seejuures nimetasid dpetajad oluliselt enam kui 6pilased vaartustena tegelikkuses
koolis Gldinimlikke vaartusti, prosotsiaalsed vaartusi, isiksuse arengut ja Gpetajat
vaartuskasvatajana. Viimane neist siiski kinnitab, et dpetajad nimetavad dpilastest enam enda
rolli vaartuskasvatajana oluliseks (Lilles et al, 2008). Opilased hindasid véartustena koolis
enam kui Gpetajad viit kategooriat, milleks olid haridus, hindamine, konkurents, kooli
fulsiline keskkond ja viisakus. Osaliselt on see sarnane 6ppimise ja hea hariduse
vaartustamisele, mis selgus dpilaste vaartushinnangute uuringus varasemalt (Ra@mmer, 2009).
Kategooriad, mille osas erinevusi vastuste sageduse vahel ei ilmnenud olid dpilase turvalise ja
loova arengu toetamine ja kooli traditsioonid. On hea meel tddeda, et dpilase turvalise ja
loova arengu toetamise kategooria oli seejuures siiski tihti mainitud mdlema grupi poolt, mis
kinnitab, et 6petajad ja Gpilased on vordselt valmis vaartusena koolis tunnustama Opilase

individuaalsuse toetamist. Viimast nimetati aga hea kooli esimeseks tunnuseks eelmisel aastal
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vaartuskasvatuse konverentsil (Hea kooli..., 2012). Opilased nimetasid oluliselt enam ideaalis
vééartustena koolis kooli fudsilist keskkonda ja haridust, 6petajad aga tldinimlikke vaartusi ja
enda téhtsust vaartuskasvatajana. Siiski on dpilaste poolt nimetatud véaartustega seotud
kategooriad koolikesksemad ja Opetajate poolt nimetatud tldisemad inimese arenguga seotud.
Oleks huvitav edaspidiseks uurida, kuidas dpilaste arvates kool ja muud tema arengut
mdjutavad institutsioonid erinevad vaartustehinnangute poolest. Erinevused ilmnesid neljas

kategoorias Uheteistkiimnest.

Opetajad nimetasid enim véartustena koolis prosotsiaalset kaitumist ja Gldinimlikke
vaartusi, lisaks ka haridust ja viisakust. Opetajad on heatahtlikkusega seotud vaartusi, eriti
hoolivust, pidanud ka varasemalt oluliseks (Schwartz, 1992). Prosotsiaalse kditumise all toodi
enim vélja hoolivust ja tldinimlike vaartuste osas ausust, austust ja vastutust. Samuti on
austust peetud ka varasemalt dpetajate poolt véartustatuks (Lilles et al, 2008). Opetajad
nimetasid suhteliselt vahe véaartusena koolis hindamist ja dpetajat vaartuskasvatajana.
Varasemas uuringus toodi valja kiill dpilaste tunnustamist, kui olulist vaartushinnangute
kujundamise protsessi. Tunnustamine kéesolevas uuringus aga sedavord sagedasti mainimist
ei leidnud. L. Lilles ja P. Valk kirjeldasid (2009) oma uuringutulemustes, et dpetajad peavad
oma rolli vaartuskasvatajana olulisemaks kui kooli oma. Eraldi vaartusena koolis kdesoleva

uurimuse tulemusel see Gpetajate vastustest siiski ei eristu.

Enimmainitud vastuste ja oluliste erinevuste osas on PROK (P&hikooli ..., 2011)
seonduvatest sotsiaalsetest vaartustest esindatud vaid sallivus, moraalsete vaartustena

Oppekavas loetletud vaartused tulevad vélja enam.

Opilaste hinnangul olid peamised véirtused koolis mélemas olukorras (tegelikkuses ja
ideaalis) samuti prosotsiaalse kditumisega seotud, jargnesid hariduse ning tldinimlike
vaartustega seonduv. Prosotsiaalse kéditumise all nimetasid Gpilased enim s6bralikkust ja
hoolivust. Sarnastele tulemustele on varasemalt joudnud ka teised uurijad (Mikk et al 2009;
Vain, 2011). Kuigi antud uurimus ei anna vastust, kas 6pilane tegelikult prosotsiaalse
kaitumisega vaartusi ka valjaspool koolikeskkonda oluliseks peab, saame eelpool toodud
tulemustest jareldada, et koolis vastav vaartus siiski dpilaste hinnangul téhtsustatud on. Ka
nimetasid nii dpetajad kui dpilased enim just prosotsiaalse kaitumisega seonduvat

vaartustatuks.

Headele hinnetele, teadmistele, aususele ja austusele lisaks pidasid 6pilased kooli
vaartuseks tegelikkuses ka korda, viisakust ja vaarikat kaitumist, mis kdik on ka osaliselt voi

taielikult varasemates uuringutes pdhikooli 6pilaste hulgas véartustatud olnud (Mikk, et al



Labiv teema: Vaartuskasvatus koolis 41

2009, Rammer, 2009; Vain, 2011). Samas peab ka pohikooli riiklik 6ppekava ( lisa 5, 2011)
vajalikuks, et sotsiaalse padevuse saavutamiseks hindaks Gpilane sotsiaalselt tunnustatud
k&itumisnorme.

Opetajate poolt oli oluliselt enam véartustena koolis nimetatud kohusetunde ja
vastutusega seonduvat. Mélemad grupid nimetasid kdige enam ideaalis vaartustena koolis
prosotsiaalse kaitumisega seonduvat. Prosotsiaalse kéitumise kategooria siseselt nimetasid
Opetajad oluliselt enam koolirddmu kui dpilased. Oleks samuti huvitavaks tulevase
uurimustoo teemaks, kas opilased ei toonud kéesolevas uurimuses valja koolirddmu teemat
vOi tunnetavadki Opetajad enam, et see peaks olema véaartus koolis. Kuidas siduda seejuures
kohusetunne, vastutus ja suurem koolirddm véartustena Gppekavaliste tegevustega on
kiisimus, millele sooviks vastust iga Opetaja.

Opetajate hinnangul oli sagedaseim ldinimlike ja prosotsiaalse kaitumisega
seonduvad vaartused nagu ka tegelikus kooli vaartuste kirjeldamise olukorras esimeses
kiisimuses. Kuigi sagedaseim oli seekord tldinimlike véartustega seonduv. Enim toodi
ideaalse olukorra kirjeldamisel valja vastutust, kohusetunnet ja austust, ka sallivust ja
hoolivust. Opetajate hinnangul peaks koolis olema seega enam véartustatud vastutus, austus ja
ausus, kui need seda on. Uheltpoolt ei lahe see otseselt kokku riikliku vaartusprogrammiga
(2009), mis peab véartuskasvatuse eesmargiks analtitisivimelist, iseseisvat ja ettevotlikku
isikut. Kuid eelpool toodud dldinimlikud vaartushinnangud loovad ehk eelduse arenemiseks
selliseks isikuks nagu vaartusprogramm loodab. Kui austus ja ausus on ka varasemates
uuringutes olnud dpetajate poolt palju valja toodud vaartused (Lilles & Valk, 2009), siis
vastustuse sedavord suur osakaal on uudne. V@imalik, et siin on mingi seos Gpetajate
hinnangute ja PGS-es (2010) loodud jarjest suuremate vdimaluste vahel pilaste toetamiseks
ja abistamiseks, mis osaliselt kull on loonud vGimalused vanemale ja dpilasele suurema
vastutuse votmiseks, kuid reaalsuses veel nii taielikult ei toimi.

Opilased leidsid samuti, kui Spetajad, et prosotsiaalsed ja tldinimlikud vaartused
peaksid ideaalis kooli vaartused olema. Enim seejuures hinnati vaartustena ideaalis austust ja
ausust ja viisakust, mis on sarnane ka varasema uuringu (Mikk et al, 2009) tulemustega.
Opilaste hinnangul on ideaalis vaartus koolis viisakus, kooli fuliisiline keskkond ja olme sh
eriti koolimaja korrashoid ja toit.

Vdimalik, et dpilaste jaoks on kooli flusiline keskkond see unistus, millest hetkel jaab
vajaka, kuna erinevus tegelikkuse ja ideaali vahel viimase kasuks oli tunduvalt suurem kui

teistes kategooriates.
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Opilaste vastuste erinevused tegeliku ja ideaalse olukorra vahel kooli véértusi
kirjeldades olid erinevused tiheksas kategoorias iiheteistkiimnest. Opilaste hinnang tegelikkele
véartustele koolis on seega véga erinev ideaalis véaartustest koolis, mis vdib viidata ka Gpilaste

rahulolematusele olemasoleva olukorraga.

4.2. Vaartuskasvatus koolis dpilaste ja Opetajate hinnangul

Teine hiipotees, et vaartuskasvatuses koolis on dpetajate hinnanguil olulisemaks
Opetaja eeskuju ja Gpilaste hinnangul kooli traditsioonid ja Ghistritused, leidis samuti
kinnituse. Uurimuses vaadeldi Gpilaste ja Gpetajate hinnanguid vaartuskasvatusele kooliklassis
ja koolis.

Kd&esoleva uurimuse tulemusena selgus, et kogu koolielu ja kooli traditsioonilisi Gritusi
ja kombeid pidasid dpilased peamisteks (vt tabel 13) ja palju olulisemaks (vt tabel 18)
védrtuskasvatuse véljendumise viisiks kui dpetajad. Opetajad leidsid oluliselt enam kui
Opilased, et koolis valjendub vaartuskasvatus eelkdige labi suhtlemise, sealhulgas toodi eriti
vélja Opilase ja dpetaja vahelisi suhteid. Kui siit arendada edasi K. Malmsteini (2004) mdtet,
et Opilast mGjutab enim see, mis ta ndeb enda mber toimuvat, mitte 6petajaga vestlustes
késitletav, siis on thelt poolt hea, et Gpetaja vaartustab enda ja dpilase suhet kui
vaartuskasvatuse toimimise vBimalust koolis. Samas hindavad nii dpilased kui Gpetajad ka
kdrgelt kooli vaartustena prosotsiaalset kaitumist, mille alusel voiks eeldada, et need suhted
on toetavat laadi. O. Schihalejev ja N. Jung (2012) on nimetanud Gpetamise tulemuslikkuse
sBltuvaks just positiivsest suhtest dpilase ja Opetaja vahel. Opilased naevad kool
vaartuskasvatuse véljenduskohana peamiselt kooli traditsioone ja kombeid, koolielu tldiselt ja
klassivalist tegevust. Opetajate tegevust ja suhteid pilastega sedavérd vilja ei toodud, nagu
ka varasemates uuringutes (Okas, 2004; Ra&mmer, 2009). Kuigi varasem uuring (Valk, 2009)
soovitab mitte loota valmis retseptidele kooli vaartuskasvatuse planeerimisel, peaks siinkohal
siiski arvestama, et dpilase jaoks kannavad véartuskasvatuse rolli koolis suuresti
traditsioonilised Uritused ja 6petaja poolt tehtav lisatdd véljaspool ainetundi. Seega saaks labi
traditsiooniliste Urituste ja klassivalise t66 Ulekoolilise planeerimise tugevdada ja kindlustada

Uhise vaartuskasvatuse eesmérgiparast toimumist ja jdudmist 6pilasteni.

Opilased nimetasid koolis vaartuskasvatuse valjendumist oluliselt enam kui 6petajad
labi kooli traditsioonide ja kommete, dpilaste kaitumise ja lldise koolielu. Seevastu 6petajad
nimetasid oluliselt enam kui dpilased suhtlemist, hindamist ja prosotsiaalset kaitumist

vaartuskasvatusena koolis. Tundide osas nimetasid nii Opilased kui dpetajad kbige enam kll
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metoodilisi ja didaktilisi votteid ainetundides, kuid dpetajad oluliselt enam kui dpilased. Kooli
traditsioone ja klassivalist t06d nimetasid aga dpilased enam kui dpetajad. Seega voib
kokkuvdtteks Gelda, et dpilaste hinnangul toimub vaartuskasvatus koolis enam lisaks
tundidele I&bi klassi ja koolivélise tegevuse ning dpilaste kaitumise samal ajal kui dpetajad
peavad vaartuskasvatuseks ainetunnis enda eeskuju ja tegevust ning suhet dpilastega.

Opetajad on varasemalt nimetanud oma rolli vaartuskasvatajana oluliseks (Lilles &
Valk, 2009) ja leidsid, et vastavaid 6ppematerjale on kesiselt (Lilles et al, 2008). K&esolevas
t06s nimetasid dpetajad tlekaalukalt (76,54%) kooliklassis vaartuskasvatuse voteteks ka just
metoodilisi ja didaktilisi votteid sh eriti enda eeskuju, vestlusi tundides, rihmatoid ja
suhtlemist Opilastega. Kuigi varasemalt on nimetatud véartuskasvatusega kooskdlas olevaid
materjale puudulikeks (iban), tdid Opetajad vélja ka tekstide analiilisi ja
probleemilahendustlesanded kui vaartuskasvatuse votted tunnis. Mitmed nendest meetoditest
on kooskdlas soovituslike véartuskasvatuse votetega, mida on kirjeldanud Harro-Loit (2011).

Metoodilisi votteid vaartuskasvatuseks tunnis dpilaste poolt sedavord eraldi vélja ei
toodud. Arvatavasti on see seetdttu, et vadrtuskasvatus toimub muu Gppetegevuse osana
(Krull, 2009; Ruus, 2009). Opilased nimetasid enam tegevusi tunnis vai tegevusi 6ppimisel,
vahem toodi vélja konkreetseid metoodilisi votteid vaartuskasvatuseks. Enim Gpilaste poolt
valja toodud votted oli vdistlused ja rihmat6dd. Ka 6pilased hindasid enim metoodilisi ja
didaktilisi votteid vaartuskasvatuses, kuid veerand Opilastest ka klassivélist t66d, eriti Uritusi
ja loenguid kulaliste poolt. Kategooria siseselt oli oluliselt enam dpilaste kui Gpetajate poolt
mainitud véaartuskasvatusena klassivéliste tegevuste hulgas arenguvestlusi ja dppekaike. Kdik
need tegevused on seotud ikkagi dpetaja isiku ja tegevusega, kuna on Gpetaja poolt labi
viidavad ja osaliselt ka vabatahtlikult korraldatavad.

Opetajad nimetasid vaartuskasvatust kooliklassis 14bi vestluste ja teiste didaktiliste
votete enam kui muid koolis tehtavaid tegevusi. 76,54% vastustest kirjeldasid kooliklassis
vaartuskasvatuse labiviimise vdimaluseks erinevaid didaktilisi ja metoodilisi votteid. Vestlusi
kirjeldas 10,34% vastustest. Opetajad ndevadki vadrtuskasvatuse labiviimise véimalusi enam
ldbi enda otsese tegevuse ainetunnis ja dpilastega suhtlemisel, samas kui dpilased nimetasid
lisaks ainetundides toimuvale enam ka vaartuskasvatuse vdimalustena koolis kooli thiseid
uritusi ja klassivalist t66d. Kuna suurem osa tunnist kulub vestlusteks nagunii (Niemi, 2009),
siis on nende sisu madrava tahtsusega. On autoreid (Loit, 1999; Malmstein, 2004), kes
arvavad, et vestlustest ainult ei piisa dpilaste hoiakute kujundamiseks ja viljakaks
vaartuskasvatustooks, seega on hea, kui koolis Gldiselt ja klassivalise todna toimuv toetab

Opetaja pludlusi ainetunnis. See eeldab muidugi, et Gpetaja panustab tlekoolilisse
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véartuskasvatuse planeerimisse, dppekava ja arengukava toosse (Valk, 2009) ja valib
eesmaérkidega sobivad dppemeetodid (Krull, 2009) kuigi tal selleks ehk otsene professionaalne
ettevalmistus voib puududa (Valk, 2009).

Uldhariduskooli suunavad vaartuskasvatuses eelkdige pohikooli riiklik 6ppekava
(2010) ning Riiklik vaartusprogramm (2012). Viimane neist nimetab koolijuhti ja tldist
koolikultuuri oluliseks teguriks efektiivse vaartuskasvatuse toimimisel. Kolmanda kisimusena
vaadeldi koolis toimuvat véartuskasvatust. Antud t66s kooli juhtimine vaartuskasvatusena,
valja ei paistnud. Kuigi 4-5% nii dpetajatest kui dpilastest nimetasid juhtimist kooli
vééartuskasvatuse valjendumise viisiks oli muid hinnanguid oluliselt enam. Juhi rolli olulisust
l&bi valiku, mis ta teeb kooli spetsialiste (sotsiaalpedagoog, pstihholoog, kooliarst) téole
vottes, toid valja kill dpilased oluliselt enam kui dpetajad véartuskasvatuse avaldumise
margina. Kui meenutada, et dpilased hindavad vaartustena koolis prosotsiaalse kaitumisega
seonduvat, on tugispetsialistide valja toomine ka arusaadavamalt vaartuskasvatusega koolis
seotud. Kas Opetajad ei erista Opetajaid ja spetsialiste, mistttu neid ei maini voi ei tunneta

vaartuskasvatuse osana ka spetsialistide olemasolu, antud uuringus teada ei saa.

Kéesoleva t66 eesmérgiks olnud soov kirjeldada ja vorrelda Gpetajate ja dpilaste
hinnanguid vaartustele koolis ja vaartuskasvatusele kooliklassis ning koolis sai tdidetud.
Eeleneva arutelu tulemusena v@ib vaita, et nii dpetajad kui 6pilased hindavad vaartustena
koolis erinevaid vaartusi. Opetajad peavad vairtuskasvatustdd planeerimisel arvestama, et
nende poolt oluliseks peetud véartuste kasitlemist vdivad dpilased tajuda teisiti kui
planeeritud. Arvestama peab ka, et dpilaste jaoks olid vaartused koolis kooli kui institutsiooni
kesksemad ja dpetajatel enam Gldinimlikkusega seotud. VV8imalik, et see nditab, et dpilaste

jaoks on kool veel peamiselt eelkdige lugema ja Kirjutama dppimise koht.

Koolide meeskonnad on ténu riiklikule vaartusprogrammile saanud suurt tuge ja
teadmisi véartuskasvatuse teadlikumaks rakendamiseks. Lisaks antud t60 eesmérkidele, annab
kéesolev magistritdd ka praktilise véaljundi eelkige uuringus osalenud koolidele aga ka
kdigile teistele, labi tulemuste analliisi. Koolid, kes osalesid uuringus on tahtsustanud
vaartuskasvatuse teema oma koolis ja alustanud ka vaartuskasvatuse analiisimisega. Oma
kooli vaartuskasvatuse analttsimisel saab antud t66 tulemusel efektiivsemalt planeerida
vaartuskasvatustood sedaviisi, et tehtav jduaks soovitud kujul paremini dpilasteni.
Hariduskorralduse eriala kutsemagistritdona annab t66 nii autorile kui teistele koolijuhtimisest

huvitatutele vaartuskasvatuse edukaks planeerimiseks infot, millega arvestada.
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KOKKUVOTE

Kéesoleva uurimustdo eesmargiks on kirjeldada ja vorrelda Tartu linna pdhikooli 111
kooliastme Opetajate ja dpilaste hinnanguid vaartuste ja vaartuskasvatuse kohta koolis. T60
teooria osas kasitletakse vaartuskasvatuse moistet ja eesmargistatud ning planeeritava
vaartuskasvatuse vajalikkust koolis ja selle analtitisimise voimalusi. Empiirilises osas antakse

ulevaade kasutatud uurimismetoodikast ja selle tulemustest.

Uurimus viidi 1abi juhuvalimi alusel kvantitaiivse uurimusena t66 autori poolt 6
koolis, kus osales 1059 6pilast ja 133 dpetajat. Tegu on kvantitatiivse uurimusega, kus
andmekogumise meetodina kasutati avatud kiisimustega ankeeti. Andmeanaliisiks leiti
vastuste sisuanalliusil eksperthinnangule toetudes kategooriad, mille esinemissageduse alusel

vOrreldi Gpetajate ja dpilaste poolt antud vastuseid.

Eesmargi taitmiseks pustitati uurimisiilesanded: (1) kirjeldada vaartusi koolis dpilaste
ja Opetajate hinnangul; (2) kirjeldada dpilaste ja 6petajate hinnanguid seoses véartustega
koolis, millele peaks enam tahelepanu po6rama; (3) kirjeldada vaartuskasvatust kooliklassis
Opetajate ja Opilaste hinnangul; (4) kirjeldada véaartuskasvatust koolis dpilaste ja Gpetajate
hinnangul. Varasemad uuringud keskenduvad eelkdige Gpilaste endi vaartushinnangutele.
Seetdttu ja tulenevalt uurimisprobleemist pustitati hlipoteesid, et (1) dpetajate ja Opilaste
hinnangud vaartustele koolis on erinevad; (2) vaartuskasvatuses koolis on Gpetajate
hinnanguil olulisemaks Gpetaja eeskuju (Lilles, Valk, 2009) ning Gpilaste hinnangul kooli

traditsioonid ja Ghistritused.

Madlemad hipoteesid leidsid kinnituse. Tulemustest selgus veel, et 6petajate hinnangul
on kooli vaartused enam prosotsiaalsed, Gldinimlikud ja isiksuse arenguga seotud ning
dpilaste hinnangul enam hariduse, hindamise ja konkurentsiga seotud. Koolis toimub
vaartuskasvatus dpetajate hinnangul peamiselt ainetundides erinevate metoodiliste vdtete ja
Opetajate endi eeskuju labi ning Gpilaste hinnangul enam kooli traditsiooniliste Urituste ja

kommete labi.

Teadmised Gpetajate ja Opilaste erinevatest hinnangutest kooli vaartustele ja
vaartuskasvatusele aitavad koolidel ja koolijuhtidel planeerida paremini vaartuskasvatusto6d,

mis on koolilt tAnapéeval ndutav ja eelkbige koolile endale vajalik tegevusvaldkond.



Labiv teema: Vaartuskasvatus koolis 46

Values Education in Tartu Schools in the Opinion of Teachers and Pupils from 7th to 9th
Grade.

Abstract

Mutual values and moral strength help us to cope with the rapidly changing conditions
of society and its constant consequential choices. The development of value education of the
whole school and the persons concerned is one of the largest and fastest growing areas in
particular. Value education and analysis give a school the opportunity to pay much more
attention to the curriculum changes, continuity of internal assessment process at all levels of

school, as well as practice the assessment and make changes when and where necessary.

The purpose of this study was to explore and compare respondents' (teachers” and
pupils”) opinions on values and values education in their schools in Tartu. The theoretical part
of this paper describes values and the concept of values” education in school work. The
empirical part provides an overview of the research methodology used and the results

obtained.

Data collection for this study was accomplished with a researcher-developed
questionnaire. It contained four open questions. The random sample of schools consisted of
1059 pupil respondents and 133 respondents were teachers from altogether six schools. Data
analysis was carried out by content analysis of responses. Sub-themes were collected into

categories worked out by experts and frequencies of themes and sub-themes were noted.

The hypotheses were: (1) teachers and students evaluate the values of the school
differently, (2) teachers estimate that values education is mainly carried out through their part
as a role model and methodological techniques in lessons and in pupils' opinion it is carried
out by school’s traditional events. The hypotheses were confirmed. Results showed that
teachers estimate more the values of the school primarily in prosocial behavior and human
values and pupils mainly in education and assessment. The values education in schools is
primarily estimated by teachers in classes and different methodological techniques, and by

students in the school's traditional events.
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Kinnitan, et olen koostanud ise kdesoleva 16putd6 ning toonud korrektselt valja teiste
autorite ja toetajate panuse. T60 on koostatud lahtudes Tartu Ulikooli haridusteaduste

instituudi 18putdd nduetest ning on kooskdlas heade akadeemiliste tavadega.
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LISAD

Lisa 1 Kusimustik dpetajatele

Lugupeetud Opetaja! Teie kées olev kiisimustik kasitleb vaartuskasvatuse teemat. Palun teil
vastata viiele kasimusele, mis kasitlevad vaartusi teie koolis. Vastuseid kasutatakse
statistilisel eesmargil TU koolikorraldusliku 16put6é kaitsmisel. Kisimustikule vastamine
votab aega kuni 15 minutit.

Vadrtused on soovide objektid, mis juhivad meie toimimist. Need on kélbelised normatiivid,
millel pdhineb otsustus ja hinnang. Oelda, et mingi asi on vaartuslik, tdhendab, et seda
tahetakse omada, saada voi teha (E. J. Bond).

Vadrtuskasvatust mdistame avaras tahenduses kui isiksuse arengu toetamist, mille kaudu
aidatakse lastel/@pilastel saavutada emotsionaalne, sotsiaalne ja kdlbeline kipsus (Sutrop, M.,
Harro-Loit, H).

1. Nimetage 3-5 vadrtust, milles oma koolis lahtute.

2. Milliseid tegevusi kasutate vaartuskasvatuseks oma tunnis?

3. Kus ja kuidas valjenduvad kdige enam teie kooli vadrtused?

4. Millisele vaartusele on vaja teie koolis rohkem tahelepanu podrata?
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Lisa 2 Kusimustik dpilastele

Lugupeetud dpilane! Sinu k&es olev kiisimustik kasitleb vaartuskasvatuse teemat. Palun sul
vastata viiele kasimusele, mis kasitlevad vaartusi teie koolis. Vastuseid kasutatakse
statistilisel eesmargil TU koolikorraldusliku 16put6é kaitsmisel. Kisimustikule vastamine
votab aega kuni 15 minutit.

Véartused on soovide objektid, mis juhivad meie toimimist. Need on kélbelised normatiivid,
millel pdhineb otsustus ja hinnang. Oelda, et mingi asi on vaartuslik, tdhendab, et seda
tahetakse omada, saada voi teha.

1. Nimeta 3-5 vaartust, millest teie koolis I&htutakse.

2. Milliseid on tegevused, kus késitletakse vaartusi tunnis?

3. Kus ja kuidas valjenduvad kdige enam teie kooli vadrtused?

4. Millisele vaartusele on vaja teie koolis rohkem tahelepanu poodrata?

Sugu: Vanus: Klass:
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Tabel 1. Kategooriad Opetajate ja Gpilaste hinnangutest vaartustele koolis tegelikkuses ja ideaalis, vastuste arv

ja esinemissagedus.

Tegelikkuses Kokku Ideaalis Kokku
Opilastt % Opetaja % % Opilastt % Opetaja % arv %
arv te arv arv te arv

Prosotsiaalne kditumine
Uksteise 34 110 14 254 48 364 18 1.68 8 315 66 5.32
aitamine/abivalmidus
abi kiisimine, avatus 0.00 1 0.18 1 0.18 0 0.00 2 079 1 0.18
armastus 9 029 9 163 18 1.92 0 0.00 0 0.00 18 1.92
emotsionaalne intelligentsus 0.00 0.00 0 0 0 0.00 2 079 0 0
empaatia 000 6 1.09 6 1.09 2 0.19 6 236 8 128
headus/heatahtlikkus 11 036 4 0.73 15 1.08 6 0.56 0 000 21 164
hoolivus 182 589 33 599 215 119 33 307 19 748 248 15
kaastundlikkus 2 0.06 0.00 2 0.06 0 0.00 1 039 2 0.06
kokkuhoidmine/iihtsus 51 165 6 109 57 274 30 279 4 157 87 553
koostdd 76 246 14 254 90 5 17 158 3 118 107 6.58
lahkus 10 032 1 018 11 051 2 0.19 0 0.00 13 0.69
markamine/tahelepanelikkus/ 24 078 23 417 47 49 17 1.58 9 354 64 6.53
teistega arvestamine
mdistmine 8 026 4 073 12 0.98 2 0.19 4 157 14 117
ndrgemate kiilgede 2 006 4 0.73 6 0.79 7 0.65 2 079 13 144
abistamine/individuaalsusega
arvestamine
sallivus/tolerantsus 63 204 31 563 94 766 27 251 21 827 121 10.2
suhtlemisoskused/sotsiaalsed 26 084 2 036 28 1.2 4 0.37 1 039 32 158
oskused
sobralik 259 838 32 581 291 142 146 1359 2 0.79 437 27.8
kaitumine/sobralikkus/sGprus
/sBbralikud suhted
usaldus 14 045 9 163 23 209 1 0.09 1 039 24 218
Kokku kategoorias 771 2495 193 35.03 964 60 312 29.05 85 33.461276 89
Haridus/teadmised
analudtiline mdtlemine 4 013 12 218 16 231 0 0.00 3 118 16 231
haridus/hea 230 744 8 145 238 8.9 36 3.35 1 039 274 122
haridus/mitmekilgne haridus
haridussisteem 0 0.00 0.00 0 0 1 0.09 0 000 1 0.09
keeled 8 026 3 054 11 0.8 1 0.09 1 039 12 0.9
motivatsioon 30 097 8 145 38 242 9 0.84 4 157 47 3.26
Oppida/dpihimu/-tahe
nduda Bpilastelt enam 0 0.00 0.00 0 0 11 1.02 1 039 11 1.02
dppimine/hea Gppimine 163 5.28 1 0.18 164 546 35 3.26 0 0.00 199 8.72
tarkus/Haritus/lai silmaring 138 447 19 345 157 791 16 1.49 3 1.18 173 9.4
tublidus 3 010 2 0.36 5 0.46 0 0.00 0 000 5 0.46
harjutamine 000 2 0.36 2 0.36 0 0.00 0 000 2 0.36
tugevate killgede arendamine 8 026 2 036 10 0.62 4 0.37 1 039 14 0.99
Kokku kategoorias 584 1890 57 10,34 639 289 113 10.52 14 551 752 39.4
Opilaste turvalise ja loova
arengu toetamine
arendamine/areng/arenemine 5 016 7 127 12 143 0 0.00 0 000 12 143
jérjepidevus 2 006 7 1.27 9 1.34 0.00 0 000 9 134
laste heaolu 23 0.74 000 23 0.74 6 0.56 0.00 29 1.3
I6busus/rédmsameelsus/kooli 17 055 5 091 22 1.46 7 0.65 6 236 29 211
rodm/positiivne suhtumine
loomingulisus/loovus/enesev 74 239 7 127 81 3.67 9 0.84 1 039 90 45
&ljendus/esinemisjulgus
suunad/ringid/huvide 48 155 0.00 48 155 8 0.74 3 118 56 2.3
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arendamine
rahu 15 049 2 036 17 0.85 7 0.65 3 118 24 15
nauding 000 1 0.18 1 0.18 2 0.19 0.00 3 0.37
musikaalsus 36 117 5 091 41 207 1 0.09 0.00 42 217
perekond 6 019 5 091 11 1.1 2 0.19 0.00 13 129
turvalisus 84 272 6 109 90 381 16 149 0.00 106 5.3
Kokku kategoorias 310 1003 45 817 355 182 58 540 13 512 413 23.6
Uldinimlikud véartused
humaansus 1 0.03 4 0.73 5 0.76 2 0.19 1 039 7 094
austus/lugupidamine 126 408 36 653 162 106 74 689 18 7.09 236 17.5
kohusetunne 66 214 17 309 83 522 12 112 24 945 95 6.34
lojaalsus 000 5 0.91 5 0.91 0.00 000 5 0091
oiglus 15 049 7 127 22 176 13 121 1 039 3 297
vaartuste hindamine 4 0.13 0.00 4 0.13 5 0.47 0.00 9 059
vabadus 4 013 3 0.54 7 0.67 6 0.56 1 039 13 1.23
vastutus 87 282 26 472 113 753 15 140 36 14.17 128 8.93
vordsus 12 039 5 091 17 1.3 26 242 2 079 43 372
ausus/koélblus/moraal 175 566 54 980 229 155 47 438 13 512 276 19.8
Kokku kategoorias 490 1586 157 2849 647 444 200 18.62 96 37.80 847 63
Viisakus, sdnakuulelikkus,
distsipliin
aeg ja selle 35 113 6 109 41 222 18 1.68 5 197 59 39
planeerimine/tahtaegade
seadmine/tdhtaegadest kinni
pidamine
ei spikerda/ei peta 6 019 0.00 6 0.19 2 0.19 0.00 8 0.38
toodes/kontrollitakse rohkem
kt-d
ei tohi tahtsustada valimust 0.00 0.00 0 0 1 0.09 0.00 1 0.09
vadrikas kaitumine/kditumine 103 3.33 4 073 107 4.06 40 372 10 3.94 147 7.78
kiusamise vastu/vagivalla 21  0.68 1 018 22 086 11 1.02 2 079 33 1.89
suhtes O-tolerants
kord/distsipliin/reeglid 121 392 9 163 130 555 21 1.96 6 236 151 7.5
kultuur 1 003 2 0.36 3 0.4 1 0.09 0.00 4 049
kuulekus 20 065 1 018 21 0.83 1 0.09 1 039 22 092
kdlbeline kasvatus 0.00 1 0.18 1 0.18 0.00 0.00 1 0.18
Opilaste suutlikkus ja 0.00 0.00 0 0 11 1.02 0.00 11 1.02
vastupidavus
sOnapidamine 000 2 0.36 2 0.36 0.00 1 039 2 0.36
tookus 15 049 13 236 28 284 3 0.28 2 079 31 3.12
viisakus/kombekus 105 340 12 218 117 558 67 6.24 7 2.76 184 11.8
Kokku kategoorias 427 1382 51 926 478 231 176 16.39 34 13.39 654 395
Ei oska vastata
ei tea 19 061 O 000 19 061 36 3.35 3 118 55 3.97
Kokku kategoorias 19 061 O 000 19 061 36 3.35 3 1.18 55 3.97
Hindamine
head hinded 89 2.88 000 89 288 7 0.65 1 039 96 353
eksamid/eksamite tulemused 19 0.61 0.00 19 0.61 5 0.47 0 0.00 24 1.08
kodused t66d 8 0.26 0.00 8 0.26 3 0.28 0 0.00 11 0.54
objektiivsus 000 3 0.54 3 0.54 0 0.00 0 000 3 054
tunnustamine 19 061 1 018 20 0.8 9 0.84 1 039 29 163
Kokku kategoorias 135 437 4 0,73 141 546 24 223 2 079 165 7.69
Kooli flilsiline keskkond ja
olme
tervis/tervislik toit 68 220 4 073 72 293 8 0.74 0 0.00 80 3.67
igas klassis telekas/tasemel 33 107 3 054 36 161 46 4.28 3 118 8 59
klassiruumid/hea
remont/koolimaja kaasaegsus
hea s66k 17 0.55 000 17 055 42 391 0 0.00 59 4.46
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raha 24  0.78 000 24 0.78 6 0.56 0 000 30 134
valimus 7 023 1 0.18 8 0.41 3 0.28 0 000 11 0.69
véljas kdimine 0.00 0.00 0 0 1 0.09 0 000 1 0.09
puhtus 21 0.68 000 21 0.68 6 0.56 0 000 27 124
keskkond 18 058 6 109 24 167 12 112 0 000 36 279
Kokku kategoorias 188 6.08 14 254 202 862 124 1155 3 118 326 20.2
Isiksuse areng
ettevotlikkus 0.00 4 0.73 4 0.73 0.00 0 000 4 0.73
vaprus/julgus 8 0.26 0.00 8 0.26 5 0.47 0 000 13 0.72
pltdlikkus/usinus 3 010 3 0.54 6 0.64 4 0.37 0 000 10 1.01
algatusvdime 2 006 2 0.36 4 0.43 0 0.00 0 000 4 043
iseseisvus 2 006 4 0.73 6 0.79 0 0.00 0 000 6 0.79
iseloom 2 006 1 0.18 3 0.25 0 0.00 0 000 3 0.25
parem enesehinnang 6 019 2 0.36 8 0.56 1 0.09 1 039 9 065
Kokku kategoorias 23 074 16 290 39 365 10 0.93 1 039 49 458
Konkurents/voistluslikkus
populaarsus 15 049 O 0.00 15 0.49 0 0.00 0.00 15 0.49
konkurents 1 003 O 0.00 1 0.03 1 0.09 000 2 0.13
sport 47 152 0 0.00 47 152 8 0.74 0.00 55 227
v@istlused 12 039 O 0.00 12 0.39 0.00 0.00 12 0.39
Kokku kategoorias 75 243 0 000 75 243 9 0.84 0 000 84 327
Kooli traditsioonid
traditsioonid 37 120 7 127 44 247 7 0.65 0.00 51 3.12
téhtpdevade tahistamine 4 013 0.00 4 0.13 5 0.47 0.00 9 059
isamaa/patriotism 27 087 4 073 31 1.6 0.00 1 039 31 16
Kokku kategoorias 68 220 11 200 79 4.2 12 112 1 039 91 531
Opetaja tahtsus
vadrtuskasvatajana
Opetaja t60 0 000 3 0.54 3 0.54 0 0.00 2 079 3 054
Kokku kategoorias 0 000 3 0.54 3 0.54 0 0.00 2 079 3 054
Kusimustele vastuseid kokku 3090 100.0 551 100.00 3641 1074 100.00 254 100.0 4715

0 0
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Tabel 2. Kategooriad Opetajate ja Opilaste hinnangutest vaartuskasvatusele kooliklassis, vastuste arv

ja esinemissagedus.

Opilased Opetajad Kokku
Kategooria ja sellesse kuuluvad Uksikvastused arv % av. % arv %
Metoodilised/ didaktilised votted vaartuskasvatuses tunnis
dialoogid 2 011 3 0.84 5 0.95
esinemised/etendused/néidendid/esitlused/projektid 25 1.36 14 3.91 39 5.27
filmide vaatamine/filmid 3 0.16 8 2.23 11 2.40
hommikuringid/péeva alustamine/tunni alustamine 6 0.33 0.00 6 0.33
ITK 2 0.11 0.00 2 0.11
kirjandis/loovtdtdes/ esseedes 52 2.82 17 4.75 69 7.57
kisitlusi taites 4 0.22 0.00 4 0.22
loovtood/kunstitund 10 0.54 1 0.28 11 0.82
mangides, rolliméngudes, probl. lah. tlesannetes 6 0.33 18 5.03 24 5.35
plakatid 16 087 3 0.84 19 1.71
aktiivOppemeetoditega 10 2.79 10 2.79
rihma- /paaristédd tehes/koostéotamisel 71 3.85 38 10.61 109 14.47
suhtlemisel/vestlustes 70 3.80 36 10.06 106  13.86
tekstianalliiis/juttude jutustamine/lugude jutustamine 25 1.36 18 5.03 43 6.39
tundides arutelu/vestlused/diskussioonid/raakimine 50 2.71 37 10.34 87 13.05
vaideldes/viktoriinides 6 0.33 4 1.12 10 1.44
voistlused/sport/konkursid 75 4.07 5 1.40 80 5.47
Opetajate kditumine/eeskuju/nduded 23 1.25 51 14.25 74 15.49
Oppimisel/Bppetdds 166 9.01 2 0.56 168  9.57
tundides 140 7.60 9 2.51 149  10.11
Kokku kategoorias 752 40.83 274 76.54 1026 117.36
Hindamine/kontroll
eksamitel/ldpetamisel 5 0.27 2 0.56 7 0.83
hinded 7 038 5 1.40 12 1.78
jarelvastamiste ajal/pikendatud Gppetdol, suvetool 11 0.60 0.00 11 0.60
tunnustamisel/preemiad tublidele 16 0.87 2 0.56 18 1.43
kontrolltdid tehes/tasemetdid tehes/ t6id tehes 18 0.98 4 1.12 22 2.09
kodut6ddes, kodutddde kontrollimisel 21 1.14 0.00 21 1.14
Kokku kategoorias 78 4.23 13 3.63 91 7.87
Teatud ainetundides, Gppetdo kaigus
ajaloos 3 0.16 3 0.84 6 1.00
t60dpetus/kunstidpetus 6 0.33 0.00 6 0.33
bioloogias 1 0.05 1 0.28 2 0.33
eestik tunnis/kirjanduses 10 0.54 5 1.40 15 194
ingl. K 4 0.22 1 0.28 5 0.50
inim.dp, suhtlemise, tervise 6p. tund 22 1.19 4 1.12 26 231
kehalises kasvatuses 25 1.36 0.00 25 1.36
muusikahariduses, muusika abil 4 0.22 2 0.56 6 0.78
klj tunnis 61 3.31 6 1.68 67 4.99
Opiabitunnis 4 0.22 0.00 4 0.22
loodusdpet/Buesdppes/fillisikas 38 206 3 0.84 41 2.90
matem. 9 0.49 2 0.56 11 1.05
Kokku kategoorias 187 10.15 27 7.54 214 17.69
Kooli traditsioonid ja kombed
aktustel/traditsioonilistel Uritustel 139 7.55 1 0.28 140 7.83
teemanédalad/teemapeod/muusikapéev, 120 6.51 0.00 120 6.51
tantsupéev/hoolivusnadal/vaartusnédalal/spordinédalal
Kokku kategoorias 259 1406 1 0.28 260 14.34
Klassivaline t66
arenguvestluse/koosolekud/ndukogud 18 098 9 2.51 27 3.49
klassidhtud 26 1.41 0.00 26 1.41
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kontserdid 14 0.76 0.00 14 0.76
loengud/kiilalised peavad loenguid 122 6.62 3 0.84 125  7.46
tantsu/huviring 41 2.23 0.00 41 2.23
teatris kdies/Gppekaigul 85 4.61 14 3.91 99 8.53
Uritused 128 6.95 7 1.96 135 8.90
Kokku kategoorias 434 23.56 33 9.22 467  32.78
Ei tehagi, ei ole marganud
ei tehagi 43 233 0 0.00 43 2.33
Kokku kategoorias 43 233 0 0.00 43 2.33
Prosotsiaalne kditumine
heategevuses klassiga 1 0.05 0.00 1 0.05
abistamisel, teiste aitamisel/kui aidatakse teisi tunnis 16 0.87 4 1.12 20 1.99
Kokku kategoorias 17 0.92 4 1.12 21 2.04
Tunnivéline tegevus koolis
vahetundides 38 2.06 4 1.12 42 3.18
soomas/sooklas/puhvetis 24 1.30 1 0.28 25 1.58
Kokku kategoorias 62 337 b5 1.40 67 4.76
Kogu koolielu
kogu aeg koolis 8 0.43 1 0.28 9 0.71
elu ise 2 0.11 0.00 2 0.11
Kokku kategoorias 10 0.54 1 0.28 11 0.82
Kokku kiisimusele vastuste arv 1842  100.00 358  100.00 2200
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Tabel 3. Kategooriad Opetajate ja Opilaste hinnangutest vaartuskasvatusele koolis, vastuste

arv ja esinemissagedus.

Kategooriad ja uksikvastused Opilased Opetajad Kokku
arv % av. % arv %

Suhtlemine

suhetes Opetaja -lapsevanem 5 0.33 8 2.65 13 2.98
suhetes Opetaja-Opetaja 0.00 13 4.30 13 4.30
suhetes Opetaja-Opilane 29 1.92 12 3.97 41 5.89
tavaliselt ollakse s6bralikud/s6bralikes suhetes 38 2.52 4 1.32 42 3.84
suhtlemisel iiksteisega/ suhetes inimestega suheldes 73 4.83 42 1391 115 18.74
Kokku kategoorias 145 9.60 79 2616 224 35.76
Prosotsiaalne kéditumine

heategevuses 5 0.33 1 0.33 6 0.66
klassikollektiivis koos olles klassiga 13 0.86 3 0.99 16 1.85
kokkuhoidvus/iihtehoidvus 12 0.79 3 0.99 15 1.79
abistame Uksteist 3 0.20 3 0.99 6 1.19
hoolivuses 10 0.66 7 2.32 17 2.98
Kokku kategoorias 43 2.85 17  5.63 60 8.48
Opilaste kditumine

pahanduste korral 9 0.60 1 0.33 10 0.93
Opilaste kaitumises 61 4.04 4 1.32 65 5.36
Kokku kategoorias 70 4.64 5 1.66 75 6.29
Hindamine

Opilaste saavutustes/tulevikus/tulemustes 58 3.84 9 2.98 67 6.82
hinnetes 15 0.99 10 331 25 4.30
tunnustamisel 9 0.60 9 2.98 18 3.58
Kokku kategoorias 82 5.43 28 9.27 110 14.70
Kooli fiilisiline keskkond ja olme

garderoobis/wc-s 15 0.99 0.00 15 0.99
kooli suurus/vaiksus/omapara annab eelise teiste ees 7 0.46 8 2.65 15 3.11
koolimaja hoitakse korras/pidevalt parandatakse, remonditakse 26 1.72 3 0.99 29 2.72
seintel klaasi taga/karikakapis/teadetetahvlil/ telekas 14 0.93 1 0.33 15 1.26
meedias 1 0.07 2 0.66 3 0.73
sOoklas 10 0.66 1 0.33 11 0.99
Kokku kategoorias 73 4.83 15 497 88 9.80
Juhtimine

direktori kdnes/juhtkonnas 17 1.13 8 2.65 25 3.77
kooli arengus/arenguplaanides 2 0.13 1 0.33 3 0.46
Opilasesinduses 7 0.46 0 0.00 7 0.46
kodukorras/klassi reeglites 3 0.20 6 1.99 9 2.19
sots.ped./koolide/arsti/valvuritadi olemasolu koolis 28 1.85 0.00 28 1.85
teiste koolide vabadel paevadel ollakse koolis 4 0.26 0.00 4 0.26
Kokku kategoorias 61 4.04 15 497 76 9.01
Ei tea

ei ole silma paistnud 19 1.26 0.00 19 1.26
ei tea 18 1.19 7 2.32 25 3.51
Kokku kategoorias 37 2.45 7 2.32 44 4.77
Klassivalised tegevused

kodus dppides 23 1.52 0.00 23 1.52
huviringides/nditeringis 20 1.32 3 0.99 23 2.32
ollimpiaadid 44 2.91 8 2.65 52 5.56
spordiv@istlustel 53 3.51 7 2.32 60 5.83
viktoriinidel 3 0.20 1 0.33 4 0.53
klassireisidel/Oppekéikudel 78 5.17 13 4.30 91 9.47
Kokku kategoorias 221 1464 32 1060 253 25.23

Kooli traditsioonid ja kombed
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aktused 99 6.56 5 1.66 104 8.21
kui kdik on koos aulas/koos kooliga olles 21 1.39 9 2.98 30 4.37
priigi sorteerimisel 2 0.13 0.00 2 0.13
logol/lipul, himnis/markides, seintel, kooli muuseumis 21 1.39 1 0.33 22 1.72
urituste ajal/esinedes/ndidendites 143 9.47 34 1126 177  20.73
laulupidu 0.00 2 0.66 2 0.66
traditsioonilised Uritused (jéulupidu, siinnipéev,) 99 6.56 7 2.32 106  8.87
teiste koolidega suhtlemisel 4 0.26 2 0.66 6 0.93
Kokku kategoorias 389 2576 60 19.87 449  45.63
Kogu koolielu

koolis kogu aeg/igapdevases koolielus 48 3.18 3 0.99 51 4.17
igapéeva/peale kooli tegevustes 15 0.99 9 2.98 24 3.97
reaalsuses 0.00 3 0.99 3 0.99
Oppimisel 37 2.45 1 0.33 38 2.78
tunnis 75 4,97 7 2.32 82 7.28
vahetunnid 50 3.31 5 1.66 55 4.97
teretamisel/viisakuses 64 4.24 1 0.33 65 4.57
Kokku kategoorias 289 1914 29 9.60 318 28.74
Opetajate tegevus vaartuskasvatajana

Opetajad réagivad 26 1.72 0.00 26 1.72
Opetajate kéitumises 74 4.90 15 497 89 9.87
Kokku kategoorias 100 6.62 15 497 115  11.59

Kokku vastuseid kiisimusele 1510 100.00 302 100.00 1812
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Tabel 4. > véartused ja olulisuse méaarad vorreldes Gpetajate ja dpilaste hinnanguid véartustele kategooriate
I6ikes koolis tegelikkuses ja ideaalis

Opetajate ja Opilaste
vastuste vordlus

Tegeliku ja ideaalse
olukorra vordlus

Opilasete Opetajad

Tegelikus Ideaalses vastuste  vastuste
Kategooria ja tksikvastused olukorras olukorras vahel vahel
Prosotsiaalne kaitumine
Uksteise aitamine/abivalmidus 6.39* 1.62 1.7 0.07
abi kuisimine, avatus 0.94 4.04* 0 0.47
armastus 0.25 0 1.93 2.85
emotsionaalne intelligentsus 0 4.04* 0 1.75
empaatia 27.41*%*  12.81** 2.53 1.15
headus/heatahtlikkus 0.79 0.45 0.38 0.68
hoolivus 0 9.47**  12.35** 0.42
kaastundlikkus 0.15 0.62 0.00 0.16
kokkuhoidmine/htsus 0.63 0.78 4.87* 0.09
koostoo 0.00 0.03 2.42 0.97
lahkus 0.02 0.04 0.15 0.16
markamine/tahelepanelikkus/teistega arvestamine 39.74** 3.15 4.52* 0.05
mdistmine 1.85 5.99** 0.00 0.56
ndrgemate kilgede abistamine/individuaalsusega 8.73** 0.03 10.16**
arvestamine 0.12
sallivus/tolerantsus 22.52**  17.90** 0.64 1.59
suhtlemisoskused/sotsiaalsed oskused 0.85 0.27 1.84 0.31
sObralik kaitumine/sdbralikkus/sGprus/sdbralikud suhted 3.87* 32.74**  24.07**  8.56**
usaldus 8.58** 0.04 1.96 1.06
Kokku kategooria 23.88 1.70 6.75** 0.12
Haridus/teadmised
analiatiline motlemine 40.29** 8.01** 0.37 0.48
haridus/hea haridus/mitmekilgne haridus 26.50** 5.59* 21.63** 0.93
haridussusteem 0.62 0.31 0
keeled 0.49 0.04 0.39 0.07
motivatsioon dppida/Gpihimu/-tahe 0.63 0.51 0.04 0.03
nduda dpilastelt enam 0.34 27.96** 0.16
Oppimine/hea 6ppimine 27.03** 7.28* 6.72* 0.16
tarkus/Haritus/lai silmaring 0.94 0.01 18.99** 2.56
tublidus 0.86 0 0.13 0.04
tugevate killgede arendamine 0.00 0.27 0.07 0.31
Kokku kategoorias 25.09** 5.4* 39.54** 3.88*
Opilaste turvalise ja loova arengu toetamine
arendamine/areng/arenemine 14.28** 0 0.65 1.95
jarjepidevus 22.9%* 0 0.00 1.95
laste heaolu 3.03 0.45 0.17 0
I6busus/ré6msameelsus/koolirddm/positiivne suhtumine 0.49 4.56* 0.02 1.76
loomingulisus/loovus/enesevéljendus/esinemisjulgus 2.23 0.11 9.11** 0.61
suunad/ringid/huvide arendamine 7.52%* 0.09 3.34 3.74
rahu 0.00 0.22 0.16 0.79
nauding 0.95 0.04 2.53 0.16
musikaalsus 0.09 0.62 9.22** 1.33
perekond 5.71* 0.04 0.12 1.33
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turvalisus 4.5* 2.68 4.62* 151

Kokku kategoorias 1.64 0.00 20.65** 3.75

Uldinimlikud véaartused: humaansus, austus, kohusetunne,
lojaalsus, diglus, vabadus, vastutus, ausus, kélblus,

vOrdsus

humaansus 11.74** 0.01 0.92 0.01
austus/lugupidamine 6.07* 0.00 13.18** 0.02
kohusetunne 1.49 50.95** 3.96* 13.28**
lojaalsus 21.85** 0 0 1.08
diglus 3.58 0.65 5.23** 0.61
vadrtuste hindamine 0.02 0.27 2.76 0
vabadus 2.31 0.02 4.47* 0.07
vastutus 5.02* 87.38**  6.13**  20.55**
vOrdsus 1.71 1.92 34.2** 0.06
ausus/koélblus/moraal 12.88** 0.12 2.37 4.40*
Kokku kategoorias 50.24** 42 5** 4.21* 6.55*
Viisakus, sGnakuulelikkus, distsipliin

aeg ja selle planeerimine/tahtaegade 0.02 0.00 1.46
seadmine/tahtaegadest kinni pidamine 0.45
ei spikerda/ei peta toodes/kontrollitakse rohkem kt-d 0.22 0.04 0.12 0
ei tohi tahtsustada valimust 0 0.62 0.31 0
vadrikas kaitumine/kéitumine 10.25** 0.00 0.26 8.69**
kiusamise vastu/vagivalla suhtes 0-tolerants 1.19 0 0.83 0.47
kord/distsipliin/reeglid 6.42* 8.71** 0.18
kultuur 2.84 0.62 0.00 0.04
kuulekus 1.05 0.04 3.83 0.04
kolbeline kasvatus 0.95 0 0 0.16
Opilaste suutlikkus ja vastupidavus 0 1.52 27.96** 0
sOnapidamine 5.568** 0.62 0 0.31
tO0kus 19.13** 0.38 0.38 1.26
viisakus/kombekus 1.86 4.1* 15.53** 0.06
Kokku kategoorias 8.14** 1.17 4.04* 2.72
Ei oska vastata

ei tea 2.68 3.74
Kokku kategoorias 3.39 2.68 43.73** 3.74
Hindamine

head hinded 15.08** 0.00 16.6** 0.16
eksamid/eksamite tulemused 3.39 0.27 0.10 0
harjutamine 5.58* 0 0 0.04
kodused t66d 0.49 0.01 0.05 0
objektiivsus 10.87** 0 0 0.31
tunnustamine 0.91 0.31 0.04
Kokku kategoorias 12.65** 1.55 9.31** 0.00
Kooli fliusiline keskkond ja olme

tervis/tervislik toit 4.51* 0.11 8.63** 0.68
igas klassis telekas/tasemel klassiruumid/hea 0.83 4.72* 42.55**
remont/koolimaja kaasaegsus 0.29
hea s60k 1.98 9.02 62.05** 0
raha 3.20 0.45 0.27 0
valimus 0.08 0.01 0.00 0.16
véljas kdimine 0 0.31 0
puhtus 2.67 0.45 0.04 0

keskkond 1.14 1.75 2.48 1.51




Labiv teema: Vaartuskasvatus koolis 64
Kokku kategoorias 10.54**  24.33**  33.51** 0.97
Isiksuse areng
ettevotlikkus 16.323** 0 0.68
vaprus/julgus 0.5 0.27 0.53
puldlikkus/usinus 3.29 0.11 2.15 0.31
algatusvdime 1.56 0 0.00 0.04
iseseisvus 8.73** 0 0.00 0.68
iseloom 0.00 0 0.00 0.16
parem enesehinnang 0.08 0.04 0.07 0.31
Kokku kategoorias 18.58** 0.22 0.16 4.15*
Konkurents/vistluslikkus
populaarsus 1.63 0 3.97*
konkurents 0.95 0.62 0.00
sport 7.34%* 0.86 3.11
voistlused 1.13 0 2.94
Kokku kategoorias 12.48** 1.08 9.39** 0
Kooli traditsioonid
traditsioonid 0.00 0.65 1.78 1.95
thtpaevade téhistamine 0.02 0.27 2.78 0
isamaa/patriotism 0.01 0.62 8.14** 0.01
Kokku kategoorias 0.02 0.49 4.41* 2.05
Opetaja tahtsus vaartuskasvatajana
Opetaja t6o 10.87** 4.04* 0.01
Kokku kategoorias 10.87** 4.04* 0.01

*-p<0.05, **-p<0,01
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Opetajate ja Opilaste
vordlus kategooriate

Tegeliku ja ideaalse
vordlus kategooriate

siseselt siseselt
Kategooria ja Uksikvastused tegelik ideaal Opilased Opetajad
Prosotsiaalne kéditumine
Uksteise aitamine/abivalmidus 2.07 0.91 0.62 0.14
abi kiisimine, avatus 0.56 3.43 0 0.54
armastus 8.48** 0 2.39 2.74
emotsionaalne intelligentsus 0 3.43 0 1.87
empaatia 19.35** 10.87** 2.08 1.37
headus/heatahtlikkus 0.10 0.62 0.11 0.62
hoolivus 3.05 7.14** 22.89** 0.75
kaastundlikkus 0.03 0.49 0.01 0.18
kokkuhoidmine/uhtsus 2.81 1.48 2.4 0.1
koostdd 0.95 0.19 4.95* 0.85
lahkus 1.42 0.01 0.38 0.18
mérkamine/tahelepanelikkus/teistega arvestamine 23.94** 2.10 2.72 0.01
mdistmine 0.63 4,94* 0.07 0.67
norgemat_e kilgede abistamine/individuaalsusega 0.12 8.34%* 0.09
arvestamine 5.563*
sallivus/tolerantsus 10.04** 14.72** 0.02 2.36
suhtlemisoskused/sotsiaalsed oskused 2.22 0.22 2.87 0.28
s6bralik kditumine/sdbralikkus/sdprus/sbbralikud suhted 20.4** 54,54** 15.98** 9.84**
usaldus 4.22* 0.01 2.62 1.19
Haridus/teadmised
analudtiline mdtlemine 83.51** 0 0.04 0.11
haridus/hea haridus/mitmekilgne haridus 12.23** 2.59 1.96 0.08
haridussiisteem 0 1.56 0.84
keeled 2.84 0.40 0.00 0.16
motivatsioon dppida/dpihimu/-tahe 6.36* 3.73 0.95 0.71
nduda Bpilastelt enam 0 0.03 51.67 0.55
Oppimine/hea Gppimine 16.6** 4.53* 0.3 0.55
tarkus/Haritus/lai silmaring 2.67 0.10 4.43* 0.38
tublidus 2.93 0 0 0.03
tugevate killgede arendamine 0.53 0.01 1.51 0.02
Opilaste turvalise ja loova arengu toetamine
arendamine/areng/arenemine 19.31** 0 0.13 1.07
jarjepidevus 29.58** 0 0.13 1.07
laste heaolu 2.45 0.44 0.24 0
I6busus/rédmsameelsus/koolirddm/positiivne suhtumine 1.28 6.13* 2.48 5.94*
loomingulisus/loovus/enesevaljendus/esinemisjulgus 1.11 0.08 1.50 0.07
suunad/ringid/huvide arendamine 6.79** 0.17 0.02 6.75*
rahu 0.07 0.35 3.35 2.39
nauding 1.26 0.06 5.31* 0.44
musikaalsus 0.02 0.68 4.25* 0.48
perekond 8.17** 0.06 0.05 0.48
turvalisus 3.24 3.18 0.01 0.76
Uldinimlikud véartused: humaansus, austus, kohusetunne,
lojaalsus, Biglus, vabadus, vastutus, ausus, kdlblus, vdrdsus
humaansus 5.73* 0.34 0.65 0.14
austus/lugupidamine 0.35 9.25** 8.25** 0.4
kohusetunne 0.52 20.18** 7.18** 7.8%*
lojaalsus 11.85** 0 0 1.7
oiglus 0.34 3.16 3.48 1.29
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vaartuste hindamine 0.30 1.17 1.96
vabadus 0.50 0.4 3.34 0
vastutus 0.05 38.86** 11.06 13.01**
vordsus 0.05 7.8*%* 28.39** 0.01
ausus/kdlblus/moraal 0.04 3.39 9.16 12.26**
Viisakus, sdnakuulelikkus, distsipliin
aeg ja s_elle planeerlmlne/tahtaegade seadmine/tahtaegadest 0.22 0.41 0.00
kinni pidamine 0.35
ei spikerda/ei peta toodes/kontrollitakse rohkem kt-d 0.03 0.11 0.02
ei tohi tahtsustada valimust 0 0.84 0.21
vadrikas kaitumine/kditumine 6.19* 0.59 0.07 5.42*
kiusamise vastu/vagivalla suhtes O-tolerants 0.36 0.09 0.21 0.13
kord/distsipliin/reeglid 2.12 0.4 0 0.08
kultuur 4.9 0.84 0.02 0.19
kuulekus 0.29 0.11 5.12* 0.09
kdlbeline kasvatus 1.63 0 0 0.04
Opilaste suutlikkus ja vastupidavus 0 1.16 23.81**
sBnapidamine 8.72** 0.85 0 0.13
tookus 36.02** 0.72 0.85 4.13*
viisakus/kombekus 0.00 3.09 10.45** 0.00
Hindamine
head hinded 8.08 0.03 10.02** 0.38
eksamid/eksamite tulemused 0.14 0.05 0.29 0
harjutamine 24.92** 0 0.00
kodused t66d 0.08 0.38 0.54 0
objektiivsus 47.05** 0 0.18
tunnustamine 0.18 0.17 6.18** 0
Kooli fiilisiline keskkond ja olme
tervis/tervislik toit 0.08 0.56 34.22** 0.09
igas klassis t_eIelfas/tasemeI klassiruumid/hea 26 14.08%* 368
remont/koolimaja kaasaegsus 0.00
hea s6ok 0.46 0.37 28.44**
raha 0.99 0.97 4.53*
valimus 0.01 2.73 0.1 0.76
véljas kdimine 0 9.92** 0.04
puhtus 0.75 0.97 3.03
keskkond 10.79** 0.19 0.03 0.55
Isiksuse areng
ettevotlikkus 3.98* 0 0.41
vaprus/julgus 5.03* 0.01 0.19
pludlikkus/usinus 0.00 0.09 1.63 0.76
algatusvdime 0.02 0 0.03 1.5
iseseisvus 0.88 0 0.03 0.41
iseloom 0.11 0 0.03 3.73
parem enesehinnang 0.4 0.75 0.33 0.76
Konkurents/voistluslikkus
populaarsus 0 1.04
konkurents 0 0.44
sport 0 1.42
vOistlused 0 0.63
Kooli traditsioonid
traditsioonid 0.11 0.01 0.00 0.03
tahtpdevade téhistamine 0.01 0.06 9.74** 0
isamaa/patriotism 0.01 2.73 5.53* 0.03

*-p<0.05, **-p<0,01
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Lisa 8

Tabel 6. y? testi tulemusel épetajate ja opilaste hinnangutes vidrtuskasvatusele kooliklassis kategooriate 16ikes
ja Uksikvastustena.

Kategooria ja tksikvastused ¥ testi tulemus  x? testi tulemus
kategooria kusimuse sees*
sees*
Metoodilised/didaktilised votted vaartuskasvatuses tunnis
dialoogid 1.39 4.18*
esinemised/etendused/ndidendid/esitlused/projektid 1.3 9.80**
filmide vaatamine/filmid 9.72** 21.86**
hommikuringid/pdeva alustamine/tunni alustamine 1.04 0.28
ITK 0.00 0.11
kirjandis/loovtoddes/ esseedes 0.07 3.05
kisitlusi taites 0.41 0.04
loovt60d/kunstitund 0.97 0.06
mange méangides, rollimangudes, probl. lah. Ulesannetes 26.81** 57.14**
plakatid 0.68 0.06
aktiivippemeetoditega 24.06** 45,7**
rihma- /paaristood tehes/koostéétamisel 3.69 27.67**
suhtlemisel/vestlustes 2.78 24.23**
tekstianallds/juttude jutustamine/lugude jutustamine 4.49* 19.20**
tundides arutelu/vestlused/diskussioonid/raékimine 11.29** 43.85**
véideldes/viktoriinides 0.35 2.59
vOistlused/sport/konkursid 17.43** 5.38*
Opetajate kaitumine/eeskuju/nduded 70.3** 151.80**
Oppimisel/Gppetdos 65.27** 29.18**
tundides 36.81** 11.49**
Kokku kategooriate vahel 152.17**
Hindamine/kontroll
eksamitel/I6petamisel 0.32 0.14
hinded 6.08* 3.99*
jarelvastamiste ajal/pikendatud dppetdol, suvetdol 0.97 1.12
tunnustamisel/preemiad tublidele 0.00 0.08
kontrolltdid tehes/tasemet6id tehes/ toid tehes 0.06 0.00
kodutdddes, kodutdode kontrollimisel 3.16 3.00
Kokku kategooriate vahel 0.14
Teatud ainetundides, Gppetdd kaigus
ajaloos 4.72* 2.85
t06dpetus/kunstidpetus 0.10 0.28
bioloogias 0.28 0.11
eestik tunnis/kirjanduses 4.42* 2.09
ingl. K 0.03 0.14
inim.dp, suhtlemise, tervise dp. tund 0.02 0.02
kehalises kasvatuses 2.89 3.78
muusikahariduses, muusika abil 0.86 0.34
klj tunnis 0.75 2.19
Opiabitunnis 0 0.04
loodusdpet/Guesdppes/fliusikas 0.77 1.83
matem. 0.01 0.06
Kokku kategooriate vahel 2.04

Kooli traditsioonid ja kombed
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aktustel/traditsioonilistel Uritustel 0.01 25.36**
teemanddalad/teemapeod/muusikapéev, 0.01 23.42**
tantsupdev/hoolivusnddal/vaértusnddalal/spordinadalal/spordipéev

Kokku kategooriate vahel 53.31**
Klassivaline t06

arenguvestluse/koosolekud/ndukogud 26.01**

klassidhtud 1.11 3.98*
kontserdid 0.27 1.67
loengud/kiilalised peavad loenguid 4.73*

tantsu/huviring 2.34 6.95*
teatris kdies/Oppekéigul 8.26*

uritused 0.66

Kokku kategooriate vahel 36.03**
Ei tehagi, ei ole marganud

ei tehagi 0 7.35*
Kokku kategooriate vahel 7.35*
Prosotsiaalne kditumine

heategevuses klassiga 0.65 0.83
abistamisel, teiste aitamisel/kui aidatakse teisi tunnis 0.65 0.02
Kokku kategooriate vahel 0.00
Tunnivaline tegevus koolis

vahetundides 0.12 0.97
s0omas/stoklas/puhvetis 0.12 1.96
Kokku kategooriate vahel 3.3
Kogu koolielu

kogu aeg koolis 0.75 0.00
elu ise 0.75 0.11
Kokku kategooriate vahel 0.06

*-p<0.05, **-p<0,01
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Tabel 7. x? testi tulemusel dpetajate ja Opilaste hinnangutes vairtuskasvatusele koolis kategooriate 16ikes ja

tksikvastustena.

Kategooria ja tksikvastused

¥ testi tulemus
kategooria sees*

¥ testi tulemus
klisimuse sees*

Suhtlemine

suhetes Opetaja -lapsevanem 3.04 15.87**
suhetes Opetaja-Opetaja 22.41** 59.57**
suhetes Gpetaja-Opilane 0.50 3.91*
tavaliselt ollakse sobralikud/sdbralikes suhetes 13.65** 1.1
suhtlemisel Uksteisega/ suhetes inimestega suheldes 0.07 33.34**
Kokku kategooriate vahel 62.16**
Prosotsiaalne kditumine

heategevuses 0.04 0.30
klassikollektiivis koos olles klassiga 0.045 0.01
kokkuhoidvus/iihtehoidvus 0.25 0
abistame Uksteist 0.58 2.71
hoolivuses 1.14 5.75*
Kokku kategooriate vahel 5.24*
Opilaste kaitumine

pahanduste korral 0.05 0.02
Opilaste kéitumises 0.05 4.61*
Kokku kategooriate vahel 4.91*
Hindamine

Opilaste saavutustes/tulevikus/tulemustes 11.48** 0.31
hinnetes 2.68 8.31**
tunnustamisel 5.37* 12.22**
Kokku kategooriate vahel 5.85*
Kooli fliusiline keskkond ja olme

garderoobis/wc-s 2.40 1.94
kooli suurus/véiksus/omapara annab eelise teiste ees 13.89** 12.10**
koolimaja hoitakse korras/pidevalt parandatakse, remonditakse 0.76 0.45
seintel klaasi taga/karikakapis/teadetetahvlil/kooli telekas 0.63 0.48
meedias 2.38 2.40
sooklas 0.10 0.07
Kokku kategooriate vahel 0.00
Juhtimine

direktori kdnes/juhtkonnas 2.48 3.24
kooli arengus/arenguplaanides 0.02 0
Opilasesinduses 0.77 0.46
kodukorras/klassi reeglites 11.03** 12.86**
sots.ped./koolide/arsti/valvuritadi olemasolu koolis 9.02** 4.53*
teiste koolide vabadel paevadel ollakse koolis 0.14 0.05
Kokku kategooriate vahel 0.33
Ei tea

ei ole silma paistnud 4.41* 2.72
ei tea 4.41* 1.59
Kokku kategooriate vahel 0.00
Klassivalised tegevused

kodus dppides 2.51 3.52
huviringides/nditeringis 0.07 0.03
olimpiaadid 0.19 0.00
spordivaistlustel 0.00 0.78
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viktoriinidel 0.00 0.05
klassireisidel/Oppekéikudel 0.15 0.23
Kokku kategooriate vahel 2.94
Kooli traditsioonid ja kombed

aktused 7.62** 10.28**
kui kBik on koos aulas/aulas koos lauldes/koos kooliga olles 6.22* 2.99
priigi sorteerimisel 0.23 0.1
logol/lipul, hiimnis/mérkides, seintel, kooli muuseumis 0.86 1.55
urituste ajal/esinedes/ndidendites 7.81** 0.72
laulupidu 6.59* 4.90*
traditsioonilised Gritused (joulupidu, siinnipdev, missivalimised) 4.74* 7.46**
teiste koolidega suhtlemisel 0.71 0.30
Kokku kategooriate vahel 4.52*
Kogu koolielu

koolis kogu aeg/igapdevases koolielus 0.37 3.63
igapéeva/peale kooli tegevustes 21.66** 6.16*
reaalsuses 20.13** 9.62**
Oppimisel 1.39 4.52*
tunnis 0.00 35
vahetunnid 0.06 1.81
teretamisel/viisakuses 4.57*

Kokku kategooriate vahel 15.16**
Opetajate tegevus vaartuskasvatajana

Opetajad raagivad 3.66 4.13*
Opetajate kaitumises 3.66 0.01
Kokku kategooriate vahel 0.9

*-p<0.05, **-p<0,01
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