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LUHENDID

T60s on kasutatud jargmiseid lithendeid:
1. EIS — Eksamite Infosiisteem
2. GROK - giimnaasiumi riiklik dppekava
3. HITSA — Hariduse Infotehnoloogia Sihtasutus
4. HM — Haridus- ja Teadusministeerium
5. ISTE - Rahvusvaheline Haridustehnoloogia Selts (International Society for Tech-
nology in Education)
6. PGS — pdhikooli- ja giimnaasiumiseadus
7. PROK - pdhikooli riiklik dppekava

8. OKPAT — &petajate ja koolijuhtide professionaalse arengu toetamine



SISSEJUHATUS

Tehnoloogia areng on joudnud té6turule, mis ecldab todtajalt digivahendite kasutamise
oskust. ,,Euroopa Komisjon on 2015. aastast votnud tarvitusele meetmed {ihtse digitaalse
turu loomiseks, et pakkuda rohkem digivoimalusi ning korraldanud 2017. aastal Roomas
digipdeva, et arutada koos digikiisimusi, mis toovad kasu Euroopa liitkmesriikide iihis-

konnale ja majandusele* (2018. aasta ...).

Selleks et noored oleksid tulevikus konkurentsivoimelised, tuleb varajases lapsepdlves
alustada teadlikult digipddevuste arendamisega. ,,2015. aastal 14bi viidud PISA testist sel-
gus, et 15-aastased Eesti opilased veedavad nii kooli- kui ka puhkepdevadel viga palju
aega internetis. Test nditas, et koolis iile kahe tunni internetis veedetud aeg mojutab aine-
teste negatiivselt, kuid sama aeg internetis puhkepéevadel, avaldab tulemustele positiivset
moju. Tuli vilja, et 62% vastanuist ei ole kunagi vdorkeelte dppimiseks kasutanud arvutit
vOi internetti. Keeledppe eesmairgil kasutab 4% Opilastest internetti iga paev.* (Tire jt
2016: 129) Samas ei saa seda kuidagi toestada, kas interneti kasutamine toimub dppimise

vOi sotsiaalvorgustikes suhtlemise eesmérgil.

Digimaailm muutub pidevalt ning nutiseadmed on saadaval kdigile. Riigi tilesandeks on
digipddevuse omandamisteks tagada kaasaegse Oppevara soetamine ja arendamine. ,,Eu-
roopa Parlamendi ja ndukogu 2006. aasta soovitusega votmepadevuste kohta tunnistas
Euroopa Liit digipddevuse iiheks kaheksast elukestva Oppe votmepéadevusest™ (Digi-
poore) . ,,Digipddevuse mudel“ on esitatud ,,Euroopa Komisjoni raportis ,,Kuidas aren-

dada ja mdista digipddevust Euroopas?*“ (Digipddre).

Nii pohikooli riikliku dppekava 2. peatiiki 2. jao §4 punkt 8 (PROK 2017) kui ka giim-
naasiumi riikliku dppekava Oppe- ja kasvatuseesmairkide 2. peatiikis 2. jaos §4 punktis 8
(GROK 2018) on kirjas kaheksa piadevust, neist iiks, mida dpilastes tuleb arendada, on
digipadevus. Selleks et digipddevuse arendamine toimuks stlisteemselt ning dpilased saa-
vutaksid nii pohikooli- kui giimnaasiumi 10puks vajalikud digioskused, on Hariduse In-
fotehnoloogia Sihtasutuse juhitud t66rithm koostanud ,,digipadevuse kirjeldused iga ai-
nevaldkonna eripéra ja sisu pohjal“ (Mets jt 2). Jarelikult on ,,IKT oskused lahutamatuks
osaks igas Oppeaines, s.h eesti keele kui teise keele dppes voimaldades oppijail keele-
keskkonnas hakkama saada nii suulises kui ka kirjalikus kdnes“ (Sild jt 2010). Oppijate
digipddevusmudeli koostamine pdhineb viie osaoskuse kirjeldusel ning neid ,,on kirjel-
datud sooritusena neljal tasemel, kus iga jargnev tase eeldab eelneval tasemel kirjeldatud

oskuste olemasolu® (Mets jt 7).



Opetajad peavad olema infotehnoloogia valdkonnas padevad, et aidata dpilasi digipade-
vuste arendamisel. Pedagoog, kes oskab kasutada arvutit vaid internetis elektroonilise
paeviku ja e-mailidele vastamise eesmargil, ei ole piisavalt kompetentne, et arendada
Opilaste digipadevust. Iga Opetaja saab hinnata oma digioskusi vastavalt ,, HITSA digipa-
devuste toorithma poolt koostatud dpetaja digipadevuste hindamismudeli maatriksile*
(Laanpere jt 2016: 6). Kindlasti annab see igale pedagoogile selge iilevaate tema isiklikest
digioskustest ning sellest, milliseid oskusi tuleb tal veel endas arendada.

Poliitikauuringute Keskuse Praxise 14bi viidud uuringutest selgus, et paljud opetajad leid-
sid, et digivahendeid on vihe, lisaks napib neil aega, kuid 29% vastanuist tundsid, et neil
pole piisavalt digioskuseid (Leppik jt 2017: 44). ,,Oppevara loomisele ja kasutamisele*
(Digitaalse ...) on alates 2014. aastast kaasa aidanud ,,Hariduse Infotehnoloogia Sihtasu-
tus® (Digitaalse ...), abivahendina on Opetajatele koostatud e-Koolikott, mis sisaldab ka

voorkeelte, sh eesti keele kui vodrkeele dppematerjale.

T66 eesmargiks on viia 1dbi kiisitlus 11, 11 kooli- ning giimnaasiumiastme eesti keelt teise
keelena Oppijate ja neid dpetavate pedagoogide seas, et selgitada vélja mdlema osapoole

digikirjaoskuse tase ning selle vastavus riiklikule dppekavale.

Uurimisprobleemiks on digivahendite kasutamine dppetds ja nende mdju Ida-Virumaa

pohikooli ja giimnaasiumidpilaste eesti keele kui teise keele oskusele.
Toole on piistitatud jargmised hiipoteesid:

e Opilased on teadlikud erinevatest veebikeskkondadest ja kasutavad neid eesti
keele oskuse parendamiseks.

s Opetajad on teadlikud digipddrdeprogrammist ja digipidevusmudelitest ning ka-
sutavad erinevaid Oppekeskkondi Oppijate eesti keele kui teise keele osaoskuste
parendamiseks.

Kéesolevale magistritdole seadis autor jargmised eesmargid:

1. Selgitada vilja 4. - 12. klasside Opilaste digivahendite kasutamise sagedus ja otstarve
tunni- ja koduste t6ode tegemisel eesti keele kui teise keele oppes.

2. Vorrelda 4. —12. klasside Opilaste arvamust digivahendite kasutamise mojust enda eesti
keele kui teise keele osaoskustele.

3. Selgitada vélja, milliseid veebikeskkondi Opilased kasutavad eesti keele kui teise keele
oppimisel ning digidppevara olemasolu eesti keele kui teise keele dppes.

4. Selgitada vilja 4. — 12. klasside eesti keele kui teise keele Opetajate digipddevuse ka-

sutamine oma ainetundides.



5. Uurida eesti keele kui teise keele Opetajate arvamust digivahendite kasutamise mdjust

4. - 12. klassi Opilaste eesti keele kui teise keele oskusele.

Kéesolev magistritod koosneb neljast peatiikist. Esimeses peatiikis antakse tilevaade di-
gitaalsest kirjaoskusest ning sellega seotud mdistetest. Lisaks vaadeldakse digikirjaoskust
eesti keele kui teise keele Oppes. Teises peatiikis kisitletakse digipddevuse mdisteid,
DIGCOMP raamistikku, Opetajate ja dpilaste digipadevuse mudelit, digiprogramme. Kol-
mas peatiikk annab iilevaate eesti keele kui teise keele digitaalsest dppevarast ja dppema-
terjalidest, nende kvaliteedist, ndidisoppekomplektide, e-testide, e-Koolikoti ja e-taseme-
to0de olemasolust, t60 autori uuritud 4. — 12. klasside Opilaste paberdpikutes olevatest

digitilesannetest. Neljandas peatiikis on empiiriline osa.

To66 empiiriline osa koosneb tihest peatiikist. Esimeses osas antakse iilevaade kiisitluste
eesmirkidest ning nende koostamise pohimotetest. Autor koostas eraldi kiisitlusevormi
I1, 11 kooli- ning giimnaasiumiastme eesti keelt teise keelena dppijatele ja tildharidus-
kooli eesti keele kui teise keele dpetajatele. Teine osa kirjeldab osalejaid. Opilaste seas
viidi kiisitlus 14bi kolmes Ida-Virumaa vene dppekeelega koolis ja neile andis vastuse 310
Opilast. Valim on piisavalt esinduslik, et anda iilevaade Gpilaste seisukohtadest digiva-
hendite kasutamisel eesti keele kui teise keele oppes. 19-le Ida-Virumaa eesti keelest eri-
neva Oppekeelega koolile saadetud kiisitlusele vastas 31 dpetajat. Vastanuid ei olnud viga
palju, kuid Opetajate arvamuse pohjal on vdimalik teha jareldusi. Kolmandas osas ana-
litisitakse saadud tulemusi. Neljandas osas vorreldakse 1abi viidud kiisitluste vastavust
riiklikule dppekavale ning tuuakse vilja digitaalse kirjaoskuse positiivsed ja negatiivsed

mojud eesti keele kui teise keele dppele.

Varasemalt on digipddevusi uurinud Rauno Aav ,,Digitaalne dppevara ning veebipohised
rakendused eesti keele ja kirjanduse tundides kasutamiseks®, Meeri Kuustemée ,,6. ja 9.
klassi Opilaste hinnangud enda digipadevustele®, Kiilli Vosu ,,Pohikooli dpilaste digipa-
devuse rakendamise eesmérgid nutiseadmete kasutamisel ja hoiakud nutiseadmete kasu-
tamisse Oppetd0s ning igapdevaelus kolme maakooli néitel”“. Autorile teadaolevalt ei ole
uuritud digikirjaoskust eesti keele kui teise keele dppes ning selle vastavust riiklikule dp-

pekavale.

Autor soovib tdnada Ene Petersoni, kes oli ndus hakkama kdesoleva magistrito6 juhen-
dajaks ning kelle nduanded ja soovitused aitasid kaasa t66 valmimisele, ning kaasjuhen-
dajat Enda Trubokit nduannete eest. Suur tdnu kolmele lda-Virumaa eesti keelest erineva
oppekeelega kooli juhtkonnale ja Gpetajatele, kes aitasid kaasa Opilaste kiisimustiku 14bi-

viimisel ning kdikidele dpetajatele tagasiside andmise eest.



1. DIGITAALNE KIRJAOSKUS

Digitaalse kirjaoskuse mdiste saab alguse 1960. aastate 15pust, kui visuaalne meedia
areng Uhiskonnas toi kaasa selle, et lihtsast terminist kirjaoskus (literacy) enam ei piisa-
nud. 1969. aastal pakkus John Debes vilja termini visuaalne kirjaoskus (visual literacy),
mida kasutati kuni 1990. aastate 16puni. Paralleelselt visuaalse kirjaoskusega voeti 1970.
aastatel kasutusele mdiste (technological literacy vaéi technology literacy). Arvutid muu-
tusid rahvale kéttesaadavaks ja Andrew Morn tuli vélja uue moistega arvutioskus (compu-
ter literacy). Hiljem voeti veel kasutusele terminid informatsioonioskus (Information li-
teracy) ja 1997. aastal ilmus Paul Gilsteri raamat Digital Literacy, mida palju kritiseeriti,

kuna autor vottis kasutusele mdiste, mida ta ise polnud vilja mdelnud. (Belshaw 2011)

Tehnoloogia Kiire areng on 21. sajandil kaasa toonud lisaks interneti ja arvutite tavakasu-
tamisele ka e-posti ja pilveteenuse, on tekkinud vajadus suurte andmemahtude kogumise
ja hoiustamise jarele. Nutikate tehnoloogiate massilisest arengust tingituna on pidevalt
vaja digitaalse kirjaoskusega inimesi. (Péarson, Ait 2017: 119)

Statistikaameti 2016. aastal 1dbi viidud uuringu ,,Infotehnoloogia leibkonnas* andmetel
on iile 70% vastanuist avaldanud oma isiklikke kontaktandmeid (e-posti ja kodune aad-

ress, telefoninumber) internetis ja veidi alla 70% isikuandmeid (Parson, Ait 2017: 120).

Digitaalne kditumine peab alguse saama vanuses, mil lapsed puutuvad kokku infotehno-
loogiaga ning avastavad selle tundmatut ja ponevat maailma. Teadmatusest voidakse teha
asju, millel on soovimatud tagajirjed. Netiturvalisus on teema, mida tuleb késitleda igas

kooliastmes.

Marijke Visseri jargi ,,digitaalne kirjaoskus on vdime kasutada info- ja kommunikatsioo-
nitehnoloogiaid, et leida, luua ja edastada teavet, mis nduab nii kognitiivseid kui ka teh-

nilisi oskusi“ (Digital ... 2012). Visseri (2012) jargi digitaalselt kirjaoskav inimene:

e Omab nii tehnilisi kui ka kognitiivseid oskusi.
e On voimeline kasutama erinevat tehnoloogiat asjakohaselt ja tohusalt, et saada
teavet, tolgendada saadud tulemusi ning hinnata selle teabe kvaliteeti.
e Moistab tehnoloogia, elukestva dppe, isikliku privaatsuse ja teabe haldamise va-
helist suhet. (Digital ... 2012)
Keel ja kirjaoskus on omavahel tihedalt seotud, kuna kirjaoskus pShineb keelel ja on seo-
tud suhtlemisega. Digitaalmeediaga on nende osatdhtsus tdhustunud, seega dpetamise ja

Opilaste kvaliteet tuleb viia traditsioonilise kirjaoskuse tasemest uuele tasemele. Keele
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Opetamine tdnapdeval vaid 14bi triikitud kirjaoskuse mojutab Gpilaste oleviku ja tuleviku
vajadusi. (Dudeney jt 2013: 3) Gavin Dudeney, Nicky Hockly ja Mark Pegrumi (2013:
7-18) jérgi keskendub digitaalse kirjaoskuse raamistiku neljast fookusest esimene kee-

leoskusele ning jaguneb jargmiselt:

e Triikikirjaoskus (Print literacy) — voime moista ja luua erinevaid kirjalikke tekste
(nt blogitekstid; kopeerida ja muuta wikis enda ja teiste t66d; teha markmeid
e-raamatutes, jagada neid ja arutleda nende {iile), mis hdlmavad grammatika, so-
navara ja kKirjutamisoskust.

e Teksti kirjaoskus (Texting literacy) — vdoime suhelda efektiivselt interneti voi n-6
teksti keeles. See kirjaoskus tekkis interneti jututubades ja mobiiltelefoni teksti-
sonumites. Selleks et kiiresti sdnumit edasi anda, tekst lithendati ja kasutati emo-
tikone, et kindlustada tekstist arusaamine.

e Hiiperteksti kirjaoskus (Hypertext literacy) — voime toddelda ja kasutada doku-
mentides hiiperlinke. Hiiperlinkide liigne kasutamine koormab teksti, seega on
oluline dppida neid digesti looma ning moistlikult kasutama.

e Multimeedia kirjaoskus (Multimedia literacy) - vdime luua teksti erinevate mee-
diavahenditega. Selleks voib olla nii tekst, video kui ka audio. Oluline koht on
visualiseerimisel (nt infograafikud, visuaalne otsing, disain). Opilased peavad os-
kama suhtluse eesmérgil luua multimeedia sonumeid integreerides teksti pilti-
dega, heliga ja videoga. Opilased on vdimelised jagama enda koostatud materjale
sellistes teksti jagamise platvormides, nagu Scibd, Flickr, Picasa, Slideshare, You-
tube ning jargima autoridiguse kaitse seadust.

e Maingude kirjaoskus (Gaming literacy) — voime navigeerida ja suhelda méangu-
keskkonnas ning praktiseerida keelt.

e Mobiilne kirjaoskus (Mobile literacy) — voime navigeerida, tdlgendada infot, su-
helda 14bi mobiilse interneti ning osata orienteeruda asjade internetis. Nutitelefo-
nide ja tahvelarvutite kasutamine voimaldab saada infot reaalsest elust, QR-koo-
did aitavad avada veebilehekiilgi, meediafaile, tekstipdhist infot. Opilasi tuleb
Opetada orienteeruma erinevates keskkondades, et nad saaksid ka klassiviliselt
Oppida. Selgeks tuleb teha veebi- ja dpipohiste rakenduste kasutuserinevused.

e Koodi kirjaoskus (Code literacy) — voime lugeda ja kirjutada arvutikoodi ning

luua mobiiltelefoni appi.
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Digitaalse kirjaoskuse arengust annab {ilevaate kolmnurk (vt joonis 1), mille tipus olevate

padevuste eelduseks on eelnevate kategooriate vastavate padevuste saavutamine.

by

MOBIILNE KIRJAQSKUS
MANGUDE KIRJAOSKUS

MULTIMEEDIA KIRJAOSKUS

HUPERTEKSTI KIRIAOSKUS

Joonis 1. Digitaalne kirjaoskus keeleoppes (koostatud digikirjaoskuse raamistiku pohjal)
(Dudeney jt 2013: 6).

Selleks et kujundada Opilastes digikirjaoskust 14bi riiklikus dppekavas sétestatud digipé-
devuse, peavad kodikides koolides digivahendid olema kittesaadavad nii dpetajatele kui
ka opilastele. Sellele, kas kool on digikiips v0i mitte, aitab vastuse leida digikiipsuse hin-
damisvahend ,,Digipeegel®, mille ,,teoreetiliseks aluseks on Kanada kooliuuenduse pro-
fessori Michael Fullani késitlus kooli digi-innovatsiooni kolmest valdkonnast: opikasit-
luse muutumine, muutuste juhtimine kooli tasandil, kooli digitaristu arendamine*

(Robtsenkov jt 2016-2018).

,Digipeegel annab vdimaluse kaardistada koolil digikiipsust ja juhtida digi-innovatsiooni
eesmarkide seadmise kaudu (Rdbtsenkov jt 2016-2018).

1.1. Digitaalne kirjaoskus eesti keele kui teise keele dppes

EU Kids Online 2009. aastal ilmunud 16ppraportist selgub, et Eesti koos Hollandi, Norra,
Poola, Sloveenia ja Uhendkuningriikidega on riik, mis kuulub dpilaste interneti kasuta-
mise poolest kdrgesse riskigruppi. Need on riigid, kus internet on dsja avastatud ning

juurdepdads sellele on avatud. (Livingstone, Haddon 2009: 2)

Selle iiheks pohjuseks on Opetajate viahene digioskus ning digivahendite vahesus koolis.
Poliitikauuringute Keskuse Praxis 2017. aastal ilmunud aruandest selgub, et digivahen-
dite puuduse iile kurdavad ,,eesti keelest erineva dppekeelega dpetajad (50% Vvs. 43%)“
(Leppik jt 2017: 7). Teise pohjusena tuuakse vilja ,.kvaliteetsete digitaalsete dGppemater-
jalide puudust oma dpetatavas ainevaldkonnas, kusjuures probleemiks niib see olevat ....

eesti keelest erineva oppekeelega koolidest (37% vs. 32%)“ (Leppik jt 2017: 8).
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Eesti elukestva Oppe strateegia 2020 programmi jérgides on ProgeTiigri programm vot-
nud endale eesmirgiks erinevate digitaalsete dppevahendite koondamise, mida dpetajad
saavad kasutada nii oma dppetundides kui ka klassivélises tods. Hetkel pakutakse mater-
jale rohkem programmeerimiseks, 3D-printimiseks, robootikas ja mutimeedias. Noor
Opetaja voib leida nutidppide programmeerimise valdkonnast kasulikke dppe, mida ta
saaks ise kasutada ka eesti keele kui teise keele dppes, nt LearningApps. (ProgeTiigri ...
2016)

Ainevaldkondade vordlusest selgub, et keelte valdkonnas kasutatakse internetist info ot-
simist l0iminguna teiste dppeainetega Il kooliastmes 97%, giimnaasiumiastmes 98%. In-
ternetist oskavad kriitiliselt saadud infot keelte valdkonnas hinnata III kooliastme Opila-
sed (79%), kuid ,,glimnaasiumiastmes on selle tegevuse osatéhtsus keelte .... valdkonnas

monevorra vahenenud (79%-It 47%-1e). (Leppik jt 2017: 23)

69% I kooliastme Opilastest on vastanud, et nad kasutavad internetti info otsimiseks nii
keelte kui ka sotsiaalvaldkonnas. III kooliastme Opilased (90%) maérkisid, et nad tunne-
vad, et keelte valdkonnas tuleb neil internetist info otsimist vdga sageli ette. Kui vaadata
glimnaasiumiastet (96%), siis seal tuleb vorreldes teiste Oppeainetega taas vilja keelte-
valdkond, kus otsitakse internetist viga palju infot. 53% III kooliastme ja 67% glimnaa-
siumidpilastest vastas uuringus, et nad oskavad internetist saadud infot hinnata, et éra

tunda, kas tegemist on usaldusvéirse infoga (Leppik jt 2017: 24).

Digivahendite kasutamine tdhendab ka erinevate tekstide loomist arvuti abil. Kui vaa-
delda loovt60, uurimistdo voi referaatide koostamist keeltevaldkonnas, siis hakkab silma,
et Il kooliastmes (47%) kasutatakse digivahendeid lihtsa teksti loomiseks, kuid 111 koo-
liastmes on kirjalike to6de koostamine digivahendi abil vorreldes teiste dppeainetega tun-

duvalt kdrgem (72%). (Leppik jt 2017: 25)

Ainealaste teadmiste loomine digivahendite abil on kdige vihem kasutusel I kooliastmes
(28%) ja koige rohkem giimnaasiumiastmes (97%) (Leppik jt 2017: 25, 26). Esitluste
koostamine vorreldes teiste Oppeainetega keeltevaldkonnas jddb tagasihoidlikuks. Koo-
liastmeti teevad keeltevaldkonnas esitlusi vaid glimnaasiumidpilased (39%). Lisaks tuleb
gliimnaasiumiastme keeltevaldkonna ainekavadest vélja, et Opilased (26%) loovad ani-
matsioone, filme ja multimeediumi ning 13% vastanuist teevad fotosid, videoid ja heli-
salvestisi. Peale I kooliastme tunnevad Opilased seda, et kdige rohkem tuleb neil just keel-
tevaldkonnas teha viga palju slaidiesitlusi. (Leppik jt 2017: 27) Ainevaldkondade kon-

tekstis tehakse slaide viga vihe.
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Mingude ja rakenduste loomine ainedppes ei ole kiill vdga levinud, kuid Opilased toid
vilja, et keeltevaldkonnas on nad sellega kokku puutunud (Leppik jt 2017: 28). Spetsiaal-
sete programmide ja rakenduste kasutamise protsent keeltevaldkonnas jadb tagasihoidli-
kuks, kuid 18imitud ainevaldkonniti kasutatakse seda 11 kooliastmes (22%) (Leppik jt
2017: 29).

Opetajate kiisitlusest ei selgu, kui palju on neid eesti keelt teise keelena dpetavaid peda-
googe, kes 16imivad oma Oppeaines digivahendeid, et kujundada dpilaste digikirjaoskust

eesti keele kui teise keele dppes.

Kéesolevas t60s uurib autor digikirjaoskust eesti keele kui teise keele dppes kolme Ida-
Virumaa eesti keelest erineva dppekeelega kooli dpilaste ja Ida-Virumaa eesti keelt teise

keelena opetavate pedagoogide seas.
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2. DIGIPADEVUSE MOISTE

Selles peatiikis antakse lilevaade digipddevuse mdistest, votmepéadevustest ja digipodrde
programmist, mis on iiks ,,Elukestva dppe strateegia 2020 programmidest. Kirjeldatud
on digipadevust pohikooli ja glimnaasiumi riiklikus dppekavas eesti keele kui teise keele
oppes. 2016. aastal vilja tootatud Sppijate digipaddevuse ja aastast 2008 ning 2016. aastal
uuendatud Opetajate digipddevusmudel vdimaldavad paremini saavutada seatud ees-
mirke. Oppijate digipddevusmudeli viljatodtamisel tugineti DIGCOMPI raamistikule.
Opetajate digipidevusmudeli loomisel lihtuti (ISTE) dpetajate digipddevuste standardist
ning DIGCOMPI raamistikust.

»Digipddevusena moistetakse valmisolekut kasutada digitehnoloogiat toimetulekuks kii-
resti muutuvas teadmusiihiskonnas nii td6kohal, dppimisel, kodanikuna tegutsedes kui ka

kogukondades suheldes* (Digipoore).

2.1. Didipadevus

Digipoorde programmi 2017 — 2020 jérgi on digipddevus ,,iiks kaheksast elukestva oppe
votmepéadevusest (vt joonis 2), mida v3ib ,,laiemalt defineerida kui enesekindlat, Kkriiti-
list ja loovat IKT kasutamist t66, Oppimise, puhkuse ja iihiskonnaelus osalemisega seotud
eesmarkide saavutamiseks® (Digipoorde ... 2016: 2). ,,.Digipddevus on iilekantav votme-
péadevus, mis voimaldab meil omandada teisi votmepadevusi (nt keeleoskus, matemaati-

kapédevus, dppimisoskus, kultuuriteadlikkus ja -padevus)* (Ferrari 2013: 2).

VOORKEELTE-

EMAKEELEOS-

PADEVUSED

|NFOTEHNO-
LOOGILINE

\ PADEVUS

SOTSIAALNE JA
KODANIKUPADE-
vUS

Joonis 2. Votmepddevused (koostatud Euroopa Parlamendi ja noukogu soovituse poh-
jal) (Euroopa ... 2006).
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2.2. Digipéddevus eesti keele kui teise keele dppekavas

Eesti keele kui teise keele dppes on toimunud mitmed muutused. ,,1993. aastal vastu voe-
tud pohikooli- ja glimnaasiumiseadus négi ette, et (Tomusk 2008: 136) eesti keelest eri-
neva Oppekeelega koolides pidi toimuma 2000. aastal ileminek eestikeelsele dppele, kuid
see ,,asendati hiljem 2007. aastaga®™ (Masso jt 2013: 162). 2011/2012. dppeaasta ,,0li esi-
mene, mil oli ette ndhtud, et 10. klassi astuvad dpilased pidid hakkama giimnaasiumiast-
mes 60% Oppeaineid dppima eesti keeles (Masso jt 2013: 162). Muutuseid kardeti, kuid
nendega mindi kaasa. 2010. aastal koguti 42 intervjueeritavalt andmeid, millega taheti
teada nende suhtumist eesti keele dppesse. Intervjueeritavad olid vene giimnaasiumi
2007. voi 2008. aastal 1dpetanud noored, kes olid seisukohal, et riigikeelsele ainedppele
iileminek ei ohusta ainealaseid teadmisi, kuid vastanute arvamus antud kiisimuses vOis

olla tingitud ka sellest, et neil ei olnud endal piisavalt kogemust riigikeelse Oppega.

(Masso jt 2013: 169)

Tehnoloogia areng on kaasa toonud vajaduse digipadevuste arendamise jarele, mida tuleb
16imida koikidesse Oppeainetesse. Pohikooli riikliku dppekava 1. peatiiki §1 punkti 6.2
jirgi (PROK 2017) on kohustuslik dppeaine eesti keel teise keelena B-vddrkeel. Nii 1l
kui ka 111 kooliastmes on 2. peatiiki 7. jao §15 punkti 3 jirgi (PROK 2017) eesti keelt
teise keelena 12 Oppetundi niddalas. Lapsevanema ndusolekul vaib 2. peatiiki 7. jao §17
punkti 1 jirgi (PROK 2017) eesti dppekeelega koolis dppiva eesti keelest erineva ema-
keelega Opilase voi vilisriigist saabunud Opilase, kellel on Eesti koolis dppimise kogemus
alla kuue dppeaasta voi piiratud teovdimega dpilasele kohandada eesti keele dpet ,,,,Eesti
keel teise keelena* dppekava alusel” (PROK 2017). Voodrkeelte, sh eesti keel teise keelena
ainekava jargi tuleb digivahendeid kasutada eesmérgipéraselt. Internetti kasutatakse eel-
koige info otsimiseks ning saadud teabe rakendamiseks. Veebisonastike, tdlkeprogram-
mide vm rakenduste kasutamisel peavad dpilased hakkama saama sisu loomisel ning selle
salvestamisel digitaalsel kujul. Vodrkeeles suheldes, tekste koostades ning neid jagades

tuleb jérgida netiturvalisuse ning isikukaitse noudeid. (Mets jt 2016: 2)

Pohikooli ja giimnaasiumi riikliku dppekava lisa 2 punkt 1.3. jargi eesti keele kui teise
keele ,,0pe ldhtub Euroopa keeledppe raamdokumendi pohimdtetest ning selles kirjelda-
tud keeleoskustasemetest* (PROK 2017, GROK 2018). Pahitihelepanu pooratakse roh-
kem keele kasutamise oskusele kui keele struktuuri tundmisele. Opitulemused on esitatud
osaoskuste kaudu, kuna suhtluspiadevuse arendamine toimub 14bi nelja osaoskuse (raéki-

mise, kuulamise, Kirjutamise, lugemise).
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Konkreetselt ei ole dppekavas digipddevus eesti keele kui teise keele dppes kirjas, kuid
I kooliastme kuuest teemavaldkonnast vaid iiks ,,Vaba aeg™ sisaldab lugemiseelistuste

teemana Internetis olevat raamatut.

Pohikooli ja giimnaasiumi lisa 2 punkt 1.3. on Il kooliastme kuuest teemavaldkonnast
digipdadevus teemas ,,Mina ja teised®, milles tuleb késitleda virtuaalse suhtlemise eeliseid
ja puuduseid, suhtluskeskkondi ja -portaale, foorumeid, MSNi ja e-posti. Teemas ,,Iga-
pievaelu. Oppimine ja t66* on meedia ja reklaami teema, niiteks see, kuidas internet saab
olla kasulik ning milliseid ohtusid vdib meedia kasutamine sisaldada. (PROK 2017,
GROK 2018)

Guimnaasiumi riiklikus dppekavas 2. peatiikis 4. jaos §8 punktis 2 eristatakse vodrkeeltes
eesti keelt teise keelena ning Gpilasel, kes Opib ,,eesti keelt teise keelena, on iiks kohus-
tuslik vodrkeel (GROK 2018).

Glimnaasiumi Oppekava jargi kisitletakse digipadevusena Opilase oskust otsida interne-
tist infot ja oskust seda rakendada. Giimnasist jargib uue sisu loomisel ja vormistamisel
autoridigusi, sdilitab saadud infot digitaalsel kujul, jagab seda ohutult ning pddrab
isikuandmeid sisaldavate tekstide kasutamisel tdhelepanu interneti turvalisusele. (Mets jt
2016: 3)

Gilimnaasiumis on kohustusliku kursuse eesti keel teise keelena maht iiheksa tundi. Eesti
keele kui teise keele oppes ldhtutakse Euroopa keeledppe raamdokumendist. Tulemuste
saavutamisel ei ole oluline roll keeletaseme tdhtaegadel. Téhtsaim on see, et dpilase kee-
leoskus areneks ning ta saaks suhtlemisel hakkama. Giimnaasiumiastmes tuleb eesti keelt
teise keelena 10imida eelkdige teiste Oppeainetega, et toetada Opilase suhtluspddevust.

(Voorkeeled ...)

2.3. Digipoorde programm

,Haridus ja toovaldkonna eksperte koondav komisjon* ning ,,Eesti Koosto6 Kogu, Eesti
Haridusfoorumi, tddandjate ning Haridus- ja Teadusministeeriumi esindajatest (Eesti ...)
koosnev tooriihm téotas vélja programmid, mida Vabariigi Valitsus 2014. aastal kinnitas.
Programmid vdimaldavad planeerida, eelarvestada, ellu viia ja aruandlust koostada.
,2016. aastal kinnitatud programmid kehtivad aastateks 2016 — 2019 (Eesti ...). Eesti
elukestva Oppe strateegia 2020 iiheks programmiks on digipdorde programm 2017 —
2020. Selleks et saavutada programmi eesmérke, tuleb tasemehariduse dppekavades téita
seatud ,,eesmérgid ning tagada dppijate, Opetajate, dppejoudude ja koolijuhtide digipéde-
vused. Samuti on vaja luua toetav keskkond ning koostada ja teha kdigile kéttesaadavaks
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kvaliteetne uuenduslik ppevara® (Digipoorde ... 2016: 2). Strateegia elluviimine ei nie
ette mitte ainult vajalike tehniliste vahendite olemusolu, vaid ka seda, et nii dpetajad kui
ka koolijuhid oleksid digipadevad ja oskaksid kasutada olemasolevaid e-ressursse. Riik-
likus dppekavas on digipadevus sisse kirjutatud, jarelikult haridusasutused on kohustatud
Opilastes seda padevust arendama. Koolide digivoimalused ja dpetajate digipddevused on
viga erinevad. Koole toetatakse arvutite soetamisel, et Opetajad saaksid Oppetods kasu-
tada erinevaid digikeskkondi. See eeldab, et Gpetajad on padevad kasutama nii endale
harjumuspéraseid digiseadmeid kui ka oskaksid juhendada Opilasi nende isiklike sead-
mete kasutamisel. Programm néeb ette dpetajate tdiendkoolituste ldbiviimise toetamist.
Lisaks on dpetajatel voimalik tuge saada oma kooli haridustehnoloogilt. Vilja on to6tatud
terve siisteem, mis aitab digipddevusele kaasa. Koostatud on nii dpetajate kui ka Opilaste
digipddevusmudel, e-tasemet6dd, e-eksamid, ProgeTiiger, digitaalne Sppevara, digitaalse
Oppevara portaal ehk e-Koolikott. Programmidega jédtkatakse. Eesmérgiks on seatud, et
aastaks 2020 kasutab 100 % G&ppijaist Oppetdos arvutit vim digivahendit. (Digipodrde ...
2016)

2017. aastal 14bi viidud Euroopa digitaalarengu aruande jargi on Eesti tulemused mitme-
tes valdkondades erinevad. Vorreldes 2016. aastaga on inimesi, kes omavad interneti
baasoskusi, vahemaks jddnud ning Eesti on selles osas 10. kohal. Pohjuseks on riigi prio-
riteet, kuna saadakse aru, et digioskused aitavad kaasa nii majanduslikule kasvule kui ka
voimaldavad piisida konkurentsis. Eestis on digipdorde liheks prioriteediks digivahendite
kasutamine dpetamisel ja dppimisel nii, et see tooks kasu ja oodatud tulemusi. Kavas on

seda saavutada aastaks 2020. (Europe’s ... 2017)

2.4. Digipadevuse mudel

»~Pddevusmudeli eesmirgiks on kirjeldada digipddevuse eri aspekte, et mdista ja méérat-

leda, mis on digipddevus® (HITSA).

Léhtudes DIGCOMPi raamistikust, koosneb digipddevuse mudel viiest valdkonnast

(vt Lisa 1). Iga padevuse juurde kuulub viis moddet:

1) 1. modde (valdkond),

2) 2. mddde (padevus ja selle kirjeldus),

3) 3. mddde (padevustasemed),

4) 4. mddde (teadmiste néited, oskuste ndited, hoiakute niited),

5) 5. mddde (eesmirgipdrane rakendamine, Oppimine, todelu).
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Mootmeid hinnatakse ldahtuvalt kolmest padevustasemest: 1) A (algaja), 2) B (kesktase),
3) C (edasijoudnu).

DIGCOMPi digipddevuse mudel on voetud aluseks nii dppijate kui ka Opetajate digipa-

devusmudeli koostamisel.

2.5. Opilaste digipidevusmudel

Opilaste digipidevusmudel tootati vilja 2016. aastal HITSA eestvedamisel. Mudeli vil-
jatootamisel on voetud aluseks DIGCOMPi raamistiku viis osaoskust (vt Lisa 2) ning
pohikooli ja glimnaasiumi riikliku dppekava ldbivad teemad.

Padevusmudel on jagatud neljaks tasemeks:
1. | tase — pohikooli I aste;

2. Il tase — pohikooli I aste;

3. 11 tase — pohikooli 111 aste;

4. IV tase — giimnaasium ja kutsedppeasutus.

Iga jirgmine tase eeldab eelmise taseme saavutamist, tasemel olevate oskuste olemasolu.
DIGCOMPI raamistikus on viis mdodet, kuid Oppijate digipddevuse mudeli jargi ei ole
eraldi mddteid vilja tootatud. Need on esitatud sooritustena. Oppijate osaoskuste iildises
kirjelduses on vorreldes DIGCOMPI raamistikuga sisse viidud moned muudatused, nt on

kommunikatsiooni asemel suhtlemine digikeskkondades.

Kéesolevas to0s on autor votnud Opilaste kiisitluses aluseks jargmised digipadevuse vald-
konnad: 1) info haldamine, 2) suhtlemine digikeskkondades, 3) sisuloome, 4) probleemi-

lahendus.

2.6. Opetajate digipidevusmudel

Pohikooli ja giimnaasiumi riikliku dppekava jérgi on koolid kohustatud kujundama opi-
lastes kaheksat iildpddevust, sh digipddevust. Et pddevuste kujundamine toimuks siis-
teemselt, on vaja luua iiheselt mdistetav maatriks, mis aitaks Opetajatel ennast hinnata
ning moista, milliseid 1KT-oskuseid on tal vaja veel endas arendada. Noored on digi-
maailmaga véga hasti kursis, seega pedagoog peab olema ise piisavalt piadev, et toetada
Opilase teadmiste arengut Spilase isikliku nutiseadme abil.

2013. aastal viis ,,OECD rahvusvaheline dpetamise ja dppimise uuring TALIS (OECD’s
Teaching and Learning International Survey TALIS)“ (Ubius jt 2014: 7) 1ibi uurimuse,
millega kiisitleti 34 riigi 7. — 9. klassides Opetavaid Opetajaid ja koolijuhte. Eestist osales

uuringus ,,197 kooli, 197 koolijuhti ja 3129 dpetajat (Ubius jt 2014: 7). Uuringust selgus,
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et Eesti Opetajate oppetunnid on tdhusad, kuid néiteks rithmatood ja IKT-vahendeid ka-
sutatakse harva (Ubius jt 2014: 7).

Et Opetajad saaksid hinnata oma digiddevust ning arendada oma IKT-oskuseid, on HITSA
Innovatsioonikeskuse juures todtav tooriihm vilja tootanud dpetajate digipddevusmudeli.
Esimene mudel tootati vilja 2008. aastal (Opetajate ...), teine 2015. aastal (Laanpere jt
2016: 3) ning viimati uuendati seda 2016. aastal (Opetajate ...). Opetajate ,,hindamismu-
del on loodud Rahvusvahelise Haridustehnoloogia Seltsi (ISTE) dpetajate digipadevuste
standardi baasil ning arvestab Euroopa Komisjoni raportis “DIGCOMP: Kuidas arendada
ja maista digipadevust Euroopas?” esitatud digipadevuste mudeliga™ (Laanpere jt 2016:
40). Hindamismudelis ,,on viis pddevusvaldkonda, millest igaiiks sisaldab neli padevust™
(Laanpere jt 2016: 6) (vt Lisa 3). Padevusvaldkondade hindamine toimub viiepallisel
skaalal.

Kéesolevas t60s on autor votnud Opetajate kiisitluses aluseks jargmised digipddevuse
valdkonnad:

1) Oppijate innustamine ja nende loovuse arendamine,

2) dpetaja eeskuju digiajastu t66- ja Oppimiskultuuri kandjana,

3) digiiihiskonnas kodanikuna kéitumine.

2015. aastal tehti digipddevusmudelisse parandused ning viidi 1dbi uus uurimus, milles
sooviti teada saada erinevate sihtriihmade arvamust antud mudelist ning teine eesmirk oli
parendada mudelit nii, et Opetajad votaksid selle kasutusele ning see voimaldaks ,,hinnata
Elukestva Oppe strateegias seatud eesmérgi saavutamist Opetajate digipddevuste edenda-
mise osas“ (Laanpere jt 2016: 3).

Balti Uuringute Instituudi libi viidud uuringu ,,Opetajate tdiendusdppe vajadused* 15pp-
aruandest selgus, et noored Opetajad kardavad kasutada Sppetunni labiviimisel infoteh-
noloogiat, kuna neid on iilikooli ajal opetatud kasutama ainult tahvlit ja kriiti. Samas on
vanemaid pedagooge, ,kes teevad vdga vingeid asju [kasutades IKT-d Opivahen-

(1113

dina].““(Kallas jt 2015: 17) Uuring toob vélja dpetajate erinevad digioskused: on neid,
kes teavad konkreetselt, mida nad soovivad oppida, kuid on ka neid, kes ei oska doku-
mente digiallkirjastada, e-kirjale manust lisada. Opetajatele suunatud tasuta koolitusi
IKT-valdkonnas on olnud piisavalt, kuid dpetajad vdidavad, et need on jddnud rohkem
riistvara omandamise tasandile. Opetajad soovivad praktilisi IKT koolitusi, kus neil on
voimalik ise koike 14bi proovida ja siis saadud teadmisi klassiruumis rakendada. (Kallas
jt 2015: 13,14,16)

2017. aastal ilmus HITSA tellitud uurimus, mille viis 1dbi Praxis, et selgitada vilja Eesti

koolide digiolukord. Sellest jareldus, et ,Eesti iildhariduskoolides on digioskuste
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dpetamise korraldus ebaiihtlane, juhuslik ja ebasiisteemne* (Eesti ... 2017). Opilased os-
kavad kasutada infotehnoloogiat elementaarsel tasemel, nt vormistada tekste ja otsida in-
ternetist infot, kuid nad ei ole nditeks voimelised ise andmeid analiiiisima, veebilehte
looma vm keerulisi toiminguid tegema. Seega on oluline, et dpetajad teeksid omavahel
koost6od, opiksid oma kolleegidelt, saaksid tdiendkoolitusi ning arendaksid oma digitaal-
set kirjaoskust.

Sama uuringu kohta on Raivo Juurak Opetajate Lehes votnud sdna ning delnud, et koolide
ja Opetajate tase digipddevuse valdkonnas on erinev. On Opetajaid, kes pole digipddevu-
sest kuulnudki, ning neid, kes on igasuguse digikasutamise vastu. (Juurak 2017: 2) Té4na-
paeva kiiresti arenevas infolihiskonnas ei saa Opetaja jddda traditsiooniliste dpetamismee-
todite juurde. See ei ole Gpetaja otsustada, ,,kas ta dpilastele digiseadmete kasutamist ope-
tab voi mitte. Ta peab dpetama, sest Eesti thiskond vajab digioskustega to6tajaid* (Juurak
2017: 2). Seega Eesti Opetajate digioskused on véga erinevad, kuid Eesti ainedpetajad
paistavad ,,rahvusvahelistes uuringutes silma oma digioskuste kdrge tasemega ning Eesti
kooli digikultuur on suhteliselt laiapdhjaline (Juurak 2017: 2).

Vottes aluseks TALIS 2013, Balti Uuringute Instituudi ja dpetajatelt ning koolijuhtidelt
kogutud tagasiside, on SA Innove loonud Opetajate ja koolijuhtide professionaalse toeta-
mise programmi OKPAT, mille kaudu toetatakse , kaheksat suuremat tegevusvaldkonda*

(Opetajate ...) (vt joonis 3).

Joonis 3. OKPATi kaudu toetatavad tegevusvaldkonnad (Opetajate ...).
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3. DIGITAALNE OPPEVARA JA OPPEMATERJAL

Tehnoloogia kasutamine 0ppetdds on endaga kaasa toonud erinevaid mdisteid. ,,HITSA
ja selle iimber kogunenud innovaatiliste Opetajate vorgustikud on viimastel aastatel loo-
bumas e-Oppega seonduvast baas-sonavarast™ (Laanpere 2015: 3) ja vilja on tootatud

utheselt moistetavad terminid.

,Digitaalne dppevara e. digidppevara e. e-Oppevara (digital learning resources voi educa-
tional resources) on dppeotstarbeline tarkvara voi digitaalne dppematerjal, mis koosneb
tekstist, graafilistest ja multimeedia-elementidest ning vaib olla rohkemal voi vdhemal
médral interaktiivne. “Oppeotstarbeline” tihendab siinkohal nii dppimise eesmargil loo-
dud kui ka muu konteksti jaoks loodud, kuid dppetdds kasutamiseks sobilikku dpitarkvara
ja oppematerjale.” (Laanpere 2015: 4)

Praxise jargi ,,digitaalne Gppevara on digitaalsel kujul (nt veebis, andmebaasides voi di-
gitaalsetel andmekandjatel) avaldatud Oppematerjalid, sh e-Opikud, dppeotstarbelised
veebivideod ja mobiilirakendused, dpiméngud, elektroonilised t66lehed, veebipdhised

testid, dpiobjektid* (Leppik jt 2017: 4).

,Digitaalne dppematerjal on digitaalsel kujul levitatav dppeotstarbeline materjal (nt. esit-
lus, raamat, lilesanne, test), mis sisaldab teksti, tekstist, graafilisi ja multimeedia-elemente

ning voib olla rohkemal vo1 vihemal miiral interaktiivne* (Laanpere 2015: 5).

Praxise uuringust, mis viidi 14bi Eesti iildhariduskoolides, selgub, et peamiseks takistu-
seks digipidevuse jirgimisel on digitaalsete dppematerjalide puudus. Opetajad on seisu-
kohal, et kvaliteetsed oppematerjalid ei ole kittesaadavad ning olemasolevaid materjale

on liiga véhe. (Leppik jt 2017:7)

01.02.2018. aastal joustunud pdhikooli- ja giimnaasiumiseaduse 3. peatiiki 1. jao §20
punkt 4 jargi peavad koik dppekirjanduse véljaandjad tegema riiklikule dppekavale vas-
tava oppekirjanduse digitaalselt kéttesaadavaks (PGS 2018).

30. septembril 2016. aastal Opetajate Lehes ilmunud artiklis ,,Paneme digi enda kasuks
toole!* on Kristel Rillo, HTM-i e-teenuste osakonna asejuhataja, vditnud, et digiopikud
peavad olema kéttesaadavad juba 1. maist 2015. aastast (Juurak 2016: 4). Kirjastuste sei-
sukohad selles valdkonnas on erinevad. ,,Moni piirdub paberraamatu vormi panemisega,
teised ndevad aga ette juba sisuliselt uute digiopikute loomist, nt erinevaid meediume,
interaktiivseid iilesandeid, vahetut tagasisidet voimaldavaid enesehindamisiilesandeid

jne (Juurak 2016: 4).
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Deloitte’i iilemaailmsest Opilaste, lapsevanemate ja Opetajate seas lédbiviidud uuringust
selgus, et dpilased todtavad meeleldi ka suvevaheajal digivahenditega. Kdige rohkem loe-
vad Opilased (41%) raamatuid voi e-raamatuid ja oma 16buks vaadatakse (48%) koige
rohkem Oppevideoid. (Deloitte 2016: 11)

3.1. Digitaalse 6ppevara ja digitaalsete 6ppematerjalide kvaliteet

HITSA eestvedamisel koostas kvaliteedi toorithm 2014. — 2015. aastal digitaalse dppe-
materjali loomise soovitused. LORI (Learning Object Review Instrument) hindamismu-
delile toetudes (Li jt :3) sOnastas toorithm kvaliteetsele Sppematerjalile jargmised ndu-
ded:

e “Oppimist toetav”

e “sisult kvaliteetne”

e “motiveeriv”’

e ‘“kohandatav”

e “interaktiivne”

e ‘“‘autoridigusi jargiv”’

e “kasutajasobralik”

e “tehniliselt korrektne ja tihilduv”

o “leitav” (Digitaalse...).
Oppematerjalide loomisel tuleb poodrata tihelepanu vormistuslikele pdhimdtetele (liigen-
datus, kujundus, keeleline korrektsus, viitamine teistele autoritele, tehniliselt korrektne,
peab olema kasutatav eri tiilipi seadmetega, enne Oppijatega jagamist tuleb seda testida)

(Digitaalse ...).

Digitaalseid dppematerjale voib luua erineval eesmérgil ja vastavalt dppijate vajadusest
lahtudes. Selleks voivad olla dpiobjektid, enesekontrolltestid, esitlused, graafilised orga-
nisaatorid, helimaterjalid, juhendmaterjalid, simulatsioonid, testid, to6lehed, videomater-

jalid, dpiméngud, harjutused, iilesanded (Digitaalse ...).

Digitaalsete dppematerjalide kogumikeks voivad olla kursused, veebilehestikud, Opik,
dpiobjekt. Eesti Infotehnoloogia Sihtasutus on 2010. aastal (Oppevara) andnud nii paber-
kandjal kui ka veebipdhiselt vélja raamatu ,,Juhend kvaliteetse e-kursuse loomiseks*. Sel-
leks et tunnustada parimaid e-kursuste loojaid, antakse alates 2008. aastast HITSA poolt
vélja e-kursuse kvaliteediméark. Kvaliteedimérgi saamiseks voivad oma e-kursuseid esi-

tada ka tildhariduskoolide dpetajad.
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2016. aastal andis HITSA ,,vélja veebipohise juhendi ,,Digitaalsete dppematerjalide loo-

mise soovitused®, mis on leitavad ,,aadressilt http://oppevara.hitsa.ee/kvaliteet (Oppe-

vara).

Uhtegi dppematerjali ei saa vilja anda autoridiguseid jirgimata. Kui soovitakse kasutada
teise autori materjale, tuleb autorilt kiisida luba. Kui soovitakse oma materjale internetis
jagada, tuleb see ,tdhistada levitamist lubava litsentsiga (nt Creative Commons). - - -
Kindlasti peaks iga autor jdlgima, et materjalil oleks peal ka enda kui autori nimi, mater-

jali loomise voi muutmise aasta ja voimalusel kontaktandmed.* (Autoridigused)

3.2. Eesti keele kui teise keele digitaalne dppevara ja digitaalsed dppematerjalid

SA Innove on 2016. aastal kaardistanud tildhariduse dppevara, sh on kaardistatud eesti
keel teise keelena. Kaardistusest jareldub, et dppematerjalid on olemas paberkandjal, koo-
lides, III kooliastmele on loodud ,,Pille ja Lauri lood*, kuid ,,digilahendustele tuginev

terviklik eesti keele e-dppe keskkond* (Ulevaade 2016: 19, 20) vajab arendamist.

Kasutades kvantitatiivset uurimismeetodit, kaardistas t60 autor eesti keele kui teise keele

Opetamiseks digitaalselt avaldatud oppevara ja dppematerjalid.

Opilaste lugemisoskus areneb juba varases eas. Patricia Senn Breivik (1991: 87) on sei-
sukohal, et niipea kui laps on lugemise selgeks dppinud, tuleb dpetajatel ja raamatukogu-
hoidjatel teha koost6dd, et aidata lastel Gppida seda, kuidas leida ja kasutada infot CD-
ROMilt, vorgust jt allikatest (Breivik 1991: 87).

Digitaalsed dppematerjalid ei tihenda dpikute digitaliseerimist. Ara tuleb kasutada kdik
voimalused, mida tdnapéeva digitehnoloogia pakub, st tavaliste piltide ja triikitud tekstide
juures peaksid olema videod, graafilised lahendused jne. Kindlasti ei tohiks digitaalsed
Oppematerjalid olla tavalistest dppematerjalidest kallimad. (Petersoo 2013: 3) ,,Ideaalis

peaks e-Opivarale kehtima paberdpikutega sarnane kdibemaks* (Petersoo 2013: 3).

3.2.1. Niidisoppekomplektid

HITSA ,.digitaalse oppevara pilootprojekti raames* (Eesti ...) on loodud eesti keele
oppematerjalid III kooliastme eesti keele tundideks, mis ei ole moeldud eesti keele kui

teise keele dppeks, kuid mida saab vastavalt teemadele sellegipoolest kasutada.

Innovaatilised dpilood sisaldavad néiteid Il kooliastme 6. klassi teema ,,Vaba acg™ kohta.
Lisaks on kirja pandud eesmérgid ning pakutud on erinevaid ideid ja veebikeskkondi, mis

ecldavad Opetajal keskkonda konto loomist. Digipadevuste osaoskustena on vilja toodud
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suhtlus, sisuloome, turvalisus, probleemilahendus. Teine ndide on toodud teema ,,Kodu

ja perekond* kohta. Juurde on lisatud eesmaérgid ja digipddevuse osaoskused. (Vodrkee-
led)

Innovaatilised dpilood sisaldavad III kooliastmele kahte teemat ,,Kodukoha vaatamis-
vairsused” ja ,,Opitavat keelt kdnelevate maade kultuur®. Mdlema teema juures on #ra

toodud eesmirk, erinevad veebikeskkonnad ning digipddevuste osaoskused. (Vodrkee-
led)

3.2.2. E-Koolikott

Ministeeriumi poolt avatud ja HITSA toel valminud e-Koolikott sisaldab nédidisdppema-

terjale.

E-Koolikotis on 127 pdhikooli eesti keele kui teise keele dppematerjali grammatikast,
A.H. Tammsaare elust ja loomingust, 6. klassi dpiku juurde on loodud té6leht teemal

,» Lelefonijutud®, tooleht Eesti saartest, eesti keele kontrolltdo 9. klassile jt dppematerjale.

Keskharidusele on loodud 67 erinevat dppematerjali, mis sisaldab palju erialase eesti
keele dppematerjale, kuid sealt on voimalik leida materjale ka giimnaasiumiastmele tee-

mal ,,Ldhme kohvikusse®, ,,Kirjad dpetajale” jt. (e-Koolikott)

3.2.3. E-testid. E-tasemetood

Eesti keele uus eksamite siisteem joustus 2007. aasta 1. juulil ja see ,,pohineb Euroopa

Noukogu keeledppe raamdokumendil* (Tomusk 2008: 132).

Eesti 16imumiskava 2008 — 2013 |11 peatiikis punktis 3.2 oli liheks eesmérgiks muukeel-
sete Opilaste pohikooli eesti keele eksami tulemus 2013. aastaks 68 punkti (Eesti ... 2013:
18) ja keskkooli 10petajad saavad iile 60 punkti (Eesti ... 2013: 19).

Eesti 16imumiskava 2008 — 2013 ldpparuande jéargi on pohikooli Opilaste eesti keele ek-
sami tulemus olnud stabiilne ning saavutanud 2013. aastaks seatud eesmaérgi. Saavutatud
on 68 punkti tase ja 69% keskkoolilopetajatest oli neid, kes said eksamil 60 ja rohkem
punkti. (Eesti ...2014: 41)

,Digipdorde programmi raames on koostamisel kujundavat hindamist toetavad e-iile-
sannete kogud pohikoolile ...*, mis ,,on koostatud pohinedes pdhikooli riiklikule dppe-
kavale ning mdddavad dppekavas toodud Spitulemusi ning on kéttesaadavad Eksamite

infosiisteemis (EIS)* (Oppimist ...). Innove kodulehel on eesti keele (teise keelena)
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e-lugemistilesanded B1- tasemele, kuid nende sooritamiseks tuleb ID-kaardiga sisse lo-

gida. Lugemisiilesannetele on vdimalik anda ka tagasiside.

Alates 2009. aastast on Integratsiooni Sihtasutuse kodulehelt vdimalik leida veebipdhi-
seid eesti keele teste, millega hinnatakse keeleoskust A1 tasemest kuni C1 tasemeni. Tes-
tid on moeldud eelkdige neile, kes soovivad sooritada tasemeeksami ja saada tunnistuse,
kuid kindlasti on voimalik nende testidega ennast proovile panna ja eksamiks valmistuda

ka 9. ja 12. klasside Opilastel. (Eesti ...)

Digipddevuste omandamine ei tohi muutuda omaette eesmargiks. Keeledpe ja -oskus ei
tohi selle all kannatada. Eksamite infosiisteemi statistika jargi sooritas 2017. aastal eesti
keel teise keelena riigieksami 2216 eksaminandi. Keskmine tulemus oli 60,2. (Eksamite
...) Eesti keel teise keelena pohikooli 10pueksami sooritas 2827 eksaminandi. Keskmine
tulemus oli 66,6. (Eksamite ...) Tulemused on head, kuid voimalusi keeletaseme tostmi-

seks on palju.

Eesti keelt on voimalik oppida veebikeskkonnas www.efant.ee ja www.keeleklikk.ee Vii-

mases veebikeskkonnas on vdimalik keelt Sppida algajail 0-A2 tasemel, kuid need ei ole
koostatud Opilastele. Eesti Haridus- ja Teadusministeeriumi ja Euroopa Sotsiaalfondi ra-
hastusel on loodud eesti keele e-kursus ,,Keeletee*, kus soovijad saavad dppida eesti keelt
nii algaja (0 — A2) kui ka edasijoudnu (B1) tasemel inglise voi vene keele baasil. ,,Kee-
ledppesisu autorid on Leelo Kingisepp ja Marju Ilves ning ,,keeledppeprogrammi autor
on Hydraco OU* (Kingisepp jt).

2014. aastal oli dpetajatel voimalik pakkuda 6. klassi Opilastele lahendada eesti keel teise

keelena katselist tasemet66d (2014. aasta ...).

2015. aastal oli 6. klassi Opilastel voimalik sooritada eksamite infosiisteemis EIS eesti
keele kui teise keele tasemetdo nii elektrooniliselt kui ka paberkandjal. Lisaks said eesti
keele e-tasemetd0d sooritada varase keelekiimbluse 6. klassi dpilased, kes olid alustanud

eesti keele Opinguid lasteaias voi 1. klassis. (6. klassi ...)

2016. aastal viidi samuti nii 6. klassides kui ka keelekiimbluse 6. klassides 1dbi e-taseme-

t00 (6. Klassi ...).

2017. aastal viidi varase keelekiimbluse Opilaste ja 6. klassi Opilaste eesti keel teise kee-

lena tasemet66 1abi elektrooniliselt (6. klassi ...).

2018. aasta maikuus toimub nii 6. klassi varase keelekimbluse kui ka eesti keel teise

keelena e-tasemet66 (Tasemetoode ...).
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Eksamite infostisteemis on 64 eesti keele kui teise keele ililesannet A1, A2, B1, B2 tase-
mele, mida dpetajad saavad kombineerida vastavalt sellele, mis taset nad oma dpilastega

parajasti harjutada soovivad (Voorkeelte ...).

3.3. Digitaalne oppematerjal vene dppekeelega koolide eesti keele kui teise keele opi-

kutes

T66 autor uuris vene dppekeelega koolide 4. — 12. klasside paberkandjal olevaid eesti
keele Opikuid ja todvihikuid, et saada teada, kas dppematerjalid toetavad digipadevuste

arendamist.

Vaadeldi neljanda klassi kahe erineva kirjastuse dpikuid. 2015. aastal ilmus kirjastuselt
Kirjatark Inga Manguse ja Merge Simmuli eesti keele opik ,,Minu eesti keel” vene dppe-
keelega kooli 4. klassile. Opikus on kirjas, et see ,,on koostatud uue dppekava jirgi ning
vastab ainekavale. Oppekomplekti kuuluvad: dpik, TV eraldi sdnastikuga, dpetajaraamat
lahtiste vérviliste t66- ja kontrolltédlehtedega, CD-ga, mis sisaldab kuulamistekste, pil-
dimaterjali ning lisamaterjali tdlkeharjutuste, sdonadetdode ja kontrolltéodega, lilesriputa-
tavaid grammatikatabeleid ning digiharjutusi® (Mangus, Simmul 2015). Iga teema juures
saab kasutada QR-koodi lugejat, millega on vdimalik teha sobitamisiilesandeid, kuulata
luuletusi, sonu, laule, avada tekste. Lisaks on kdik helifailid kittesaadavad kirjastuse ko-
dulehel, kust dpetajad leiavad doppetundideks esitlusi, kuid need on kaitstud ja nduavad

paroole. Kodulehelt saab vaadata ka grammatikavideoid.

Koolibri kirjastuselt ilmus 2017. aastal Pille Pipari ,,Teele. Eesti keele dpik vene dppe-
keelega koolile. 4. klass. 1. osa“ ning ,, Teele. Eesti keele toovihik vene dppekeelega koo-
lile. 4. klass. 1. osa“. Opik vdimaldab kuulata luuletusi, dialooge, raadiosaateid ja vaadata
reklaami. Lisaks traditsioonilistele kuulamisiilesannetele voimaldatakse Opilasel koduse
toona filmida seda, kuidas ta teeb kodus siitia (Pipar 2017: 29). Riihmatdona koostatakse
paberil ,,Reklaam*, kuid autor pakub Opilastele voimaluse seda teha ka videona (Pipar
2017:59). Videona on voimalus teha kodune t66 sellest, kuidas pere téhistab isadepideva
(Pipar 2017: 75). Toovihikus on peamiselt sellised iilesanded, mis eeldavad kuulamise
jargi liinkade taitmist kas sobiva sona, kellaajaga voi jargarvuga.

Autor vordles kahte 5. klassi dopikut. 2014. aastal ilmus Koolibri kirjastuselt ,,Eesti keele
opik vene oppekeelega kooli 5. klassile. 1. osa®, mille autorid on Anne Jénese ja Antidea
Metsa. Opiku iilesanded vdimaldavad kuulata laule, dialooge, tekste, ilmateadet; kuulata
ja vastata kiisimustele; kuulata ja Idpetada lauseid; kuulata ja otsustada, kas vdide on dige

voi vale. Kirjastuselt Kirjatark ilmus 2016. aastal Inga Manguse ja Merge Simmuli eesti
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keele dpik vene dppekeelega kooli 5. klassile ,,Minu eesti keel“. Opik vdimaldab QR-
koodiga kuulata helisalvestisi, teha erinevaid digiharjutusi,, kirjastuse kodulehel on dppe-
t60s kasutamiseks presentatsioonid, grammatikavideod. Opiku viiest teemast viimane

'CC

teema on ,,Arvuti“ ja selle alateemad on* Digipoore. Digisoltlane
2016).

(Mangus, Simmul

Inga Manguselt ja Merge Simmulilt on 2017. aastal ilmunud ka 6. klassi dpik, mis toetab
digipadevust nagu eelnevate klasside dpikudki, mis on ilmunud 4. ja 5. klassile. Opikus
on 50 erinevat QR-koodiga avatavat harjutust. Nendeks on nii kuulamis- kui ka Learning-
Appsi keskkonna (paaride leidmine, sulgude avamine, rippmentiiist valikute tegemine,
lohistamisiilesanded) tilesanded. Harjutused on leitavad ka kirjastuse kodulehelt. 8. pea-
tikk ,,Kirjad eesti keele dpetajale” (Mangus, Simmul 2017) soodustab e-Kirja Kirjutamist
arvutil, sisaldades kaheksa erinevat kirja, kus dpetaja kirjutab erinevatel teemadel ja palub

oOpilastel talle vastata.

Aino Siiraku 2008. aastal Koolibri kirjastuselt ilmunud eesti keele opik 7. klassile sisal-
dab minimaalselt digiiilesandeid. Opiku kaheksast teemast leidis autor vaid kaks kuula-
misiilesannet. To6vihik pakub rohkem kuulamisiilesandeid, nagu luuletuse kuulamist,

kuulutuse kuulamist ja linkade tditmist ja kuulamise jérel kiisimustele vastamist.

Aino Siiraku 2015. aastal ilmunud 8. klassi opiku 1. ja 2. osa sisaldab vdga vihe digiiile-
sandeid. Peamiselt tuleb dpilastel kuulata CD-It teksti ja tiita toovihikus iilesanne. Opiku
esimeses 0sas on vaja teha kolm arvutiesitlust, iiks neist teemal ,,Kadriorg kui kultuuri-
ja puhkekeskus* (Siirak 2015: 43). Opiku teises osas palub autor koostada kaks arvuti-

esitlust, {ihe e-kirja ja teha kuulamisiilesandeid.

Aino Siiraku 2016. aastal ilmunud 9. klassi Opiku 1. ja 2. 0sas on voimalik kuulata tekste
CD-lt ja tiita iilesanded t66vihikus. Opiku esimeses osas luges t6 autor kokku 33 kuu-
lamisiilesannet, kaks esitluse ja kaks e-kirja koostamist. Opiku teises osas on 41 kuula-

misiilesannet ja lisaks on vaja koostada kaks esitlust.

Malle Riiiitli ja Ele Viilipuse 2007. aastal Koolibri kirjastuselt ilmunud 10. klassi opik
pakub lisaks kuulamisiilesannetele otsida internetist infot, néiteks ,,Leidke ajakirja Eesti
Loodus kodulehelt uusimat infot ohustatud liikide kohta Eestis. Kirjutage vélja viahemalt

kolm liiki igast kategooriast* (Riiitli, Viilipus 2007: 184).

Malle Riiiitli ja Ele Viilipuse 2008. aastal Koolibri kirjastuselt ilmunud 11. klassi dpikus
on mdned kuulamisiilesanded. Autorid soovivad, et dpilased lavastaksid riihmas kuulde-

miangu ja salvestaksid selle ning kuulaksid intervjuud. To66vihikus on palju

27



kuulamisiilesandeid erinevatel teemadel, kus tuleb tdita liinki, tabel, tdmmata maha sonu,

mida tekstis ei radgitud.

Malle Riiiitli ja Ele Viilipuse 2009. aastal Koolibri kirjastuselt ilmunud 12. klassi dpikus
on lisaks rohketele kuulamisiilesannetele kaheksa iilesannet, kus pakutakse otsida inter-
netist infot néiteks iihe filmi, niitleja, ansambli kohta. Opiku juurde kuulub ka to6vihik,

kus on kuulamisiilesandeid, mida Opilased saavad tiita.

4. — 12. klassi vene dppekeelega koolide eesti keele opikutest pakuvad mitmekesiseid
digiiilesandeid Inga Manguse ja Merge Simmuli opikud. Tunnis on vdimalik harjutusi
avada QR-koodiga, mis voimaldab kasutada Opilaste isiklikke nutiseadmeid. Kui selline
voimalus puudub, siis saab iilesandeid avada ja kuulata arvutiklassis. Lisaks lihtsustab

Opetajate t60d autorite koostatud esitlused ja videoklipid.

7.—9. klasside dpikud toetavad t60 autori arvates digipddevuse arendamist minimaalselt

ning Opikus olevad iilesanded on tihekiilgsed.

Glimnaasiumiastme dpikud sisaldavad piisavalt info otsimise, esitluse koostamise ja kuu-
lamisiilesandeid. T66 autor loodab, et tulevikus on koikides eesti keele kui teise keele
Opikutes digiharjutuste valik mitmekesisem, et tekitada dppijais huvi eesti keele Oppimise

vastu.
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4. DIGITAALNE KIRJAOSKUS II, III JA GUMNAASIUMISAST-
MES EESTI KEELE KUI TEISE KEELE OPPES

4.1. Kiisitluse eesmirgid ja koostamise pohimote
4.1.1. Kiisitluse eesméirgid

Kisitluse eesmirk oli vélja selgitada, mil méadral kasutatakse Ida-Virumaa eesti keelest
erineva dppekeelega koolides eesti keele kui teise keele dppes digitehnoloogiat ning kui-
das selle kasutamine mdjutab Opilaste eesti keele kui teise keele oskust. Kiisitluse teine
eesmirk oli vilja selgitada dpetajate seisukoht tehnoloogia kasutamisest dppetundides,
Opetajate digipddevuse programmi, ja -mudeli teadlikkusest. Kolmas eesmérk oli vélja
selgitada nii Opilaste kui ka Opetajate digikirjaoskuse tase ning selle vastavus riiklikule

Oppekavale.

4.1.2. Valim

Ettekavatsetud valimisse kuulusid kolme lda — Virumaa eesti keelest erineva dppekeelega
kooli dpilased. Opilaste kiisitlemiseks valis t66 autor ettekavatsetud valimi, kuna oli kin-

del, et valitavate haridusasutuste direktorid on valmis koostdod tegema.

Autor kasutas kihtvalemit, et selekteerida koikide Ida-Virumaa iildhariduskoolide hulgast
vilja eesti keelest erineva dppekeelega koolid. Opetajate kiisitlus saadeti e-kirja teel
19-le eesti keelest erineva dppekeelega tildhariduskoolide direktoritele ja dppealajuhata-
jatele, kellel paluti edastada veebipdhine kiisitlus oma kooli eesti keele kui teise keele

Opetajatele.

4.1.3. Mootvahendid

Léhtuvalt dppijate digipddevuse mudelist koostas t66 autor eraldi kiisitlusvormi nii 1l
(vt Lisa 4) ja Il kooliastme (vt Lisa 5) kui ka giimnaasiumiastme (vt Lisa 6) dpilastele.

Opetajate kiisimustik (vt Lisa 7) koostati lihtudes dpetajate digipddevuse mudelist.

Opilaste kiisimustikus oli iiks avatud kiisimus, millele kiisitleja palus kirjutada dpilasel
kooli nimi, et teha iildistusi. Teine kiisimus oli n-6 poolavatud ja poolsuletud. Kisitleja
soovis teada saada, mis keeles Opilane kodus raagib ning ette oli antud neli vastusevarianti
(eesti keeles, vene keeles, eesti ja vene keeles, muu). Kui opilasele ei sobinud pakutud
variant, siis ta sai kirjutada oma vastuse. Oma vastusevariandi pani kirja viis dpilast. Uks
dpilane valis pakutud variantide hulgast, kuid lisas juurde veel korea keele. Opilastel oli
aega kiisimustikule vastata 15 minutit, Opetajatel 20 minutit. II, III, IV kooliastme
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kiisimustikus oli kuus pdhikategooriat, milles olid suletud kiisimused. Iga kategooria si-
saldas viiteid, mille hulgast Opilased said valida need laused, mis iseloomustasid nende

IKT-alaseid teadmisi ja oskuseid kdige paremini.

Opetajate kiisimustikus oli samuti kuus o0sa, kuid kiisimused lahtusid dpetajate digipade-
vuse mudelist. Ka dpetajatel oli voimalus valida need laused, mis iseloomustasid nende
suhtumist IKT-sse. Kiisitleja soovis nii Opilaste kui ka Opetajate kiisimustiku 10pus saada
tagasisidet selle kohta, kuidas nutiseadmete kasutamine mdjutab Opilaste eesti keele kui

teise keele osaoskuseid.

Nii opilaste kui ka dpetajate kiisimustikule vastati elektroonsel kujul. Probleeme ei tek-

kinud, kuna koolide IKT vahendite olemasolu voimaldas sel viisil kiisitlust 14bi viia.

Opilastelt saadud tulemused on esitatud nii sektordiagrammidena kui ka tasapinnaliste
kobarlintdiagrammidena. Opetajate vastuste tulemused on pdhiliselt tulpdiagrammidena.

Koik neli kiisimustikku on dra toodud kdesoleva to0 lisades.

4.1.4. Kiisitluse libiviimise protseduur
Kiisitlused viidi 1dbi 2018. aasta veebruarist martsini.

To606 autor motles hésti ldbi, milliste Ida-Virumaa koolide dpilaste seas ta soovib kiisitluse
14bi viia ning mitu kooli peab olema, et saada iilevaade digipadevuse olukorrast. Valitud
koolide direktoritele saadeti e-kiri, milles autor kiisis luba anontiimse kiisitluse l1dbivii-
miseks. Koigepealt saadi esimese kooli direktorilt positiivne vastus ja dppejuhiga lepiti
kokku, et kiisitluses osalevad 7. — 12. klassi Opilased. Ténu heale koostoole sujus kdik

ladusalt.

To06 autor saatis e-kirja teise tildhariduskooli direktorile, kellelt saadi samuti positiivne

vastus. Koostoos dppejuhiga viidi kiisitlus 1dbi 4. — 12. klasside seas.

Kolmanda kooli direktoriga kohtus autor isiklikult ning sai suulise loa dpilaste kiisitle-

miseks. Koostods dppejuhiga kiisitleti 4. — 9. klassi Opilasi.

Opilastel paluti kiisimustikku kirjutada dppeasutus, kuid dppijaid informeeriti nii suuli-
selt kui ka kirjalikult sellest, et kiisitlus on anontiiimne ning haridusasutuse nime on vaja

ldistuste tegemiseks.

Opetajate kiisitluse libiviimiseks saatis t66 autor 19-le Ida—Virumaa eesti keelest erineva
oppekeelega koolide dppejuhtidele e-Kirja, milles palus jagada kiisitluse linki eesti keele
kui teise keele Opetajate seas. Monedele Gpetajatele saatis autor isikliku e-Kirja. Kiisitluse

linki jagati Kohtla-Jarve, Johvi, Sillamée, Aseri ja Narva Opetajatele.
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4.2. Kiisitluses osalejad

4.2.1. Opilased
Opilaste kiisimustikule vastas 310 dpilast, neist poisse oli 163 ja tiidrukuid 147.

Il kooliastme (4. — 6. klass) kiisimustikule vastas 91 dpilast, kelle seas oli kdige rohkem
poisse (vt joonis 4).
Kas oled poiss voi tiidruk?

® poiss
@ tudruk

Joonis 4. 11 kooliastme kiisimustikule vastanute koguarv.

I11 kooliastme (7. — 9. klass) kiisimustikule vastas 114 dpilast, kelle seas oli kdige rohkem
tiidrukuid (vt joonis 5).
Kas oled poiss voi tlidruk?

114 vastust

® poiss
@ tudruk

Joonis 5. 1 kooliastme kiisimustikule vastanute koguarv.

IV kooliastme (10. — 12. klass) kiisimustikule vastas 105 dpilast, kelle seas oli koige roh-
kem poisse (vt joonis 6).
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Kas oled poiss voi tiidruk?

® poss
@ tudruk

Joonis 6. 1V kooliastme kiisimustikule vastanute koguarv.

Vaadates vastajate koguarvu, on ndha, et kdige rohkem oli vastajate seas poisse.

4.2.2. Opetajad

Opetajate kiisitlus saadeti 19-le Ida—Virumaa eesti keelest erineva dppekeelega koolile.
Kisitlusele vastas 31 eesti keelt teise keelena Opetavat pedagoogi 13-st dppeasutusest nii
Kohtla—Jarvelt, Johvist, Aserist, Sillaméelt kui ka Narvast. Aktiivseimad olid giimnaasiu-
mide Opetajad. Vastanute vanusest on ndha, et ainult {iks opetaja on vanuses 61 — 70
eluaastat. Asja iilikoolist tulnuid vastajate seas ei olnud. 31 — 40aastaseid ning 51 ja
60aastaseid Opetajaid on vordselt. Mdlemast vanuseastmest vastas kiisitlusele 10 dpetajat.
Vordselt on ka 26 — 30aastaseid ja 41 — 50aastaseid Opetajaid. Mdlemast vanusegrupist
vastas kiisitlusele viis dpetajat. Ulevaadet vastanud dpetajate vanusest saab vaadata joo-

niselt 7.

Teie vanus

31 vastust

®20-25a
®26-30a
®31-40a
® 41-50a
®51-60a
®61-70a
® 71+a

Joonis 7. Kiisitluses osalenud opetajate vanus.
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4.3. Kiisitluse tulemused
4.3.1. Opilaste Kkiisitlus

4.3.1.1. 11 kooliaste (4. - 6. klass)

Esimeses osas Uldised andmed said dpilased kdigepealt teha ainult iihe valiku selle klassi
ees, milles nad dppisid. Kdige rohkem vastas kiisitlusele 6. klassi dpilasi (56%), 4. klassi
oOpilasi oli 42,9% ja kdige vihem vastanuid oli 5. klasside Opilaste seas (1,1%). Seejarel
tuli dpilastel kirjutada etteantud reale oma kooli nimi. Opilaste kirjapildid on viga erine-
vad. On neid, kes on oma kooli nime korrektselt kirja pannud, kuid on ka neid, kes on
oma kooli nime kdik kokku ja viikese tihega kirjutanud. Uks 6. klassi dpilane kirjutas
oma kooli nimetuse asemele Hdsti, millest voib jareldada, et ta pole aru saanud, mida
temalt taheti teada. Teine 6. klassi Opilane kirjutas Hea kool, kolmas kirjutas kooli nime
vene keeles. Pohiline viga kooli nimetuse kirjutamisel oli tdpitdhtede puudumine. Kiisi-
musest Kas oled poiss véi tiidruk? selgus, et kdige rohkem oli vastanute seas poisse (vt
joonis 4). Vastustest kiisimusele Kui kaua Sa oled dppinud eesti keelt? (vt joonis 8) sel-
gub, et 49 Opilast 91-st on dppinud eesti keelt 4-6 aastat. Vastustest jareldub, et lapsed ei
ole eelkoolieas siisteemse eesti keele dppega kokku puutunud. Eesti keele tunnid on ala-
nud dppekava jirgi esimesest klassist. Ainult iiks Opilane vastas, et ta on dppinud eesti
keelt iihe aasta. 20 Opilast vastas, et on eesti keelt Oppinud 10-13 aastat, jarelikult on nad
eesti keelega kokku puutunud lasteaias.

Kui kaua Sa oled 6ppinud eesti keelt?

® 13asta
® 2 3aaswat
4 .6 aasiat

7 -9 3astat

Joonis 8. Kui kaua Sa oled oppinud eesti keelt?

Kiisimusele Mis keeles Sa kodus rddgid? (vt joonis 9) oli opilastel voimalik valida nelja
variandi vahel (eesti keeles, vene keeles, eesti ja vene keeles, muu). 82 opilast vastas, et
nende kodune keel on vene keel. Seitsme Gpilase kodus radgitakse nii eesti kui ka vene
keelt. Uks dpilane vastas, et tema kodune keel on ukraina keel ja iihe lapse kodus rigi-

takse inglise ja vene keeles.
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Mis keeles sa kodus radgid?

@ oest kecies

® vene kosles

0 fesl @ vene keeles
@ Ha Yipaswonm

@ Inglse ja vene ko

Joonis 9. 4. — 6. klassi opilaste kodune keel.

Teises osas Info otsimine (vt joonis 10) said dpilased valida kdik need laused, mis kéisid
nende kohta. Opilaste vastused on esitatud tasapinnalise lintdiagrammina. Kuuest esitatud
lausest vastas kdige rohkem Opilasi (41 Gpilast), et nad otsivad internetist infot ainult vene
keeles ja siis tolgivad saadud info eesti keelde. 39 Opilast vastas, et ta oskab internetist
otsida eestikeelset infot ja 27 vastanut oskab internetist leitud eestikeelset infot oma so-

nadega edasi anda. Neid, kes otsivad infot ainult raamatutest, oli neli.

36 (42.8%)

41 (45.1%)

Joonis 10. Info otsimine.

Kolmandas osas Suhtlemine digikeskkondades (vt joonis 11) soovis kiisitleja teada saada,
millistes digikeskkondades dpilased suhtlevad. Ette oli antud seitse lauset, mille hulgast
Opilased said valida need laused, mis iseloomustasid nende digisuhtlemist kdige paremini.
Esimesele kiisimusele Loen eestikeelseid veebilehekiilgi lisas kiisitleja sulgudesse veebi-
keskkonnad, et Opilastel oleks kiisimusest lihtsam aru saada. Sellele kiisimusele vastati
koige rohkem (33 oOpilast), millest jareldub, et peamiselt loetakse selliseid eestikeelseid
veebilehekiilgi, nagu Miksike, Eesti keel, Koolielu, Lastekas, Keeleklikk jne. Véga palju
oli ka neid (29 opilast), kes vastas, et ei suhtle digikeskkondades eesti keeles. 25 Opilast
on valmis jagama huvitavat internetist leitud veebilehte oma sdpradega. Kahele kiisimu-
sele vastas vordne arv Opilasi (21 Opilast), et nad saadavad eesti keeles e-kirju ja sama
palju oli ka neid, kes maérkisid, et nad kasutavad internetis digivahendeid selleks, et teha
klassikaaslastega riithmat66d. Moned Gpilased (20 dpilast) kirjutavad veebilehel eesti kee-

les kommentaare ning ainult 12 Opilast vastas, et nad suhtlevad veebikeskkondades eesti
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keeles. Veebikeskkondadena oli kiisimuse juurde sulgudesse ndidetena pakutud Face-
book ja eTwinning.

33 (36,3%)
20 (22%)
25 (27 5%)
21 (23,1%)
21 (23,1%)
12 {13,2%)
20 (31 9%)
0 10 20 30 40

Joonis 11. Suhtlemine digikeskkondades.

Neljandas osas Koduse t6o tegemine nutiseadmega (vt joonis 12) oli opilastele ette antud
neli lauset, mille seast tuli valida sobivad. 91-st opilasest peaaegu pooled (44 Opilast)
vastasid, et nende eesti keele dpetaja ei jata kunagi koduseid t6id, mis nduavad interneti
kasutamist. Kodused t66d tehakse dra dpiku ja todvihikuga. Kui kodus on vaja arvutiga
midagi teha (39 vastanut), siis kasutatakse peamiselt Wordi dokumenti, et trilkkida refe-
raati, plakatit voi kuulutust. Jargmisena valmistutakse koduse toona ettekanneteks Power-
Pointi ja Prezi keskkonnas (24 vastanut). Kdige vihem lasevad dpetajad veebikeskkon-

dade (Quizlet, LearningApps jt) kaudu eesti keelt dppida ja harjutada (22 vastanut).

Eesti keele tunni
koduse toona
trikin Wordis te. ..
Eesti keele tunni
koduse téona olen
teinud ettekand. ..
Minu eesti keele
dpetaja annab
koduse téona er...

39 (42,9%)

24 (26,4%)

Minu eesti keele

dpetaja ei anna
kunagi kodust ta...

44 (48,4%)
0 10 20 30 40 50

Joonis 12. Koduse t66 tegemine nutiseadmega.

Viiendas osas soovis to0 autor vilja selgitada, mil mééral kasutatakse eesti keele kui teise

keele tundides nutiseadmeid. Viies osa Klassitéo nutiseadmega (vt joonis 13) koosnes

kahest kiisimusest. Esimese kiisimusega taheti vilja selgitada, kas eesti keele tundides

ildse kasutatakse nutiseadmeid. Selgus, et peamiselt kasutatakse, sest 66 Opilast vastas

jaatavalt.
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® an
®ea

Joonis 13. Kas Sinu eesti keele opetaja kasutab tunnis eesti keele opetamisel nutiseadet?

Jaatava vastuse andnud Opilastel tuli vastata ka teisele kiisimusele Kui vastasid eelmisele
kiisimusele jah, siis milline lause on Sinu eesti keele tunni kohta? (vt joonis 14), milles
oli kaheksa lauset. Lausetega sooviti tdpsemalt teada saada, milliseid veebikeskkondi
Opetajad eesti keele kui teise keele tundides nutiseadmetega kasutavad ja mis eesmérgil
nad seda teevad. Kuigi teine kiisimus eeldas, et sellele vastavad ainult eelmisele kiisimu-
sele jaatava vastuse andnud Opilased, vastasid teisele kiisimusele ka need, kes olid eelne-
valt eitavalt vastanud, sest teise kiisimuse vastajaid oli kokku 88. Opilaste (41 vastanut)
vastustest selgub, et kdige rohkem viiakse eesti keele tundides 1dbi interaktiivseid vikto-
riine Kahooti voi Quizalize’i keskkonnas. 28 opilast vastas vordselt kolmele kiisimusele,
et tundides tehakse nutiseadmega rithmat66d, vaadatakse eestikeelseid multifilme, vi-
deoid voi méngufilme. Lisaks lubavad eesti keele dpetajad nutiseadmes kasutada sona-
raamatuid (26 vastanut), otsida internetist infot (23 vastanut) ja teha interaktiivseid har-
jutusi (23 vastanut). Kdige vihem kuulatakse tundides eestikeelset muusikat (21 vasta-

nut).

41 (46,6%)

28 (31,8%)

23 (26,1%)

26 (29,5%)

23 (26,1%)

28 (31,8%)

21 (23,9%)

28 (31,8%)
0 10 20 30 40 50

Joonis 14. Nutiseadme kasutamine 4. — 6. klassi opilaste eesti keele kui teise keele tunnis.

Kuuendas osas Nutiseadmega oppides (vt joonis 15) paluti Gpilastel hinnata oma eesti
keele nelja osaoskust. 63 dpilast 91-st mérkis, et nutiseadmega dppides oskab ta paremini
eesti keeles lugeda, vaid viis Opilast markis, et nutiseade ei ole aidanud tal paremaks lu-
gejaks saada. 48 opilast tundis, et nutiseadmed on aidanud tal eesti keelt paremini radkima
oppida. 14 Gpilast olid arvamusel, et nutiscadmed ei ole radkimis- ja Kirjutamisoskusele

kaasa aidanud. Nad tunnevad, et teevad kirjutamisel palju vigu. 43 opilast leidis, et
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nutiseadme abil on nende kirjalik eesti keel korrektsemaks muutunud. Nutiseadmed aita-
vad Opilastel suulisest konest paremini aru saada (34 vastanut), kuid on ka neid (9 vasta-
nut), kes leidis, et nutiseadmed ei ole aidanud kaasa nende eesti keele suulisest konest
arusaamisele.

63 (69,2%)

14 (15.4%)

43 (47,3%)
14 (15 4%)
34 (37,4%)

0 20 40 80 80
Joonis 15. Eesti keele ope nutiseadmega 4. — 6. klassides ja selle moju osaoskustele.

4.3.1.2. 111 kooliaste (7. - 9. klass)

Esimeses osas Uldised andmed tuli dpilastel kdigepealt valida etteantud klasside hulgast
see klass, milles ta opib. Kdige rohkem vastas kiisitlusele 8. klassi opilasi (46,5%),
9. klassi Opilasi oli 30,7% ja kdige vdhem vastanuid oli 7. klasside dpilaste seas (22,8%).
Seejirel tuli dpilastel kirjutada etteantud reale oma kooli nimi. Opilaste triikitud kirjapil-
did oma kooli ametlikust nimetusest on erinevad. Vastuste hulgas on nii korrektse Kirja-
pildiga kooli nimesid kui ka liihendamisi. Nimetuste lithendamisi on kdige rohkem
7. klasside poiste seas (4 Opilast, neist 1 tiidruk) ja kahe 8. klassi Opilase seas (1 poiss ja
1 tiidruk). Uks 7. klassi poiss kirjutas oma kooli ametliku nime asemel Jpyocentotnas,
aywwas!, Kuid sellest pole midagi, kui ta soovis oma kooli just nii iseloomustada. Sonas
giimnaasium pakuti erinevaid variante, nt Giimnaasia, Giitimnasium. Kaks 9. klassi Opi-
last ei tahtnud oma 6iget kooli kirja panna, vaid panid teise kooli nime, millest kiisitleja
teeb jdrelduse, et eelpool nimetatud noormehed pole veel oma uue kooli nimega éra har-
junud. Opilastel tulid sisse ka nipuvead, nt Vent Guumnasium, ene Giimnaasium. Kooli

nimetamine oli anoniiiimne ja opilased olid sellest teadlikud.

Kiisimusest Kas oled poiss voi tiidruk? selgus, et vastanute seas oli kdige rohkem tiidru-
kuid (vt joonis 5). Kiisimusele Kui kaua Sa oled dppinud eesti keelt? (vt joonis 16) vastas
66 Opilast, et nad on seda teinud 7 — 9 aastat ehk siis alates esimesest klassist. 4 — 6 aastat
eesti keelt Oppinuid oli 21, 14 pilast vastas, et on eesti keelt dppinud 10 — 12 aastat ning
vaid 8 vastas, et 13 — 16 aastat. Vastanute seas oli ka neid, kes polnud eesti keele dppimi-
sega nii tihedalt kokku puutunud. Uhe aasta on eesti keelt dppinud kolm opilast ja 2 — 3

aastat kaks Opilast.
37



Kui kaua Sa oled oppinud eesti keelt?

® 1ansta

) 3 aastat

® 4 -6 aastst
® 7. 9asstat
@ 1012 st
® 13-16 aastat

Joonis 16. Kui kaua Sa oled oppinud eesti keelt?

Kiisimusele Mis keeles Sa kodus rddgid? (vt joonis 17) oli dpilastel vdimalik valida nelja
variandi vahel (eesti keeles, vene keeles, eesti ja vene keeles, muu). 106 dpilase (93%)
kodune keel on vene keel, nii eesti kui ka vene keeles koneletakse 7 lapse (6,1%) kodus

ning iiks opilane (0,9%) valis muu ning kirjutas, et tema kodune keel on saksa keel.

Mis keeles sa kodus raagid?

® ceull keeles
0 venes keeley
D cesli ja vene xesley

© <aksat kesles

Joonis 17. 7. — 9. klassi opilaste kodune keel.

Lisaks otsustas 6 Opilast samuti vastata nii etteantud variandile kui ka lisada juurde oma
variandi. Nii kirjutas 6 Opilast oma variandid, nagu néiteks vene keeles (2 dpilast), ece
eosopam na pycckom (1 dpilane), ma rdgin vene keel (1 dpilane), pawn nanepuu (1 dpi-
lane), korea (1 Gpilane). Sellele kiisimusele vastamine niitab seda, et dpilased ei olnud

aru saanud, kuidas nad peavad kiisimusele vastama.

Teises osas Info otsimine (vt joonis 18) said dpilased valida kdik need laused, mis kéisid
nende kohta. Opilaste vastused on esitatud tasapinnalise lintdiagrammina. Kaheksast pa-
kutud lausest vastas kodige rohkem Gpilasi (62 Opilast), et nad oskavad internetist mérk-
sOnu sisestades otsida eestikeelset infot. Suur osa on ka neid vastanuid (45,6%), kes otsi-
vad internetist infot ainult vene keeles ja siis tdlgivad selle eesti keelde. Paljud dpilased
(48 opilast) leiavad internetist eestikeelse info ja kopeerivad selle kas oma referaati voi
esitlusesse. 38,6% Opilastest jdlgib, et nende tdddes ei oleks plagiaati ning selle viltimi-
seks kirjutavad nad alati eesti keeles leitud info juurde allika, kust see info on périt ning

kes on autor. 31,6% oOpilastest oskab internetist leitud infot kriitiliselt hinnata ja oma

38



sonadega limber jutustada. Erinevaid eestikeelseid infoallikaid oskab vorrelda, vastan-
dada ja loimida 28,9% vastanuist. Digitaalseid eestikeelseid materjale on loonud 14%

vastanud dpilastest ning vaid 10 dpilast otsib infot ainult raamatutest.

Joonis 18. Info otsimine.

Kolmandas osas Suhtlemine digikeskkondades (vt joonis 19) soovis kiisitleja teada saada,
millistes digikeskkondades dpilased suhtlevad. Opilased said valiku teha 11 kiisimuse
seast. Eesti keeles 7. — 9. klassi dpilased (43,9%) ei suhtle, sest kdige rohkem vastuseid
anti selle kiisimuse kohta. Klassikaaslastega (41,2%) tehakse {ihistddd erinevaid digiva-
hendeid kasutades (riithmato6, viki). 31,6% vastanuist saadab eesti keeles e-Kirju ja 21,9%
tekstisonumeid. Koostoos kaasopilastega on 20,2% vastanuist loonud eesti keeles inter-
aktiivseid digitaalseid materjale (viki, dokument, médng). Vordselt (19,3%) on vastatud
kahele kiisimusele. Neist esimesega sooviti teada saada, kas dpilased jagavad oma sdpra-
dega internetist leitud huvitavaid eestikeelseid veebilehti, ja teisega, kas veebikeskkon-
dades (Facebook, eTwinning) suheldakse eesti keeles. 12 opilast kirjutab veebilehel eesti
keeles kommentaare, 11 Opilast on loonud eesti keeles veebipdhise koostodkeskkonna

ning viis Opilast 114-st vastas, et nad kirjutavad eesti keeles blogipostitusi.

38 (31,6%)

Joonis 19. Suhtlemine digikeskkondades.

Neljandas osas Koduse tdo tegemine nutiseadmega (vt joonis 20) oli opilastele ette antud
kuus lauset, mille seast tuli valida sobivad. 114-st dpilasest 62 (54,5%) vastas, et nende
eesti keele Opetaja ei anna kunagi kodust t60d internetis ning Oppimine toimub ainult
opiku ja toovihikuga. Kui kodus on vaja arvutiga midagi teha (38,6% vastanuist), siis
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tavaliselt koostatakse Wordis referaate voi loovtood. Teise lilesandena, mida Gpetajad pa-
luvad Opilastel (34,2%) kodus teha, on esitluse koostamine PowerPointis voi Prezi kesk-
konnas. Kiisitlusest selgus (33,3%), et kodus lastakse Opiku materjalile lisaks otsida inter-
netist infot. On dpilasi (23,7%), kellele ei meeldi kodus eesti keelt nutiseadmega oppida,
ja on neid (21,9%), kellele opetajad jatavad kodus erinevaid veebikeskkondi (Quizlet,

LearningApps), et toetada Opilaste eesti keele Opet erinevate interaktiivsete {ilesannetega.

0 40 50 30
Joonis 20. Koduse t66 tegemine nutiseadmega.

Viiendas osas soovis to0 autor vilja selgitada, mil mééral kasutatakse eesti keele kui teise
keele tundides nutiseadmeid. Viies osa Klassitéé nutiseadmega koosnes kahest kiisimu-
sest. Kodigepealt tuli vastata kiisimusele Kas Sinu opetaja kasutab tunnis eesti keele ope-
tamisel (nutitelefon, tahvelarvuti, lauaarvuti) nutiseadet? 94 opilast 114-st vastas jaata-
valt (vt joonis 21).

® =

B -

Joonis 21. Kas Sinu eesti keele opetaja kasutab tunnis eesti keele opetamisel nutiseadet?

Teisele kiisimusele Kui vastasid eelmisele kiisimusele jah, siis milline lause on Sinu eesti
keele tunni kohta? (vt joonis 22) vastas 114-st dpilasest 104 ehk siis 10 Opilast rohkem,
kui eelneva kiisimusega eeldati. Kdige rohkem (56,7%) anti vastuseid kiisimusele, millest
on néha, et eesti keele dpetajad lubavad tundides nutiseadmetes kasutada erinevaid sona-

raamatuid (www.eki.ee, www.keeleveeb.ee jt). 47,1% Opilastest vastas, et eesti keele tun-

dides vaadatakse eestikeelseid videoid vo1 mangufilme. Vastuste arvu poolest kolman-
dana (45,2%) valiti lause, millest selgub, et tundides lubavad dpetajad otsida eestikeelset
infot. Tundides vaadatakse multifilme (41,3%), tehakse rithmatoid (31,7%), kuulatakse
eestikeelset muusikat (28,8%) ja autentseid tekste (27,9%). 23 dpilast (22,1%) maérkis, et
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Opetajad paluvad neil tunnis osaleda interaktiivsetes viktoriinides (Kahoot, Quizalize).
Uudiseid ja ajalehti loetakse tunnis vihe. Vastuse sellele lausele andis 18 (17,3%) opilast.
Koige vihem kasutatakse eesti keele kui teise keele tundides nutiseadmeid interaktiivsete
harjutuste tegemisel (12,5%).

59 (56,7%)

Joonis 22. Nutiseadme kasutamine 7. — 9. klassi opilaste eesti keele kui teise keele tunnis.
Kuuendas osas Nutiseadmega oppides (vt joonis 23) paluti Opilastel hinnata oma eesti
keele nelja osaoskust. 7. — 9. klassi dpilased on arvamusel, et nutiseadmed arendavad
kdige rohkem lugemisoskust. Sellisel seisukohal on 71,1% vastanuist. 57% Opilastest tun-
neb, et nende korrektne eesti keeles kirjutamise oskus on paranenud. 61 dpilast on dra
markinud, et nad saavad paremini aru suulisest eestikeelsest konest. Radkimisoskusele ei
ole nutiseadmed maérgatavat moju avaldanud, vaid 54 opilast tundis, et nad oskavad pa-
remini eesti keeles radkida. 39 Opilast leidis, et nutiscadmete kasutamine ei ole aidanud
kaasa eesti keeles rddkimisele. Paljud teevad endiselt kirjutamisel vigu (22,8%), suulisest
konest arusaamisele ei ole see kaasa aidanud (21,9%) ning kuigi paljud tundsid, et nuti-
seadmete kasutamine keeledppes parandab nende lugemisoskust, on ka neid (14%), kes

viitsid, et nad ei oska eesti keeles paremini lugeda.

61 (53,5%)

Joonis 23. Eesti keele ope nutiseadmega 7. — 9. klassides ja selle moju osaoskustele.

4.3.1.3. 1V kooliaste (10. - 12. klass)

Esimeses osas Uldised andmed tuli dpilastel dra mirkida, mitmendas klassis nad dpivad.

Glimnaasiumiastmes oli kdige rohkem vastanuid 10. klasside hulgas (52,4%), 12. klassi
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opilasi oli 30,5% ja kdige vihem vastanuid oli 11. klasside seas (17,1%). Kokku vastas
kisitlusele 105 dpilast. Oma kooli kirjutamisega giimnaasiumiastme Opilastel raskuseid
ei tekkinud, kuid moned hooletusvead, nt sdna vene kirjutamisel, tulid sisse. Uks 10.
klassi poiss Kirjutas Veme ja 12. klassi tiidruk Vewne. Eksiti ka sdnaga glimnaasium.
Kolm 10. Klassi ja kolm 12. klassi dpilast kirjutasid Gumnaasium. Sona kirjutamisel eksi-
sid kdige rohkem tiidrukud (10. klassist kaks tiidrukut ja iiks poiSs; 12. klassist kaks tiid-
rukut ja iiks poiss). Sama kirjapildiga, kuid viikese algustdhega kirjutas iiks 12. klassi
poiss. Vorreldes eelnevate kooliastmetega, on giimnasistide kirjutamisoskus eesti keeles

parem: oma kooli nime osatakse digesti kirjutada.

Kiisimusest Kas oled poiss voi tiidruk? selgus, et vastanute seas oli 58 (55,2%) poissi ja
47 (44,8%) tiidrukut (vt joonis 6). Kiisimusele Kui kaua Sa oled oppinud eesti keelt?
(vt joonis 24) vastati kdige rohkem (64,8%), et eesti keelt on dpitud 10 — 12 aastat ehk
siis alates 1. klassist. 16 Opilast vastas, et nad on dppinud eesti keelt 13 — 16 aastat, 12
Opilast vastas 7 — 9 aastat. Vihe oli neid (5 Opilast), kelle vastustest voib vilja lugeda, et
nad on alustanud keeledpet lasteaias ning dppinud eesti keelt 17 — 19 aastat. Kaks dpilast
markis, et nad on oppinud eesti keelt 4 — 6 aastat, iiks Opilane valis vastuse 2 -3 aastat ja

iks Opilane iihe aasta.

Kui kaua Sa oled oppinud eesti keelt?

- 3 aasuat
& .6 zastal
-F

12 aasiat

17 - 19 aastat

Joonis 24. Kui kaua Sa oled éppinud eesti keelt?

Kiisimusele Mis keeles Sa kodus rddgid? (vt joonis 25) oli dpilastel vGimalik valida nelja
variandi vahel (eesti keeles, vene keeles, eesti ja vene keeles, muu). 105-st dpilasest 97
vastas, et nende kodune keel on vene keel. Kuue giimnasisti kodus radgitakse nii eesti kui
ka vene keeles, iihe Opilase koduseks keeleks on ukraina keel ja tihe dpilase kodus radgi-

takse nii eesti, vene kui ka inglise keeles.
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Mis keeles sa kodus raagid?

Joonis 25. 10. — 12. klassi opilaste kodune keel.

Kuus opilast oli valinud vastusevariandi muu. Neist kolm kirjutas uuesti vélja, et nende
kodune keel on vene keel, liks Opilane pani vastuse asemele kriipsu, iiks kirjutas ukraina

keeles ning iiks, et tema kodus radgitakse eesti, vene ja inglise keeles.

Teises osas Info otsimine (vt joonis 26) said Opilased valida kdik need laused, mis kaisid
nende kohta. Opilaste vastused on esitatud tasapinnalise lintdiagrammina. Kaheksast pa-
kutud lausest vastas kdige rohkem Opilasi (74,3%), et nad oskavad internetist méarksdnu
sisestades otsida eestikeelset infot. Ule poole dpilastest (57,1%) oskab internetist leitud
eestikeelset infot kriitiliselt hinnata ja oma sdnadega timber jutustada. 56,2% on neid
glimnasiste, kes kirjutavad internetist leitud eestikeelsele materjalile alati juurde allika, et
valtida plagiaati. Kiillaltki palju on ka neid glimnasiste (43,8%), kes internetist leitud info
kopeerivad oma referaati, esitlusesse voi uurimistoosse. Natuke alla poole (41,9%) oskab
erinevaid eestikeelseid infoallikaid vorrelda, vastandada ja 16imida. Vastustest selgub, et
teatud osa Opilasi (31,4%) kasutab traditsioonilist meetodit, st loeb infot oma emakeeles
ja seejarel tolgib selle eesti keelde. Vihesed (26,7%) on loonud eesti keeles digitaalset
materjali. Raamatutest otsib infot kuus opilast.

Joonis 26. Info otsimine.

Kolmandas osas Suhtlemine digikeskkondades (vt joonis 27) soovis kiisitleja teada saada,
millistes digikeskkondades dpilased suhtlevad ning milliseid digikeskkondi nad kasuta-
vad. Opilased said valiku teha 11 kiisimuse seast. Vordselt vastati kahele kiisimusele
(55,2%). Esimesest vastusest ilmnes, et digivahendeid kasutatakse selleks, et teha klassi-

kaaslastega lihist6od (riihmatd0, viki). Teisest vastusest selgub, et dpilased saadavad véga
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palju eestikeelseid e-kirju. Vaga palju on neid Opilasi (44,8%), kes iildse ei suhtle digi-
keskkondades eesti keeles. 31,4% Opilastest on loonud koostdos kaasdpilastega eesti kee-
les interaktiivseid digitaalseid materjale. Vordselt (28,6%) kasutatakse nii eestikeelseid
veebilehekiilgi (Miksike, Eesti keel, Koolielu, Lastekas, Keeleklikk, LeMill jt) kui ka
saadetakse eesti keeles tekstisonumeid. Veebikeskkondades suhtleb eesti keeles 24 pi-
last, 18 Opilast jagab internetist leitud huvitavat eestikeelset veebilehte sobraga, veebi-
pohiseid koostookeskkondi on eesti keeles loonud 105-st vastanust kaheksa ning blogi-

postitusi kirjutab eesti keeles vaid kaks Opilast.

Joonis 27. Suhtlemine digikeskkondades.

Neljandas osas Koduse t6é tegemine nutiseadmega (vt joonis 28) oli dpilastele ette antud
kaheksa lauset, mille seast tuli valida sobivad. 105-st opilasest 80 vastas, et eesti keele
koduse t66 tegemisel kasutavad nad veebisdnastikke. Ule poole (53,3%) vastas, et koduse
toona tuleb neil teha ettekandeid (PowerPoint, Prezi) ning natuke alla poole (46,7%) mar-
kKis Wordis teksti trikkkimist (referaat, uurimistdd). 35 Opilast mérkis, et kasutab internetti
eelkdige Opetatava teema kohta lisainfo otsimiseks. 33 dpilase vastusest selgub, et nende
eesti keele Opetaja ei anna kunagi kodust t66d, mis eeldab digitehnoloogia kasutamist.
Traditsiooniliselt tehakse koduseid t6id dpiku ja todvihikuga. 27,6% vastanud glimnasis-
tidest on eesti keele tunniks loonud digitaalset sisu (lithifilmi, veebilehe) erinevates kesk-
kondades. On &petajaid, kes jagavad oma dpilastele (21,9%) veebipohiseid keskkondi
ning aitavad sellega kaasa Opilaste keeleoskuse parendamisele. 16 dpilast on vastanud, et

talle ei meeldi kodus nutiseadmega eesti keelt oppida.

Joonis 28. Koduse t6o tegemine nutiseadmega.
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Viiendas osas soovis t60 autor vélja selgitada, mil mééral kasutatakse eesti keele kui teise
keele tundides nutiseadmeid. Viies osa Klassitoé nutiseadmega koosnes kahest osast.
Koigepealt tuli vastata kiisimusele Kas Sinu opetaja kasutab tunnis eesti keele opetamisel
(nutitelefon, tahvelarvuti, lauaarvuti) nutiseadet? 88 opilast 105-st vastas jaatavalt

(vt joonis 29).

®
Qo

Joonis 29. Kas Sinu eesti keele opetaja kasutab tunnis eesti keele opetamisel nutiseadet?

Teisele kiisimusele Kui vastasid eelmisele kiisimusele jah, siis milline lause on Sinu eesti
keele tunni kohta? (vt joonis 30) vastas 105-st Gpilasest 92 ehk siis 13 dpilast rohkem, kui
eelneva kiisimusega eeldati. Opilaste (85,9%) vastustest selgub, et kdige rohkem lubavad
eesti keele Opetajad kasutada tundides veebisonastikke. Kahele lausele oli vordne arv vas-
tajaid (64,1%). Opilased vastasid, et eesti keele tundides nad vaatavad eestikeelseid vi-
deoid voi mingufilme ning otsivad internetist infot. Natuke iile poole (52,2%) vastas, et
tunnis palub Opetaja neil kuulata autentseid tekste (raadiosaateid, telesaateid). Eesti keele
tundides loetakse nutiseadmeis uudiseid voi ajalehti (38 vastanut), tehakse rithmatéid (36
vastanut), kuulatakse eestikeelset muusikat (32 vastanut), osaletakse interaktiivsetes vik-
toriinides (31 vastanut), vaadatakse multifilme (26 vastanut). Interaktiivseid harjutusi te-

hakse eesti keele tunnis vaid 11 Opilase arvates.

31(33,7%)

50 (64,1%)

79 (85.9%)

26 (28,3%)

32 (34,8%)

59 (64,1%)
0 20 40 60 80 10(

Joonis 30. Nutiseadme kasutamine 10. — /2. klassi opilaste eesti keele kui teise keele

tunnis.
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Kuuendas osas Nutiseadmega oppides (vt joonis 31) hindasid giimnasistid oma eesti keele
nelja osaoskust. Kdige rohkem tuli vélja see, et digitehnoloogia kasutamine eesti keele
kui teise keele dppes parandab Opilaste (88,6%) lugemisoskust. Kolm dpilast mérkis, et
nad ei oska paremini lugeda. 63,8% Opilastest saab paremini aru eestikeelsest suulisest
konest. 54,3% oskab eesti keeles korrektselt kirjutada. Rddkimisoskuse paranemist on
mérganud 54 Opilast. 32 Jpilast leidis, et digitehnoloogia ei ole aidanud neil arendada
eesti keeles radkimise oskust. 24,8% teeb eesti keeles kirjutamisel viga palju vigu. 11

Opilast vastas, et tehnoloogia ei ole aidanud neil paremini suulisest konest aru saada.

93 (88 6%)

60 10(

Joonis 31. Eesti keele ope nutiseadmega 10. —12. klassides ja selle moju osaoskustele.

4.3.2. Opetajate Kiisitlus

Kiisitluse esimeses 0sas Andmed vastaja kohta tuli opetajatel kdigepealt kirjutada doppe-
asutus. Opetajaid oli eelnevalt kiisitluse avalehel teavitatud, et haridusasutus, mille nad
kiisitlusse kirjutavad, on anoniitimne. Teatavasti on paljud eesti keele kui teise keele ope-
tajad seotud mitme haridusasutusega ja seetottu palus kiisitleja kirjutada selle haridus-
asutuse nime, mille kaudu dpetaja kiisitluse sai. Uks dpetaja pole arvatavasti aru saanud,
mida ta pidi kirjutama ja nii kirjutas ta dppeasutuse kohale klassid, milles ta dpetab. Jérg-
misena tuli Opetajatel valida etteantud nimekirjast kdik klassid (4. - 12. klass), milles nad
opetavad. Enamus Opetajaid (54,8%) Opetab 8. klassis, 38,7% Opetab 5. kassis, vordselt
(35,5%) oOpetatakse nii 4. kui ka 6. klassis, vordselt (29%) Opetatakse 7. ja 9. klassis,
kaheksa vastanut dpetab 10. klassis ning vdrdne arv Opetajaid (7 Opetajat) Opetab 11. ja
12. Kklassis. Vanuse jargi tootab koolides kdige rohkem 31 — 40 ja 51 — 60aastaseid ope-
tajaid (vt joonis 7). Vastanute seas on palju staazikaid Opetajaid (41,9%), kelle to6koge-
mus jdi vahemikku 21 ja rohkem aastat. Viis dpetajat on Opetanud eesti keelt teise keelena
11 — 15 aastat. 2 — 3 ja 7 — 10 toostaaziga Opetajaid oli vordselt (12,9%). Kaks opetajat
markis, et nad on té6tanud 16 — 20 aastat ja kaks dpetajat on todtanud kuni iihe aasta, vaid
iiks Opetaja on toéotanud 4 — 6 aastat. Vastanute todstaazist eesti keele kui teise keelena

annab iilevaate joonis 32.
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Kui kaua Te olete opetanud eesti keelt teise keelena?

@ kum 1 3asta
® 2.5 aastan
® 4.6 astat

@ 7- 1023zt
@ 11 .15 aastat
® 16 - 20 aastat

@ 21 j rohkem aastand

Joonis 32. Pedagoogide téostaaz eesti keele kui teise keele opetajana.

Kiisitluse teises osas Digipddevus (vt joonis 33) soovis t66 autor teada saada, kas dpetajad
on teadlikud digipdorde programmist 2017 — 2020, dppijate ja Opetajate digipadevus-
mudelist. Saadud vastused on esitatud tulpdiagrammina. 19 Opetajat vastas, et nad on
digipdordeprogrammiga pdgusalt tutvunud, 7 dpetajat on selle programmiga pohjalikult
tutvunud ning 5 on programmist teadlik, kuid pole sellega tutvunud. Oppijate digipéde-
vusmudeliga on pdgusalt tutvunud 23 dpetajat (74%), 6 (19%) on tutvunud pdhjalikult ja
2 (6%) on sellest teadlikud, kuid pole sellega tutvunud. Opetajate digipidevusmudeliga
on pogusalt tutvunud 21 Opetajat, 8 on mudelist teadlikud ning sellega ka pdhjalikult tut-

vunud ning 2 on dpetajate digipadevusmudelist teadlikud, kuid nad pole sellega tutvunud.

25 Bl ja olen sellega pdhjalikult tutvunud [l ja olen sellega pdgusalt tutvunud kuid pole sellega tutvunud
20
15
10

5

0

Olen teadlik digipaérde programmist Olen teadlik &ppijate Olen teadlik 6petajate digipadevuste
2017-2020 digipadevusmudelist hindamismudelist

Joonis 33. Opetajate teadlikkus digipoordeprogrammist 2017 - 2020, opetajate ja opi-
laste digipddevusmudelist.
Kisitluse kolmandas osas Digivahendid (vt joonis 34) sooviti teada, milliseid digivahen-
deid saavad opetajad oma Oppetdds kasutada. Tulemused on esitatud tulpdiagrammina.
Ainult dpetaja kasutada on klassiruumis kas laua- voi siilearvuti kdikidel Opetajatel.
26 Opetajat kasutab eelpool nimetatud vahendeid iga tund, 5 Opetajat kasutab neid igal
nddalal. Projektorit kasutab igas tunnis 17 opetajat, 11 dpetajat kasutab projektorit igal
nadalal, kolmel dpetajal puudub projektori kasutamise vdimalus. 13 Gpetajat saab igal
nédalal opilastega kasutada kas tahvelarvuteid voi arvutiklassi, 12 dpetajat saab seda teha
iiks kord kuus ning kuus Opetajat saab neid kasutada igas tunnis. Seda, kas Gpilased
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saavad kasutada dppetdds oma nutiseadet, vastas 13 Opetajat, et nad lasevad seda dpilastel
kasutada {iks kord nddalas; kaheksa dpetajat mérkis, et nende kasutamine on vdimalik
igas tunnis; kuus opetajat markis, et Gpilased kasutavad neid iiks kord kuus; kaks Opetajat
el kasuta oma tundides iildse Opilaste nutiseadmeid ning kaks dpetajat mérkis, et koolis

puudub Opilastel oma nutiseadme kasutamise voimalus.

Bl igatund [ Iga nadal Uks kord kuus [ Ma ei kasuta Gldse di... Il Koolis puudub kasutu. .
25
20
15
10
5
0 | :
Mul on klassis lauaarvuti/ Klassis on projektor. Opilastega saan kasutada Opilased kasutavad oma
silearvuti, mida kasutab tahvelarvuteid/arvutiklassi. nutiseadet.

ainult Gpetaja
Joonis 34. Digivahendid, mida opetajad saavad oma oppetdos kasutada.

Teise kiisimusena (vt joonis 35) Digivahendite kolmandas osas tuli dpetajatel valida viie
viite seast selline vdide, mis kehtib nende kohta. 24 Gpetajat teab ja oskab kasutada iga-
péevaseid digivahendeid (riist- ja tarkvara, veebikeskkonnad), 20 vastanut on digivahen-
dite kasutamisel dppijatele eeskujuks - jargib digitaalset etiketti ning vormistab esitlusi ja
toolehti korrektselt. 19 Opetajat vastas, et nad on kasutajana registreerunud erinevatesse
veebikeskkondadesse ja nad oskavad muuta/piirata keskkonna seadeid nii, et nad saavad
veebikeskkondi kasutada oma Opilastega (LearningApps, Padlet, Quizlet, WordPress,
Kahoot jt). Sama palju (19 Opetajat) jargib digivahendite loomisel autoridiguse seadust.
Oma klassile/kursusele on loonud suhtluskeskkonna kuus petajat, et aktiviseerida Sppi-

jaid eesti keeles suhtlema/interaktiivseid harjutusi tegema.

24 (77,4%)

19 (61,3%)

6 (19,4%)

19 (61,3%)

20 (64,5%)
0 10 20 30
Joonis 35. Digivahendite kasutamine épilaste aktiviseerimiseks veebi- ja suhtluskeskkon-

dades.
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Kolmanda kiisimusena (vt joonis 36) Digivahendite kolmandas osas tuli Opetajatel valida
seitsmest véitest need, mis kehtisid nende kohta. Kdik vastajad (100%) viitsid, et nad
otsivad eesti keele tundideks internetist infot erinevatel teemadel. 28 dpetajat koostab MS
Wordis kontrolltid, harjutusi ja erinevaid t66lehti. 87,1% kasutab kellegi teise loodud
e-oppematerjale (Koolielu, Miksike, e—Koolikott, LearningApps jt). Selleks et dratada
Opilastes huvi eesti keele tunni vastu, teeb 26 Opetajat PowerPointis voi Prezis esitlusi.
Huvitavaid veebikeskkondi otsib vaid 16 Opetajat, 15 Opetajat koostab ise oma Opilastele
interaktiivseid iilesandeid. Mitte keegi ei viditnud, et nad ei kasuta eesti keele tundideks

ettevalmistamisel digivahendeid.

—15 (48 4%)

16 (51.6%)

Joonis 36. Digivahendid eesti keele tundideks ettevalmistamisel.

Neljandas osas Klassitéo nutiseadmega paluti Opetajatel vastata seitsmele kiisimusele.
Esimesele kiisimusele Kui tihti ja millistes klassides Te kasutate eesti keele tunnis nuti-
seadet? selgus, et peaaegu igas eesti keele tunnis kasutatakse nutiseadmeid 7. ja 8. klassis
(modlema klassi valis 6 Opetajat). Kaheksa Opetajat vastas, et kasutab nutiseadet tiks kord
nédalas 8. klassis; seitse Opetajat vastas, et 10. klassis; kuus vastas, et 6. ja 9. klassis; viis
vastas, et 5. klassis ja 11. klassis; neli Opetajat kasutab iiks kord nddalas nutiseadet
12. klassis ning kolm petajat kasutab neid 4. ja 7. klassis. Uks kord kuus kasutatakse
nutiseadet (iga klassi kohta tiks vastus) 5., 6., 7., 10. ja 11. klassis. Kaks dpetajat kasutab
tiks kord kuus 8. ja 12. klassi opilastega nutiseadet. Kolm Opetajat vastas, et nad kasutavad
4. klassides (3 vastust) ja 9. klassides (3 vastust) nutiseadmeid iiks kord kuus. Il kooliast-
mes kasutab iiks kord perioodis nutiseadmeid iga klassi kohta ainult iiks Opetaja. Teisele
kiisimusele Millist tarkvara Te kasutate oma opilastega eesti keele tunnis esitluse loomi-
sel? (vt joonis 37) vastamiseks pakuti vélja kolm keskkonda. 25 dpetajat kasutab Power-
Pointi viaga sageli ja kuus Opetajat kasutab seda harva. 20 dpetajat ei ole Prezi keskkonda
tildse kasutanud, 10 opetajat kasutab seda harva ning vaid iiks Opetaja kasutab seda viga
sageli. Kolmanda keskkonnana pakkus kiisitleja Emaze’i keskkonda, vaid kolm Opetajat

kasutab seda harva ja teised (28 Gpetajat) pole sellest midagi kuulnud.
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Joonis 37. Esitluse loomise keskkonnad.

Kiisimusele Millist veebikeskkonda Te kasutate opilastega enesekontrolltestide ldbiviimi-
sel? pakkus kiisitleja vilja kolm keskkonda: Quizlet, Quizalize, Quizizz. Viis Opetajat
kasutab viga sageli Quizleti keskkonda ja iiks Quizizze keskkonda. Quizleti ja Quizizze
keskkonnast pole midagi kuulnud viis dpetajat, Quizalize’i keskkonnast kaheksa dpetajat.

17 dpetajat ei ole iildse kasutanud Quizalize’i ja Quizizze keskkonda.

Kiisimusele Millist veebikeskkonda Te kasutate opilastega mdngude Idibiviimisel?
(vt joonis 38) pakuti vilja jargmised veebikeskkonnad: LearningApps, Baamboozle,
JeopardyApp, Kahoot, Kubbu. Vastustest selgus, et viga sageli (11 vastanut) kasutatakse
LearningAppsi keskkonda ja Kahooti (7 vastanut). Harva kasutatakse Kahooti (12 vasta-
nut), LearningAppsi (9 vastanut), JeopardyAppi (5 vastanut), Kubbu (4 vastanut) ning
Baamboozle’i (3 vastanut) keskkonda. Baamboozle’i keskkonnast pole midagi kuulnud
14 dpetajat, Kubbust 13 dpetajat, JeopardyAppist 11 dpetajat, Kahootist kolm Gpetajat
ning LearningAppsi keskkonnast kaks Opetajat.

15 B Viga sageli [ Harva Eiole tldse kasutanud [ Pole sellest veebikeskkonnast midagi kuulnud

10

Learningapps Baamboozle YeopradiApp Kahoot Kubbu
Joonis 38. Veebikeskkonnad, mida opetajad kasutavad méngude libiviimisel.

Kiisimusele Millist ajaveebi Te kasutate, et aktiviseerida oppijaid eesti keelt kasutama?
(vt joonis 39) pakkus kiisitleja vastamiseks kolm ajaveebi: WordPress, Blogger, Kidblog.
Vastustest selgus, et viiga sageli kasutavad dpetajad (2 vastanut) WordPressi. Uldse ei ole
WordPressi kasutanud 16 dpetajat, Bloggerit 15 dpetajat ning Kidblogi 19 dpetajat. Kdige

rohkem polnud Opetajad (9 vastanut) midagi kuulnud Kidblogi ajaveebist.
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Joonis 39. Ajaveebid opilaste aktiviseerimiseks.

Kiisimusele Milliseid veebivahendeid Te veel eesti keele tunnis oma opilastega kasutate?
pakkus kiisitleja jargmiseid variante: ideekaart, sdnapilv, tihiskirjutamine veebitahvlil,
elektroonilise jutu koostamine. Vastustest selgub, et viga sageli lastakse Opilastel koos-
tada ideekaarti (4 vastanut), sOnapilve (3 vastanut) ja thiskirjutamist veebitahvlil
(2 vastanut). Kdige rohkem pole dpetajad kuulnud elektroonilise jutu koostamise veebi-
vahenditest (8 vastanut) ja seetottu pole sellist voimalust iildse kasutanud 16 Opetajat.
Uldse ei ole kasutanud sonapilve 13 dpetajat, ideekaarti 12 dpetajat ja iihiskirjutamise
veebitahvlit 11 dpetajat. Tulpdiagrammilt (vt joonis 40) on ndha, et dpetajad kiill kasuta-

vad veebivahendeid, kuid nende kasutamine jaab tagasihoidlikuks.

B Vaga sageli M Harva Kasutan, kuid mitt. . [l Ei ole Gldse kasut. . [l Pole nendest vee. .
15
10
5
ideekaart (Mindomo, sonapilv (WordClouds, Ohiskirjutamine veebitahvlil ( elektroonilise jutu
Carcoo) Tagxedo) Padlet) koostamine (Utellstory,

Tellagami, PuppetPals)

Joonis 40. Veebivahendid, mida dpetajad pakuvad opilastele eesti keele tundides.

Kiisimusele Kui tihti Te palute opilastel tunnis nutiseadmes kasutada jdargmiseid eesti
keele abimaterjale? pakkus kiisitleja jargmiseid materjale: digekeelsussdnaraamat (OS),
slinoniilimisOnastik, antoniiiimisdonastik, eesti-vene-eesti sonastik, veebilehekiilg

www.eki.ee, veebilehekiilg www.keeleveeb.ee, eesti keele seletav sonaraamat, eesti keele

pohisdonavara sonastik (PSV), voorsonade leksikon. Abimaterjalidest kasutatakse
peaaegu igas tunnis eesti-vene-eesti sonastikku (20 vastanut) ning veebilehekiilge
www.eki.ee (20 vastanut). Uks kord nidalas kasutatakse kdige rohkem digekeelsussdna-
raamatut (10 vastanut). Uks kord kuus (7 vastanut) ja iiks kord perioodis (6 vastanut)

kasutatakse koige rohkem antoniitimisonastikku. Kdige rohkem Opetajaid ei ole kunagi
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palunud tunnis kasutada eesti keele pohisonavara sdnastikku (16 vastanut) ja voorsonade
leksikoni (16 vastanut). Pakutud variantide rohkuse tottu on saadud tulemuste tulpdia-

gramm esitatud kahes osas (vt Lisa 8).

Viiendas o0sas Kodune t66 nutiseadmega (Vt joonis 41) esitati kiisitlejatele kiisimus Mil-
list kodust tood Te tavaliselt palute opilastel digivahendiga teha? Vastustest on néha, et
Opetajad paluvad oOpilastel kdige sagedamini otsida digivahendiga infot konkreetsel tee-
mal (19 vastanut), koostada kirjaliku t6ona referaadi, kuulutuse, loovt6o (8 vastanut), pa-
lutakse koostada esitlus (7 vastanut), kaks Gpetajat jatab kodus teha interaktiivseid harju-
tusi ja tiks vastanu palub pidada blogi, ajaveebi voi veebipdevikut. Riihmatoid digivahen-
diga vidga sageli kodus teha ei jdeta. Monikord paluvad Opetajad koostada esitluse
(24 dpetajat); kuulutuse, referaadi voi loovtdo (21 dpetajat); teha interaktiivseid harjutusi
(19 dpetajat); riihmatdod (16 dpetajat); otsida konkreetsel teemal infot (11 dpetajat) voi
pidada blogi, ajaveebi voi veebipdevikut (9 Opetajat). 21 dpetajat vastas, et nad ei jita

mitte kunagi koduseks t66ks pidada blogi, ajaveebi voi veebipdevikut.

25 WM Vigasageli WM Manikord Ma eijata kunagi kodust todd, mis eeldab digivahendi kasutamist
20
15
10
| 1
0
o A0 s ?@uﬁw ;;-e‘-\‘}o* ?@ﬁoxaﬁ\'& ?#}QR‘J \}56'“

Joonis 41. Kodune to6 nutiseadmega.

Kuuendas osas paluti dpetajatel hinnata Opilaste eesti keele oskust nutiseadme kasutami-
sel. Hinnang paluti dpetajatel anda kahest aspektist 1dhtudes. Esimese aspektiga Digiva-
hendite kasutamine eesti keele kui teise keele oppes sooviti teada saada Opetajate arva-
must. Tasapinnalisest lintdiagrammist (vt joonis 42) selgub, et 29 dpetajat on arvamusel,
et digivahendid vdimaldavad kasutada tundides igapdevaeluga seotud materjale (video-
klippe, raadiosaateid) ja 29 Opetajat on seisukohal, et digivahendid muudavad eesti keele
Oppimise huvitavaks. 25 Opetajat on méarganud, et digivahendid voimaldavad kaasata
oppetoosse ka neid, kes muidu kaasa ei toota. 22 Opetajat on ndus sellega, et digivahendid

voimaldavad arvestada Opilaste individuaalsete isedrasustega.
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muudab eesti
keele Gppimise
huvitavamals

viimaldab
arvestada dpilaste
individuaalsete i...

viimaldab kaasata
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neid, kes muidu...
viimaldab
kasutada tundides
igapaevaeluga s_..

Joonis 42. Digivahendite kasutamine eesti keele kui teise keele oppes.

Teise aspektina sooviti teada saada Opetajate arvamust digivahendite mdjust eesti keele
oskusele. Opetajatele esitati jirgmine kiisimus Digivahendite moju opilaste eesti keele
kui teise keele oskusele (vt joonis 43). Tulpdiagrammist on néha, et dpetajad hindavad
digivahendite kasutamist Opilaste seas korgelt, sest on tiaheldatud, et kirja-, lugemis-, kuu-
lamis- ja radkimisoskus on hea. Suuri mirgatavaid muutuseid ei ole, kuid seitSe Opetajat
on seisukohal, et Opilaste kuulamis- ja lugemisoskus (6 vastanut) on mirgatavalt parane-
nud. Kahe dpetaja arvates on kirjutamisoskus halvenenud. Uhele dpetajale tundub, et
Opilaste lugemisoskus on halvenenud ja iihele dpetajale, et radkimisoskus on halvenenud.
Saadud diagrammist on iildiselt ndha, et dpetajad markavad Opilaste eesti keele kui teise

keele osaoskustes muutuseid digivahendite kasutamisel.

B On mérgatavalt paranenud @ On hea Pole muutunud @ On halvenenud
15
10
5
1]
kirjutamisoskus lugemisoskus kuulamisoskus raakimisoskus

Joonis 43. Digivahendite moju opilaste eesti keele kui teise keele oskusele.

4.4, Kiisitluse jireldused

Kéesoleva magistritoo eesmaérgiks oli Ida-Virumaa Opilaste ja Opetajate néditel vilja sel-
gitada, milline on nii Opilaste kui ka Opetajate digikirjaoskuse tase ning Selle vastavus

riiklikule dppekavale.

I ja IV kooliastme kiisitlusele vastanute seas oli kdige rohkem poisse, kuna Statistika-
ameti jdrgi oli Eestis registreeritud nende siinniaastal kdige rohkem elussiindinud poisse

(RV106: Elussiindinud ...).
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Il kooliastmes vastas koige rohkem tiidrukuid, kes eecldatavasti on siindinud
2002. —2004. aastal. Tol ajal registreeriti statistikaameti jargi elussiindidena Eestis kdige
rohkem poisse, kuid soo ja haldusiiksuse liigi jargi siindis Ida-Viru maakonnas tiidrukuid

rohkem kui poisse (RV112: Elussiindinud ...).

Ida-Virumaa on piirkond, kus Statistikaameti 1. jaanuari 2017. aasta seisuga on eestlasi
vaid 19% elanikkonnast, venelasi 73% ja 8% on muude rahvuste esindajaid (RV0222:
Rahvastik ...). Venelaste osakaal on aastaid piisinud lda-Virumaal enamuses, seega

pOhjus, miks dpilased rdadgivad koduse keelena peamiselt vene keelt, on ilmne.

Vastavalt pdhikooli- ja glimnaasiumiseaduse 3. peatiiki 1. jao §21 punkt 4 jirgi koolides,
»kus Oppekeel ei ole eesti keel, on eesti keele dpe 1. klassist alates kohustuslik*
(PGS 2018). Seda néitavad ka kiisitluste tulemused, sest peaaegu koik Opilased olid
andnud vastuse, millest jireldub, et nende eesti keele dpe on alguse saanud 1. klassist.

Vihe oli neid, kes on eesti keelega varem kokku puutunud.

I1T kooliastmes tduseb ,,esile info kriitilise hindamise osatéhtsus digioskuste dpetamisel

(Leppik jt 2017: 6).

Kiisitlusest selgus, et 7. — 9. klasside Opilastest alla poole oskab internetist saadud infot
kriitiliselt hinnata, kuid giimnasistidest oskab seda teha iile poole vastanuist. Jarelikult 11
kooliastme Opilaste eesti keele oskus ei ole veel piisavalt hea, et internetist infot eesti
keeles otsida. Seega kdigepealt otsitakse marksonadega infot vene keeles ja siis tolgitakse
see eesti keelde. Mitmetest uuringutest on selgunud, et ,,parem on eesti keele oskus neis
koolides, kus on iile mindud osalisele eestikeelsele ainedppele, seda sdltumata sellest, kas
eesti keele keskkond on olemas. Héid tulemusi on saavutatud ka keelekiimbluskoolides.*

(Eesti ... 2011: 42)

PISA testi tulemusest selgub, et Eesti on lugemises maailmas 6. kohal ,,ja Euroopas on
Eesti Soome ja lirimaa jarel kolmas® (Tire jt 2016: 15). Kuigi selles vanuses veedavad
lapsed vdga palju acga infotehnoloogiaga, on ka neid, kes ei ole veel harjunud vajalikku

infot internetist otsima ning eelistab seetdttu raamatuid.

Kiisitlusest selgus, et kdikide kooliastmete dpilased on digiseadmete kasutamisel mérga-
nud, et nende lugemisoskus on paranenud. Jarelikult saadakse paremini aru eestikeelse-

test tekstidest.

Kiisitlusest selgus, et 4. — 6. klasside Opilased loevad vorreldes vanema astme Opilastega
kdige rohkem internetis eestikeelseid veebilehekiilgi. 7. — 9. klasside dpilased ei suhtle

veebis eesti keeles (43,9% vastanuist), kuid teevad klassikaaslastega véiga palju tihistoid.
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Riihmatoode ja eestikeelsete e-kirjade osakaal on glimnaasiumiastmes esikohal.
Pdhjuseks voib olla ndue, et iilikoolides peavad noored koos todtama, sest toSturul on
koostoooskused viga vajalikud. Vastavalt keeleseaduse 2. peatiiki §4 punktile 1 peab
ametlik keeleseadus ,,vastama eesti kirjakeele normile* (Keeleseadus). Selle arendamine

peab alguse saama enne tooturule suundumist.

Opilased veedavad internetis jirjest rohkem aega. 2008. aastal 14bi viidud uuringust sel-
gus, et Euroopa riikides on lapsed jérjest enam hakanud eelistama interneti kasutamist
kodus (65%). Koolis eelistab seda kasutada 57% kiisitletuist ja 34% on neid, kes kasuta-

vad oma nutiseadmeid. (Livingstone jt 2009: 10)

Opilaste, nende vanemate ja dpetajate seisukohad digivahendite kasutamise osas lange-
vad enamjaolt kokku. 90% oOpilastest kasutab kodus digidppevara. 73% lastest leidis, et

suurem ligipdés digitaalsele dppevarale on vordeline suvedppega. (Deloitte 2016: 7)

Kisitlusest selgus, et 4. — 9. klassides ei jata Opetajad koduseid toid, mis eeldavad
digivahendite kasutamist. Koduseid t6id teevad opilased Gpiku ja toovihikuga. Glimnaa-

siumis kasutatakse koduste todde tegemisel veebisonastikke (76,2% vastanuist).

Referaadi, loovt60, uurimistoo, ,,esitluste koostamine ja ettekandmine® (Leppik jt 2017:
25) keelte valdkonnas ,,on sisuloomega seotud tegevustest ainekavades kodige levinum*
(Leppik jt 2017: 25).

Kiisitlusest selgus, et 7. — 9. klasside Opilased koostavad peamiselt referaate ja loovtoid
(38, 6% vastanuist), kuid giimnaasiumidpilased esitlusi (53,3%). Referaate ja uurimistoid
kirjutavad glimnaasiumidpilased (46,7% vastanuist) vorreldes pdhikooli dpilastega va-
hem. Kui II kooliastmes jatavad opetajad teha koduseid toid nutiseadmega, siis on nen-
deks peamiselt referaatide, plakatite voi kuulutuste koostamine (39 vastanut 91-st) ja esit-
luste loomine (24 vastanut 91-st). Kuigi noored kasutavad igapéevaselt infotehnoloogia-
vahendeid palju, ei meeldi 7. — 9. klassi Opilastele (23,7% vastanuist) ja 10. — 12. klasside

opilastele (15,2%) kodus nutiseadmes eesti keelt dppida.

Opilased on dpetajatest digivaldkonnas pidevamad. Opetajad peaksid oma tegevustes
motlema sellele, kuidas dpilased saaksid ,,digivahendite kasutamise kaudu olla oma tead-
mistega kasulik ka dpetajale* ning vdiksid kasutada rohkem ,,limberpddratud klassiruumi

vahendeid* (Leppik jt 2017 39).

Kiisitlusest selgus, et II kooliastmes viiakse eesti keele kui teise keele tundides kdige
sagedamini ldbi interaktiivseid viktoriine. 7. — 12. klasside Opilased tdid vélja, et eesti

keele tundides lubavad opetajad kasutada veebisonastikke. 4. — 6. klassides tehakse lisaks
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rithmatoid, vaadatakse filme, videoid voi multifilme. Digikirjaoskus teistes kooliastmetes

piirdub samuti filmide vaatamisega.

Internetikeel mdjutab kirjakeelt, nt ,,jututubade tekstides ei kasutata lause alguses suur-
téhte ja ka lauselopumargid véivad puududa“ (Muischnek jt 2011: 113). Liigne internetis
suhtlemine toob endaga kaasa ,,normeeritud kirjakeele seisukohalt valed sonavormid:
konekeelsused, murdevormid, slédngisdnad, lithenenud sdnad ja sonakatked, kirjakeele

vormimoodustusnduetele mittevastavad sonavormid® (Muischnek jt 2011: 119).

Kiisitlusest selgub, et neljast osaoskusest on mérganud vaid III kooliastme Opilased, et
nende eesti Kirjakeel on muutunud korrektsemaks. Teiste kooliastmete Opilased sellist

muutust enda kirjutamisoskuses tdheldanud ei ole.

2016. aasta statistika jéargi oli koolides kdige rohkem 50 — 59aastaseid naispedagooge.

Vanuselt teisele kohale jdid 40 — 49aastased Opetajad. (Servinski)

Kisitlusele vastanute seas oli vordselt 50 — 59aastaseid (32,3%) ja 31 — 40aastaseid

(32,3%) pedagooge.

Poliitikauuringute Praxis 2017. aastal ilmunud aruandest selgub, et ,,vaid veerand Opeta-
jatest on Opilase digipaddevuse mudeliga pdhjalikult tutvunud® (Leppik jt 2017: 7), ligi-
kaudu pooled on sellega pdgusalt tutvunud, kuid enamus Opetajaid (87%) on mudelist
teadlikud (Leppik jt 2017: 6).

Kiisitlusest selgus, et Ida-Virumaa Opetajatest on pohjalikult Oppijate digipadevuse
mudeliga tutvunud 19% vastanuist, pdgusalt on tutvunud 74% ja 6% on neid, kes on
mudeli olemasolust teadlikud, kuid pole sellega tutvunud. Jérelikult voib viita, et Ida-
Virumaa eesti keele kui teise keele opetajad on vorreldes iile-eestilise uuringuga Opilaste
digipadevusmudeli olemasolust teadlikumad, kuna iile poole on sellega juba tutvunud.
Seega voib eeldada, et nad jargivad teadlikult digipadevuse ndudeid ning arendavad opi-

laste digioskuseid.

79% Opetajaist usub, et tehnoloogia muudab dppimise huvitavamaks ning 59% oli neid,
kes usub, et digitehnoloogiad aitavad Opilastel teha koost6od isegi siis, kui nad ei ole
koos. Kui tehnoloogiat kasutatakse vaid 3 — 4 korda nddalas, siis 25% Opetajate arvates
vOimaldab see Opilastel saada vaid tagasisidet ja abi dppetdovilisel ajal. Uuringuga ldhe-
malt tutvudes tuleb vilja, et Opetajad usuvad tehnoloogia tohususesse ainult siis, kui seda
kasutatakse jarjepidevalt. Tehnoloogia kasutamine moned korrad nédalas ei anna soovi-
tud tulemust. (Deloitte 2016: 6) Praxise uuringust selgus, et paljud dpetajad toetuvad roh-

kem ainekavale kui digioskuste 1dimimisele oma dppeaines. Uhe pdhjusena on ,.eesti
56



keelest erineva dppekeelega koolide dpetajad (50% vs.43%)* (Leppik jt 2017: 7) vilja

toonud, et vastavalt dpilaste arvule ei piisa kdikidele Opilastele digivahendeid.

Kiisitlusest selgus, et kdikidel dpetajatel on vdimalik oma igapdevatods digivahendeid
kasutada. Klassides on lisaks Opetaja arvutile olemas projektorid, vaid kolm dpetajat mar-

kis, et nende koolil puudub projektori kasutamise voimalus.

Ameerika Uhendriikide Deloitte’i {ilemaailmne tehnoloogia, meedia ja telekommunikat-
siooni (Deloitte’s global Technology, Media & Telecommunication) keskus viis 2016.
aastal 1dbi digitaalhariduse uuringu, et selgitada vélja, kuidas digitaliseerimine on mdju-
tanud hariduse 6kostisteemi nii Klassisiseselt kui ka -viliselt (Deloitte 2016: 3). Uuringus
osales iile 2800 vastanu, kelle hulgas olid nii dpetajad, lapsed kui ka lapsevanemad, kellel
oli alla 18aastane koolidpilane. Kiisitluses sooviti dpetajailt teada, millist digivara nad
koolinddalas klassiruumis tavaliselt kasutavad. 67% Opetajaist kasutab vorgupohiseid
hariduslikke videoid ning kdige vihem kasutatakse e-ajakirju. 3. — 5. klasside dpetajad
kasutavad koige rohkem hariduslikke rakendusprogramme ja tarkvara (75%) ning ménge,
mis pohinevad spetsiifiliste oskuste arendamisel (66%). Kdige vihem kasutavad dpetajad

tundides erinevaid rakendusprogramme 9. — 12. klassides. (Deloitte 2016: 5)

Kiisitlusest selgus, et dpetajad oskavad kasutada digivahendeid. 20 dpetajat 31-st mérkis,
et nad on oma digivahendite kasutamisel Gpilastele eeskujuks, st toolehed ja esitlused on
korrektselt vormistatud ning 19 dpetajat jargib oma digivahendite loomisel autoridiguse
seadust. Peamiselt kasutatakse olemasolevaid veebikeskkondi, vaid kuus Gpetajat on ise
loonud veebikeskkonna, kus dpilased saavad teha interaktiivseid iilesandeid ja omavahel
suhelda. Esitluste tegemisel kasutavad opetajad peamiselt PowerPointi, iiks dpetaja kasu-
tab védga sagel Prezit, kolm Opetajat kasutab Emaze’i keskkonda harva, kuid teised vasta-
nud pole sellest keskkonnast midagi kuulnud. Testide 1dbiviimise peamiseks keskkonnaks
on Quizlet’i keskkond, Quizalize’i ja Quizizze keskkondi teatakse vihem. Mange viiakse
1abi peamiselt LearningAppsi ja Kahooti keskkonnas. Teisi kiisitluses pakutud keskkondi
(Baamboozle, JeopardiApp, Kubbu) kasutavad vidhesed, enamus pole neist midagi kuul-
nud. Ajaveebidest (WordPress, Blogger, Kidblog) kasutab kaks Opetajat WordPress’i,

teistest ajaveebidest ollakse viga vihe teadlikud.

Peamine pdhjus, miks Opetajad soovivad kasutada digidppevara klassiruumis, on soov

panna Opilased tegutsema (Deloitte 2016: 8).

Kisitlusest selgus, et eesti keele kui teise keele tundides kasutatakse sagedamini idee-

kaardi, sonapilve ja ihiskirjutamise vOimalusi veebitahvlil. Elektrooniliste juttude
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kirjutamine veebivahendiga jaéb tagasihoidlikuks. Eestikeelsetest abimaterjalidest kasu-

tatakse nutiseadmes peaaegu igas tunnis eesti-vene-cesti sonastikku.

Kiisitlusest selgus, et koduse toona jatavad Opetajad tavaliselt selliseid iilesandeid, mis
eeldavad teema kohta lisainfo otsimist. Lisaks jaetakse monikord koostada kirjalikke t6id
(referaat, kuulutus, plakat, loovtdd, uurimistdd) ja esitlusi. Ule poole vastanuist ei jita

mitte kunagi dpilastele koduseks tooks pidada blogi, ajaveebi voi veebipdevikut.

Kiisitlusest selgus, et digivahendid voimaldavad dppetunnis kasutada igapdevaeluga seo-
tud materjale, muudavad oppimise huvitavamaks ning voimaldavad kaasata dppetodsse
passiivseid dpilasi. Opetajate seisukohad digivahendite mdjust dpilaste eesti keele Kui
teise keele oskusele on erinevad. Mirgatavaid muutuseid ei ole nad tdheldanud, kuid

paranenud on Opilaste kuulamis- ja lugemisoskus.

Kokkuvdte 4. — 12. klassi dpilaste digioskuste kohta 1abi viidud kiisitlusest ldhtuvalt on
jérgmine:
e Opilased ei ole teadlikud digietiketist, internetist leitud materjalidele ei viidata.
e On Jpilasi, kes ei piirdu ainult internetiallikatega, vaid otsivad infot raamatutest.
e Koduse toona koostavad Opilased referaate, loovtdid, uurimistoid, plakateid, kuu-
lutusi ja esitlusi.
o Opetajad ei kasuta dra dpilaste potentsiaali.
e Tundides kasutatakse digivahendeid eestikeelsete videote, filmide ja multifilmide
vaatamiseks.

e Vihe on neid Opilasi, kes on loonud eesti keeles interaktiivseid materjale,

veebipShiseid koostookeskkondi ning kirjutavad blogipostitusi.

Kokkuvdte eesti keele kui teise keele dpetajate digioskuste kohta 1dbi viidud kiisitlu-

sest 1dhtuvalt on jargmine:

e Opetajad on digitehnoloogia kasutamisel dpilastele eeskujuks.

e Opetajad on teadlikud enamlevinud veebikeskkondadest ja -voimalustest.

e Tundides kasutatakse digitehnoloogia abil peamiselt eesti-vene-cesti sonas-
tikku.

e Digitehnoloogia vdimaldab muuta Oppetunde huvitavamaks ning aktivi-
seerida passiivseid Opilasi.

e Opetajad ei kasuta #ra dpilaste potentsiaali.
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KOKKUVOTE

Magistritoo ,,I1, 111 ja glimnaasiumiastme Opilaste ja Opetajate digitaalse kirjaoskuse tase
Ida—Virumaa eesti keele kui teise keele Oppes ning selle vastavus riiklikule dppekavale*
eesmargiks oli 14bi viia kiisitlus Oppijate ja neid Opetavate pedagoogide seas ning selgi-
tada védlja mdlema osapoole digikirjaoskuse tase ning selle vastavus riiklikule dppe-

kavale.

Selleks et tooturul konkurentsivoimeline olla, tuleb kasutada digitehnoloogiat eesmargi-
péraselt. Pohikooli ja giimnaasiumi riiklikus 0ppekavas on kaheksa padevust, neist vii-
mane on digipadevus. Pidevusi tuleb 16imida erinevatesse Oppeainetesse, jarelikult kdik
pedagoogid peavad oskama kasutada digitehnoloogiat, jirgima digikultuuri ning olema
Opilastele eeskujuks. Riigi iilesanne on tagada siisteemne tugi, mis toetab nii Opetajaid
kui ka dpilasi.

Haridus- ja Teadusministeeriumi koordineerimisel on vilja tootatud Opetajate ja Opilaste
digipddevuse mudel, koostatud on ,,Digip6drde programm 2017 — 2020%, ,,Eesti elukestva
Oppe strateegia 2020 programm, digioppevarade koondamiseks on loodud e-Koolikott,
koole toetatakse arvutite soetamisel, siistemaatiliselt on hakatud I14bi viima erinevaid Ope-

tajate tdiendkoolitusi.

Uurimisprobleemiks on digivahendite kasutamine dppetdos ja nende mdju Ida-Virumaa

pohikooli ja giimnaasiumidpilaste eesti keele kui teise keele oskusele.
Toole olid piistitatud jargmised hiipoteesid:

o Opilased on teadlikud erinevatest veebikeskkondadest ja kasutavad neid eesti
keele oskuse parendamiseks.

o Opetajad on teadlikud digipddrdeprogrammist ja digipidevusmudelitest ning
kasutavad erinevaid dppekeskkondi dppijate eesti keele kui teise keele osaoskuste
parendamiseks.

Uuringu kéigus viidi 1dbi kiisitlused kolmes Ida-Virumaa eesti keelest erineva dppe-
keelega iildhariduskoolis. Andmete kogumiseks koostati 1dhtudes Opilaste digipadevuse
mudelist eraldi veebikiisimustikud II, III ja glimnaasiumisastmele ning lahtudes dpetajate
digipddevuse hindamismudelist koostati veebikiisimustik Opetajatele. Valimi moodus-
tasid 4. — 12. klasside dpilased. Kokku vastas Opilaste kiisimustikule 310 dppurit, neist
oli poisse 163 ja tiidrukuid 147. Opetajate kiisimustik saadeti 19-le lda-Virumaa eesti

keelest erineva Oppekeelega koolile. Kiisitlusele vastas 31 eesti keelt teise keelena
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Opetavat pedagoogi 13-st Oppeasutusest nii Kohtla—Jarvelt, Johvist, Aserist, Sillamaelt

kui ka Narvast.

Esimene hiipotees leidis osaliselt kinnituse, sest dpilased on teadlikud tildlevinud veebi-
keskkondadest, kuid nad ei kasuta neid teadlikult, et parendada oma eesti keele oskust.

Peamiselt otsivad dpilased internetist infot ega eelista kodus nutiseadmega Sppida.

Teine hiipotees leidis osaliselt kinnituse, sest dpetajad on digipodrdeprogrammi ja
digipddevuse mudelitega pogusalt tutvunud ning peaaegu pooled otsivad tunni elavda-

miseks oma Opilastele huvitavaid veebikeskkondi.
Kiisitluste ja uuritud materjali pohjal tehti jirgmised jéreldused:

1. Eesti keele kui teise keele tundides kasutatakse digivahendeid peamiselt info ja
sOnastikest tundmatute sdnade otsimiseks.

2. Leitud info kopeeritakse oma t60sse, vaid viahesed Opilased viitavad autorile.

3. Opilased jagavad sdpradega veebist leitud huvitavaid materjale.

4. Opetajad kasutavad tundides digitehnoloogiat.

5

. Koduse t60na jaetakse Opilastele koostada esitlusi ja referaate.

Magistritdds on neli peatiikki, 18 tasapinnalist lintdiagrammi, kaheksa tulpdiagrammi,
14 sektordiagrammi, kaheksa lisa (lisad 1, 2, 3, 8 on autori koostatud), 43 joonist (jooni-

sed 1, 2 on autori koostatud).

Ida-Virumaal 14bi viidud kiisitlus ja magistritoos uuritud materjalid annavad tervikpildi
digipddevustest ning vdimaldavad riigil ja digipddevuste arendajatel saada tagasisidet
Opetajate teadlikkusest ,,Digipoorde programmist 2017 — 2020 ja digipddevuse mudeli-
test. Opilaste teadmised pdhinevad peamiselt info otsimisel, kuid vihehaaval toimub

areng digiteadlikkuse suunas.
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SUMMARY

The aim of the master's thesis ,,The level of digital literacy of Ida - Virumaa students and
teachers of the stages Il, 11l and upper-secondary school in the studies of Estonian as a
second language and its correspondence with the national curriculum” was to conduct a
survey among students and teachers, and examine the level of their digital literacy and its
correspondence with the national curriculum. Eight competences, including the deve-
lopment of digital competences, have been brought out in the National Curriculum for

Basic and Upper Secondary Schools.

The issue of research is the use of digital tools in the learning process, and how it inf-
luences the knowledge of Estonian among Ida - Virumaa basic and upper-secondary
school students. Two hypotheses were set up: firstly, students are aware of different on-
line environments and use them for the improvement of their Estonian skills; secondly,
teachers are aware of digital focus programme and the model of digital competencies, and
use different online learning environ-ments for the improvement of students” skills of the

Estonian language.

The survey was conducted in three Ida - Virumaa general education schools. The sample
com-prised 310 students, out of which there were 163 boys and 147 girls. 31 teachers of
Estonian as a second language from 13 schools responded to the questionnaire.

As a result of the survey, the first hypothesis was partly confirmed. It means that the
students are aware of the most common online environments, but they do not use them
knowingly in order to improve their Estonian skills. In general, they search the Internet
for finding infor-mation, not for doing homework with the help of digital tools. The
second hypothesis was partly confirmed as well. It means that the teachers have familia-
rized themselves with the digital focus programme and the model of digital competencies
only briefly. Almost half of them search for interesting online environments to liven up
and increase the efficiency of the lessons.

The following findings were made on the basis of the survey and the studied literature:

1. Digital tools are mainly used for information search and for the search of the
meaning of unknown words with the help of online dictionaries.
2. The results of the information search are copied, only few students refer to the
author.
3. Students share interesting online materials with their peers.
4. Teachers use digital technology in their lessons.
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5. The preparation of presentations and reports are given as a home work by the
teachers.
In conclusion, the survey conducted in Ida - Virumaa and the literature studied for the
writing the thesis give an overall picture of teachers™ digital competencies and provide

feedback on their awareness of ,,Digital focus programme 2017 — 2020 and the model

of digital competences. Students” knowledge is mainly based on the information search,

but their digital awareness is gradually improving.
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LISAD

Lisa 1. Digipiddevuse valdkonnad*

| L DIGIPADEVUSE VALDKONNAD J

INFO ] [ OHUTUS ]_l
Padevused:
Padevused: 1. Seadmete kaitsmine
1. Info sirvimine, otsimine ja sortimine [ KOMMUNIKATSIOON ] [ SISULOOME ] { PROBLEEMILAHENDUS J 2. Andmete ja digitaalse
2. Info hindamine identiteedi kaitsmine

3. Info talletamine ja taasesitamine 3 Tervise kaitsmine

Padevused:

é N

ﬂdewsed: \

Padevused: 1. Sisu viljatostamine
1. suhtlemine tehnoloogiliste 2. Laimimine ja dmbertaatamine 1. Tehniliste probleemide
vahendite abil 3. Autoridigus ja litsentsid lahendamine

2. Info ja sisu jagamine 4. Programmeerimine 2_Vajaduste viljaselgitamine ja

3. Kodanikuaktiivsus veebis
4. Koostdd digikanalite kaudu
5. MNetikett

6. Digitaalze identiteedi
haldamine

(S

/

! koostatud DIGCOMP raamistiku pohjal (Ferrari jt 2013).

neile tehnoloogiliste lahenduste

leidmine

3. Innovatsioon ja tehnoloogia loow
kasutamine

4. Digipddevuse linkade
valjaselgitamine

( Keskkonna kaitsmine

/



Lisa 2. Opilaste pidevusmudeli osaoskuste iildine kirjeldus?

(

L OPILASTE DIGIPADEVUSE MUDEL J
INFO HALDAMIMNE ] [ TURWVALISUS ]—l
f.v"
Padevused:

Padevused: 1. Seadmete kaitsmine
1. Info otsimine ja sirvimine SUHTLEMINE [ SISULOOME J [ PROBLEEMILAHENDUS ] 2. Isikuandmete
2. Info hindamine DIGIKESKKONDADES kaitsmine
3. Info salvestamine ja taasesitamine 3 Tervise kaitsmine

4. Keskkonna kaitsmine

" B /' "3‘-\
\ ddevused: Padevused: \‘l

Padevused: 1. Digitaalne sisuloome N _
) o ) 2. Une teadmisel . 1. Tehniliste probleemide
1. Suhtlemine digivahenditega - Uue f-‘jl. I'I1I5_E ?Dmm.e lshendamine
2. Info ja sisu jagamine 3. Autoridigus ja litsentsid > Vaiaduste viliaseleitami
. Vajaduste viljaselgitamine
3. Kodanikuaktiivsus veebis 4. Programmeerimine . 4| tehnol ! ili i
4. KoostGo digitehnoloogia [AELs Usielne IR
tosl lahenduste leidmine
5 Netikett 3. Innovatsicon ja tehnoloogia
6. Digitaalse identiteedi loov kasutamine
4. Digipddevuse linkade

haldamine
\ / \vﬁljase lgitamine /

2 koostatud oppijate digipddevusmudeli pohjal (Digipadevus ...2016: 8, 9)

"".\
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Lisa 3. Opetajate digipidevuste hindamismudel®

Padevused: -H-\
- ™ 1. Edendavad ja tostavad loovat ning innovastilist matlemist jz leidlikkust, olles Sppijatele esskujuks.
OPPUATE 2_ Kazsavad Sppijaid luliste kiisimuste ja probleemide uurimisse ning lzhendamisse digivahendite abil.
IMMUSTAMIME JA 3. Edendavad dppijate refleksiooni koost@@wvahendite zbil, =t awaldada j= avardada &ppijate
MEMDE LOOWUSE kontseptuzalset arusaamist ja matlemist, planesrimist ning loomingulisi protsesse.
AREMDAMINE 4. Omn teadmusloomes eeskujuks dpilastele jz kolleegidele, Sppides koos nendega erinevates fllsilistes

ja wirtuzalsetes keskkondades.

ey

( padauses N

-
=
g 1. Kavandavad vii kohandavad dppimiss ja loovuse soodustamiseks asjakohaseid Sppetegevusi, mis
W halmavad digivahendsid.
me_ LE 2. Kasutavad Spikeskkonnas digivahendsid, mis Zratavad wudishimu ja innustavad Sppijaid osalema
KOHASTE DFETAMIS- oma Gpiesesmarkide pistitamisel, Sppimise juhtimizel ja arengu hindamisel.
g NING- 3. Kavandavad jz kohandavad Sppetegevusi kasutades digivahendeid, et arvestada dppijate erinevaid
o I LA R ETTETE Bpistiile, -strateegizid js vimeid.
= ARENDAMIME - = - . _ - S ; - : i )
2 _Annavad dppijatele mitmekllgzet tagasisidet nii kujundava kui kokkuwotva hindamise vormis,
% lghtudes seejuures nii pddevus kui tehnilistest standarditest ning kasutades hindamistulemusi
= sisendina Sppeprotsessi parendamisel. _//
B
/F'il:lewsed: ‘\"'
1. Demonstreerivad wvilumust digitehnoloogiz kasutamisel ja olemasoleva tesdmuse dlekandmisel
OPETALA EESKUIU uutele tehnoloogiatele ja situatsiconidele.
DIGLAIASTUY TOO- 18 2. Teevad dppijate dpiedukuse ja innovaatilizuse tostamiseks digivahendite abil koostdéd Sppijats,
OPPIMISKULTULRI kollzegide, vanemate ja teiste kogukonnaliikmetega.
KAMDIANA 3. Edastavad efektiivselt asjzkohast teavet jz ideid Sppijatele, vanematsle ja kolleegidele, erinevaid ‘e
- e jargneb
- -' digizjastu mesdiume ja formaate kasutades.
4. On eeskujuks tdnapdevaste ja tulevaste digivahendite kasutamisel uurimistegevuses ning elukastvas

I\,_EPPEEJ sh suudavad leida, analidsida, hinnata ja kasutada erinevaid infosllikaid. /,-

3 (koostatud épetajate digipddevuste hindamismudeli jirgi) (Opetajate digipadevuste 2016: 40)
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jarg*

'/P‘;:leuused:

\
p

r b
CIGIDHISKOMNNAS
KODAMIKUNA
KAITUMINE

—

e

=]

=]

=

)

=

=

e

=]
=

e

=

=1

[*%]

:

&

[=%

Ela ] -

KUTSEALAME ARENG J&
EESTVEDAMINE
| "l

1. Spovitavad, edendavad ja Spetavad digitaalse teabe ja tehnoloogia turvalist, seaduslikku ja setilist
kasutamist, sh autoridiguste ja intellektuzalse omandi pShimdtete jErgimist ning asjzkohast
sllikatele viitamist.

2. Arvestavad Gppijate individuazlsete eripiradega, kasutades Oppijakeskseid meetodeid ning
pakkudes virdset ligipiisu sobivatele digivahenditele.

3. On eeskujuks digitehnoloogiz ja tesbe kasutamisegz seotud etiketi jargimizel ja edendavad
vastutustundlikku suhtlust digikeskkonnas.

4. Edendavad kultuuritzju ja globazlset teadlikkust, suheldes digikeskkonnas kolleegide ja
dppijatega teistest kultuuridest.

Padevused:

1. O=zlevad kutse- vdi erizlastes kohalikes ja lleilmsetes dpikogukondades eesmargiga avastada
digitzhnaloogia loomingulise rakendamise wusi vaimalusi.

2. Demonstreerivad liidrivdimeid uwee digitehnoloogiate juurutamise visiooni kujundamisel,
panustavad Uhisotsustusse ning arendavad kolleegide eestvedamis- ja digitehnoloogizoskusi.

3. Anzliisivad ja mitestavad regulaarselt ajakohassid vuringuid ja toimivaid praktikaid Sppimizs
toetamisel digivahenditega.

4. Panustavad dpetajakutse, oma kooli ja kogukonna toimimisse, elujdulisusss ja uuendusprotsessi.

\

/
~

. _/

4 (koostatud épetajate digipddevuste hindamismudeli jirgi) (Opetajate digipadevuste 2016: 40)
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Lisa 4. Kiisimustik opilastele, I1 kooliaste (4. — 6. kl)

Hea dpilane!

Olen TU Narva Kolledzi iilidpilane ning uurin digivahendite kasutamist eesti keele kui
teise keele dppes. Palun Sul osaleda uuringus, et vélja selgitada, milliseid veebikeskkondi
Sina kasutad nii koolis kui ka viljaspool kooli, et dppida eesti keelt teise keelena. Kuidas
sa suhtud digivahendite kasutamisesse erinevate osaoskuste (kirjutamine, radkimine, kuu-
lamine, lugemine) arendamisel? Kuidas on digivahendite kasutamine mojutanud Sinu
eesti keele kui teise keele oskust?

Uurimusest votavad osa 11, I1I kooli- ning giimnaasiumiastme eesti keele kui teise keele
oppijad ning dpetajad.

Uurimuse kiigus kogutud andmed on anoniiiimsed ning neid nieb ainult uurimuse 1ébi-
vijja. Saadud tulemusi tildistatakse, seega keegi ei saa teada, millises koolis sa dpid.

Kiisimustiku tiditmine v3tab aega umbes 15 minutit.

KUSIMUSTIK
ULDISED ANDMED

Mitmendas klassis sa opid?*
o 4. klassis
0 5. klassis

0 6. klassis

Palun kirjuta oma kool*
Kas oled poiss voi tiidruk?*
0 poiss

0 tudruk

Kui kaua Sa oled dppinud eesti keelt?*
o laasta
0 2 — 3 aastat
0 4 — 6 aastat
0 7 —9 aastat
0 10 — 13 aastat
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Mis keeles Sa kodus radgid?*

(0]

(0]

(o)

(o)

eesti keeles
vene keeles
eesti ja vene keeles

muu

Kui vastasid eelmisele kiisimusele muu, siis kirjuta, mis keeles Sa raagid.

INFO OTSIMINE

Milline lause on Sinu kohta?*

Void valida mitu lauset

|

|

|

|

a

a

Oskan internetist otsida eestikeelset infot.

Oskan internetist leitud eestikeelset infot oma sdnadega timber jutustada.

Kui leian internetist eestikeelse info, siis kopeerin selle oma referaati/esitlusse jne.
Kui leian internetist eestikeelse info, siis kirjutan juurde, kust ma selle info votsin,
et véltida plagiaati.

Otsin internetist infot ainult vene keeles ja siis tolgin selle eesti keelde.

Otsin infot ainult raamatutest.

SUHTLEMINE DIGIKESKKONDADES
Milline lause on Sinu kohta?*

Void valida mitu lauset

a

|

|

Loen eestikeelseid veebilehekiilgi (Miksike, Eesti keel, Koolielu, Lastekas, Keele-
Klikk jne).

Kirjutan veebilehel eesti keeles kommentaare.

Kui leian internetist huvitava eestikeelse veebilehe, siis jagan seda sopradega.
Kasutan internetist digivahendeid, et teha klassikaaslastega rithmat6dd.

Saadan eesti keeles e-kirju.

Suhtlen veebikeskkondades eesti keeles (Facebookis, eTwinningus).

Ma ei suhtle digikeskkondades eesti keeles.

KODUSE TOO TEGEMINE NUTISEADMEGA

Milline lause on Sinu kohta?*

Void valida mitu lauset

O

O

Eesti keele koduse toona olen triikkinud Wordis teksti (referaat, plakat, kuulutus).

Eesti keele koduse t6ona olen teinud ettekande (PowerPoint, Prezi).

75



Minu eesti keele Opetaja annab koduse toona tutvuda erinevate veebikeskkonda-
dega (Quizlet, LearningApps jt), kus saan eesti keelt oppida.
Minu eesti keele Opetaja ei anna kunagi kodust t66d internetis. Ma Opin ainult

opiku ja toovihikuga.

KLASSITOO NUTISEADMEGA

Kas Sinu Opetaja kasutab tunnis eesti keele Opetamisel nutiseadet (nutitelefon, tahvelar-

vuti, lauaarvuti)?*

0

(o)

jah

ei

Kui vastasid eelmisele kiisimusele jah, siis milline lause on Sinu eesti keele tunni kohta?

Void valida mitu lauset

|

|

|

a

Eesti keele tunnis me osaleme interaktiivses viktoriinis (Kahoot, Quizalize).

Eesti keele tunnis me teeme nutiseadmega rithmat66d.

Eesti keele tunnis palub dpetaja otsida internetist infot.

Eesti keele tunnis lubab Opetaja nutiseadmes kasutada sdnaraamatut (Www.eki.ee,

www.keeleveeb.ee, siinoniilimisdnastik, antoniiiimisdnastik, OS jne).

Eesti keele tunnis me teeme interaktiivseid harjutusi (LearningApps).
Eesti keele tunnis me vaatame multifilme.
Eesti keele tunnis me kuulame eestikeelset muusikat.

Eesti keele tunnis me vaatame eestikeelseid videoid/méngufilme.

EESTI KEELE OPE NUTISEADMEGA

Kuidas hindad oma eesti keele oskust nutiseadmega dppimisel?

Nutiseadmega dppides™

Void valida mitu lauset

|

|

|

Oskan eesti keeles paremini lugeda.

Ma ei oska eesti keeles paremini lugeda.
Oskan eesti keeles paremini réédkida.

Ma ei oska eesti keeles paremini rdékida.
Oskan eesti keeles korrektselt kirjutada.
Kirjutamisel teen viga palju vigu.

Ma saan paremini aru suulisest kdnest.

Ma ei saa paremini aru suulisest kdnest.
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Lisa 5. Kiisimustik opilastele, 111 kooliaste (7. — 9. kl)

Hea opilane!

Olen TU Narva Kolledzi iilidpilane ning uurin digivahendite kasutamist eesti keele kui
teise keele dppes. Palun Sul osaleda uuringus, et vilja selgitada, milliseid veebikeskkondi
Sina kasutad nii koolis kui ka véljaspool kooli, et dppida eesti keelt teise keelena. Kuidas
sa suhtud digivahendite kasutamisesse erinevate osaoskuste (kirjutamine, radkimine, kuu-
lamine, lugemine) arendamisel? Kuidas on digivahendite kasutamine mojutanud Sinu
eesti keele kui teise keele oskust?

Uurimusest votavad osa 11, I1I kooli- ning giimnaasiumiastme eesti keele kui teise keele
oppijad ning Opetajad.

Uurimuse kiigus kogutud andmed on anoniitimsed ning neid néeb ainult uurimuse 1ébi-
viija. Saadud tulemusi tldistatakse, seega keegi ei saa teada, millises koolis sa opid.

Kiisimustiku tditmine vtab acga umbes 15 minutit.

KUSIMUSTIK
ULDISED ANDMED

Mitmendas klassis sa opid?*
0 7. klassis
0 8. klassis

0 9. klassis

Palun kirjuta oma kool*
Kas oled poiss voi tiidruk?*
0 poiss

0 tudruk

Kui kaua Sa oled oppinud eesti keelt?*
0 1 aasta
0 2 — 3 aastat
0 4 — 6 aastat
0 7 —9 aastat
0 10 — 12 aastat
0 13 — 16 aastat
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Mis keeles Sa kodus radgid?*

(0]

(0]

(o)

(o)

eesti keeles
vene keeles
eesti ja vene keeles

muu

Kui vastasid eelmisele kiisimusele muu, siis kirjuta, mis keeles Sa raagid.

INFO OTSIMINE

Milline lause on Sinu kohta?*

Void valida mitu lauset

|

|

|

a

Oskan internetist marksdnu sisestades otsida eestikeelset infot.

Oskan internetist leitud eestikeelset infot kriitiliselt hinnata ja oma sdnadega
timber jutustada.

Ma oskan erinevaid eestikeelseid infoallikaid vorrelda, vastandada ja 16imida.

Kui leian internetist eestikeelse info, siis kopeerin selle oma referaati/ esitlusse jne.
Kui leian internetist eestikeelse info, siis kirjutan alati selle juurde, kust ma info
votsin, et viltida plagiaati.

Olen loonud saadud info pohjal eesti keeles digitaalset materjali.

Otsin internetist infot ainult vene keeles ja siis tolgin selle eesti keelde.

Otsin infot ainult raamatutest.

SUHTLEMINE DIGIKESKKONDADES

Milline lause on Sinu kohta?*

Void valida mitu lauset

|

Ma kasutan eestikeelseid veebilehekiilgi (Miksike, Eesti keel, Koolielu, Lastekas,
Keeleklikk, LeMill jne).

Kirjutan veebilehel eesti keeles kommentaare.

Kui leian internetist huvitava eestikeelse veebilehe, siis jagan seda sOpradega.
Kasutan internetist digivahendeid, et teha klassikaaslastega iihist66d (rithmatoo,
viki).

Olen loonud koostods kaasOpilastega eesti keeles interaktiivseid digitaalseid
materjale (viki, dokument, méang).

Saadan eesti keeles e-kirju.

Saadan eesti keeles tekstisOnumeid.
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o Makirjutan eesti keeles blogipostitusi.
o Suhtlen veebikeskkondades eesti keeles (Facebook, eTwinning).
0  Olen loonud eesti keeles veebipohise koostookeskkonna.

o Ma ei suhtle digikeskkondades eesti keeles.

KODUSE TOO TEGEMINE NUTISEADMEGA
Milline lause on Sinu kohta?*
Void valida mitu lauset
o0 Eesti keele koduse téona olen triikkinud Wordis teksti (referaat, 10ovt60).
o0 Eesti keele koduse téona olen teinud ettekande (PowerPoint, Prezi).
O Minu eesti keele dpetaja annab koduse toona tutvuda erinevate veebikeskkonda-
dega (Quizlet, LearningApps jt), kus saan eesti keelt oppida.
o Lisaks dpiku materjalile otsin tavaliselt Opitava teema kohta lisainfot internetist.
O Minu eesti keele Opetaja ei anna kunagi kodust t60d internetis. Ma Opin ainult
Opiku ja todvihikuga.
0  Mulle ei meeldi kodus nutiseadmega eesti keelt dppida.
KLASSITOO NUTISEADMEGA
Kas Sinu dpetaja kasutab tunnis eesti keele dpetamisel nutiseadet (nutitelefon, tahvelar-
vuti, lauaarvuti)?*
o jah
0 ei
Kui vastasid eelmisele kiisimusele jah, siis milline lause on Sinu eesti keele tunni kohta?
Void valida mitu lauset
o Eesti keele tunnis me osaleme nutiseadmega interaktiivses viktoriinis (Kahoot,
Quizalize).
O Eesti keele tunnis me teeme nutiseadmega rithmatddd.
o  Eesti keele tunnis palub dpetaja otsida internetist infot.
o Eesti keele tunnis lubab dpetaja nutiseadmes kasutada sGnaraamatut (Www.eki.ee,

www.keeleveeb.ee, siinoniiiimisdnastik, antoniiiimisdnastik, OS jne).

o Eesti keele tunnis me teeme nutiseadmega interaktiivseid harjutusi (Learning-
Apps).

o Eesti keele tunnis me vaatame multifilme.

o Eesti keele tunnis me kuulame eestikeelset muusikat.

0 Eesti keele tunnis me vaatame eestikeelseid videoid/méngufilme.

o Eesti keele tunnis me kuulame autentseid tekste (raadiosaateid, telesaateid).

79


http://www.eki.ee/
http://www.keeleveeb.ee/

O

Eesti keele tunnis me loeme nutiseadmest uudiseid/ ajalehti.

EESTI KEELE OPE NUTISEADMEGA

Kuidas hindad oma eesti keele oskust nutiseadmega dppimisel?

Nutiseadmega Oppides™

Void valida mitu lauset

O

O

Oskan eesti keeles paremini lugeda.

Ma ei oska eesti keeles paremini lugeda.
Oskan eesti keeles paremini réédkida.

Ma ei oska eesti keeles paremini radkida.
Oskan eesti keeles korrektselt kirjutada.
Kirjutamisel teen véga palju vigu.

Ma saan paremini aru suulisest kdnest.

Ma ei saa paremini aru suulisest konest.
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Lisa 6. Kiisimustik opilastele, IV kooliaste (10. — 12. ki)

Hea opilane!

Olen TU Narva Kolledzi iilidpilane ning uurin digivahendite kasutamist eesti keele kui
teise keele dppes. Palun Sul osaleda uuringus, et vilja selgitada, milliseid veebikeskkondi
Sina kasutad nii koolis kui ka viljaspool kooli, et dppida eesti keelt teise keelena. Kuidas
sa suhtud digivahendite kasutamisesse erinevate osaoskuste (kirjutamine, ragkimine, kuu-
lamine, lugemine) arendamisel? Kuidas on digivahendite kasutamine mojutanud Sinu
eesti keele kui teise keele oskust?

Uurimusest votavad osa 11, 111 kooli- ning giimnaasiumiastme eesti keele kui teise keele
oppijad ning Opetajad.

Uurimuse kiigus kogutud andmed on anoniitimsed ning neid néeb ainult uurimuse 1ébi-
viija. Saadud tulemusi tldistatakse, seega keegi ei saa teada, millises koolis sa opid.

Kiisimustiku tditmine votab aega umbes 15 minutit.

KUSIMUSTIK
ULDISED ANDMED

Mitmendas klassis sa opid?*
0 10. Kklassis
0 11. Kklassis

0 12. klassis

Palun kirjuta oma kool*
Kas oled poiss voi tiidruk?*
0 poiss

0 tudruk

Kui kaua Sa oled oppinud eesti keelt?*

0 1 aasta

0 2 — 3 aastat

0 4 — 6 aastat

0 7 —9 aastat

0 10 — 12 aastat

0 13 — 16 aastat

0 17 — 19 aastat
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Mis keeles Sa kodus radgid?*

(0]

(0]

(o)

(o)

eesti keeles
vene keeles
eesti ja vene keeles

muu

Kui vastasid eelmisele kiisimusele muu, siis kirjuta, mis keeles Sa radgid.

INFO OTSIMINE

Milline lause on Sinu kohta?*

Void valida mitu lauset

|

|

a

a

Oskan internetist marksdnu sisestades otsida eestikeelset infot.

Oskan internetist leitud eestikeelset infot kriitiliselt hinnata ja oma sdnadega tim-
ber jutustada.

Ma oskan erinevaid eestikeelseid infoallikaid vorrelda, vastandada ja 16imida.

Kui leian internetist eestikeelse info, siis kopeerin selle oma referaati/ esit-
lusse/uurimistodsse jne.

Kui leian internetist eestikeelse info, siis kirjutan alati selle juurde, kust ma info
vOtsin, et viltida plagiaati.

Olen loonud saadud info pdhjal eesti keeles digitaalset materjali.

Otsin internetist infot ainult vene keeles ja siis tolgin selle eesti keelde.

Otsin infot ainult raamatutest.

SUHTLEMINE DIGIKESKKONDADES
Milline lause on Sinu kohta?*

Void valida mitu lauset

|

Ma kasutan eestikeelseid veebilehekiilgi (Miksike, Eesti keel, Koolielu, Lastekas,
Keeleklikk, LeMill jne).

Kirjutan veebilehel eesti keeles kommentaare.

Kui leian internetist huvitava eestikeelse veebilehe, siis jagan seda sopradega.
Kasutan internetist digivahendeid, et teha klassikaaslastega iihistodd (rithmatdo,
viki).

Olen loonud koostoos kaasoOpilastega eesti keeles interaktiivseid digitaalseid
materjale (viki, dokument, méng).

Saadan eesti keeles e-kirju.

Saadan eesti keeles tekstisOnumeid.
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o Makirjutan eesti keeles blogipostitusi.
o Suhtlen veebikeskkondades eesti keeles (Facebook, eTwinning).
0  Olen loonud eesti keeles veebipohise koostookeskkonna.

o Ma ei suhtle digikeskkondades eesti keeles.

KODUSE TOO TEGEMINE NUTISEADMEGA
Milline lause on Sinu kohta?*
Void valida mitu lauset
o  Eesti keele koduse téona olen trikkkinud Wordis teksti (referaat, uurimist66).
0 Eesti keele koduse toona olen teinud ettekande (PowerPoint, Prezi).
O Minu eesti keele dpetaja annab koduse toona tutvuda erinevate veebikeskkonda-
dega (Quizlet, LearningApps jt), kus saan eesti keelt oppida.
o Lisaks dpiku materjalile otsin tavaliselt Opitava teema kohta lisainfot internetist.
O Minu eesti keele Opetaja ei anna kunagi kodust t60d internetis. Ma Opin ainult
Opiku ja todvihikuga.
0  Mulle ei meeldi kodus nutiseadmega eesti keelt dppida.
o Eesti keele tunniks ma olen loonud digitaalset sisu erinevates keskkondades (liihi-

filmi, veebilehe).

KLASSITOO NUTISEADMEGA
Kas Sinu Opetaja kasutab tunnis eesti keele dpetamisel nutiseadet (nutitelefon, tahvelar-
vuti, lauaarvuti)?*

o jah

0 ei
Kui vastasid eelmisele kiisimusele jah, siis milline lause on Sinu eesti keele tunni kohta?
Void valida mitu lauset

o Eesti keele tunnis me osaleme nutiseadmega interaktiivses viktoriinis (Kahoot,

Quizalize).

o Eesti keele tunnis me teeme nutiseadmega rithmat6od.

o Eesti keele tunnis palub dpetaja otsida internetist infot.

0 Eesti keele tunnis lubab dpetaja nutiseadmes kasutada sGnaraamatut (Www.eki.ee,

www.keeleveeb.ee, siinoniiiimisdnastik, antoniiiimisdnastik, OS jne).

o Eesti keele tunnis me teeme nutiseadmega interaktiivseid harjutusi (Learning-
Apps).

o Eesti keele tunnis me vaatame multifilme.

o Eesti keele tunnis me kuulame eestikeelset muusikat.
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o  Eesti keele tunnis me vaatame eestikeelseid videoid/méangufilme.
o Eesti keele tunnis me kuulame autentseid tekste (raadiosaateid, telesaateid).

o Eesti keele tunnis me loeme nutiseadmes uudiseid/ ajalehti

EESTI KEELE OPE NUTISEADMEGA
Kuidas hindad oma eesti keele oskust nutiseadmega doppimisel?
Nutiseadmega dppides™
Void valida mitu lauset
o Oskan eesti keeles paremini lugeda.
o Ma ei oska eesti keeles paremini lugeda.
0 Oskan eesti keeles paremini radkida.
O Ma ei oska eesti keeles paremini radkida.
o Oskan eesti keeles korrektselt kirjutada.
o Kirjutamisel teen véga palju vigu.
O Ma saan paremini aru suulisest konest.

O Ma ei saa paremini aru suulisest konest.



Lisa 7. Kiisimustik opetajatele

Lugupeetud eesti keele kui teise keele dpetaja!

Olen TU Narva Kolledzi avatud iilikooli teise aasta magistrant. Palun Teie abi oma ma-
gistritdd kirjutamisel. Uurin digitaalset kirjaoskust II, Il ja glimnaasiumidpilaste eesti
keele kui teise keele dppes. Selleks kiisitlen nii eesti keele kui teise keele dpetajaid kui ka
opilasi. Korraldatav kiisitlus on anoniiiimne. Tulemused iildistatakse. Uhegi dpetaja ega
haridusasutuse nime ei avalikustata. Neid teab ainult kiisitluse l&biviija. Tulemustest
tehakse tildkokkuvote, mida tutvustatakse kdigile uurimuses osalejaile.

Kiisimustiku tditmine votab aega umbes 20 minutit.

Kiisimuste korral palun kirjutage allpool oleval aadressil.

Ingrid Prees, TU Narva Kolled”i magistrant, kiiesoleva t6 kirjutaja,

ingrid.prees@gmail.com

Ene Peterson, Eesti Voorkeeledpetajate Liidu esimees, kdesoleva too juhendaja, ene@pe-
terson.ee

Enda Trubok, TU Narva Kolledi assistent, kiiesoleva 1dputdd kaasjuhendaja,
enda.trubok@gmail.com

ANDMED VASTAJA KOHTA

Kdik térniga esitatud kiisimused on kohustuslikud. Teie dppeasutuse nime ei avalikustata,
kuid uurijal aitab see teha tildistusi.

Oppeasutus, kus tdotate eesti keele kui teise keele dpetajana (kui tddtate mitmes dppea-
sutuses, siis ldhtuge vastamisel sellest Oppeasutusest, mille kaudu Te saite kiisitluse).
Mis klassis Te dpetate 2017/2018. dppeaastal eesti keelt teise keelena? (Palun valige kdik
klassid, milles te 2017/2018. da. eesti keelt teise keelena Spetate)

o 4. klass
o 5. klass
o 6. klass
o 7.klass
o 8. klass
o 9. klass
o 10. klass
o 11 klass
o 12. klass
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Teie vanus*

0 20—25a
0 26-30a
0 31-40a
0 41-50a
0 51-60a
0 61-70a
0 71+a

Kui kaua Te olete dpetanud eesti keelt teise keelena?*

0 kuni 1 aasta
0 2 — 3 aastat

0 4 — 6 aastat

0 7 — 10 aastat
o 11 - 15 aastat
0 16 — 20 aastat

0 21 ja rohkem aastaid
DIGIPADEVUS

Tehke igale reale iiks valik.

delist

jaolen jaolen | kuid
Milline véide kehtib Teie kohta? Se”ega se”ega po|e sel-

pohjalikult | pdgusalt | lega tut-

tutvunud | tutvunud | vunud
Olen teadlik digipdorde programmist 2017-2020 0 0 0
Olen teadlik dppijate digipddevusmudelist 0 0 0
Olen teadlik Opetajate digipddevuste hindamismu- 0 0 0
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DIGIVAHENDID

e Milliseid digivahendeid Te saate oma Oppet6os kasutada?

Tehke igale reale iiks valik.

lgatund | Iga Uks Ma ei ka- | Koolis
nddal | kord suta {ildse | puudub
kuus digivahen- | kasutus-
deid voimalus
Mul on klassis lauaarvuti/sii- 0 0 0 0 0
learvuti, mida kasutab ainult
Opetaja.
Klassis on projektor. 0 0 0 0 0
Opilastega saan kasutada tah- 0 0 0 0 0
velarvuteid/arvutiklassi.
Opilased kasutavad oma nu- 0 0 0 0 0
tiseadet.

e Milline viide kehtib Teie kohta?

Voite teha mitu valikut.

O Ma tean ja kasutan igapédevaseid digivahendeid (riist- ja tarkvara, veebikeskkon-

nad).

o Olen kasutajana registreerunud erinevatesse veebikeskkondadesse ja oskan

muuta/piirata keskkonna seadeid nii, et saan veebikeskkondi kasutada oma dpilas-

tega (LearningApps, Padlet, Quizlet, WordPress, Kahoot jt).

o Olen loonud oma klassile/kursusele suhtluskeskkonna, et aktiviseerida Oppijaid

eesti keeles suhtlema/interaktiivseid harjutusi tegema.

o Kui loon digivahendeid, siis jargin autoridiguse seadust.

o Digivahendeid kasutades olen dppijatele eeskujuks, st jargin digitaalset etiketti

(esitlused ja todlehed on korrektselt vormistatud ja viidatud).

Digivahendid eesti keele tundideks ettevalmistamisel

Voib teha mitu valikut

e Milline viide kehtib Teie kohta?

o Eesti keele tundideks otsin internetist infot erinevatel teemadel.
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o Eesti keele tunniks koostan MS Wordis erinevaid dppematerjale (kontrolltédd,

harjutused, todlehed jne).

0 Eesti keele tunnis teema vastu huvi dratamiseks teen esitlusi (PowerPoint, Prezi

jit).

o  Ettuua vaheldust eesti keele tundi, koostan dpilastele ise interaktiivseid iilesandeid

(LearningApps, Mentimeter, Kahoot, Quizlet, Padlet, iilesanded QR-koodiga jt).

o Otsin tunni jaoks huvitavaid veebikeskkondi, et neid oma Opilastega eesti keele

tunnis kasutada.

o Kasutan juba loodud e-6ppematerjale (Koolielu, Miksike, e-Koolikott, Learning-

Apps jt).

o Ma ei kasuta digivahendeid eesti keele tundideks ettevalmistamisel.

KLASSITOO NUTISEADMEGA

Tehke palun igale reale iiks valik.

o Kui tihti ja millistes klassides Te kasutate eesti keele tunnis nutiseadet?

Peaaegu | Uks kord | Uks Uks kord | Ei ole ku- | Ei

igas tun- | nadalas | kord perioodis | nagi kasu- | dpeta

nis kuus tanud selles

klassis

4. klassis 0 0 0 0 0 0
5. klassis 0 0 0 0 0 0
6. klassis 0 0 0 0 0 0
7. klassis 0 0 0 0 0 0
8. klassis 0 0 0 0 0 0
9. klassis 0 0 0 0 0 0
10. klassis 0 0 0 0 0 0
11. klassis 0 0 0 0 0 0
12. klassis 0 0 0 0 0 0
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e Millist tarkvara Te kasutate oma Opilastega eesti keele tunnis esitluse loomisel?

Tehke palun igale reale iiks valik.

Viga sageli Harva Ei ole tildse kasutanud
PowerPoint 0 0 0
Prezi 0 0 0
Emaze 0 0 0

e Millist veebikeskkonda Te kasutate dpilastega enesekontrolltestide ldbiviimisel?

Tehke palun igale reale iiks valik.

Viga sageli | Harva Ei ole iildse | Pole sellest veebikesk-
kasutanud konnast midagi kuul-
nud
Quizlet 0 0 0 0
Quizalize 0 0 0 0
Quizizz 0 0 0 0

e Millist veebikeskkonda Te kasutate Opilastega miangude ldbiviimisel?

Tehke palun igale reale iiks valik.

Viga Harva | Ei ole iildse | Pole sellest veebikesk-
sageli kasutanud konnast midagi kuulnud
LearningApps 0 0 0 0
Baamboozle 0 0 0 0
YeopradiApp 0 0 0 0
Kahoot 0 0 0 0
Kubbu 0 0 0 0

o Millist ajaveebi Te kasutate, et aktiviseerida oppijaid eesti keelt kasutama?

Tehke palun igale reale iiks valik.

Vigasa- | Harva | Ei ole iildse | Pole sellest ajaveebist mi-
geli kasutanud dagi kuulnud
WordPress 0 0 0 0
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Blogger 0 0 0 0

Kidblog 0 0 0 0

e Milliseid veebivahendeid Te veel eesti keele tunnis oma Opilastega kasutate?

Tehke palun igale reale iiks valik.

Viga Harva | Kasutan, Ei  ole | Pole nendest
sageli kuid mitte | iildse ka- | veebivahendi-
neid veebi- | sutanud | test  mida-gi

vahendeid kuulnud
ideekaart (Min- | o 0 0 0 0
domo, Carcoo)
sonapilv. (Word- | o 0 0 0 0
Clouds, Tagxedo)
ithiskirjutamine 0 0 0 0 0
veebitahvlil  (Pad-
let)
elektroonilise jutu | o 0 0 0 0

koostamine (Utells-
tory, Tellagami,

PuppetPals)

e Kui tihti Te palute dpilastel tunnis nutiseadmes kasutada jirgmiseid eesti keele

abimaterjale?

Tehke palun igale reale iiks valik.

Uks  kord | Uks kord | Uks  kord | Ei ole kunagi
nidalas kuus perioodis palunud
oigekeelsussonaraa- 0 0 0 0
matut (OS)
stinoniiiimisonastikku | o 0 0 0
antoniilimisonastikku | o 0 0 0
eesti-vene-cesti sonas- | o 0 0 0
tikku
veebilehekiilge 0 0 0 0
www.eki.ee
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veebilehekiilge 0 0 0 0
www.keeleveeb.ee

eesti keele seletavat | o 0 0 0
sOnaraamatut

eesti keele pohisdna- | o 0 0 0
vara sonastikku (PSV)

voorsonade leksikoni | o 0 0 0

KODUNE TOO NUTISEADMEGA
e Millist kodust t66d Te tavaliselt palute Opilastel digivahendiga teha?

Tehke palun igale reale iiks valik.

Viga sageli | Monikord Ma ei jita kunagi kodust
t00d, mis eeldab digiva-

hendi kasutamist

Palun otsida konkreetsel | o 0 0
teemal infot.
Palun koostada kirjaliku | o 0 0

to0 (kuulutus, referaat,

loovtdo).
Palun koostada esitluse. | o 0 0
Palun teha interaktiiv- | o 0 0

seid harjutusi (gram-
matika, video- ja kuula-

misiilesanded).

Palun pidada blogi/ | o 0 0

ajaveebi/veebipdevikut.

Lasen  digivahendiga | o 0 0

teha rihmatood.

OPILASTE EESTI KEELE OSKUS NUTISEADME KASUTAMISEL
Kuivord olete ndus jargmiste védidetega oma isiklikule kogemusele tuginedes
Digivahendite kasutamine eesti keele kui teise keele dppes

Voite teha mitu valikut.
O muudab eesti keele dppimise huvitavamaks

O vodimaldab arvestada dpilaste individuaalsete isedrasustega
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o vodimaldab kaasata dppetoosse ka neid, kes muidu kaasa ei toota

O vdimaldab kasutada tundides igapdevaeluga seotud materjale (videoklipid, raadio-

saated)

Digivahendite moju Opilaste eesti keele kui teise keele oskusele

Tehke palun igale reale iiks valik.

On mirgatavalt | On hea Pole muutu- | On halvene-

paranenud nud nud
Kirjutamisoskus 0 0 0 0
lugemisoskus 0 0 0 0
kuulamisoskus 0 0 0 0
raakimisoskus 0 o 0 o
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Lisa 8. Opetajate kiisitlus. Eesti keele abimaterjalide kasutamine tunnis

B Feaseguipatund M Uks kord nadalas 0 Oks kord kuus 8 Oks kord perioodiz [ Ei ole kunag i palunud

20
15
10
]
o
Digekeslsussbnaraamatut | sincnbimistnastikiou antonddmisanastkku sesti-vens-sesti sonastikky
B
eesti keele pahisinavara vadrsonade leksikoni
snastikku (PSV)

 eehilehekilge wenw. ekiee

weehilzhekilge v
kealevesb.ee

easti keele seletavat
sonaraamatut

e
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