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SISSEJUHATUS

Kaks- ja enamakeelsetes kollektiivides, nagu seda on ka
Kalinini oblasti Vesjegonski rajooni karjalased (antud juhul
on siis tegemist karjala-vene kakskeelsusega), vdib bilingvaa-
klide kfnet jalgides tAheldada huvitavat, bilingvismile vAga
iseloomulikku ilmingut - keele vahetust ithe kfneakti piires.
See v6ib olla ijhesBnaline, kuid hflmab ménikord terveid lau-
seid vAii lauseiihendeid. Keeleteadus nimetab sellist nzhtust
iimberliilitumiseks.e. svit8inguks.

Kuigi bilingvismist on kirjutatud palju, on sotsiolingvis-
tide pitiie seletada kakskeelsuse svit&ingut hiljutine (Pasca-
sio 1985:122). Ka ndukogude keeleteaduseé pole sellele kiisimu-
sele pikemaid uurimusi pithendatud, kuigi on fthe vdi teise au-
tori juures faktina vdi lithikese kirjeldusena Ara mArgitud.

Umberlidlitumist soome-ugri rahvaste juures on vahest kdi-
ge pohjalikumalt k#Asitlenud meie keelekontaktide uurija prof.
P. Ariste oma teoses "Keelekontaktid" (1981). Seda on kirjel-
danud veel ka O. Tsvetkov, V. Hallap, P. Palmeos (vt. kasuta-
tud kirjanduse nimestikku).

Kdesoleva t66 autor on endale eesmArgiks seadnud nimetatud
nfFhtuse pdhjalikuma analiiiisi, toetudes teooriaile, mida pakub
nii sotsio- kui psiihholingvistika. Cn Jju nii #ks kui ka teine
esmased (ja vAltimatud) vaatenurgad nii kakskeelsuse kui tema

avaldumisvAimaluste uurimisel.
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Seega on‘antud kirjapaneku keskseks huviobjektiks sellised
Juhtumid kdnes, kus kakskeelne kfneleja ithes ja samas suhtlus-
situatsioonis keelt vahetab ja probleemid, mis eelnimetatuga
seonduvad. Kdigepealt on selleks kakskeelsus kui pidevate kee-
lekontaktide tulemusel siindinud n*htus ise, kuivdrd iimberliili-
tumine lauses v6i lausestikus on omane ainult mitmekeelsetele.

T66s ongi pitiitud nAidata erinevaid teoreetilisi lAhtekohti
bilingvismi defineerimisel ja arvestada neid karjalaste kaks-
keelsuse kirjeldamisel ja tiipiseerimisel. Kogu nAitestik toe-
tub kiill Vesjegonski karjalaste kdnele, mis kuulub l6unakarja-
la perifeersete murrakute hulka Tolmatsu, Djoria, Valdai ja
Tihvini murfakute kirval (vrd Hitcmyy1985), kuid kindlasti ei
erine kakskeelsuse iseloom Jja tiiiip olulisel mA&Aral kaugemal-
asuvate kakskeelsete karjalaste omast.

Kakskeelsuse viimalikult tApne mAAratlemine aitab valgus-
tada ifimberliilitumise olemust iildse. Et tema Jjuured peituvad
nii sotsiaalses kui ka psiiiihilises keskkonnas, piiiitakse kirju-
tuses anda nihtuse sotsiaalsed Jja psiiiihilised seaduspZrasused
eraldi. Lisaks leidub t#es filevaatlik iimberliilitusjuhtude 1lii-
gitus temaatika alusel.

NAitestik pHrineb suuremas osas aspirant Tiit Kuke poolt
tehtud lindistustest aastaist 1983 - 1985. Autor on peamiselt
kasutanud juba litereeritud tekste. MBningad nAited on kirja
pandud kZesoleva tot autori poolt suvisel ekspeditsioonil

198%.,a,



1. KAKSKEELSUS KUI (MBERIULITUMISE EELTINGIMUS

1.1. Kakskeelsus kui sotsio- ja psithholingvistiline

fenomen

Kakskeelsust e. suuremas plaanis iildse mitmekeelsust ei
kAsitleta maailma keeleteaduses sugugi itheselt, ka ndukogude
keeleteadlaste Jjuures esineb kardinaalseid lahkuminekuid.

Nii v&tab ndukogude keeleuurija J.!M. Veredt&agin kakskeel-
suse mAAratlemisel pOhiiiksuseks pere, kelle keeletarvitamist
ta jalgib. Kuli peres rdsdgitakse vaid itht keelt v6i kasutusel
on ainult iiks keelesiisteem Jja pere liikmed kasutavad seda siis-
teemi ka v#ljaspool peret, on kiisimuse all iikskeelsus e. mono-
lingvism. Kui aga isikul tuleb kommunikatsioonisuhetes kasuta-
da teist keelesiisteemi, on ta kakskeelne (Tilli 1980:.20).

Paljud vene uurijad loevad kakskeelseks juba sellise isiku,
kellele koolis on f6petatud vodrast, s.o. vene keelt. PAhjuseks
on fakt, et vene keel on rahvusi ithendavaks keeleks, ning selle
oskamine on peaaegu vAltimatu. Ses suﬁtes erineb see ldhtekoht
La%ne tepreetikute omast, 6 kus sellist isikut f#ildse kakskeelseks
ei nimetata (Tilli 1980:19).

Ameerika keeleuurija Einar Haugen arvab, et kakskeelsus
algab sealt, kus iikskeelne isik v0ib samal ajal tdielikult vAl-
jenduda teises keeles. Andreas von Weissi seisukohalt eeldab

loomulik kakskeelsus teset, kus teises keeles viAljendutakse
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automaatselt, ilma t6lkimata emakeelest (tsit. Hamegé%d‘l981:
o7 JArgi).

. Enamik autoreid mAAratleb bilingvismi kui oskust "konstruee-
rida terveid métestatud iitlusi kahes keeles" (vt.'nt.Bepemarnﬂ
1966:96).

Cn oluline, et kakskeelne valdab kaht keelesiisteemi. Kuid
tdpsemaks bilingvismi kirjelduseks tuleb t#helepanu p#srata kii-
simusele, kumb siisteem on omandatud enne. Tdhtsaim aste inimese
keelelises arengus on samm keeleoskamatuselt esimesele keelele.
K8ik keeleline, mida inimene Apib selle jsrel, toetub viimasele
Ja tema m6ju on alatine, ka siis, kui ta elu jooksul ununeb (Haj-
8egard 1981:87). Enamikele indiviididele on esimene omandatud
keel (emakeel) ka keel, mida ta rohkem kasutab, kfik teised kee-
led on teisejirgulised. Keelekontakti situatsioonides (siia kuu-
lub ka karjala n#ide) vaadeldakse selliste indiviidide juhtumeid,
kellel emakeel on kaotanud oma tshtsuse kui primaarne suhtlemis-
vehend ja piirdub koduse sfrZriga ning sGprade ringiga, vahetu-
des teistes sfAdrides vidrastes keelekollektiivides valitseva
keelega. Vajalik on seega eraldada keele omandamise Jirjekord
(diakrooniline aspekt) nende kasutamise astmest (siinkrooniline

aspekt) ( Besx 1980:154). Skemeatiliselt:

Joonis 1

Ajaline aspekt . Keel Siimbol

diakrooniline esimene keel i
teine keel L 2

siinkrooniline primaarne keel PL
sekundaarne keel S L




Enamike monolingvaalide puhul on L1 ka PL. Paljude kaks-
keelsete vihemusriihmade kohta see ei kehti, st. L1 # PL.

Kakskeelsust e. bilingvismi on vAiimalik vaadelda mitmest
eri aspektist. J. Deferijev ja I. Prot&enko loevad bilingvismi
vaatlemise peamisteks aspektideks lingvistilist, sotsioloogi-
list, psithholoogilist ja pedagoogilist vaatenurka. Nende aspek-
tide hulgas m#Angib olulist rolli lingvistiline, t#psemalt sot-
siolingvistiline aspekt, kuivird kakskeelsus on eelkdige ling-
vistiline, s.o. sotsiolingvistiline fenomen,\milles on orgaa-
niliselt pSimunud nii sotsiaalne kui lingvistiline ( MBe#nep
1976:115).

Masratledes bilingvismi kui psiihholoogilist mehhanismi
(teadmised, oskused, vilumused), mis lubab inimesel vastu vBt—-
ta ja produtseerida kOnetoodangut, mis on allutatud kahele keef
lesiisteemile, on see ka psithholoogide uurimisobjekt (RepemaruH
1967:124). E. Haugeni jérgi peabki peamise koha hAivama indi-
viidi psﬁhholoogiiine tundmadppimine, sest bilingvismi tsent-
rum asub inimese ajus (vt. Bepemarud 1969:10).

Nii v8i teisiti omab kakskeelsus sotsiaalset tausta - ta
on sotsiaalsete, etniliste ja lingvistiliste kontaktide tule-
nus, tdpsemalt - erinevaid keelesiisteeme kandvate isikute pi-
devate kontaktide tulemus. Bilingvismi sotsiolingvistiline
mAsratlemine pole vAiimalik ilma viiteta keelekollektiividelg kes
kakskeelsust kannavad. Sotsiolingvistilise arusaama JArgi on
bilingvism kahe keele eksisteerimine ithe ja sama keelekollek-
tiivi raames, kusjuures keeli kasutatakse vastavates kommuni-
katiivsetes sfsdrides sfltuvalt sotsiasalsest situatsioonist ja
teistest kommunikatiivse akti parameetritest. Kakskeelsus (ja

mitmekeelsus) eeldab tingimata iihtse sotsiaal-kommunikatiivse



konekollektiivi olemasolu, mida iseloomustab funktsionaalselt
iiksteisest tdiendavate keelte kasutamine (mgeﬁnpp 1976:115-
116). V6i teisiti Heldes: sotsioloogiline aspekt vaatleb kaks-
keelsust miinimumteadmiste sellises v#ljenduse plaanis mSlemas
keeles, mis lubab nende kandjatel sooritada suhtlusakte vastas-
tikuse arusaamise alusel, anda oma m3tteid teistele Jja vastu
votta vidraid mbtteid, s.t. tdita sotsiaalsete funktsioonide

minimaalset voi maksimaalset hulka (Porégg 1970:6).

l.2. Kalinini oblasti Vesjegonski rajooni

karjalaste keeleline situatsioon

On selge, et igasugune mitmekeelsus on pidevate keelekon-
taktide tulemus. Antud piirkonnas on olnud kaua aega kokkupuu-
tes karjala Ja vene keel. Ndhe ei ole sugugi erandlik. Nouko-
gude perioodil on vene keele mdju teistele NSV Liidu rahvaste-
le tunduvalt suurenenud Jja omab kAesoleval ajal eriti inten-
siivset iseloomu ( TJarymeB 1970). leie maa pdhjaosa rajoonides
on massiline bilingvism tavaline ( Ky3HemoBa 1979).

Meid huvitab konkreetselt Kalinini oblasti Vesjegonski ra-
joonis valitsev keeleline situatsioon e. A. $veit¥eri definit-
siooni kasutades "antud territooriumil k#Hibel olevate keelte
sotsiasalse ja funktsionaalse jagunemise hierarhiline mudel,
mis kajastab ka vastavate keelekollektiivide keelelisi hoia-
kuid" (tsit. Smirnov 1979:411 jargi).

Kalinini oblasti karjalased valisid oma praeguse elukoha
17. sajandil, olles vAlja rAnnanud oma pdhilistest elukohta-
dest usulis-majanduslikel pdhjustel. Alates sellest hetkest

sattus karjala keel nagu kogu kultuur paratamatult vene mdju
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alla. Sajandeid kestnud kokkupuude vHdra rahvaga on teinud
karjala pAritoluga isikud tAielikeks kakskeelseteks voi stndi-
nud emakeele sootuks unustama. NAhtus on sotsiaalne - kijlad on
segarahvastikuga, fahvuslikku vahet ei tehta. Karjalasi ja ve-
nelasi seob ithine majandus, ﬁhine‘kultuur, ithine ajalugu (Pal-
meos 1970:121).

Praeguses olukorras leiab karjala keel kasutamist ainult
piiratud sfAArides, vene keel on ametlik ja omab n.®. sotsiaal-
set prestiiZ¥i. |

Arvestades situatsiooni sarnasust teiste soome®ugri rahvas-
te keelelise olukorraga, viib suure tdendosusega komi kiilaela-
nike juures sooritatud uurimuste pfhjal vdAita, et karjalased
oskavad vene keelt oma emakeelest paremini (mfeldud on mélema
keele kfikide komponentide tundmist) ( Porader 1970:7).

NAiha on seos bilingvismi ja vanuse vahel, 6ieti esimese
stltuvus teisest. Nooremad inimesed antud keelekollektiivist
valdavad oma emakeelt tunduvalt halvemini vdi iildse mitte. On
huvitav m#rkida, et noorim karjala keelt kdnelev isik, €yvas-
tatud sama keeleekspeditsiooni ﬁoolt, kellelt nAitestik pdri-
neb, oli kahekiimne kahe aastane (On mBistetav, et t#ds tehtavad
iildistused kehtivad vaid nende inimeste kohta, kes on vahemalt
lapsena viibinud karjalakeelses keskkonnas, s.t. kelle emakee-
leks vfib lugeda karjala keelt). Eakamate inimeste kakskeelseks
kujunemise protsessi on endale hilbus ette kujutada. Esimene
tutvus vene keelega toimus kas eakaaslastega (v¥ljaspool pere-
konda) v6i koolis. Suuremad teadmised andis kool: #pingu kAigus
laieneb s®navara, omandatakse siistemaatilised teadmised gramma-

tikast ja keele kasutamise iildised kogemused. lleed teadmised



Il

kinnistusid ja laienesid suhtlemisprotsessis vene elanikkon-
naga (PoraueB 1970:11). Sotsisal-ajaloolisi tingimusi arves-
tades on olnud selline suhtlemine v#ltimatu.

L. Nikolski jagab keelesituatsioonid eksoglosseteks ja en-
doglosseteks. Esimesse kuulub ka karjalaste olukord - ithel ja
samal territooriumil on paralleelselt kasutusel kaks keelt. Ek-
soglosne tasakaalustamata keelesituatsioon on kiillalt tiiipili-
ne Ndukogude Liidu vAikerahvaste juures, kus vene keel on teis-
te keelte suhtes eelisasendis (Smorniv 1979:410).

Saksa keeleteadlane H. Kloss tegi ettepaneku eristada iihelt
poolt "rahvuslikku ilkskeelsust, kakskeelsust ja mitmekeelsust"
ja teisalt "individuaalset iiks-, kaks- ja mitmekeelsust”

( MiBefimep 1976:114). VAljardnnanud karjalased kujutavad endast
rahvuslikult terviklikku kollektiivi, kelle tunnuseks on ka oma,
karjala keel. Pidevad kontaktid vene keele kandjatega on neist
kujundanud individuaalsed bilingvaalid, kes vabalt valdavad md-
lemaid keelesiisteeme. Individuaalne bilingvism pakub sotsio-
lingvistilise analiiiisi jaoks huvi fieti kui sotsiaalse biding-
vismi konkreetne realisatsioon ( [IBefitep 1976%115), sest "se-
ni kuni keelekontaktid toimuvad individuaalses sf#szris, s.t.
seni kuni nende kontaktide tulemusel tekkinud nfhtused piirne-
vad individuaalsete keeleharjumustega, ei saa neid lugeda kee-
le faktideks kui niisugusteks. Sellised osalised juhtumid Ara-
tavad psithholoogilist, mitte lingvistilisy huvi. KuivGird keel
teenib iihiskonda tervikuna, saavad keelekontaktid ja nende
siinnitatud nAhtused "pAris keelelisteks" alles siis, kui nad
omavad seaduspdrast ja normatiivset iseloomu, s.t. siis, kui

nad levivad kogu iihiskonnale tervikuna voi igal juhul m#ira-
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vale osale temast" (3BerwHIEB 19622205-206). Karjalaste

puhul kaasneb individuaalse bilingvismiga kogu kdnekollektii-
vi bilingvism, kuivBrd karjala keelt kfnelevad indiviidid ei
saa 14bi ainult oma emakeelega, vaid on sunnitud kasutama an-

tud sotsiaal-kommunikatiivses siisteemis ka vene keelt.

1l.3. Karjalaste kakskeelsuse tiiiibist

J. Veredtdagin eristab esmalt retseptiivset bilingvismi
ning produktiivset bilingvismi ( BepemarumH 1966a:4). Esime-
sest voib r#fkida juhul, kui vastav oskus lubab bilingvaalil
aru saada kdnest, mis kuulub teise keelesiisteemi, kuid mitte
enamat. On ilmne, et karjalaste puhul on meil tegemist massi-
lise produktiivse bilingvismiga, kus bilingvaal vabalt teist
keelesiisteemi valdab.

Koneldakse veel "puhtast ja segatud" ning "koordineeritud
Jja sﬁbordineeritud" kakskeelsusest. Kui bilingvaali kGnes ei
tdheldata kahe erineva monolingvaali poolt aktsenti, siis on
see L. ¥t&erba terminite JArgi "puhas"; Erwini ja Osgoodi Jj&ar-
gi "koordineeritud", aga vastupidisel Jjuhul - "subordineeritud"
(Bepemarny 1966b:96).JVerestdagin rdhutadb, et produktii&ne
bilingvism on koordinatiivne, kui teise keelesiisteemi kuuluv
keel on struktuuridlt Sige ja subordinatiivne, kui ebadige
( Bepemarua 1966@:4).

E. Haugen on nAidanud, et koordineeritud bilingvism ei esi-
reetse inimese karakteristikaks ( Bepemaru# 1966b:96).

Bell eristab iihendatud ja rinnastatud ehk sega- ja koordi-

neeritud tiiiipi kakskeelsust (compounded bilingualism ja coor-
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dinate bilingualism). Ta vBrdleb neid psiihholoogilisest aspek-
tist. Eeldadés, et keelem#rk koosneb vAljendusest ("akustiline
vorm") ja sisust ('tihenduse mdiste") ja et mdlemad suhtuvad min-
gisugusesse objekti, siis koordineeritud bilingvismi puhul k&-
nelev indivii& omab nihtavasti kahte mdistet ja kahte foneemset
vormi fiiiisilise objekti jaoks. Tegelikkuses pole vAlistatud, et
need kaks mArki puudutavad eri objekte (Bean 1980:160). Oluli-
ne on kakskeelsusele mitte erinevate haAlikute ja h3Alikusiis-
teemide olemasolu, vaid see, et kiisimuse all on kaks erinevat
tAhendussiisteemi. Schmidt-Rohri ja paljude teiste JjArgi on maa-
ilma keelte pfhierinevus selles, et mfisted erinevad erinevates
keeltes sisult ja vormilt. TAielik erinevus ei ole méistagi ku-
nagi vhimalik, muidu oleks t&lkimine viimatu. Viimane rajanebki
keele ithisel semantikalh(ﬂansegérd 1981:61).

lfhendatud e. segakakskeelsuse puhul on mH¥Pgid kokku sulanud.

Transformatsioonigrammatika terminites iseloomustatakse
iihendatud kakskeelsust iihe semantilise baasiga, rinnastatud
kakskeelsust kahega ( Pess 1980:160).

On veel iseloomulik, et rinnastatud kakskeelsuse puhul esi-
neb tunduvalt vihem erilisi interferentsi vorme, kui iithendatud
kakskeelsuse puhul (Hansegdrd 1981:58).

IMis on interferents? Interferentsi m#Aratletakse kui keelte
vastastikuse mdjutamise juhtu, mis vHib tekkida siis, kui iiks
ja sama isik vOil iiks ja sama keelekollektiiv kasutab regulaar-
selt mitut keelt. Ta on sisult ithe keele struktuuri vAi struk-
tuurielementide muutumine teise keele mdjul, kusjuures ei oma
tAhtsust, kas jutt on emakeelest vii teisest, hiljem omandatud

keelest ( FapaHHUKOBa 1972:88).
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Interferents ilmneb kdige selgemalt ja tuntavamalt nitte-
sugulaskeelte kontakteerumisel. Asi on selles, et mittesugu-
laskeele omandamise algperioodil kutsub see kOnes esile roh-
kem k@rvalekaldeid, kui sugulaskeelte kontakteerumisel
( Muxafimop 1973:199).

Interferents v6ib olla nii keeltesisene kui keeltevaheli-
" ne. Esimesel juhul on see tekitatud ithe keele vormi ja mudeli-
te vastastikusest mdjust, omades paralleele ka monolingvaali
ebadiges kOnes. Keeltevaheline interferents ilmneb bilingvaali
k6nes normidest kSrvalekalletena iihes v6i mGlemas keeles, sel—'
le mdAratluse taga on kdige erinevamad ilmingud. Interferentsi
Jja timberliilituse seostest tulenevaist probleemidest tuleb edas-
pidi veel juttu.

Keelte domineeruvuse Jjaptuse plaanis liigitab N. Imenedze
koordineeritud kakskeelsuse veel kaheks: 1) koordineeritud
kakskeelsus, kus emakeel on domineeriv ja teise keele valitse-
mine on peaaegu vilets, kuid interferentsﬂpﬁris ei esine;

2) koordineeritud kakskeelsus, kus mflemad keeled on tasakaa-
lus. Isik wvaldab kahte keelt sama histi ja interferentsi ei
esine. Selline kakskeelsus on tulnud mBlema keele itheaegsest
omandamisest, nende kasutamisest kommunikatsiooni kfigil ala-
del (Tilli 1981:29).

[Thendatud e. segakakskeelsuse jaotab uurija jHrgmiselt:

2) iihendatud kakskeelsus, kus emakeel on domineeriv (on auto-
ri arvates levinum),; 2) iithendatud kakskeelsus, kus siisteemide
vahel on selge interferents. See siinnib ﬁﬁlema keele kasutami-
se organiseerimatusest samas peres. Sellised isikud siirduvad

sageli spontaanselt ithelt keelelt teisele, aga mdlema keele
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kasutamisel esineb nii grammatilisi kui foneetilisi vigu
(Tilli 1981:29).

Analiitisides Vesjegonski karjalaste keelésituatsiooni
funktsionaal-kfnelisest aspektist (kfne tasand), mis 15htub
nende kfnestruktuuri kirjeldusest nii emakeeles kui vene kee-
les (Mwmxaftmoa 1970:197), ei ole karjalaste bilingvismi tiiibi
paigutamine ithte eelmainitutest just iimberliilitusnihtude selgi-
tamiseks kiillalt t#Apne. Votame appi J. Veredt&agini defineerin-
gud ning laiendused.

Kfnemehhanismid, mis tagavad pidevalt kahele keelele allu-
tatud kdne sinni, viivad, nagu juba teldud, iithelt poolt funkt-
sioneerida iiksteisest sGltumatult, teisalt viivad nad astuda
iiksteisega sidemeisse, nii et kujuneb vastastikuses mdjustuses
olev keerukas siisteem. [The vi teise tiiiibi kAnemehhanismide su-
hete kujunemine pfhjuseks on teise»keele omandamise vorm. Kui
teist keelt omandav isik teatud kAnesituatsioonis (nHit. kodus)
kasutab ainult iiht teatud keelt, aga teises situatsioonis
(ndit. tedl farmis) teist, siis pole sellise praktika resultaa-
dina kfnemehhanismid teineteisega seotud. Tavatsetakse Helda,
et kirjeldatud bilingvismi tiiiibi esindaja on mBnes mfttes mono-
1ingvaaf, kuivérd ta igas kfnesituatsioonis vAib kasutada vaid
iht keelt. Sellist tiiiipi nimetab Veredt£agin "puhtaks"

( Bepemarun 1967:126).

Puhta bilingvismi kandjatele ei tule ithes keeles kHneldes
kunagi pAhe teise keele sOna, isegi mingisugustes raskustes
( Bepemarwn 1976:72).

Kui aga vastupidi, teise keele omandaja kommunikatiivsetel
eesmArkidel iihes Jja samas kfnesituatsioonis tarvitab kahte

keelt, siis kujuneb kfnemehhanismide vahel side. Siin ei saa
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“enam mingil juhul rzskida monolingvismist, sest keeled asenda-
vad diksteist vabalt. Sellist bilingvismi nimetatakse "segatuks".
Segatud bilingvismi kandjad puistavad tihti iihes keeles konel-
des vahele sBnu ja lauseid teises keeles, ise seda mArkamatagi

( BepemarwH 1967:126).

Vottes aluseks D. Beljajevi m#sratluse koordinatiivsest bi-
lingvismist kui psiiiihilisest mehhanismist, mis rajaneb sisemis-
tel kriteeriumidel Jja millest vAib riskida alates sellest momen—
dist, kui "inimene hakkab mAtlema vdBrkeeles", kui ta kontsent-
reerib oma tihelepanu ainult "sisemisele, kAine mdttelisele kijl-
jele", kui ta loobub teadvustamast endale "k®ne eripirasusi”,

( Bepemarws 1967:1%0), siis on karjalased v#liste tunnuste J&r-
gi koordinatiivsed bilingvaalid. Ka aktsendi puudumine viitab
sellele. Samas aga osutab dmberliilitumine segatud bilingvismi
tunnuseks, kusjuures, nagu on tdhendanud mdned teisedki uurijad
soome-ugri viikerahvuste kfnekeele kirjeldamisel, toimib ta ilm-
selt ainult v. peamiselt kakskeelse emakeeles. See viitab kfne-
mehhanismide tasakaalutusele ning karjala keele allutatud olu-
korrale. Venekeekes kAines puudub ka interferents, s.t. puudub
kdrvalekalle normidest vene keeles iildises plaanis, ta on struk-
tuurilt 6ige. Et oma struktuurilt on dige ka karjala keel, kui
mitte arvestada arvukaid vene laenelemente (eriti sBnavaralisi
ja tdlkelaene) ning interferentsina iimberliilitumist ennast, siis
on karjala-vene bilingvismlVeredtdagini jArgi koordinatiivne se-
gatud tiiiip ja Just selles tiiiibis tAheldatakse iimberliilitumist
kdige sagedamini (Bepemarws 1967:13%0).

Seega iseloomustab koordinatiivset segatiiipi struktuurilt
fige kOne mdlemas keeles ja interferentsi puudumine (koordinee-
ritus), aga samal ajal iileminek teisele keelele keset kPnet

(segatus).



17

Veel on teinud J. Veredtdagin katse seada bilingvismi tiii-
bid vastavusse akulturatsiooni tiipidega (Smirnov 1979:413).
Nendest 13htudes vOib telda, et karjalaste puhul on meil tege-
mist tdieliku (18pliku) akulturatsiooniga, kus indiviid tunneb
end kodus mdlemas etnilises keskkonnas Jja suudaé vabalt orien-
teeruda nii ihe kui ka teise kultuuri esteetilistes, eetilis-
tes Jja moraalsetes tGekspidamistes. TAielikule akulturatsioo-

ni tiiibile vastabki koordineeritud kakskeelsus.



2. UMBERLULITUMINE

2.1. iimberlilitumise mdiste

Keelekontaktide korral on tuntud tdsiasi, et iitks keel voOib
tugevat mdju avaldada kahe keele sbBnavarale, sintaksile, fonee-
tikale. Keelte vastastikune mdju v6ib aga ulatuda veelgi kauge-
male: kui laensfnu on palju ja nende vool pidevalt jAatkub, voi-
vad laensBnade kaudu keelde tungida ka vddra keele vormidpetus-
sutusele ainult samast keelest tulnud laenstnades. Igatahes
vGib kujuneda olukord, kus ithe keele morfoloogia reeglite JjAr-
gi vormistatud stnad voi sOnade rithmad vahelduvad teise keele
morfoloogia reeglite jArgi vormistatud sGnade vOi sdnade rithma-
dega isegi ithe ning sama lause piirides (Hallap 1960:220). Sel-
list nAhtust nimetataksegi iimberlilitumiseks e. svitdinguks
(ingl. switching, vene TmepekJw4eHue ). Keeleteaduses vSib ko-
hata selle kohta ka terminit koodivahetus (ingl. code-switching
vene epeRJOYeHne KOIOB ), kus koodi all mBeldakse teatud
keelesiisteemi e. keeleelemente, millega reaalsus on ajus kodee-
ritud. Ka keelevahetus t#histab sama méistet (vene MeHA ASHEA).

Svit¥ingut defineeritakse kui kahe v. mitme keele alterna-
tiivset kasutamist. J. Gumperz defineerib oma kfnekeele koodi-
svitdingu kui "erinevatesse grammatilistesse siisteemidesse v.
korvalsiisteemidesse kuuluvate kfineldikude kBrvutiseismise"

(Pasca®&io 1985:122).
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Ideaalne kakskeelne siirdub h&lpsasti ithelt keelelt teise-
le, olenevalt keelelisest situstaioonist. Ta v6ib kénelda nOn-
da, et kasutab oma vestluses erikeelseid lauseid v3i on keelte
sugemeid. Kuulajal on raske otsustada, kumba keelt ta vBiks
eelistada, sest mflemad keeled on esile toodud korrektselt,
vastavalt asjaomase keele nduetele. Kfneleja ise justkui ei
mArkagi, et ta on ithelt keelelt siirdunud teisele. ithtlasi peab
ta muidugi eeldama, et temast saadakse aru. Umberliilitujad pea-
vad t#ielikult valitsema mSlema keele fonoloogiat, morfoloo-
giat ja siintaksit (Ariste 1981:64).

Kaks- ja enamakeelsetes kollektiivides on svitSing tHiesti
loomulik - selle liikmed on harjunud enda ees nAgema kakskeel-
set inimest ja teavad, et mistahes keeles nad ka el r##giks,
neist saadakse ikkagi aru (Beaan 1980:189).

Umberlilitumie motivatsiooni vdljaselgitamine on iisnagi
probleemiderikas, eriti neil juhtudel, kui pfhjus pole mitte
leksikaalne, vaid siintaktiline. Tihti ei vGigi otsusele jduda,
miks kbneleja @kitselt keelt vahetas (Ariste 1981:67).

Nagu kOnelevad gndmed erinevate soomewugri kakskeelsete
vAikerahvaste kohta, on iimberliilitumine nende juures tAiesti
tavalineinﬁhe. Oma iseloomult Jja enim tiiipiliste tingimuste
poolest erineb kdne all olevate karjalaste iimberliilitumine,
ilmselt vihe teiste piirkondade elanike svit$ingust.

Vene keele grammatiliste elementide kasutamine nendes keel-
tes ei ole juhuslikku, sporaadilist laadi. Siin on tegemist
nihtusega, mis on vihemal v. suuremal m#sral kujunenud kGnekee-
les sktsepteeritavaks normiks, keelesiisteemi osaks (Hallap
1960:223).

Kdnetegevuse kompleksse analiiiisi puhul peab aga silmas pi-

dama, et kaugeltki mitte kfik "koodi iimberliilitumise" juhud ei
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pruugi olla seletatavad isegi kOneakti sotsiaalsete ja sotsio-
loogilis-psihholoogiliste determinantide koguterviku arvesta-
misega. Voimalikud on juhud, mida v8ib vaadelda vigadena, nor-
mist kdrvalekalletena, reegliterikkumisena ( [IBefimep 1976:123).
Antud juhul jétame need vGimalused kdrvale ning piirdume sellis-
te ndidetega, kus bilingvaal kasutab oma kdnes nii vene- kui ka
karjalakeelseid sBnu selles vormis, nagu nievad ette vastavate
keelte grammatikareeglid.

Keelevahetus vOoib olla osaline v. tdielik. Nende terminite
taga viime kohata JjAllegh lahkuminevaid arusaamu. A. Barantsevi
jArgi tAheldatakse osalist keelevahetust #ihe iitluse voi ijhe lau-
se raames, kui selle struktuuri asetatakse sfnWw v0i sGnaithendeid
teisest keelest. Need sissepanekud voivad asetseda erinevates
positsioonides lauses ( BapaHmeB 1971:38). TAieliku iimberliili-
tunise all mGeldakse jArelikult absoluutset iileminekut teisele
keelele.

E. Hauygen nimetab iimberliilitumist t#ielikuks siis, kui k&-
nevoolus v8ib n#Aidata momendi, kus muutuvad kdik #tluse aspek-
tid, kaasa haarates fonoloogia, morfoloogia, siintaksi ja leksi-
ka. Enamikel ilmnemispuhkudel ongi iimberliilitumine tAielik. Mo-
nikord pole aga iilemineku piir selge. NAiteks vAib kdneleja
mittetdielikult vallata kahe keele fonoloogilist siisteemi Ja
jAtta alles emakeele foneemid vidrkeelsete sfnade vHi lausete
kasutamisel. Sellisel Jjuhul viime rArkida interferentsist, kuna
kfneleja kaldub selle keele normidest kfirvale, milles ta r#A#gib.
normist kférvalekaldeks; sagedasel kordumisel muutub ta ise npr-
miks (Xayred 1970:69).

J. Ivanovi jArgi peaks karjalaste mSlemakeelsete sdnade Jja

vdljendite kasutamist pidama bilingvismi selliseks liigiks,
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millele on interferents omane ainult karjala keeles (Ivanov
196%:169). Jirelikult peab Ivanov iimberliilitumist interferent-
s8i ilminguks.

J. Vere&tdagin aga arvab, et kui me rdsdgime "koodivahetu-
sest", me samas vilistame interferentsi mGiste kasutamise. In-
terferents on keelenormidest k®rvalekalle, mitte iithest keelest
ﬁleminekAteise keelde. Selline iileminek on voimalik igat tiiipi
bilingvismi puhul, interferents leiab aga aset ainult subordi-
natiivse segatiiiibi puhul ( BepemwarwH 1967:13%1).

Ka E. Haugenile toetudes vOime vAita, et koodide #mberlili-
tumine ei ole interferents, nagu pole ka interferents teise
keele materjali kasutamine esimeses keeles, kui see materjal on

tdielikult omandatud. Kiisimus laenatud materjali integratsioo-

teist keelt kasutava iikskeelse isiku keelelise kAitumise poole.
Haugeni kogemus nAitab, et kakskeelsed ei oma tAit selgusy nen-
de v. teiste sOnade keelelisest kuuluvusest, kuigi reeglina an-
navad endale aru, millises keeles nad r#Agivad igal antud mo-

mendil ( XayreH 1972:70).

2.2. Umberliilitumise sotsiaalne taust

Kakskeelsete indiviidide puhul on vAga oluline leida need
tegurid, mis on mAAranud nende iihe v0i teise keele arenguprot-
sessi. Keelevoimet tuleks vaadelda kui elu jooksul formeeruvat
iht inimese kdrgematest psiiiihilistest funktsioonidest, mis kind-
lustab keelem#rkide oﬁandamise, tootmise ja adekvaatse kasuta-
mise keelekollektiivi liikmete vahel. Selle formeerumise sot-
siaalne tingitus saab ilmsemaks, kui me nAitame kOne tajumise

ja produtseerimise vilumuse tdielikku sdltuvust sotsiaalse suht-
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luse ja koost®d vilumustest ( TapacoB 1981:145). Kakskeelse-
tele karjalastele pole.kumbagi keelt vdhemalt varajases lapse-
polves Apetatud, neile Spetati suhtlemist nendes keeltes.

Keeleoskuse kujunemine on seega isiku formeerumise prot-
sessi aspekt, olemuselt sotsiaalne. Sotsiaalselt tingitud pole
mitte ainult keeleoskuse kujunemine, sotsiaalselt on tingitud
ka tema funktsioneerimine, s.t. kfnetegevus on ise samuti sot-
siaalselt determineeritud. V6ib Belda, et kdne produkt sdltudb
tervikuna isiku sotsiaa1sest kogemusest (nn. sotsiogeneetidi-
sed omadused) ( TapacoB 1981:145).

Missugused on olnud kérjalaste n.®. sotsiaalsed kogemused?
VAltimatud majanduslikud, poliitilised Jja kultuurilised sidemed
venelastega t8id kaasa laenamisi, mille pfhjustasid asjade Ja
hﬁhtuste ilmumine, mis seni olid karjalastele tundmatud. Samas
kujunesid majanduslikud, poliitilised-sotsiaalajaloolised tin-
gimused sellisteks, et iihisest suhtluskeelest oleksid huvitatud
rohken karjalased. Suhtluses venelastega, kes karjala keelt ei
tundnud, liilitasid nad oma keeide aeg-ajalt vene keele fraase,
millest arusaamine oli konkreetsetes oludes eriti t#htis. Veen-
dunud oma kogemustega, et sellisel viisil kergeneb vastastikune
arusaamine, hakkasid karjalased vene keelt kasutama harjumusp#-
raselt (vt. anal. KpoBomeKoBa-T'aHTMaH 1970:81). See on iimber-
lﬁlitdmiste laiem sotsiaalne taust.

Otsides iimberliilitumiste konkreetsemaid sotsiaalseid tegu-
reid, siis on nHidatud, et bilingvismi puhul olenevad kiige
erinevamad ithendid kasutatavate keelesiisteemide elementidest
vihe keele oskuse astmest, vaid on mAAratud peamiselt sellest,
kes, mis eesmArgil ja missuguses olukorras kBneleb, s.t. kfne-

situatsioonist ( Bepemarmg 1969:94).



2%

M. Mihhailovi arvates mdjutavad kdne iseloomu nAiteks
JArgmised asjaolud:

1) kBneleja ja kuulaja informeerituse aste kdneainest;

2) kdneleja hingeline seisund (julgus v. ndutus, soov V.
mittesoov r##kida, heakskiitev v. halvakspanev suhtu-
mine kirjeldatavasse fakti);

3) kBneleja fiiiisiline seisund;

4) auditooriumi iseloom;

5) nende asjade kohalolek v. puudumine, millest jutt k#ib
Jne. (Muxaiimop 1972:201).

Bilingvismi uurimine osutub mdttetuks diferentseerimata
kakskeelseid vanuse, hariduse, territoriaalsuse Jja muude tunnus-
te alusel ( Mpxa#tmor 1970:198).

Karjalaste puhul on selge erinevus noorte ja wvanade keele-
tarvituse vahel kSnes ning (kuigi leiem kogemus puudub) ilmselt
nAngib suurel m#AAral rolli see, kuivird on saadud emakeelset
voi venekeelset haridust.

Nagu juba Seldud, oli kGige noorem karjala keelt kéinelev
indiviid 22-aastane. Arvestades, et "keel on tihedalt seotud
etnilisé eneseteadvusega, keelevahetus viib aga reeglina etni-
lise kuuluvuse muutumiseni" ( Poraves 1970.7), ei saa me kar-
jala pAritoluga nooremaid inimesi iildse karjalasteks lugeda.
T656 eesmdrkide kohaselt huvitavadki meid tegelikult ainult kar-
jala keelt kBnelevad vanemad karjalased. Muid sotsiaalseid te-
gureid mitte arvesse vittes oleks loogiline, et mida vanem ini-
mene, seda puhtam on tema emakeel, s.t. seda vihen egineb tema
kBnes fimberliilitumisi,

e Mis puutub haridusse, siis on seaduspdra, et nAit. kSrgema

haridusega karjalase keel on tunduvalt enam venestunud (ka
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svit#ingut on rohkem) kui kirjaoskamatu karjalase keel. PShjus
on lihtsalt selles, et kogu haridus on omandatud vene keelega,
vene keele mfju on olnud pikaajalisem vorreldes mdjuga, mis lan-
geb harimatule karjalasele. Pealegi lisandub teises keeles Gppi-
va kakskeelse leksikasse selliseid mﬁistéid, millel ‘puuduvad
‘emakeeles sobivad vasted.

Kénetegevus voib olla analiiiisile allutatud selliste miste-
tega nagu "sotsiaalne positsioon" (koht, mida isik hdivab sot--
sisalses siisteemis), "rolli eeskiri", mis fikseerib rolli reeg-
lid, mis on m#3ratud iseAranis indiviidi sotsiaalse positsioo-
niga jne. Nende kasutamise kasuks kakskeelsete kdnetegevuse
kirjeldamisel kPneleb argument, et nimelt rolli vahetusega kom-
munikatsiooniaktis (s.t. kommunikatsiooniakti lilitamisega tei-
se sotsiaalsete suhete siisteemi) vBib seletada mativeerimatut
(kommunikatsiooniakti sisemispe tingimuste aspektist) keele va-
hetust e. koodi #mberliilitumist kakskeelsetel ijhe ja sama kom-
munikatsiooniakti piires ( Tapacop 1981:122).

Kakskeelne karjslane valib n.t. strateegia suhtlussituat-
sioonis, kus teda on nAiteks kOnetanud vHGras inimene karjala
keeles. Selline alternatiivne valik sfltub kiigepealt suhtle-
miskogemusest ja 1ldpuks ka isiku sotsiaalsest kogemusest. An-
tud n#ite korral on iisna harilik, et Eﬁnu oma tugevale koge-
musele viib kdnetatav ikkagi vastata vene keeles, sest tema
jaoks ei ole seni ilmnenud kogemust sellisest seosest nagu v0d-
ras (v8i pigemini noor) inimene - karjala keel.

Oluline on, missugustes sotsiaalsetes tingimustes suhtlus-
skt toimub. Umbrus vAib olla diferentseeritud vastastikuse sdl-
tuvuse tiiiibi poolest, mis domineerib. Uks vastastikuse toime
tiiiipeoleks argine e. asine (ingl. transactional), mis on seotud

peamiselt piiratud eesmfirkidega (kasvBi ostude tegemine jne.).
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Isik, kes omab sellist v0i teist staatust, allub normidele,
mis see staatus seab, sGltumatult tema individuaalsetest oma-
dustest (TaMmept 1975:313) ("rolli eeskiri").

J. Veredtdagin nimetab sellist situatsiooni sotsiaalselt
tdhenduslikuks ja seal tuleb kGneleval isikul tHhelepanu p&t-
rata vdljendatava mdtte vormile - "tuleb mGelda, kuidas ©elda".
Nimetatud tingimused kerkivad esile tavaliselt selliste inimes-—
te suhtlemise puhul, kes omavad erinevaid sotsiaalseid arengu-
lugusid ( BepemaruH 1969:.95).

Muutused kAnes viivad kaasneda fiiiisilise #mbruse muutumi-
sega; nad viivad seotud olla kaasvestlejate vahetusega, n#xiteks
siis, kui gruppi ilmub uus isik ( TammepH 1975:%314). Sellise
situatsioonikompomendi mdju kBnele ilmneb Jjirgmisest autori
poolt kogetud seigasy. - Tare ees vestlevad kaks eakat karja-
last oma emakeeles. Meie grupi, s.t. vGdraste inimecte l%hene-
des, lilituvad kOnelejad tAiesti sujuvalt iile vene keelele,
voib-olla ise seda endale teadvustamatagi.

Ka "auditoorium" vdib mdjuda iimberliilitumist pShjustava
situatsioonikomponendina. Karjala keeles kfinelev kakskeelne ei
vaja suurt impulssi, et iile minna vene keelele, kui ta ees on
vodrad noored inimesed. JArgmises n¥ites pistab venekeelse lek-

kdrval istuv vene rahvusest kuulaja:
seemi vahele torattih /ka ol'i/ /beldakse vahele: KyJakamm _/

Ia / KyJaKami ¥ HORaMyi IDAJUCH... (P.2) 'oli ka kaklemist,
jah, rusikate ja nugadega kakeldi'. Nagu nﬁha)jﬁrgnes kohe iim-
berliilitumine vene keelele ja et kfneleja tagasi viia emakee-
lele, pidi seda talle meenutama.

Seega on viga raske lhkuda seda psithholoogilist barj#sri,
mille suhtlemissituatsioonidega siindinud kogemustik on rajanud.

"Argisele" s®ltuvustiiiibile vastandab J. Gumperz "isikliku"
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(ingl. personal). Selle suhetetiiiibi esindajad k#ituvad "kui
isiksused", agga mitte kitsaste, éilmnﬁhtavate eesmirkide saa-
vutamiseks. Sellist kAitumist tHheldatakse sGprade ja samasea-
liste keskel, jOudehetkel perekonna seas. Siinne kOne variee-
ring viib olle tingitud nAiteks teema muutumisest ( TaMmepn
1975:313). Oletatavasti mdtleb nimetatud uurija Ver&t&agini
miAratluse jirgi sotsiaalselt neutraalseid tingimusi, mille
puhul kBneleja ei pdtra tAhelepanu kfne viljenduslikule aspek-
tile, s.t. siis, kui ta "ei m6tle, kuidas r#zkida". Sellised
kfne tingimused siinnivad tavaliselt virdse sotsiaalse staatu-
sega inimeste suhtlemisel, s.t. inimeste suhtlemisel, kes oma-
vad ithesugust sotsiaalset arengulugu. Peale‘selle on ndutav,
et suhtlusakt poleks komplitseeritud vHliste oludega - nAiteks
vddra osavituga ( Bepemarud 1969:95).

Materjali kogumisel keeleekspeditsioonidel on ideaalsed
loomulikult sotsiaalselt neutraalsed tingimused. Sageli aga ei
dnnestu seda korrapealt saavutada voi sAilitada pikemaks ajaks
-kuulaja mdjub kfne iseloomu m#AZrava situatsioonikomponendina.
NAiteks siinnitab situatsioonikomponent vG68ra auditooriumi nAol
kfnelejas®*mArgatava keelelise ebakindluse (kBneleja hingeline
seisund), mis viib iimberliilituseni jArgmises valitud kdneldigus:
kel'l's annetih slret d'engat / kel'l'd pienet / a kel'l's
miitiis' kod'i / hiivAs'td vAhemm#n / vahnasta en'emm&n / a patom
kuin / He 8Haw / 4TO W ToBOpWia / NOKa ToBOpHIa / Tag JAamHO CHIO
(Z.T.) 'kellele anti suured rahad, kellele viikesed - kellel
missugune maja (oli), aga siis kui ... ei tea, mida r#skisingi,
kui rAskisin, polnud vigagi'.

Uurimused ajaloolise lingvistika ja kakskeelsuse valdkonnas

lubavad oletada, et iWmberliilitumine isiklike kontaktide puhul
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(ingl. personal switching) e. sotsiaalselt neutraalseis tingi-
musis, viib suure tBendosusega keelesiirde Jjuurde (xeele vahe-
tuse juurde kBige ildisemas mdttes). Mida sagedamini kaks al-
ternanti kohtuvad iihe ja sama konteksti piires, seda tugevam
on tendents nende vahel eksisteerinud erinevuste kadumisele.

Ja kui see toimub, h#A#Abub nende Jjaoks sotsiaalre digustus eral-
di eksistentsiks. "Trapmctional switching" seevastu tugevdab
erinevust, sidudes neid selgelt situatsioonim#rkidega ( Tammepi
1975:314).

Sotsiaalselt ebavirdsete keelte kasutajate kohta on kirjan-
duses teada veel mdni fakt, mis kiill otseselt karjalasi ei puu-
duta, kuid millele teatud paralleele vOib tOmmata. Nimelt, nagu
kirjutab N. Hansegard, annavad mfned vihemusrithma liikmed tun-
nistust nn. enesevihkamisest (ingl. self-hatred) ja see ilmneb
oma vAhemusrithma vihkamisena, selle kultuuri - kaasa arvatud
keel - ja veel iseenda vihkamisena. Uurimused Tornios nAitasid,
et paljud h#benesid Belda, et oskavad soome keelt (soome-rootsi
kakskeelsed). HAbitundest rdxgitakse veel Ladina-Ameerika vdhe-
nusrahvaste juures juhtudel, kui lakatakse r#xkimast emakeeles
ja hakatakse kfinelema inglise keelt, mirgates, et vestlust j#l-
gib vdodras. On olemas ka vastupidine n#htus - tundeline seotus
oma emakeelega sdilib seetdttu, et seda iildiselt ei saa kasuta-
da (nAit. USA-s kolmanda sisserdnnanud pdlvkonna armastus oma
emakeele ja kultuuri vastu) (Hamegard 1981:79).

Mis viimases punktis karjalastesse puutub, siis oli juhtu-
meid, kus esimestel kohtumistel polnud kSneleja karjala keel
sugugi hea (vfi koguni eitati selle piisavat kasutamisoskust),
kuid siis, n.®. rahvusliku iseteadvuse "taassiinniga", asuti

keelt meelde tuletama, mis muide andis suurepdraseid tulemusi.
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2.%. Umberlilitumise psiiithiline taust

NSukogude keeleteaduses keele ja mitte suhetest on k#Aibel
kaks peamist hiipoteesi. Vaadates neid hiipoteese kakskeelsuse
seisukohalt, siis on nii, et ithel Jjuhul kodeeruvad tegelikkuse
elemendid ja s#iluvad mAlus koos selle keele elementidega, mil-
le kaudu nad on omandatud. Sellisel Jjuhul iga aines kodeerub
kaks korda. See t#hendab seda, et ei ole viimalik vahetult m&-
lust vitta mingeid teateid, kasutamata seda keelt, millega see
on kodeeritud. Tarvitatakse lisaoperatsiooni - tHlget. Teisel
juhul on reaalsus kodeeritud mGlemas keeles ijhes sAilituspai-
gas, kust mblemad keeled vBtavad vastavad ainesed. Ilmselt on
nad mingis iildkeelelises vormis, motete v. ideedena. Kood, mis
algul on registreeritud iithe keele vahendﬁsel, aitsb takistama-
tult realiseeruda ka teises keeles (Tilli 1981:23). Teiste sG-
nadega - jutt on puhtast ja segatud bilingvismist e. R. Belli
jArgi hendatud ja rinnastatud bilingvismist.

Asja visuaalseks selgituseks kasutame kakskeelsuse lingvis-

tilise mudeli skeemi nimetatud autori Jjéargi:
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Uhendatud bilingvism Rinnastatud bilingvism
Semantiline baas Semantiline Semantiline
baas 1 baas 2
Transformatsioo- Transformat- Transformat-
nireeglid sioonireeglid sioonireeglid
1 2
s |
L s : |
Umberliilitumise Umberkorras- lmberkorras-
mehhanism tamise reeg- tamise reeg-
///////,~ 1lid 1 1id 2
Kood 1 Kood 2
l I
Umberlilitumineg [iimberliilitumine
i) 2
limberkorrasta- | |[imberkorrasta- |
mise reeglid 1 mise reeglid 2
Fonoloogilised | |Fonoloogilised || Fonoloogilised| | Fonoloogilised
reeglid 71 reeglid 2 reeglid reeglid 2
/ N4
Lause 1, Lause 2. Lause 1. Lause 2.
keeles keeles keeles keeles
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Peamine probleem nende mudelite juures on iimberlilituminme
mehhanismi olemus, mis skeemil ithendatud kakskeelsuse puhul on
pArast transformatsioonireeglite blokki, s.t. siin on keeled 1
Ja 2 tihedalt seotud; aga koordineeritud kakskeelsuse puhul
asub ta tdenfoliselt enne semantilist baasi - n.d. omamoodi
"mdtete generaatorina™ ( BeJI 1980:159).

Vaatleme lekseemi valiku psiihholoogilist protsessi l#zhe-
malt.

S06na nagu iga teinegi keeleline iiksus omab kahte aspekti.
S8na vAljenduslikus plaanis - lekseem, sisus - semmem. Leksee-
mi all mOtleme sellisel Jjuhul sBna k&lalist kuju, semeemi all
- tema sisu. Psiithholoogilises plaanis vOib semeemi samastada
miistega (Bepemarmn 1969:78). Tuleb arvestada, et loogiline ja
peithholoogiline mAiste (" moHATHEe ") on eritihenduslikud. NAi-
teks loogiline mdiste voib v¥ljenduda kahe lekseemiga: "aero-
plaan" - "lennuk", aga psithholoogiline mdiste mitte - "aero-
plaan" ja "lennuk" ( BepemarwH 1966:97).

Moiste ja lekseem on omavahel seotud. Mis puutub assot-
siatsiooni detailsesse analiiiisi, siis siin on kaks peamist sei-
sukohta. Esiteks arvab rida teadlasi, et side lekseemi Jja mdis-
te vahel on absoluutselt "1l8hkumatu", s.t. rddgitava lekseemi
aktualiseering teadvuses viib mBiste aktualiseeringuni Jja mfis-
te aktualiseering toob viltimatult kaasa lekseemi aktualisee-
ringu. Rida 3petlasi peab aga sellist sidet lekseemi ja mdAiste
vahel vOoimatuks ja eeldab, et lekseemi aktualiseering ei too
mitte alati kaasa mAiste aktualiseeringut ja vastupidi ( BepemarwuH

1969:80). J. Vere¥t&agini j&irgi tuleks Higemsks pidada
seisukohta, mille kohaselt omavad lekseem Jja miste suhtelist

iseseisvust. Seega kujutab sBna endast lekseemi Ja psithholoogi-
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lise mdiste seost, kusjuures mblemad viivad aktualiseeruda
kbneleva indiviidi teadvuses suhteliselt iseseisvalt.

On oletatud, et produktiivse kBne tasandil esmaj#drjekor-
ras aktualiseerub mOiste, mis omakorda viib lekseemi aktuali-
seeringuni. See aeg aitab objektiveerida sisemist, mittejﬁlgi-
tavat protsessi (eksperimendi abil). Teise arvamuse jargi viib
ithe mfistega assotsieeruda mitu lekseemi. See mGte hdlmab ka
kinnituse, et iihe kujutlusega vOivad assotsieeruda nii iihe kui
teise keele lekseemid ( BepemarwH 1969:81).

Veredt¥agin arvab, et méiste aktualiseeringu puhul, mis
assotsieerub mitme lekseemiga, aktualiseerub see, mis teiste
lekseemidega on mfistega piisivamalt seotud. Bilingvismi puhul
tihendab see seda, et teatavas keeles kOnelemise ajal aktuali-
seerub lekseem teisest keelest, kui ta on eelnevalt aktuali-
seerunud mdistega piisivamalt seotud kui vaadeldava keele lek-
seem. Sellisel juhul "mdte voib vAljenduda", kuid ainult teise
kegle abil (Bepemarwd 1969:81-82).

Teatud Jjuhtudel lekseemi teisest keclest vilditakse Ja ot-
sitakse tema tdlget. Seepdrast vdAlise kine JjArgli ei saa otsus-
tada, aktualiseerus vddrkeelne lekseem vdi mitte (BepemaruH
1969:82).

Osadest karjalaste kBnes esinevatest iimberliilitumistest on
Biiski ilmselt n#ha, kumb lekseem mdistega piisivamalt on seotud.
Kdnesituatsioonist sdltuvalt keelejuhid "parandavad oma vea",
korrates vene keeles teldut karjala keeles.

NAiteid:

1. miula j&Ai kaksYi lasta /CHH/poiga kAvi kaheksSa klassa (P’i.é.)

' mulle jAi kaks last, poeg k#is 8 klassi ';
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2. illalla ka tulemma /1'ﬁps'azmmﬁ // MOJIOKO 3IamnM /

maijon zdailemma (P.T.) ' &htul tuleme, liipsame, piima anname
Ara ',

3. a patom 1l'#Aksin Hanb ../ed'emm‘ei (Z2.T.) 'siis aga 1l#ksin
edasi®

4. iihells kerdia /mﬁﬁ 0l'imma nuorikaizet//ol'i rcnoB,/
vuotta/naverno nell'ski ../toista (N.L.) ' #ikskord, me oli-
me noored, aastaid oli tBenioliselt 14..!

Isegi sellisel juhul, kui inimene mdtleb ja r#xgib karjala
keeles, mAningad mdisted aktualiseeruvad vene lekseemidena.
Vene lekseeni karjala lekseemiga asendamine v5ib toimuda kohe,
aga vAoib ka h@ivata teatud aja. Osad karjala lekseemid assot-
sieeruvad mfistega vahetult, osad vene lekseemid samuti, mOned
karjala lekseemid aga assotsieeruvad vene lekseemide kaudu
(vrd. Bepemarud  1969:90).

Moisted vBiivad olla tihedalt seotud molema keele lekseemi-
dega. Veredt&agin eeldab "kahepoolse miiste" olemasolu. Selle
mdistega viivad nii esimese kui teise keele lekseem assotsiee-
ruda erinevalt. Esiteks vOivad mflemad lekseemid assotsieeruda
miistega ithesuguse tugevusastmega. Teiseks vOib iiks lekseemi-
dest assotsieeruda mfistega kindlamini, teine v#Ahemini. Esine-
sel juhul v6ib eeldada, et on olemas mehhanism, mis kindlustab
kahest vBimalikust lekseemist valiku ja selle viimise k&nesse,
mis kuulub sellesse keelde, kuhu kuulub antud lekseem. NAiteks,
kui kakskeelne kasutab teist keelt, siis "kahepoolse mfiste"
aktualiseeringu puhul aktualiseeritakse ja viiakse kdnesse tei-
se keele lekseem ning vastupidi. Seda mehhanismi voib nimetada
selektoriks. Selektor on psiihholoogiline mehhanism, mis kind-

lustabh lekseemivaliku kahepoolse mfiste aktualiseeringu puhul.
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Teisel juhul selektor ei toimi, sest igal juhul aktualiseerub
see lekseem, mis on mbistega tihedamalt seotud ( BepemaTrwH
1969:93-94).

Selektor ei teadvustu kfnelejal. Ta funktsioneerib sdltu-
matult kfneleja teadvusest Jja tahtest. Kui keel, milles jutt
k#ib, on konkreetne, siis lekseemi valik kahepoolsest mBGistest
on automaatne.

Erineva assotsiatsioonitugevusega lekseemide valikul sot-
siaalselt t3ihenduslikes situatsiobnides selektor ei toimi -
aktualiseeruv lekseem viiakse vAlisesse kOnesse mitte auto-
maatselt, toimib kontroll. Erinevalt selektorist viib kontroll
kui mehhanism olla kfnelejal teadvustatud (BepemarwH 1969:99).

Kokkuvdttes on lekseem Jja m3iste seega suhteliselt jseseis-
vad. (the mdistega vbivad assotsieeruda kaks lekseemi, sellisel
juhul eri keeltesse kuuluvad. lMolemad lekseemid vOivad erine-
valt mBistega assotsieeruda - kas vdrdse kindlusega vAi iiks
kindlamini kui teine. K&ne siinni esimesel etapil (liikumisel
miiste aktualiseeringult lekseemi aktualiseeringule), kus lek-
seemid on mAistega seotud vOrdse kindlusega, kasutatakse selekt-
siooni printsiipi. Kui lekseemid on mdistega seotud ebavirdselt,
aktualiseerub piisivamini seotud lekseem. Kdne siinni teisel eta-
pil (liikumisel lekseemi aktualiseeringult kuuldavale kdnele)
lekseenid, mis aktualiseeruvad selektsiooni printsiibi kaudu,
viiakse vahetult kBnesse. Aktualiseerunud piisivamad lekseemid
kas viiakse k®nesse v. mitte 14bi kontrolli sSltuvalt kfnesi-

tuatsioonist ( Bepemarmn 1969:100-101).



3. LAENAMISEST TMBERLULITUMISENTI

Mittesugulaskeele omandamise algperioodil kutsub see kdnes
esile rohkem kfrvalekaldeid, kui sugulaskeelte kontakteerumi-
sel, s.t. seal ilmneb interferents kfige selgemini. Vene ja
karjala keele struktuur on vastandatud iiksteisele selliselt,

et tApset semantilist vastavust iges, mitteinterfereeritud ko-
nes pole. Kuid keelelised kontaktid on paljudel Jjuhtudel vii-
nud selleni, et karjala sBGna identifitseeritakse - kHik sOna
kasutamise juhud vene keeles viiakse suuremal v0i vAhemal mA#-
ral karjalakeelsesse kfnesse. Eriti puudutab see verbe. Verbi-
de tAhenduse laienemine lHunskarjala perifeersetes murrakutes
vene mudelite m6jul on viinud tAiesti ootamatute tZhenduste

‘ tekkimiseni, mida teistes lAhedastest sugulaskeeltes ei kohta;
mis on viinud mdnedele kvalitatiivsetele muutustele murrete sf-
nalises koosseisus - poliisemantiliste s®nade hulga iildisele
suurenemisele ja konkreetsete sBnade arvu vihenemisele (RyoGuHa
1966.188).

Selline leksikaalsete ja semantiliste elementide segunemi-
ne rAasgib kontrolli ndrgenemisest keelenormide iile teadvuses
ja kOne Bigsuse kontrolli puudumisest ning seda vdib lugeda
eeletapiks iileminekul emakeelest teisele keelele iildisemas
mbttes (3I00WHE 1966.192).

Kontroll kBne puhtuse iile on ndrgenenud just virreldes pi-

deva tAhelepanuga, mida tiheldame kPnelejal teises keeles ja
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see seletab ka segatud kdnet nimelt emakeeles, kuhu kakgkeel-
ne pistab sdnu ja 10ppe teisest keelest ( Muxa#ioB 1970:199).
Kakskeelsed tungivad emakeeles mitte sobivat vastet leides
visalt teise keele siisteemi, itha rohkem Ja rohkem vabanedes
emakeele mAju alt. See viib interferentsiilmingud miinimumini.
Teatud tingimustes aga (mis kdik on sotsiaalse iseloomuga),
hakkavad bilingwaalid oma k&inesse iihes keeles viima tuntaval
mAfral teise keele lekseeme. Sellise nAhtuse ilmingud ise on
puhtalt psithholoogilise iseloomuga ( Bepemarmg 1967:128).
Karjalased vAtavad vene keelest iile iiha rohkem lekseeme.
Me saame sellisel juhul rdzkida "omandatud" ja "mitteomanda-
tud" lekseemidest, see puudutab adaptsiooni astet. Vadrkeelse
sbna adaptsiooni vorm on mondlingvismi puhul kergesti ette Bel-
dav, kuid selline ettenAgemine osutub vOimatuks, kui jutt on
bilingvaalist, s.t. on voimatu ette Belda, kas ta allutab sdna
prammatilisele assimilatsioonile v8i mitte, substitu_eeridb ta
kdik vidrkeele foneemid voi mitte jne. ( BepemarwH 1967:128).
Venekeelsete lekseemide iilevotmine karjalaste poolt on se-
letatav faktiga, et laenamine on iseloomulik Jjust leksikaalsele
siisteemile kui kfige vAhem organiseeritud siisteemile keeles.
Suvalised sOnamoodustuslikud elemendid ei‘laenu vahetult, nad
voivad tungida adapteerivasse keelde ainult laenatud sOnade
koosseisug. Tdsi, pArast veib neid kasutada ka autonoomselt,
vdljaspool sidemeid selle sfnaga. Grammatikas ja foneetikas
laenamine selle s®na otseses mBttes on vdimatu (FapaHHWKOBa
1972:93).
(ildiselt arvatakse, et vBBrast keelest laenatakse ainult

seda, mis on seotud konkreetse ainelisusega, kvaliteetsusega.
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Ja, vastupidi, ei saa laenata seda, mis el oma ainelisust,
kvaliteetsust. Voib laenata neid v&i teisi sfnu, mitte aga
vene k#znete 1dppe, tEpselt nagu pole viimalik laenata foneeme
V81 nende positsioonilisi variante. Laenamisele v4ib alluda ai-
nult neutraalse tdhendusega element, mis pole seotud iHhegi tH-
hendusliku suhtega ( FapaHHWMKOBE 1972:99).

Monolingvismi tingimustes mistahes iiksus, mis keeles ilm-
neb, kuulub ithte je ainult #hte keeleéusteemi, kuna monoling-
vaal valdab ainult iihte keelesiisteemi. Kui kdneleb bilingvaal,
pole loogiliselt vAlistatud, et neis ilmnevad mBlema keelesiis-
teemi iiksused (BepemwaruH 1966a:8).

MBned lekseemid ei saa oma tunnuste poolest kuuluda ainult
iihte v. teise keelesiisteemi - kuivlrd iga lekseem omab mdlema
keelesiisteemi tunnuseid, kuulub ta mBlemasse keelesiisteemi kor-
raga. !MOleémasse keelesiisteemi kuuluvad sBnad pole laensdnad,
kuna viimased on ainult iihes keelesiisteenis (Bepemarumn 1966a:10).

Laenamise puhul astuvad ithe siisteemi elemendid teise siistee-
mi tungides eri tiiiipi assimilatsiooni alla: 1) vAArad h#Azslikud
asenduvad "omadega", s.t. toimub substitutsioon; 2) v6ib muutu-
da sBna t#hendus; 3) sOnad omandavad laenatud keele grammatili-
sed tunnused.

Vaadeldes laenujuhtumeid karjalaste kdnes, siis n#deme et
adaptsioon voib olla tHielik v6i seda pole iildse. Esimesel Jju-
hul on laenatud siisteemi elemendid (lekseem) asetunud esimese
siisteemi tHieliku assimilatsiooni alla - on toimunud foneetili-
ne substitutsioon (vA&rad hxzslikud on asendunud omadega), sbna
on omandanud esimese siisteemi grammatilised tunnused. Sellisel

juhul bilingvaal kAitub monolingvaalina.
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NAEit.

l. t'#mA jo ol'i strojittu (V.T.) ' see oli ehitatud ';
e kumban'e §1_1_1_§_::L_ IBannaTh IATH JIGT oIpu Lapusme

(V.T.) ... kes teenis 25 a, tsaari teenistuses ';

3. avoin mie fermalla (P.T.) ' mina t&dtasin farmis '.

 Tendents muuta venekeelseid lekseeme emakeele reegli-
te jArgi n#itab kiill selle piisivat iseloomu, kuid J. Ivanovi
arvates el progresseeru, vaid piisib inertsi mdjul, taganedes
vene keele m§ju ees (Ivanov 1962). Viimaks ei toimub adaptsioo-
ni enam iildse, siis r#dgitakse juba koodivahetusest v5i sBna-
tsitaadist (BepemarmH 1967:128).

NAit.

4. MOOMNU3UPOBaNM heid's kaikki (A.U.) ' nad kBik mobiliseeriti';

5. annetih meil's d'quat//makéetti%/ nu vot OpUmNOCH kojit
ved'ie (Z.T.) ' anti meile raha, maksti, tuli majad #ra ve-
dada ';

Antud nAidetes on meil tegemist %iill laenujuhtumitega, kuid
laen_sdnadena neid k#sitleda ei saa - sdnad on vene keele vor-
mis. Ka dmberliilitumine on seegd pdhimdtteliselt "laen". Muutu-
matute sdnade kirjeldamisel on probleem keerulisem. Kiisimus,
kas meil on iithel v8i teisel juhul tegemist toor- vdi iildistatud
laenuga voi koguni juhusliku "sBna tsitaadiga", vajab kindlaks-
tegemist ja selgitust sellest aspektist, kaugele on arenenud
foneetiline substitutsioon, kas nhtus on sotsiaalgrupiline,
kas muutunud on sfna tihendus Jne.

Selliseid sdnu vAib tuua rohkesti. !Mdned n#Aited neist:

6. nu kai vruénuju / vet' pid'i kai pellot obrobotivaija

(P.Z2.) ' k#Hsitsi pidime pdldudel t®&tama ';
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7« t'Zmpien'4 med'l'enno kiwgin 1%mbi (A.Z.)

' tina kteb ahi aeglaselt ';
8. aftobuza to&no piettliw mi#n kojin luona (A.Z.)
' buss peatub tHpselt meie maja Jjuures ';

9. h%n o0l'i sovs'em TayXo0#l (A.Z.).' ta oli paris kurt '.

ae



4, UMBERL{LITUMIST POHJUSTAVAD SEMANTILISED
PITRKONNAD KARJATLASTE KONES

Elavas kfinekeeles, mida lindistatakse, nBuavad kfnesituat-
sioonid tavaliselt kﬁnelejaltvhetkelisi lahendusi lekseemi va-
likul, eriti kuil kfneleja ei soovi mingitel individuaal-psiih-
holoogilistel pBhjustel kBnevoolu katkestada. Sellistes kdne-
situatsioonides esinevates i#imberliilitustes leidub vaatamata
esmapilgul tunduvale reeglip#ratusele siiski teatud semantili-
si piirkondi, mis vBivad tingida Jja iildjuhul tingivadki #imber-
liilitumise. Umberlilitumine vdib (1) piirduda itheainsa leksee-
miga (2) haarata tervet fraasi v6i (3) eelnevate mdjul pdhjus-
tada inertsist v6i unustamisest kestva keele vahetuse kuni kuu-
lajapoolse meeldetuletuseni. See kdik on individuaalne.

JArgnevad alapeatitkid annavad sellistest riihmadest iilevaate.

4,1, Unmberliilitumine uudsete sdnade puhul

Jirjest tihenevad majanduslikud, poliitilised Ja kultuuri-
lised sidemed venelastega t6id kaasa omasdnade asendamise vene
sBdnadega. Selle pShjustasid karjalastele uute ja senitundmatu-
te asjade ning n¥htuste ja eksisteerinud mdistete uute aspekti-
de ilmumine (vrd.KprBOWEKoBa-@HTMaH 1970:81). Paljudes
gfAdrides ei leidugi sobivét vastet karjala keeles, nii et on

mugavam ja otstarbekam ning sageli v#ltimatugi kasutada mingi-
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te mBistete avaldamiseks venekeelseld sBnu. Aga nagu eelnevalt

Juba vaadeldud, ei adapteeri kakskeelne karjalane enam sisse-

tunginud sdnu ja kasutab seetfittu neid ka venekeelses vormis.

Kuna see on vdga sissejuurdunud, ei toimu muutusi ka n.#. sot-

siaalselt neutraalsetes tingimustes, s.t. teisekeelset vormi

kasutatakse ka omavahel suheldes.

ka mie moskovaSta zvonin / 10 TeJedoHy (v.T.)
' helistasin telefoniga lioskvast ';

a s'iel's ol'i NOHTOHHHE MocT / W3 NOHTOH 1liajittu (V.T.)

' seal oli pontoonsild - pontoonidest ehitatud ';

a sie_1'4 vet' / kiil'iss# ollah / kiil'#n tagiana / acanp-
rupoBaHHag mopera (V.T.) ' seal aga kiilades, kiila taga,

on asfalteeritud tee ';

riavoin precedatel'ana ROJJIGKTHBA (Va2
' tébBtasin kollektiivi esimehena ';
l#hen' Ha ONpeIeNeHHYD NeHCEW / HeHCUA  vrode' hiivd /

miula ruvetah maksamah BCE CTO IPONEHTOB 32p2GOTAHHON HNATH
kuin Y4YWTENBO BOGHHO¥ NOATOTOBKU (V.T.) ' lshen ettensh-
tud pensionile, pension on justkui hea, mulle makstakse kGik

100 % vAljatéstatud tasu kui sdjandustpetajale '.

4.1.2. Haridus:

6. s'iel's réavoin itheks'sdn vuotta HIWUPEKTOPOM IIKOJH / HY

pcTopuAa n / koulun johtaja ... /[ﬁ karjalaks'i é]
karjalaks'i en t'IjA / direktora gkolan (V.K.) ' téstasin seal

9 aastat kooli direktorina, no ajalugu (andsin) ja ... / koo-
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1i juhataja, é’aga karjala keeles?;7'karjala keeles ei tea,
kooli direktor '[keulon johtaja"on Boome ovitsing-avterl mark]
7. nu opasgsettih / kar'ielade kiel'i ol'i / patorm apujmeTura /
6oraHmra / kai n#mA oldih /smureparypa (V.X.) ' no dpetati
- karjala keel oli, siis aritmeetika, botaanika, need kBik
olid; kirjandus ';
8. i riavoin uclit'el'ana / vot /QUBKYJETYDA / mie IpennoEaBas
BOCeMHarIaTh JIeT BOGHHYO HNOITOTOBEY (V.T.) 'tﬁﬁtasin keha-
lise kasvatuse Gpetajana, 18 a. andsin sBjalist Gpetust ';
9. opa&din ucropua w olwecTBOBemeHme (V.K.)
' Opetasin ajalugu ja iihiskonnateadust ',

10. silloin o0l'i viel's cemmaeTHAA $kola / a kai pato m
HHTEGOHTX [IePBOM NepeoCpa30BaJi BOCMUJIE THOD /
a pato*m kai rodi mecATHNETKA (V.T.) ' siis oli veel
seitsmeklassiline kool, aga 5l.a. tehti iimber kaheksaklas-

siliseks, aga pArast sai kiimneklassiliseks '.

B . T

11. s'id'4 ka BO BpeMd DEBOJOIUu rozorittih (N.L.)

' hiljem, revolutsiooni ajal see havitati ';

LA rocymapcTBAA.U.) 'ta pandi Smolnfisse, seal ta siis

t6tas riigi heaks ';

13. s'iel's ol'i / t'4m# jareph / Hememkmit / yeTHumit jJarepb

(V.T.) ' seal oli see laager, saksa suvelaager ';

14. &anuodew / &to kdnZa ol'i raTapoO-MOHT'OJNBCKOE HameCTBUE
/ siels ol'i #uri tora / voina (V.T.) ' r#xgitakse, et kui

oli tatari-mongoli sissetung, seal oli suur lahing, sdda ';
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15. poka olimma B THAY / ol'i hriabroi / a kun s'in'n'e tul'i
/ davai itkem#’'h (V.T.) ' kuni olime tagalas, oli vapper,
aga kui sinna tulir - hakka v0i nutma ';

16. $'Ta's go BOAHH  heboz'at oldik (P.2.)

' seejArel olid kuni s8jani hobused ',

17. oldih meil's MaHEBPH / oldih yvueGHHe 3aHATHA /
(V.T.) ' meil olid man&dvrid, Sppused *;

18. miula ol'i NPOTWBOTAHKOBOE OpyXWe ,/ i aBTOMAT ol'i
(V.T.) ' mul oli tankitdrjerelv ja automaat oli ';

19. tul'i KOMaHIED DOTH (V.T.) ' tuli roodukomandsr '.

A.1.4. Religioon

Sisuliselt saab siia peatiikki paigutada ka imberliilitumi-
sed, mis puudutavad karjalaste usku. Karjalased on kuulunud
vene 0igeusku Juba 12. sajandist peale, kirikliku terminéloo—
giaga on nad kokku puutunud vene keeles. SeepArast liilitutak-
segli iimber mdistete puhul, mis puudutavad kirikut, piihi, ka
ebausku.

Kuna mitmed soome-ugri rahvad on pohimdtteliselt samas olu-
korras, viib ilmekustamiseks tsiteerida 1925. aastal ilmunud
kirjutist D. Tsvetkovi sulest pealkirjaga "Vadjalased": "...
kui me votame usundi vadjalaste karakteriseerimiseks, siis nAe-
me, et viimane. on see t#htis tegur, mille abil on kujunenud
vadjalaste moraalne ilme, ja imekspandaval viisil on sama tegur
ra seganud nende algupArese olemuse ja nende ilmavaate
Usu keel on praegu arusaadav suuremale osale, vene keelt r#dgi-
vad k6ik [_... ;] « Olukord on jdudnud niikaugele, et

digeuskliku ja venelase miisted on siinoniiimsed. Sagedasti kiisi-

muse peale: "Kas oled digeusklik?" - vastatakse: "Jah, muidu-
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gi - venelane". (Tsvetkov 1925:42). N#ide karjala keelest:

20. i tH1'1% kivel'l's / t'#mAn kiven luona SBUWAACH CBATAS
BeJuKOMy4YeHHULIA [[apacKeBA (N.L.) ' ja sel kivil, selle
kivi juures ilmutas end pitha mArter Paraskevja ',

2l. i s'iel'd ol'i kniga¥¥a kirjutettu / &_to JHeBa DONAJA
crmacurend MWDa (N.L.) ' ja seal raamatus oli kirju-
tatud, et neitsi siinnitas maailmap#dstja ';

22. miit't'itn'e s'iindiw laps'i / &to kumban'e void&ow / sanow /
CIIaCTV BeCh MHUD (N.L.) ' (et) niisugune laps siinniks,
kes ¥diks pArsta kogu maailma ',

2%. jogo pAivie o0l'i MaCJeHHWIA (N.L.)

' iga pAev oli vOin#Adal ';
Ka ebausu mdistete puhul tarvitatakse vene keelt:

24, tul'imma i izanda danow / ei pid'#n kshella / pid'i kol-
mella / kahella ei voi / tul'i t'eils HeYHCTasa cmma (N.L.)
' tulime, Jja peremees iitleb, et ei oleks tohtinud kahekesi,

peab kolmekesi, kahekesi ei v6i - tuleb paha vaim °'.

4.2, Umberliilitumine arvsdnade puhul

Peamisi sfnaderithmi, kus karjalased iimber liilituvad, on
arvsdnad ithes oma kasutamise sfAXridega - aastad, vanused,
mHddud, kellasjad jne. V&ib isegi vAita, et iimberliilitumine
arvsdnade puhul on kfige sagedasem Jja seaduspirasem (mdninga-
test eranditest tuleb juttu).

Vordlusmaterjalina vHib jAllegi kasutada teiste soome-ugri
rahvaste keelelisi uurimusi. Keeleteaduslikes tétdes kohtame
viiteid mdnede vAikerahvaste keeltele, milles kas paralleelselt
v5i oma iidsete sBnade asemel kasutatakse laenatud arvshnu. N&Hi-

teks on venekeelsete arvsfnade kasutamine emakeelses kines viga
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levinud permikomi keeles. Veel m&tdunud sajandil kasutati seal
rohkesti oma sfnu. THAnapZeval on olukord selline, et nooremad
kasutavad omm sfnu kuni seitsmeni (sedagi mitte alati), vane-
mad kuni gajani (KpuBOmeKOBa-T@HTMAH  1970:80).

FKarjalaste kohta see iildistus ei kehti juba selle t@ttu,
et emakeelt tarvitatakse iiksnes eakamate poolt. 1ildiselt on
karjalakeelne ekvivalent tuhmunud nii suurte kui virskete ar-
vude hulgas. Tingimisi viib oma sdnade kasutamist enam t3hel-
dada arvsfnade nominatiivsel v8i akusatiivsel esinemisel.

Peaaegu alati liilituvad karjalased iimber arvsdnade kasuta-
misel aastaarvu mjrkimiseks.

NAiteid:

IaToM rony / B THCAYE HNEeBATCOT OIWHHAIIATOM TOLY s 'iinniiin

dubrovagss (P.2.) ' ma sindisin Dubrowas, naaberkiilas, iihe-

teistkiimnendal aastal, tuhande itheksasaja iitheteistkiimnendal

aastal siindisin ma Dubrovas !';

26. B THCAYS IEBATCOT CPPOK YeTBEPTOM I'OLY kez511l3 /

mie 0l'in karjalan frontalla / a forsiruidimma joven

IBaIIaTh BTOPOTO WOHA COPOK YeTBEDPTOTO I'OIA (V.K.)

' tuhande iiheksasaja neljakﬁmnendaﬁggg%gbéuvel olin ma Kar-
jala rindel, aga joe forsseerisime 22. juunil neljakiimne nel-
jandal aastal ';

27. miun otettih saldiatoih B cCOpOK BTOPOM TI'OHLY / a kod'ih
tul'in B aBTYCTe NATUIECATOTO (V.T.) ' mind vBeti sol-
datiks neljakiimne neljandal aastal, aga koju tulin viiekiim-
nenda aasta augustis ';

28. t'AmA primerno B THCAYA memarcor  / valehtelen / rycAua

BDCGM%bT TeBAHOCTO NATOM I'ONY ruvettih strojimah monas .-
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tiria (V.T.) ' seda kloostrit hakati ehitama umbes tuhande

iiheksasaja, valetan, tuhande kzheksasaja iiheksakiimne viien-

dal aastal ';

29. h#nen viidsgel'ittih Ha ImBammATH OATH JET . (V.T.)

' ta saadeti 25 aastaks v#lja '

tiatto kuol'i miula ka unahin / B KarKoMm I'ony / oih /

B IBaIUaTh CeNEMOM T'OLY (P.2.) 'isa suri mul, oh

olen unustanud, mis aastal, kahekiimne seitsmendal aastal ';
20. i hi%n / miamo kuol'i / miula ka va$ta 4eTHpe Iroua / Ha cTeo

BTODOM I'OLY / kuoli ka (P.2.) ' ja tema, efha, suri, mina

olin alles 4-zastane,; suri siis saja teisel sastal ',
31. hi%n B JBANUATH CHIBMOM T'OXY kuoli (P.%.)

' ta suri kahekiimne seitsmendal aastal '.

Erandite, s.t. mitteiimberliilitunud aastaarvude poolest pAl-
vivad erilist t#helepanu V. Tsvetkov ja V. Krflov. Esimestel
lindistustel uurisid kiigsitlejad, kas aastaarve saab Belda ka
karjala keeles. Selgus, et meeldetuletamise jirel on seegi vBi-
malik.

NAiteid:

%32. na po&tI kaksikiimmend'#d vuotta rjavoin (V.T.)

' t8vtan praegu kakskiimmend aastat ';

3%, t'smA ol'i kolmekiimmen'ds vizi / vijes' vuo2i / s'illoin

karjalaks'i opad&ettih (V.XK.) ' see oli kolmekiimne viies

aasta, siis Opetati karjala keeles '.

On teada et kui Spitakse vABrkeelt, siis on arve (aastaar-
ve jms.) kBige raskem vilja selda. Keelejuhtide raskused karja-
lakeelsete aastaarvude lausumisel viitab selgelt sellele, et

neile on esmaseks keeleks siiski vene keel.

Arvsfnade kasutamine kuupfevade t#histamiseks on samuti
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Sage:

34. ajel'in piterih / ol'in poijan luona /Ha BOCBEMOE MapTa

— e owe om -

(Vv.?.) ' sBitsin Piiterisse, olinpoja juures 8. mArtsil o

35. tattari nu&&o s'iititti s'eXen kojin / TpeTheBa Masfd
(M.Kol.) ' tatari eit siiiitas selle maja 3. mail °'.
{Uimberliilitumine arvs®nade puhul, kui need tAhistavad raha

ja kodluithikuid, n®itab just eedpoolmainitud karjalaste keele-

lisélt sfltuvat olukorda majanduslikes suhetes:

36. 1'ehm#l1l4 pid#Aw gBeCTH IYIOB hein'ie (M.Kol.)

' lehmale peab (andma) 200 puuda heina ';

37. miula snnettih mATHANUIATH DpyOned hsn'es'ta (M.Kr.)
' mulle anti ta eest 15 rubls ';

%38, Aj% miula / n'ito_%&to on &js / ka / mBa pyond / puda /
da / mecTHamuaTh KuiorpamM / IBa DYOns (MM.Kr.)

! palju on mul, mitte just palju, 2 rubla on puud, 16
kilogrammi 2 rubla ';

39. halguo pid&w / halguo 1iad'ie / ka kel'l's on / mie toko
o¥¥an / ken tuow / n'iIn / nare pyolaeit regi // enf¥is't'sh
61'i tp; py6ns  regi / s'Id'A mo werwpe  / a n'dY je
OATh (P.Z2.) ' puid on tarvis, halge varuda, ménel on,
mina ainult ostan, mAni toob, maksab,viis rubla regi, algul
oli kolm rubla regi, siis sai nelja eest, niiiid on juba viia'.
Veel mdningaid arvs®nade n#iteid iimberliilitunult:

40. mie &anon / #14 1'Zhe kod'ih / kod'i viel's KHUJIOMETDPOB NATH
a¥tuo (N.L.) ' ma iitlesin, et #ra mine koju, koduni on
veel 15 km astuda ';

41. ka miun iiks'i opa&ti / 4to tagiash pAit'en / ol'is' Qo
IeCATH CeHTWMeTDOB 1'eviembi /HA TPWHALUATH WJIW Ha

IBanluaTh viels parembi (V.T.) ' mulle iiks dpetas,
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et tagantpoolt oleks 10 cm lithem, 15 v6i 20 veel parem ';

42. pidsaw kod'ih / ni_amo vuotta /JIBeHAIIATh JaCOB i18da
(N.L.) ' peab koju (minema), ema ootab, kell'on kaksteist
Btisel ';

43. siel's / znadit / vain goren'e mﬁn?yﬁeBHTcor THCa4a
IBECTH KDPaIyCOB (V.T.) ' seal juba pAlemine tBuseb
itheksasaja, tuhande kahesaja kraadini ';

44, meil's id&tuw pakkuojas'ta vuesOBEK NIeCATH (P.2.)
' meil istus.(trepil) kerjuseid 12 inimest’;

45, ihedtsd kuhn'a&ta annetih nepBoe GIOLO / a toizedta
BTODOE (V.T.) ' ithest kddgist anti esimene toit, aga
teisest teine ';

46. ka ol'i vows'e doroga paha i HATH NOMOB palo (M.Kol.)
' tee 0li vAga halb, viis maja pBSles maha ';

47. viel's himottal® proZivie TONUKOB NATH (P.Z.}

' veel tahaks asastakest 5 elada ';

48. ka kel'l's 1'ehmie on /vEh3s l'ehmie on / meil'# on BOCEMB

KODOB (1M.8.) ' kellel lehmasid on, vdhe on, meil on 8

lehma '.

Kuna venekeelsed lekseeme kasutatakse arvsfnade puhul eriti
rohkesti, siis vOiks vaadelda lisaks Jjuhte, kus karjalased jaid
arvsinaga oma keele siisteemi. JArgmistes nAidetes on neid huvi-
tav jalgida seetdttu, et kdrvuti on kasutatud vene- ja karjala-

keelset arvsOna:

49, C 4YeTBEDPTOBA / nel'l's / nel'AAdss / W3 YeTBEPTOBA KJjacca

TO CeIbMOH kAvin mie &kolah nazarovah ( M. $)
¥ neljandast klassist sasadik kAisin ma koolis Nazarovis ';
50. t'dm# ol'i miun tiaton /THCAG4Ya BOCEMBCOT BOCeMIecATs BTO-

poTro I'olla DPOXNeHUudA / nin / ka primerno tiatolla ol'i
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viz'i vuotta / kun hi#n t#n'n'e tul'i / vot / nu primerno

B THCa4Ya BOCEeMBCOT BOCEMIEeCATH CeIbBMOM I'OIY

tuldih ka t'#h kil'sh (V.T.) ' see oli minu isa (maja),

ta 0li siindinud 1882.a., nii et ta o0li umbes 5-aastane,

kui ta siia tuli, nii umbes 1887.a. tulid siia ki{lla ';
51. nin ka sulahane miula kuol'i / B COpOK OATOM romy /

miula j&ai kaks / kolme ladta jAi h#Anda jAl'geh / iiks'i

kuoli (P.z.) ' nii, mees suri mul neljakimne viiendal aas-
tal, mulle jsi kaks, kolm last j#i temast JArele, iiks suri';
52. ka tulen IBamUAaTh BBJ%DPD / n'in kaks'i p#ivie Jdi /
kuin ¢ uepndrn lafkiettais' / a kuin ¢ ngrHammartoro /
n'in HeIeawu / t'ulis kod'ih / a ka tap ... / kolme

' tulen

mies't's tappoi srazu / s'iel's zavodalla (P.3.)

28-ndal, nii j#i kaks preva, kui esimesest oleks lastud,

aga kuli viieteistkiimnendast, siis kaks n#dalat, oleks koju
1

tulnud, aga kolm meest tappis kohe seal tehases ';

53. a kolmi l'ehmie ol'i / da kolme lammad&ta // a mudianzat

el'et't'ih / n'Iin OO0 CeMb KODOB oldih da po mECTh
(P.%.) ' kolnm lehma oli, kolm lammast, aga mdned elasid,
0li ka seitse v6i kuus lehma ';

54. palo kak&id¥i / palo viz'i kod'ie / em mui&¥a / kunne vuona
palo / TONOB HaBepHO joceMp proid'i / kun ol'i palo
(M.Kol.) ' phles viis maja; ei m#leta, mis aastal pdles,
ilmselt juba viis aastat on m#&tdas, kul pSles ';

55. n'In i no&&etah / nel'l's s'eifte /MeCTh HA MECTH /
n'din meCTH MeTDOB
' nii raiutaksegi v#lja neli seina 6 x 6 meetrit, niiviisi
kuus meetrit '.

Jargmised paar nAidet olgu puhta karjala keele esiletoomi-

seks, kuigi nendes iisna pikkades 1dikudes vOinuks esineda ka
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svitdingut (n#ited pArinevad V. Krdlovilt):

5.

57.

a t'#nA vuona ka otin jo kuZitois'ta re_gie / ol'i #k'si-

- tois'ta / no egl'ein viz'i re_gie otin / i viel's viz'i

l'iew // kaks'ikiimmen'd# rquie kAwedta pa&&ahadta (V.K.)

' aga sel aastal olen saanud jubsa kuusteist pange, oli
iiksteist, aga eile sain viis pange ja viis pange éaab veel,
kskskiimmend pange kuuest mesipuust ¥ 3

pid'#&n puolembja / 1l'ehmd / nel'l's dfbia / nu nel'l'sa

piAds / a n'In idks'i ¢iba / a kolme vuonnia / on kolmekijm—

men'd's pit'kAkorvia / n'#idA krol'ikkia / i kahek&antois'ta

pada¥ta (V.K.) ' peaks olema poole vBrra vihem, lehm, neli
kitse, no neli pead, .iks kits ja neli talle; on kolmkiimmend
pikkOrva [%egemist on fennitsismiga - autori mirkus/, neid

kiiiilikuid ja kaheksateist mesipuud '.

4,.%, Umberliilitumine nimede puhul

timberliilitumist esineb kohanimede, riikide, asutuste, isi-

kute ja perioodikav#ljaannete nimedes.

13hima iimbrusega v6i kSnelejale histi tuttave kohaga (n#Hit.

ves's'i - Vesjegonsk, piteri - Leningrad):

58.
59.
60.
6l.

NAiteid:

t'it'sr eldw B Mosmapwuit (P.Z.) * tiitar elab Moldaavias';
da /B Kapeaug ol'in (P.Z.) ' jah, olin Karjalas ';

tuldih oT I[3TPO32aBONCKA (V.T.) ' tuli Petrozavotskist';
meil'® o0l'i kiil'#483 tattari /¢ JlaTBHM tullun (M.Kol.)

' meil oli kﬂlas tatarlane, LAtist tulnud ';

puttuin ka Ha ODPJIOBCKO-KYDCKYD (V.T.)

' sattusin Orjoli-Kurski (kaarele) ';
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' tiitar on Leningradi lzhedal, Kiridis ',

64. fronta ol'i / alshaksi s'inne / 00 HuxHe#® Bosre / mAn'i
/ Ha CrajngHIpal (V.T.) ' rinne oli sinna allapoole, l#ks
mtrda Volga alamjooksu Stalingradi peale '.

Jargmises nAites voib n#ha, et kOnelejal ei aktualiseeru

emakeelne vorm isegi eelneva vahetu kuulmise jarel.

65. / ol'it german'iiégggj / da / B Tepmauni (Vv.T.)
~/ olid Saksamaal? / " jah, Saksamaal ".
Unberliilitumised muude nimede ja nimetuste puhul:
66. tiatto loppi JIAXOCJIABCKOe IelaroruvecKoe ydaanue /
nenydnnme (V.EK.) ' isa lGpetas Lihhoslavli pedagoo-

gilise kooli, pedkooli ';

67. a viel's on poiga miula / B "Kpacuom Ilaxape" /
kolhoza&&a (M.Kol.) ' veel on mul poeg, elab kolhoosis
"Punane Kiindja" ',

68. jAl'geh moni&&i viel's ol'k pereddel'en'n's i ostatka ol'i
ExarepwHa Bropad (V.K.) ' hiljem oli veel mitu korda

imberasumist, viimast korda Katariina Teise ajal ';

69. moskovadte s'iel'd's tul'i EKaTepHHa / nomoeMy IlepBas

— — —— — — —

(N.L.) ' sealt Moskvast tuli Katariina Esimene minu meelest';
‘0. gatietad®a ol'i / B "Cexbckoil XusHm" /"M rakoe OwBaeT "
(V.T.) ' ajalehes oli, "Selskaja #iznis" (rubriigis) "Juh-
tub ka‘seda" gl
71. peto.m jAl'geh &erepofcah / latokkia mitt' / t'Am# / kuin /
Jlopora XU3HU / ka t'Ads miist'en (V.K.) ' aga p#rast
(saadeti) T&erepovetsi, mivda Laadogat, kuidas see oligi,

"Elu Tee", vaat seda mssda '.
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Nagu viimasest nAitest-ilmneb, voivad nimed erineda ka
karjala keeles erinevates vormides ja rdhutame jillegi, et
vaatamata seaduspﬁrasusteie pole need veel 1lBhkumatud reeglid,

vaid siingi -esineb palju individuaalseid iseXrasusi.

4.4, Unberliilitumine tsiteeringute puhul

Kui karjalane tsiteerib venelast, siis on #imberliilitumine
samuti {isna reeglipsrane. Psithholoogilises mAittes on tsitee-
ringuga edastatav kOne ilmekam Jja vahetum. Sama kehtib ka ve-
ne folklorist pArinevate muinasjuttude iimberjutustamisel ning
seletub Barantsevi arvates "vajadusega s#ilitada kunstilisus
ja iiksikute elementide oman®olisus" ( EapaHOeB 1971:40).
N#iteid:

72. s'id'4 ka brihad¥u pod'ros't'i /"mama / Kyow Mde [. . . J
qmcenen / y BCex JWCOmeX / Tak momorai MHe IOATE KopoB /
TaR ¥ KyIO © ’ / n'In (ka) br'iha&un i opa¥¥in 1l'ehmie liip-

simdh (M.Er.) ' seejdrel poiss kasvas suuremaks. - "Ema,

osta pulle jalgratas, kfigil on jalgratas". - "Aita mul
lehmi liipsta, siis ostan: niiviisi Spetasingi poisi lehmi
liipsma ';

7%, kadon / kaks'i b'rihais'ta / viCat pit'st' / i ka tuhjloida

vadSen 4}No§§etah i)woggetah vidoilla /Emdﬂra / 4T0 BH

Tgr mesaere / Gadymka / WM cMen Bumen: / BOT OHA TYIH B
KYCTH ymra / Tex paGATEY / BH YK He XBOUMTE B KYCTH
Gonbme / BeIb CMeA-TO yIIa Ha pudy / off Gadymka / Tax

. ey ) "
KaK MH HamyTaJjuch / a MHOT'O 3I6Ch cmeen?/ pedarxw / mEOTO /
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brihatet vehehlizet oldih (A.L.) 'vaatan, kaks poissi,

pikad vitsad (k#es), Jja muudkui lé&vad vastu pddsaid. -

"Poigid, mis te siiﬂ»teete?" - Vanaema, me Wigime ussi,

ta l#ks sinna'pﬁﬁsastesse". - "Poisid, Arge enam lddge

pofsastesse”". - "Oi vanaema, kus me ehmatasime. Aga on

siin palju usse?" - "Poisid, palju". Poisid olid venelased ';
74. m#n'in bol'n'id¢&ah / kiiZiiin vradalda / vradda Sanow /

"Mamama / Gepuw ceGA B DYKM / a TO MH TeGs He NyCTEM /

CHH y Teld B TAReNOM cocTogHuu " // (A.L.)

' 13ksin haiglasse, kiisisin arsti k#est. Arst iitleb:

"Emake, vOta end kWwokku, nmuidu me sindﬁiue)ei lase. Poeg

on sul raskes seisundis" '; |
75. a¥td pappi / [...J /" ™4 gere menaems /

| RylIa TOHUNE OBeI] ?“ (P.Z.) ' astub papp (Ja kiisih):

"Mis sa teed, kuhu ajad lambad“l';

Huvitav on mArkida neid iimberliilitumisi, kus sBjas sakslas-
te Jja soomlaste kokkupuutumise tulemusel mehed tsiteerisid nii
saksa kul soomekeelseid fraase. Funa kfineleja jirgmises n#ites
kasutab ka vene keelt, tuleb vilja kolmest keelest koosnev
tekst. Vodrkeelse tsitandi’tﬁlge on vene keeles, mis k&neleb
kBnemehhanismide vahekorrast vene keele kasuks.

76. i kiiz'el'dih / nemcat /“kamrad / was ist / wo hast gelernen
deutsch gesprochen"/“in Rupland"/"ka luis' / MOXHO CKa-
3aTh / OGMaHHBAemb ! / vot /"ich He 1uié'"/"aber warum
andere Kamrad nicht sprochen deutschlylhoqemy Ipyrue /

TaK CKa3aTh / ToBapwmu / He pa3TaBapWBabT no-Hememgnit '/
ich nicht weip}ﬂ He 3HaD (V)

H

g TOBODD /

' Ja sakslased kiisisid: "Kamraad, kus sa oled saksa keelt

rdAkima Oppinud?" - "Venemaal". - "Valetad". - "Ma ei vale-
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ta".-"Aga miks teine sOber el r#Agi saksa keelt?" Mina

itlen: "Ei tea". (sBna luis! tshendust ja kuuluvust

ei dnnestunud autoril leida).

4.5, Umberliilitumine kordavas funktsioonis

JArgmise rithmana v&ib eristada nn. leksikaalseid paral-
lelisme - informant iiritab midagi t#Apsustada. Leksikaalsed
ekvivalendid vAivad esineda jArjekorras: esmalt karjalakeelne,
seejdrel venekeelne; voi vastupidi. JArjekord n#itab %ra lek-
seemi eelistuse iihes v. teises keeles (vrd.FapaHHeB 71:49).
Kordamise funktsiooniks vBib olla mfiste selgitamine vdi ka
kokkuvitmine - kordustflge ei pruugi isegi olla sBnasbnaline.

NAiteid venekeelse kordusega:

77. rebuo Hjan tavottin / rebuo /JHCA / rebuo ol'i AJA
£'i41'4 (V.K.) ' rebaseid sain palju kigte (kitttisin) re-
baseid oli siin palju ';

78. a oldih aivin naiz'et'/J0 @IWHOIO naiz'et oldih (N.L.)
' aga Qlid ainult naised, viimseni o0lid naised ';

79. a t'A1l'1'dpuol'ie faoda oldih suomalaiset sotamiehet il'i
PWHCKHEe CONEATH / venzhl'sks'i &anuo (V.K.) ' aga seal-
pool sood olid soome sBjamehed ($vitsing soome keelde)

'

vii soome soldatid, vene keeles #teldes ';

80. voinan mie ol'in pit'eridds / i karjalan kaqgaé on /

t'I35t ?/Kapenbckuli mepemeek / ksrjalan kaggas (V.K.)
' s6ja ajal olin ma Leningradis, Karjala kangas on, tead?
Larjala maakitsus, Karjala kangas ';
4iteid karjalakeelse kordusega:

8l. tulenke sivdh jdwah i viruttiedetah / i tia® nouS¥&h aivoin

/B TPW 49aca  / kolme &iassua ii#d4 nouddsh (N.L.) ' tule
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valgel siiiakse, juuakse Ja minnakse magama, ja taas tBus-
takse vara, kell kolm, kell kolm t6sel ¥Fustakse ';
t'it't'Arelld on NBAIIATh YeTHDE IOIa / kak'sjf(iimmen'd'a'
nel'ls vuotta (M.Kol.) ' mu titar on 24 aastat vana ',
ad¥un dorogia mist' / i vadtah miula hiippidw / nu&ta /
volnii / HY 4TO Tarol / mi t'#m% on (N.L.) ' astun teed
miédda Jja vastu hiippab musp)nd mis see siis olgul? ';

ol'in cTapmmi CepXaHT / vanhembi serfanta (V.X.)

' olin vanemseersant ';

mie / ka / meCTh JeT / IaXe MECTh C JIMUMHAM

0ol'in / vuotta / vot (V.P.) ' ma olin siis kuus aastat,
isegi iile kuue aasta ';

a n'at rian to%o u&itel'nicana / TPUNOAT / kolmekiimmen'd#
Seid¥ensn vuotta (M.Kr.) ' aga niiiid t&dtan ma taas dpetaja-
na, kolmkiimmend seitse aastat (olen t&&tanud) °';

a ol s'edo pollAssii da ka n'Hin i kakdilla liapoilla
s'eiXatti / Ia u CToir / 1 s'ei%ow (T.U.) ' aga tema
ehmus samuti ja jAl niiviisi kahel kX#pal seisma, ja seisab
Ka selline t#Apsustus kuulub siia:

trudno miul'a o0l'i el'And%s / a £4520 n'it OO CTAPOCTH

mie olen'naBDnBHD CBOUM JIIeTAM / %to miula on vows'e
hiivat lap¥et (A.L.) ' raske oli mu elu, aga niiiid vanadus-
pAevil olenona 1astega rahul, mul on vAga head lapsed ‘.
Viimases n#ites on éorratav karjalakeelne lekseem enne i#im-
liilitunud ilmselt eelneva sdna imberlijlitumise tAttu:
kond'i:}'erskoit oldih / i kriaskalla torguidih / ad&tiella
i t'4114 mat'er' jalalla / ka &ir&oilla i n'#il'l's / =me-
JieseM TOproBasd / ka torguidih (W.L.) ' kondiitri#rid olid
Jja vArviga kaubeldi, nBusid miiiidi ja riiet, sitsi ja neid,

rauakaubaga kaubeldi (samuti).
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Isegi sellisel juhul, kui inimene mdtleb ja r#Hgib karjala
keeles, mdningad mAisted aktualiseeruvad tahtmatult vene lek-
seemidena. Vene lekseemi karjala lekseemiga asendamine v8ib
tecimuda kohe, agarvﬁib toimuda teatud aja jarel. Osad karjala
lekseemid assotsieeruvad mGistega vahetult; osad vene leksee-
mid samuti; mdned karjala lekseemid aga assotsieeruvad vene

lekseemide kaudu (vrd.Bepemarud 1969:.90).

4.6. Emotsionaalne iimberliilitumine

Nagu mArgivad P. Ariste, A. Barantsev ja mitmed teised kee-
leuurijad, esineb sfnaline vBi fraasiline iimberliilitumine em-
faatilistes v#ljendustes ning konstruktsioonides, kus midagi
eriti alla kriipsutatakse vii rShutatakse. Lisaks kuuluvad siia
fraderlogismid (vt. n#it. BapaHNOeB 1971:40).

NAiteid:

90. a hi%n Xurahti /MaTh YecHas / 6y§hb 3m0poBt  / kunne (V.T.)

'aga tema porutas /Kirumissdnad/ ei tea kuhu ';

91. kartodkia tuon /HE VX TO en 1#iiwA / ot'in koropkan

tabakkia (V.T.) ' toon kartuleid, niisama juba ei saa,

votsin karbi tubakat ';

92. vet'ol'i i naxalija IO Xpeda u Gombme  (N.L.)

' 0li ju ka nahhaalegi kOrini ';

9%, voida on s'iel'a vdhi / laqgei butilka / HamnreBaTh (M.Kol.)

' vBid on selles vdhe, pudel kukkus, tithja kah sellest ';

94, a prostoi naroda / HY TNPOCT® MPEBOCXONIHO (V.T.)

' aga lihtrahvas on lihtsalt imetore ';

05. vahnat ei éga riadia / no hot viel'as cmnacudo / qro
pen'$ijan annetih meil's (P.Z.) ' vanad ei saa tvttada,

aitsh veel, et meile pension m#Arati (anti) ';
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96. S'iel's i meil'd oli pandu / fenottu kuin ei el'is / vot /

2 moswmuE He 3IaBaTh (V.T.) ' seal oli meile pandud

(kohustus), oli teldud, et kui ka sureks, positsioone mit-

te k#est anda ';

97. a pulemjodikat puoled®a sadad¥a metrad¥a oldih / upotettih
kuin / OOX NPAMOe IOIaNaHue (V.K.) ' aga kuulipildu-
rid poolesaja meetri peal o0lid uputatud t@istabamusega ';

' 98. on_kolme la¥ta s'eZo / &ulahade HOTHG (P.Z.)

' praegu on (mul) kolm last, peigmees hukkus ';

99. nin s'iel'sa K piarno / n'i #iaruo / vot / He HpAHof
OBCYmKY® Ne-pycckKu#t =/ kuin Sanotah (V.T.) 'nii polnud
seal ei kuumust, ei leili, mitte tiihjagi, nagu vene keeles
teldakse ';

100. vet' / i kiil'ith 1'shet / nastoja¥®oih / n'In i s'iel'd's
tulet €O CBeXO# ToyoBOH (V.T.) ' kui ikka Bigesse
sauna l7hed, siis tuled sealt tagési vArske peaga ';

101. s'Idd mu¥ikat hxnds HIOCTEDEIJIH / da pliadkoilla an-
nettih (P.Z.) ' siis mehed hoidsid teda kinni ja andsid
rihmadega ';

102. tattarin mudd®o s'it'iit't'i s'ez'en kojin / 38 DEBHOCTH

s'it'it't'i (V.Z.) 'tatarlase naine siiiitas
selle maja, armukadedusest siiiitas °';

102. i s'iel'd® tuldih t'An'n'e Ha BOJEHOe I0OCeJeHNe
(V.?.) ' ja sealt tuldi siia vabaasumisele ';

104. i provodiw dafe / vot / vain m#n'e / Ha CBOe mMecTe® /
mis'td s'ie tul'it (V.T.) ' ja saadab isegi, mine vaid

oma kohale, sinna, kust tulid '.

Millal kdneleja enda jaoks #mberliilitumise teadvustab,

pole selge. Allolevas n¥ites on ta s€da hditeks teinud:
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105. hukka virutiaddi lumella / i nodti jallat / viru / HY

Jexadere He OMT / venehl'sksi (V.K.)

Jirgnevas aga unustab keelejuht kfnega kaasneva emotsio-
naalse pinge tBttu sootuks, et peab kBnelem2 karjala keeles:
106. kuduttih donorat / h#nel'l’'s pid'i KpoBH HameBaTh / C

KasnWEWHA BHJETEJW BPauW C KpOBBD / mepsad rpymma /

eMy HYXHO KpoBb / BOT / BHIN (?) ero XpoBs / BOT / OH MeHA
nyctan / w oH / 3HawaTh / Heneném MONHO JeXan Ha

KOZKe / BOT KOUKY BOT TaK IOKDYTHUJIa (A.L.)

' xutsuti doonorid, talle pidi verd andma, Kalininist
sfitsid vAlja arstid verega. Talle oli tarvis esimese
grupi verd. Anti talle veri ja ta lasi mu tulema. Tema
aga lamas n#dal otsa voodis, nii keerutas voodit, et ...
/ siinkohal paluti kfnelejat tagasi minna karjala keele-
le /.

Seega liilituvad kakskeelsed karjalased enam iimber sellis-
te sfnade kasutamisel, mis on uudsed; samuti arvsdnade, nime-
de ja tsiteeringute puhul ning juhtudel, kui korratakse mida-
gi. Ka siis, kui kBneleja lisab teatud sBnale v. viljendile
emotsionaalse pinge, kasutatakse vene keelt. On veel t#hele-
pandav, et kui tavaliselt piirdub svitéing sOBnadega, mis antud
semantilisse piirkonda kuuluvad, siis emotsionaalse impulsi

korral v8ib timberliilitumine olla pikem.



Kokkuvdte

Nagn ndgime, peituvad keelelime imberliilitumise juured
nii sotsiaalses #imbruskonnas kui ka kakskeelsé indiviidi psiiii-
hikas. N&htuse pfhjused taandada ainult iihele aspektile on
viimatu - sotsiaalne keskkond m¥#Arab kiill Hra keelelise situat-
siooni (bilingvism ongi ju eelkdige sotsiolingvistika uurimis-
objekt), kuid ei saa eirata, et meil on tegemist konkreetsete
isikutega oma psiifihiliste isaXrasustega.

Karjalased, kes jdlgitavas rajoonis elavad, on olnud vene-
laste majandusliku ja kultuurilise mfju all paarsada aastat.

Ks karjalaste keel kuulub viimase alla. Situatsioon on parata-

da sellistele mdjudele suletuks; pigem vastupidi, optimaalsete

elutingimuste tagamiseks pidid nad ise kontakte otsima. Keele
kui peamise kommunikatsioonivahendi wvalikul oli vene keel kaht-
lemata eelistatumas olukorras. Siit algaski vene lekseenide
jarjepidev sissetung karjalaste emakeelde.

Praegune keelelise olukorra kujunemine on olnud muidugi

pikk, kuid loogiline tee. Karjalaste bilingvism on tdielik,
nad mitte ainult ei valda, vaid kasutavad aktiivselt karjala
keele kArval vene keele siisteemi. Samas on karjala keele kasu-

.....

tamisoskus kiiresti h#Zbumas. Ja tdepoolest, karjalastest esi-
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vanematega nooremad inimesed on rahvuselt faktiliselt juba ve-
nelased. Ka vanemate inimeste emakeel on "kahvatum", seda tBes-
tabki sagedane venekeelsete vormide kasutamine karjalakeelses
kOnes, kuna vastupidist ilmingut iildiselt ei t3heldata. Seega
on karjalakeelne kdne n.d. segatud, kuigi oma struktuurilt ei
pruugi ta olla vale, s.t. ta on koordineeritud. Nagu niitasi-
me, on karjala-vene bilingvism koordinatiivne segatud tiiip ja
et just selles tiiiibis esineb #mberliilitumist, s.t. kahe v.
mitme erineva keelesiisteemi kasutamist ithe k®neakti piires,
kAige sagedamini,

Millest iWmberliilitumine s§1ltub? Rolli vB8ivad esmalt m*ngida
mitmed faktorid, mis on m##ratud sotsiolingvistiliste termini-
tega, laiemalt vittes - kBnesituatsiooni komponendid, s.t. kes
ridgib, keliele, mis eesmArgil, kelle juuresolekul. Noorematel
inimestel on vene keele mfju tugevam, seal esineb ka idimberlili-
tumisi rohkem. Haritumad inimesed liilituvad samuti sagedemini
iimber, kuna nende terminoloogiasse on tulnud venekeelse &pingu
kdigus mBisteid, millele karjala keeles sobivad vasted puuduvad.
Vaadeldes iimberliilitumisi soolisel pinnal, v&ib n%ha, et mehed
kasutavad rohkesti venekeelseid vorme sf8da puudutavates teema-
des.

Kuna karjalasel ei ole tekkinud seost noor ja vAfiras inime-
ne - karjala keel, siis pole haruldane, et ta liilitub fimber ve-
ne keelele isegi emakeelse kOnetamise puhul.

Mitmetel Jjuhtudel 13heb karjalane vene keelele iile ilmsest
ebakindlast seisundist tingituna, sellisel korral on kfneleja
vene keele eelistus waieldamatu. |

"Loomuliku" kdnekeele seisukohalt on keeleekspeditsioonidel

tarvis saavutada n.6. sotsiaalselt neutraalne situatsioon, s.t.
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situatsioon, kus kfneleja enam el mGtle kne vAlisele kiiljele.
KBfne sealsetest imberliilitustest selgub, kumba keelesiisteeni
kuuluv lekseém on mdistega piisivamalt seotud. Lekseemide vdrd-
se tugevusega seotuse korral mfistega toimib selektor, mis
orienteerudb kfneldava keele Jj&rgi.

Vaatamata teatud reeglipsratusele kakskeelsete karjaléste
iimberlilitumistes, mille n#itajad on individuaalset laadi,
tdime esile sellised semantilised piirkonnad, kus svitding on
kdige seadusprrasem. Niisiis alluvad amberliilitumisele sellised

mﬁisted, mille paritolu on hiline, sBnad tehnikast, uutest
tootmissuhetest, poliitikast, majandusest, kultuurist. Tavaps-
rane ob iimberliilitumine arvsdnade puhul. Samuti liilitutakse
iimber koha- ja muude nimede kasutamisel k®nes, venelase kine
tsiteerimisel ja juhtudel, kus kasutatakse s@na-sdnalt tdlkima-
tut vAljendit. Svitding toimub ka siis, kui lauses midagi rBhu-
tatakse voi kui teatav sBna vii sOnariihm on laetud emotsionaal-
se pingega.

Rokkuvitteks viib #elda, et iimberliilitumine bilingvismi iithe
ilminguna saab alguse jarjepidevast vene lekseemide sissetun-
gist kerjala keelde. Laenatud sBnade adaptsioon ei ole piisiv,
venekeelseid sdnu kasutatakse iitha r;hkem vene keele vormis.
limberliilitunine v&ibki piirduda vaid iijhe v. mfne sdnaga, nagu
enamikes niidetes oligi, mAnikord aga viib see omakorda pihjus-
tada absoluutse #Hilemineku vene keelele.

On ka fakt, et karjalased on massiliselt iile vOtnud vene
keelest muutumatuid sdnu, mille puhul on raske telda, on see
kB6neleja juhuslik #imberliilitumine vdi sotsiaalgrupiline laen.

Nii adverbiaalsed laenud, iihesdnalised kui ka pikemad iim-
berliilitumise juhud karjalaste kfnes viitavad aga selgelt as-

jaomase keele hA¥bumisele kHsitletud keelepiirkonnas.
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MEHA S3BKA (IIEPEKJIOYEHVE KOJOB)

( Ha mpumepe BeCHET'OHCKOTO T'OBOpA KapPEJIBCKOIO SBHKA)

PESIME

Coymad peus B KOJIEKTHBAX, INle TOBOPAT Ha IBYX W CoJee
ABHKAX, KakK Yy KapeloB HaJuHMHCKO® o0sacTu BecheroHCKoTo paiioHa,
MOXHO 3aMeTUTh ABJIEHUEe, IIpU KOTOPOM TOBODAUME MEHANT SA3HK B
TEUYEHIe OINHOTO PEYEeBOI'0 aKTa.

JTO ABJIEHUE HA3HBAETCA IEPEKJIoUEHUEM WII IIEpPeKJI0UeHIeM
KOIOB.

PrymHrBuaM (IBYA3HUZE) KapesJ KOOPIVHATWBHOI'O CMENAHHOT'O
TS — B 9TOM THUIE IIEPERJNYEeHUs BCTPEYalTCA Yalle BCero. Koop-
IVHATUBHOCTE SHAUUT 3IECh TO, YTO Ha 000UX SABHKAX I'OBODPAT
COIJVIACHO CBOMM HOpMaM, & CMEUMAaHHHI THAI yKas3HBaeT Ha IlepeMeH—
HOE IIepEKJIYEHNEe A3HKOB B OLHOM U TOM XE€ DEUEeBOM aKTe.

[leperJoueHne MOXeT GHTDH YACTWUHHM (HECKOJBKO CJIOB) IWIN
HoJIHHM (80COJIOTHHE IIepexol Ha mpyroil fA3HK).

Y TEepEeKJINYEHUs COLMAJhHHE U ICUXOJOTMYECKUe IpuYyHH. KopHU
ero B COIMAJIBHON NpUpoNe — COIMAJBHO~KOMMYHUKATUBHAS CHCTEMA,
TpedyeT KpoMe DOTHOI'O fASHKa Hen3CexHOoe BIAIEHUEe DPYCCHKUM S3HKOM.
JIeJbHOE BHAUEHNE DYCCKOI'0 fABHKAE TaK BEJUKO, UYTO KapeJbCKUil

SIBHK HCYe3aeT. YacroTa IEPEKJINUEHIA 3aBIUCUT OT I'OBOpPAUEIO,



OCOGEHHO OT Bo3pacTa, OT YPOBHA RIRNEHNA OCOMME ABHKAMI, OT
CIymaTeJa u oT odumeir curyauuy oCmEHHA U T.T.

CBou BaKOHOMEDHOCTH NEDPEKRJIOUEHNA X y TeMaTWKU. IIpH HEKOTOPHX
CEMaHTUYECKIX T'pyIIax CJOB YIOTpeOJeHUEe DPYCCKUX JIEKCEM  camoe
BEPOATHOE : HOBOOCDPABOBAHHHE IOHATUA UMA YMCJMTENbHOE, ILUTaTa U3
PeYl DYyCCKUX, SMOLMOHAJBHHE BHpaxeHUsa. Ho eCTh XU TaKue IIepPEKJIo—~
UEeHNA, I'e YIOTpeOJeHUE DYCCKOTo fABHKA B KapeJbCKO! peun BHENHE

HEMO TV BYPOBAHO .



